XIII. A nemzeti torekvés akadalyai 1791-ben.

1. A végett,hogy Révainak az 1790 év folytdn a nemzeti irdny
s killénosen a ,,magyar tudos tarsasadg" (gye érdekében Ki-
fejtett tevékenységét illeték szerint méltathassuk, j6 forman bele
kell magunkat éreznink az akkori hevesebb liiktetés(i nemzeti élet
viszonyaiba.

Teljesebb megvilagitasat nyerjik igy az adatokbol mindannak,
ami a ,Planum*“-ban érintetteknek megokolasara kivanatos, nyil-
tabban kiderllvén a nemzeti tényez6k kolcsonds 6Osszehatasa.

Ugyanis az alkotmanyos életnek az ujhodd kor kovetelményei
szerinti visszaigtatasa természetesen a nemzeti nyelv hasznalatat
igényelte gy a koziigyvitel, mint a kozoktatas terén. De ezen 6haj-
tasnak megvalosithassa végett okvetleniil sziikséges volt, hogy a
mostoha viszonyok folytdn oly huzamosan elhanyagolt magyar nyelv
ama feladatra minél hamarabb alkalmassa képesitessék. llyesmi pe-
dig csak is az irodalmi tényez6k egyesitett munkassagatdl varhato.
Ezért folottébb sirgls volt az arra legtehetségesebb eréknek szer-
ves tarsulatba gydjtése és e célra minden Kitelhet6 moédok altali
el8segitése.

Mindez a modosult viszonyokhoz képest az id6 visszautasit-
hatlan postulatumaként allt el6. S az értelmesebb hazafiak szine java
ugy hitte, hogy sajatképen ekkor érkezett meg e régi 6hajtas meg-
valdsitdsanak nagy ideje.

Tobb tekintetben igen kedvez6knek is mutatkoztak erre a ko-
rilmények. A leikesiltebb honfiak mintegy ko6zmeggy&z6désnek vél-
ték annak szlkségét, hogy ez ligy legott minél serényebben moz-
gattassak.

S ki véllalkozhatott volna jogosultabban e feladatnak élhar-
cosaul mint épen az. ki az oly mostoha évtized folytan is majdnem
szakadatlanul azért kizdott?
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2. Révainak csak folytatnia kellett azt, amit eddig is oly'szi-
vos kitartassal tényleg gyakorol vala. Mint annak valodi hdseul is-
mert bajnok nem is hagyhatott fol e szerepével kdvetkezetlenség
nélkil épen akkor, midén arra a fenns6bb hajlamok s a nemzet koz-

lelkesedése annyira biztatok. — Hisz a ,,Jambor Szandék“-ot mar
masfél év Ota készen tartd a kiadasra. Ekkor arra koltséget is
nyert a ,Hadi torténetek4 Ir6itol. — E hathatdsan buzditd jel-

adasnak meleg fogadtatasa s egyéb jelenségek annyira siettetek az
ugy folterjesztését, hogy mar szinte a rovid késedelem is karara
vélhatott volna. A Bécsben figyel§ hazafiak, kik grof Esterhazy
Jozsefet, az ifju hercegek nevel6jét,) az ligy kozvetit6jéul megnyerni
segitettek, alkalmasint gondosan kiszamitottak a folyamodasra nézve
legkedvez6bb id6t s valosziniileg egyengették is annak UGtjat, hogy
minél biztosabban juthasson sikerhez.

Ezen kivaléan érdeklddd, tettleg elBsegit6 s igy nagyon ille-
tékes befolyasi hazafiak tudtidval s helyeslésével fogott Révai azon
actiohoz, melynek kedvez6 eredményét mar a fontebbiekben emli-
tettilk. — Csak a biztatd leirat vettével szorgalmazhatta az 0gyet
nyiltabban

Igen természetes, hogy az els6 folyamodassal folterjesztett
elérajz csak a fébb pontokra szoritkozhatott. Részletesebb tervezet
bemutatasa a kedvezd fogadtatastdl foltételeztetett.

llyennek @sszeallitasara a meghittebb tgytarsak sz6kébb kore
nem vallalkozhatott. Révai teljesebb ,,Planum*“-a Budan az augusztus
ho végén és september hd elején folyt tanakodéasok kovetkeztében
allapittatott meg, valamint a candidatusok sorozata is. Ott fejlettek
ki b&vebben azon nézetek, melyek szerint az 6hajtott ,,magyar tudds
tarsasaginak létesitése legalkalmasabban kimodolhatonak latszott.

Azon orvendeztet§ eredménynél fogva, melyet Révai szerencsés
kezdeményezésének sikeriilt kivivnia, nemcsak a tudoméany s iroda-
lom tényez6i részér6l fokozddott iranta a bizalom, hanem az orsza-
gos rendek jelesbjei is oromest bocsatkoztak vele targyalasba ama
nagyt'ontosagi s mintegy nemzeti életkérdéssé emelkedett (gy irant.2)

E tekintetben az 6t egyébként is kegyel6 Fengler Jozsef pus-
pok is jelent6sen gyamolitotta torekvéseit. Az ildomos gondolkozasu
egyhaznagy, habar mint osztrak,3 ki Il. J6zsef énkény( rendelkezése
folytan emeltetett a gvéri plspokségre (1787), a magyar nyelv isme-
retének még nem csekély hiaval vala,4) de tudoméanyos miveltsége,

1) L. ,Mindenes Gy(jtemény.#4 1790. IV. 409. 1

2 L. Toldy Ferenc: Magyar kolt6k élete. Pest, 1870 1. 212. 1

3) Bécsi szuletésli s el6bb a piarista-rend osztrdk provincidjanak tagja.
(L. Horanyi ,Scriptores Sehol. Piarum4 1 780. 1)

4 E hianyat azonban potolni igyekezett, kiléndsen a magyar szellem
foléled sekor mar serényebben is ,hozzd fogott a hazai nyelvnek tanulasahoz.*
(L. Hadi és méas nevezetes térténetek® Il. i30. 1)



203

jotékonysagal) s altalan megnyer6 modora altal népszer(ivé valt s
a fébbek el6tt kozkedveltségiivé. Mint ilyennek vendégszeretd koré-
ben Budan tobb izben megfordultak az orszagos rendek kitlindségei.
S igy a nala szallast nyert Kavainak® annyival konnyebb modja
jutott azokkal érintkeznie. A hazafiak nemes buzgalmat becsilni
tudé puspok szives rokonszenvet tanusitott a nemzeti érzelem nyi-
latkozasai s féleg culturai igyekvései irant. 3

E korilmények igen kedvez6 alkalmul szolgaltak arra, hogy
Révai a magyar tudos tarsasag Ugye irant a fennsébb rendlek véle-
ményét minél behatobban kiismerhesse. Meg kiilénben is faradat-
hatlanul utadna latott és jart is annak, hogy az illet6bbek nézeteit
lehet6leg egybevethesse és a mennyiben lehetséges a folterjeszten-
d6kben is folhasznalhassa, ugymint a melyeknek 0Osszeallitdsat Bu-
dan is szivesen réabiztdk, mint gyvivére.

3. Joforman készen vala evvel mar Budan id6zésekor s kétség-
kival be is mutatta azt legaldbb a fébbeknek, kik ahhoz nevoket
is odaengedték beleegyezésok bizonysagaul. 4

E szerint a kiegészitett ,,Planum“-ot mar szeptember hoban
fol lehetett volna terjeszteni, ha a grof Csaky Joézsef alairdsaval
szept. 17-én kelt potlék-leirat5p az lgymenetet nem hatréltatja
egyik faggatés kérdésével, mely a partolé férendiek némelyikében
meghokkent6 aggodalmat keltett, s6t azon gyanu(t tdmasztotta, hogy
fenns6bb helyen az akkori politikai peripetidk miattfi) ezen nemzeti
célzat irant is tetemesen megvaltozott a hangulat.

Huzamos késedelmet okozott e csekélységnek latszd incidens.
Mert Révai, hogy ehhez képest is teljesen biztos legyen az (igyroko-
nok hatarozott beleegyezése irant, kotelességének tartotta ez utdbbi
leiratot s alkalmasint az arra felel6 valaszt is koroztetni.?7)

Ugy latszik, mar ekkor tamadt ellene némely megszeppent
korékben afféle balhiedelem, hogy az (ligyet valahogy elhamarkodta.
Ebbdl aztan az ellenszenves lelkiiek, kivaltképen azok, kik irigy
szemmel nézték, hogy az oly jelentéktelen allasu szerzetes annyira
kitlintet6 figyelemben részesilt, utdlag azon véleményt igyekeztek
forgalomba hozni, mintha leginkdbb Révai figyelmetlensége okozta
volna a kezdetben oly szép reményeket keltett tigynek fonnakadasat.

Lehet, hogy egyik masik duzzadobb onérzet(i tehetség zokon
vette figyelmen kivil hagyatasat vagy ardnylag kevésbbé méltatasat
s mar ekkor némi &skalédasra vetemedett.

") L. Horanyi u. o. — Toldy Ferenc ,Magyar kolték élete.“ 1 211. I
l.. fontebb 172—3. 1

3 L. Hadi torténetek Il. 271. I. — Révai ,Latina** 124. 1

4 L. ,Planum er. Societ. Hung.* 60— 1. 1

5 U o0. g5—6.1

6 L. fontebb 167. 1

) L. ,Planum¥ 96, 1
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llyesmit gyanittat Hérdinak Péczelihez 1790 diki nov 22. k.
levele,® még nyomdsabban azon keser(i panasza, melyet az ekkori
hazafias torekvései sikerét oOcsarld irigykedés ellen nyilatkoztat a
Fengler puspokot halas érzelemmel (idvozIl6 latin elégiajaban.a)

Nyilvanossagra azonban csak joval kés6bben jutott holmi az
ily becsmérlésekbdl, akkor is inkdbb csak ugy félhomalyban vil-
logtatva némely silany ragalmat az el6bb gerjesztett gyaninak szi-
togatdsa végett.3

4. Azon Kkitlintet6 elismerések mogott, melyek ez év folytan
Révai irant a nemzet jobbjai részér6l olyannyira foltetsz6 mérvben
nyilvanultak,4) valoban figyelmen kivil maradhatnanak az ilyen kii-
Ionben is tobbnyire csak a hattér zugaiban kéarogd Thersitesféle
ragalmazasok, ha artalmas kovetkezményeik nem igényelnék szam-
bavételoket. De ezeknek komolyabb vizsgalata arra mutat, hogy
azok a nemes szdndéknak legaldbb némely részben csaaugyan tete-
mes karara valtak. Mert erfsbitették a tobbekben egyébként is még
ingadoz6 bizalmat az eszme 4&pol6i irant; némely gyodngébbeket
pedig vissza is riasztottak annak tettleges péartoldsatdl.5 Sét még
ezentul egyéb szellemi artalmat is okoztak.

Ennek bizonyitadsara alkalmasint jelentds érviil szolhat az is,

a mit Bacsanyinak a b. Raday Gedeonhoz intézett egyik levelében
olvashatd bizalmas megjegyzése idézett el6. mely a Candidatusok
kozzétételére vonatkozdlag igy szol: ,,A Tuddés Tarsasagra vald
Candidatusokat Révai kiadasa szerint, nem kétlem, latta mar
Nagyséagod. Nagy vakmerd szelességnek tartyak sokan Révainak3

) L. fontebb koézdlve 182. 1 — E levelének mindjart elején panaszolja,
hogy ,elég boszusdga vagyon a Tarsasag &liapotja miatt, pedig hitvany em-
berektél."

2) L. ,Latina4t 121. 1 L. 11 Elegia ii. Illustrissimo ac Rssimo Dno Jo-
sepho Fengler Episcopo Jaurinensi post Coronationis solennia feliciter reduci
1790. Ennek végén a puspok iranti halajat vallvdn, a hazafias szép igyekvései
ellen fondorkod6 irigységet igy panaszolja:

L,Mulla tuli, cum vel nuper molimine pulchro
Intendi Patriae consuluisse meae.
Livor edax veri meriti, rumpare dolore :
Est mea promoti gloria consilii :
Quo Linguae decus Hungaricae iuvet esse perenne,
Jam dudum svadent hunc mea scripta modum.
Ingratus quamvis operam subduxeris omnem,
Et tetro scideris pectora dissidio, (u.o.124.1)

Ehhez aztdn még jegyzetben is nyomatékolva csatolja az 6csarlok elleni

érvelését azon torekvéseinek, melyeket a tudds tarsasag ugyéért elkovetett.

3 Ezekrdl alkalmasabban szélhatunk odabb.

4 Tanusagul szolgalnak erre azon fontebb idézett levelek is, melyeket
Révai a tudoés tarsasag Ugyében az el6kel6bb férfiaktél von.

5 L. ,Planumw 106. 1 Az odabbiakbdi még bévebben is ki fog ez vi-
lagiam.
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ezen tselekedetét. — Lessz-e mar e Tarsasagbol valami? Nekem
igen tsekély reménységem van hozzal!“ *

Mar a fontebbi részletekben érintve volt, hogy a Baroti Szabd
David versei ellen Rajnis és Révai részérd'l ejtett biralatos nyilat-
kozatok mind egyenetlenséget tamasztottak, illetleg polemikus vil-
longast keltettek, s hogy ez iigyben Bacsanyi Szabd David fegyver-
nokedl vallalkozvan a két gy6ri kritikusnak szoges ellenesévé 16n.2B

Mind e mellett a fontebbi koézlemény még sem keltheti azon
gyanat, mintha Bacsanyi azt artalmas szandékbdl irta volna b. Ba-
daynak, ki Gvadaoyival a Candidatusok élén olvashatd mint olyan
forendi, ki a tiszteleti tagsagra kijeloltetést elfogadta.§ — Jofor-
man holmi mendemonda hirszallitasként vehet6 az. Es mégis lam
mi sarjadhatott ki e paranyi csirdbol is kozel egy szdzad mdlva
Révai érdemeinek kisebbitésére!

5. Sajnosan tapasztalhatd ez Ballagi Aladarnak kiilénben nem
egy okndl fogva méltan figyelmet keltett mdvében, mely ,a ma-
gyar kiralyi testérségnek irodalmi miikodésétll szorgalmas tanulmény
alapjan oly érdekesen méltatja. De némely mas tévedései mellett
kiilondsen Révait nagyon alaptalan vaddal réja meg csak is épen
Bacsanyinak fontebb idézett megjegyzésére épitvén balhiedelmét.

Ugyanis a mai irodalomrol oly sir(ién hangoztatott kifejezést
hasznalva, ,pajtaskoddas“-sal vadolja Révait, ki mint méar emli-
t6k,4) a ,Planum“-nak 1V. szakaszédban ugyancsak er6sen hangsu-
lyozza a tagvalasztasi szigort (eligendi severitas) s a kellekek
részletezése utdn meég kilén, is nyomatékolja azt a részrehajlastol
val6 Ovassal. 5)

*) Batsanyinak e levele eredetiben a dunamelléki ref. superintendentia
levéltaraban van rneg. Onnét &atirt méasolatat Barték Géza jogtudor szivességébdl
hasznalom tébb massal egyutt. Ezen hidnyzik a datum, melyet a pontos ma-
.sol6 alkalmasint az eredetin sem lelt. Ballagi Aladar sem jelzi keltét, ki szintén
onnét az eredetib6l idézi a fontebbi passust. Kuléndsen jelentds itt a levét kel-
tének ideje az akkoron gyorsan valtozott kérilmények miatt. E hidanyt némi
hozzéavetéssel poétolhatni, t. i. hogy azt 1791-ben a ,Candidatill kozzététele utan
irta Bacsanyi, midén a magyar tudoés tarsasag létrejovetele irdnti remény mar
masokban is tetemesen megfogyatkozott. Egyébirant Bacsanyi mar egy el6bbi,
t. i. 1790. julius 23-an kelt levelében is kételkedését vallja b. Raday Gedeon-
nak a killonben buzgén ohajtotta tarsasdg sikere irant; ,ha igazat kell mon-
danom— u. m. — igen keveset reményiek reménylett szerentsénkrél!* — éspedig
a mint e levele fontebbi sorai valljak, azért, mivelhogy ,igen elkedvetlenitették a
Diaetai egyenetlenségek ezt a kegyes sziv(i draga Fejedelmetll, meg ,a Religiobéli
helytelen buzgésag is bolygatja — u. m — Nemzetiinket.1 — Ezt idézi abbol
Ballagi Aladar is jelzett muve 261. lapjan.

2 L. Révai M élete. II. k 287. 1

3 Bizonysaga ennek a Candidatusok névsorozata el6tti cimezet: ,Vir
illustres, qui non recusant esse membra honorari all (L. ,Pla-
num* 61. 1)

* L. fontebb 192. 1

5 U o 194 1



Nagyon sulyosan terhelné ot e szerint a pajtaskodas vadja,
ha az valdéban rabizonyulna. Nem csak hogy ellentétbe &llitna ha-
tarozottan vallott elvével, hanem olyanul tiintetné fel, mint ki az
oly buzgon sirgetett tgynek mar kezdetben veszélyes Aartalmara
mikaodik. 4

Pedig e vadat még ismételten nyomositva nagyon is rdakarja
bizonyitani Ballagi Aladar.

Szélaltassuk err6l sajat kifejezéseit. Mdivének 255. lapja jegy-
zetében idézi Bacsanyi levelébdl a fontebbi részletet s arra nyom-
ban ily hatarozott itélettel sijtja Kavait: ,Valéban vakmer§ sze-
lességgel, pajtaskodassal allitd Ossze Révai a candidatusok soroza-
tat. Erre a sok érdemetlen, névtelen, jobbara Gy6r vidéki candida-
tus mellett elegendd bizonyiték az, hogy Bessenyeit és Bacsauyit,
az akadémiai eszme legf6bb munkésait ajanland6 tagokul egy széval
sem hozza el6!*

Tobbes tévedésen alapszik Ballagi Aladarnak ezen béator alli-
tdsa. Azt pedig azon mulasztasa okozta, hogy a) nem tekintette
at figyelemmel a ,,Candidatus“-ok névsorat, melyben val6saggal ott
van Bacsanyi® még pedig illetékesen méltatva, b) nem vette figye-
lembe a ,,Planum* azon részleteit, melyekben a caudidatusok be-
mutatdsa el6tt sajnalkozassal emlittetik, hogy az (gytarsak s Kki-
Iondsen a tiszteletbeli tagsagra kiszemeltek némelyike vonakodott
megengedni nevének nyilvanossagra hozatalat.3s

Ezt olvasva legott ragondolt volna, hogy kétségkivil ezek
egyike vala Bessenyei is, kir6l Kavai kevéssel azel6tt oly erélyesen
vallotta tisztel6 elismerését a ,,Jdmbor Sz&ndék* 1790-ki él6-
beszédének végsoraiban.4)

Vagy talan ezen éaltala ugyanott5) vazlatosan ismertetett mi-
nek Révai irta praefatioi is elkerilték Ballagi Aladar figyelmét?
Kilénben hogyan irhatta volna mivének odabbi részében azon még

Y U. o. 102. I. — ,Planum“ 25. 1

2 L. ,Candidati erigendae eruditae Societatis Hung.“ illetéleg a ,,Planum“
folytatasa 68. 1

3 U. 0. bo—6i. I

4) Még pedig épen szigortan kikelve azok ellen, kik Bessenyei és tarsai-
nak érdemeit nem méitatjak : ,Szemtelen hebehurgya lélek az, — u. m. — a

ki magara ruhazza azokat a felséges magasztalasokat, hogy 6 a Magyarsag Fel-
tamasztéja. Megpiritjdk az ilylyen kérkedékeny artzat azok a most is aldasbann
Iévé szamos Példak, kik j6 darab id6vel ez el6tt a d(il6 Magyarsag ala hajul-
tak tdmogat6é vataikkal,., u. m. Baro6tzi Sandor... Bartsai Abrahdm ... Bes-
senyei Gyorgy, hogy most ne tegyek tobbekrdl emlitést. Ne tépjik le ilylv em-
bertelenul ezen hrdemes Fejekr6l a Dits6 Borostyant. F.zek voltak inkdbb az
elsé szovétnekek, melylyek jobb izlésbenn vildgosottak nékiink arra a térebb
Orsz4ag utra, a hol most jarunk.“ - Ily érzelmek nyilvanitdsa utan vajon hogyan
kovethette volna el Révai nyomban azt a méltatlansagot Bessenyei iranyédban,
melyet Ballagi A. rafog i
5 L. ,A magyar Kir. testérség torténeted 200. s kdv. Il
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terheldbb vadat, hogy — hozza vegyilt Besseuyei elkeseredésé-
hez azon Oridsi igaztalansag, mit rajta Révai elkovetett, mid6én az
akadémia candidatnsai koziil kihagyta. Még ha (Bessenyeinek) re-
ménye utolsd szdla nem szakadt volna el — igy folytatja Ballagi
A. téves kesergését Révai rovasara — ugyan mi jot varhatott oly
intézettél, melynek még méhében létekor vezet6i a pajtasko-
déasnak oly hallatlan példéajat adjak. Ez eljaras Besse-
nyei onérzetét a legfajobban sebzé.“ ®

Még odabb is flzi alaptalan invecti¢jat, mely a mily kegye-
letét tandsitja Bessenyei irant, oly méltatlankodé Révai ellenében.

6. Féleg onnét ered e fiatal hev(i kardoskodas, hogy irdja még
akkor nem érkezhetett ra arra, hogy a vallalt feladatahoz kell§
koralményesebb, ésszer(ibb ismereteket birtokdba ejthesse. S6t az
egyébként buzgén tanulmanyozott testér-irokrél sem szerezhetett
még targyilagosabb felfogést; mert esetleg még ennek vezérbajnoka
életviszonyait s m(kddéseit sem sikerilt eléggé biztosan targyalnia.

llyesminek vagy egyébkeénti szérakozottsaganak kdvetkezményéill
vehetd a tébbi kdzt azon discrepantia is, hogy jelzett miive utobbi
részében olyatén hiedelmét érezteti, mintha Bessenyeit még a nem-
zetiség 1790-diki folpezsdilte idején is Bécsben vélné mikodni. 2B
Pedig joval fontebb mar megemlitette, hogy Bessenyei 1784-ben
nyugalomra lépett, és ,biharmegyei Kis-kovacsii kis érokségébe kol-
tozkodott/ s) Nem érinti azutan odabb sem, hogy onnét ismét vissza-
tért volna a varosi élet zajaba.

Val6ban nem is volt Bessenyeinek az akadémiai eszme ekkori
lenditésében kozelebbi része azon kozvet6 befolyason Kivil, hogy
Révai a ,,Jambor Szandékanak 4) kiadasaval kezdette meg ezen (igy
er6sebb mozgatasat, és hogy ez Révai hathatés szorgalmazésa foly-
tan a hazafiak kozt terjesztve kildnosen el6készitette a talajt az
ugynek megszivlelésére s lehet6leg el6mozditasara. De Bessenyei

1) u. o. 266. 1

2 L. ,A magyar kir. test6rség torténete. 240. I, hol az 1780— 90-diki
nemzeti s kilondsen a tudos tarsasag létesitése végetti mozgalmakrol szoélvan
nyomban ezt mondja : ,lly mozgalmak kozepette Bessenyei nem maradhatott
tétlenul.” S odabb a 261. I. az 1790-iki év derekdn az akadémia-tgyben folyt
mozgalomrél szélvan, ezt irja: ,Ez alatt Bessenyei le nem verve a rész elGje-
lek altal, ez gy felviragoztatasa érdekében minden kdévet megmozdi-
tott Bécsben. Bacsanyi pedig Pozsonyban személyes audientian volt a Kki-
ralynal ...*

3 U. o. 117. 1 — Zavodszky Karoly szerint ,kénytelen-kelletlen 1784-ben
elhagyta Bécset, hogy soha tébbé bele vissza ne térjen." (L. Bessenyei Gyoérgy
irodalmi tanulméany. Pest, 1872.“ 42. 1) — De kihat6 tevékenységét 1779 utan
mar Bécsben sem igen érezteté, hogy mily okbdl, azt nem egy részben még
meglehetésen rejtélyes életviszonyainak behatébb kutatdsa derithetné tan fol
némileg.

4 Mely Bessenyeinek gondoskodas-mulasztasa miatt alkalmasint végkép
elveszhetett volna, ha Révainak éber figyelme meg nem menti. (L. ,Jambor
Szandék" 11— 12. 1)
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a nyilvanos tevékenységt6l még ezen nagy reményeket gerjesztd
id6szakban is annyira tartézkodott, bogy a ,Jambor Szandék'8 iro-
jaul sem akarta magat megneveztetni.»

7. Lényege szerint tobbnyire azon alapot fogadta el Révai is
»,Planum*“-a8ban, melyet Bessenyei ,Jambor Szandékba ajanlott.
Szives elismeréssel vallotta 6 ezt és készségesen engedte Besse-
nyeinek ez lgyben a kezdeményezés els6bbségét. lgazsagérzete is
ugy javalta azt, meg az ugy érdeke is. Mert Bessenyeinek az iro-
dalomban két évtized Ota tekintélyesul ismert neve az akadémia
eszméjével annyira osszefiiz6ddtt mar, bogy altala alkalmasint hat-
hatdsabban vélte lelkesithetni a honfiakat ezen (igynek orszagos fol-
karolasara. Nem is mulasztotta el Révai legaldbb bizalmas UGton
tudatni, hogy ki sajatképen a ,Jambor Szandék4 Irdja, kit ille-
ték szerint kivant ezennel legaldbb szellem-alakjaban el6térbe allitani.

Valésaggal azonban nem csak ekkor, hanem mint lattuk, ko-
zel tiz év 6ta Révai volt az akadémia eszméjének tevékeny bajnoka
s mondhatni, igazdn nagy &ldozatokra kész &poldja.3

E nem( kiizedelmeinek behatébb ismeretével Ballagi A. még
nem birhatvan, csak nagyon aranytalanul refiectdll Révainak az
akadémia eszméje végett kifejtett torekvéseire. Epen ezért anndl
felétl6bb, hogy midén ,,Planum®“-at alig emliti fol, mégis a candi-
datiot illet6leg szerfolotti befolyast tulajdonit neki. 4

Igaz, hogy felkarolt thémajahoz képest, mely f6leg a testér
irok érdemeinek tlizetesb méltatasat vette célba, mellékes dolog-
nak lathatta azonkivil mas irodalmi tényez6knek részletesb ismer-
tetését. Azonban ezeknek kilondsen az akadémiai eszme korli
buzgélkodasarol szélva, alkalmilag is jobban méltathatta volna Ré-
vainak abbeli érdemeit ott, hol Bacsanyinak a szintén nem testér-
nek igyekvését ez ligyben még illetéken tul is kiemeli,3 megté-
vesztve ennek olyatén nyilatkozatai altal, melyek talsdgos Onérzet-
tel a jogosnal tobb részt igényelnek szdméra azon érdembdl. ti)

E szerint Ballagi Aladaron is megtortént némileg olyasmi, a
miért 6 mivében Karoly Gyorgy Hugé ellenében csip6s megjegy-
zést enged magénak.?)

) A ,Jambor Szandék“ végén ir6ja csak ezt jegyzetté: ,Kolt 17S1. esz-
tend6ben. Egy Hazajat és Nemzetét hiven szereté6 Magyar." —
Révai bizonyara orémest megnevezte volna 6t a m( homlokan is, ha erre fol-
hatalmazasat nyerheti. Nyomdés bizonysag erre azon meleg kegyelet melyet
Bessenyeir6l az 1790-diki praefatioban vall. (L. fontebb a 200. 1 idézve.)

s) L. ,Latina“ 122. 1 ,Besssenyeianae inhaerens Piae Designati ani, 1784.
exhibui ipsi adeo Aug. Imperatori Josepho Il. quandam et ego Imaginem So-
cietatis Hungaricae.“

U. 0. és Révai élete 11 k.

L. idézett muve 266. 1

U. o. 261. 1

U. o. és Bacsanyi ,Kolteményei s valogatott prézai¥ 240. 1
L. ,A magyar kir, testérség torténete.” 232. 1

NSNoNONERCH
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8. Nem csak azért, mivel Ballagi A. oly igen el6térbe allitja
Bessenyei Gyorgy mellett Bacsanyi ,faradozasait* a magyar tudos
tarsasag létesitése ligyében, 7) hanem tobb mas okbdl is, kiléndsen
az 1790-diki szellemi mozgalom ardnyosabb s concretebb ismerete
tekintetéb8l Kissé kozelebbrdl szemigyre kell itt vennink Bacsa-
nyinak abbeli illetékét, ki épen ekkoron javaban értékesit6 fél
évtized dta novekvd sikerrel folytatott irodalmi munkassagat, miutan
mar a ,,kassai magyar tarsasag4 fétényezdjeként ennek ,,Ma-
gyar Museum*“-aban 6 volt a f6 dolgozd, szerkeszt6, s6t kiadd is.2

Dacéra annak, hogy 6t kilon nézetei, hatarozott iranyzata és
emelkedett Onérzete mar el6bb nemcsak Bajnis és Révai antago-
nistijava tették,3) hanem t6le csakhamar Kazinczyt is meglehet6-
sen elidegenitették, 4F kétségkivil azon kivalobb tényez6k egyike &,
kik épen e folpezsdiiltség idészakaban irodalmilag legjelentésebb be-
folyast gyakoroltak a nemzeti szellemnek emelésére és a nemzeti
nyelv s mivel6dés iranti buzgalom fokozasara.3

Verses és prozai irdsai, melyeket Toldy Ferenc alapos oknal
fogva adott ki Gjra ,a magyar nemzet classicus iréi* ,negyedik
folyamjaban® nyomoés bizonyséagot tesznek err6l s még mai iro-
dalmunkban is szdmot tevd elmetermékek. 7)

De ezeken kiviil nem kevésbbé érdekes tanlsagait lattatjdk az
6 er6sen hazafias érzelmének, valamint komoly, mélyrehatd, s nem
sz(kkor tanulményainak8 azon maganlevelezései is, melyeket ek-
koron folytatott kiilondsen a ,,Magyar Museum4 tartalmanak minél
érdekesebbé emelése végett. 9

JelentGsek ezek koz(ii a b. Raday Gedeonhoz irottak, melyek
tigybuzgalméardl s élelmes szerkeszt6i ligyességérél figyelemreméltd
bizonysagot tesznek.1)

9 U 0 20l 1

s) L. Toldy F. ,Bacsanyi élete.*

3 ,Révai M. élete.* II. 387. 1

*) L. Kazinczy F. ,Palydm emlékezete.* Kiadta Abafi Lajos 1879.“ 1°6. 1

4 Toldy F. szerint: ,az U(j iskola egyik statora, azok egyike, kik a
nemzeti fejl6dés dént6 momentumaiban jelentékeny hatést gyakoroltak, kik mun-
kaik altal a nemzet értelmiségét gyarapitottdk, s izlését nemesitették.* (L. ,el6-
sz6* Bacsanyi kolteményei elétt.)

6 L. ,Uj olcsé és teljes kiadasok. A magyar nemzet classicus iréi IV.
folyam. Bacsanyi Janos kolteményei valogatott proézai irasaival egyetemben.
Pest, 1863.

7 ,Prézaja, — ugymond Toldy F .— férfias,szabalyos és hathat6s s altala
mély befolyast gyakorolt*, u o. IV. 1

') ,Bacsanyinak tdg — Bessenyeivel és Kazinczyval minden Kkortarsaindl
tdgabb — latkdre volt. O, mint ezek, ismerte a vildgirodalmat, melyet néalunk
oly kevesen;. 2“1 Toldy F. u. O

9 ,Az uj |sk0|a ezen els6 kozlonyének érdeme féleg is Bacsanyié.* (1
Toldy F. u. 0. 2. 1)

10 A b. Raday Gedeonhoz irottak kéziil 22 levelébdl, melyeket Bartdk
Géza masolataban birok, eléggé kivilaglik ez.

Csapiar B. : Révai Miklos élete. 111. k. 14
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9. Bacsanyinak irdi egyénisége valoban elismerést érdemel,
habar egyébkénti jelleme némely tllkapasai s e tekintetben igazol-
hatlan mindségeiért méltan kifogasolhat6.®

Az akadémia eszméjének szintén lelkes bajnokaul tintetik fol
6t némely serény igyekvései. Azonban a miket ebbeli tevékenysé-
gér6l egyik levelében olvasunk, szembeallitva mas adatokkal, me-
lyeket mar fontebb targyaltunk, méltan biralat ala vonhatok, Ggy-
mint a melyekben Ouérzetességének némi tllzasa érezhetd.

Olyképen szdl ezen ugyrdl kiléndsen az Aranka Gyorgyhoz
1791. januar 6-an irt levelében, mintha fotényez&ként vagy épen
onalléan miikodott volna ebben. Mint jellemz6 vonast szoszerinti
idézziik levelének e részletét: , A felallitand6 tudos tarsasagnak dol-
gat a gydlésen akarjdk felvenni a Rendek. En Pozsonyban szemé-
lyesen voltam az irant a kiralyndl; szokasa szerint igen kegyesen
fogadott, és j6 reménységet nyuQjtott. A béadott s Ujonnan kidolgo-
zott planumot® mér altal is kildotte a fidnak, uadorispdnyunknak.
Ez kilondsen megigérte, hogy telves igyekezetével rajta lesz, hogy
benne vetett bizodalmunknak sikere legyen. *3)

E levelének tobbi részében is van holmi olyas, a mi megle-
het6sen érezteti az el6térbe nyomuldsat, sét vezérkedési hajla-
mat is.4) Fiatal becsvagya nagyonjogosultnak hihette ezt azon ered-
ménynél fogva, melyet a ,Magyar Museum" hatasa folytan alig
egy par év alatt kivivnia sikerilt. Ugyessége, szorgalma, 5) bator-
saga és a korllmények oOsszem(ikodése csakhamar kivald érdekdivé
emelték e folyodiratot. A ,Magyar Museum?” s altala a , kas-
sai magyar tarsasag" hathatdos vonzderdvel birt a hazai jobb
talentumokra.6)

Hogyne képzelhette volna Bacsanyi, mint ennek f&tényezdje,
hogy az alakulandé magyar tudds tarsasagnak e szerint féleg a
kassai tarsasaghdl kellend magat kindnie, vagy hogy ezt mar eleve
is mérvado befolyas illeti meg annak alakuldsi mdveleteiben ?

Azon leveleiben, melyeket 1700O-ben b. Raday Gedeonhoz f6-

X) L. Toldy F. ,Bacsanyi élete“ u. o.

2 Bayer Ferenc e nyilatkozatbél minden alap nélkul hajland6 azt hinni,
hogy Bacsanyi sajat tervezetét nyujtotta be; (L a 2i3. 1 idézett mive i56. 1)

3) L. Bacsanyi J. ,Kolteményei valogatott proézai irasaival egyetemben.
Pest, i8065. 240. 1

4 U. o. 2 1 Léttatja ezt kulondsen az, hogy a férendiek baratsagat s
csatlakozasat mintegy tetszelegve emlegeti. (L. u. o. 2630—40. 1

5 Bacsanyinak e tulajdonairdl jelent6s tanusédgot tesz irodalmi levelezése,
kilondsen a b. Raday Gedeonnal folytatottbdl lathaté, mily lgyesen tudta fel-
hasznalni e lelkes f6ar tudomanyat és szivességét még a nyomtatads iranti fel-
ugyelésre is.

6 Kevés kivétellel a legjelentésb tehetségeket nyerték munkatarsakul. E
gyarapodasi igyekvésr6l alkalmasint érdekes bizonysagot szolgaltathatna leve-
leiknek teljesebb 0Osszegydjtése.
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lég a ,,Magyar Museum‘€ tartalma érdekében Irogatott, joval mérsé-
keltebben tetszik ki ilyetén Onérzetessége.

10 A tudds tarsasag létrejovetele iranti érzelmei a Radayhoz irt
leveleiben eleinte Orvendetes nyilatkozatban térnek ki. Legott nagy
készségét vallja Révai folhivasanak megszivlelésére. 1790. julius
h6 2-an risy ir Radayhoz: ,,A rnultt postaval ira hozzank Révai
Miklés Ur Gy6rrél, hogy mélt. Grof Eszterbazy Jozsef Ur a fiatal
Leopold F&-Hertzeget annyira birta, hogy Tarsasdgunknak Partfogo
Feje, és annak belvben-hagyasa végett az Attyanal, a mi Kegyes
Kiralyunknal. Koézben-jaronk oéromest is legyen, és arra kére, hogy
a kik az Orszagban egyitt is masutt is kisebb Tarsasdgokba dszve-
szbvetkezvén Ggy is faradunk mar elég sok akadalyokkal kiiszkdd-
vén a Haza javaban, allyunk &szve egy nagyobb Tarsasagba, kivalt
illy Partfogé alatt és pedig még az Orszagnak is 6rémest leendd
red-allasaval s helyben-hagyasaval. — Mi véteknek tartot-
tuk volna, nem két kézzel kapni e szép alkalmatossagon, mellyet
mar rég id6t6l fogva olly haszontalan éhajtottunk. Feleliink is a
mai postaval (mert a tustént valo feleletet ki-kérte) illy értelem-
mel, hogy mi 6tet mindnyajunknak meg-egyezésérél addig is bi-
zonyossa tehettylik, s tesszilk, a mig Nagysagodnak, s a tobbi Tar-
saknak ezt az orvendetes hirt tudtara adhattyuk s megegyezéseket
ki-kérhettylik, mivel 6k mind olly Hazafiak, a kik akkor tartydk
legszerentsésebneknek magokat, mikor legnagyobb hasznot hajthat-
nak szeretett édes Hazajoknak." )

Ezt el6z6leg mar a junius 9-diki levelében igy irt Radav-
nak: ,Talan jobb sorsa lesz mar a magyar Literaturanak. Vajha
bé-hoznak a hazai nyelvet a Torvény székeknél! — Vette mar Nagy-
sagod. kétségkiviil, a Bétsben ki-jott JAmbor Szadndék-ot egy
Magyar Tudds Tarsasag irant? Lehet-e valamelly foganattyat re-
ményleniink? Baro6tzi Sandor most egy hasonld munkatskan dolgo-
zik. Taldn méar nvomtatodik is. Ha taldn nem ment volna Nagysa-
god kezéhez, kiildhetnék én eggynyomtatvanyt a Jambor Széan-
dékbol, s szerentsémnek tartanam, ha udvarolhatnék Ngodnak.“

Mennyire buzgolkodott Bacsanyi a ,magyar tudos tarsasag*
létesitését részérdl is elémozditani, annak kivaltképen nyomds bi-
zonysagat adja azon hazafiti érzéssel teljes levele, melyet 1790-ik
évi junius hé 20-an keltezve gr. Forgach Mikloshoz intézett, ki a
Jozsef csaszar ellen tanUsitott bator oppositiéja s e miatti lddz-

D Jelent6s a fontebb érintettekre nézve e levélnek tobbi része is, mely
igy szol : ,Reményijiuk el-jujtott mar Ngodhgz a Museum II. kotetének i-s6é Ne-
gyede. Benne van Kreskay Urnak és Virdg Urnak egy két darabja is. Bizonyo-
sak vagyunk arrél, hogy méltoknak Itéli Ngod is 6ket, hogy Tarsainknak ne-
vezzUk. Méltéztassék Ngod ez irant is benniinket tudoésittani tetszésérél, s arrél
is, ha a kijott Negyedre nézve valamelly észrevételei lennének/4

14-
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tetése koOvetkeztében a nemzeti visszahatds hivei el6tt ekkor igen
nagy tekintély( vala.J)

11. BacsaDyi a hazafisag ily nagy hirével orszagszerte dicsditett
gréfnak megkildi a ,,Magyar Museum“-ot s a hozza csatolt Kkisérd
levélben mintegy alkalmilag, tartézkodas nélkili bizalommal tarja ki
el6tte azon nemzeti Ghajtast, mely a magyarsdgnak biztositasa s
lehet6leg emelése végett okvetleniil, s6t valéban mar égetéen szik-
ségesnek érzi a hazai nyelv miivelésére vald tudds tarsasagnak az
orszag s kiradly péartfogasa alatt kdzkoltséggel felallitasat. Hatalyo-
san hangsllyozza, hogy annak legalkalmasb ideje f6leg ekkor érke-

zett meg, midén ,,az egek oly fejedelmet adanak, ki — — népének
joéltev6é atyja lenni akar — —* Mutatvanyul alljon itt annak ne-
hany sora:

»Most -- vagy talan soha sem! — oly koérnyulalla-

sokban vagyunk, hogy ha most a magyar litteratura jobb karba
nem &llittatik, és a magyar nyelvnek legaldbb 10—12 esztend6
mulva csalhatatlanul lIéend6 béhozattatdsa irant bizonyos rendelés
nem tétetik: taldn soha sem reménylhetjik kiterjedését, viragzasat.
A naponként hazankba sereglé sok gyllevész nép-
nek bitang nyelvétél lenyomattatik: ismét maj-
maik lésziink a németeknek, s nyelvinkkel, O&ltoze-
tinkkel egyetemben nemzeti erkdlcseinket isletesszik.
Ennek a maszlagnak most lehet elejét venni. Excadnak illik pe-
dig itt is elsének lenni. Excadnak hathatés szava s példaja
kdnnyen végbe viheti azt, amit sokan talan lehetetlenségnek lenni
gondolnak. Az értelmes, igaz, j0 hazafiak hasonloul ezt fogjak ki-
vanni és sirgetni; azok pedig, kik talan egy vagy mas kilonds
tekéntetb8l masként értenének, a nemzet nyilvansadgos haszna éllen
nem fognak szolhatni/

Abban a meggy6z6désben, hogy a mire az oly népszeriivé
valt gréfot kéri, a nemzet szjne java vele tart, mintegy Horatius-
féle ,, Tu quid ego et populus mecum desideret audi" 2) szerint 6t
elébbi hazafias batorsagara emlékeztetvén, buzgon lelkére kéti a
nemzetnek hozza f(iz6dott remeényeit.

»,Ez az tehdt, — u. m. — a mit most f6képpen Excadtol
reményilink és varunk; mert teljesen el vagyunk hitetve
arrol, hogy valamint Inséges ideinkben igaz lgyink védelmezését6l¥

*) L. err6l Dugonics Andras ,Fdljegyzéseit/ Gyulai P. ,Olcsé kdnyv-
tara" 162. sz. 27. 09. 1 — és Varkonyi gré6f Amadé Antalnak 1790. marcius hé
2-an Nyitran a megyei gyGlésen hozza mint f8ispanhoz intézett beszédét. (L.
Dictio Ulmi D. Com. Antonii Amadé habita ad Status et Ordines inch Comita-
tus Nitriensis" és ,Dictio extemporanea, qua Exc. D. Nicolaum e Comitibus For-
gacs inch Cottus Nitriensis Supremum Comitem salutavit." Kiadva Gy(rott. 17QO.
Figyelemre mélt6é nyilatkozat széi ezekbdl is az akkori viszonyokra s O6hajta-
sokra vonatkozélag.

2 Horatius de Arte Poet. 153.
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Excadnak nagy lelkét semmiféle vilagi hatalom el nem
rettenthette:l) kedvezébb kérnyilallasainkbau boldogsagunk
elémozditasdban is hasonlé hazafilti allhatatossaggal fog
munkalkodni. Ez altal fogja Exctiad eddig tett halhatatlan érdemeit
meg magasbra tetézni; s ezért fogjdk Excadat még a késé mara-
dékok is aldani.“ ?)

Vilagosan lattatja e vel6s tartalmi levele, mennyire at volt
hatva BacsaDyi azon hazafili érzettél, melynek ebben oly hatalyos
kifejezését adja. De meglehet6sen érezteti azt is, hogy ép ez ok-
nal fogva mily igen indittatva érzi magat arra is, hogy a tudos
tarsasag létesitése (igyében szdvivéként mikodjék. Er6s meggy6z6-
dése sarkalta 6t erre. Még e mellett nem kis mérvben dsztondzhette
azon tudat is, hogy ebben teljesen egyetért vele a magyar irék
azon jelentékeny csoportja, mely a ,,Magyar Museum* gyarapita-
sdval a ,kassai magyar tdrsasaga-hoz szovetkezett.3

Ezek nevében batorkodott JBacsanyi a nemzeti nyelv és iro-
dalom szdszélojaként oly hatalyosan emlékeztetni a hazafisagarol
annyira elhiresiilr, gréfot arra, hogy abhoz képest mit var a haza
molyatén érziiletétdl. 4)

12. A mily nyomés tanisagat adja e levele a hazafias tgy iranti
hathatés buzgalmanak, szintoly észrevehetSkép lattatja azt is, hogy
a mint ebben, Ggy a viszonyok egyébkénti allasa iranti hiedelmé-

J L. Dugonics A. ,Foljegyzései** u. o. 27. 1 ,A csaszar azon f6rendeken
1év6 magyar embereket, kik ellene szollottanak, és erdszakos parancsolatjait az
orszag torvényei ellen valéknak lenni mondottak, sokféleképpen uldézni kez-
dette. Megfosztotta el6bbeni tisztségekt6l. Némelyeket decretuma 4ltal bolon-
doknak hirlelt az egész orszadgban. Ezen bosszGjat ontotte ki Forgacs Mikloésra,
ki ama régi gréfi familiabdl eredvén orszagunkban, akkoron Nyitra varmegyé-
nek féispanja vala. Ezen derék magyar szivl groéfot, kinek legels§ gondja vala,
hogy az orszag boldogulédsara fileljen, és azt tehetsége szerint (a mint is téle
kitelhetett) el6émozdithassa, legis legels6bben, decretum altal, bolondnak mon-
dotta ; azutan tisztségét6l megfosztotta, végtére azt hirlelte, hogy : ha feltételé-
ben nyakasan megmaradna, a bécsi bolondok hazdba (melyet az ilyeneknek
szamokra rendeltetett) minden irgalom nélkul elviteti.w

2 L. ,Bacsanyi Janos kolteményei valogatott prézai irdsaival egyetemben.
Pest, i865.t 233—37. 1L

3 Bayer Ferenc szerint (1 Bacsanyi Janos irodalomtérténelmi tanulmény.
Budapest, 1878. 48. 1) 28-ra megy ezek szdma. Azonban a felsoroltak, kik kozt
olvashaté gr. Karolyi Antal, b. Nalaczi Janos, Nunkovics Gydérgy, b. Orczy L6-
rinc neve is, nem mind jarultak ahhoz irodalmi munkalatokkal.

4 ,Azon haldadatos mély tisztelet, melylyel Exctiddnak az egész nemzet
elétt tudva lév6 nagy érdemeihez minden igaz magyar hazafi viseltetik, serkent
engemet is, hogy Exctiadnak, mint sinl6dé hazank s nyelvink egyik
leger 6sb oszlopanak, ezen ide rekesztett, s ugyanazon arva nyelven
kolt, munkéacskaval aldzatos udvarlasomat tenni batorkodjam. Ezen bizadalomtdl
indittatvan, merészlem Exctiddat, a velem egyetért6 magyar ir6knak nevekben,
egyszersmind arra emlékeztetni : mit varjon a haza mostani jobbra fordult alla-
potdban Excaddnak mély bdlcseségétél és nemzeti erkdlcseink s kodzboldogsa-
,gunk fentartasara torekedd igaz hazaiiui gondoskodasatol.” (U. o. 233— 4. 1)
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ben is Bacsanvi meglehet6sen johiszemii vala. Ifju lelkesiiltsége s
eszményies felfogasa magasabb szempontbdl szemlélte a téoyleges al-
lapotot, mintsem hogy a forron Ghajtott nemzeti lgy valdsitasanak
folottébb nagy akadalyait teljes mivoltuk szerint belathatta volna.l)
Inkdbb a biztatdé korilményeket véve tekintetbe, er6s impulsust
érzett arra. hogy a nagyt'outossagu ugy érdekében kdzremiikodését
érvényesitse. Ez okbdl lehetleg sietteti a ,,Magyar Museum*“-nak
nyomtatds ald adott flizete elkészitését, hogv mentiil el6bb Bu-
dara menve, azzal is gerjeszthesse az er@sebb follobbanasnak indult
honfiti érzelmeket.

Mar méajus ho elején jelenti b. Radrynak, hogy szandékozik az
orszaggydlésre elmenni, kétségkivil nem azon Iéha kivancsisagbol,
mint a mindvel oda annyi szalmalangu hazafi sereglett akkor legto-
lebb hil tiintetés végett, hanem hogy ott valami eszméltet6bb hatést
gyakorolhasson kiilénésen a nemzeti nyelv érdekében, f6leg hogy a
létesitendd ,,magyar tudos tarsasagl igyét részér6l is mozgathassa,
vagy legaldbb a ,,Magyar Museumu gyarapodéasara mikodhessék.

Illy célbdl sietteti ennek Il. kotete els§ negyedét.?) S6t mar
april elején szorgalmazza ezt, hogy legaldbb is a ,,Didét ar a ké-
szen és Pesten lehessen.*3) iigy remélte, hogy az befolya-
sos hatdsu lesz a felpezsdiilt nemzeti érzelmekre.

13. Hihet6leg mér akkor mugis fordult volt Budan, midén b.
Raday Gedeonhoz julius hé 23-an kelt levelében Kassarol igy ir:

*) Kevésbe vette a maésfajbelieknek a magyarsagtél valé idegenkedését és
sokkal valédibb értéklinek vélte a toobnvire tintet6 haz ifiaskodast. — Hisz a
nemzeti nyelv s irodalom iranti buzgalommal még az annyira magasztalt gr.
Forgach Miklés sem tint f6k Sehol sem latjuk &t ilykép foltetszeni. Még a
»Magyar Museum4t el6fizet6i kozul is hidnyzik neve. Bicsanyi irant azonban
utébb mostoha korilményeiben szivesen tanusitotta partfogéasat.

2) 1790. méj. 7-kén kelt levelében kéri b. Radayt, hogy ,Zrinyib6l valo
forditasdt hovd hamarabb altal Kildje, mert — u. m. — minek el6tte a Diae-
tara elmennék, ki akarndm az 1 negyedet nyomtattatni.*4

3) April 9-én Kassan kelt levelét, a fontebbi mondat utan igy végzi: ,Azt
elére is érommel jelenthettvik Ngodnak, hogy ezen Negyedben igen szép dara-
bok lesznek, mert Kreskav is egy egész nyaldbot kildétt.-* — Valéban-célzatos
tartalmu is a ,M. Museum4l e flizete. Kiléndsen a hazafias érzelem folgerjesz-
tésére jelent6s versezetek vannak benne Bacsanyit6l, Szabé Davidtél s Virag
Benedekt6l, melyek egyszersmind id6szertleg irdnyzatosak is, mint Viragtél az
»egy hajéhoz4, Szab6tol az ,egy led6lt dio-fahoz44 Bacsanyitol legott az elsd
darab ,Virag Benedek Ur tarsunkhoz4} buzditds az irodalmi szovetkezésre. Ezek
mellett b. Raday Gedeon, Vérségi Ferenc, Kreskay Imre s féleg Anyos kélte-
ményei is érdekesitik. De benne van e flzetben Bacsanvinak az Aba-Ujvmegye
1790. 4&pril j6-an tartott 6romunnepére sz6l6 bator versezete, melyet a ,Hadi
torténetek4t 1l. kotetében névtelenul kozlott, s6t még azon baljéslati versezete
is: « A francia orszagi valtozasokra 1780“, mely aztdn katastro-
phéjanak kezdetéul szolgalt. lgen val6szin(i, hogy ez az érzékenyebb f6rendiek
s mérsékeltebb gondolkodast hazafiak kozt legott csdkkenté irdnyadban a bizo-
dalmat a ,tudds tarsasadg™-ra vonatkoz6 tevékenységét illetéleg s ezt alkalmasint *
azonnal éreztetek is vele.
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LA’ fel-allitandd Tarsasagrol mar maga a’ kiraly is tudositva va-
gyon. Mélt. Gr. Eszterhdzy Jozsef, az a’ j6 Hazafi, vallalta ma-
gara az ebbéli kozben-jardst. Hanem bezzeg. Méltésagos Uram!
igen el-kedvetlenitették a’ Diaetai egyenetlensé-
gek ezt a kegyes szivii draga Fejedelmet! és ha igazat kell mon-
danom, igen keveset reményiek remény lett szeren
tsénkrél! Vajha ne bolygatnd Nemzetiinket a’ Eeligiobéli
helytelen buzgo6sag.J) Ezt a’ szép alkalmatossagot, mellyel 6rokos
boldogsagra vezethetnénk Hazankat, onként ki-botsattvuk kezeinkbdl,
hogy a Német Ministerium tetszése szerint intézhesse dolgainkat!"

Személyes érintkezések Utjan szerezte-e Bacsanyi e balsejtelme
nézeteit, vagy bizalmas levelezés altal, nem emliti. Minden esetre
jelent6s osszekottetését gyanittatjak ezek is. Azonban kiérezhetd bel6-
luk mégis, hogy aligha értesiilhetett 6 az itt érintett tgyek lénye-
gesebb okairol. Mert valoban nem csak a religiobeli. hanem egyéb
helytelen buzgéséag, vagyis inkabb tllkapasok foléttébb nagy mérv-
ben artottak ekkor a nemzetiség legfontosabb ({gyeinek. Az a po-
rosz armanykodassal val6 szovetkezés, melyet részben szintén a ,re-
ligiobeli helytelen buzgdésag" okozott,2) meg az a francids eszmékkel
valé kacérkodas s az ottani forradalmi irdnyzat felé gravitalds, —
mint a min6ének Bacsanyi is mar eléggé felotl jelét nyilvanita az
imént jelzett versezetében, m— a kozviszonyok terhes allapota miatt
igen kinos aggodalmat keltettek s mondhatni nagyon rosz vért csi-
naltak a fens6bb korokben.

14. Tudni valé e mellett, hogy a felbolygatott nemzetiségek, ki-
valtképen a racok és horvatok, meg a varosi tobbnyire német pol-
garsag is3F mennyire novelték a nemzeti 6hajtasok meghilsulasat.
Mint sok mas vérmes hazafi, igy Bacsanyi is ezen ellenhatasban

X Hogy a vallasigyi sérelmek mily fontos okoknal fogva kezdettek legott
félhangzani az orszaggy(lésen, errél b6 felvilagositast merithetni némely akko-
ron kozzétett iratokbol, melyek a viszonyok alaposabb felfogasat tarjak elénk.
A tobbi kozott roviden s nagyjabdl érintve vannak azok Varkonyi gréf Amadé
Antalnak fontebb emlitett ,Dictio4jaban is, melyet 1790. marc. 2-kdn mon-
dott a nyitra-megyei gydlésen. (L. kiadva Gyd&rott 1790.)

3 Igen eszméltetd részleteket s folvilagositasokat lelhetni az ekkori bo-
nyodalmas viszonyokr6l Marczali Henriknek ,Porosz-magyar viszonyok 1789 —
1790-benl cim(i torténelmi tanulmanyaban, melyet ,kiadatlan jelentésekbdl és
levelezésekbdll allitott ©ssze. lde vonatkozélag jelentds abban im e nyilatkozat:
»Szembet(ind a vagy : a magyar diétat oly lépésre birni, mely a kiralylyal
valdé kiengesztel6dés lehet6ségét kizarja. Kétség nem lehet a
fel6l, hogyaz illeté f6urak protestansok voltak. A porosz partot
Eurépaszerte protestansnak lehetett nevezni. Ezt kiemelte egy akkor tajban nagy
zajt Uté ropirat.4F (Babel. Fragmente 35. 38. 1 1790. Frankfurt). ,Azt hiszszuk,
— teszi ehhez hozza a jegyzetben Marczali, — hogy a partnak csak fejei vol-
tak Poroszorszag &gensei, a tobbit ,az alkotménybiztositasw szent igéje ragadta
magaval. (L. ,Szdzadok#4 1878. 321. 1)

3 L. Horvath Mihaly ,Magyarorszag torténelme.4 Budapest, 1873. Vili. k.
54—70. 1. ,,A polgarok visszahatasa a nemesség ellen4! és a ,,szerbek mozgalmai.*
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nem vélt oly tetemes akadalyt a magyarsag eldnyositésére nézve.l)
Fiatal heve, s kolt6i képzelnie az ifjabb nemzedék merészebb remé-
nyeihez szitott, melyek a nyugati forrongads nagy atalakitasaban
bizva, abrandos kilatast képzeltek. 2

lly érziileténél fogva nem lehet fel6tld, ha a nemzeti nyelv
és irodalom ugyének hathatésabb lenditése végett vezérbajnokul
minél inkdbb el6térbe igyekezett nyomulni. S6t e tekintetben a
nemzeti irodalom terén mar kivalo érdemeket szerzett Révaival is
mérkdzni kivant.

A Radayhoz irt fontebbi leveleib8l még csak némi halvany
val6sziniiséggel gyanithatd ez. Lehettek s voltak is okai, hogy ily
vetélyvagyat nyiltabban kijelenteni tartdzkodjék azon f6ur el6tt, ki
a ,,Magyar Museum® (igyének oly buzgd partfogoja vala. Bizalma-
sabbjaihoz irt leveleiben alkalmasint vilagosabb kifejezését is adta
ilynem{ torekvésének. Ugy latszik, hogy utébb Révainak talnyomo
felkaroltatasa s miikodésének a f6bbek altal is mindinkabb mélta-
tdsa zokon esett neki. Altala a ,kassai magyar tarsasagl és ennek
organuma a ,,Magyar Museum* hattérbe latszott ejtetni, melyet Ra-
csanyi oly serény buzgalommal iparkodott felvirdgoztatni.

Kés6bben pedig a ,,Planum“nak, s méginkabb a ,Caudi-
datusok® sorozatanak kozzététele utdn mar az 6 rivalitasa Raday-
hoz is észrevehet6bben nyilatkozik. Mint lattuk, elég keményen
fejezi ki Révai ellen iranyzott megszolasat. Nagyobb nyomatékil
sokak véleményeként tarja azt Raday elé.3 -

i5 Meddd kérdésnek latszhatik még azt is firtatni, hogy vajon
a honfiak melyik specieséhez tartozok lehettek azok, kiknek olyatén
vélemenyére hivatkozik Bacsanyi, hogy a ,tudos tarsasag"-ba je-
I0ltek kozzétételét ,Révai nagy vakmer§ szelességének" tartottak.
De az ugy fontossaga s az akkori korilmények kényes volta miatt
igen érdemes arra is reflectalni.

Mintegy akkor tajban, mid6én Bacsanyi e datum nélkili levelét
irhatta t. i. az 1791. év dereka felé,4) mar a bécsi ,,Kurir“-ban mar-
dos6bb gancsolddasok is kezdettek nyilatkozni azok ellen, kik a ma-
gyar tudos tarsasdg ugyét kivalébban igyekeztek volt elémozditani.5

*) Tudomasara jutott ugyan, mielétt a gr. Forgach Mikléshoz intézett
levelét irta, ,hogy a horvat- és totorszagi kovetek teljességgel nem akarnanak
a magyar hazai nyelvnek felvételében megegyezni ;w de 6 mégis batran hiszi,
hogy ,altal-latjak majd a horvatok és totok is, hogy tanacsosabb egy koltséges
holt nyelv helyett azon nemzetnek él6 nyelvét tanulniok, s Ugyodket rajta foly-
tatniok, melynek koronéja s védelme alatt batorsagos, szabad életet élnek.tt (L.
Bacsanyi kolteményei vélogatott prézai irasaival egyetemben. 236. 1)

2) Utbbbi éveiben nyiltabb tanlséagait adta ennek.

3 L. fontebb (204. 1) idézvea Raday Gedeonhoz sz616 datum nélkili levelét.

4) T. i. a ,Candidati eruditae Societatis Hung.u .kiaddsa utan, mely mar
1791-ben keridlt ki a sajté alol Gyo6rott. Alkalmasint azért itt, mivel a Bécsben
nyomatott ,Planumwban tetemes mennyiségl sajtéhiba maradt.

5 L. ,Magyar Kurirw 1791, 35. sz. azon cikkét, melyben a létesitni szan-
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Azon dift'erentidkra emlékezve, melyek a ,Hadi torténetek"
iroi és Szacsvay Sandor kozt mar az el6bbi (1789.) évben félme-
riltek volt,® s melyek folytan Révai Gorogék részén allva Szacs-
vavra megnevezés nélkil ugyan, de ismételten elég nyomdsan ra-
vailotta sujto Itéletét el6bb magéan levélben,? utébb pedig a nyil-
vanossag el6tt is:3 a ,Magyar Kurir*-ban szol6 karogdsok oka
irant eléggé eligazodhatunk. Karérvendd boszl nyilatkozatokul hang-
zanak azon izetlen glnyolddasok vegyitve a rdgalom nem csekély
adagarai,4 ha az ellenkedésnek fontebb jelzett genesisét behatdb-
ban s kissé kdrilményesebben ismerjlk.

Efféle nemtelen d&csarlasok, egyéni ellenszenv vagy sértett
becsvagy altal terjesztgetve, hihet6leg oly mérvben johettek forga-
lomba azon kuszdit viszonyok koz6tt, hogv Bncsanyi nem ok nél-
kdl irhatta johiszemfileg szamosak véleményeként b. Raday Gedeon-
nak azt, a mi az oly megszolasokbol kilondsen Révai rovasara
eshetett. A tobbihez képest még elég kiméletesnek mondhaté ama
nyilatkozata az ellen, kivel annyira igyekezett vetélkedni ekkoron
az irodalmi gy iranvzasara nézve, hogy ezért még az 6 konok
antagonistajaval Rajnissal is j6 viszonyba iparkodott jutni.5

Elképzelhetd, hogy a tetemesen moddosult kdzviszonyok miatt
tobb olyan is, ki el6bb buzgd készséget lattatott volt az gy el6-
segitése irant,6) az 1791 év elejen mar mindegyre sulyosbodni
latvan annak akadalyait, mindinkabb azon volt, hogy valami (gyes
mentekezéssel visszavonulhasson attél. S igy szivesen fogddzott
abba az Uriigyelésbe is, hogy biz azt az ligyet magok az érte buz-
golkoddk rontjak el leginkdbb az 6 ,vakmerd szeleskedéstkkel* s

dékolt ,tudos téarsasag4t nyelvm(ivel6 hegy szilte egerek tarsasdgdnak4 monda-
tik, inditvdnyozéi pedig olvan nvelvzavar6kul jeleztetnek, kik csak hizelked6
szép szokkal s nyajas ajanlasokkal kivannak az arany halat horgaszni. (V. 6.
Ballagi A. i. m. 200. 1)

J L. Révai M. élete. Il. k. 415. 1

2 L. u. 0. 408. 1 a Péczeli Jézsefhez 1789. jun. 5-én kelt levelét.

3 L. a ,Jambor Szandék4 dedicalé él6beszédének kezd§ sorait.

4 ,Magyar Kurir4l 1791. 33. sz. 546. 1

5 Valéban meglepd adat Bacsanyinak ugyanazon datum nélkuli levelében
az, hogy 6 Bécsb6l, — hol Gorog Demetert is folkereste, — Pozsonyon &t
haza utaztdban Rajnist megladtogatta; pedig ez Gttal Pestet kikerulte,
hol Réadayval szeretett volna személyesen talalkozni, s ennek elmulasztisdt —
u. m. — ,nagyon sajnéalja#t Ez utdn nyomban im ezt irja: ,Rajnissal ba-
rdtsagba léptunk. Mondgya, hogy még nem volt néki igaz egye-
nes bardati va a ki vele annak rendi szerént meg-ismértette volna hibdjit
Henriasbol s Virgilius Eneisséb8l a minap kulde egy fél-arkusra valé példat.
Gyodnyord, felséges Hexameterek!4 — Kulonoés fordulat azokhoz képest, a mi-
ket Bacsanyi maskori leveleiben ir Réajnisra vonatkozélag Radaynak, kiléndsen
1790. m4j. 7-én. — Egyébirant meg kell vallani, hogy a f6bbekhez, mint pét-
daul Orczy Lorinchez irt leveleiben is tébbnyire igen mérsékelten nyilatkozik
ellenfeleir6l.

6 Kuléndsen a kiralyi hivatalbeliek vagy arra torekvék.
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talan factidikkal is, melyek mar kezdetben viszalyok sarjadasara
nydjtnak alkalmat, a miDt hogy ilyesek egyes sértett ambitio ré-
szérél alkalmasint nyilatkozhattak mar a budai tanakodasok foly-
tan, a midén a tagokul s f6leg a fizetéses tényez6kul kiszemeltek
ajanlasa el6legesen sz6ba hozatott.

16. 1zgalmas id6szakban, miné ez vala, a szabadsag halvany csil-
lamai is szerfolott fokozzak a reményeket, valamint az igényeket
is. Elvek mellé furakodnak az érdekek, s a szenvedélyek kiizdelme
csakhamar n6tton novekszik. Legott belevegyll az armany is titkos
mikodésével, tdmaszt hirkoholdkat is céljai kivitelére.

Hogy a befolyasosabb korokb6l amigy t'ortélyosan kirdpitge-
getett hirek, f6leg ha valamely kozérdek(i targydnk, mennyire ér-
vényesilhetnek az élénk forgalom kozben, ennek ma is elég tand-
sagat tapasztalt] tni. Sokkal ink&bb torténhetett ez akkor a tarsa-
dalmi élet azon kddds athmosphaerdjaban egyrészt a hirtelen tamadt
valtozasok, masrészt a szellemi kozegek igen hézagos volta s a
tényez8k szérvanyos elkiloniltsége miatt.

Epen nem csodalhat6, ha az ily kuszait korlilmények kozt oly
sok félreértés, balhiedelem s téves Itélet kap labra ugy, hogy aztan
hosszd id6re meg is rogzik, még az utdkor tévesztésére is.

Lehetett valami a dologban, hogv azok, kik Révainak Budan
idéztekor a tudds tarsasag ugyér6l csak Ugy meghittebb kordkben
tanakodtak, — hogy is tehették volna azt nyilvauosabban ? hisz
utdlag még azon Ovatos kezdeményezés is kifogasoltatok,) — nem
nagy szamu lévén bizalmas tanakodasuk némely tekintetbe veendd
egyénekre és dolgukra nem eléggé reflectaltak, vagy alapos tudo-
mas hidnyaban tévedtek is. De azt tudva, hogy oly kitlin6 el6ke-
I6ségek iranyoztdk az ugyet, mint b. Orczyék. Telekiék és a ma-
gyar intelligentidnak mondhatni snmmitésai. ha nem is épen koz-
vetleniil, hanem legaldbb jol inspirdlt kozvetit6ik altal befolyasol-
tak: foltehetjik rolok, hogy eléggé Ovakodtak az elméletileg felal-
litott, s6t mintegy szabalyként elfogadott elveket tényleg legott
megcéfolni. Tehat, a siettet6 korlilmények dacara is kitelhet§ meg-
fontolassal intézkedtek az oly igen fontos nemzeti életkérdéshen.

Mindemellelt még sem lehetetlen, hogy némelyeket, kik eleve
oromest csatlakoztak az lgy el@segitésére, visszarezzenthetett utébb
azon keringésbe hozatott kosza bir is, hogv tan nzok az lgy korll
buzgobban slirégbk még sem egészen megbizhatok, nem Onzetlen
hivei az eszmének, talan érdekhajhaszok s érdekrokonaik iréanti el-
fogultsaguknal fogva némely érdemesebbeket mell6zve, igazsagtalanok.

17. Im ezen okbdl is igen becses dolog volna ismerniink azon
»Relatiot”, melyben a tudos tarsasag lgyének fébb el6mozditdi, va-
lamint a szervezés iranti vélemények is a Consilium elé terjesz-1

1) L. ,Planum4t 06. 1 a Consilium masik leiratat.
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tettek, hogy azon fontos lépésrél annal vilagosabb lenne felfogasunk,l)
s alaposabban biralhatnék meg az utélag nem épen tiszta szandék-
bol szdrmazhatott megszolasokat. —

Csupan a nyomtatasban kozzétett okmanyokra kellvén igy
tamaszkodnunk, egyéb okon kivil irodalomtorténeti tekintetbdl is
érdekesnek tarthatjuk azoknak legalabb névlajstromat ide igtatui,
kik ama megbeszélések folytdn a hazai tudomanyossag munkasai
kdzul a leendd tudods tarsasag tagjaiva szenteltettek ki, Ggymint:

I. Becsiletbeli tagokul 8: a férendek kdzal: gr. Gvadanyi Jozsef, b.

Raday Gedeon; az egyhazi rendb6l: Molnar Janos, Majlath Antal
apatok és Nagy Janos; a nemesi rendbdl: Barcsai Abrakara. Bé-
roczy Sandor, Kazinczy Ferenc. Il. Rendszerint valé tagokul 38:
Balog Sandor, Barany Péter, Bacsanyi Janos, Benke Mihaly. Benyak
Bernat, Bolla Marton, Csépan Istvan, Decsy Samuel, Dugonics
Andras. Fabehich Joézsef, Foldi Janos, GO'hdl Gaspar, Gordg De-
meter, Gyongyodsi Janos, Horvath Adam, Iliéi Janos, Kerekes Sa-
muel, Komjati Abraham. Kovasznai Sandor, Kovacs Ferenc, Kres-
kai Imre, Matyus Istvan, Milesz Jozsef, Nagyvati Janos, Novak
Istvan, Péczeli Jozsef, Rajnis Jozsef, Rath Matyds. Racz Samuel,
Révai Miklos, Rozgonvi Jozsef, Simai Krist6f, Szabé David, Tolnai
Sandor, Toth Farkas, Verseghi Ferenc, Virag Benedek, Ori Filop.

Ezek kozil csak Kazinczy, Bacsanyi, Gordg és Simai értek
meg az akadémia megalakulasat, melynek aztan tagjaiva is lettek,
midén az 1831 ben valahars életbe léphetett.

18. Mai felfogassal vizsgalva az irdk azon flizérét, melyet
a rCsndidatusok* sorozataban bemutat, nem épen alaptalanul ta-
madhat elménkben egyik masikra nézve ilyféle kérdés: miért vau
ez és ez ko/tok s miért nincs ez meg amaz? — Oly kérdés, mi-
nét a kilonbdz6 felfogas barmikor is tamaszthat®) kiloéndsen a
concret, viszonyok ismerete hianyaban.

Tudni valo, hogy azon vdlsagos viszonyok s mintegy rohamos
valtozati korilmények kozt folottébb bajos volt az egyébként is
surgetett Ggyben oiyatén megallapodasra jutni, mely utélag egé-
szen kifogastalannak bizonyuljon.

Az a mentekezés, melyet Révai a Candidatusok bemutatasa
el6tti praemissdkban érint, meg a miket mar elébb a ,,Planum*
azon fejezetében emlit, hol a tudos tarsasdg feladatardl s a tagok-

M Ez oknal fogva eléggé rajta voltam, hogy az oly jelentés okmanyhoz
juthassak, de Dr. Pauler Gyula ismert szivessége s Ugyszeretete kétszeri kutatas
altal sem eszkozolhetett e tekintetben ohajtott eredményt. Killonosen ez hianyzik
az orszagos levéltarban a magyar tudods tarsasag ugye akkori okmanyaibél. S ez
a hiany némileg jelezve is van az illet§ csomagon e szavakkal : ,summa desunt/

2) Tébb mas példa kozul ily kérdés hallatszott mindjart a m. t. akadé-
mia felallitasakor kulénosen Fejér Gyorgy és Horvat Istvanra vonatkozélag. —
A valasz elég rovid lehetett, t. i. hogy az egyiket nem akartak, a masik pe-
dig (Horvat) nem akart.

Révai
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ban megkivantatd kellékekrdl sz6l, némi tajékozast nyuljthat a ki-
jelolésben szem el6tt tartott indokokra nézve is.

Azonban még oly szorgalmas kutatds dacdra sem lehetséges
ma mar az akkori viszonyoknak majd félhomalyos, majd meg Ugy
szblva teljesen rejtélyes viszonylataiba olykép behatnunk, hogy mind-
azon inditd okokat kell6leg megfejthessiik, melyek az Ugy tényezdit
a tarsak kiszemelésében vezérelték. Egyébként is a leendd tarsasag
tagjainak els6 valasztasat legfels6bb helyen e végre kinevezendd
tekintélyes férfiak altal kérik eszkozoltetni a folyamodok.y

Igen valdszindi, hogy egyes tdn alkalmasb egyének politikai
tllzasaik,masok Osszeférhetlen kedélymindségdk vagy ki tudna? mily
okok miatt latszottak mell6zend6knek 3 azon felll, hogy egyesek
akar szerénységh6l, akéar a surlodastol vald tartozkodasuk miatt
utébb magok kivantdk kihagyatasukat.3

Nem kell feledniink, hogy a kezdet nehézségei gyakran igen
terhes akadalyokat gorditnek azon szandék elé, mely a folallitott
elveket legott egész lelkiismereti szigorral 6hajtana életbe léptetni.
— Egyelére el6nyositni kellett a tarsasag létesiilhetésének legsiir-
getdsb foltételeit, hogy mentil szdmosabb el8segitét, partfogdt, jo-
tékony részvevét nyerjen. 4 Aztan oly szaktudoésok is, kik bar iro-
dalmilag még egyel6re kevéshbé jelent6sek, de a magyar nyelv tu-
domanyos fejlesztésére szlikséges segédekil latszottak, meg az oly
»foris doctusu-ok, kik kilféldi tudomanyos tapasztalataik s dsszekot-
tetéseik altal a tarsasagnak id6vel nagy hasznara vélhattak, szintén
igen alkalmas kozegekiil vétethettek figyelembe. 5)

E mellett némely visszautasithatlan tekintetek és tekintélyek
is kétségkivil gyakoroltak Démi befolydst mar e kezdeményez6 va-
lasztésra is.

19. Tobb mint valészinl, hogy Révainak, mint gyviv6nek s
fétényezonek, kivalo része volt a jeldltek ajanlasaban ; de a candida-
tusok névsorozatadhol valéban épen nem észlelhet§ ki, hogy bizal-
masbjait foltetszéleg igyekezett volna el6nydsiteni. —a Irodalmi,
hazafiti lgyekben nem é&polta 6 a pajtassagot. 6) Egyébként is vajmi
sziikkord volt az 6 baratkozésa.

A L. ,Planum® 102. 1

2 A szerint, a mi a ,Planum“-nak IV. §-aban a ,Vita integra, Animus
pacatus* cim alatt kellékul Kkitdzetik.

s) L. ,Planum* 60. 6i. 1 talan méar a legott jelenkezd egyenetlenkedés
miatt.

*) Kivilaglik ez a jeloltek némelyikének ismertetéséb6l, hogy féleg ily
tekintetb6l torténik ajanltatasuk. Igy példaul Balog Sandor, Fabchich Jozsef
s Nagyvati Janosnal.

6 llyenul jeleztetik kulondésen Rozgonyi Jézsef. (L. ,Candidati* 86. 1)

6) Ha Ballagj Aladar a Bacsanyi megsz6ldséhoz még talan a ,Magyar
Kurir“-ban duzzogé mardosasokat is alapul vette arra, hogy Révaii pajtaskodas-
rol védolja, mellékesen folemlithetjik, hogy b. Orczy L6rincnek egyik levelébdl,
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Talan nagyon is elég e tekintetben emlitniink azt, hogy sem
Paintner, sem Martonffi, sem Sandor Istvan, kik jeles képzettségli
irodalmi tehetségek egyszersmind s Révainak Kkivaltképen segit6
baratai, nem fordulnak el6 a jeldltek névsordban. A kik rendtarsai
koziii ott vannak, kétségkivil eléggé bevalok s nem is kifogasol-
tattak. Hat ha még Horanyit, Simonchicz Incét, Koppi Karolyt,
Endrédy Janost is ajanlotta volna? Vajon compromittaltdk volna-e
szivességét? — A gyGriek koziii ott van Balog Sandor, kivel épen
nem allt szivélyes viszonyban, s6t ellenkez6leg, szintigy Fabchich-
csal is. De ott van Baroti Szabd, Bacsanyi s némely mas is, kikkel
nem igen baratkozhatott eltér6 nézeteinél fogva.

Ennyi jéforman béven elég lehet Révai egyik legnemesebb s
legnevezetesebb hazafili igyekvésének méltatlan gancsoldsa ellen:
s6t tan folosleges is volna ez nagyobb részt, ha még nyomosabb
ok is nem késztetne ra, t. i. a nemzeti szellem divergens irdnyza-
tainak, meg a hazafias torekvések nem csak kils6, hanem belsd
akadalyainak is koriilményesebb ismertetése.

Ugyanis valamint az ezen év elején folgerjedt hazafias nagy
enthusiasmus mintegy magaba olvasztani latszott a kiilénbdzg irdny-
zati érzelmeket: Ggy annak vége felé az azt lohasztd események
ismét elkiiloniték a sajatlag heterogén elemeket, s6t a Iényegben
Osszetartozd, de kilonboz6 arnyalatl torekvésleket is. — Valamint
a politikai, ugy az irodalmi téren is mind foltetsz6bbé kezdett
vélni ezen elkilonodés.

S ez utobbit illetéleg igen jelent6s képviselGje az egymastol
eltér6 szinezet(i hazafias iranyzatnak Révai és Bacsanyi, kiknek ekkori
kdzremo6kddésot ezattal mintegy parhuzamitva el6adni valéban fel-
adatszer(inek latszott.

melyet e kitlné férfid még 1784-ki nov. 20-an irt Péczeli Jozsefhez. (1 a m.
tud. akadémia levéltardban Péczeli levelezése kozt) még sujtébb vadat is
emelhetett volna Révai ellen im e soraib6l: ,Pozsonyban hallom Révaj Miklés
t6lem ellopott holmi iffiabb koromban irtt dirib darab verseket akar kiadni, és
banom, ha nevemet elejekben szlrja ; mert az nem a java ! volna szekrényem-
ben azokndal jobb és ha a torténet Komarom tajara vezérel, veled fogom kozélni,
ha kiadéasat javasolod vagy nem.w— Mily csattanés poena talionis kerulhetne
»in Scriniorum compilatorem4t irt volt (1 ,Latina4 21. 1 s Révai élete I. k. 141.
L). Hisz b. Orczy szavaibél olyasmi is gyanithat6, mintha Révai csente volna el
némely verseit. Azonban utébbi viszonyuk mily egészen mast mutat. Csak is a
kritikai 6vatossag sziikségének jelzéséul legyen folemlitve e kis parergon. — A
Bessenyei nevének hiadnyzasan annyira megitkozé Ballagi A. azon kérdést is
folvethette volna, hogy miért hianyzik a névsorbél b. Orczy Jozsef, ki elnokil
vagy féigazgatéul kéretett fol s adakozasokat is gydjtott a t. tarsasag javara,
aztan Teleky Jozsef grof, s a tudosok kozil Benkd Jozsef, Veszprémi Istvan s
tobb mas. De mind erre kielégit6 valaszt merithetni a Gandidatusok névsorat
el6z6 praemissakbdl.



XIV. A nemzeti folbnzdulas Iényegesebb eredménye.

1. Nemzetiink tdrténelmeének elébbi folyamaban aligha merilt
fol oly id6szak, mely annyira valsadgos helyzetbe ejtette volna fajunk
sorsat, mint az, mely szaz évvel ez el6tt a ,lenni vagy nem
lenni" kérdést oly igen élére allitotti.

Mintegy gordiusi csoméva bonyolultnak latszott torzsiink élet-
kérdése, melynek megoldasat a kard élére bizni ekkoron vakmer6bb
kockéazas lett volna, mint barmikor ezel6tt.

A folottébb fogyatkozott érték( nyers eré helyett mar féleg a
szellemi életrevaldsagnak keliett helyt allnia, hogy a nemzeti Iét
fonnmaradasat kivivja, s minél inkdbb biztositsa.

Val6ban nehéz feladattd valt ez kilondsen a gydkeres atala-
kulas felé iramité korszellem nagy koveteléseivel szemben. Mond-
hatni kényszerit6 folhivas volt arra, hogy a nemzetil fennallani
kivan6 magyar faj minden kitelhet6 erejének megfeszitésével iga-
zolja az eurdpai miveltebb nemzetek soraba bevalhat6 képességét.

Erdekes tanulmény marad még a kés6bbi utédokra nézve is,
hogy mennyiben allta ki fajunk multjahoz méltdan e prébakovét s
hogy mily tanisagot tén jobb mivoltdhoz vald hlségérdl s jovobeli
rendeltetése megszivlelésérdl.

Targyunk igényeihez képest mar eléggé koriilményesen emli-
t6k a fontebbiekben ama veszély terhes voltdt, mely nemzetiinkre
a mult szézad vége felé sulyosodéit, létének legsarkalatosabb fol-
tételeit tamadvan meg. — Nyelvének és alkotmanyos
szervezetének jogosultsagat tagadta meg t6le az 6nkényi ha-
talom. Eszszer(ibb irdnyzatot, Gjabb bdolcseleti ,,folvilagosultsagot"
szenvelegve s az Ujhod6 korszak azon visszautasithatlan kovetel-
ményeire hivatkozva, melyek szerint a holt nyelv mivel&dési koze-
gll tébbé nem hasznalhatd, magyar nv el viin kre a fej leti en-
ség, alkotmanyunkra pedig az elavultsag érveinél fogva
mérte a haldlos csapast.



E merész elitélés ellenében tehat viszont az 0j korszellem
egyik kivalobb forrasabol t. i. a természetjogbh6l meritve érveket s
Osztont, minél hathatésabban kellett nemzetlinknek bebizonyitani
ama természeti s torténelmi fejl6dése eredményeinek jogosultsagat,
még pedig olyképen. hogy ennek igazoldsa az Ujabb miveltség bi-
ralobb itélete el6tt is kivivhassa érvényét. Nyomds tandsagot kell
vala e végett a magyarsagnak felmutatni mind nyelvének korszer(i
fejleszthet6ségér6l, mind pedig arrol, hogy képes is, akar is fenn-
sObb mdivel6désre torekedni azon mddok szerint, melyek altal a
gyorsabb haladasnak eredt nemzetek szellemi emelkedésiiket eszkoziik.

Annal gyotrelmesebb Kizdelembe kerilt ez, minél inkdbb hat-
raltattdk volt térzsinket huzamos idei, mondhatni harom szézados
viszontagsagai ugy nyelvének, mint alkotmanyanak célszer( fejlesz-
tésében.

2. Nemzetiink szellemi birtokosainak azon része, mely irodal-
munk mivelésével igyekezett a mdaltak csorbait kiigazitani, mint
latok, a mostoha viszonyokkal szivésan dacolva, val6ban ©6néldoz6
hlséggel er6kodott fajunk szellemi t6kéjét gyarapitani s annak
culturai képességér6l minél foltetsz6bb tanUsagot tenni.

Azon epochalis folbuzdultsag, mely iMéria Terézia uralkodasa-
nak végsd é\tizedében oly tevékeny gerjedelmet inditott volt, csak-
hamar virulé sarjadast idézett el6. Lendlltebb irodalmunk iuteusiv
s exteusiv hatdsa folteisz6 vala a tarsadalom fels6bb s alsobb réte-
geiben. De a nyomban kovetkezett anomal viszony is legott érezteté
fagyaszté hatdsat. Jézsef csdszar germanizalo térekvései nyakra-f6re
sirgetvén a német nyelvet hivatalokban és iskolakban,J)) folottébb
csOkkentették a nemzeti nyelv iranti buzgalmat. Hivatalnyerésre az
anyagi érdeken kivil még hazafias indok is 0sztonzé a honfiakat,
nehogy kilénben az éromest behozott s dnként is belolongd néme-
teknek engedjék a hazai hivatalod elfoglalasat, kik szintigy mint
egyébkor szivesen 0zonlottek az occupalhatd allomasokra s birto-
kokra. 2

Legfajdalmasabbau siulették meg e blsitd véaltozatot a nem-
zeti szellem éleszt6i, a serdiilni kezdett magyar irodalom mfveléi,
kik a fogyatkozd részvét dacara is tagithatlan lelkiismereti kote-
lességiiknek tartdk ,erdt venni a bal id6énu, hogy, ba ez még
netaldn huzamosabb ideig sorvasztand is a magyarsagot, lehet6leg
éber Orkodéssel Ovjak meg a nemzet jobb ontudatat. Sok bujat
latta ezen aldozatos igyekvésdk a miatt is. hogy nyomasztéan ga-

‘) Szamos egyéb tanlUsagon kivil nyomésan bizonyit errél Révainak azon
panasza is, melyet a gy6ri nemzett iskolak elnémetesitéserdl jegyzett s melyet
mar a fontebbiekben ismertettink. (L. ,a gy6ri nemzeti f6iskolanal valé pana-
szok" ,Figgelék Révai M. élete 1L kotetéhez") — és Dugonics Andras f6ijegy-
zései ,Olcsé konyvtar" 102, sz. 16. 1)

) L. Dugonics Andras foljegyzései i. h. 17. 1
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toltatott a nemzeties érziilet nyiltabb hirdetése az egyébként sza-
badelviinek mutatkoz6 ceasurai ellenérkddés altal.®

Hogy ne érte volna ily viszonyok kozt tetemes bénulds a
nemzeti szellem létegzetét ? — Fonnenrdl nyerte partoltatasat, a f6-
rendiek elfajulasa, a varosi lakossadg elnémetesedése, a kdznemesség
elzillesztése, az ifjabb nemzedék elkorcsositésa.

Habar a szent Veszta-tliz 4poloi ernyedetlen h(iséggel s on-
aldozattal er6kddtek is azt a remélt jobb id6kre megovni, mintegy
laokooni vivddasra késztet§ Oket a mostoha viszonyok talnyomo
ereje.

3. Azonban épen e bajok szertelensége idézte el6 masrészben a
kedvez6bb viszonyokat. Az ©nkény talhajtasai politikai visszaha-
tasra ingerelték a nemzeti elégiiletlenséget. Sajatképen alsobb érdeki
motivumok izgattdk ezt mindegyre novekvd elkeseredésre. De a
bajt noveszt6 német oOnkény elleni gydl6let indirecte a magyar
szellem felé terel§ vala.

igy lon, hogy Joézsef csaszar uralkodasanak vége felé a nem-
zeti érzelem mindinkdbb foltetsz6 gyarapodasat kezdte lattatni az
altal, hogy a magyar ir6k nemzeties szelleml elmetermékeit mind
élénkiil6bb részvéttel fogadta, s az azokban nyilatkoz6 hazafias
érzelmeket mindegyre lelkesebben megszivlelte, a mint ezt egyes
irodalmi jelenségek rokonszenvesebb fdlkarolasabdl?) s irdink né-
mely elismer6bb nyilatkozataibol is kivilaglani latjuk.

Igen érdekesek Kazinczy Ferencnek, ki mar akkor az iro-
dalmi tevékenységnek minden iranyd mozgalmait élénk figyelemmel
kisérte, ez id6szakra vonatkozé jegyzetei arrol, hogy ama részint
még aggasztd, részint mar ismét derengéssel biztatdé viszonyok
kdzt miként hevité a csiiggedetlen magyar irékat nemzetok geniusa
mind batrabb serénykedésre s hogy mikép villanyoztdk az ifjabb
tehetségeket lelkesitd felkarolassal,3 meg ezek viszont mily ke-
gyelettel keresték fol a régibb bajnokokat, hogy vel6k személyesen
érintkezve, t6lok hathatosabb lelkesedést s biztatd iranyzast nyer-
jenek. 4 llyesekrl Kazinczy kozelebbi tapasztalataibol, s6t sajat

* L. u o 29. 1 — Elég bbven Kkitetszik ez az akkori foly6iratok szamos
hézagaibol, valamint abbdl is, hogy a nemzeties célzatu iratok csak is igen
O6vatos kifejezését adjak a nemzeti szellemnek.

2 Kivéaltképen foltlinG jelenség volt e tekintetben Dugonics ,Etelkéaja",
mint ezt mar fontebb emliték.

3 L. ,Palydm emlékezete" i. h. 101. 1 ,iréink s olvaséink szama mind
inkdbb szaporododk, és ha az tgynek Uj munkas baratja tine fel, kicsinységgel
ugyan talédn,... mely 6rom vala minden felé! mint replle az Gj név egy szaj-
r6l mas szajra 1 az (j tars felkeresd a régibbeket, s a régibbek kiterjesztett
karral jovének az Uj elébe; ... Jobb lélek kezde szarnyallani a kozugy meze-
jén s most kozelite igazdn a varva vart reggel; az az el6bbi hajnalgassal de-
rengés volt.”

4) Dugonicsnal ,Etelkdjanak" megjelenése utdn nem egy ilyen aspirans
jelent meg lelkesult kegyelettel. A tobbi kozt igy allitott be hozza egykor gya-
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élemeényeib6l még koriilményesebb részleteket is jegyezhetett volna
emlékirataiba. Neki tanfeliigyel6i mozgalmas hivatala el6bb is elég
stinien engedett maédot a kilonbdz6' rend(i tanultabbakkal valé érint-
kezésekre, melyeket a szellemi jelenségek irdnt élénken érdekl&'dd
férfil részint kozugyi célzatai, részint becsvagya érdekében szemesen
fol is hasznalt. Ilyesekért olykor sajatsagos protensi alakoskodasra
is raadta magéat.® Ez idétt pedig mar mint az irodalomnak egyik
irdnyzoja, f6leg ,,Orpheuszanak emelése végett, tlizetesen fel-
adatava tette, hogy a magyar irodalomnak nem csak el¢'kel6bb
munkasait, hanem tehetségesebb aspiransait is baratjaiva nyerje.
Alkalmasint ily célbol kereste fol Gydrott 1789-iki novemberben
Révait és Rajnist.Z8 Annyival inkabb slirgdl6dott ily irodalmi isme-
retségekért, minthogy masrészt Bacsanyi is nagy igyekvést fejtett ki
a jobb tehetségek megnyerése végett a ,,Magyar Museum" szamara.)

: Baroti Szabo David sem szalasztotta el egy kénnyen a fel-
hasznalhaté alkalmakat arra, hogy a folismert jobb tehetségeket a
kassai ,,Magyar Museum" munkatarsaiul megnyerhesse. Tobbekhez
intézett verses Udvozlései s buzditésai,d meg kiléndsen ,,Koltemé-
nyes munkaji“-nak 1789-ben masodik javitott kiadasa foltind'en bi-
zonyitjak ezt. — A koran serkent, s6t legott egyszersmind ébreszt6iil
vallalkoz6 Horvath Adadm is mar itjontan ,azon mesterkedik, hogy
egy Magyar Tarsasagnak felallitasahoz elegend6 tarsakat keres-
hessen.” 5§

Foldi Janos, f) Virdg Benedek s tobb maés lelkesebb ihlettje
a nemzeti geniusnak szintén hathatdsan érezteti mar elére azon
nagyobb mérvli fdlbuzdulast. mely a nemzet z6mében mindinkabb
a forrpont fokara emelkedék. Vetélkedd siir6gésok mutatja, meny-
nyire sarkalta 6ket a bekdvetkezend6 nagy metamorphosis sejtelme
mind er6feszitbb munkéassagra. Mert kazafiti feladatuknak ismer-
ték, hogy a nemzetnek a mar tarthatlanna valt allapot elleni in-
geriiltségét az eszmélébb kazafisdg céltudatara iranyozzak.

Kazinczy Ferenc az & emlékirataiban.r) habar csak ropke
vonasokkal, eléggé szemléltetleg ecseteli az ekkoron joval heve-
sebb sirogésnek eredt irodalmi tevékenységet. Péczelinek mintegy

16g érkezve porosan Csokonai Vitéz Mihaly is; mint ezt Karacsonyi Incze Du-
gonicstél tudvan élénken beszélgette el Szegeden rendtarsainak a tobbi kozt
Horvéath Cyrillnek is. Téle hallottam ezt.

J L. ,Palydm emlékezete-* ioi. 1

2 L. ,Palyam emlékezete" 324. I

3 L. fontebb 209. I. s a Radavhoz s Arank&hoz irt leveleit.

*) L. Bar6ti Szab6é David ,Kdélteményes munkdji." Kassan. 1789, I. 182.
184. 188. 1

s) L. Horvath Adamnak Bar6ti Szabé Davidhoz 27SS. majushdé 3o-kan
irt levelét ,Figyel6"” XVILL 12. 1

6 U. 0 11. 1

7 L. ,Palydm emlékezete." Kiadta Afcali Lajos. Budapest, 1879. 101—7. 1

Csapiar B. : Révai Miklés élete. J12. k. la
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lazas sietségi munkéssagat emeli ki els6 sorban. ® Legjellemz&bb
példdja ez ama vajudd viszonyok égetd Osztonzésének. Utanna fol-
emliti Dugonicsnak szintén serény, de nem annyira mohd igyekvé-
sét, ki igy intensivebb és sikeresebb befolyasi hatast vala képes
el6idézni.?) Aztan meg Horvath Adomnak rohamos gyorsasagq,
»,mindenre s mindennek kész, mindig s mindjart kész" munkassagat
méltatja, meg a merész szogyartd Barcafalvi Szabé David buzgal-
mat is kivald jelenségekiil hozza fol e masik hajnalodads idészakéa-
bol. — Szol ezek utdn Kazinczy az 6 sajat igvekvéseir6l és szan-
dékairol is, kulondsen a ,,Magyar Museum*“-hoz val6 viszonyarol s
attdl csakhamar elkiilondlt iranyzatarol, melyet ,,Orpheus”-aban ész-
leltetett, tovabba azon szellemi ,,0sszekotédés“-eir6l, melyekbe a ,,Ma-
gyar Museum" és az ,,Orpheus"” érdekében megeredt levelezése altal
fliz6dott. — Becses reminiscentidk ezek, irodalmi tekintetben joval
értékesebbek akarhany mas foljegyzéseinél, melyeket egy némely
fébbekkel volt érintkezéseir6l s udvarlasair6l emlit, noha rd vonat-
kozolag ilyesek is érdekesen jellemz6k. De bar amazok lényegesb-
jeib6l még tobb részletet adna a fentebbiekben jelzett bonyodalmas
kérdések kell6bb felderitésére!

5. iréink eszméltet6bb serénykedésér6l meglehetds tajékozast
nyudjt az akkori elmetermékek konyvészeti lajstroma is.3 Nemcsak a
mennyiségi, hanem részben a minéségi gyarapodast is joforman sejt-
hetni azokbdl. Eszlelhetni nem egy irodalmi jelenségbél, hogy részint
az atalakulasra sirgetd korszellem jeladasainak megszivlelése, részint
az ingerlébb balviszonyok torlddasa késztette napfényre bocsattatasat.

Némi példa gyanant érinthetjik, hogy kiléndsen a hazai tor-
ténelemnek magyar nyelven megjelent ekkori productumai féleg
ilyetén inditd6 okoknak sziileményeiul tekinthet6k;4 még inkéabb

) .Nem a legszebb, de a legnagyobb fe'nyben Péczeli ragyogja koztink ;
a hoslelktu férfi nem gondola nevével, melynek képzelhetetlen sietéssel irkait
kdnyvei altal nem igérhete tartéssagot, nem gondola erszényével, nem gondola
életével, mindenét aldozatba hoza az tgynek.“ (U. o. 102 1)

2 ,Mésodika azoknak, kik nagy szerencsével hatanak a
masszara, Dugonics vala, s ez mar nem csak az extensidt, hanem az inten-
siot is tevén célul, mig Péczeli csak az elsébbet. Maradjon 6rok aldasban em-
lékezete 1 Neki senki sem k6szoné meg. a mit adott, legaldbb nem a nemzet
nevében, de hanyan kereszteltetek lednygyermekeiket Etelkdnak ! Az kdzhéla vala.”
(U. 0.) Raday Gedeonhoz irt egyik levelében azonban, mint odabb (a 228. 1)
lathatd, Kazinczy ugyancsak er6sen megréta Dugonics hirneves Etelkjat.

3 I.. S&ndor Istvan ,Magyar Koényveshaz“. Gyér, i803.

4) 1789-ben jelent meg Gy6rott Heltai Gaspar ,Magyar Kronikaja". En-
nek kiadasara Streibiget alkalmasint Révai buzditotta ; mert, mint Révai — Sandor
Istvanhoz 1790. majush6é 3-an kelt levelében — irja. annak ,a kinyomas idejéig
folytatasara kérte Ot Streibig, de ezt nem tette meg." — Jelentds, hogy 1789-ben
Verb6czi Istvan Torvénykdnyve is kiadatott magyarul. Aztan kiadatasra készilt
»Béla kiraly nevetlen ir6 deédkjanak Histéridja forditva L.ethenyei Janostél (b6
jegyzetekkel). Megjelent 1790. Pesten. igy készilt ekkor Szekér Joachim ,Ma-
gyarok eredete..." megjelent Pozsonyban 1791.... s tébb mas eszmélteté md.
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azon miivek, melyek aztan nyomban a magyar mint orszagos nyelv-
nek védelmére keltek.l)

Irodalomtorténelmiink targyaloi némileg specificaljak is azon
foltetsz6bb szellemi iranyzatokat, melyekkel akkoron az irodalmi
tényez6k kiilonboz6 felfogasuk szerint a nemzet kilonbézd rétegeit
befolyasolni térekedtek. De eddig inkabb csak nagyjabdl tortént
ez szintdgy, mint az el6bbiekkel. — Oly uem( analysissel, mint
péld. a németeknél a tdbbi kozt Schmidt Julian elemezi a szellemi
torekvések iranyzatait,2) még nalunk nem igen probalkoztak az
irodalom téargyal6i. Pedig ama nagy valsagi viszonyok miatt joval
inkdbb kivanatos a nemzeti szellem ekkori nyilatkozatainak minél
behatobb elemzése a végett, hogy lehetbleg kideriiljon, vajon mily
aranyban sikeriilhetett mar ez idétt a nemzeti értelmiség szellemi
potentidjanak a tdmegre vald hatasat érvényesitenie. Pontos kérdés ez
nemzeti culturank térténetében, mint ezt az odabbiakban latni fogjuk.

Nem csak érdekes, hanem valéban igen tanulsagos lenne mai
viszonyainkra nézve is az oly mélyebbre hatd vizsgélat, mely azon
korszaki fontossagl nemzeti mozgalomnak belsébb ,vis motrix“-
eit a kivalobb termékek mellett még az irodalmi publicatiok Kki-
sebbszerlieknek 14tszd jelenségeibdl, s6t a nyilvanossagtél vissza-
tartott lucubratiokbol s értékesebb levelekb6l is élesebben kiész-
lelné, hogy lehetdleg teljes képét adhassa nemzetiink ekkori bel-
életének. Annyival kivanatosabb volna ily kimerit6bb tanulmany azon
id6szak szellemi factorainak arnyalobb jellemzésére, minthogy va-
Iéban tobbrendbeli okok miatt mindeddig inkdbb csak halvany vo-
ndsokban tikroz6dnek elénk némely bels6bb motivumok, melyek
egy és mas szintén csak gy félig-meddig kétesen folvillantott
eredményt idéztek el6. — Mert a kortanuknak az akkori események
s viszonyok mélyebb feszegetésére a sajtd korlatdi sem igen en-
gedtek mddot, meg a nemzeti életkérdés miatti aggodalom is igen
Ovatos tartdzkodast igényelt a kozlgyet félt6 hazafiaktol.

Innét van, hogy ajobb elmék oiy igen kiméletesek valanak né-
zeteik, s6t erésebb meggy6z6déseik kinyilatkoztatdsdban is. Kivalt-
képen politikai ildomossagbdl inkdbb a remélt jobb id6kre tartot-
tak fenn kritikai véleményeik nyilvanitasat oly dolgokrdl is, me-
lyek eléggé bantottdk jogosultabb érzelmeiket.

. F6 dolog lévén ekkor a nemzeti énérzetnek élesztése,
célzatd buzgalomért az alaposabb kritikai képesség is tobbnyire
készségesen szemet hinyt a magyar irodalmi miveknek mibecs
tekintetében eléggé megréhatd gyarldsagaira.

Nyomds bizonysagat leljik ilyesminek az akkori irodalom

") igy Decsy Samuel, Baréczi Sandor, Gati Istvdn s Vedres Istvan ily
célzatd miuvei s egyebek (1 Sandor Istvan i. m. — Toldy F. M. irod. tért. 156. 1)

-) L.Geschichte dér Dentschen Literatur im in. Jahrhundert.” I.eipzig, 1856.
15-

az ily
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némely kivalobbjainak meghittebb levelezésében, hol néha ugyan-
csak kemény itéletet vallnak egy némely nagy hatasd jelenségrél;
de a nyilvanossag el6tt mégis készebbek a folotti Grvendezésdknek
adni kifejezést, semmint hogy barmily alapos biralatukkal csdkkent-
sék annak kozrehatasat. Jelentds példa emlithet6 erre Kazinczy F.
egyik bizalmas leveléb6l, melyet b. Raday Gedeonhoz irt 1788-ban
juniushé 21-én Késmarkrol. Ezen irodalmi dolgokrol szolo levelében
egyebek kozt elmondja, mind hatasa volt rd Dugonicsnak ,,Etelka*
regénye, melyet mint akkoron megjelent irodalmi Gjdonsagot Utja
kdzben olvasott volt. Mily igen elit6 Kazinczynak egyéni nézetel)
azon lelkesilt dicséretekt6l, melyekkel a nagy hirre kapott ,Etel-
kat* akkoron a magyar olvaso kodzonség fogadta, s6t el6kel§ elmék
is magasztalva ajanlottdk! — 3

De alkalmasint ez ok miatt is az ildomos Kazinczy nagy ta-
pintatlansagnak tartotta volna arr6l a nyilvanossag el6tt oly sdjt6
Itéletet vallani. Mert igen becses szellemi nyereségnek taldlta 6 isT
mint tobb mas belaté hazafi, hogy annak barmily tetemes gyarlosa-
gai mellett is oly szerencsésen sikeriilt a nemzeti érzetet mozduléba
hozni. Ily el6nyeiért hazafias halaval nyilatkozik még joval utdbb
is emlékirataiban Dugonicsnak hatdsos munkassagarol. 3) — Kern
egy értékes adatot lehetne az azon korbol fennmaradt magan
levelezésekbdl idézni annak bizonysagaul, hogy az élesebb biralatra
képes tehetségek is szivesen elhallgattak kritikai nézeteiket a nem-
zeti érzelmek irdnti kiméletességh6l. Az el6kel§ irdnyaddk pedig
inkédbb javallottdk még a gyongébb tehetségl buzgalom biztatasat
is, semhogy a szigortbb ralibirdlas altali elkedvetlenitést jovahagy-
tdk volna, dgy hitték, hogy minél inkabb tartézkodni kell olyatén
disharmonia el6idézésétél, mely az egyébként is fogyatékos szamu

1) A fontebb érintett oknal fogva érdekesnek vélem azt ezennel ismer-
tetni : ,,Ezen (szepességi) utamra — u. m. — a Dugonits Etelkajat hoztam el ma-
gammal : a kotsiba azzal téltém idémet. En ennek a kényvnek latasan nagyon
meg-6riltem, hazafiti el-ragadtatast s tsak Oseink el6tt esmeretes felséges
egyugylséget s magyar tuzet reménylvén: ah, de mint szomorodtam-el, midén
a legizetlenebb Galanteriadt a leg-alatsonyabb popularitdst s gyermeki affecta-
tit, hogy Magyar vagyok taldltam benne. En is tsak-nem a szenvedhe-
tetlenségig, tsak-nem a mas nemzetek megbantasdig kevélykedem abbann hogy
Magyar vagyok: de mégis Etelkat olvasvan sok hellyekenn mint eggy el-szé-
gyenlettem magamat, latvan azt, hogy Pajtdas Uram magat miként teszi nevet-
ségessé a Magyar névnek illetlen s ok nélkil val6 emlegetéseivel. — El-hall—
gatom azt, hogy a koényv, ha Ggy tekintjuk tsak mint Romant, tsak-nem az
Argirus és Stilfrid classisdba val6. — Nevetséges a szOk derivatidibann és fa-
ragasaibann is.“ (Dr. Bartok Géza masolata a Radav-féle levéltarbol.)

2 Kulénoésen Péczeli a ,Mindenes Gy(jtemény* 1 negyede i3o0—i. lap-
jan azt mondja, hogy Dugonics Etelkaja ,mas akarmelly, még olly kipallé-
rozott Nemzetek konyveik kozibe is méltdn bé-illik.“ Pedig bel6le 1L Jo6zsef
irdnt nem oly gloria s kegyelet derul ki, mint a min6ben s min&ével 6t Péczeli
képzelni kivanta.

3 L. ,Palydm emlékezete* i. h. 102— 3. 1
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szellemi tényez6k kozt szlikséges Osszetartast folhaborithatja s igy
a nemzeti Ugy iranti buzgalomnak &rtalméra lehet.

Aggalyos el6érzetében azon terhes kiizdelemnek, melyet annak
idején az orszag torvényszer( allapotanak helyreéllitasa kelteni fog,
a nemzeti visszahatas fébb tényez6i egyebekre nézve is lehet6 leg-
Ovatosabb mérsékletet ajanlottak a magyarsag tgyéért buzgokodok-
nak, kivaltképen pedig a vallasi és nyelviigyi kérdéseket illet6leg.
Eszlelhet6 ez az irdnyzatos figyelem kilondsen az id6szaki iro-
dalom jelentsebb organumaiban.

7. Hogy a féfontossaglva valt nemzeti szellem mentiil sikeresebb

gyarapodast nyerhessen, folottébb sziikségesnek latszott, hogy annak
apoléi minél dsszhangzobban szolaltassak anemzeti genius sugalmait
s ezért joindulatd egyetértésokkel is erdsbitsék azoknak foganatét.

F6képen e célzat érdekében tortént, hogy a tova latébb haza-
fiak oly topreng6 aggodalommal igyekeztek csititanil) azt az iro-
dalmi villongast, mely a Rajnis és Bardti Szabo kozt tamadt sur-
[6das kovetkeztében mind nagyobb mérvet kezdett olteni.

Azonban mig Révai és Bardti Szab6 is a ,,Ki anyertes?*
kozrebocsatasa utan ildomosan megszivlelték a békéltetd figyelmez-
tetéseket : a faltor6 Rajnis nem hajlott az engesztel§ kérelmekre.
Amivel mar el6re] fenyeget6dzott, kiadta. 1789-ben napvilagra
juttatott ,Magyar Virgilius*-a |. darabjahoz csatolt ,,Sisakos, pai-
zsos, kardos Ment6-irds“-aban ugyancsak zordonul kiszallt Bar6ti
ellen.2) S6t ezen kivil még ,Toidalék*-ot is fliggesztett ahhoz,

»melyben — mint a cimzet is vallja, — a kassai Magyar Muze-
umrol jelesbben pedig az abban foglaltatott forditas mesterségének
regulairol valo Itéletét ki nyilatkoztatja.“ — S ezzel Bacsanyi ellen

lép fol tamadolag.

Ennek els6 kikezdéséhdl is kitetszik, hogy Rajnis mas szem-
mel nézte az akkori viszonyokat s a ,,minden fel6l vetekedve meg-
indult* irodalmi siirogéshez képest mar eléggé megérkezettnek latta
a kritikai nyesegetés sziikségét is, nem reflectalva arra, a mit a fon-
tebb jelzett politikai eszélyesség kovetelt. Pedig az irant az egyébként
szintén nyakas természet(i Bacsanyi is figyelmet tanusitott ekkor.:))
Rajnis , Toldalék“-ja a forditas kiilonbdz6 felfogasat targyalvan, ezen
akkorban szorgalmasan (iz6tt tevékenységre nézve nem ok nélkiil mond
el az 6 szempontjabdl egy és mas korszerlien eszméltet6 dolgot.
Ugyanis a magyar irodalomnak minél szapordbb termékenyitése és
a nemzeti értelmiségnek gyorsabb fejlesztése végett akkoron a jobb3

') L. ,Révai M élete. Il. k. 356. 38y. 1 s Bacsanyi lev. Radayhoz 1788. V. i3.
a) El6beszédének datumébodl Ggy latszik, mar 1788-ban megirta volt a
»~Ment6-irdst.* Azért mondta a békit6knek : ,a mit irtam, meg irtam.*

L. b. Orczy Lérinchez 1788. &pril t6-kén kelt levelét ,Figyel6*

k. 3ly. L

VII.
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tehetségek is tobbnyire forditas altal igyekeztek kdzrehatni. De e sir-
getem egyel6re nem kevés szamu esetlenséget is sziilt.

Ily ok indithatta Bacsanyit arra, hogy Gatterer nyoman a ,,For-
ditas mesterségének szabalyait® ismertesse. ) Ez pedig RA4jnist,
ki Virgilins forditasara vallalkozott volt, eltér6 nézeteinek nyilva-
nitdsara késztette. — igy keletkezett ,Toldalék“-ja, melyben a
Baroti Szaboval szOvetséges Bacsanyit, az 6 modora szerint mar csak
ezért is készségesen megtamadja, de mellette Kazinczyt is vadolja»
mint a Bacséanyi targyalta forditasi szabalyoknak jovahagydjat.2)

Hogy e tdmadasbol akkoron djabb irodalmi harc nem fej O
dott, azt annak a kényes viszonynak tudhatni be leginkabb, me ly
akkoron a nemzeti f6érdek miatt oly nagy Ovatossagot tett szii k~
ségessé.d Kazinczy tapintatos buzgalma onként szem el6tt tartotta ezt,
azonban a kritikat igénylé korulményeknek masrészt azzal kivant
megfelelni, hogy a jobb Izlés és tisztultabb itélet fejlesztése végett
kilon organumot igyekezett létesiteni ,,0 rph eu s“-a altal.

8. A fontebb emlitettekhez képest s az odabb emlitent6k végett
is tobb oknal fogva érdemes e kivald jelenségnek iranyzatat koze-
lebbrél szemiigyre venniink. ,,Bé-vezetésu-e elején szerénykedve ,,lgy
tartja Kazinczy,4F hogy azon id6-szakokra osztott Munkak mellett,,
mellyeket tiz esztend6nek el-folydsa 6lta esmér Hazank, nem tessz,
ez az Ujj sem szikségtelen, sem haszontalan.u — Egyel6re azon-
ban csak enyhén érveli ezt azzal, hogy ,ennek targyai nevezetesen
kilémboznek azoktdl, a mellyeket a Pozsonyi Hirmondd, a bétsi
Kurir, a Hadi Torténetek, a Pesti Mercurius, a Mu-
seum és a Komaromi Gyljteménynek ir6i ki-tettek, ha
bar a most meg-nevezettekkel némelly tekintetben hasonlok, vagy
ugyan-egyek is.“ — Atlag azzal jelzi Kkit(izott irdnyat, hogy a két
utobbi kozt kdzép uton fog haladni. Ugyanis, mig a ,,Magyar Mu-
zeum egyedil a Nyelv és Poesis’ tsinositdsan térekedett mind
ekkoraig;3 a Komaromi Tarsak pedig mindennek adnak helyt
leveleikben, valami tsak targya a tudhatadsnak: — 0 a kozép-helyet
foglalja-el kozottok.*

Ez utdn az ,,Orpheuslcimlapjan is olvashaté harmas célzatat
mintegy programuiként igy értelmezi: ,Nékem — u. m. eggyik
tirgyam a J6zan Gondolkoz&s lessz. Okaim vannak azt Vilé-

1) EI6bb a bécsi ,Magyar Musa“-ban bocsatotta azokat kézre mar 1787-
ben (I. 47. 48. darab.) — Ezek ellenében Péczeli J. d’Alembert nyoman koézi ott
cafol6 nézeteket a ,Mindenes Gydjtemény" 1 118— 123. I

) L. ,Toldalék" 10. 1 ,mert — u. m. — Kazintzy ur is, ugyan ehez alkal-
maztatvan a forditasat, nyilvan megmutatta, hogy ezen reguldt jéova hagyja.”

3 Bacsanyi Raday Gedeonhoz 1789. aprii 11. k. levelében irja, hogy
»majd megfelel a gardzda embernek, de a nélkul, hogy illetlenségeit illetlen-
séggel viszontagollya".

4) Széphalmy Vintze név alatt inditotta meg Kazinczy e havi folydiratot.

-) 1789-diki decemberben irja ezt.
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gosodasnak, Aufklaerungnak, Eelaircissementnak nem nevezni; mert
ezt némellyek az Indifferentismussal, Irreligioval s az (gy nevezett
Naturalismussal vagy Deismussal tserélik-fel altaljaban; s sikéltnak,
mint a Helvetius baglya, ha setét barlangjokba a Nap melegit6
sugara bé-hat. — Keriilni fogom a mérges érdeklését annak, a mi
ember-tarsaim szemei el6tt szent; mert, azt tstfsaggal illetni, szere-
tetlenség; és azért is, mert én, bizonyos tekintetben, a mostani
Zsidok s Mahomet Religioja erant is tisztelettel vagyok. Sem azon
nem leszek, hogy Ujj Religio Apostolanak neveztethessek, mert
érzem jol, melly Chimerai szandék az, a melly a koz népet, — a
gubdba vagy barsonyba 0ltozo6tt kéz-népet! megvilagositani igyek-
szik; — mert érzem, hogy a Vilagossag elfogadasara kevés embe-
rek, és tsak a jo sziviiek alkalmatosak; — —. Az, a mit én a
jézan-gondolkozéas alatt itt értek, az, a mi a Meg-tévelyedt-
teket — — az igazabb Gt felé vezeti, a bolondsagnak elibe tikrot
vet, és ezen két igyekezet altal a szivjavulasara, el-tsendesedésére
s az igaz — nem phantasmai boldogsagra dtat nyit; — a Babo-
na sagtol meg-tisztdit Religio, az eleve-allatdsoktol
ment Philosophi a."

Mésodik targyaul ,a Nyelv-tdkélletesitését” vallalja,
»,hova leg-inkdbb a Poezis tartozik. Helyt adok én — tGgymond —
itten mindennek akar Prdséban, akar versben légyen. De a mit
bé-iktatok, nem mindég Ugy iktatom-bé mint remekeket, mint
kdvetni méltd példakat. Fel-vészem néha még a rossz darabokat
is. Az Olvasé bosszankodni fog érettek redm; a Criticus altal-latja
azt az okot, a melly altal inditattam; Maradékaink kozt pedig
lessz valaki, a ki Litteratdranknak akkori bdldog Horatiusi EpochaT
jabol mostani Enniusi Epochéankra tér visgalo szemekkel, s szeme-
teimet kintseknek fegja tartani.”

Harmadik targyaul ,a Magyar ToOrténeteket" kivanja
felkarolni. ,E nevezet alatt — u. m. — nem magat a Histdriat ér-
tem, hanem mind azt, valami a Nemzetnek torténeteit, characterét,
gazdagsagat, Culturdjat illeti, s magunkat magunkkal esmértethet."

9. Lényeges oknal fogva kivantam az akkoron mar nagymérvi
munkéssaggal foltetsz6 s tovabbra még dusabb termékenységet
sejtetd Kazinczynak ezen jelent6s irodalmi véallalata célzatat sajat
nyilatkozataibdl felmutatni. igy vildgosabban deril elénk egyszer-
smind a nemzeti szellemnek ekkoron mar hatdrozottabb culturai
irdnyzat felé torekvése. JO részben Kitetszik bel6lok azon kényes
viszonyoknak jelzése is, melyek az irodalmi tevékenységet nalunk
nem csekély mérvben feszélyezték még azon nagy fordulatkor is,
midén a nemzeti érzelem kedvez6bb tagulast nyerhetett.

Erezteti ezt Kazinczy azon nyilatkozataval is, hogy az egyéb-
ként kivénatosnak tartott kritikai funetiotol 6t is tartézkodasra in-
tek a megszivlelt korilmények.
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Pedig a természeténél fogva is kényesebb izlésdi, meg 6nmii-
velését is tobbnyire remek példanyok nyoman folytaté Kazinczy-
nak, ki mar elég kordn ,foltette volt magaban, hogy minden Ki-
telhetd erejével Baroczy koszorlja utan fog torekedni, ® kiléndsen
a magyar préza emelésére, — mindinkdbb zokon esett az, hogy
a magyar irodalom mdvel6iben oly kevéssé tapasztalhaté a szigo-
ribb mdgond. Ezért is az iménti években mar ,t6bbszér forgatta
elméjében egy biralé folyGirat szikséges voltat." & S6t midén az
6 inditvanyozta ,Magyar Museum“-nak él6beszédét legott 6
fogalmazta, oly kifejezést adott azon szilkség érzetének, hogy ,a
szerint e folyoirat el6kel6leg kritikai irdnyd lett volna." Ily célzatat
azonban megmasitotta Bacsanyi, Kazinczy szerkesztményét onké-
nyileg egészen atalakitvan.3

Masfél évvel ez utdn tetemesen moédosultak a viszonyok. S a
nagy valtozas tébb oknal fogva Kazinczyt is mas taktikara utalta.
Legaldbb egyel6re nem kivanhatta, hogy ,Orpheuszanak lapjai
azonnal irodalmi csatatérré valjanak. lldomosabb szémitasnak tet-
szett, hogy el6bb tényleg ismertesse célzatat, hogy az irodalmi jobb
er6knek sikertiltebb termékeibdl mutasson be irdnyadasul szolgél-
hatd mdveket, oly példanyokat, melyekkel a Kkivanatos migondot
megszivleltesse. A ,,Magyar Museum"-mal versenyre szallani mar
nem épen konnyl feladatnak latszott.

Ezért is szerénykedd bekdszont6jében az ,,Orpheus” eleve in-
kabb csak némi tavolban lebegteti az olvasok elé Kkit(izott felada-
tdnak héarmas igényét. Ezek mindegyikét értelmezi ugyan, de nem
azon szigorral, mely némileg elriaszt6 hatast lehetne. Nem is kor-
vonalozza eléggé szabatosan és hatarozottan azon elvek koveteléseét,
melyekre harmas jéligéje céloz.

Mint a Jozsef-kori szellemi aramlat avatottja s nem csekély
részben megszivlelGje, diplomatikus dvatossaggal 1ép fol e nagy
atalakulast sejtet6 id6szakban. Janus-arccal, skeptikus tlin6déssel
Udvozli a kozelg6 Uj aerat. — Kitetszik ez 0 véallalata el&szavahol.

Mondhatni szemesen koriltekint6, & kényes korlilményeket gon-
dosan szambavevo eszélyességre, némileg a Sokrates faggatta , tto-
Imxri dpfnj"-be burkol6dzé fogardossagra mutat az ,,Orpheus” ,,Bé-
vezetés"-e, ha azt odabbi tartalmaval s Kazinczy egyéb akkori te-
vékenységével figyelmesen egybevetjik. Valamint félvett alneve
mogul kilétét, szintigy programmjabol sajatabb szandékat nem ne-
héz kiészlelni. A torténelem korszeri méltatésa mellett a gyakor-
latibb bolcseletet f6leg ethikai tekintetb6l veszi célba.

¥ L. Toldy F. ,Magyar kolt6k élete/ Pest, 1871. Il. 8. 1

2 ,Iréink nagyobb részének gondatlansagat tekintve a dolgozasban, tobb-
sz6r forgatta volt elméjében egy biralé folydirat sziikséges voltat, err6l Raday-
val szblott is, ki a Nicolai ,német koényvtarara* mutatva segedelmét Igérte.*
(uo o i3. 1) — ) U o 13-4 1
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Erre nézve a korabeli ,adeptus“-ok iranti hajlammal mar i?
az JB(miifiixoi“-okhoz latszik tartozni. Azonban a korszellem val-
sagoshimbalodzasa s a hazai viszonyok kinos vajudasa kozt képz&dve,
mint nemzetének boldogulasat forron oOhajt6 amannak szintelen
kosmopolitismusatol tartézkodva, a nemzeti érzelem javara kivanja
hasznositni annak élesztésre alkalmas részét.

10. Kazinczyt e magasb iranyzatd havi folyoirat meginditasakor
mér irodalmi tevékenységének mintegy delel6 pontja felé lattatja
emelkedni azon nagymérvii munkassaga, melylyel ekkor kiiléndsen
a nemzeti szinm(ivészet hathatds lenditését is célozza vala. *

A mit Kazinczy utobb az 1787—8. évi szellemi siirdgésre vo-
natkozdélag mond, hogy ekkor ,kozelit6 igazdn a magyar irodalom-
nak varva vart reggele*,® melyhez képest ,,az el6bb hajnalnak vélt
id6szak csak alderengés vala,” 3 — erre visszaemlékezve alkalmasint
bliszke ©nérzettel gondolhatta magaban, hogy annak pedig neveze-
tesen 6 volt jakkoron egyik Kkivalébb éleszt6je s tan legsiirgébb
bajnoka, ki, ha a viszonyok ink&bb kedveznek, ,a vastag kodét jol-
tevBleg elverhetd vihar inditasara"lis batran kész vala. 4

Nagy célzatl igyekvését, er6sen 0sztonzd becsvagyat élénken
sejtetik ez idétti bizalmas levelei is, kiiléndsen a b. Radayhoz Irottak.5)

') Nevezetesen a ,Kulfoldi Jatékszin" meginditasaval : melyben Goethe,
Lessing, Shakespeare szinm(veib8l kivan izleltetdé példanyokat bemutatni. (L.

Toldy F. ,Magyar koélték élete.” 1. 17. 1)
2 L. .Palyam emlékezete" Abafi Lajos kiadasa. 102. 1
3 ,A mit el6bb latank vala — u. m. — hajnalnak, a Faludi, a Baroéczy,

Barcsai, Bessenyei, Orczy, Anyos s a Bardti, Révai és R4ajnis idejében, az csak
alderengés vala." (U. o. 282. 1)

4 U. o. 104. 1 ,A vastag kodot csak egy joltevd vihar fogja elverhetni,
mondam Radavnak," s egy folyoirast készilgeték kiadni, mely birdlgassa megje-
lent munkdinkat..." ,mely iréinkat rettegni tanitsa, hogy tobb gonddal irjanak,
s olvaséinkat tobb eszmélettel olvasni, s nem vaktdban hinni, vagy nem hinni,
a mit nekik ez vagy amaz ir6 mond.“(u. o. 283. I.),,Raday 6rule készuleteimnek, orile,
hogv a dolog koévetkezéseire magamat elszanva lat; —1 — de kik6té, hogy G&tet
a harcba be ne vigyem, s nevét meg ne nevezzem, mert a csatazas bizonyosan
igen véres lesz. — Ugy annal hamarabb lesz megnyerve a gvozedelem ! mon-
dadm neki. — Igen, felele az 6reg Ur, de én nem szeretnék sebet kapni." (U. O.
284. 1) Jelent6s nyilatkozatok a fontebb érintettek illustralasara.

5 Ezekbdl 17 darab all rendelkezésemre dr. Bartok Géza masolataban,
melyeket Kazinczy 1780. évi okt. 13-kat6l 1792-ki februar 13-aig folyt id6szak-
ban irt Raday Gedeonhoz. Szélaltassuk koziulok a Késmarkrél 1788. jun.
21-kén irt s fontebb mar részben idézett levelének tovabbi szévegét. Jedlemzd
vonasokban tikrozi ez Kazinczynak ekkori érzelmeit. Ugyanis a Gesznere fel6l
nyilatkoz6 dicséretek kozal kilondsen Molnar Janosét emeli ki. ,Ez — u. m.—
— nem gy6zte eléggé ditsérni, s hangja azt mutatta, hogy szaja szivével meg-
egyez; de azt vetette uténa, hogy fél té 1lem. — Miért? — Mert mindnya-
junkat meg-szégyenitem, felele. — Nagysagos Uram, én jol érzem, mennyi fo-
gyatkozadsa van ennek a forditisomnak. Ennek érzése tselekedte. hogy Ujabb ki-
adéas fel6l gondoskodjam. — De gyonyorlség mégis azt hallani, hogy tet-
szlUnk. Nagysagod volt els6, a' ki engemet irva biztatott j6 véggel. GrotT Teleky
szemben ditsérte meg munkamat. Most Molnar is adja javallasat; a’ Testvér
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Irodalmunk avatottjai er6s okoknal fogva nagy fontossaglaknak
ismerik el Kazinczy Ferenc levelezéseit.l) Vannak, kik az azokban
hevenyészett s igy a kozvetlenség melegével dmlesztett nyilatkoza-
tainak tobb értéket tulajdonitanak, mint az & szorgos migonddal
késziilt dolgozatainak Meltan emelik ki f6leg irodalomtérténeti fontos-
sagukat. Ez eléggé megokolja, hogy annyira kivanjak azok kdzzétételét.

Ezen id6szakban kelt levelei is méar tébb tekintetben jelentds
becslek. Figyelemre mélté megjegyzéseket tartalmaznak ama pezs-
ddlésnek indult id6szak szellemi tényez8irdl s féleg az irodalmi
viszonyokrol. Kilénosen jellemzik sajat igyekvéseit és szandékait.
Ha ezek valositasat oly sok akaddly nem hatraltatja, alkalmasint
joval el6bb s hathatésabban deriilhetett volna fol Gjabb irodalmunk
reggele, melynek mar is oly biztaté fényét lattatak lendiltebb szel-
lem( termékei.

Magyaritott Gessnere és ,,Bacsmegyei“-je @) feltlinen érezte-
ték nyelvlink (j aerdjanak megnyilasat, mely kivaltképen Kazinczy-
ban készll vala Udébb alakot 6lteni. Koranak éget6 szlikségei 6t is
leginkabb forditdsi munkassagra készteték. Alaposan érveli 6 e
neml kezdeményeit.® Epen ezek altal igen korszer(i példat adott
arra, hogy mikép lehet és kell oly idében ilyesmivel a serdil
irodalmat hathatosabban folsegiteni, hogy onallosagra verg6dhessel?.

Kazinczy finom érzéke, mioveltebb Izlése s élesebb kritikai
felfogasa mar ezekben is lattata, hogy a kivalébb magyar irék fo-
16tt is mily foltetsz6 el6nyokkel bir, melyek 6t iranyzo follépésre
is jogosithatjak. Ily onérzete nem egyszer folvillan ekkori levelei-

Otsém pedig @ Nagy Varadi Comissio Secretariusa azt irja, hogy Varad kézénsége-
sen gyonyorkodve olvas. Ezenn feldl, én is igy kialtok fel, mikor Dugonitsot,
Révait 's méasokat latok: Anch' io sono Pittore: — de el6re kell néz-
nink, el6re, hogy mennyire van még a’ targy. A’ mit a leg-munkasabb szorga-
lom tehet, azt én meg-teszem ; és biztat is a reménység, hogy valaha nevemet
nem fogja szégyenleni a' Haza. O segitsen Nagysagod igyekezetimben, mutassa
ki hibaimat, fogyatkozasaimat, igazitson helyre, 's neveljen bennem eggy kedves
hazafit. Nagysagod elébb szall nallamnal a sirba, de hadgy maga utan valakit,
a' ki kovére konnyekkel &ztatott koszorukat fliggeszszen. Késmaérk, 21-a Juni
178S. Kazinczy.

‘) Toldy Ferenc ,paratlan irodalmi érdek( gyujtemény“-nek mondja. (E.
~Magyar kolt6k élete.* Pest, 1871. 11 50. 1)

2 Geszner forditdsat ,nem sietve, de gyakorlatlan és épen nem biztos
kézzel“ irottnak mondja Kazinczy, de Toldy F. szerint ,igy is a legneve
zetesb l1épés ez szépirodalmi prézadnkban Baroczy 6ta. Mégis
sokkal kedvesebben, s6t elragadtatadssal fogadtattak ,Bacsmegyeinek &szvesze-
dett levelei.* (L. u. o. 14—5. 1) Ennek okat konnyl feltaldlni nemzetink
akkori kedélyallapotaban, mely meglehet6sen tavol volt az idylli hangulattol.

3 ,Lattam — u. m. — hogy akkor még legokosabb volt jét forditani s
minél jobban, hogy kovetésre mélt6 példaink legyenek, mind a teremtésben,
mind a szolasban s izlésink a kett§ altal megnemesittessék. De a ki mindig
fordit, és csak fordit, a szerint jar, mint a ki mindig mankén jar. Elveszti sajat
erejét.** (L. ,Palydm emlékezete.“ Abafi Lajos kiadasa. Budapest, 1879.
és 305. 1)
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ben s az atismert szellemi fogyatkozasokhoz képest nem is ok
nélkil. Onmdvelése, kilondsen aesthetikai tekintetben, joval bizto-
sabb alapl volt tébb el6kel6 magyar ir6énal, kik akkoron leginkabb
foltetsz6k valanak. Ifjukora 6ta a mivészetért szinte a rajongasig
lelkesiilve, az ismeretek kilonb6z6 éagai irant élénken érdeklGdve,
a birodalombeli tudomanyossag jelesbjeivel kozel 13 érintkezve, az
élet s irodalom bens6bb viszonyaival b6ven megismerkedve szellemi
latkorét lehetleg tagitd, még pedig azon eleve foltett szandékkal,
hogy azzal aztan a hazai értelmiség sphaerdjat is lehet6leg novelje.

11. Hogy ne izgatta volna a mar 30 éves férfilt er6sebben azon
nagy feladatd missio érzete, melyt6l teljesen at vala hatva, olya-
tén vallalatra, melylyel a még nagyon koddsnek latott atmosphae-
rat,”) mihelyt lehet, er6sebb aramlat keltésével tisztulasra késztesse?
— Oly sok volt, a mi az & nagy remekekbdl meritett izlési s Ité-
leti meggy6z6dését sértette s hol szénalomra, hol boszankodésra
gerjesztette. Azonban szamolnia kellett a viszonyokkal. Eszé-
lyessége tovacélz0 széndéklataiban fontoléra vette a kozeli koril-
ményeket is. ,,Orpheuszanak meginditdsa s mig lehetett, kitelhetd
szorgalommal folytatdsa mutatja, hogy ily figyelete mikép egyen-
geti Osvényét azon nem konny( feladatnak.

Valéban bator, sét kockaztaté vallalkozds volt az, hogy Ka-
zinczy ép akkor a mar meglehet6sen labrakapott , Magyar Museum®-
mal s némi tekintetben még atdbbi magyar folydirattal is versenyre
mert szallni, és pedig a visszahatasi aramlat hangulatdhoz nem igen
alkalmazkod6 szellemben. — De az 6 lgyessége joforman madjat
taldlta annak, hogy egyrészt a jelesebb tehetségeket megnyerve,
elmetermékeikbdl érdekes tartalmat mutasson fol, masrészt a f6bbek
kozt is némi partold részvétet szerezzen vallalata irant.

Mindkét tekintetben biztato jeleket lattat az ,,Orpheusznak mar
I. flzete is. Valoban eszélyes tapintatara mutat az, hogy a gr. Palfify
Karoly cancellar képével diszitett els6 fiizetet ugyanannak Péczelihez
irt hazafias szelleml levelével?) és utdnna b. Prénay Laszl6nak
Kazinczyhoz irt s buzgé magyar szellemet valld valaszaval® nyitja3

0 L. fontebb a 233. 1 idézett nyilatkozatat b. Raday Gedeonhoz.

2 Gr. Palffy Karolynak e nemzeties szellemet éreztetd levele sajatlag
francidul van irva, de Kazinczy utdnna teszi annak az & felfogdsa szerinti
magyarjat is. (L. ,Orpheus* 1. i3. 1)

3 Hathat6s ajanlatul szolgéalhatott ez Kazinczy részére a buzgdébb ma-
gvarok el6tt. Egyebek kozt jelentds abban b. Prénaynak e nyilatkozata:
JAldom én az Urban Nemzetiink Gondviselését, a ki éppen Nyelviunknek ha-
nyatldsaval azt végs6 el-enyészetétdl illy gyokeres Hazafi fel-ébresztésével ha-
talmasan fent tartja. — — Er6sen el-vagyok én arrél hitetve, hogy a Magyar
Nyelv végs6 el mualasanak tzélja még nem jelent bé; — En legaldbb fanaticus
betsulléje vagyok hazai nyelviinknek, s mind azoknak, a kik azt a végs6 fele-
dékenységtdl oltalmazzak. Ezek kozott az Urnak Nevét meg-killémboztetve tisz-
telni fogom.M(U. o. i5. 1)

Ez utan ezt mondja Kazinczy jegyzetében : ,Ezen két levél vilagosan mu-
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meg, aztdn a szépremény( ifjabb irok mdveit el6z6leg Révaitdl mu-
tat be egy sikerllt 6dat, a R4jnishoz irottat, melyr6l mar fontebb
kozoltik az irodalmi elismerést.J) Tovabbd b. Raday Gedeontdl,
Foldi Janostol, Aranka Gyorgyt6l, Fehér Gydrgy s masoktol adott
egyéb érdekes kozlemények kozt becses ,literatori tuddsitasokat® is
ad ugy, hogy ,,Orpheus“-a a miveltebb korokben tartalmaval s ki-
allitasi izlésével egyirant figyelmet kelthetett s ezt odabb még in-
kabb iparkodott fokozni.

Bizvast visszhangoztathatjuk réla Toldy Ferenc elismerését.
Szerinte ugyanis ,e folyoirat az orszagra és irodalomra egykép
nevezetes évnek becsesb jelenései kozli vald volt, mind,
és kllénodsen, széptani s nyelvgondra eszméltet§ iranyanal fogva,
mely mintdk s magyarazd észrevételekben képviseltetett; mind
hazafiti buzditasaival s a felvilagosodott gondolkodasra hatd cik-
kelyeivel. Kazinczy volt a vallalat lelke, s mar egé-
szen azon &lladsponton, melyen 6t légvirdgzébb ko-
raban talaljuk.*

Sorsat illet6leg azonban nyomban hozza teszi, hogy ,e lapnak
sem volt azonban allanddsaga: késedelmesen jelent meg, s mar
nyolcadik fizetével elakadt. ,Bandérium, diéta, s jarasaim kelé-
seim elvonanak a dolgozastol*, mond a Palydban Kazinczy.2

12. Aféaradhatlan Kazinczyt tulajdonképen még sem annyira
vonhattdk el még a novekvd zajlongasok sem a szellemi mun-
kalkodastol olykép, mint a kozonséget az 6 kiadvanyainak pér-
tolasatdl. Kazinczynak élvezet volt a szellemi munka. Utkdzben is
olvasgatott, gondolkodott, jegyzett, fogalmazott. Olykor igen kényel-
metlen helyzetekben is bamulatos készséggel munkalt.3 De a hon-
fiakban még azt az el6bbi langyos részvétet is fogyasztani latszott3

tatja azt, hogy Haz&nknak tiszteltt Fijai kozott sokan vagynak olly érzékenyek,
a kik Literaturdnknak zsenge gyumdiltseit kegyességgel fogadjék, s apolgataso-
kat ajanljdk. Meg-nevezett Nagyjaink erant valé haladatossaghol s hazafigi or-
vendezésb6l adtam én ezeknek leg-eldl helyt hélnapos irdsomban ¢ hadd ragad-
tasson munkara ezeknek el-hevit6 olvasasok altal ismét valamelly érdemes Ha-
zafi ; és azok, a kik tstggedni kezdenek, végyenek vigasztaldst" (u. o. 16. 1)

) L. fontebb 65. 1 — és ,Figyel6" XII. 342. 1.

2) L. Toldy F. ,Magyar kolt6k élete" i. h. Il. 16. I

3 Nem tekintve az utébb még fogsagdban is ernyedetlentl folytatott
munkassagat, mar ekkori tevékenységét is érdekesen jellemzi az, a mit roéla
Toldy F. az 1790. évre vonatkozélag emlit, ,t. i. mindjart ez év tavaszan, mi-
utan a szent korona a nemzet 6rémzaja kozt Budara hozatott, tagja volt azon
Abauj megyei nemeshadnak, mely annak G6rzése végett Budan mulatott; s itt.
s épen a korona 6rszobdjaban irta (m4j. 22.) Shakespeare Hamletiének
Schréder szinpadi kidolgozasa szerint készitett forditasa elébe b. Prénay L&szl6
Csanadi f6ispdnhoz azon histériai jelent6ségl ajanldlevelét, mely a kor re-
pes6 lelkesedésének a mily h(i kinyomata, oly nevezetes emléke
marad minden id6kre; s melyben egyszersmind a magyar szinészet
Ugyét hathatésan inditvanyozta." (L. Toldy F. ,Magvar kolt6k
élete" i. k. 17. 1)
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az alkotmanyiigyi mozgolddas és nyiizsgelem, mely igen soknak figyel-
mét egészen masfélékre szélesztette. Koltséges tiintetések, zsinoros,
paszomantos, sujtasos Oltozetek, megyei gy(lések, korteskedd va-
lasztasok, capacitatiok, s az effélékkel jar6, mailag is eléggé isme-
retes accessoridk nagyon is kedvezetlenek valanak az oly felleng6bb
eélzatokra nézve, mint a min6ket Kazinczy hazafias eszménye su-
gallt s f6leg az Orpheus altal valosittatni kivant. — llyesminek
kdzbénsége valdban kevéshbdl allo vala ekkor.

Igen figyelemre mélté tanulsagul szolgalhatnak e tekintetben
Kazinezynak sajat vallomasai, hogy mily aranytalan vala a kdzon-
ség részvéte az 6 irodalmi igyekvései irdnt, melyekrdl pedig az ész-
lel6bb itéletliek oly h6 elismeréssel nyilatkozanak.2)

E feladatunkhoz képest helyén lesz itt azokat bemutatnunk.
.Gessner ldylliumai-bdl — u. m.3 — 50-nél tdbbet vett
meg a kiadotdl s osztott ki; Bacsmegy eib6l 270-et. Orpheust
is sokaknak ingyen kildott, mellyhez az arcképeket sajat koltsé-
gein metszette 1d, s a kiadotol (tiszteletdijul!) 6 példanyt kapott.
Hamletembdl pedig — folytatja u. 0. — s az Aranka Ur Jilia
leveleiért Ovidiushoz, melyet tulajdon koltségeimen bocsatottam
kozre, csak annyit sem vettem bé mind ez 6raig, a mennyit egyet-
lenegy exemplar ara teszen. Ezen Kkiviil készen segitem értékemhez
képest mind azt, a mi az én segedelmemet kivanja.* 4)

»A Messziasnak pedig — teszi ehhez hozza Toldy P. — még
oly nagylelk(i kiadé sem taldlkozott, ki 6 példanyért kinyomatta
volna. Korismertetd adatok ezek, mik Kazinczyt egyszers-
mind Ugy tuntetik fel, mint irodalmunknak akkor valddi aldozatos
bajnokat, s6t Maecenasat is!“ 5

Leginkabb betudhatni ezt a Kazinezynak irodalmi munkassaga
iranti részvétlenséget a tébbnyire még parlagias izlés( vidéki intel-
ligentia alantias lzlésének, aztan az elkorcsosult felsébbrendiek s
elnémetesiilt varosiak magyartalansdganak, meg részben annak is,
hogy Kazinczy fennlebegd szelleme kevésbbé bocsatkozott le a nem
inye szerinti népieshez, mely akkoron jéval inkdbb nyert kedvessé-
get az erBshilé nemzeties aramlat altal.

13. Minthogy a beéllott nagy fordulat kovetkeztében f6leg ez

') Péczeli a ,Mindenes Gydjtemény" IV. k. s Kazinczy is néhutt ironikus
célzasi megjegyzéseket ejt ilyesekrdl ,Palyaja emlékezetében™. (L. i. m. 138—9.1)

2 Kulonodsen b. Raday Gedeon, gr. Teleki Jozsef és Samuel, b. Orczy
L6érinc s b. Prénay Laszl6 ; mint ezt lelkesult 6rommel emliti Kazinczy a Gess-
ner forditasara vonatkozélag a b. Raday Gedeonhoz 1786-ki jan. 12. és 1789-ki
marc. 14-én kelt leveleiben.

3 L. Toldy Fér. ,Magyar kolték élete" i. h. 18. I. idézve Kazinezynak
a Messias els6 10 énekei el6fizetési hirdetéséb6l, melyet 1790. okt. 17-én irt

* L,Amint azt bardtom Kovachich Ur a most kiadott ,Vestigia Comitio-
rum" nevezet(i munkajaban el6 is hozza." (L. u. 0.)

") L. Toldy F. u. u. 18. 1
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emelkedett iranyadova: célzatanak sikerre juttatasa végett az ér-
zelmekre hatni kivanok buzgdbban igyekeztek hozza alkalmazkodni.])
Ezért a fontebben szarnyaldé elmék is szivesen szallottak alabb, mig
masrészt az alantabb jarok kissé emeltebb iranyt vettek, hogy a
nemzet derekat képez6 nemességhez, mint a mozgalom f6tényez6jé-
hez megnyer6bb modon hozzaférhessenek.?)

Behatobb vizsgalonak joforman foltetszik az ekkori kéltészeti
productumokbol, hogy a kilénb6z6 irdnyokat (irodalmi iskolékat)
jéval kozelebb hozza, s6t egy id6re mintegy 6sszesodorja az er6-
sebb lendiiletnek eredt nemzeti szellem. A politikai visszahatas
gerjesztette nemzeties érziilet természetesen azon elmemiiveknek
adott elényt, melyek minél inkabb eltalaltdk hangulatanak kifejezé-
sét. — Dugonics volt f6leg ez id6szak linnepeltje.3) Mellette épen
1790-ben Gvadanyi Jozsefnek kedélyes, a kor hibaira élesen talald s
azokat humorosan gunyol6 ,,Falusi notarius“-a nyert kivalé felkarolta-
tast. Az alsébb rétegekben Konyi Janos is szerencsés hoditast tén
Ugy, hogy a magyar olvasd kozonség gyarapitasaért neki az itélete-
sebb elmék is szivesen vallottak elismerést. Mert ama nyelvkiizdelmi
id6ben fébb fontossagl volt az extensidé, sem mint az intensio.

Az olvaso s kiillondsen a magyar irodalmat partolassal is el8se-
git6 kozdnség novesztése nagyon is sirgetd szilkséggé valt ebben a
magyarsagra nézve oly valsagossa alakult id6szakban, mid6én annak
culturai képességérdl s torekvésér6l ugyancsak hathatos tantsagokat
kellett volna feltiintetni. — Hisz 1am még az oly nagy enthusias-
must gerjesztett ,Etelka" regénynek kapdssaga sem idézett el§
valami fGitetsz6 kelend@séget. 4) lgazadn sajnalkozasra indité a
magyar irodalom akkori sorsa irant, ha arra gondolunk, hogy még ez
az oly annyira népszer{i s epochalis regény is mily vékony jutalmat
eredmeényezett szerzéjének.

Annal nagyobb kegyeletet érdemel & hazai nyelv emeléséért
langold szerény bajnokok buzgalma, kik még kevéshbé remélhetvén
faradalmaik jutalmat, csakis a nemzeti érzelem buzditasara figyelve,
sanyaru nélkilozéssel megtakaritott filléreiket is rdaldoztdk mdiveik

M Révait illet6leg mar a fontebbiekben jeleztem ezt. (L. Révai élete. 11.)
Rajnis és Baroti is éreztetnek ilyest ekkori termékeikben. Baroti Szabd ez idétt
kulénosen 1790-ben kezdett paros rimi alexandrinekben népies alaku verseket
frni. (L. Figyel6 XIIl. 391. 1)

2) Dugonics célzatosan ,szabta ,Etelka4l regényét a tanultabb el-
mékhez.0 (L. Endrédi S. tanulmanya Dugonicsrél 71. 1.)

3 Ugy, hogy alig csodalhaté azon boldog hiedelemben ringatédzésa, mintha
csakis a totok morogtak volna ,Etelkaja ellen4} s6t hogy épen ez ,az 6 Etelkaja
volt a f6ok, mely az orszagnak szemét kinyitotta. (L. ,Foljegyzéseiu i.k. 41.53. 1)

4) Ezer példanyban nyomtatott elsd kiadasaért (Landerer nem merte Du-
gonics biztatdsara sem 2000 példanyban nyomatni) ,ajandékozott neki a konyv-
nyomtaté 80 példakat, tehat i6o forintokat4} de a képek kimetszéséért Dugonics
fizette a 70 forintot. 1790-ben pedig a masodik kiadasért szaz forintot ka-
pott. (u. o.)
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kiadasara. llyendl tiinik fol a jo0 Bardti Szab6 David is, kit féleg
»edes hazajahoz val0 szeretete* birt ra, hogy ,Kdlteményes mun-
kait" — mint az el6szoban mondja, — ,kiegyengetve s tsinos-
gatva“ 1789-ben Gjra kiadja, még pedig koltséges kidallitassal. —
Az 6t szivesen tisztel6 paptarsainak s nehany buzgobb irodalom-
kedvel6knek részvétén kivil bizonyara nem igen tapasztalhatta koc-
kéaztatott koltségeinek pdtlasat.

14. Hogy a magyar irodalom partolasarol s igy annak a koz-
életre gyakorolhatott befolyasarol legaldbb hozzéavet6leg biztosabb
felfogasra juthassunk, tdn még a folydiratok iranti részvét kipuha-
toldsa szolgalhatna alkalmasb tajékozasul. De azok sorsa sem sok-
kal viditobb. Kozolok a Bécshen megjelenék orvendhettek legked-
vezBbb részvétnek, mivelhogy a hadi mozgalmak s politikai vajudé
viszonyok miatt a kozérdekl6dés onnét remélt leginkabb kielégit-
het6 0(jdonsagot. Ezért a ,,Magyar Kurir* ,deres paripaja* :) jol
abrakolhatott is, kivalt mig a ,,Hadi s mas nevezetes tdrténetek™
szines képekkel illustralt kiadasa jovedelmét meg nem kevesbi-
tette. Mert ezek aztan olykép jovedelmeztek, hogy a nemzeti iro-
dalomnak lenditését egyébként is eszkdzolhették.?

De méar a ,Mindenes Gy(jteményinek Komaromban f6leg a
hasznos ismeretek terjesztését célz6 feladataval fesziilt buzgalma
mellett sem siker{lt szintoly szdndékait megvalosithatni, s6t inkabb
csak aldozattal folytathatd becses vallatat.3 Bac3anyinak is min-
den élelmessége s ernyedetlen torekvése mellett csak sz(ikdsen
hozta be koltségeit a tartalomra nézve jelent6sebb partolast érde-
melt ,,Magyar Museum.* 4

Hogyan juthatott volna igv zold &gra az oly széptani kritika,
minét Kazinczy szandékolt? Koriltekint6bb elmék uagy talaltak,
hogy az eszmetisztazast s mualkotast illetd discussi6kat nem tana-
csos olyatén izgalmas idészakban a nagy nyilvanossag elé tarni. S
folytatak, a mit eddig is t6nek, hogy meghittebbjeiket, vagy a
megkdzelithetébb tanultakat kérték fol dolgozataiknak szigorl bi-
ralasdra még pedig lehet6leg a kiadas el6tt; mint errél tobb adat
sz6l bizalmas leveleikbdl. 5

15. A nyilvanos élet eléggé el volt foglalva az alkotmany- és
nyelviigyi vitdkkal, melyek bizony busasan juttattak az eszmélébb

1) gy élceltek réla Szacsvay tisztel6i is olykor verses levélben kildvén
el6fizetéseiket- (L. Szacsvay Sandor élete. Jakab Elekt6l ,Figyel64 XlI. 205. 1)

2) L. Révainak a ,Jambor Szandékw elé 1790-ben irt él6beszédét 2. 1

3 L. Péczeli J. ,Mindenes Gydjtemény4l IV. negyede végén.

4 L. Bacsanyi J. kolteményei valogatott prézai irdsaival egyetemben. Ki-
adta Toldy F. Pest, i86d. 240. és 242. 1 — A Magy ar Museum végs6 fuzetében
el6fizet6inek névsorat advan azok szdma 327-et tesz.

5 L. u. o. Bacsanyi leveleit Aranka Gydrgyhoz. Tovabba azokat, melye-
ket ugyan 6 b. Raday Gedeonhoz irt és Kazinczynak szintén Radayhoz ez idétt
irt leveleit.
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hazafiaknak gondot a nagy akadalyok lekiizdésére. Ez csondben
nem folyhatott a roppant sok ellentétes elem miatt, melyet a 10
évi abnormis allapot ugyancsak fejére ndvesztett a magyarsagnak.
Hacsak mérsékelten veszsziik is valoként, a mit a kiils6k korholésai
nemzetiink ellen folhanynak. nem csekély zilaltsadg lehetett az idétt
hazank tarsadalmi életében.®

Ugy latszik az itt érintettekb6l, hogy a politikai visszahatas
keltésében nem igen lehetett valami tetemes része a nemzeti iro-
dalomnak. Oly féken tartva, mint emliték, nem is fejthetett ki
arra izgato hatast. Afeddd iratok sem vadoljak ilyesmirdl. Inkabb a
latinul irt mdvekrél szolott olyasmi akkoron.?)

Ezért a magyar irodalom elég gyengén s elmosddottan tik-
rozi vissza azon aestuatiot még utolag is,3 jelentds bizonysagaul
annak, hogy nalunk az ,élet és literatura®“ akkorban bizony
nagyon laza viszonyban éllott. Emez a fontebb targyaltak szerint is
szerény medreiben elég halkan csorgedezett, kivéve azon nehany
hazafias melegségl versezetet, mely a zajgads kozben olykor fol-
hangzott. 4 Intensiv hatdsa azonban annal inkdbb gyulaszthatta a
helyzeti kényszerlségek altal meggy(lt izgalmat, minthogy ez kénnyen
szikrat fogott amugy is, meg éleszt6ul el6szedte ismét a kuruc vi-
lagbol fennmaradt ellenszenves emlékeit.

De masrészt az irodalom kiilénésen az ujhodd magyar kolté-
szet nem csekély mennyiségii termékenyit§ elemet vett fol a nem-
zeti érzelem ezen Ujabb pezsdiiltéb6l, mint ezt a nyomban kdvet-
kez6 irodalmi nemzedék mar mindegyre hathatosabb szellemi ter-
ményeivel igazolja.

J L. a Babel és Ninive hirhedt ropiratokat.

-) gy példaul a ,Bébel-* kivaltképen Horanyit korholja, hogy a ,de
Sacra Corona** irt muvével oly nagy mozgalmat idézett el6. (L. Babel 1790. 68.
és 6g. 11)

3 Habar némi céfol6 irat magyarul is jelent meg a Babelrél t. i. Po-
zsonyban ily cim alatt: ,A’ Magyarorszag gy(lési Végezéseknek egyik Darabja,
Ggymint ama’ nevezetes két BrosUrdk: Babel és Ninive ellen tett TanUsag.“
Nagyobb mérvben azonban latinul folyt ellene a harc az Eleutherius Panno-
nius-féle gunyiratokban, melyekhez Horanyi ,Joannes _Pantophelius“ név alatt
csatolt megjegyzéseket.

4) Ezekrdél az el6bbiekben volt emlités, hol kilondsen a visszaérkezet-
korona udvozlései kozul Révaiét emeltik ki, mint legfdltetsz6bb nemzeti nyit
latkozatot.



XV. A nemzeti buzdulat arapalya.

1. Szénalmat kelt6 tantsagul tlinnek fol, kilondsen a mai néze-
tek szerint mérlegelve, azon adatok, melyek nehanyaval a fonteb-
biekben az élet és literatura laza viszonyét jeleztik. De még
sem épen utalnak afféle kovetkeztetésre, mintha nalunk akkorban
amaz ett6l nagyon is elvaltan, mintegy vaktadban botorkalva, a Kki-
valobb elmék iranyzasat tébbnyire nélkildzte volna.

lly foltevés ellenében a tények er6sen céafolo érveket allitnak
ki. Még a téves iranyok baleredményei is arra mutatnak, hogy job-
bara eszmei indokok hatdsa idézte el6 a nemzeti élet nagyobb
mérv( alakuldsa phasisait.

Hogy is torténhetett volna masképen, ha nem a literatirai
termékeknek megszivlelése Utjan, hogy nemzetiink a mult szazad
elején folyt nagy zajlasu kuruc martialitdsat utobb oly csondes bel-
glettel, szinte az aléltsagig szenvtelennek latsz6 dnmegadasaval valtsa
fol, aztin meg egész az elfajulasig ment iramodassal (gessen a
diadalmasként hiresztelt ujhodé mlvel6dés iranyzata nyoman ? —

Csakigy mint mas életrevalobb eurdpai nemzetek, sajatképen
szellemi nagy impulsusok &ltal tereltetett nemzetiink is hol jobbra,
hol balra, majd emelkedésre, majd siilyedésre késztet§ irdnyban az
atalakito aramlatok hulldmzésa szerint.

Csupéan érint6leg reflectalunk itt ezen &tlagosan egyebiinnen
is eléggé ismerhet6 viszonylatra. ® Azoknak, amik nemzetiink fénv-
vagy arnyoldalait foltetsz6bben jellemezhetik, kell6bb felfogéasa
végett altalanos és kilonos tekintetben is jelent§sen mérvadd ez
Utobbiban a specialis viszonyok s koriilmények sok apro részleteit
kell figyelembe wvenniink gy a mindségi, mint mennyiségi befo-
lyds megitélhetése végett. A hatalmi akarat el6segit6 vagy akada-
lyozo ereje is mily igen szemiigyre veendd itt a beszamitas dolgéban.*

1) L. Fraknéi V. ,Martinovics és tarsainak 0Osszeeskivésell Budapest
1880. 1—2 1

Csapiar B. : Révai Miklos élete. JII. k. 16
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2. Hazank huzamos ideig dulo fergetegei miatt siralmas pusz-
tultsagra jutvan, nemzetiinknek nagy megerd'kddésébe keriilt a malt
szazad els6 felében csak annyira is udilnie, hogy az eur6pai cul-
tura akkori eredményeinek mintegy tanitvanyként némileg meg-
szivlel6jévé valhassék azon kozeg altal, melyet a masithAlan viszo-
nyok szamara Kkijeldltek. Nemzeti miivel6désének UGtjat s eszkozeit
megvalasztania nem igen allhatott mddjaban. Gyamsag ala kerilve
s egyébként is mintegy arvizhozta kilonféle heterogén elemmel
elvegyitve arvaként siulette mostoha sorsat. igy a latin nyelv ma-
radt tovabbra is mlvel6désének dajkaloja, agymint mely szézadok
Ota szilardul begyokerezett volt nemzeti institutidinkba. Sok akadaly
allta annak atjat, hotiy abbol egyhamar kibontakozhassék olykeép,
mint ahogy hz a kedvezébb sorsi eurdpai nemzeteknek mar mind-
inkdbb sikerul vala.

Hogy az Ohajtas és az eszmél6bb elméknek erre tdrekvése
nem hidnyzott, éreztetik irodalmi nyilatkozataik és ndvekvd se-
rénykedéseik. De ezek anyagi és szellemi fogyatkozas és szamos
kedvez6tlen viszony miatt csak vajmi kévéssé gyarapodhattak annyira,
hogy a nemzeti dntudat serdiilését hathatésabban elémozdithassék. Ez
alatt a hazankban is mindiukabb érzett szellemi sziikségletek Ki-
elégitésének mindegyre disabb s jutanyosabban szerezhet§ tapla-
lekkal kinalkozott a kulfoldi irodalom, mely azonban az eurdpai
mivel&dés magasb szinvonalara kecsegtetve tetemesen fogyasztotta a
nemzeti Onérzet erejét. — Habar el6bb csak szlk réseken s a tobb-
féleképen akadalyozott kozlekedés miatt gyengén, de utébb mindin-
kabb ndvekvé mennyiségben szivargott be hazankba azon szellem,
mely az iranyadd korok fajvedlését hathatésan elémozditotta, hozza-
jarulvan ehhez az udvari befolyas tekintélye is. — Nem kevesen
elényds haladasnak tekiuték az eurOpaiasodas e nemét, mint ahogy
még ma is tapasztalhatd efféle nézet hazankban. Fenns6bb helyen
pedig kegygyei méltatdk mint a miivel6dés és simulas foltetszobb
jelenségeit.

Mar fontebb emlit6k, mikép hdditd meg el6bb a francia szel-
lem biivélé hatasa kilondsen a férendieket és tanultabbakat, s hogy
ezekt6l miként hatott az at a kozéprend koreibe is. Ebhez még a
magyar irodalmi torekvések is jarultak némi el6segit6il, furditdsok-
ban advan azokra kapatd izleltet6t.

A francids szellem alkalmas Utkészit§ vala az elnémetesedésre
is. Szintlgy érvelték ezt is az eurOpaiasodds s magasb miveltség
motivumai, melyek nem egyben gerjesztették azt a hiedelmet, mintha
a nemzeti érdek igényei is kovetelnék azt.

Mar a nagynevl kirdlyasszony uralkodasa alatt folt(ing siker-
rel kezdett a német irodalom diadalmaskodni az erGsen ostromolt
francia lzlés és szellem fOlott. Hasznossagi s egyéb érdeki tekinte-
tek is hathatdsan kozremiikédtek annak hazénkban valé térfoglala -
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sdra. — Majdnem rendes folyamatainak latszott mar nemzetlinknek
atmasitasa.

3 lly tapasztalatok elég koran azon meggy&zddést kelthették a
kilonben is ideélis felfogasu Il. Jézsefben, hogy erélyes akarata-
nak tetemes akadalyok nélkdl sikeriilni fog centralizalo eszméjét
megvaldsithatni. Az (tat nagyon elkészitettnek vélte egyébként is
arra, a mit ifj0 kordban fogant, és utébb mind megrégzottebbé valt
terveivel célozott. Ezekhez tiirelmetlen természete a gyors tevé-
kenységet vallalta legalkalmasabb expedieusnek. Hatalmi modjai
kedvezben résegithették, hogy var.izsszerii rogtonzésekkel igyekezzék
keresztiil hajtani eszméinek kivitelét, mig ellenben a honfiakat meg-
annyi akadaly tartéztato a gatvetésben De kivaltképen az eurdpaias
aramlat iranti deferentia, a mintegy kozkelet(inek latsz6 kor-iranv
re-pectalasa, s a nemzeti szellemnek a kozonydsségig ment ernye-
dése nem is igen készteté mar &ket ellenszegiilésre.

Hogyan s mind alkatrészek kozbe-vegylltével forrhatott fol
utobb ez az oly igen ellaugyult nemzeti 6nérzet annyira, hogy ismét
hatalyos tanUsagot adhasson fellidiltérél: ennek vizsgéalata maga-
ban sem érdektelen, meg jelent8s részét is teszi nemzeti szellemiink
torténdiének. S ennek mélyebb ismeretére mostansag kivaléan fontos
okok sarkalnak. De a tovabbi fejlemények alapjainak kimutatésa
végett is rendén valdé ennek gyokszalait ezennel 0Osszefoglalnunk.

Mult szdzadi torténelmink oOssztr(i targyalasabol is olyképeu
tlnik elénk az a nemzeti folpezsdiltség aramlata, mint
tilnyomd részben politikai visszahatasként nyilvanult
mozgalom. — Novekedésének s fogyatkozadsanak phasisai jellemz&en
mutatjak ezt.) Adatelemeinek némi analysise s igy lényeges!) mi-
voltanak behatobb észlelése végett igen érdemei ezeket is szemigyre
Venniink.

4. Joval fontebb érint6k mar, hogy sajatképen az 1784-diki
szertelen intézkedések riasztottdk fol nemzetiink Onérzetét éberebb
eszmélésre.'Bp

Mostani felfogéssal szinte bamulatosnak latszhatik e késé fol-
ocstdas. Sz gordbb Itélet a ,sero sapiunt Phryges" kézmondéassal
sujihatnd De a vadlé okokhoz ment6ket is ailitnak a torténeti
adutok, kilondsen azok, melyek ama kor concretebb képét tiintetik
eléuk s a hazai kOzviszonyok messzeagazO szalait is lattatjdk né-
mileg llyesek jelentékeny mennyiségét tarja fol Gjabban Marczali
Henrik hazanknak 1l. Jézsef korabeli torténetével tiizetesebben fog-
lalkozd mivében.s)

1) L. Horvath Mihdly ,,Magyarorszag torténelmel Budapest, 187?. VIII.
k. 1. fejezet.
*) ,Révai M élete* Il. k. 178—9. L

3 L. Marczali Henrik ,,,Magyarorszag torténete Il. Jozsef kordban.“ Bu-
dapest, 1884. Il. k.

16*
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Azon megddbbentben elhatarozott follépésig, — melynél fogva a
sz. korondnak a csaszari kincstdrba szall iHatdsa, a
conscriptio er6szakolasa s a germanizalasdecreta-
lasa nyoman mar teljes onkény(i intézkedéssel folytatd a csaszar
alkotmanyrombold mikddését,)) — nem kevesen talalkoztak még a
nemzet jobbjai kozt is oly johiszem(ek, kik szerfolott er6s bizalmat
helyeztek el6bbi Igéreteibe.2) S habar elég koran éreztette ifju
»alm aiu-nak3d megvalositasara igyekvd autokratai szandékait: még
akkor is sok mentséget talaltak onkényli toérekvéseinek megokolasara,
midén mar tényleg is elég vildgosan lattatd hova-célzasat.4)

Nyomrél nyomra foltlinedez6 okozatai miatt ismételten is
vissza kell még ezen anomal Aallapotokra emlékeztetniink, s6t lehe-
téleg minél mélyebb alapjaikra rdamutatnunk.

Tekintve a hazai kozviszonyokat s az eurOpai constellatiot,5)
ama jéhiszemiiség sem a belatds hidnyanak, sem a nemzeti Onérzet
eltompultsagdnak nem eshetik mer6ben rovasara.

5. A 18. szdzadnak mar majdnem széltében uralkoddva valt esz-
méivel szemben, — melyeknek érvényesitésére folyton mintegy eget-
ostromld szellemerdvel kiizddttek a nyugoti nemzetek hirhedt elméi,
— a mi folottébb elmaradott allapotd nemzetiink culturai emelése
végett okvetlenil szilkségesnek latszott tobb tekintetben elavult szer-
kezetli 6si intézményeinknek korszer(i atalakitdsa.6) Ez pedig csak
is egy erélyes fejedelmi szellemhdsnek rendkivili eszkozokkel ren-
delkez6 s bator elszantsadgu vallalkozasatol volt vérhatd. Illyesre
nemcsak hivatottnak, hanem mindenkép ratermettnek jelezték mar
ifj0 kora 6ta hangoztatott joslatok s 6menek a «legnagyobb anya-
nak még nagyobb fiat.“ 7) Eurdpaszerte bamult s magasztalt jeles
tulajdonai oly b(volé hatasiva fokoztak tekintélyét, hogy szinte
foltétien bizalommal remélte t6le hazank értelmisége is ama nagy
feladat sikeres megoldasat.

Tdbbnyire visszatartott vagy csak kétesen nyilvanitott célza-

Y U. o. Il rész, 3. fejezet: ,az alkotmanyos garamiak megddntése'l 302
—403. 1

-) U.o0.7.1 — és ,Collectio Ordinationum Imp. Jés. 1L Pars I. Dioszegini.
1700." 2—3. 1 —- V. 0. Dugonics A. ,Feljegyzései” i. k. 9. 1

s) Almadozasok ,Reveries" cimmel jelelte 1761-ben irt emlékiratat, mely-
ben autokratikus uralkodasa rendszerét oOsszefoglalta. (L. Marczali i. m. 1 3g2.
— I 1. 1

4 L). Fraknoi V. ,Martinovics és tarsainak 0Osszeeskivése/' Budapest,
1880. 3. 1

5 U. o 1—2 1— Marczali i. m. I. 391. 1 — . 5—9. 11—-26. 1

6) Frakn6i V. u. 0. 6. 1

7 .Dér groszten Mutter grészerer Soh n.* igy magasztald
6t egyéb elragadd elogiumai kozt Jellenz Xavér Ferenc innsbrucki jogtanar
1781-ben. (L. Lustkandl W. ,Die Josephinischen lIdeen und ihr Erfolg.l' Wien,
1881. 24, Q2— 3. 1. — U. o. a mar szlletésekor nyilvanult jéslatok is félemlit-
tetnek.)
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taibol™®) jobbara Ggy gvanitdak s hiresztelék is féleg a hivatalvise-
I6k, hogy csakis ideiglen szandékozik hazankban az alkotméanyos
jogok gyakorlasat folfiiggeszteni,2) mig ezt a killgyek kell§ eliga-
zitdsa, meg a korszellem kovetelte reformoknak sikeresebb keresz-
tulvitele okvetleniil szlikségessé teszi.

Ugy hitték, hogy ily nagy feladatod a hatalmi er6nek egy
id6re valé @sszpontositdsa nélkiil épen nem hajthaték végre jo
madjaval. 3 Kiilénben az eurdpai viszonyok baljoslatd alakulasahoz
képest attol tarthatni, hogy az ujhodas szelleme kérlelhetlen pos-
tulatumait alulrél tdmaszthatd izgalmak 0tjan sokkal artalmasabb
felforgatasokkal fogna érvényre juttatni. Legaldbb némi elGjelei sejt-
het6k valonak mar azon vészes haborgasnak is, mely Erdélyben
1784-ben oly &daz jelenetekben tort ki.4) Taldn egyébitt is mu-
tatkoztak olyas symptomak hazankban.

Azon id6.-zak nagy szovivGinek joslatai szerint ily korjelek
mind ijeszt6bben fenyeget6dztek. A lathatar nyugati szélein felma-
gaslé rémalakok mind el6bbre vetették kisértetes arnyaikat ke-
let-éjszak felé. Némely baljoslok s politikai sejtelmez6k Eurdpa tébb
orszagaiban torténend6 lazas eruptidkrol suttogtak. Mar a lengyel
nemzet kebelében huzamos idé Ota vészterhes valsadggal forrongott
ennek elGérzete. A szomszédhdz meg-meg Ujulé veszélyei, hogy ne
hatottak volna érzékenyen nemzetlink eszmél6bbjeire ? llvesek fo-.
I6tt tin6dve nem egy emelkedettebb sziv érezhette a koreszmék
olyatén intelmét, mint a minének utobb Erdélyre vonatkozélag Ber-
zsenyi adta e hatalyos kifejezését: ,,Erdély! mennykoveid forrnak
bent, esklszom, aldozz!* (L. b. Wesselényi M. képe.)

6. Kegyelet és 6haj, aggodalom és remény majdnem egyarant
névelék a hodolatot Il. Jézsef célzatainak valositasara. Eleve is
mintegy fejedelmi eszményként balvanyozva lépvén a hagyomanyos
tekintély( trénra, melyen nagynev(i anyja borus-derlis négy évtize-
den at tlindokldtt vala, mar ezért is tdbbnyire szives tamogatasi
készséget lelt hazank el&kelSiben.

llyeneknek igen jelent6s része, mondhatni, odaadd hiiséggel
koveté 6t Gjitdsi merész Osvényén is,5 mint bizvast foltehetd, kilo-
ndsen azon j6 reményben, hogy a tarthatlanna valt édon kormany-
zasi formékat hiresztelt uralkod6i bdélcsesége és humanismusa a
viszonyokhoz képest sokkal célszer(ibb, t. i. a nemzeti fejlédést
hathatésan elémozdité szerves intézményekkeé fogja atidomitani, sét

) L. Marczali H.i. m Il. k. 5—Q I

J U. 0. és Fraknéi V. , Martinovics és tarsainak 0sszeeskuvése.ll 6. 1

3 U o

*j L. Dr. Zieglauer Ferdinand ,Die politische Reformbewegung in Sie-
benbiirgen z(ir Zeit Josefs Il. und Leopolds Il. wien, 18Si. 17. 1 — V. 6. Te-
leki Domonkos: ,Héra tamadas.ll Pest, 1865. — Szilagyi F'erenc: ,A Héra-
vilag Erdélyben.]l Pest, 1871.

5 1, Fraknéi V. ,Martinovics és tarsainak oOsszeeskiivése.ll 5. I.
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ha tan az () id6 kérlelhetlen igényei gyokeresebb atalakitast fog-
nanak is egyel6re kovetelni, akképen eszkdzlendi azt, hogy népszer(
tekintélyével megbvja az orszagot olyatén renget6 viharoktél, ming-
ket az alulrdl folkerekedd nyers erék gigantomachidi idézhetnek
el6 az allam s tarsadalom létének kockaztatasara *) vagy a mivel6-
dés lgyének hosszU idei hatraltatasara

Azon tanlGsagok szerint, melyekbdl ama kor viszonyai s kil6-
nosen a hazankbeli allapot, a kozérzilet, gondolkodas és hangulat
behatobban észlelhet6k, alig kételkedhetni a f6l6tt, hogy a csaszart
ily el6nyds korulmények jelentékenyen el@segitették atalakitasi szan-
dékaban. melyi ek Gtjat mar anjja huzamos id6n &t oly ugyesen
g'6készité 3)

Mily sokra mehetett volna ezen vert Osvényen, habar férfias
erélyének még oly baror follépéseivel is: ha anyja Ovatos intelmeitd
szem el6l nem tévesztve, ildomosan kiméli a nemzet legbens6bb ke-
gyeletét. sot csinjan banik annak érzékenyebb gyongéivel is!

7. Nemzetiink fébbjei s még a kozéprend értelmesbjei kozt is n»ra
csekély szdmmal taldlkoztak akkoron olyanok kik a francia eszmék
hatalmas aramlatatdl tobbé kevésbbé athatva épen nem idegenkedtek
mar a hagyomanyos és torténelmi multtal er6sebben szakitd Ujita-
soktol sem,4) s6t alkalmasint lelkendeztek is mar olyasmi irant-
Nyilatkozataik és tényeik szamos tanUsagat adjak ily erziletiiknek.

Sok mas nelében tekintélyes bizonysagul emlithetni a Kit{in6
hazafiként elismert b. Orczv L6rincet, ki buzgé magyar létére ugyan-
csak lelkesen magasztald Jozsef csdszart nem csupan az 6 bolcse-
leti szellem-iranyaért, hanem fejedelmi jelességeért is. Nyilvanosan
mondott beszédeib6l s magan leveleibdl egyarant kivilaglik e rokon-
szenvezése. 5) Es a francias iranynak irodalmunkban ezen kiting ko-
ryphaeusatol lényegileg nem igen kiulonboztek elvbaratai s philoso-
phikus nézeteinek osztalyosai. Tobbnyire ugyanaz a korszellem t(k-

') Mintha ilyesmi rémlett volna eluttdk, a minek Schiller az 6 ,Glock s6-
jaban ily jelent8és kifejezését adja :
,.Der Meister kann die Form zerbrechen
Mit vveiser Hand, z(r rechter Zeit;
Doch wehe, wenn in Flammenbachen
Das gluh'nde Erz sich selbst belreit!. ..
Wenn sich die Vélker selbst befrei’'n,
Da kann die Wahrheit nicht gedeih’'n.
-) L. Marczali H. ,Magyarorszdg 11 Joézsef koraban.'l 1 k. 3go. 1 —
V. 6. Lustkandl W. ,Die Josephinischen ldeen. 38—g. 1
3) L. Marczali u. 0. 1 k. 384.422. I
4 L. Kemény Zsigmond ,Tanulményai." Kiadja Gyulai Pal. Pest, 1870.
1. 33.1 — V. 6. Horvdth M. Magyarorszag tort. VIl. 640—1. 1

1) L. Frakn6i V. ,Martinovics és tarsainak osszeesklivése." 4. |. idézetsz
1782. nov. i6-én mondott beszédébdl, melylyel gr. Teleki Jézsefet ugocsai f6-
ispant székébe igtatta, — és Koppi Karolyhoz 1781-ben aug. 12-én irt levelét,

melyrél mar a féntebbiekben emlékeztink. (L. Révai élete. 11 k. 4. 1)
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rozd'dik azon irdk miiveiben, kik szintazon forrasokbol taplalkozva, a
francia eszmék biivhatasa kovetkeztében a kivaléan Orczy altal meg-
inditott irodalmi iskola hivei valanak Bessenyeit6lX) Péczeliig s a
nagyobbrészt f-zintéu francias szellem(i Kazinczyig. — Ez utdbbiak
tényleg is szdmos tanlsigat adtdk annak, hogy mily hodolatos
kegyelettel viseltettek Il. Jozsef irant.2)

Az irodalmilag ismeretesek mogott pedig mint valamely ,lon-
gus ordo idem petentium decus“ még szamosan sorolhatok fol azok-
bol az el6kel6 magyarokbol, kik hivatalviselés altal is bizonyitottak
korméany-elveih-z vald ragaszkodasukat 3

Pontos okoknal fogva kell ezt itt emliteniink, némileg ugyan
azért is. mert ilyesmik utobb az egész nemzetet sUjtd0 szemreha-
nydsként hozattak fol a nemzeti visszahatds ellenében ennek céfo-
lasara, mintha azon szdmosak hivatal-vallalasa azt bizonyitna, hogy
hazankban Aaltaldu torvényesként ismertetett el a koronazatlan feje-
delemnek autokratikus uralkodasa,4f de masrészt meg inkabb azért,
mert annyi hodolat és tamogatasi hajlam csakugyan érves tanusa-
gul szolgélhat arra, hogy Il. Jézsef eléggé sikeresen valdsithatta
volna meg azon jobb reményeket, melyeket az eszmél6bb hazafiak
el6legezett bizalommal fliztek hiresztelt bolcseségeliez s fejedelmi
jéakaratahoz, ha az orszag térvényeinek kozjogi alapjan bélcs mér-
séklettel igyekszik a régi hidnyos institutiokat fokonsént javitani. s)

8. De mily egészen méas eredménye 16n e johiszem( varakoza-
suknak a csaszar korlatlan 6nkenyu nagyhatalmi torekvései kovetkez-
tében 16) S mily igen cserben hagyta ezt is szinte teljesen biztosnak
hitt szamitadsa! — Csakugyan abrandoknak bizonyultak végre is ifju-
kori tervei,7r barmily rogeszmékké merevitette is azokat onfejlisége.
Foltett szandékaval tdbbnyire ellenkezd sikert idéztek eld.

Tarelmi edictuma egyrészt veszélyes folbiztatdsnak nézetett,

1) Ha Bessenyei és a testér irok Il. Jézsefnek mint uralkodénak dicsére-
tét nem hangoztatjak olvkép, mint Orczy Lérinc, annak okara konny( ratalalni.
Bessenyeit6l Joézsef csdszar megvonta a M. Terézia adomanyozta kegypénzt s a
magyar gardistak fénykorat is letiintette. Egyébként Bessenyeinek 11 Jozsef-féle
szabadelvuségérdl elég b6 tanusagot adnak a ,Tarimenes“-ében s egyébutt ki-
fejtett skeptikus nézetei. (L. a Zavodszky Karoly irta ,Bessenyei Gy6rgyu cimd
irodalmi tanulméanyt. Pest, 1872. 84 - 44. 1)

2) Péczeli nemcsak életében, de még kimulta utan is dicsGitette 11 Jézsefet,
— haldlat kesergd versekkel gyészolvan. — Kazinczy is valtig tisztelGje volt.
(L. Palydm emlékezete.w Abafi L. kiadasa. 136. 1)

3 L Fraknéi ,Martinovics és tarsainak osszeeskiivése.¥ 5. 1

4 L. Babel: Fragmente uber die jetzigen politischen Angelegenheiten
in Ungarn. Gedruckt im Rémischen Reiche. 1790. 44. 1

) L. Marczali H. ,Magyarorszag Il. J6zsef kordban.4Budapest, 1884. 11 k.

6) U. a 1k 424. 427. 1

7 ,.Reveries* cim( iratdban foglalta 0ssze J6zsef mar 19 éves koraban
allam-intézési eszméit, melyeket trénra jutva mintegy programmként kovetett.
(L. u. o I k 392 1. 1. 1)
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masrészt a partfogoltak lealazonak becsmérelték, tgymint kik legott
teljes egyenjoglsagra szamitottak. %

Alkotmanygazol6 centralizalasa a desentralisatiohoz vonzédast
novelte. Ertelmi . folvilagosodas“-ra kényszerit6 buzgalma elveinek
ellenszegiil6 lazelemet gyujtott, absolutismusa forradalmi szellemet
gerjesztett s vészes fellorgatassa fajult.a)

Hazéankban ink&bb negativ hatdsa emelkedettjelent6ségre. Ural-
kodésa alatt bizonyult be igazabban, a mit egy elébbi (1764-ben kelt)
ropirat 6vasul hangoztatott, hogy ,,vexatio dat intellectu m.“3

A nemzeti 6nérzetnek oly sajnos elgyongiiltsége mellett sem
hidnyoztak az 6véasok s ellenzések jogtapodd lépteinek visszatartozta-
tasara.4) Mind hidba. Még annal nagyobb inerészletekre ingerilt.
1784-ben méar ajamborabb reményiieket is megd6bbentette a nemzeti
kegyelet targyainak oly lealaz6 megvetésével. 5 Higgadt gondolko-
dok is szinte lazadasra késztet§ seérelmekiil tekinték ily bajloslatu
kiméletlenségeit. A végletek felé hajtott elkeserités csakugyan ndvelte
is a szakitasra kész hangulatot, mely ha a roppant fegyveres erével
szemben felkelésre nem véllalkozhatott is, de a megtorlas biztos
alkalméara ébren figyelt. 6)

A nemzet eszmélébbjei azonban a jog terén lattak a biztosabb
tampontot s célszer(ibbnek talaltak a passiv ellenzés kitartasat.
Eszlelve a képtelennek tartott irdny balsikereit, er@sbiltek azon
meggy6z6désben, hogy a valddi alap nélkil sz(ikdlkddd paradox rend-
szer a mily lazas sietséggel hevenyésztetek, oly gyorsan lejarja ma-
gat. Igen természetesnek hitték, hogy az oly hanyatthomlok ro-
hano er6szakolds magaban véve sem szamithat tartéssagra, mert a
régi kdzmondas szerint: ,violenta non durant' T s kiléndsen a ,vis
consilii expers mole ruit sua.“ 8) A kiilviszonyok alakuldsa pedig
épen nem latszott annak kedvezni.

Azon kinos sajgdsnak, mely a tdrzshonfiak keblét ekkoron
gyotorte, csak mérsékelt kifejezéséll vehet6 az, a mit Horanyi a
sz. koronarol 1790-ben kiadott mdvében II. Jézsefr6l jegyzett. ® S
azokkal, a miket Dugonics az & emlékirataban érintget, inkdbb csak
sejtetni, semmint ecsetelni akarta a nemzeti érzelmek félhaboroda-

') L. ,Bébel.* 37. I

2 Marczali H. u. o. 11 383. 1— és ,Porosz-magy. viszony." i. h. 305—6. 1

3 L. Dr. Concha Gy6zének errél sz6l6 kozleményét az i88ordiki ,Sza-
zadokéban 591—7. |

* L. Katona St. Hist. Critica R. Hung. T. XI.

) Egyik a mily szomorit6, oly jellemz& bizonysadga ennek azon guUnyos
megjegyzése, melyet vélaszul irt a helytt. tanics kérelmére, midén ez a korona
elvitelétél igen komoly érvekkel évta; mintegy folvildgosult cynismussal ezt

jegyezte arra: ,risum teneatis amici.“ (L. Marczali H. i. m. 11 367. 1)
* Dugonics A. ,Féljegyzései.” i. K 10. 1
7) ,Violenta nemo imperia continuit diu“ mondja Seneca Troad. 217.
*) Horatius Od L. Illl. 4.

') ,De Sacra Corona. Pest. 1790. 333. 1
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sat,) melyet a korunkbeli honfiak a 30 év el6tti allapotok emlé-
keibdl gyanithatnanak némileg, ha a viszonyok nem volnanak tete-
mesen kilénbozok.

Barmily éget6 volt fajdalmok, kénytelenek valanak féleg ti-
relemmel orvosolni a stlyos megprobaltatas szenvedéseit, jogérze-
tokkoz a reményt sugallé id6jelek s valtozasra mutatd kilatasok
jarultak enyhit6 szerrel.

9. Tagadhatlan azonban, hogy mig e sanyard megprobaltatas
azon aranyban erdsbité az alkotmanyos és nemzeti érzelmet, a mily
mérvben fokozta a gy(iloletet az onkényfi Gjitas ellen, 2B az alatt a
hevesebb forrongast elkeseredettség néhutt veszélyes iranyd izga-
lomma kezdett elfajulni. Némely tirelmetlenebb szenvedélyek, meg-
széditve az idegen érdekek hiveivé szeg6dott bujtogatok altal, haj-
lamot éreztettek oly rejtekes utak keresésére, melyek utébb vesze-
lyes kelepcébe vitték.

Azon buvarlatok, melyek az akkori porosz politika arméanyait
mindinkabb folderitik, jelentékenyen élesebb megvilagitasat eszkdz-
Uk a hazankbeli haborgasnak. Es megérthetébbé teszik azon kilén-
ben homalyosaknak lathaté célzasokat is, melyek a ,,Babelu-ben
olykor folottébb téprengd oOvasokként, olykor szertelen invectivak-
ként hangzanak. Az elfogulatlan észlel6ének nem tanulsag nélkiliek
ilyesek. ,,Fa&s est et ab hoste doceri/

Némely behatébb nyomozasok csakugyan arra mutatnak hogy
féleg azon felckezetbeliek mentek be készségesebben a titkon &ska-
16d6 porosz &rméany haldiba, kik méar joval el6bb is tébb izben for-
dultak volt panaszaikkal a porosz udvar partfogasahoz/*) Ezeknek

> ,LEItél volna csak te, kegyes olvasd, ezen idékben ... Tébbet sz6lot-
tai volna talan, mintsem én, ha akkori id6ben lattad volna sanyargatasainkat.
De csak az érezheti azt, a ki tapasztalja...“ (L. Dugonics A. ,Fdljegvzései* i.

h. 20. 1)
2 Kemény Zsigmond ,Erdély kozélete 1791— 18y8.“ cimi tanulmanya-

ban oly taldl6 kifejezését adja ama jelenségnek, hogy eléggé okszer(inek tala-

lom annak idézését: ,Jézsef — u. m. — a philosophiai iskola novendéke és
1. Fridrik uténzoéja, egyontetlivé iparkodott tenni birodalmat; tagadta a torté-
neti jogok szentségét és erejét; -----— de Osszeolvasztasi eszméi minél mesz-

szebb nyomultak, annal kitartébb ellenszenvvel kizdének ; a kozpontositds fol-
ébreszté a régi autonémia védelmét; a nemzetiséget sértd G kovetelések figyel-
met, részvétet, h6 balvanyzast gyljtottak Erdélyben és Magyarorszagon az addig
parlaghan heverd legazolt alkotmany és kozélet irdnt. Minden, mit a roégton-
zO6tt rendszer kivant, folakadott, minden, mi a multra emlékeztetett, vallasos ke-
gyelettel karoltaték at. Jozsef tervei meg nem fogantak vagy hamar elhervada-
nak ; de a ledontdtt régi kdzjog és a népéletben gydkeret nem vert (j szerve-
zetek Ures helyein bujan nétt ki az ingeriltség, a gyan(, a bizodalmatlansag —
elfoglalt minden tért s még a tron zsamolya el6tt is folzsendult. Ily allapot
tarthatatlan volt. — S végre felaldoztaték.“ (L. Kemény Zs. ,Tanulményai “ Ki-
adja Gyulai Pal. Pest, 1870. Il. k 33. 1)

3 L. Marczali H. ,Porosz-magyar viszonyok 1789—90.“ 1878-dtki ,Sz&-
zadok” 3op. 1
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aztan sikerilt néna Yy masokat is fole? az alkotmany-garantia 0ri-

gyével némi csatlakozdsra birni.J) — Csak utdbb sarjadtak fol
érezhet6bben a merész kockazatra ingerl6 alattomos hajtogatasok
artalmai.?

10 Szerencse hogy a nemzet totemesb része avisinertiae
passiv kitartasdhoz ragaszkodott azon erfs hittel, hogy
a toérvényesség talajan mégis logbizrosabban megvédheti alkotma-
nyos allaspontjat a jogfosztd hatalommal s barmily eshet6ségekkel
szembpn. s hogy emezek inkdbb bomlaszthatjdk szét az ©Onkény
alkotta bureaukratikus kormanygépezete.t,3) semmint hogy tévostil
egyutt kitéphessék a szazadok oOta mély gyokereket vert &si insti-
tutidkat.

Hiedelmok-t igazoltak az események coniuncturdi. A kilvi-
szonyok is lokizdhetlen akadalyokat gorditettek Il. J6zsef nagyha-
talmi célzatai ellen. S a korszellem, mely el6bb azokra biztatni
latszott, mas irany( alakultdval Osszeomlasra Itélte merész alkota-
sait. Ezt érezve, 6 maga mintegy kartyavarként dontdtte azokat ha-
lomra.

Katastrophajanak részletei eléggé ismeretesek torténelmiink
lapjaibél. A kegyeletes kimélet mintegy kiengesztel§ aldozatként
tinteti fol az alkotmanynak kényszerilt restitutidjat. Nemzetink ér-
telmi tekintélyei arra igyekeztek, hogy minél® méltanyosabb hangu-
lattal fogadtassak békéltetd végintézkedése Eszrevehet§lég gondos
sirogést fejtettek ki a nemzet ingerlltségének enyhitésére. De az
éveken at meggydlt keser(iséget csak részlten oszlathattdk vagy in-
kabb csak pillanatokra c-illapithattak a korona hazaszallitdsanak
oromiinnepélyei és az alkotmany vDszaigtatdsara készit§ megyegyd-
lések s handéridlis mozgolodasok. S6t mar ezek kdzben is tobb he-
lyutt lobbot vetett a sokaig elfojtott keserliség kifakadasa. Némely
kiméletlen tlintetések is jelezték azt. Néhutt ,a csaszar altal felal-
litott hivatalok iromanyaibdl maglyat raktak; hivatalnokait s azo-
kat, kik nem siettek letenni a német ruhat, szitkokkal és béntal-
makkal halmoztak.* 4)

A kedélyhaborgas hazai torténetirdink vallomasa szerint is
nem csekély mérv(i lehetett. ,,Miként a szélvész altal felkorbacsolt
tenger hulldmai — irja Horvath Mihadly 3 — még a szélcsend be-
allta utan is zajlanak egy ideig: Ugy hanykodanak az indulatok
nalunk is még néhany hétig a torvénytelen Gjitdsok megsziintetése

Y U. o :ig. 321. L

2) L. Horvath Mih. Magyarorszag torténelme. Budapest, i8~3. Vili. 41. I

3 Jellemz8, hogy Jo6zsef csészar legtdbbnyire gépezet-nek nevezi az
Onalkotta allami szerkezetet. (L. Marczali H. ,Magyarorszag torténete 1 Jozsef
kordban." 1L k. 4. 1)

4i L. Fraknéi V. ,Martinovics és tarsainak 0Osszeeskivése.* Budapest
1S80 12. 1

8§ ,Magyarorszag torténelme* i. h. Vili. 3. L
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utdn. SOt még maga a januar 28-ki rendelet is szitogatd némileg
a szenvedélyek tiizet, 0gy tekintetvén az a nemesség nagy része
altal, mint a kormany megfélemlésének eredménye, s a reformok
ellen emelt panaszok és ellenszeglilés jogszerlségének vilagos elis-
merésed

Afféle nasy valtozaton hogy is lehetett volna zajtalanul at-
zokkeni? — Magasra foltornyosult hullamok omlésa az alsébb témeg-
nek folkavarodasat okozza. Oly mozgalmat keltett ez, mely nem
egy hamar higgadhatott rendes allapotta.

11. Az el6zmények s minden korlilmény egybevetése azon né-
zetre utal, mely szerint nemzetiink mégis eléggé méltanyos jeleit adta
ekkor is természetes okossaganak az altal, hogy az anuyira meg-
rendilt kdzviszonyok folytdn szenvedett nagy keser(iségeinek dacéara
is sokkal inkabb szoritkozott csupdn jogvédelmi tlintetésekre, sem-
mint hogy szabadosabb kicsapongasokra engedte volna magat ragad-
tatni, mindk akkor a nyugati mveltség nemz teinél mar elég nyers
jelenetekben mutatkoztak.

De némely idegenek, kiilondsen a Jozsef csaszar importalta
heterogén elemek, leginkabb az alkotmany visszaallitdsa kovetkezté-
ben foloslegessé valt hivatalnokok, egészen mas szemmel nézték
a nemzeti érzelemnek néhutt erélyesebb, kdzben olykor pathetikusabb
nyilatkozasait. Vészkialtasokat hallattak a kalfoldi lapokban, forra-
dalmi haborgast jelezvén a magyar nemzetrél.) Onérdekdk sérelme
s nemzetlink torvényszer(i érdekeinek s jogainak nem ismerése akként
lattatd vel6k a megeredt alkotmanyos siirgél6dést. Epen nem cso-
dalhaté ez. Hisz nem *gy honfi is bizony sajnalatra mélt6 felfo-
gassal targyalta azt azota is, nem vevén kell6en figyelembe annak
mélyebb indokait.

Tova terel6 lenne ezeknek itt behaté elemzése. Egyébként
is kidlon targyalast igényel ez a nemzetiség torténetének tanulma-
nyozOi részér6l. De az odabbi fejlemények érdekében amuigy nagy-
jabol még is érinteniink kell azokrél holmit.

Tobb alkatelemeire mar az imént felhozottak is eléggé ra-
mutatnak A nemzet derekat, torzsét képez6 kdznemesség érezte
legstlyosabban a korlatlan hatalom nyomasat. Nem lehet, fel6il6,
ha ennek megdiltével az jutott el6nybe S el6bbi passiv hely-
zetébdl a tényez6s elGterébe léptetve, a szenved6leges Kkitartassal
visszavivott 6si jogokat mintegy diadalérzettel igyekezett érvénye-
siteni.

Igen természetes, hogy a ,vigilantibus iura“ elv szerint ama
jogait Dhet6 leggondosabban iparkodott biztositani, nehogy az oly
sajnos emlékii jogkobzas a jovében ismételheld legyen.

Nagy ok miatt keltett az alkotmany-garantia kérdése aggasztd

) L. ,Babel”* 5. s kov. 1L
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tin6édét-t. Annak heves vitatdsa pedig néha zajossa is fokozodott.
Az 1790. jan. 28-diki restituald rendeletben benne rejlik cafolata,l)
s6t az dvasra int6 archimedesi pont is, melynél fogva a mar el6bb is
csorbitott alkotmany sarkaibdl kiforgathato.

12. Csodalhat6-e. ha a jobb hazafiak keblében is mélyen begyo-
keresitett bizalmatlansag a fejedelmi Igéret irant® er6s kételyeket
tamasztott Ugy, hogy minél niztositobb garantidk Kkivivasara feszi-
ték torekvéseiket? A bonyodalmas viszonyoknal fogva nem kevéssé
eltér6 nézetek fejlédtek e lényeges kérdés végett.3 Elvek és érde-
kek nehéz kiizdelmet vivtak. Heves agitatio folyt érvényre juttata-
sukért. Ily sarlédasok csondben nem folyhattak. Erds ellentétek
jelenkeztek a viszonyok kilénboz6 felfogasa szerint. Habar a sz(ik-
kebli 6nzés, a kozérdek paldstjaba burkoldzva, mindig kivaloan sze-
repel az ily mozgalmakban: de a bonyolulttd kuszait tgy koril va-
I6ban nagy nyomatéki eszmék szolgélhattak érvekill még a tdlhaj-
tott torekvések indokolasara is. Nem lehet fel6tl6, ha az (gyesebb
rabeszélés szdmos joszandékot is balra téveszthetett.4) Tobb iranyu
sugalmak jelentékenyen megoszlattdk a hazafiak vélekedéseit. A
bécsi kormany kiengesztel§ iranyzatdhoz hajlo mérsékelt kozvetitdk
ellenében a porosz kabinet is mozgalomba hozta a szitogatésaira
figyel6 elemeket.

Hogy a hurkus fondorlatok nem kis mérvben zsdkmanyol-
hattak ki az alkotmany-garautia irdnti aggodalmat, sejthet6 azon
adatokbdl is. melyek az akkori szdvevényes ,porosz-magyar Viszo-
nyokérol koriilményesen értesitnek.5) A ,,Babel“ val6sziniileg a
kormanykdrokb8l nyert sugalmazasok folytan elég koran jelezte
e titkos machinatidkat s buzgén igyekezett attél 6vni a magyaro-
kat mint vészes csabitastol. A kodvetkezmények csakugyan igazol-
tak is Ovésait. 6)

Mennyiben novelhették e kivilrgl is tobbféleképen szitoga-
tott biztatasok az alkotmanyféltd nemzeti forrongast, Kivilaglik az
iranta élénken érdekl6dd diplomatak jegyzékeib6l. 7) De bdven ta-
naskodnak arr6l a nem csekély szdmu rdpiratok s kozjogi érteke-
zések is. §

") igéri, hogy az orszdgnak kozigazgatdsat s igazsagszolgaltatasat azon
allapotba helyezi vissza, melyben az trénraléptekor vala, s mégis fénnmarasztani
kivant harmat nem alkotmanyos rendeletéi kozul.

s) L. Dugonics A. Foljegyzései, i. h. 9. L

3 l.. Horvath Mih, Magyarorszag tort. i. k. Vili. 12. 1. és ,Babel.” 3. L

4 L. Marczali H. ,Porosz-magy. viszonyok 1789— Qo-ben." i. h. 318.32 1 1.

5 L. Marczali H. ,Porosz-magyar viszonyok 1789—90-ben.” 1878-tki
,Szazadok" 3io—24. I

6 U. o. 324. 1. — és Horvath Mihaly ,Magyarorszag térténelme." Buda-
pest, 1873. Vili. 41. 1.

") L. Marczali H. u. o. 312—24. h

8 U. o. 317. I. ,Az altalanos z(irzavar él6 tanujelei — u. m. — az azon
korban megjelend szadmtalan ropirat és kozjogi értekezés.”
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13. Tudnivalé, hogy a szenvedélyek ilynem(i aestuati6jaban leg-
inkdbb a szélséségek nagy antagonismusa jut félszinre s bitorko-
dasaval elnyomja a békéltetd kozvetités minden igyekvését. Valo-
ban kinos dilemmaba ejtette e vivds a mérsékld hazafiak legjobb
szandékait is. Annyira élére volt allitva a nemzeti lét aggasztd
kérdése, hogy a gondolkoddbb elméknek is igen bajos volt meg-
gy6z6désik allaspontjat ingatlanul megvédniok.

Felyjittattak slehetd legélesebb szinekkel ec’etelteitek a csa-
szari oOnykénykedés altal az alkotmany ellen elkdvetett sérelmek és
dacolé érvekil szolgaltak az 0j fejedelem szives biztatasai iranti
kételkedésre. Il. Jozsefnek hanyatthomlok rohané felforgatasa oly
annyira elriasztotta f6leg a kdznemességet a reformi torekvésektdl,
hogy ez Il. Lipétnak is ily hajlamait6l féltvén az imént annyira veszeé-
lyeztetett &si alkotméanyt, a nemzeti intézményeknek ,,in integrum®
restitutiojat — még a korszer( javitasoknak is elvetésével — a mar
nagyon meghaladott allaspontra kivanta visszaallitani.

Habar nemcsak akkor, hanem azdta is stlyos megrovéasok érték
ily anachronismu-iba tévedt csokondsségét: * a félmerilt viszonyok-
hoz képest ez sem lehet nagyon fel6tl. Hisz a reactio a szen-
vedett nyomdashoz ardnyos visszahatast szokott Kkifejteni. A mily
talhajto volt elébb az onkény actidja, sv.intoly tulzéva ingerelte az
alkotméany-félt6k ellenhatésat.

A jové iranti aggodalom s az eshet6ségektdl vald félelem
alkalmasint nem egy korszer(ibben gondolkodét is rahajtott egyel6re
ezen Osi felfogasu alldspont vedelmére, nehogy a véltoztatasi kész-
ség ama veszélyes rengetéssel fenyegetédz6 nyugati korszellemnek
hodolva, aldozatul vesse a nemzeti 1ét szilardabb alapjait. Egyéb-
ként is az atalakitds felé hajlo értelmiség irant folottébb meg-
fogyatkozott a kdznemesség bizalma, dgymint mely erésen besza-
mitotta annak,' hogy az alkotrodnybonto fejedelem irdnt tetemes
része annyi «ngedékenységet tanusitott, s6t hivatalviseléssel is
segédkedett vakmer§ atalakitasainak kivitelére.3)

14. Nem kis mérvben bonyolitotta az alkotmany biztositdsanak
terhes kiizdelmét az is, hogy a német nyelvnek hivatalos hasznéla-
tatél folszabadulvan a nemzet, természetesen a magyarnak mint
nemzeti nyelvnek kozlgyviteli kdzeggé emelésére utaltatott, ez Ié-
vén a nemzeti érdek s korirany postulatuma. A fennsébb helyr6l
adott initiativa is ezt latszott inauguralni.3) Mint a nemzeti mi-
vel6dés nagy igényét lelkes buzgalommal karoltak ezt fol a hazai
irodalom jelent6sb tényez6i s a megyei gy(lések tényleg életbe Iép-
tették. 4) De csakhamar jelentkeztek az akadalyok is.

* L. Horvath Mih. ,Magyarorszag t6rt.4t Budapest, 1873. Vili. k. 11—2 1
2 L. Frakné6i Vilmos ,Martinovics és tarsainak 6sszeeskivése.wi. k. 5. 1
3 L. Hadi s mas nevezetes torténetek* II. 2. 1

4 U. o. 35y. 379. 493. 495. |
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Mino izgalmakkal nodvelhette ez is a nemzeti forrongast, hoz-
zavetbleg sejthetni azon mozgalmakbdl, melyek kiilénbdz6 indokok-
nal fogva ellene szegliltek. *

Torténelmi miveinkbdl ismeretes a Jozsef csaszar altal part-
fogolt heterogén elemeknek felszaporodasa. Ezek mar ekkoron eléggé
er6sodotteknek érezték magukat arra, hogy a mostoha idék folytan
mindinkabb polyglotta valt orszagban egyenjogusagot kdvetelhessenek.

A kuszait belviszonyok miatt szintén kilbefolyasok altal
biztatva, mindinkdbb vérszemet kaptak kiilénésen a szerbek.-)
meg a nemességnek az Osi intézményekhez val6 ragaszkodasa, s6t
nagy részben talzo aristokratiai szikkebl(iségre mutatdé merevsége
ellenében a varosi polgéarok, s a nyugati demokratismus hivei altal
folizgatott nem-nemes osztaly alsdbb rétegei is mind merészebb
follépésekre batorittattak (gy, hogy a kovetkezmények tanusaga
szerint csakugyan tetemes akadalyokat gorditettek a nemzet jogo-
sult 6hajtasainak val6sulhatédsa eileu.5 Mennyire fokoztdk e hetero-
gén ingredientidk a nemzeti érzelmek fMpozsdiiltét, kivehet6 azon
ropiratok tartalmabol, melyek ama villongasok hevében keletkeztek.

15. Meglehetdsen ismertetik ezen ellentétes torekvéseket torté-
nelmi konyveink s lattatjak, miként novekedett ezek miatt az orsza-
gos zavar Il. Lipotnak tronralépteig, valamint azt is, hogy mi mddon
buzgdlkodtak hazank f6bbjei e zajlasnak csillapitasa végett az (j
uralkodé s nemzet kozt eszélyes kozvetitéssel kolcsonds bizalmat
eszkozolni, s viszont a fejedelem is miként igyekezett a béatyjanak
forradalmi politikaja4) altal 16lhaboritott orszagot minél alkalma-
sabban kibékiteni.

Korménykezelési dis tapasztalatot, kodzboldogitasra célzo jo-
akaratot s uralkoddéi tapintatos mérsékletet hozva magaval a huszonot
éven 4t (dvosen kormanyozta Toscanabol,5 eleve is tobbrendbeli
tényekkel éreztette bizalomkelt6 j6 zandékait. Méltanyolva a ma-
gyar nemzet sérelmei miatti fajdalmait, megnyugtatd kilatast jele-
zett a jogos kivanalmak térvényes Gton torténendd megvalOsuldsara.

Szabad nyilatkozast engedett a kozérzetemnek, hogy annal
biztosabban eizkdzolhesse a sérelmek orvoslasat.

Az id6szaki magyar irodalom kozlényei legott érvendezve tu-
dattak rokonszenves hajlamainak jeladasait: a nemzeti geniushoz2

J L. Horvath Mih. ,Magyarorszag torténelme* i. k. Vili. 61. s koév. 1L
L. U. 0. — A temesvari szerb congressusnak ekkori merész praetensioi
arra matatnak, hogy mér Orczy Lérinc nem hid alomként ejtette e kolt6i prae-
sagiumat:
,Pozson nevekedik, Buda roppant lészen
Belgrad még Ugy lehet kiradly széket vészen.“

(L. Két nagysadgos elmének kélteményes szilleményei. Pozsony, 1789. 124. 1)
5 L. Horvath Mih. Magyarorszag torténelme Vili. u. o.
4) L. Marczali H. ,Porosz-magyar viszonyok* i. h. 305—6. 1
) Horvath Mih. u. o. Vili. 19. 1



alkalmazkodasat, a magyar nvulv 3 viselet méltatasat, ’) melyet
a fejedelmi csalad példaadassal tényleg is bizomitott.))

Miutan els6 leiratai ellen a m-gyék részér§l némely Kkifoga-
sok tétettek, a siirgetve Kirant orszaggyf(lést junius 6-ra tlizte ki
Budara az orszag szivebe, hogy ott a nyilvanitott 6hajtdsok szerint
szabadon tarhassa fel a nemzet kozérzelmeit Addig is bdlcs ti-
relemmel engedte a szenvedélyek zajlasat kiviharzani. De nem mu-
lasztotta el az alatt az aggaszto jelenségek miatt sziikségeseknek
latszd intézkedéseket megtenni.

16. Azonban a budai orszaggy(lésnek erés kifakadasai smessze
terjengd Ohajtasai annal inkdbb aggasztoknak mutatkoztak, mint-
hogy azoknak némely fokozottabb kivanalmai a kilugyek kedvez6t-
len eshet6ségeire tAmaszkodauak. Ez okbol, habar tetemes aldozatuk-
kal, sietett a kilviszonyokat megnyugtatobb allapotba hozni, hogy
kénnyebb folyamatuva tegye a beliigyek elintézését.s)

Féléven at er6s hullamzassal zajlott az indulatok arja. Mint-
egy tetézni latszott az a budai orszaggydlésen, mely némileg alkot-
manyozova valtd) s részben az akkori francia nemzeti gy(ilést habar
mas iranyban utanozva, a kiralyi hatalom korlatozasara s a kivalt-
sagos nemesség altal képviselt nemzet fiiggetlenségének mennél
hatékonyabb biztositasara torekedett.5 De masrészt a kdznemesség
onzése altal folingerelt s kilénben is a francia mozgalmakra még
élénkebben figyel6 demokratikus hajlamok is aranylag fokoztdk ko-
veteléseiket a tdlhajtott aristokratismus ellenében, mely a politikai
visszahatasra tiizel6 megyei gy(léseken talstlyra jutva, az orszag-
gyllésen is érvényesiteni torekedett kizarolagos célzatait.6f

Erdekes mozzanatokban tlntetik el6 e korszakos orszaggydlés-
nek kepét ha csak nagyjabdl is a térténelmi adatok. Kivaloan je-
lent6sét egyéb lényeges érdekii részletei kozt azok, melyek a nem-
zeti nyelvnek méltd polcra emelését targyazzak.~)

Egyébirant a felavatasi hitlevél szovegezése folotti vitakat s a
koronazas el6tti torvényjavaslatok tébb pontjat atleng6 talzé szellem
jelent6sen mérsékeltetett az e kdzben folmerdlt leh(td korilmények
és sokakat, megszeppentd leleplezések altal. Szomord tandsagat tartak
fol ezek ama politikai armanynak, melynélfogva a vak hévvel elka-
patottak, ugyszolva, h.tegét6ik részéi6l aruitattak el.9

Nagyon vératlan fordulatot idéztek ezek el6 azon taktika ko-
vetkeztében. melylyel a mindeddig tiirelmes fejedelem a Kkillgyi

D L. Hadi és mas nevezetes torténetek 11 594— 7. 1

2 U. o. 521. 689. 1,

3) Horvath Mih. ,Magyarorszag torténelmed, k. Vili. 34—7. 1

4 L. Horvath Mih. 1. o. 29. L

‘) U o 331

6 L. Horvath Mihdaly ,Magyarorszag torténelmeu i. k. Vili. 33. L
7 U. o 30 1

8 U. o 37. 1
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balviszonyokat elintézni sietett, hogy a belligyek rendezése végett
is hatarozottabb cselekvéshez foghasson.

Mily terhes A&ldozattal®) eszkozolte ezt Il. Lipét, Kkivilaglik
ama fajdalmas nyilatkozatahol, melylyel azon tgyrél n6évérét Maria
Krisztinat, a belga helytartonét értesiti.3

17. E nagy fordulat utan a felzGdult kedélyek arja gyorsan
leapadott. Ugyanis az orszaggy(lésnek Pozsonyba athelyezett foly-
tatdsa mar nagyon is kilonbdz6 hangulati a budaiétol. Ha ott a
visszahatas szelleme biszkén éreztethette, hogy a magyar kdzmon-
das szerint: ,sokat végeznek Bécsben, de nem Ugy rendelik az
égben”, Ggy aztan ennek ellenében a bécsi kormany is éreztethette,
hogy a magyarok fennhéjazhattak a budai varban, de mar sokkal
alabb hagytak Pozsonyban.

Hazai torténelmink részletes el6adasokban lattatja, mennyire
engedékenynyé valtak a pozsonyi tandcskozasok.4) Ezek a budai he-
venyészés ellenében mar mind aggodalmasabb megfontolast tartottak
szlikségesnek azon bels6 és kiilsé viszonyok tekintetébdl, melyek az
igények mérséklését nyomdsan javaltak.

A tdbbire nézve torténelemiratainkra utalvan itt csupan annak
megjegyzésére szoritkozunk, hogy azon szép reményeknek, melyek
a nemzeti nyelv emelésére oly biztatd kilatast latszottak nyitni,
sajnalatos artalméat okoztdk a rovid latdsu politika balszamitasai,
melyek a kecsegtet6 latszat altal kapraztatva, az alkotmany biztosi-
tasdért kilhatalmi partfogolasban reménykedtek. Az eddig kideritett
adatok arra mutatnak, hogy féleg ,,a lelkiismeret szabadsag4truga-
nyos elveinek hivei voltak ebben a fémotorok, s a kovetkezmény
lattatja, mily hatranyossa valt ezen merész torekvésdk a nemzet
Iényeges érdekeire nézve.4)

Val6ban megddbbentd dramai bonyolddasként meriltek fol épen
a nemzeti aestuatio leghevesebb forrongasakor azon meglep6 peri-
petidk, melyek annak hirtelen leh(tésével a kibonyolitast oly igen
siettették. ,,A porosz udvarral hazaarulé veszélyes targyalasokba
keveredetteknek, kik ez altal magokat felségsértési blin részeseivéa

X .Teruletet nem vesztett, de nagy moralis kudarcot vallott*, u. m.
Marczali H. (L. ,Porosz-magyar viszonyok* i. h. 324. 1)

2) ,Ertjuk — irja Marczali — Il. Leopold fajdalmat, melylyel névérének,
Maria Krisztina belga helytarténének irja, hogy nem lehetett jobb békét nyerni
a magyarok hitlensége miatt, kik fegyverkeztek, lazadassal fenyegették és Po-
roszorszaggal szovetségben lerontottak volna a birodalmat.® (L. Wolf Leopold II,
und Maria Christine 189. 1 «Les Hongrois menacaient une révolte generale, et
ont fait tout leur possible pour detruire la Monarchie. (L. Marczali H. ,Porosz-
magyar viszonyok* i. h. 324. 1)

3 L. Horvath Mihdly i. h.

4 ,Egy nagy tehetség(i Kkirdlyunk érdeme, hogy az orszag tdérvényhozoi
nagy részének politikai rovid latasadbol folyé torekvései dacara is meg lett éva
azon veszélytdl, melyet a porosz politika érdekeibe val6 vondsa minden esetre
haritand vala a nemzetre.* (L. Marczali H. u. o. 325. 1)
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tették D) porbe fogatassal vald fenyegetése, a polgaroknak a nemes-
ség elleni visszahatasa és a szerbek mozgalmai s merész kdvetelései?
kivalé mozzanatai ezen 0Osszelitk6z koriilmények csoportosultanak.

Nem csoda, ha ezek a foltornyosult hullamoknak legott gyors
apadasat idézték eld.

Ha Jozsef csaszarnak nem egy j6 szandékd célzata is meg-
hidsult a nemzeti alkotmanyt megvetd onhittsége miatt: viszont a
nemzeti buzgalom legbecsesebb torekvései is huzamos id6re kény-
teleniiltek megsinleni azon tulcsapongd elbizakodast,3 melyet né-
mely ké&bult honfiak részint a nyugati forradalom iranti rokonszen-
vezésre,4) részint a burkus érdek szitogatta conspiratiora 0szténdz-
tek. B8 — A kovetkez6kben nem egyszer lesz alkalmunk ennek kéa-
ros eredményeit folismerhetni.

18. Tekintetbe véve azon folottébb terhes viszonyokat, melyek I1.
Lip6tot e valsagos id6szakban mar trénralépte el6tt tébb oldalrol
szerfolott aggaszthatak, alig Utkdzhetlink meg azon, ha eleve nyil-
vanitott szives bizalmat a nemzet részérgl tapasztalt bizalmatlan-
kodas, s6t titkon masfelé gravitalas és némely talfeszitett praeten-
siok tetemesen alabb szallitottdk s olyatén dvatossagi intézkedé-
sekre birtdk, melyek miatt némely torténetirok még utdbb is élesen
rovogatjak. ®

Enyhithette azonban nem alaptalan félhaborodasat a mérsé-
keltebb érziilet(i hazafiaknak ama lelkes buzgalma, melylyel ezek a
szomorGan megrenditett bizalmat hathatésan fGiélesztve, a kibé-
kiilést s a tron és nemzet kozti j0 viszonyt helyreallitani igyekez-
tek, ") valamint annak kelléleg szamba vétele is, hogy a ,qui est

causa causae,------ “ szerint sajatképen Il. JOozsef torvényszegl On-
kényének tudhaték be a nemzeti visszahatds tGlozasai is. — Habar

L. Horvath Mih. ,Magyarorszag torténelme.“ » h. Vili. 41. 1.

2 U. o. 54—70. 1

3 Dugonics A. valloméasa szerint jelenKezett ez azonnal az alkotmany rés-
titutiojat nyilvanit6 leirat utdn. Emlékirataiban egy par mutatvanyt is hoz fol a
forradalomra biztat6 versezetekbol. (L. Foljegyzései i. h. 50. di. 1)

4 A mint némely izgatd iratokbdl latszik, ez a hajlam elég batran nyi-
latkozott akkoron. (L. Dugonics Foljegyzései u. o0.) V. 6. Babel.u 3i. 1

5 A Marczali H. idézte diplomatiai jegyzékek jelent6s tanlUsagokat nyujt-
nak efféle torekvésekrél. Péld. az angol ministerium utasitdsa a bécsi kdvethez,
mely 1790. febr. H-én kelt, kilondsen figyelemre mélt6 e tekintetben: ,As we
hear, somé Hungarian Gentlemen having desired from the
PrussianCourt, to deliver them from the tyranny of the

Hapsburgs, — the King designed a Prince of the Empire
as their future sovereign. This Prince accepted the offer, under the
condition however, — that his resolution must remain a secret.......

Anglia korméanya azonban minden efféle tervet elvet, ily kép utasitvdn bécsi
kovetét: You shall reject every project of that Kind.“ (L. ,Porosz-magyar
viszonyok¥ i. h 311. 1, hol e kalandos kisérlet részletesebben targyaltaik.)
6 L. Horvath Mih. ,Magyarorszag toérténelme- i. k. Vili. 21—2 1
7 U o0 731

Csapiar B.: Révai M. élete. Ill. k. 17
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Lipét a ,restitutio” utan batyjara nyilvanos roszaldst nem hangoz-
tatott is, mint ahogy ezt az aristokratiai ellenzék kivanta volt.1) de
egyébként is 6nmaga altal torlesztett rendszerének elvetésével, s6t
szamos iratainak elégetésével?d eléggé jelezte annak elitéléset.

Azon megnyer6 tulajdonainal fogva, melyeket nemcsak az id6-
szaki magyar sajtdé akkori nyilatkozatai emlegetnek meleg 6mledezés-
sel,3 hanem a torténelmi adatok utobb is h6 elismeréssel vallnak
I1. Lipétrol, 4 tényleg teljesitend6 vala azokat a szép reményeket,
melyeket nemzetiink jobbjaiban mar uralkodasa kezdetén gerjesz-
tett. De a balsors, mely aztan ismét b6ven mérte a stlyos megproé-
baltatdsokat hazéankra, rovid id6 mulva az 6 elhunytaval kezdé meg
a sanyaritd bajok (j sorozatat.

Ezek miatt fajdalom 1 még azon szerényebb aranyban sem igen
folytathatta kell6 fejl6dését a folidalt nemzeti szellem, mint ahogy
azt az észlel6bb honfiak legildomosabb vagyai igyekvOnek ndévelni.

19. E tekintetben nemzetiink torténelme huzamosabb bor( utan
is csak fukarul lattat id6nként egy-egy igen rovid tartamd deri-
letet. igy aztan alig csodéalhatd, ha fajunk ily ephemer verdfényét
rohamosan sietvén fdlhasznalni, elhamarkodasaival néha még inkabb
csak karait szaporitja.

llyesmit t6n ekkor is egy részben tulhajtott hevével. De le-
szdmitva némelyeknek a kiilpolitika szovevényeibe bonyolddasat, e
sokkép indokolt zajlasa még sem fajult olynem( féktelenkedésekre,
min6kre ily viszonyok kozt kevesbbé jézan nemzet vajmi konnyen
vetemuilhetett volna. Torzstink érezni latszott, hogy jogait kovetelve
a hosszas tirelem utan végre batran emelheti fol szavat torvényei
nevében; de épen ezért rakoncatlansagtél a torvényesség elvei dvjak.

Egyébként az ellenkezd nézetek s érdekek antagonismusa mind
inkédbb folduzzasztvan a szenvedélyek hullamait, oly képét lattata
az az orszagos zajlongasnak, mint midén a tavaszi hirtelen olva-
déskor a magaslatokr6l gyorsan leoml6 viztdmeg, a jégtorlaszokkal
elrekesztett folyam medrébdl kiaradva, szerte csapong a sikokon, — de
a torlaszok oszoltaval rendes utjat lelve, ismét szerényen folydogal
partjai kdzt, mig utébb nagyon is igénytelenil csorgedez sziik arkaiban.

9 U O23. 1

2 Erdekes err6l a ,Hadi toérténetekében marc. derekan megjelent kozié-
meny, mely igy sz6l: ,Tegnap el6tt némellv irdsait égettette meg a megboldo-
gult Fejedelemnek (mint beszéllik) 11. Leopold kirdly. — Hirtelen keresztll akartak
a papirosoknak el-égetésén esni, a kikre bizatott volt a dolog: azért is olly
sokat tettek a tlizre egyszerre, hogy a lang magassan fel ment a kéménybe és
a fist vastagon omlott bel6lle. Ugyan azért a harangokat is fére verték. — A Ne-
mes Magyar Test6rzékdn, lovas és gyalog katonakon kivil, sok nép fel sereg-
lett az Udvarba. — — A larma esett délutanni 4 ¢6ra tajban.u (L. ,Hadi és
mas nevezetes torténetek" Il. 371. 1)

3 L. ,Hadi torténetek" 1E—V. sz. tobb helyen.

4 L. Horvath Mih. ,Magyarorszag térténelme" i. h. Vili. 19-721. I.
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Mintegy ilykép duzzasztdk fol a politikai visszahatas belfor
rongasait magasbrol kozbevegyiilt erjesztd elemek. — Majd aztan
rasitések lohasztdk a forrongast. Sok hiu paraja légbe oszlott, vagy
elszivargott s alanti rétegekbe rejlett A rendes csermelyek pedig
folytatok szerény csorgedezésiiket, hogy (dit6ul szolgaljanak a tik-
kasztd idGszakban is.

E némileg kozelit6 hasonlat utébbi része alkalmasint ramutat-
hat a nemzeti szellem azon Iényegesb buzgalmara, mely a zajos tiin-
tetések mogott inkdbb hattérbe szorultan eszmélt, figyelt s alig ész-
revehet6leg, de hathatésabban munkalt a nemzeti 1ét sarkalatos fol-
tételeinek, szellemi alkotmanyéanak,® z ,,igaz aranybullanak")
nemcsak épen féonntartdsara, hanem minél tovabbi id6kre valo
biztositadsara is.

Mily Gton s mddon igyekvék erre: ki fog tetszeni a kovet
kez6kbdl.

1) Ennek az ,igaz arany bullanak™* eszméjét igen tanulsagosan
targyalta Hunfalvy Pal jeles tudésunk az i850-ben megindult ,Uj Ma.
gyar Muzeum*“ cimu foly6irat elejen. —- Tobb oknal fogza helyén van arra
itt alkalmilag emlékeztetni.

17+



XVI. Anemzeti buzdnlat szellemi iranyzata.

1 Féleg ugyan a veszelyben forgott 6si alkotmany helyre-
allitasa s lehet6leg biztositdsa végetti aggodalom képezte a vissza-
hatasi mozgalom lényegét; de sziikségszerl kovetkezményként csat-
lakozott ahhoz legott a nemzeti nyelv sértett (igye is. Nem-
csak hogy novelte ez annak forrongasat, hanem jelentésbbé is
emelte azt.

A politikai visszahatéas egyszersmind tarsadalmi
reactiova szélesbilt s a magyar nyelv és viselet altal
mindegyre foltetsz6bben tlintetett a nemzetiség mellett.

Ervesebben nyilvanilt ezzel fajunk eszméletes ©&nérzete. Mert
értelmi s erkdlcsi sulyat is mérlegbe vetve, mintegy kozérz(iletiileg
vallotta erélyes tiltakozasat azon lealdzd elitélés ellen, hogy, mint
valamely 6ntudatlan, vagy Onfejlédésre nem képes népség, majdnem
teljesen atmasité cultura elsajatitasara kényszerittessek, s6t erd-
szakkal meghoditottként egy mer8ben heterogénnek tartott s tébb
ok miatt mar régt6él fogva nehezen szivelt fajba olvasztassék be,
hogy jobbara csak is physikai er6-contingensként jaruljon olyatén
nagyhatalmi célzatd &llamnak gyarapitdsdhoz, melynek autokratédja
mar kezdetileg is annyira rohamos felforgatasokkal tiporja vala a
torténelem szentesitette jogokat uralkodéi szandéklatai végett.

Miért ne vetemilhetne ily korlatlan hatalom id6vel afféle
iranyli mudveletekre is, mint a min6k vajmi szomoritélag sotétlenek
a torténelem lapjain s méltan bélyegezvék némely Tacitus-féle erds
vonésokkal ?

Hogy e nem(i eszméltetéseknek az akkori hazafiak épen nem
voltak hianyaban, eléggé Kkivilaglik a nagy szamu ropiratok tar-
talmabol. S(rlén szallongtak szot ilyesek a kilfoldi sajtd termé-
keib6l, s hol élészdval, hol irdsbeli kozléssel terjesztettek nalunk
is amlgy bizalmas ton.

A nemzeti fuggetlenségre torekvésnek tényleges példajat is
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élénken megszivlelték hazankfiai leginkabb a belgdk mozgalmaibdl;
de szdmosan a francia forrongast is éber figyelemmel Kisérék.

Atalan az europai kozérziilet, a mily heviilé elismeréssel igyek-
vk a nemzetek természetszerli Onfejlédésének eszméjét védni, oly
aranyban fokoza az ellenszenvet a imreaukraticus allami gépezetbe
szoritott kormanyrendszerek irant, melyek csakis uralkodo6i o6nkény
altal intézteinek. Mindegyre gydldletesebb szinben tiintet6k fol a
bolcseld elmék az oly uralkodasi torekvéseket, melyek a nemzet-
jogok elnyomasaval korlatlan hatalom gyakorlasara iranyulnak. Ki-
I6ndsen az éjszaki nagyhatalmat boszankodva latdk mar mintegy né-
peket elnyeldesd szérnyeteggé izmosodni.

2. Efféle nézetek szerint a Il. Jézsefr6l hangoztatott kilféldi
szabadelvl njagasztaldsok is nagyon megvaltoztak. Oroszorszag ho-
ditasi torekvéséhez vald csatlakozdsa mar igen is baljoslatiként
tlint fol kivil is, de kivalt hazankban. ]) Elvrokonsag gyanujat kel-
tette ez.

Sajatsagos oncéafolatul, e mohon terjeszkedé hatalommal sz6-
vetkezve, visszafoglalsi tervét a csaszar épen azon térténelmi jo-
gokra vald hivatkozéssal indokolta, melyeknek lerombolédsaval a
magyar nemzetet magatol annyira elidegenit.?)

Kétségkivil felhasznaltatott e motivum legalabb némely hi-
vatali kozegek altal arra is, hogy a magyarokat serényebb kész-
ségre buzditsa a kiulénben szdmosaknal visszatetszést keltett had-
jarat irant. Illyesmit sejtet egyebeken kiviil az imént jelzett ropirat
kapdssaga is, melynek éle leginkabb az ellen irdanyult.3

Fajdalmas érzést, mondhatni, keser(i gunyt idézhetett el6 az
afféle érvelés, mintha az a hdditasi hadmiivelet a magyar korona
illetékeinek visszafoglalasa végett torténnék. Hisz azt a torténelmi
nagy jelentéségli szent jelvényt, az orszag szemefényét, a nemzeti
s vallasi kegyelettel féltett palladiumot, a ,kalapos kiralyi, mint
értékvesztett targyat, holt kincset, elavult ékszert, a csaszari kincs-

* Eles megrovas szolt ez ellen egy akkoron ,nagy zajt Utétt répiratban,
mely — mint Horvath Mihaly irja — nagy szamua olvaséi részér6l, mondhatni,
altalanos helyesléssel talalkozott, s ennélfogva a kodzvélemény hu viszhangjanak
tekinthet6." — Szerinte hihet6leg gr. Forgach Miklésnak, a bator ellenzékinek
Lipcsében nyomatott ily cim(i kiadvanya ez: ,Patriotische Vorstellung
an den Monarchen", melyre vonatkozélag figyelemre mélté6 adatokat je-
gyez fol Horvath M. a cancellaria levéltarabdl. (L. Magyarorszag torténelme i.
k. VII. 6. 1)

2 .Meglepd latni, — irja Horvath Mih. u. o. 644. 1, — hogy Jozsef, ki
a magyar nemzet torténelmi jogait semmibe véve, azokat kényekedve szerint
dénté halomra, e nemzet koronajanak torténelmi jogaira még is oly sokat tart
vala.* — Nyomés bizonyitéka ennek, a mit Horvath M. Il. Jézsefnek, a porosz
kiradlyhoz irt leveléb8l nyomban idéz, hivatkozva 11 Jozsef levelei gyjteményére
s Hubner ,Lebensgeschichte Josephs" muvére Il. 466. kiv. 1l

3 L. Horvath M. Magyarorszag torténelme, i. k. VII. 634. 1
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tar ,,butor“-ava silanyitotta. 4 S mitébb, mily 3arcastius gunynyal
vagta vissza a hazafiaknak ily kegyeletlenségt6l 6vo esdekléseit?)

Val6ban kétélli eszkdz, s6t jobbara nemleges siker(i lehetet
e szerint ama biztatds. Hatékonyabban buzdithatott az &nkénydleg
elkobzott nemzeti jogok visszakdvetelésére ; amint hogy erdshilt is
ez a torekvés, leginkabb e habori miatti kényszer-intézkedések
folytan, s mindegyre erélyesebben nyilvanult féleg a hadi terhek
miatti er6szakoskodasokkal szemben. 3

Ily zaklattatdsok kilénben is igen rakényszeritették a hazafiak
elmélkedését a haborl indokainak feszegetésére. S annak tudata,
hogy azt a fejedelem csak is azzal érvelheti némi jogcimil, hogy
az elfoglaini kivant tartomanyokat, mint egykoron a magyar ko-
rona birtokait, s igy torténelmi jog szerinti illetményeit, akarja a
torok hatalomtdl visszavivni, mennyire éleszthette a nemzet szivos
ragaszkodasat az @seinek vivmanyai altal orokségil raszallott jo-
gokhoz !

De a jogokkal szoros kapcsolatiaknak hitte a kotelességeket is.
Folajult ezek érzete is. Mintegy hatvanyult a kegyelet az eszmé-
I6bb honfiakban a dics6 el6ddk irant, kik viharos sz&zadokon &t
kiizdve, tlirve, megvédtek az idegen népek tengerarja kozé szorult
fajukat, ,,nemok testvértelen &gat“, s fenntartok a jov6 szamara,
ellatvan szilard alapG s keretli alkotmanynyal, mely nemzeti la-
nyokét megdvja a szétmallastdl; de altala egyszersmind az eurdpai
mivel6dés érdekének is fontos szolgalatot tének.

3. Mily hatalmasan gynlasztottak ily emlékek ekkor a fdlger-
jedt nemzeti 6nérzetet mindaz iranti lelkesedésre, a mi Aaltal Gsi
mivoltahoz val6 hliségét vélte bizonyithatni: b&ven Kitetszik a nem-
zeti buzdulat szamos jelenségeib6l,4 legszolébban pedig az iroda-
lom lelkesitd nyilatkozataib6l.5

Igaz, hogy nem valami francias gyorsasaggal fokozddott ez a
nemzeties érziilet. Nem is csupan 6nmagatdl batorodott a magyar-
sag oly nyilvanulasra, hogy az elnyom6 hatalommal is megérez-
tesse okvetleniil szamba veend§ fontossagat. Tobb oldalrél egyivé
gy(lt korilmények tavolabbi s kozelebbi ers 6sztonzései munkal-
tak abban 0Ossze, hogy végre lelkének egész erélyét kifejtse. De
bizonyara rajta volt részérdl is, hogy, a mennyiben a fol6ttébb

1) L. Marczali H. ,Magyarorszag tort. Il. Jozsef koraban" i. k. Il. 364.1
— Dugonics A., hihetéleg a boszis honfiak keser(i indignati6ja szerint, a magyar
koronat Il. Jézsef altal ,e lcsipett“-nek mondja. (L. ,Foljegyzései” i. k. 10. 1)

2 L. Marczali H. u. 0. 367. I

3 L. Horvath Mih. u. o. 648. s k&v. Il

*) L. Horvath Mih. u. o. VII. 531. s kov. 1L

') L. Hadi és mas nevezetes torténetek. Il. — Erds kifejezését adjak ily
érzelemnek kulénésen némely hazafias versezetek, mint péld. a Fazekas Mihalyé,
Bardti Szabé Davidé s Bacsanyié. De egyéb kozleményekbdl is f6ivillog ez az
acélosult honfi érzés.
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stlyos viszonyok kozt t6le telhetett, férfiasan helyt alljon nemzeti
onvédelmére. — S ez f6leg a szellemi tényezdk érdeme.

Ha szomoritd emlékezetiil maradt fenn torténelmiink lapjain
nemzeti ©6nérzetlink mult szazadi huzamos lethargiaja, satnyuldsa,
majdnem az &nfeladasig jutott elkorcsosodasa: Ugy a végveszélylyel
fenyeget6 Orvény lattara csakugyan teljesebb ontudatra ébredett az,
hogy nemcsak alkotmanyat megvédje, hanem annak jovére val6
biztositdsa végett a magyar nemzetiséget is életrevalobba
s hatékonyabbda erdsitse, hogy az a mar mashonnan is szintén gyo-
keres atalakitassal fenyeget6 Gjhodas dacéra szilardul fennmarad-
hasson. Eakésztet6 vala igy az 6si institutioklioz vald ragaszkodas
egyszersmind a nemzetiség iranti buzgalomra is. E végett Kivalt-
képen a nemzeti nyelvnek, mint a nemzeti szellem éltet§
organumanak hébb apolasara gerjedezett az alkotmanyfélté hazafisag.

Babar nem kevéssé tusakodva a régi megszokottsag ny(gei
ellen, ndvekedve terjedett az a vagy, mely az idegen kdzegnek lehet6leg
mell6ztével mentdi elébb a magyart kivanta kozigyviteli nyelvvé.
Igen természetesnek taladltdk a hon (gyéért lelkesiiltek, hogy Ma-
gyarorszagban csak is a magyar nyelv tekinthetd sajatképen hazai-
nak, nemzetinek, s Ggy a hivatalos kozlekedésre, valamint a koz-
mivel6désre is jogosultnak. ) Ugy hitték, hogy ennek féleg a koz-
oktatds altali érvényesitése fejlesztheti majd a nemzetet leginkabb
olyanna, hogy az Ujhod6 kor nagy kriziseivel szemben is kell6ké-
pen megfelelhessen rendeltetésszer(i feladatanak.

Eberebb fajok serényebb torekvéseik folytdn mindegyre foltet-
sz8bb emelkedéssel lattatdk mar a nemzeties cultura nagy el6nyeit.
Minden eszmél6bb honfi kénytelen volt elismerni, hogy az &si
intézmények, barmily er6s védbastyai voltak a nemzetnek mind-
eddig, magokban véve nem szolgalhatnak tobbé elégséges biztosité-
kul. Szintugy, mint a hajdani varak s védmivek az Gjabb kor hadi
eszkozei ellenében nem képesek tobbé sikeresen dacolni: a régi
alkotmanykeret sem elégséges az atalakitdo korszellem valsagos
rengetéseit bizton kidllani. F6leg szellemi hatalom intézi méar Bel-
lona népemésztd harcait is.

Okvetleniil szlikséges ezért, hogy a hajdanta martialis alapon
fejlett magyar alkotmany szerkezetébe az Ujkor igényelte miner-
valis szervezet minél alkalmasabban bele illesztessék.

Nem sz(ikdlkodott a magyar nemzet egykori 6nallébb koraban
sem ilyes intézmények nélkil s biztosan fejlesztheti korszer(i meg-
Gjulédsat régebbi multjanak teljesebben folélesztendd csirdibol is.

Specificus nemzeti miivel6désének lenditésére tehat csakugyan
az Gseitdl orokolt torvényei alapjan indulhat ki legcélszer(ibben, hogy
aztan nemzeti geniusa bels6 szilkségérzete szerint fogadja be azf

*) L. Decsy S. ,Pannéniai Féniksz“ 1790. — ,Hadi tort.1 11 496. skov. 1L
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Ujabb mdveltség elemeit s ne engedje magat 6nkénylileg octroyalt
culturdba atgyuratni, vagy idegenszer(i, nem assimilalhaté palléro-
rozottsdg formaiba illésztetni.

4. llyenek valanakjobbara a nemzet gondolkodobbjamak néze-
tei.]) Efféle meggy6z6désiiknek mar el6bb is nyomds tanulsagait adtak,
ugy torekvéseik, mint nyilvanos felszdlalasaik altal. Ekkor pedig a
hatalomnak nemzetellenes torekvései a kevésbbé gondolkodokat is
mind fogékonyabbakka tették olyas nézetek javallasara.

A folytonos atalakitdsokkal ingerelt visszahatas mar csak
boszls dacbol is készségesen hajlott a nemzeties irany felé olyké-
pen, mint ahogy ilyes eredményre az Ujabbkori kényszer-viszonyok
idejébdl is élénken emlékeziink. — Nem fel6tl6 e szerint, ha a
fels6bb vidéki t6t népességli varmegyékbdl is erélyesen szdlaltak
fel a magyar nemzetiség melletti hazafias nyilatkozasok.

Tobb helyitt zarkozott kdrokben érlelék a hazafiak az annak
idején nyilvanosabban siirgetend6 eszméket. Kdil6ndsen a tudoma-
nyos, néhutt egyszersmind irodalmi céli szovetkezetek nagy buz-
gosaggal apoltdk azokat. Ovatosan sirogve terjesztek a szellemi
erjedést. Mint a természet téli jégtakaroja alatt bennhatélag mun-
kalva késziti el6 a jovendd kikelet diszeinek kellékeit: ugy miko-
dott a nemzeti szellem tdbbnyire magéaba melyedten ama mostoha
idészak folytan. ,,Spiritus intus alit-—-- !

Minthogy a hatalom er6nek erejével igyekezett keresztilvinni
kézpontositd célzatait: az ellenhatd mikddésnek is er6feszitésbe
kerilt, hogy az Onkény kényszeritéseinek sikerét egyelére legaldbb
akadalyokkal késleltethesse. Mar csak az is jelents vivmanynak
tartatott, ha minél nyomodsabban megcafolja a nemzet a csaszar
azon hiedelmét, illet6leg csak inkabb foltevését, mely szerint a
német nyelvnek hivatalossa decretalasat oly igen megokoltnak tar-
totta. 2) Hogy ne ingerilt volna a nemzeti Onérzet azon megszé-
gyenité s konnyen halalos itéletévé vélandottd rendelet ellen a
legkeser(ibb indignatiéra? — Ez tlzelte fol leghathat6sabban a nem-
zeti reactiora.

Iker buzgalommal munkalt igy a magyarsagnak kegyelete
nemzeti kett6s palladiuméért, f6leg azon id6 Ota, mid6n Jozsef
csaszar germanizalé kdzpontositdsanak nyilt hatarozottsagaval meg-
inditotta az alkotmany és nemzetiség elleni dént6 hadjaratat. 4

Nem léphetett ugyan fol azonnal eléggé hatdsos oppositio-
val, részint az uralkodd hatalmanak szerfolotti er6sbiiltsége, részint
a nemzeti er6 fogyatkozottsdga miatt:5 azonban a megyék erélyes

‘) L. Toldy F. ,A mag)', nemz. irod. tort.“ Budapest, 1878. 156. 1

2 L. Marczali H. ,Magvarorszag torténete Il. Jozsef kordban.“ 1 k. Il
383—6. I

3 U. o 186 1

*) U. o. 362. s kov. Il

¢) i« Dugonics A. ,Féijegyzései.” i. k. 10. 1
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nyilatkozatai mutatjak, hogy a felriasztott nemzeti éntudat — jogai-
nak alapjan s torvényessége érzetében — eléggé bator, de még is
ildomos kifejezését adta tiltakozasanak.®

Azontll pedig, babar soknemii akadalyai miatt csak lassan,
de az ingerlések altal is folyton edz6dve, fokonként ndvekedS buz-
galommal fejleszté és terjeszt6 a nemzeti szellemet. EI6bb ugyan
inkdbb csak passiv, de mihelyt bizvastabb lehetett, activ ellenalla-
saival is annyira ment, hogy a nemzet kérelmeit valtig visszavetd
autokrata végre mégis kénytelenilt elismerni azt az elévilhetlen régi

igazsagot, melynek az Aesopusféle mesék egyike, — a naphév és
éjszaki szél versengésér6l szolo, — oly talalé példazatat adja.
5. Nagy diadalnak érezte a nemzet &si jogainak e tObbnyire

csondes intensiv  kiizdelemmel s jobbara erkdlcsi visszahatassal
kivivott helyreallitasat; jollehet eléggé tudta, hogy mennyire hozzaja-
rultak ahhoz a kiilviszonyok coniuncturai.?) Még igy is biiszkévé tette
azon eredmény, hogy a roppant er6feszitéssel mikodd hatalom elle-
nében sikerilt kivivnia jogainak igazoltatdsat, s hogy fokoz6dd
ellenhatdsaval dnmegadasra birta végre azt a liajlithatlan akaratd
uralkoddt, ki az egyhdz fbtekintélyével is dacolni mert.

E gy6zelemérzet az idegenek elétt is foltetsz6 kifejezést nyert,
kiilondsen a magyar koronanak diadalszer(i tnnepélylyei hazaszalli-
tdsa alkalmaval. A szent jelvény visszaérkezte folotti orszagos
orvendezés s az irant tandsitott hazafias és valldsos tisztelet hat-
hatés befolyast gyakorolt a kozérziiletre, az ahhoz fliz6dott tor-
ténelmi kegyeletnek cultus-szer(i feltlintetésével erdsbitette egy-
szersmind a nemzeti érzelem ragaszkodasat az altala képviselt

eszméhez. — A kovetkezmények nyomban lattatjak e hatas ered-
ményeit.

Mintegy szellemi foltdmadas jeleneteit idézte el6 a korona
hazaérkezése. — Az alkotmanyos érzelemmel a nemzeti buzgalom

is, mely eddig inkdbb csak ajobb keblek rejtekében érlel6ddk, szél-
iében kezdett nyilvanulni, s er8s hullamzast aramlatot képezve,
magaval latszott ragadni még a kilonnemd, sét alig bevalhato
elemeket is.

Ekkor mar csakugyan nagy mérvben, mondhatni, nemzeti
kodzérzelemként nyilatkozott a visszahatas szelleme, melyet az el-
fogult 6nhittségl fejedelem az orszagnak foliiletes attekintése kovet-
keztében3 elébb nagyon jelentéktelennek hitt s részint csak is az
Onzése s mfiveletlensége miatt korlatolt felfogasi alsébb nemesség
dacolasanak, részint egyes beszamithatlan észjarasu 4) elégedetlenke-

1) L. Marczali u. o 3qi. s kév. 1I. — Katona St. Hist. Crit.

5 L. Dugonics A. ,Fdijegyzései.“ 4a— 4.

3 L. Marczali ,Magyarorszag torténete Il. Jézsef kordban" i. k. 11. 387.1.
4 U. o. 383. 1. — Dugonics u. o. 27—8. 1.
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dék izgatasanak vélt tulajdonithatni s olyatén csekélységnek tar-
tott, mely nem mélté a komoly figyelemre.J)

: Torténelmiink lapjain, habar tébbnyire csak altalanossagban
tartva, meglehet6sen tiikrozve latszik azon korszaki jelent8ségii
nemzeti folbuzdultsdg. De az aramlat zajlasabdl csak gyéren tline-
deznek el6 még a kivaldbb tényezék alakjai is. A viszonyok s ko-
rilmények akadalyai miatt tamadt nehézségek pedig épen nem
jelezvék agy, hogy a mozgalom dramai elevenségét lattassak.

Annak okat, hogy a nemzeti szellem az élénk politikai forron-
gas mellett egyel6re csak aranytalanul éreztethette visszahatasi to-
rekvését. Horvath Mihaly ilyképen emliti:

»Jozsef alatt ugyan mar élénk eléglletlenséget ébresztett az
er@szakos németesités; de az alkotmanyos szabadsdg s a nemzeti
eléjogok még érzékenyebben vett sérelmeinek sokasdgéban oly nagy
és atalanos ellenszegiilés, min6t a nemzetiség e veszedelme miatt
méltan lehetett volna varni, még sem mutatkozott a nemzetben: a
nemzetre er@szakolt német nyelv miatti panaszok elvegyiltek az
egymast nyomban kovetett s még sajnosabban érzett csapasok miatt
tdmadt panasz-arban.“ 2

Majd a tagultabb viszonyok légkorében nyilvanosan foltarulva,
mikép adtdk tanisagat a nemzet nagy metamorphosisanak s6t ben-
s6bbi atalakuldsénak is, ekkép ecseteli Horvath Mihaly: ,,Most azon-
ban — u. m. —, mid6n a kedélyek, a félelem lidércnyomasa alol
megszabadulva, egész erélydket visszanyerték, s anem-
zet, felriadva a veszélytél, mely alkotmanyos szabadsdgaval egyitt
nemzetiségét is a megsemmisiilés oOrvényének szélére sodorta volt,
blinds 6ntudattal kezdi vala latni s érzeni, hogy nemzetisége
veszedelmének nagy részben a honi nyelv, honi jelleg irant
tandsitott sajat hanyagsaga, az idegen nyelv, viselet, szoka-
sok s erkdlcsdk onkéntes folvétele s partolasa volt légyen oka.“

Odabb még részletesebben is targyalja a folriadt nemzeti on-
érzet blinbanatat, s aztan jobbra torekvd iranyarél igy szél: ,,Mi-
dén tehat most, teljes ontudatra ébredve, alkotmanyos életé-
nek Uj er6t s elevenséget, nemzeti fiiggetlenségének hatékonyabb
biztositékokat szerezni kivan vala, a veszélyben forgott nemzetiség
érzete is hatalmasan folébredt a kedélyekben; élénk vissza-
hatds tadmadt benndk minden ellen, mi kulféldi, mi
idegen; erélyes eltokéltség nyilatkozdk mindenfel6l a nemzeti
nyelv és viselet helyredllitasara, az elmételyesedett erkol-
csok atalakitasara. E3 e tekintetben sokaknal még némi tal-
s4g is vegyilt az alapjaban helyes nézetvaltozéasba: a felingerilty¥

*) Tobbszor tortént, hogy a panaszok hivatali akadalyozdsok miatt nem
is juthattak tudomaséara. U. o.

*) L. Horvah Mihaly : ,,Magyarorszag torténelme.” i. k. Vili. 7. 1
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kedélyek, mint az indulat hevében térténni szokott, a roszszal, artal-
massal a jot is ellokik maguktdl, s olyakban is keresnek vala bajaik-
nak orvoslatot, hol azt nem talalhattak/4%

Hogy ne meriiltek volna fol ilyenféle balfogasok is az olyannyira
folkavart viszonyok bonyodalmai kozott? habar minden joakarat
téle telhet6leg arra térekedett. hogy a kuszalt allapotnak jobb
rendbe hozéséaért sirégjon. — Nalunk azonban mégis alkalmasint
joval kevésbbé torténtek olyas balsdgok, mint egynémely mas ked-
vezO'bb helyzeti orszagban, hol ekkoron valoban szérny( aberra-
tiokra tévedezett az atalakitasi lazas izgalom.

7. Ahhoz, a mit Horvath Mihaly a fontebbi megjegyzésekre pél-
dakép idéz a nyitramegyei korlevélbdl, férhet ugyan egy némely
értelmezé' megjegyzés, de egészben véve nem oly megrovasra mélto
nyilatkozat az, s6t eléggé megokolhat6 a divattd valt almivel§'dés s
ferde nevelés koresositdo eredményeib6l. Odabb lesz modunk ezekr6l
alkalmasabban sz6lhatni.

Erélyes, habar néhutt nem eléggé eltalalt kifejezési tiltako-
zasa az a nyitrai szOzat az 0si erényekre emlékeztetd nemzeti ge-
niusnak azon degeneratio ellen, melyet szintén Horvath Mihaly is
illetékesen megrd, nehéany sorral fontebb igy nyilatkozvan: ,Szé-
gyentelve latA — u. m. — a nemzet, mennyire silyedt hazafias
erkolcseiben; mennyire elpartolt §sei szokasaitol, visele-
tét6l, életmoddjatol; mennyire elvesztette a kilfoldié s-
kedés, azidegennyelvés viselet, szokdsok éserkdl-
csdék hatdsa alatt nemzeti erényeit; miképen a talan
nagyobb simasag mellett a kedélyeket egy részr6l erétlen-
ség, puhaséag és gyavasag, mas részr6l udvari kegy-, fény-
s kitlintetés-vadaszat mételyezte meg; a honszerelmet, aldozatkész-
séget Onzés, kozonydsség, hazafiatlansag valtotta fel. Pirulva gyo6-
z6dék meg, miképen erkdlcsi silyedése tette lehetdvé,
hogy kozéletében is az 6nkény jatékava alacsonyodjék,
alkotmanyilag is oly mélyen siilyedjen.”2)

Ha e sajnosan érzett bajoknak orvoslasat legott nem talaltak
is el kell6en egyes értelmi kordk: mar az is igen jelent6s moz-
zanat, hogy arra valo igyekezetoket azonnal jelezték, s6t a nem-
zet kozfigyelmét arra terelni, s lehet6leg folébreszteni igyekeztek,
hogy annak a nagy fontossagu feladatnak minél Udvosebb megol-
dasara munkaljon.

8. Valdban a nemzeti értelmiségre stlyos teend6k neheziiltek
ezen valsagos idGszakban. Ha el6bb a biztatds s lelkesités (gye
igényelte a szellemi tényezdk buzgalmat: ugy ekkor mar a mér-
séklés és jO iranyban tartds valt hazafias kotelességdkké, hogy

J L. Horvath M. u. o. 8. 1
L u o 8.1
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»inter Scyllam et Charybdim1 évatosan evezve a nemzet jogosult
Ohajtasait minél megnyugtatébb révpartra juttassak.

Eajta is voltak ezen a haza gondolkodobbjai, kiléndsen a
nemzeti irodalom lelkes munkasai. Im a toérténelem ily elismerés-
sel adézik nékik ezért: LA politikai és tarsadalmi élet ezen (j
irdnyat, — irja Horvath Mihaly — melynek el&teremtésében egyéb-
irant néhany év 6ta maga is buzgéan miikddik vala, az irodalom
is lelkesen &polad és szilarditd. Az alkotményos szabadsag és fug-
getlen nemzetiség, honi nyelv és erkdlcsok mellett fellobogott lel-
kesedés szamos ropiratot és kdlteményt hint vala el az orszagban,
melyekben mig egy részr6l a szabadsag, nemzetiség kitarto, eré-
lyes védelme minden igaz hazafinak szivére kottetik; mas részrél
élesen megrovatnak s a nemzet atkaval terheltetnek azon tanacso-
sok, kik Jozsef Gjitasai inditdinak s el6mozditoinak tartatdnak, s
mind azok, kik a feltolakodott idegent balvanyozzak, az elkorcsu-
last, elnémetesedést el@segitik, “ J)

Ezek s effélek, habar inkdbb csak nagyjabol érintve a hazai
eseményeket altalan targyald mlivekben, jéforman sejtetik a nem-
zeti visszahatasnak orszagszerte labra kapott erélyét. Né-
mely részletes jelenségekben is foltinteti torténelmink a buzdulat
tényleges eredményeit. Jelzi, miképen igyekezett az teljesebb fol-
eszméltének minél hatalyosabb bizonysagat adni mind a nyilvanos,
mind a tarsadalmi élet nyilatkozataiban, kilénésen a nemzeti nyelv-
nek s viseletnek illetékes érvényesitésével. Kivaltképen az ifjabb
nemzedék iranyzdi iskolakban s papnevel6 intézetekben igyekeztek
hatni a nemzeties szellem lenditése végett.2)

Bizonyara f6leg a nemzeti nyelv hi apoldinak, a magyar iro-
dalom onfeldldozé mdivel6inek tudhaté ez be érdemil. Ok, a,tran-
quilla potestasl ndvel8i, dajkéaltdk az el6bb mar szinte c&k nyo-
morult tengésre jutott nemzeti szellemet a legmostobabb viszonyok
dacéra is annyira gyarapodova, hogy a halid§ fordultaval még is
eléggé életrevaloként allhatott el6. Valamint a térténelmi tanulsa-
gok szerint mar hajdanta is a hoditd nagy eszmék egy ideig a hii
keblek rejtekeiben érlel6dtek, hogy annal sikeresebben nyilvanul-
hassanak : olykép bizonyult ez ekkor a nemzeti genius ihlettjeir6l is.

Nem is mulaszté el a hazai torténelem muzdja ily érdemei-
kért tartozé halajat tanusitani. Kilonosen a nemzeti irodalom tor-
ténete mintegy dicsfénynyel ragyogtatja koriil emlékoket.

. De azokon kivil, a mik eddigelé foltarultak ama szellemi
kiizdelem f6bb bajnokairdl, keriil még el6 nem csekély mennyiségli
tanlsdg azon id6szak bensébb mozgalmairél, melyek nemcsak
észlelésiinket, hanem megszivlelésiinket is méltan igénylik f6képen*

) L. Horvath M. u. o. io. L
s) U. 0. — és Péczeli ,Mindenes Gydljteményn 1790. IV. so—9. 1
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ez id6 szerint. lly okbol halas themaul is ajanlkoznak azok Clio
mulza azon szerencsésebb munkasainak, kik alakitébb feldolgozasra
hivatvak.

Csak ama szamos ropirat s koltemény is, mely akkoron tébb”
nyire névtelenill szallongva, élesztette a nemzetiség s alkotmanyos-
sag szellemét, nyomozébb vizsgdalattal tanulmanyozva, nem egy
jelentds tényezdt tilintethet fol a viszonyok s helyzetek concretebb
folderitésére.

igy aztan a kiilénbdz6 motivumok és célzatok vilagosabb ki fejlé-
sével a torekvések s iranyzatok is illetékesebb méltatasukat nyerhetik.

Azonban tudni val6, hogy nemcsak a politikai visszahatas bajnokai
kozt meriltek fol azonnal partfelekezetek, hanem a nemzeti visszaha-
tas tényez6in is észrevehet6k némi elkilonité arnyalatok. Amazokat
legott nagy részben a széls6ségek felé hajtak fokozodd szenve-
délyeik. Ezek f6leg a nemzeti nyelv kozérdekéért kiizdve, kevésbbé
johettek collisidkba. Itt jobbara eszmei, amott egyszersmind érdeki
motivumok is forogttak fenn, melyek hamar talhevitik az indulatokat.

Még alkalmasint soknak hianyat érezziik a tekintetben, hogy
az oly epochalis nemzeti mozgalom részleteit eléggé koriilményes
adatokbol ismerhetnék, melyek a kiizd6 partok indokait s érveit,
ennélfogva szellemi értékok sulyat is illetékesen engednék mérle-
gelni, valamint azt is vilagosan kifejleszteni, hogy melyikhez mily
aranyban csatlakozott a nemzet jelent6sebb értelmisége, s miképen
indokolta azt az akkori viszonyok s korilmények impulsusaval. —
Azon valsagos idGszak osszes szellemi tanusdgait, nemcsak a nyil-
vanossagra jutott szamos ropiratok s kisebb-nagyobb mivek, hanem
a kéziratban maradt s akkoron él6 szdéval hangoztatott eszmék
tetemes mennyiségét kellene e végett behatébban attanulmanyozni.

Hogy az irodalom f6bb tényez8i részint helyzeti allasuk-s
viszonyaikhoz képest a politikai partok egyik vagy masikdhoz in-
kabb gravitaltak, foltetszik némileg irodalmi hagyatékaikbdl is,
aztan meég vilagosabban utébbi viszontagsagaikbdl. — Egyel6re f6-
leg a nemzeti érzelem gerjesztésére és szilarditdsara, a magyar
nyelvnek illetékes érvényesitésére forditjdk buzgd térekvésiket.

Nagyon kényes feladat volt ez akkoron a mar jeleztik bo-
nyodalmas incidensek miatt. Kiléndsen a modort illetéleg igen
higgadt megfontolast, figyelmes koriltekintést s a viszonyok ildo-
mos egybevetéset igényelte

10. Erdekes megfigyelniink, hogy ezt érezve, mily csinnyans mily
udvarias gyongédséggel nyilvanitottdk buzditd jeladasaikat kivalt-
képen a bécsi f6bb magyar kozlény irdi, kik akkor nem ok nélkil
legkivalébb irdnyadokul tekintettek a magyarsagra nézve.

Az 1790-diki ,,Hadi és méas neve zetes tort énetek*
jan. 1. kelt 1. szdma ily 6romhirrel kdszont be olvaséihoz: ,,Oréme
vagyon a jo Fiunak, mid6én kedves sziiléinek, olly érvendetes torté-
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netrél tehet jelentést, a mellyb8l Hazoknak jobb allapotra lejendd
fordulasat, s allandd viragzasat lehet reményleni. — Ugyan, hogy
ne tellyesedne nékiink is 6rémmel sziviink. — nékink, kik szives
igyekezettel torekediink, j6 Fiai lenni kedves Hazanknak; midén
annak olly dolgot hirdethetiink, mellyb6l nyomos reménységet lehet
venni, Hazénknak meg vigasztaltatdsa, s’ boldogsaga napjanak fel
dertilése feldl.

Ez az: Il. Jozsef j0 Fejedelmink, 1789-dikben, Dec. 25-dik
napjan, kegyelmes Igéretet tett Nemzetlinknek, hogy a’ Had el-
multtdval, Orszadg Gydlést fog tartatni. Nagy biztatdsokat foglal ez
a’ kegyelmes igéret magaban, mellyet olly régolta térekedik mara’
Magyar Haza, gyakor esdekléseivel, Fejedelmétc’il meg-
nyernl — De sok vigasztalasoknak kintsei vagynak még abban
a’ kegyelmes igéretben elrejtetve mert Magyarul lett az. —
Le killdétte t. i. O Felsége, a’ Nemes Varmegyék f6 Kormanyozoi-
nak, nem tsak az Udvari, hanem a’valdsagos Nemzeti Nyel-
ven is, ugymint a’ Magyaron, és nem a’ Deakon, azon
Kiradlyi Igéretet, mellyr6l emlékezink. — Jol tudta bolts
Fejedelmiink, hogy benne, Nemzetlink Attyat tiszteli: az Atya pedig
rendszerént sziiletett Nyelveken beszéli Gyermekei-
vel; a’ mellyen valéban édesdebben hangzik akarmelly Atyai
ajanlas is.— Nyilvan lathatni kegyes tselekedetébdl Fejedelmiinknek,
hogy éppen nem utélja szép Nyelviinket, s’ nem igyekezik annak
kiirtasan.— Elébe teszi alMagyar Nyelvet a’ Deaknak.
Adtak vélna az Egek, hogy minden Magyar Kirdlyok ezt tsele-
kedték vdlnal — Hol vélnank most, ha Nemzetiink eleit6l fogva
a maga sajat nyelvének pallérozésara adta vélna magéat., mint tsele -
kedtek hajdan a’ Gorogok, a’ Rémaiak, ezek a’ mindenhai Mustrak ,
azutan az Anglusok, és Frantzidk, kozelebb pedig a’ Németek,
Olaszok, Oroszok és Spanyolok. Ha igazat kell vallani: a’ Magya-
rok, mas viragzott, és virdgzd Nemzeteket tsudaltak, és magasz-
taltak ; de, a’ sajat Nyelvek erdntt valé gondoskodasra nézve nem
kovettek. El fogédik minden igaz Hazafinak szive, ha gondolkoza-
sival vissza megy a’ régi id6kre, hogy’ tékozlottak el; (mert nem
lehet masképpen Itélniink) nagy Eleink, a’ szép idét, forditvan azt
eggy idegen Nyelvnek gyarapitasara. Alig lehet megfogni, hogy a’
Magyar Nemzet annyira buzgott Hazajaért: mégis szilott
Nyelvét, ezt a Hazai szeretetnek kuatfejét, mas Nyelvért meg ve-
tette. Az idegen el nyomta vélt az 6rokost. — De meg szanta az
Eg haldoklani kezdett Nyelviinket, tamasztott Hazank-
nak e’ mi idénkben olly Fiakat, kik gyonyor(iségeknek tartjdk, va-
gyonokat, vagy mas tehettségeket fel aldozni, tsak hogy Nyelveket,
Ujj, és jobb életre hozhassak, és az altal ditsésségek Egét a’ régi
fénynél még ragyogobba derithessék. Lattuk is mar a’ hajnal ha-
sadasat, mellyet hogy a’ dél szinben tiindokl6 Nap kdvethessen,
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ez a mi buzgéd Ohajtasainknak summaja. Ezt, mindennémfi
telie.ttségeinknekfel ajanlasaval eggyesittve nyujt-
juk Ujj Esztendei Ajandékul, a’ Haza Oltarara/')

11 A mily szerény bangoén sz6l6, oly jelentds nyilatkozat volt
ez ama nagy valtozas bealltakor. Mert azoktél jott, kik mint a
nemzeti érdekek buzgd hivei éber figyelemmel észlelték nemcsak a
jelenségeket, hanem az el6jeleket is. Mddjok is volt ilyesekrdl eléggé
j6 forrasokbol értesiilhetni. A korméanyrddhoz kozelebb all6 haza-
fiaknak s némely messzebb tekint6 allamférfiaknak legalabb koz-
vetve nyert sugalmaibol, vagy C3ak szemintéseibdl is eleve tudhat-
tdk, mennyiben s miképen valdsithatdk a magyarsag jogosult
Ohajtasai.

Igen eszméltet§ jeladas lehetett igy ezen udvarias modord,
diplomatikus figyelmességii biztatas, mely a kibékit§ szandékra tért
fejedelem iranti gyongéd kiméletességgel buzditja a nemzetet, hogy
immar a tron részér6l is figyelembe vett nyelvének s ez altal nem-
zetiségének emelésére igyekezzék.

Benne rejlik ebben az 6vas is olyatén tulkapasoktél, a minékre
a rogtoni valtozasok konnyen szédithetik a gydngébb elméket. Azon
mérsékelt politikai part szellemét tolmacsolja ez, mely az ily val-
sagos viszonyok kozt a szenvedélyek zajlasa miatt bajosan tdrhet
Utat az elGtérbe; de utdbb ezek elviharzdsa utan annél foltetszéb-
ben nyeri igazoltatasat.

Igen természetes, hogy a magyar irodalom jelent6sebb baj-
nokai, mint a fonnkeltebb értelmiség osztalyosai, legtobbnyire ezen
politikai irdnyhoz csatlakoztak.?) Latniok kellett, hogy a nemzeti
lgy javara ez Uton remélhet6 legtdbb siker.

Ily mérsékelt szellemben folytattak a ,,Hadi és mas nevezetes
torténetek" iréi tovabb is nemzeties buzditasaikat, kiilondsen a magyar
nyelv, viselet s nemzeti jelleg felkarolasat dicsérve, a nemzeti iro-
dalom jelenségeit kiemelve, a hazafias buzgalmat tettek s hajlamok
példaiban méltatva, f6leg a nemzeti nyelv m(velésére egyes tartal-
masb kdzlemények altal is serkentve.l) Iranyeszméjok a ,medio
tutissimus ibis.”

Mérvadoul szolgalt ez az irany mas kozlonyoknek is. Szintily
szeliden melegitd, dvatosan eszméltetd buzditassal serkentett a
»,Mindenes Gydjtemény" is.

12. A nemzeti visszahatds e szerint, mint az alkotmany lgyéért
valé vivodassal iker torekvés, ily oldalrdl érintkezik ezzel legjelen-
t6sebben. — Ugyanis — leszamitva azt, hogy az irék egyik-masikat

#® L. ,Hadi és mas nevezetes torténetek.” Il. i—3. 1

J) Némely mas arnyalatokr6l odabb lesz alkalmunk emlitést tehetni.

3) Ezekrdl sz6l6 részletei kitetszenek az elején lathaté mutaté tablajabol
is, hol a ,hazafiui munkélkodas, nemzeti buzgé igyekvés" példait tobb izben
jelzik.
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vagy a francias szellem{i demokratismus, vagy evvel ellenkezéleg
a kdznemesség altal vindicalni kivant konok aristokratismus von-
zotta inkdbb maga felé, — a nemzeti irodalom emelkedettebb niveanja
nagy okoknal fogva tobbnyire a mérsékelt aristokrata-part oksze-
riibb irdnya felé hajlott, mely, amint Horvath Mihdly is jegyzi, ki-
valt a fénemességet és papsagot szamlala soraiban.®

Csak ez altal remélhette jobb sikerét az a magasb iranyu
jgyekvés is, melylyel a nemzeti nyelv- s miivel6désnek hathatésabb
lenditésére célozva, Révai a magyar tudds tarsasag Ugyét ekkor
hatdlyosabban meginditotta, hogy végette s altala a nemzeti buz-
dultsasot fenns6bb eszméletli torekvésre gerjeszsze.

Nagy érv lehetett ez is arra, hogy az ily fontos gy irant
érdekl6dd irok a mérsékeltség hatarai kozt tartdzkodva, dvakodja-
nak a politikai partszenvedélyek izgalmaiba elegyedni. — Nyilt
follépéssel nem is igen bocsatkoztak abba. Meég a csupan nemzeti
visszahatas tigyének védelmére is inkabb névtelenil, vagy csak bizalmas
korékben szélaltatdk buzditd szdzataikat. Jelentds tandsagat emelhet-
juk ki az ily 6vakodéasnak kiullondsen Révai kézirati hagyatékabdl.

Oly langolo hazafias érzelem, oly ideges természet, mindil
Révaiét ismerjik, hogy allhatta volna meg, hogy folszolalas nélkil
hallgassa s nézze veglg azt az eppchalis buzdulast, melynek folélesz-
tésében neki annyi része volt? Ot, ki a hazaérkez6 korona tdvozlé-
sével oly jelent6sen gyulaszta Gy6rott a nemzeti félszabadulas érzel-
mét, szoval és tettleg, kolt6i ihlettel s példaadassal tiizelt a magyarsag
jellegének foltiintetésére, magyar ruhaba 6lt6zkodve, magyar zenét
rendezve, magyar énekeket hangoztatva az ifjusag altal, egyébre is 6sz-
tonz6 hé buzgalma.

Habar a nagy izgalmak kovetkeztében silyos betegség szallta
meg, mihelyt lehetett, legott tollat ragadott, hogy a magyarsagra
buzditasat kilén versezetben is orszagszerte hangoztassa azon 6haj-
tassal, hogy a folkarolt nemzetiség érzelmének meghdlésétsl eré-
lyesen Ovja a magyarsagot.

Ugy t6n. Sinl§ allapotabdl alig udilve, versekbe flizte hazafias
heviiletét. De a fontebb érintett kényes viszonyok miatt mégis visz-
szatartotta azt a nagyobb nyilvanossagtol. Csakis bizalmas uton ko-
zblte azt tobbekkel. A kassaiak idéztek is bel6le a szerz6 megne-
vezése nélkil nyilvanosan is a ,,Hadi torténetekben*. Tudtomra
maig kiadatlan e versezete, mely az imént atalan jelzett viszo-
nyok illustralasara oly kivaldan jelent6s, hogy eléggé érdekesnek
vélem azt itt teljesen bemutatni; s6t azon el6zményét is, melyben
azt egy ,Nagy Magyarnak*, valdszinlileg gréf Karolyi Antalnak
vagy Forgach Miklésnak, vagy Orczy Laszlonak — ajanlja.?

L. Horvath M. ,Magyarorszag torténelme.%i. k. Vili. k. i3. 1
2 L. Révai kéziratai. ,Miscellanead IV. k. a magyar nemz. muazeumban.
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A magyar 0&ltozet és nyelv allandé fennmaradasaért valé ohajtozasa egy
buzgé hazafinak a nagy magyarhoz 1790.

M az, a mit latok r bizony szép valtozas 1
Bamul6va tészen a nagy tsodalkozas.
Higyem e, hogy azok vagvnak olly nagyséagban,
A kik el meriltek minap puhaséagban. ')
Més nyelven jartattdk kényes ajakokat,
Fel tlizték magokra hasadt ruhajokat?
Helyettek piraltam, hogy nagy Oseiktdl,
Ugy el hasonlénak szép erkéliseikt6l.
Voltam olly helyeken, hogy nemes boszszlban
Majd tsak kéart nem tettem sok here fattyGban :
Ki nyilvan fajlalta Hazank tsufsagara,
Hogy nem tagadhatja ki tisztulasara
Tzigany eredetét, s Magyarra mutatott.
Tébb illy kdromkodéast mérgében ugatott.
Szent Isten 1 Hazankat valéban meg verted,
Mikor a Magyar vért mas vérrel keverted.
M romlést hozattdl vasott Menyeinkkel,
Kik fel nem tehettek édes Mieinkkel 1
A féke szakadott pajkos Menyetskének
Nem tehetett Ura eleget kényének :
Gytilevész tselédbdl haj fodré Némettel,
S maés alatsony vér(i idegen nemzettel,
Oszve bljt a tzinkos a Magyar agyéban,
S illyen poronty Ur most annak joszagéban.
E szdll illy gonoszul, s nem a Magyar vére,
Bar kozelebb jarjunk a dolog tovére.
Nézd, az igaz Magyar, a miben vétkezett.
Idegen szokasbdl hamar ki vetkezett.
S ha hajlott, a hova puhan el vezették,
De meg tért, mihelyest rabsaggal sértették.
Ha idegen kontds illy roszszal szomorit,
Nem nehéz a Kalpag, a dolmany nem szorit:
Konnyl a széles kard, kénny( a buzogany,
Bajusz nevelésért a j6 sziv nem pogany.
Hlyen Magyar tessék nyajas Szépeinknek
Idejlikre jutunk dits6 Eleinknek.
A sok pihe szarnyl lependék rongyokat,
Viszi az aldott szél a boglya bubokat:
Mellvek el ratitdk a terhelt fejeket,
S Ggy mutatdk ket mint denevéreket.
Vitéz Amazonok jottek a mezére,
Barsony tsaké szebben illett a szép fére :
A kurta mentétske kartsu derekakra.
Uj szépséget rakott a gyenge vallakra.
Gerezdes fejk6td készil varosokban,
S mar tsinnyan fodrott f6 jar az udvarokban.
Szép a sima haj is a pitziny kontyokkal,
Bé boritva foldig éré fatyolokkal.

') Mily kevéssé biztak az eszmélébb honfiak az ekkori magyar lelkesedés
tartéssagaban, vallja Decsy S. is. (L i. m, dedicéati6jaban.)

Csapiar B. : Révai Miklds élete. I11. k. 18
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A hajadon fének készil ékessége,

Nem sértett virdgnak méltobb jelensége :
A gyongyokh6l flizott kellemetes parta,
Mellyben a Jambor Sz(iz Jegyesét el varta.
Készll a rét imeg bokros kar kétékkel,
Hajlott derekd val arany lantz flizékkel.
Meg nyilt a Magyar Eg, s annak Angyalai,
Le széllanak hozzank Béla Leanyai.

O ti nagv erejli édes Balvanyaink !
Kiknek meg hajdinak jé sziv(i Nagyjaink :
Azt az igaz panaszt most meg sziintessétek,
Hogy 6ket N'émetoe ti Oltoztettétek.

A nagy hatalomra, mellyel mindent birtok,
Mikor enyelegtek, vagy édesen sirtok,

A nagy hatalomra kérlek a Hazéért,
Annak fenn maradé orokos javaért:

A melly rész t6letek vette eredetét,
Vegye ki pusztité kemény Itéletét.
Legyetek iranta olly el tokéi léssel,

Hogy er6sddjék meg egy torvény szerzéssel :
Mellyet a ki fel bont hebehurgya széllel,
Ne tarsalkodhassék a jozanabb féllel:

Kiki Ggy vesse meg, mint kéaros ujitot,
Nemiink vesztésére hanyatld tsabitot.

Bizony sok rejtezik a ruha moédjaban,
Megtartja a Magyart szép tulajdonaban.

Nézd tsak Vitézidet, hogy ugv emberkédnek,
Ruhdjok 4ltal is arra nevekednek.

Pederitett bajusz k&tdtt haj tsomoéval,

A kurutzos mente a rojtos tsakéval,
Tarsolvos szeles kard a feszes nadraggal,
Nyilvan jeleskedik olly hathat6ssaggal:

Hogy a bator szivet még batrabba teszi,
Toroknek tekertses fejét igy el veszi.

Ezzel nyertes Hadunk, s a Magyar Nemzetnek
Rettenetes nevét viszi nap keletnek.

S mivel egy a sorsa a Nyelvnek Ruhénkkal,
Tetszik az is most mar, er6t vesz *) Hazénkkal.
S akkor leszen Hazank tellyes erejében,

Ha fel kél Nyelve is nagyobb érdemében :

Valamint romlés ért, hogy ezt el mulattuk,

S tsak nem pusztuldsra Nemiinket juttattuk.

Hagytuk fenekedni e tsodat hegyettiink,

S mar nyakunkra hagott, mikor fel ébredtiink.
Boldog fel ébredés! mellyre zsibbadt tagd k

Mér gyengébben érzett, s ki partolt maszlagunk.

Mint fel gyégyult beteg a megtért letet

Mellynek vesztésével halél fenyegetett,

Edesebben érzi, s mar jobban betsiili,

Mind azt, a mi arthat, gondosban kerili :

Lgy jott meg kényesebb ize Nemzetiinknek,

Erdemét esméri kortsosult Nyelviinknek.

Re, jaj ! mellv nagy lenne neviinknek sérelme,
Ha illy inddlatnak mulnék gerjedelme-

') Utblag igy javitva: fellebb kap.
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.Azért gondolkodjunk az &llandé6séagrol,
Az abbol arad6 tartds vigasagrol.
. Deli Aszszonyaink 1ti Nagysagos Szépek!
Aldott Természett6l irott ékes Képek !
Itt is tsak téletek lehet orvoslasunk,
Altalatok vehet maradést szokasunk.
Ne morogj, Szép Alak ! ne légy engedetlen
Ne légy Imadédnak durtzas és kegyetlen .
Hogyha szoba lednyt vélaszt falujabdl,
Es szoptaté dajkat tészen jobbagyabol :
Méhed gylméltsének fel serdiilé6 korban,
Ha Nevel6t keres a szomszéd bokorban.
O ! mi sok szép lelket a homaly itt rejtett,
Finnyds Aszszony miatt kiket el felejtett
A félénk Uratska, s bitangot fogadott,
Kinek Gri asztalt s b jutalmat adott,
Hogy meg rontsa vérét, s idegen szokésra,
Hajtsa gyenge szivét Haza utalésra.
Vad volt a mi nyelviink, s vadabbat tandltak,
Kiért a Gy(léshen minap mint pirultak.
A gydva Emberkék érzették karokat,
S hebegve dadogva tatottdk szajokat.
Bezzeg, ha az Urfi Magyar Inaséval,
Magyarual szélit volna jatékos tarsaval,
Ha hallgatott volna Magyar Nevelére,
Oda szoéllhatna most az igaz vel6re.
Szegény jobbagya is jobban szerethetné :
Mert nyogé panaszat maga meg érthetné,
Mellyet el magyaraz, a miként akarja,
A kevély Tiszttarté, s motskat eltakarja.
Jobb Atyja volna igy nyavalygé népének,
S mint vér szopé nadaly, nem esnék bérének.
Az is nevelhetné egy gyonyor(iségét,
Metly Hazaban szedi joszaga b@ségét,
Annak fiaira oszthatnd kegyelmét,
S nem ennék idegen herék jovedelmét.
Mind Hazafi lenne, ki hiv szolgalatért
Venné j6 Uratol a holtig jaro bért.
Toltsd meg udvarodat Hazdd magzatival,
Te, ki birsz Hazadnak gazdag hatérival.
S velek tanatskozzal még tébb eszkozokrél,
Hogy érdemed legyen Gjulé Nyelv(krél.
A jambor szandéku Tarsasag mit 6hajt,
Latod te, mar régtdl e tzélra miként hajt :
A szorgalmas méhek virdgos réteken,
Mézet hogy gy(jtenek a termé foldeken :
Egy kasbol kivanjak, édes takarmannyal,
Kényedet nevelni sok j6 taldlmannyal.
Haszon, gyénydriiség, Nyelved viragzasa,
A miket Igérnek, Hazad Ujulésa:
Hogy kozelebb érjed béltseség kintseit,
S idegen nyom utann ne jard Osvényeit.
Ez a szandék, mellyet a Téarsasag forgat,
Kit a gonosz irigy sok vaddal haborgat.
*Fogd partjat, apolgasd, most vagyon ideje,
Most johet meg egyszer allandé ereje.

18-
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Balul vélekedtél, a Kiralyt sértetted,
Hogy Nyelvednek Ulgyét 6 t6le féltetted.
Nem vet 6 akadalyt, higy bar levelének,
Kedvez inkdbb Nyelved el6bbre mentének ;
A te kebeledben tamadt ellenséged,
Kit még batrabba tett gyava félénkséged.
O Szentséges Valléds, s Kiralyi Méltéséag,
Fen maradasunkra szerzett két valésag!
A vakmer8 gonosz, tsak maga részére,
Mi sokszor bitangol titeket kényére ?
Valamint a rész Pap, gy az Udvar’ hive
Ha tisztét felejti, ha romlott a szive,
Mind ketten Uroknak felséges nevével,
Készek vissza élni szent rendelésével.
A kegyetlen vaszok hodulast fogadnak,
Biszkén azt harsogjak, kegyelmet 6k adnak.
Uroknak képében a nép kivansagat
El 6lik mindenben, s nevelik rabsagat.
Békeséges t(ir6 az lIsten, s Papjait
Menykével nem (ti népe hohérjait -
A mas vilagon is meg talalja Gket,
Bintetheti ott is a gonosz tévéket.
Tsak mar a Kiralyok, kiknek a hatalmok
Addig tart, a meddig terjed birodalmok.
Ne hagynak szabadon az alnok szolgakat,
Ne kémélnék télok az akaszté fakat!
De jobb jovend6rdl taplal a reménység,
El nyomja ezeket a vigyazé Felség :
Nem hallgat redjok Nyelviinknek dolgaban,
Nem hallgat Hazénknak kivant tobb javéban.
Ne késsél hat Jambor ! s a mit javasolnak,
Bizony erre lég jobb eszkdzt tanatsolnak
Szeret§ Polgarid, kikben a Hazéért,
Erez a sziv annak maradé javaért.
Fogj hozza, mig langol atliz a Nagyokban,
A Nyelv izét igy is neveljed azokban :
Magyar Jaték szinnel rakd meg Vérasidat,
Hoéditsd oda haza téré Leanyidat.
Ne félj, Férjeiket mind oda vezetik,
Egyszer valéjaban ha azt érezhetik:
Mi furtsal lehetnek tréfas alakosid,
Mi szivet érdekl6k komor jatékosid :
Mi édes a Nyelved az éneklésekre,
Mi er6 szall azzal a gyengilt szivekre.
Szomoru allapot! mondod zokogéssal,
Hogy honnjodban perelsz bitang éarendéssal :
A ki kezdetében tiltja jatékodat,
Azért hizott nadlad, hogy bontsa hazodat.
De els6 tiizeddel ha oliy sokat tettél,
Hazadbol sok kéaros szokéast ki kergettél :
Erte lehetsz itt is, Utha vezetheted,
Gazdéanak engedjen, aldbb ultetheted.
Még egy vagyon hatra, forditsd azt hasznodra,
A mit eddig lenni gondoltal kérodra ;
Meg esik a sokszor, melly dolog sebet ejt,
Orvoslast magaban arra ugyan a’ rejt.
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. Nemzeti Oskola! Ugy volt a larméja, }
Atkozott talalméany, sok rosznak a féja! ]

Altala a Magyar lészen mind Németté,

Hazankat el nyelé kegyetlen nemzetté. |

Nem tudom, €' volt-e, nem-e, a ki tett tzél,

De bator a volt is, meg fordult a rész szél.
Mi tudjuk, kik lattuk, s az Istent aldottuk,
Bizony tsodat teszen, 6rommel mondottuk.
Lam tandi itt ugyan a Magyar Németil,

De hasznal az néki, hogy ha otthonn nem l:
S vagy kereskedést {iz, vagy all mesterségre,
Kedve gerjed hadi, vagy mi maés tisztességre.
De bezzeg Magyarul tanli a Német is,

A Tét, a Ratz, s Olah, s tobb egyéb nemzet is:
S mivel tobb vért s tlizet Magyarban tapasztal,
Kit ruhéjaért is szeret és magasztal,

Edesgesd tsak hozzad, mert dnkéntjén hajlik,
Hazéad erejére mind Magyarra valik.

A fogadott Magyar, mar sokszor lathattad,
Mi buzg6 melleted, azt is tsodalhattad.

Ugy jar ez ; mert, mivel érzett mar rabséagot,
Meg tudja betsiilni a szent szabadsagot.

Mint hogy puszta Hazéad, Hlyen polgarokkal,
Toltsd bé hataridat tsinalt Magyarokkal:
Hogy hamaréabb juthass 6hajtott tzélodra,
Egy nemzeten &ll6 hiv batorsagodra.

Betsild az Oskolat, mellyb8l ezt vérhatod :
S terjeszszed, apolgasd, hol médjat lathatod :
Terjed véle Nyelved, nemzeted is tagul,
S ha bele kapsz, példat lathatsz bizonysagul.

Akarom, hogy tennen tapasztalasoddal,
Neveld éromodet igaz latasoddal.

Nekem, ha jol buzgém Ruhadért s Nyelvedért,
Ezzel egyltt jaré allando6 létedért,
Mutass tsak j6 kedvet, ez elég jutalmom,

El kevélykedhetik ezzel is sir halmom.

A dits6 Koronat torvényiink erejét,

Hazénknak aranyra der(il§ idejét

Minap énekeltem 6rom innepléssel,

S utanna ezt azon haza szeretéssel.

Nem tudom, mi artott, alig végezhettem,

Mar halni készilk, olly beteggé lettem.

Meg ijedt Orvosom, latom, forgolédik,

De tudomanyéaval, érzem, hogy tsalédik.

Most varhatna Hazam hiv szolgéalatomat,
Ha latta inségben érte volt ldngomat;

De nevel keblében olly jambor fiakat,

Ep er6vel biré nagy lelkid tarsakat,

Kik gondolnak annak tdmadé javaval,

S el lehet bar melly hiv gyermeke hijaval.
Szakaszsza a halal eletem fonalat,
Magyar boldogsagnak lattam mar hajnalat.



XVII. A nemzeti visszahatas szellemi sarjadéka.

1 Mily rokon érzelmeket gerjesztett a nemzet kdzbuzdulata kii-
I6ndsen a fonnkeltebb lelkiletli hazafiak keblében: annak érdekesen
foltetszd példaja tlinik elénk Kazinczy Ferencnek magyaritott ..Ham-
ié t“-je proldgusaboll), ha azt Révainak fontebbZ bemutatott
nQozQS7iTindr-]i\il egybevetjik. — Lélektani, meg egyéb tekintet-
ben is jelentds nyilatkozasok ezek.

Mindkett6 a targyaltuk folpezsdiiltség hatasa alatt sziilem-
lett. ;j Lényegokben azonos érzelmeik szinte azonos célzatok felé
irdnyulnak. Smégis ugyanazon exordiumbdl kiindulva,4 mily kilon-
boz6leg szévbdik gondolataik folyamal!

Orvendetes meglépéssel szemlélik a nemzeti genius e jeles
ihlettjei, hogy a mostoha allapot enyésztével miként deril fol végre
anemzeti életrég Ohajtott kikelete. Azonban nem érik be azzal, hogy
csupan gyonyorkodjenek annak vidito jelenségeiben. Erzelmik kolt6i
hangulata félleng s mint a tavasz pacsirtai, repes6 O6réommel (d-
vozlik az Ujhodas elsd ver6fényét; de jelezik egyszersmind annak

t) L. Kazinczy F. Kalfoldi Jatékszin 1 k 1 darab ,Hamlet* Kassa.
1790. — Kozolte Toldy F. is ,Kazinczy F. és kora* Pest. i85q. c. emlékmiivében
125— 6. 1

2) L. fontebb 273—7. 1

3 Kozel egyiddben. Kazinczyé, mint Toldynal olvashaté, (1 Kazinczy F.
és kora 124. 1 — Magy. kolt6k életeik 17. 1) majush6 22. kelt, Révaié pedig,,
mint az a versezet végsé soraiban emlitett betegségi allapota idejéb6l kivehetd,
egy par hénappal el6bb. Hogy ez mégis higgadtabb szemlél6ként észlel, annak
tobb okat érezteti maga a versezet is. Révait helyzeti viszonyai s el6bbi keser(
tapasztalatainak emléke egyébként is eléggé tlin6dévé tehették. Ekkori betegeske-
dése miatt pedig még inkdbb nyomotta valt hangulata.

4 Kazinczy ezzel kezdi: ,Edes alom-e, vagy val6sag, a mit latok i —
Budanak utcdin nem az elasszonyosodott, elpuhult nép tolong, melyet még
tavaly nappaizsok alatt, levont stvegekkel, feltornyozott hajjal tarka strimfliben
lattam sétalgatni! Hazam anyavarosdban nem hallom tébbé Ggy, mint ez el6tt
még kevéssel, csak annak a nemzetnek mormogasat, a mely irant hamilkari
idegenséget igyekeztek belénk oOnteni hanyatlasunkat el6re latott atyaink ....“ (L
,Kazinczy F. és kora" 125. 1)
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serény munkassagra sirget6 folhivasat. Tlstént megragadjak az
alkalmat, hogy a feselésnek indult riigyeket nemcsak virdgzésra,
hanem biztos gyimolcsozésre is késztessék.

Becses eszmegyodngyok ezek, folmerlilve a nemzeti érzelem
zajlé hullamaibol. Miért ne figyeln6k meg kozelebbr6l igazi érté-
kok szerint?

2. Hazafiti érommel latja a két nyelvbajnok, mint tér magahoz
az elfajulds osvényér6l visszafordult nemzet. E viditéd latvany azon
Ohajtast kelti benndk, hogy a foltlind alakvéltoztatas valédi belsd
atidomuléassa, jobb jov6t alkotandd erkolcsi regeneratiova valjéek.
Alapjdban egyezd érzelmik s eszmeirdnyzatuk azonban alanyi mi-
voltuk s kedélyalkatuk szerint nyeri kiilénb6z6 hangulati kifejezését.
Egyik mint masik igen jelentds nyilatkozdsa a nemzeti geniusnak.

Révai versben szblva inkabb eszmél6dd didaktikusként reflec-
tal az elfajultsdg sulyos artalmaira, hogy igy az erélyesen karhoz-
tatott nemzeti blindk feddéseivel hathatdsabban szivleltesse meg a
tisztitkozas nagy teenddit; csak enyhén, s6t fukarul jelezi jobb
reményeit. Kazinczy, habéar prézaban ir, koltéi hevét s képzelt reménye
csapongasait mintegy dithyrambszer( émlengésben villogtatja.

Az id0 és helyzet korlilményei, melyek kozt 6 azt Budan a
nemzeti érzelemnek forrpontra emelkedd pezsdiilésekor a korona
6rszobajaban irta,* mennyivel villanyozobb hatastak voltak a kiilén-
ben is langoldé kebll fiatal Kazinczyra, mint a min6k lehettek
Gydrott a mar 10 évvel id6sb s ekkor is sinl6d6 allapoti Révaira!

Még mas korilmény is meglehet6sen izgathatta Kazinczyt
arra, hogy a nemzeti visszahatas demonstratiojaba mintegy tombol6
oromrivalgast hangoztasson.. — Mint buzgé tanfeliigyel6t, ki csaszari
hivatalnoksagat németes viseletével s a gy(l6ltebb tanacsaddk iranti
simulékonysagaval is gyandssa tette, a valtozds bealltakor némely
részr6l oly megszélas érte, hogy a germanizalasnak & is szintén
készséges eszkozéll szolgalt. Habar joforman megcéfolta e gyanut
azon beszédének kozrebocsatdsa, melyet 1789. végén iskola-vizsga-
lihoz tartott: még az utdn is nyilvanult raja olyatén vonatko-
z&s meg Péczeli J. baratja részérdl is, mely érzékenyen béntotta.2)
Ilyféle gyanusitas ellenében igen alkalmasnak vélhette azt, hogy nem-
zeti érzelmét er6sebben hangoztassa akkor, midén a magyarositéas
végett legott nagy hordereji vallalatot késziillt meginditani.3

1) L. ,Kazinczy Ferenc és kora“ i. k. 124.1 ,Kazinczy mint az Abalj megyei
bandérium tagja — u. m. Toldy — az imént oly csondes févarost olyannak
taldlta, mint egy gy6zedelmes hadi tadbort. Majus 22. alla el6szor
6rt a szent kiuszob ajtajanal, s itt fogant meg lelkében, s majd az orszoba asz-
talan, a kiralyi var fedele alatt ira meg Prénay Laszl6hoz intézett ama hires
— nem levelét, hanem — dithyrambjat, melylyel Hamletjat a nemzeti atalakulas
e forr6 baratjanak ajanla.”

2 L. u o 67—9 1 — ,Mindenes Gyljtemény.“ 11 169. 1.

3 L u o 126 I. Mar az ,Orpheusban kifejezte azon O6hajtast, hogy a
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Révainak a magyar nyelv emelése végett tudomanyos akadé-
miat sirget6 szandéka is elég kozeli s er6s motivum arra, hogy
minél tizel6bb szézatra fakadjon. De végette még is f6leg a higgad-
tabb lelkek felé kellett reménykednie. A zajlé kozdnséghez elégnek
vélte azt int6 biztatdsdban csakis enyhe figyelmeztetésil folemlitni.

3. Ezekb6l s holmi egyebekbdl vonhatd ki némi magyarazata
annak, hogy mig Kazinczy az elragadtatds enthusiasmusaval ecse-
teli a nemzeti félbuzdultsaggal rokonszenvez6 ,,tripudiatidjatV) Révai,
a pezsdilet jelenetei folott tin6dvén, inkdbb csak tartozkodva tarja
fol jobb reményeit, s noha paros véghangzasu versekbe f(izotten, mégis
inkdbb pedestris oratio-féle hangon szoélaltatja hazafias intelmeit azokra
nézve, a mikkel a haza és nemzet sorsa valoban jobbra fordithato.
— Mindkettejok arra céloz, hogy a félmerilt buzgalom ne csupan
pillanatnyi tlntetés legyen, hanem lankadatlan tevékenységii hala-
dassa valjék.

Kazinczy tényleg hozza is fog azon tdrekvéshez, melylyel a
nemzeti lelkesedést a magyar nyelvnek hazaiva terjesztésére 0szt6-
ndzze. Mint e célra leghathatésabb eszkdzt a szinmiivészetnek elémoz-
ditasat karolja fol. Magyaritott ,,Hamletijével kezdi meg azon szin-
mivek sorat, melyeket a kilfoldi jelesebb drdmairék mliveibdl szan-
dékozik atultetni, hogy a szlikség koveteléseit kielégitse.?)

Révai is fontos tényezd6il emeli ki a nemzeti szinjaték elémoz-
ditadsat, s mint mar joval el6bb is buzgott volt ez irdnyban,3 most
is melegen ajanlja annak péartolasat. De — mint a nemzeti nyelvnek
magasabb fokra emeléséért kiizd6 bajnoka — el6bb ildomosan hang-
stlyozza a tudomanyos tarsasag eszméjét, melyért ekkoron maris
meginditotta volt Ujabbi faradozasat. Hazafias kotelességként jelezi
az annak létrehozésa irdnti buzgokodast. Megszivleltetni igyekszik
a kozmlvel6dés egyéb lényeges tényez6it is. Figyelmeztet a kozok-
tatd Ugye irdnti érdeklddésre. Ha a nemzeti iskoldk el6bb néme-
tesit6 célzatlaknak latszottak, s némely tdlbuzg6 hivatalnokok altal
oly irdnyba tereltetvén,4 a magyar honfiakban ellenszenvet keltet-
tek : hasznosithassanak ezentil a magyarsag elémozditasara.

4. lly eszméltetést céloz a két legkivalobb nyelvbajnok felszdla-

orszaggyulésének egylttléte hasznaltassak fel a magyar szinészet megalkotdsara
is. Egész munkéassagat azért most egy, az izIést nemesitd repertérium megterem-
tése foglalkodtata.”

) U o

2 U. o.

3 Mar a fentebbiekben (1 Révai Miklés élete. 1 k. i5b. 1) emliték Ré-
vainak e nemd buzgalmat, melynek jelét adta mar Veszprémben 1773-ban, aztan
kivaltképen Pozsonyban az altal, hogy ott a névendék papsdgot magyar szin-
mivek el6adasara buzditotta. (1 fontebb -Jy. 1) Gydjteményes kiadasédban is
szandékozott szinmiveket kozzé tenni. (1 Révai M. élete. Il. k. 277. 1) De mint
14tok vallalatainak mostoha sorsa Utjat allta ebben.

* L. ,Kazinczy F. és kora.“ i. k. 68—9. 1
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lasa, hogy a nemzeti buzdultsdgot magasabb feladatara iranyozza
legott, mid6n a kozérzelem zajlongésa még tobbnyire a kils§ tin-
tetésben latszott tetszelegni.

Miért folytatnék aprobb részletekig a mindkett6re jellemz&en
vonatkozd parhuzamot? Kiegészitését az érdekl6débb olvasora biz-
hatjuk. Megérdemli az elemz6bb egybevetést is, hogy mily érzel-
mekre fakadt ekkoron az dntudatosabb nemzeti Iélek e két nagy
sz6szOl6ja, mondhatni személyesitdje.

HObb reményeket gerjeszt az & szivokben is az annyira lealko-
nyodott magyarsag (j virradata. Anemzeti visszahatds tomegesebb
folzajlasaban vidultan szemlélik a résziikr6l is szorgalmasan erjesz-
tett szellemi kovasz sikeres hatasat. i

Erésebben hiszik mar, hogy ,mégvan lelke Arpéad nem-
zet én ek.ul) De ha van: legyen az igazan mélt6 azon el&dokeére,
kiknek szellemét, mint a magyaros viselet folvétele vallja, Ujra
foléleszteni igyekeznek. S r4& mutatnak azonnal az Gtra, melyen azt
valoéban igazolhatni vélik. Komolyan lekdtelez6 foglaloként akarjak
vétetni a kiljeleket.; hogy a signumot valtsa be a ,rés significatad

Mennyiben val6sulhatnak 6hajtasaik, — a jov6 mutatja meg.

Ezek egybevetéséhez azonban nagyon oda tartozik az akkori
magyarsag statistikdjanak szambavétele is. Mily igen fogyatkozott
lehetett az, annyi irtés, ritkitds s kuléndsen a tobb mint félszazad
Otai korcsositas utan! S még is im, hogy neki batorodék végre,
hogy ismét ,folemelje fejét a porbol.4-)

Megokoltabb igy a szellemébreszt6k el6bbi panasza s ekkori
folvidulasa, s kevésbbé vehet§ holmi ne(>i<T<To).ojiakért annak némileg
szélesebbre eresztett elmondasa, hogy mikép szilemlett az oly
huzamos borab6l valahara egy kis derii, mely a rég nyomott
hazafias kebleknek tagulast szerezve, kdzben némely talcsapongé
érzelmek Kitorésére is rést engedett. Lényeges adatok ezek fajunk
psychologiai ismeretéhez.

Egyébként sem menekiilhet a nemzet mualtjarél gondolkodd
napjaink égetd kérdéseinek behatasa aldl. De sokkal er8sebben
érzi ennek érintését a jelenbe &tfliz6d6 viszonyok észlelésekor. A
nemzetiség életkérdése nagyon rautal genesisének kutatasara.

Im egy szazad mdlva is, annyi langbuzgalom s észer6 fesziilt
munkéssadga dacara, mily gydtrelmes vivodasra késztik fajunkat még
ma is a mar rég elviharzott id6k mostoha sziileményei!

Hogy ne érdekelne ehhez képest még kiilléndsebben is a nem-
zetlinket tudatosabb Onérzetre ébreszt6 szellemh&sdék ama laokooni
kiizdelme ? — A kosmopolitikus elsivarulas felé er6sen tolongd mai
aramlat ellenében hathatosan eszméltet6 s talan még lélek-edzésre vald
tanulsdg is merithet§ abbdl.2

* Vordosmarty M. ,Liszt Ferenchez4irt remek kdlteményének befejez6 verse.
2 L. Kazinczy F. magyaritott Hamletje ajanl6beszédét.
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5. Nem kicsinylend6 felfogasukra mutat az, hogy a magyar-
sagnak egyel6re inkabb csak kiils6séggel fOitetsz6X (dilését is
oly h6 gerjedelemmel (dvozlik. Nyomos okoknal fogva helyeznek
6k nagy sulyt szintigy, mint kivalobb szellem-elédeik is a nemze-
tiség esetékes kiljellegére.

Mint utobb Berzsenyi ,nemzeti bélyegeként emeli ki?)
a nemzeti Oltdzetet, Ugy a nemzeti genius elébbi ihlettjei s az 06r6-
kolt Vestatliz barmely korbeli hii 6rei az 6si szokasokhoz és erények-
hoz valo ragaszkodasnak nagy jelent6segli tanusagaul tekintik azt.

Anyos a hazafias érzelem s régi erkolcsok megdérzésének bizo-
nyitéekaul emeli ki a nemzeti viseletét.3 Valamint 6, ugy a francias
miveltségl Orczy Ld&rinc is korcsosodas jeleként roja meg ,az ide-
gen modi“ felkarolasat.d Katonds kifejezéssel szélta meg egykor
ezért Kazinczyt is.5 F6leg példaadasaval nyomatékolta amagyar
oltozet jelent6ségét. Szintugy mint rajta, lathaté ez a magyar szellem
elébbi  apoloinak képein. —

A nemzeti érzelem teljes épsége mas fajokndl is szives ragasz-
kodast tanusit annak kils6 jellegéhez. Gondolkoddik 6vjak is annak
elhagyasatdl. Méltan tértént ez igy nalunk is.

Nyelv és viselet, mint a nemzeti jellegnek legérzékelhe-
tébb kifejez6i, mindig jelent6s tanusagai a faji individualitds er6s
érzetének. Kivald szereptiek ennek veszélyeztetésekor. Lényeg
tekintetében tavol esik ugyan becsértékdk, de viszonylag kozeledik.
S id6nként Ggy fordul, hogy az utébbi hathatdsabb szerepl6ként
ama folé kerekedik, nHy pedig mint a szellem kdzvetlen organuma
sokkal fonnségesebb feladatu.

A nemzeti pezsdiilltség mozgalma is érezteti ezt. Békés kiizde-
lem Gtjan minél sikeresb eredményt igyekezett kivivni. S ezért lehe-
téleg hathatds demonstratio kifejtésének sziikségét érezte. Magyar-
saggal kellett a foler6szakolas miatt gy(ldletessé valt németség
ellen tintetnie. Ellenhatasi buzgalma minél hatdsosabb nyilatkozasra
készteté, hogy hallja és lassa is az ellenfél a magyar "fajnak eré-
lyes tiltakozasat azon torekvések ellen, melyek vértagadasra mer-

) »,Tudom én — mondja Kazinczy még eathusiasmusa kdézben is — hogy
ezek a kulsé jelenségek nem csalhatatlan jelei annak, a mit mutatnak; de ki ne
fakadozzon o6romsikoltozasra, mid6én elroncsolt, eltaposott nemzetiink ismét
felemeli a porbdl fejét, és vissza vévén nyelvét, ruhajat és szokasait, az lesz, a
mirél ez el6tt fél esztendével a gyenge hit almodni sem batorkodott; egy szabad
nemzet.... (L u. 0.

_2 1 Berzsenyi: ,Romlasnak indult4 kezdet(i 6dajat.

3 L. ,A régi magyar vise'etr6l (a nagy-szombati nemes ifjisaghoz 1782.“
irt versezetét s ehhez csatolt ,gondolatait errél a targyrél4 (Anyos Pal mun.
kaji. 1798. 48— 04. 1)

4 L. ,Két nagysdgos elmének kolteményes szilleményei.4 Pozsony, 1789.
198 1. az ,erkoltsok romlasarol.4

s) L. Kazinczy Ferenc és kora4 i. k. 43. 1L— Kazinczy Ferenc ,Magyar
Pantheon4 Abafi L. kiaddsa 100. 1
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ték késztetni. Es gy6zGdjek meg kiilindsen a német, de vegye
tudomasul minden mas idegen is, hogy a magyarsdg sem kecseg-
tetve, sem kényszeritve nem adta f6i nemzeti mivoltat. S6t épen
ez altal folriasztva annal szivosabban kivan abhoz ragaszkodni s az
Ujhodé kor buzditdsa szerint is annak alapjan és szellemében
Ohajtja fejleszteni s illetékesen bebizonyitani nemzeti individualis
ontudatat.

A nemzeti akarat ily protestatiojat sokkal inkabb éreztet-
hette az idegenekkel is a magyar oltdzetnek széliében, orszagszerte
lathatd diszlése.

6. Fontossé valt a nemzeti 6ltozet &ltali tiintetés kivaltképen
azért is, hogy hathatds cafolatul szolgaljon azon hivatalos vélemény
ellen, mintha a nemzeti visszahatds csakis kevés szamu s tobbnyire
egyes folhevilt fejek izgatasa altal keltett erjedés volna,)) snem a
nemzet kozérzilete. Ezért szdmszerinti sokasagot igyekezett az fel-
tiintetni, olyanoknak csatlakozasat is igényelvén, kik a huzamos
idén &t korcsositd viszonyok folytan megfogyatkoztak volt a nem-
zeti nyelv tudasaban, vagy mint jovevények honosulni kivantak.

Azokbol is, a miket a magyarsag visszahatasi buzgalmanak kor-
holdi, — sajat vallomasuk szerint ugyan kosmopolitikus felfogassal?)
itelve, voltaképen pedig inkdbb némely jogosulatlan érdekek vé-
delme szempontjabdl indulva ki, —3 a nemzeti mozgalom tevé-
kenységér6l nébutt nagyon is torzitd vondsokkal ecsetelnek,4) tény-
adatként vilaglik ki, hogy a magyar nemzet revindicalt jogainak
biztositasa érdekében csakugyan élénk forrongassa foKozddott torek-
vést fejtett ki nemcsak a kozgy(léseken, hanem magadn 0Osszejove-
teleiben is, meg hogy e kozben a szertelenil elagazé vélemények
szamos kisebb nagyobb partok keletkezését idézték el6.5

Ily megoszlas a koziigyre nézve nem ok nélkil tartatott artal-
masnak gy, hogy a buzgdbb hazafiakat a sziikséges tomorités
végett minden kitelhet6 er6feszitésre rakésztete.

Kétségkiviil felhasznaltatott a rabeszéld tehetség minden foko-
zatl ereje. De az Ohajtott sikerért vivas, mint az ily éget§ koril-
mények kozt tobbnyire tapasztalhatd, méas eszkdzok alkalmazésara
is rahajtd a forr6 buzgalmat.

Partndvesztés végett a pressio gyakorlas is egyik eszkdze a for-
rongasi taktikanak, melylyel szint vallani, sorakozni kényszeriti a
kiilonben kozonyds tomeget is. lIgen jelentds feladatdak ilyesmire
a jelszavak és latvanyos jelvények, melyek élesen elkulonit§ fele-
kezeteket allitnak szembe. — Kuruc-e vagy labanc? honfi-e vagy pri-

> L. ,Babel“ 7, 10. Il. 67. I
L. ,Babelu 13. I
U. 0. 50. 1ol. I. — ,Ninive*“ 58. s kov. Il

)

9 u. o

4 ,Ninive* 14—23. 1.
6 ,Babel* 3. s kov. Il
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bék? Magyar vagy német vagy-e? llyen s efféle mottok aztdn to-
moritébb hatastak. — A gyongébbek megnyerésére kivaldan alkal-
masak az er6sen szembe 6tl6 jelvények, mint kilondsen a Kirivo
szinezet(i forma-ruha. Kiizdelmi korban ilyesek is eszmék hordozoi.

7. Oly nagy valsagl atalakulasnal, mint a mind ez vala, igen
el6térbe lép az epuratlo kérdése. Hazafias tekintetbdl sok kialjazni
vald burjanzott fol e rég mostoha sorsi honban, és sok plantal-
tatott be fajunk fogyasztasara.

Ezért tortént, hogy nem csak a hazai hivatalokra importalt
vagy betolongott szdmos idegenek,*) hanem az absolutismus ta-
mogatasara vallalkozott honfiak is nem kevéssé gyanusittatvan,?
féleg azok részér6l, kik hazafias meggy&z6désokhdz vald hlségh6l
aldozatos sanyargassal tartozkodtak volt az alkotméanyellenes kor-
manyt szolgalni, valddi érzelmeik nyilvanitasara kényszer(itek.

A kozviszonyok valtoztal sokban valtoznak az egyéni nézetek
is. — Hadd mutassa ki tehat kiki, hatarozottan szint vallva, hogy
a madosult viszonyok kovetkeztében hova vonzodik : Akar-e a nem-
zet valodi tagjaul tekintetni; vagy nem bénja, ha korcsnak, pri-
béknek nézetik is?

Efféle elkulonitési torekvés némileg a forradalmi mozgalmak
sirgelmét érezteté s okul szolgalt egyszersmind az alkotmany san-
cainak feszegetésére, annak tagitasat vagy a Kkivaltsagosok jogai-
nak Kkorlatozasat kovetel6 felszdlaldsokra is,3 melyek azonban a
kdzviszonyok bonyodalmai miatt egyel6re nagy akadalyokkal talal-
koztak.

Féleg a nemesség feladata volt az alkotmany védelme mel-
lett a nemzeti visszahatast is lehetéleg sikeres eredményre juttatni.

A megyei gy(léseken mehetett ugyan a dolog, de némely
varmegyékben a magyar nyelvre nézve még sem nyilvanult oly
készség, mint a mind az gy javaért oly igen kivanatos vala. —
Még nehezebb volt ilyesmit a tébbnyire elnémetesedett varosokban
kivivni.

igy tamadhattak olyatén sarlodasok, minéket a kulféldi német
lapok talozva hireszteltek4) s a mindkr6l a ,,Babel* és ,Ninive*
cimdi ropiratok iroi is, német szemiivegen at nézve, néhutt oly vissza-
taszitd jeleneteket croquiroznak (vazolnak).

Gunyosan tiintetik fol ezek kiilon nézeteiknél fogva a nemes-
ség azon buzgalmat is, melylyel a bandérium szervezésére oly sii-

') L. Dugonics A. ,Foljegyzései.* i. k. 16. 17. 1

2 L. Horvath Mih. Magyarorszag torténelme i. k. Vili. k. 29. 1
3 U. o. 55. s. kév 1L

*) ,Hadi torténetek.* 11 372. 716. 763. s kov. 1
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rogve igyekezett.J) Némi drigyll szolgalhatott eunek gunyolasara
az itt-ott holmi exorbitatiokra vetemedés. “)

8. Mas részt azonban ez a banderialis mozgalom arend
Ovasa és loyalitds Ugyének is hasznalt. E mellett még a hazafias
érzelem terjesztésére is jelentékenyen hatott. Kilondsen a nemzeties
viselet diszletét nem kis mérvben mozditotta el6 Ugy, hogy a
gyorsan labra kapott magyaros 6ltozet nem csak a férfiaknal nyert
némi martialis alakot, hanem a nemzeties irany( buzgalomban ve-
I6k mintegy versenyez6 ndk is holmi leventeies kalpag-féle f6veg-
gel demonstraltak.3 Ezért amazonoknak is nevezgették &ket.

Joforman toborzasi térekvés volt ez igy a végett, hogy a nem-
zeties irdnynak minél foltetsz6bbé gyarapulandé phalanxat lattassa
az ellenféllel. S nem is volt hatastalan kiliindsen azon gydngéb-
bekre nézve, kik a szemlélhet§ jelenségekkel inkabb indithatdk va-
lamire, sem mint ész-okokkal. Mert Horatius szerint is:

»Segnius irritant animos demissa per aurem,
Quam quae sunt oculis subiecta fidelibus, — —u 4

Jobbadéan azt sejtetik az ellennézetliek glnyszavai is, hogy
az elnyomatds alatt témorilt s mintegy ,fojtva er6sodott* magyar
patriotismus, az absolutismus katastrophaja kovetkeztében mar
szabadabb leveg6t, nyerve, legott terjeszkedésnek eredt, s minden
kifejthetd erejének megfeszitésével azon volt, hogy illetékes te-
rét minél inkabb visszafoglalhassa.

El6dies felfogasuk szerint azok a jott-mentek mar szinte jogbitor-
lasként orroljak meg a hazafiak revindicalo torekvéseit, melyek az
6 hatranyukra mind foltetsz6bb elbnyt latszottak Kivivni.

Eszreveszik, hogy a magyarsdg nyelvbeli hatékonysaganak
megfogyatkozottsagat e visszahatasi slrdgése kozben némely he-
venyészett surrogatummal j is igyekszik pétolni. S gy latjak,
hogy ilyesekkel, mar Ggymint nemzeti jelmezével, jelmondasaival
s ama iatvanyos tlntetéseivel meglehetds sikert is arat. Mert k-
[6ndsen a kirivo szinezetl és szabasi magyar viselet,5 a nénem
altal is oly hén felkapva, mintegy vardzsszer( hatast gyakorol,

> L. Babel 12. 1 Némi mutatvanyul alljon itt abbdl egy par sor : ,,Méan
erhndet Gaukelspiele mit Uniformén, Kronwachen, und allerley sinnlichen Tand,
um von dieser Seite die Jugend, und allé gern mitlaufende schwache Kopfe in
den Wirbelwind des National-Enthusiasmus hineinzuziehen. Man setzt den Pa-
triotismus in langé Beinkleider, schwarze Frauenhauben, Pelzmitzen, langé Sabel
und in den Knebelbart, um den Trosz des edlen und unedlen Plbels damit zu
affen und die Barbarey des Nationalhasses bis auf die Schuhmacherzunft auszu-
breiten.*

-) L. Horvath Mih. i. m. 27. 3g. 1

3 L. Kazinczy Fér. ,Palydm emlékezete* i. k. i3g. 1 ,Posztébdl var-
ratdk zold mentéiket, fehér mellényeiket, veres szoknyaikat s fekete barsony
csakocskat nyomtak fejeikre. Csak az a hija volt, hogy kardot is kdssenek.*

4 De Arte poetica. 181.

1) L. Kazinczy Ferenc ,Palydin emlékezete.* i. k. 138—9. 1

meg-
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és szembetiin6leg ndveszti a nemzeti szellem aramlatdt, m agahoz
ragadvan szamosakat a heterogén fajokbol is, kik a hazafis g jog-
cimét nem hajlanddk elejteni.

llyetén diadal szemlélete keser(iségre, s6t mardosé duzzogasokra
fakaszto az irigyked6ket. S nem mulasztdk el ily érzelmeiket a kil-
foldi sajtoterén hangosan elpanaszolni. ¥ —Mint mar emlit6k a haza-
fiak részér6l nem egy cafolat nyilvanult ilyesek megtorlasara. 2

9. A fest6i alakzatokban foltetsz§ magyar 6ltdzet varazsa
ban, melylyel kiilénben magyarjaink olykor, mint kivaléan a deli
magyar gardistak, a birodalmi févarosban is élénk figyelmet kelt-
hettek, még sem Igérkezett valami tartésb hatdsinak. Ezért az
esztnélébb honfiak fleg a nemzeti nyelv tgyét igyekeztek el6térbe
hozni. Amazt is fontos oknal fogva javalltdk ugyan, de méltan
tartva a divat ingatag szeszélyétél, a kozfigyelmet f6leg a magyar
nyelv ugyének folkaroldsara iparkodtak terelni.

Kavainak ,,a magyar 0ltézet és nyelv allando fen-
maradadsat oOhajté“ versezete is ily hazafias szandék sziileménye.
Vilagosan Kitetszik indoka, hogy ezzel is a nemzeti egyetér-
tés, a nemzeti kozérzelem er@sDltésére céloz, azon prologusabol,
melylyel ezt egy ,Nagy Magyarénak ajanlja. 3

E dedicatio-ja is érdekesen jellemzi az akkori lelkesiiltebb
hazafiak érzelmét. Mint ilyen méltan foglalhat itt helyet. ime
igy hangzik:

~Mint a kemény k& szal, mellyet bis'habzéassal,
Ostromol a szélvész z(g6 tsapdozassal,

Halkai viszsza vervén a fel forrt aradast,

S a magéba d(l6 habos agyarkodast,

A tenger kozepén fen hordozza fejét,
Tisztdbban mutatja ragyogo tetejét:

Nagy Vér! te nemesen termett Bator Elme!
Hlyen Nagy Lelkednek meg tért gy6zedelme.
Az a Fejedelem, a ki meg aléazott,

El6bbi Nagysagos Tiszttel fel ruhazott.

Ez arnyék vilagbol kdnnyebben mdalhatott,
Hogy nyilvdn mutatta azt a szép banatot:
Melly jé szandékanak elég bizonysaga,

De sok arulénak érdemlett tsufsaga.

Hol most kérkedése az Arany Kultsosnak?

Hol harsog6 szava Titkos Tanatsosnak?
Karhozatos jelek ! mellyeket tsak az nyert,
Edes Nemzetébe ki tobb sebeket vert.

1) ,Man reitzt jede versteckte Springfeder irgend einer starken Leiden-
schaft, um den Tatiméi dér Schwarmerey immer lebendig zu erhalten.l (L.
,Béabel.l 12.)— ,Hadi tért.“ Il. 572. 716 765. .

Kulonodsen az Eleutherius Pannonius-féle gunyiratban. Ennek laposan
terjengd, szerfolott elnydjtott tartalma azonban nem bir eléggé mérk6ézni ama-
zok mar6 hatasaval, melyek letromfolasat célba vette t. i, a ,Babell és ,Ninivel
cimi ropiratokéval.

3 L. Révai M. kéziratai ,Miscellaneal IV. k. a rnagy. nemz. muzeumban.

azon-
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Mint tstiggé galandjok, agy piral artzajok,

Ugy szall, mint jég es6, az atok reéjok :

Hatod izig legyen gyaldzatos nemok,

Mért hogy romlasunkban volt gonosz érdemék.

De Te, Nagysagos Vér! Hazddhoz Hiv Lélek!
Nézzed, korulotted mi szépet szemlélek:

Akkor is, hogy r6sz szél rdzta szép Neve det,
El nem herv 4szt hatt4d nalunk Erdemedet.
Most minden magasztal, hozzad ragaszkodik,

HoszszU életedért égbe fohéaszkodik:

Mind a ki hallgatott az er6szak alatt,

Mind kiben szabad volt a szé és gondolat:

Lehess ujulasunk EI6 segéllgje,

Magyar Pa 11adiom egyik Epitéje.

Hathatés aszava ollyan Férfian ak,

Kit inség mulatott jé Hazafiunak:

Szollj ott, és vonzz mindent az egyet értésre,

Hol eggyé kell lennink a fel épiulésre.
S mikor tdamogatod Nemzetiink nagysagat,

E két oszlopra is vesd alland6sagat,

Mellyet a Ruhdban és Nyelvben taladlunk,
Ha egyéb viragzoébb népeket vizsgalunk.

Ezért sohajtozom én is e versemben,

lgaz ugyért széllok buzgddd hevemben.

S hogy Neked ajanlom, bizom jé Szivedben,

Azzal kisebbséget nem teszek Nevedben.

10. Ki volt névszerint az a ,,nagy magyar®“, akihez Révai

ejelent6s dedicatidjat intézi: ezt 6 nem tudatja. igy e tekintetben
csak gyanitasra szoritkozhatunk. Racélz6 szavai, a kortanusagokkal
egybevetve, kivaltképen gr. Forgach Miklést, a bator ellenzékies
nyitrai féispant sejtetik.) De némely nyomatékos adat szerint b.
Orczy Laszlora,d s6t a hazafias érziletéért ekkoron nagy elismerést
nyert Karolyi Antal grofra, Révainak jotékony partfogojara is alkal-
masan viszonyithaték azok.3

') V. 6. Dugonics A. ,Foljegyzései.” Olcs6 konyvtar" 162. sz. 27. 1

2 V. 6. ,Hadi torténetek" II. 614. I

3 U. o. 15. I. — Még inkdbb tdmogathatja e véleményt gr. Kérolyi Antal-
rél sz6l6 némely érdekes vonas azon torténelmi véazlatban, melyet Horvath J6-
zsef kegyesrendi tag, mint gr. Karolyi Antal unokdinak 1802—4. nevel6juk,
ezek szamara francia és latin nyelven a csalad évkonyveibdl osszeallitott. A tel-
jesebb szovegl francia flzetében Horvath J. 11 Jézsef felforgatdé atalakitasarol
sz6Ivan, a tobbi koézt azt irja, hogy ezeket latva Karolyi Antal visszavonult;

mert — u. m. — il préfera une retraite honorable & une lutte scandaleuse et
inutile;" minthogy a sok o©nkényes intézkedés ellenében sikeretlen volt minden
tiltakozas : ,toutes les reclamations demeurérent sans réponse. ... Antoine aussi

éloigné de donner sén assentitnent aux prétendues réformes, qui mécontentoient
ses concitoyens, que de se fairé chef de parti pour s'y opposer, se tint tran-
quillement & Vienne, se livrant & l'etude encourageant les Aarts.,.. Sa péné-
tration lui faisant assez prevoir, que ces violentes secousses seroient de courte
durée, il ne doutoit point, qu'il servoit mieux sa Patrie en se condamnant &
I'oisiveté, que les autres en se consumant de vains travaux." — llyetén maga-
tartdsa kovetkeztében a viszonyok valtoztaval annyira magéara vonta a hazafiak
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Az is foltehet6, hogy Révai szandékosan nem akarta azt
kiléondsen egyes egyénre vonatkoztatni. Hadd vegyék magokra
mindazok, kik némileg rajok ill6nek vélhetik. Mert célzatdnak Ié-
nyege fbleg az, hogy a magas allasu s fliggetlenségiik altal haza-
fias befolyasu férfiak igyekezzenek érvényre juttatni az altala me-
legen ajanlott eszméket, melyekkel a nemzet emelkedését minél
sikeresebben elémozdittatni kivanja, hogy igy a magyarsagnak hevente
follobbant lelkesedése valodibb irdny felé tereitessék.

Felajanlasi szandéka mutatja, hogy legott nyilvanossagra
akarta bocsatani azt a hazafias érziiletének mélyebb forrasabél fa-
kadt versezetet, buzgon Ohajtva, hogy az egyel6re inkdbb csak visz-
szahatasi dacbdl eredtl) s tobbnyire csupan kils6ségekkel tiintetd
enthusiasmus a nemzetiség lényeges érdekeinek megszivlelésére ger-
jesztessék. — Hisz kilénben csak silany alakoskodas vagy épen kis-
koru fitogtatds gyanant sz6lhatjdk azt le a komolyan itél6k s érettebb
kiilnemzetek. Az elédokre emlékeztet§ magyaros 6ltozetnek pedig valé-
ban nagy kezességil kell szolgalni annak bevaltasara, a mire kdteleznek.
Legyen az tehat a nemzetnek &lland6 jellege, a mivel mintegy
rogtoni, de mégis Oszinte atalakuldsanak adja bizonysagat.

Ily eszméltet6 iranyzatot kivant Révai legott a korona lnne-
pélyes fogadtatdsa utdn szerény, de hatalyos parainesisként hangoz-
tatni a nemzeti felbuzdultsdg zajlasaba. De alkalmasint tébb ok s
kivalt a budai id6zése folytan szerzett tapasztalatok csokkenték ked-
vét annak kozlését6l. A kozviszonyokba vetett mélyebb pillantés
nem javallta azt. Kényes dolog lett volna Ugy, a mint megirta,
kodzzétenni. A f6bbekre sérelmet, s ezzel nagy bajt harithatott volna
azon (lgyre, melynek el6mozditasara fkivaltképen a f6bbek jé hajla-
méat kellett megnyerni. Amuigy is sok akadalylyal volt az kénytelen
talalkozni. Elmarasztd tehat annak kiadasat maskorra, utobb pedig
a valtozott viszonyok miatt mindenkorra

11. Négy évvel kés6bb tudomasul vévén, hogy Darvas Ferenc,
kiralyi tandcsos Budan, iranta jo indulattal és szives elismeréssel

figyelmét, hogy szamosan 6t kivantdk a nadori méltésagra. ,On s’occupa —
u. ni. — du choix d'un Palatin; et les yeux d'un grand nombre des membres
de la Diete se tournerent vers Antoine. Mais celai-ci ayant su, que la Cour
avoit en vue de fairé passer cette charge eminente & I'Archi-Dnc Leopold, troi-
sieme fils du Roi, il sentit, que cette nomination seroit infiniment avantageuse
a sa Patrie, en unissant d'un lien plus etroit le &ouverain et ses sujéts. Dés
lors il s'attacha & fairé donner les voix de ses partisans a I’Archi-Duc, qui fut
proclamé Palatin__“ Ezen adatok forrasat jelzi Horvath J. kéziratanak e cimze-
tével: ,Histoire de la Maison de Karolyi, tirée de ses Fastes Domestiques
rangée dans un ordre chronologique jusque & I'an 1804.“

') ,A cs&szar — irja Dugonics az 6 emlékirataiban, — azon is ipar-
kodott, hogy a magyar ruhdt megvaltoztassa és németre for-
ditsa. Azt mondotta egyszer, hogy 6 bosszankodna a magyaroknak nyakassa-
gok miatt, hogy Eurépdban kuldénds ruhaval élnének. Mert 6 a német ruhét
eurdpai ruhdnak lenni mondotta... (L. ,F&ijegyzései.” i. k. 18. 1)
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viseltetik, az akkori busit6 viszonyok miatti panaszait elkesergd,
de Darvas hazafias lelkillete altal mégis vigasztalddo érzelmeit
szintén olyan paros véghangzasu alexandrinekbe foglalta. S ily ki-
sérd' levél mellett megkildi neki azt a ,magyar nyelv és olto-
zet fennmaradasaért valo ohajtozasat" mutatvanyul, hogy min6ék az &
hazafias érzelmei, melyekért tobb oldalr6l nem kevés megszolast,
sOt sértést is éreztetnek vele a rdla balul vélekedék.

Ebben a Darvas Ferenchez intézett versezetben egyéb bizal-
mas Omlengései kozt megemliti azt is, hogy ,a magyar nyelvért
s Oltozetért vald ohajtozasa,” melyet neki ,be nydjt, nem latott
vilagot.* Okat is nyomban hozza teszi, mondvan:

~Mert, fejem mért fajna, mond olly igazsagot.
Nem sértek én Kiralyt, arra jol vigydzok ;
Tsak a ki el fajull, olly Magyart korpazok.

Nagy ennek aszama, szérnyd a hatalma,
Ha ki ezt oktatja, nints nadla oltalma. — —*“

Még részletesebben is ecseteli a bUsitd hanyatlds jelenségeit.
Panaszolja a selejtnek folszinre jutasat, mely el6ny0siilte érzetében
bitorkodni mer, rdgalmazva a hattérbe szoritott hazafiakat. Példaul
emliti, hogy ,vele is mi tortént" : Némely ,alatsony lelkek — u.
m. — oly éktelen vakmerdségre vetemedtek*, hogy még azt is igye-
keztek elnyomni, a mit hazafias lelkesuletében 1790—1. a ,kedves
kiralynak s nador ispanynak latinul énekelt" habar,az udvartdl is
dicséretet nyert azért:

»,Bator az Udvar is meg ditsért érette,
S igaz mondé toliam jutalmét igy vette.*

Némi célzattal)) emliti ezt Darvasnak, ra hagyvan a balvi-
szonyok megitélését. Ily mostoha allapot dacara még is enyhilést
lel abban, hogy a kivételes jobbaknak habar csak titkos méltany-
lasarol is vehet némi tudomast. Ezzel zarja e verses epistolajat:

»Elég vigasztalas még is az nékie,
Ha nem lehet ezért jobbat remélinie,

Hogy a Nagy Lelkekt6l meg kulémboztetik,
S ha bar tsak titkon is, nagyra betsultetik.*

12. Annak ,,a magyar nyelv és 6ltozet* allandé diszletben megtar-
tasaért buzgo parainesisnek a nyilvanossagtol visszatartasara akkoron
mas incidens is eléggé nyomds okul szolgalhatott.

Révai, mint emlit6k,? legott a korona innepélyes fogadtatasa-
kor példaadolag buzditott a magyar viselet felkarolasara.3 Rajnis és
Féabchich baratjai szintén olykép cselekedtek. Sét ezeket, mint nagyon
is elkapatott enthusiastdkat, hazafias buzgalmuk csakhamar azon

1) E célzatat annak idején lesz alkalmunk el6adni.
2) L. fontebb 13g. 1.
8 U. 0. és a ,Hadi és mas nevezetes torténetek* Il. sz. 268. 1

Csapiar B. : Révai Miklés élete. 111. k. 19
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merész inditvanyra batoritotta, hogy a magyar klérus szamara
vilagias magyar Oltozet-mintat terveztek, és azt a ,Hadi és mas
nevezetes torténetekében képpel illustralva kozoéltették oly remény-
ben, hogy az majd altalanos elfogadtatast fog nyerni.

Azonban a papi 6ltdzet mindsége iranti intézkedés az egyhazi
fegyelmet szabalyz6 fenns6bb hatdsdghoz tartozvan, ez az atalaki-
tasi tervezet tébb helylitt az egyhazi korokben visszatetszést idézett
el6, annal is inkdbb, minthogy a meglehetdsen bizarr costim-com-
positio nagyon eliit6 volt a rendes papi 0Oltozettdl.

A bekildék kivanatara csakugyan ki is adtdk azt a ,,Hadi
torténetek"” irdi jun. hé elején, a nemzeti pdzsdiilet ama nyari hevé-
ben. De el6re érezve az altala keltend6 megitkozést, mentegetd
érvekkel kertelék annak ajanlasat.y

Azon a sajatsdgos alakon, melyet Féabchich és Edjnis a ,,Hadi
torténetek" képmellékletei kozt ,,Magyar pap, magyar kontdsben"
cimmel ,mustra”-ként bemutattak, csak is a pilisfed§ (capuccio)
jelez némileg papi alakot, héna ald szoritott kalpagjat foltéve épen
semmi. — lly 06ltozeti minta ajanldsa nagyon szemetszUré lehetett
nemcsak az egyhazi f6ébb hatdsag, hanem a klérus sét a vilagi katho-
likusok szigoribb gondolkodoi el6tt is kilénésen akkor, mid6n al

1) Tobb tekintetb6l érdemesnek latszik bemutatdsuk szdvegét egészben
koézoélnink, mely igy foly: ,Kuldjuk a Magyar Papot Magyar Kéntds-
ben. — Ennek eredeti Rajzolatjdt F. és R. Urak' pennajok készitette Gy&r-
ben. — Mi, az emlitett Uraknak Hazafiti kivansagokhoz képest, rézre met-
tzettik ; de korantsem olly tzéllal, (melly nem vélta Gy 0 ri érdemes Tuddsoké
is) mintha a' talpig ér6 Papi Ruhanak atallydban val6 letételét kivannank sur-
getni. — A’ hosszU Kontds igen illik a tiszteletet érdemlé Papi Rendnek mél-
tosagahoz. Nem vétiink mindazaltal, Ggy Itéljik, vele semmit, ha azt allitjuk,
hogy ha méas Nemzetbéli Papok, a' leg-fels6bb ranguakt6l fogva, a leg-alsébb
renden lév6kig viselhetik a’ Nemzeti Ruhat, hivatalok’ nagysdganak megalatsoni-
tdsa nélkidl: miért nem lehetne azt tselekedni tsupan a Magyar Papoknak, a ko-
z0nséges Isteni szolgalaton kivul; midén p. o. vagy Utaznak, vagy artatlan
mulattsagban véagynak; f6képpen pedig midén a Pleb&nus Urak nagy sarban vagy
hévségben Betegekhez mennek. Es az illy alkalmatossaggal viselhetd 6ltézetnek
mustrajat akartuk mi az ide zart Képben ajanlani. — Némelly Reformatus
és Evangyélikus Prédikator Urak mar eddig is ditséretes példaval men-
tek el6l e’ részben ; hanem sokkal tobben ismét tsupan a’ Német ruhan kap-
dostak: mellyet ugyan nem is tulajdonithat nékik magoknak vétkil, a’ ki meg-
fontollya, hogy a Német ruha tartatott az Akadémikussag meg esmertetd jelé-
nek ; Ggy annyira, hogy a’' nélkil a' Iég érdemessebb Személynek is tsak Itthon
tantltt (Domi Doctus) volt a neve. Erdélyben pedig valamire valé
Ekklésiat se kapott volna ez el6tt,— ha vendég hajat is nem vitt volna: pedig
nem szebb-e’ s nem inkabb illik e Egyhazi Személynek a szépen hatra flsult
maga természeti rovid haja, ugy amint itt a’ Képen szemléltetik: mint akar &
kolbaszos haj,akar a parék, f6képpen az ollyan pardk, mely falu helyeken min-
den haj porat,ha mi volt is az el6tt rajta, el hallatta; szinéb6l s fodrabul ki vet-
kezett. Az Hlyen Fedél nem hogy ékessége volna a' Flnek; sé6t a kilém-
ben leg-szebb s’ tellyesebb Fejeket is mint megannyi Medusa FG6kké val-
toztattya. — Nem tapasztalds nélkul széllunk. — Experto crede Ruperto. (L.
~Hadi és mas nevezetes torténetek¥d 11 727—S 1
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fegyelem-bontas balkdvetkezményei mar ugy is mind aggasztobb
jelenségekben tlinedeztek fol. J) — Nem csodalhaté e szerint, ba
a merész reform-kisérl6ket ismét olyasmi érte, mint az el6bbi év-
ben, t. i. hogy vad emeltetett ellendk a plispok elé,® ki eléggé
méltanyos és hazafias gondolkodasa mellett is 3 kénytelen volt igy
a tdlhajtd buzgalmat4p a mérséklet hatarai kozé terelni. —

13/Egyébkeént az el6bbiekben kdriilményesen targyalt viszonyok-
hoz képest erfs érvek miatt valtak ekkoron a magyar jellegnek lényeg-
telenebb s esetékesféle kiilsGségei is jelentsebbekké. Méltan biztattak
azok fenntartdsdra a nemzetet az irodalom buzg6 tényezéi, tébbnyire
példaadassal is nyomositvan buzditasaikat. Ismerve a nemzet szel-
lemi fogyatkozottsagat, nem ok nélkil tarthattak attol, hogy az ek-
kori pezsdiiltsége csillapultaval kénnyen visszasiilyed el6bbi fasult-
sdgéba. De ha a nemzeti kiljellegnek megdvasahoz ragaszkodik,
ez altal hathatésan 0Oszt6ndztetve, mind serényebb torekvésre buz-
dulhat azok irant is, a mik lényegesebb kellékei a nemzeti szellem
gyarapodasanak.

Ily oknal fogva mintegy jd6szerfileg értékesiilt eszkozt dicsérve
ajanljdk a nemzeties viseletét is. De f6leg a szellemi bels6 meg-
Ujhodésra, a korszer(ibb nemzeti mivel&désre siirgetik a magyarsa-

") llyeseknek az odabbiakban lesz alkalmunk némely példait félemlitnink.

2 L. Révai M élete. II. k. 281—2. 1

3 ,Hadi térténetek” 11 i30. 271. 1

4 Mint a fontebb idézett bemutatdsbdl lathato, tultett ez a szandék a
protestans papok magyarsagan is, kik kozt még az oly lelkesen buzdit6 Pé-
czeli is,— mint az 1823-diki ,Tudomanyos Gyljteménybenll (X. k.) kiadott képe
lattatja,— egészen sima képl s kulfoldies viseletli vaia, holott pedig Baroti
Szab6 David a kifogastalan életmdédu kath. pap is egyhazi szerény oltonye
folott magyar békést viselt. A katholikus als6 papsag, — mint ezt Toldy F. is
kiemeli, (I. ,Kazinczy F. és kora“ 123. 1) — kival6an éreztette nemzeti buzgalmat.
S ezt ekkor Batthyany primés példaadéasa szerint (1 Hadi torténetek Il. 53. 1) so-
kan magyaros 6lténynyel is bizonyitdk. — Azonban a Rajnis és Fabchich indit-
vanyozta furcsa costume, mely a rajz szerint bajusz viseléssel is jart volna, még
sem taldlkozhatott tetszéssel. S igy inkabb csak ennek reprobatidjara vonatkozhatik
az, a mit Fejér Gyorgy a ,Rajnis Jozsef emlékezetel ciml biographiai vazlata-
ban (1 1823. ,Tudoméanyos Gydjteményll IX. 34. 1) jegyzetképen igy emlit: LE
Haza szeretetétol vitetett arra (Rajnis), hogy Magyar Egyhazi Pap kontdst viselne
T. T. Bajtarsaival Révay Miklossal, és Fabchich Jézseffel egygyltt; meliyt6l
szaporan a Puspok altal ellillatOtt.”“ Hisz, a mint mar fontebb emlit6k
{1 Révai M. élete 11 281. 1) 1789-ben is azért vadoltak be Rajnist, mert ,nem
csak hogy a papi 6ltény mellézésével mindig vilagi magyar
ruhédban jar, hanemezenfelll senkit6l az utcan készontést el nem fogad,
s6t a keresztény  szokasszerint Udvozl6ket durvanleszélja.l — Tehat az el-
tiltds nem oly szaporan érhette magyaros viseletét, ha méar elébb is mindig
magyar ruhdban  jart. Atilalom alkalmasint magyar viseletének talzédsara és az
egyhazias jellegnek teljes mell6zésére vonatkozhatott. — A mint érintettik, az
ilyes miatt Révai is nem kevés megsz6last vont magara mar el6bb is, mid6n
— mint maga is vallja Paintnerhez irt levelében — ,kényelmi tekintetb6lLl német
ruhat viselt, (L Révai élete. Il. k. 233. 273. 1)

19~
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got. Kivaltképen ezt az irdnyzatot kivanta Kavai a magyarsdgnak
lelkére kotni fontebb idézett versezeteivel.

Az id6szaki irodalom jelent6sebb kozlényei is élénken buz-
golkodtak ez irdnyban és pedig nem csekély sikerrel.® Ezek mel-
lett némely 6nallo miivekben is nem egy hatalyos follépés tortént
ez érdek végett. — Kivaldan hatdsos volt Decsy Samuel ,,Panno-
nidi Féniksz, avagy hamvabdl feltamadott Magyar nyelv" cimd
munkaja (Béts, 1790.) ajanlva a ,,nemes két magyar Hazanak", mely-
hez intézett él6beszéde is kritikai mély pillantast vet az akkori al-
lapotokra. Menten az ephemer jelenségek biivolé kéaprazataitol,
nyiltan foltarja bizalmatlansdgat a nemzet mélyebb lelkesiltsége
irant. De annal erélyesebben, mert nem csekély készletli tudoma-
nyos érveléssel vitatva, buzditja fajunkat nagy kotelességeinek
megszivlelésére. Mintegy a nemzet akkori értelmiségének itéletét
latszik tolméacsolni. Ezért igen érdemesnek vélem &t szdlaltatni:

»Mivel e’jelenvalé nunkatskamnak tzéllya halalos nyava-
lydjadban sokaig fetrengett, és tsaknem sirjanak
széléhez jutott Magyar Nyelvinknek meg-eleveni-
tetése: illendének lenni itiltem az egész nemzetet annak
tovabbi életben valo fel-tartdsara, s tokélletesitésére emlékez-
tetni. — Vajba foganatos lehetne nyelviink mellett val6 hazafii
buzgésdgom! Vajha mindnyajunkban egyenl6 szives indilat, kész-
ség és alhatatos feltétel volna Hazank boldogsaga er6s fundamento-
manak, a magyar tudomanyoknak Oregbitésére! — igy, nemtsak
erkoltsi, hanem még polgéari dolgainkban valé el6-me-
netelinké t-is remenylhetndk.

De én, hogy igazdn meg-vallyam, tsak attol tar-
tok, hogy a mimostanibuzgésdgunksokakbanel6bb
meg-fog hilni, mint sem gondolhatnadnk, és mi, mind
jovenddbeli életiinknek és Oltdzetlinknek mddja, mind idegen nyel-
vekhez vald hajlandésagunk 4altal meg-fogjuk azt mutatni, hogy
mi 6seinknek dits6 séges nyomdokaitol tellyesség-
gel el-h aj 16ttink, nem foly igaz magyar vér ereinkben, és
mi magunk vagyunk mostani bdéldogtalansagunk-
nak szerz6 okai. — A ki szemessen meg-vizsgallya az Eurdpai
virdgzé Birodalmaknak el6bbi s mostani kdrnyil-allasait, kénynyen
ki-fogja azt tandlni, hogy azok-is olly szomord 4ailapatban vol-
tak ennekel6tte, mint mi most, és hogy mostani bdldogsagokat
egyedil nemzeti nyelvek serény mivelésének kdszonhetik. — Hat
mi szunyadoznank-é még tovabb-is, avagy nem serkentene-e fel ben-
ninket mas nalunknal béldogabb nemzeteknek példaja anyai nyel-
viinknek tellyes tehetségiink szerént vald mivelésére ?

A hol idegen nyelven tanittatnak a tudomanyok; lehetetlen

# Kivaltképen a ,Hadi torténeteks és ,,Mindenes Gy(jtemény.s
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ottan azoknak, és a szép s hasznos mesterségeknek illend6képen
virdgozni, és a leg-jobb természeti talentomok-is Orokkévald
miveletlenségben maradnak ottan. — Ennek meg-gondolasa indi-
tott engemet e jelenvald munkatskanak irasara, mellyet hogyha a
Nemes két Magyar Haza t6lem kedvesen vejénd, és nemtsak jova
hagyni fogja hazafiéi j6 indulatomat, hanem ezutdn egész tehetsé-
gét anyai nyelvének virdgoztatasara forditani; elegend6képp meg-
fogja tsekély faratsagomat jutalmaztatni, s engemet tébb ehez ha-
sonlé hasznos munkatskaknak irasara serkenteni. A ki egyébarant
is minden tehetségemet a magyar tudomanyoknak &regbitésére
szantam, és illyen indulattal vagyok, s végs6 lehelletemig mara-
dok a nemes két Magyar Hazénak igaz hiv tagja D. Decsy Sdmuelll

14 Ezt a kételyt, melynek Decsy S. ily tartézkodas nélkil valo
nyilt kifejezését adja 1790. szept. 8-an keltezett praefatiojaban,
nem csak akkor, hanem mar el6bb, a nemzeti pezsdiiltség izzébb
forrongasakor is szintlgy érezték a gondolkoddébbak, kik a tiintetés
kaprazataitol el nem kapatva, behatobban vizsgaltdk a jelenségek mi-
voltat, a bolcsnek ezen intése szerint:, 'Evdov fiiim, evdovyug nryyr®

Magasabb szellemi allaspontbdl lehet6leg elfogulatlan figye-
lemmel tekintvén azt s féleg a nemzti mlvel6dés iranti buzgal-
mat véve mértékil, nem igen hevilhettek valami nagyon vérmes
reményekre. De épen azért annal inkdbb sziikségesnek lattak a joval
serényebb munkéssagra sirgetést. Ugy hitték, hogy még a vékony
remény fogytaval is mindig fennmarad a mell6zhetlen honfi-kdteles-
ség, melytdl a lelkiismeret nem oldja fel a hazafias Onérzetet.

Az ily hazafias érziilet hivei képezték a nemzeti buzdulat
legjelentésebb tényez6it. Errél nemzeti miivel6désiink s kiiléndsen
irodalmunk torténete korszakot alkotd tevékenység felmutatasaval
tesz eléviilhetlen tandsagot.

Azon befolyasos szellemi munkassagbol, melyr6l a fontebbiek-
ben mar részletesen is emlékeztink, kulondsen kivalik ekkoron az
irodalmi bajnokoknak a magy ar nyelv védelmére kelt lelkes
kiizdelme. Decsy Samuellel egy-idejlileg szintén Bécsben irtaBardczy
Sandor is a magyar nyelv vélelmezésére célz6 miivét, azon torek-
vés ellen szallva kiizdelemre, mely a visszavivott alkotmanyos életet
latin nyelven kivanta folytatni.

E két derekas”szellemi bajnok, gy latszik, legott egyetértve
fogott munkajahoz. Erezteti ezt egymasra hivatkozasuk. *)

A Bécshben laké magyarsdg el6kel6bbjeinek nézeteit latjuk e két
miben tlikroztetve. A ,Hadi torténetekll adtdk erre a f6 impulsust
palyakérdéseikkel.2 Meg egyébként is folyton ily iranyban buzdi-¥

*) L. ,Pannoéniai Féniksz,“ 238. 1 — s ,,A védelmeztetett magyar nyelv. Béts
1790." 82. 1j
2 L. ,Hadi torténetek.* Il. 280. 1
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tottak a nemzetet, némileg a ,,Magyar Kurir* is. Ezek szerint a
hazai értelmiségnek fole szintén arra igyekezett. A ,,Mindenes Gy(ij-
teneény¥ Komaromban valtig lankadatlannl buzditott.

15. Irodalmunk e tevékenysége olykép hatott ekkor a kiilénben
is felpOzsdiilt nemzeti érzelemre, mint alig valaha. Az ifjabb nem-
zedék szellemesb része kivaltképen érezteté e hatds megszivlelését.
Mig a nemzet korosbjai az orszdgos és megyei gy(léseken hata-
lyos kiizdelmet folytattak a magyar nyelvnek illet§ jogaiba eme-
lése végett, tobb iskolaban, de kiilondsen a papnevel6 intézetekben
forrt a buzgalom annak érdekében. — Kivaléan Kkitlint e tekin-
tetben a pozsonyi seminarium, mely a Il. J6zsef é&ltal Becsbe szal-
litott kiralyi jelvény helyén a nemzetiség masik palladiumanak, a
nyelvnek meg6rzésere novelt szellemi bajnokokat.

A tarsadalmi téren is mindinkdbb érvényesitését vivta ki e
szellem. ,A tarsalgdsban — irja Horvath Mihdly — a nemzeti nyelv
visszanyerte természetes jogait s biinnek kezd vala tartatni annak
nem, vagy roszul tudéasa, elhanyagldsa. Szamos iskoldban a tanul-
manyok magyar nyelven kezdének el6adatni; masutt legaldbb a
nyilvanos vizsgalatok tétettek honi nyelven.1J)

Mig az irodalom edzett bajnokai tevékenységok hatalyoshi-
tasa végett mind tomdrebb csoportosulasra, s6t egy kdzpontositando
tudomanyos tarsulat létesitésére torekedtek: addig az ifjabb nem-
zedék leikeslltebbjei szintén egyesiiletek altal igyekeztek onmive-
lésliket f6leg a nemzeti irodalom hasznos szolgalatara értékesiteni.

Ez wvolt a nemzeti visszahatds buzdultsaganak java eleme,
valodibb érték( eredménye. Tényleg cafold ez legott azon becsmér-
léseket, melyek részint félreértésbdl, részint irigyked6 boszusaghol,
meg kétségkivill a nemzeti visszahatds némely tlulkapésai altal eld-
idézett balsdg miatt is azt a kialfold elétt gyaniba ejtették.

A szellemi munkdassag ekkori gylmdlcsei, de még inkédbb az
ifjabb nemzedéknek, mely altala follelkesitve még hathatosabb te-
vékenységre buzdult, utobbi sikeres igyekvései oly irodalmi korsza-
kot alkottak, melyet jelen szazadunk derekan, a szaz év el6tti mos-
toha allapothoz némileg hasonlatos id6szakban, Toldy Ferenc egye-
temi hallgatoi el6tt tlzetesen targyalvan, megszivieltetés végett
mint egy megifjult lelkesedéssel ily folmelegllten magasztal:

»S0k tekintetben szép kor volt ez, uraim, ez az Ujjasziletés
kora a magyar irodalomban! midén e lovagi ifjak az udvarnal, e
féurak, kastélyaikban, annyi nemes, egyszer(i curiajan, a szegény
szerzetesek, cellaikban, végre Koényi Janos, ,,a nemes magyar ha-
zanak egyligyl hadiszolgdja,” 6rszobajaban, egy messzehatd eszme
apostolaiként, jutalom, s6t csak dij igénye nélkal is, de fényes
nemzeti jovének reményével kebleikben, kezet fogva dolgoztak azl

1) L. Horvath Mih. Magyarorszag toérténelme, i. k. Vili. k. io. 1
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irodalom megifjitasan! Erdemék a tehetség és miveltség kiilon ara-
nyai szerint, igen killonbdz6, de céljokat tekintve egyforma; s in-
nen Ur és kozlegény kozt egy neme a baratsagnak, a kolcsénds
elismerésnek, mely Oket egymas kozt, egyformaknak tuntette fel, s
gazdag potlékot adott a kicsinyeknek folaldozasokeért. “

A nemzeti visszahatds szellemi sarjadékanak utobbi folvi-
ragzasat s napjainkban is gylimolcs6z6 termékenységét a kovetke-
z6k még jelent6sebben meg fogjék vilagitani.

16. Tehat ismét Bécsbdl lengedezett az (dit6bb fuvalom,
mely a magyarsdg Ujra éledését hathatésabban biztata.

De a tetemesen valtozott viszonyokhoz képest ekkor mar jo-
val killénb6z6 modon kellett azon éleszt6 szellemnek nyilvanulnia,
semmint elbb, midén Maria Terézia orszaglasdnak utolsé évtize-
dében Bessenyei Gyorgy és tarsai f6leg azt tekinthették legsiirg6-
sebb teenddjokil, hogy a tdbbnyire elzsibbadt nemzeti érzelmet
huzamos dermetegségébdl folrazzak, részint pedig a mar nagyban
korcsosulét idegen elemek felé bodultab6l 6nmagéhoz téritsék. —
Mintegy orpheusi bajolassal igyekeztek e végett kivaltképen a meg-
hoditand6 érzelmekre hatni. Ezért még eszméltetéseik is jobbéra
ébreszt6, buzditd célzatlak valanak.

Jozsef csaszar uralkodasanak alkonyata felé pedig mar nem
annyira a folbuzditas, mint inkabb bdlcs mérséklés, idvos iranyzas s
e végett minél célszer(ibb értelmi folvilagositas valt sziikségessé a
nemzeti gy érdekében.

Az akkori viszonyokhoz képest ily iranyad6 hazafias tevékeny-
ségre sokkal alkalmasabb mdédokat nyGjthatott Bécs, mint hazanknak
szellemi eszk0zok tekintetében még vajmi sziikés allapoti f6évarosa

Ily oknal fogva iparkodott Révai, kordn megsejtve a valsa-
gos id6szak nagy igényeit, mar Jozsef trdnra Iéptekor legott Bécs-
ben foglalni olyatén positiot, melyen ama fontos feladattal lehet6-
leg mérk6ézhessék. De, mint latok, leklizdhetlen akadalyok allottak
Utjdba, melyek miatt nem csak Bécsben nem sikeriilt neki oly al-
kalmas helyzetbe juthatni, hogy onnét a nemzeti folébresztés és
tajékozas lgyének kivant szolgalatot tehessen, hanem Pozsonyban
is csak rovid ideig folytathatta az ily célra térekvé tevékenységét.J)

Kedvez6bb korlilményekre tudott e tekintetben szert tenni
az élelmes Szacsvay Sandor. Oly Gton és mdédon sikerilt az neki,
a milyenre Révai nem véllalkozhatott. Kiiléndsen Bécsben az elég
gyarlén szerkesztett ,,Magyar Kurir* és ,Magyar Mdusa“ kiadasa-
val anyagi érdekeit jelentékenyebben gyarapitbatta, mint ahogy a
nemzeti mdvel6dés intensiv emelkedését lendithette.y — Habar
buzditasaval a nemzeti érzelem élesztésére is meglehet6s befolyast

) L. Révai M. élete. Il. k. 30. I
2 Révai M. élete. 1L k. 408. 4i3—s6. 1,
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gyakorolt némely rétegekben; de a kivalobb értelmiség koéreiben
mindinkabb visszatetszést keltett Izlésbeli hianyossaga s tobbképen
tapasztalhaté ildomossagi fogyatkozasa.

Ily ok miatt tortént, hogy az emelkedettebb gondoldodasu
hazafiak biztatasa folytan a jeles képzettségl Gordog Demeter val-
lalkozott oly kozlony meginditasara, mely a mar mindegyre hatalyo-
sabban nyilvanuld igényeknek kell6bben megfeleljen.

17. A,Hadiésmésnevezetestdrténetek™ cime alatt
1789-ik év derekdn megeredt folyoirat mar eleve jelzé a nagy for-
dulat bedlltat s legott érezteté is a nemzeti eszmélésnek ahhoz
képest fokozandé feladatat.®) Mint ily celtudatosabb iranyzati koz-
I6nynek lenditéséhez szivesen jarultak az emelkedettebb eszméié3li
hazafiak. Nem egy férendi is készségesen tamogatta azt anyagi
partolasaval, s6t szellemi adalékaival is. Legalabb kdzvet6leg, vagy
csak jeladd szemintéseikkel igyekeztek elGsegiteni az intéz6 korok
osztdlyosai is, hogy A&ltala a nemzet kiloéndsen e valsag idején
onnét a kormany kozelébdl minél kell6bb tajékozast nyerhessen.

A kovetkezmények valdban nyomdsan igazolték e vallalat hasz-
nossagat s nem sokara az eszméltet6bb magyar gondolkodas féirany-
zdjava tekintélyesiilt e kozlony, mely eleve jelzett kozligy-szerete-
tének kovetkezetes hatékonysagaval kilondsen a nemzeti nyelv mi-
velése ugyének fontos eredmény(i szolgélatokat tén.

Ama nagy vajudast id6szakban, féleg a valsagos killigyek
alakuldsa s a hadi események iranti kivancsisdgnak lehet6leg kie-
légitése volt e heti lap? tiizetes feladata. E mellett alkalma-
san igyekezett egyuttal a nemzet Iényeges érdekei irant is élesz-
teni az érdeklddést. 3

Mar emlit6k, hogy mikép sikeriilt neki eszélyes szamitasaval
az 6nz8 agyarkodas folott gy6zedelmeskednie s a szaporult részvét
kedvezése folytan hazafias szandékait tettleg érvényesitve, a nem-
zeti irodalom (igyét hathatésabban lenditnie.4)

igy kétszeresen novelvén tekintélyét, aranylag nyomosithatta
irdnyado befolyasat. Jelentds eredménylinek bizonyult ez ama ku-
szait viszony( atmeneti id6szakban. Igen érdemes ily sikeres irany-
zatat egy kissé kozelebbrél is szemiigyre venniink.

18. Habar tdlnyomolag a kilfoldi dolgok s a harctérrél tudositd
hirek kozlésével latszik foglalkozni: a hazai élénk mozgalom jelen-
ségei is mindinkabb igénybe vették lapjait. De politikai hirado Ié-
tére még is ezekbdl kevesbbé tarhatott fel a korlatolt sajtéviszo-

) L. fontebb 121—5

2 Keletkezett e politikai és vegyes tartalma folydirat 1789. julius 7-én.
Szerkeszti és kiadta Gorog Demeter, 1700-t6l Kerekes Samuellel. Megjelent
eleinte hetenként egyszer, 2 kis iven, 8-rét. 1789. okt. 6t6l kétszer egy-egy ivén.

3 E szandékat jelzi mar az 1. sz. ,8é-vezetés“-ében.

*) L. fontebb 122—3 1
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nyok miatt olyasokat, a mik a nemzeti pdzsdulet politikai visszaha-
tasanak siirgelmét élénkebben tiikrézhetnék. Néhutt a censurai tor-
lések nyomai mutatjak, mily Ovatosan kellett a rendszabalyok ha-
tarai kozt mozognia. Azonban a nemzeti buzdulat azon tdrekvése,
mely kilondsen a magyar nyelvnek orszagos jogositasat iparkodott
kivivni, meglehetdsen Kkivilaglik egyes hatalyos nyilatkozaséi koz-
leményeibdl.

Messzeagazd szellemi 6sszekottetéseiknél s az intéz korokkel
is érintkez6 viszonyaiknadl fogva behatébban ismerve a koziigyek
fejlését, meg egyébként is a méltdnyos Kkiegyenlités eszméjének
kozvetitésére érezték magokat utalva a ,Hadi térténetek4t irdi.

Ily célbdl a magyarsagot ildomosan biztattdk ugyan, de ki-
valtképen azon voltak, hogy az orszdg és a fejedelem kozti kol-

csonds bizalmat éleszszék s &poljdk. — Ezért gyongéd figyelemmel
registraljdk mind azt, a mi a fejedelmi hazrél a nemzet el6tt tet-
szetds vonasként tlntethet6 fél. Gondosan kiemelik I1. Lipot

jeles tulajdonait: csaladi erényeit, okos nevelését, a magyar nem-
zet iradnti jo hajlamait, culturai Gdvos célzatait, e végett mar eleve
tanGsitott célszerl intézkedéseit, a nemzeti geniushoz lehet8leg
alkalmazkodésat.® Udvarias figyelmiek e tekintetben némely ap-
robb jelenségekre s esetékes nyilatkozatokra is.d)

Habar tébb ok miatt a lényegesebb tudni-valokrdl csak véznan
s hézagosan, olykor mintegy a felh6k mogil villant ki holmi sejte-
tébb nyilatkozatot: még is a kortanusdgok kozt kivald jelentéségl e
kozlony azon nemzeti buzdulat mozgolddasaira nézve. S egyéb
adatokkal egybevetett kozleményeib6l néha figyelemre mélté rész-
letek vonhatok ki f6leg ama buzdultsag arapalyat illet6leg, melyr6l
a fontebbiekben csak amudgy atlagosan jelezhettink holmit.3

19. Mint a nemzeti érzelem folbatorodasanak nyilatkozatat, haza-
fili melegséggel biztatva emlegetik a ,,Hadi torténetek4l a magyar
viselet diszletét.4f Okszer(iként helyeslik a nemességnek megyei
zaszlbaljakba rendezkedését, kilon-kiilon egyenruhdkban diszelgését
s leventés mozgolodasait. Mind a folyamatban lev6 hadi viszonyok,
mind a sejthet torténenddk tekintetébdl nagyon indokoltnak tar-
tottak ezt a belatobb honfiak. Féképen az 6si martialis szellemnek
éleszt6se végett mintegy el6gyakorlatul még a szigoribb lojalitas
szempontjabdl is javalltat

De nem mulasztottak el hallatni a mélyebbre hatd elmék holcs
Ovasait a nemzeti jellemet megszégyenitd tulkapasoktol s figyel-
meztetéseit azokra, a mik joéval lényegesebbek. Kildndsen, midén

L. Hadi torténetek 1l sz. 370., 47a., 521., 594. 1
U. o. 5cp. 111 49. 81. 23q. 1
) L. fontebb 241—5q 1
L. ,Hadi és mas nevezetes torténetek.l 11 568—9., 584— 5., 594— 7.
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oly jelenségek tlinedeztek fol, melyek holmi szertelenségeit lattatak
a nemelyek részér6l csakis hivalkodasbol (izott délcegségnek, sorom-
pozni igyekeztek tolhajtasait, mint oly kindvéseket, melyek a jéza-
nabb honfiak torekvései ellen is Ocsarlast keltettek s a nemzeti
buzgalom (gyének nem csekély artalmara valtak.

Mily Ugyes tapintattal intéztetik ez a mérsékld tevékenység
a ,Hadi torténetekl lapjain, annak némely jelent6sb tandsagat igen
érdemes lesz legaldbb egyes részletekben bemutatnunk.

Tobb rendbeli érett megfontolasi intelem kozt érdekesen tiin-
nek fol a ,Hadi torténetek* lapjain® egy kivald értelmiségi! s fenn-
kolt érzelmi férendi magyar holgynek tavolbdl irt kozleményei.
Ugyanis hg. Hohenlohe Karolyné sziil. b. Reviczky Judit Kupfer-
zellb6l (Németorszagnak frankoniai kerlletéb6l) melegen udvozli
nemzetének (j aerdjat s eképen ir kildéndsen a magyar viseletnek
diszletérdl: ,Hogy Hazénk Fiai és Leanyai Gjra Nemzetiink 6ltoze-
tének viselésében kezdenek gyonyorkodni, azt én jeles és szent
dolognak tartom. Imhol minden Nemzet ragaszkodik a maga 0&si
szokasaihoz, és fel van a maga ruhazatja nemével. Miért maj-
mozzon a Magyar mas N emzetet? holott valéban nints
szebb 6ltozet, a mi szép Magyar Ruhanknal, akar Férjfinak, akar
Asszonynak/1l — De tlstént ra mutat a valddibb kellékre is, igy
folytatvan: ,,Ohajtom azonban szivemb6l, hogy kedves Hazank Fi-
ai és Leanyai a régi Magyar oltozettel 6ltdozzék fel a
hajdani Magyaros egyenességet stinddkld tiszta
erkoltsdt is. igy bizonyossan rajta marad édes Hazankon az
Egek &ldasa.ll — Honszeretetének tandsagaul szol azon nyilatkozata
is, hogy mily figyelemmel olvassa a ,,Hadi térténetekébdl a kedves
hazarol sz6ld tuddsitasokat s mennyire 6rvend nemzete el6menete-
Ién, — habar majd két évtized oOtatavol van téle — kivaltképen pedig
a haza lgyének iménti jobbra forduldsan, mely dolog —u. m. —
annal nagyobb dits6sségére van a mi Hazadnknak, hogy nem part-
litéssel érte Ohajtott tzéllyat Nemzetiink, mint masok tselekedtek;
hanem régi Magyar hivsége altal kénszeritette bol-
dogult Fejedelmiinket, helyes kivansadgainak tellyesitésére.
Adja Isten, hogy Nemzetiink 6rome mértékletességben ma-
radjon, és valami mddon fel fuvalkodtsagra, s az ldegeneknek,
féképpen a Német Nemzetnek gy(ilélésére s meg vetésére ne for-
dallyon; melly altal valéban nagy kart tenne mostan virdgzé
hirében az idegen Orszagokban. De igen &rtana ezzel més rész-
rél is maganak: mert mi, a kérnydl allasokhoz képest, a Né-
metekkel val6 Tarsalkodds nélkil el nem lehetiink.----------- A
jot szeretni; a roszat pedig gy(lolni kell akarkiben, minden nem-
zeti tekintet nélkil. — Azért fajdalommal olvastam én itten eggy

® L. ,,Hadi és mas nevezetes torténetek.“ Il. se9—y3. I
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Ujsagban, hogy egy Hazamfia minden Német kényveket, mellyeket
a Fia Konyvei kozott talalt, meg égetett. — Adja Isten, hogy ezen
peldat tobben ne kdvessék.“ Ehhez végil ezt csatoljak a ,,Hadi tor-
ténetek" iroi: ,,JOl tudja ezen gyonyor(i Levél irdja, a bolts €3 jo
szivi Hertzegné, miben éllyon az igaz, s miben a tsak névvel Ha-
zai Szeretet." — Alant pedig jegyzetben ezt figgesztik hozza:])

»,Mi is olvastunk ollyasta Hamburgi Ujsagban, mintha
Magyar Orszagnak egy bizonyos Varmegyéjében annyira tdrnének
a Német nyelv ellen, hogy betsiiletes Embernek se akarjak tobbé
tartani, a ki németll beszél. — Ugy tapasztallyuk gondos visga-
l6dasunkat b6ven megjutalmaztatd orominkre, hogy tized részek
sem igaz azon kolteményeknek, mellyeket Nemzetiink
betstelenitésére hinteget az alnok irigység. — De ugyan ezért
6rizkedjiunk is szorgalmatossan, hogy magunk Iég
kissebb alkalmatossagot, seszolgaltassunkaragal-
mazdasra és tsufolkodéasra.“

20. Odabb egy masik igen becses tartalmi kdzleményébdl vila-
gosabban kiderlilnek e példas érziiletli bonleany 6vo figyelmezteté-
sének indokai. Oly eszmék tarulnak fol ebben, melyeknek akkori
nyilvanitasa kivaltképen jelent6sen illustrdlja a nemzeti buzdulat
legforrongdbb -idGszakat. Ezért, meg mas okbdl is kar volna koze-
lebbrél nem méltatnunk ezt a mult szazadi magyar névildg phae-
nominalis diszét. — ,En, mar 18 esztendeje — u. m. — hogy
kedves Hazdmon kivii lakom; az6lta sziletett nyelvemben semmi
beszédbéli gyakorlasom nintsen: nem tsuda tehat, ha Magyar ira-
somban hibakat ejtek; de a melyeket ugyan azért kedves Hazam-
fijai nékem meg botsathatnak. Oly nagy tudomanyd Asszony sem
vagyok, hogy Itéletemet sin6r mértékii batorodhatnam kozonséges-
sen feli tenni Magyar Véreimnek. Levelem irasara egyedil igaz
Hazai szeretetem batoritott, kivanvan meg mutatni, hogy tavol-
létemben sem sziintem meg, Kedves Hazamnak olly érdemes
Leanya lenni, a kiben az idegen Eg alatt is meg maradt a Magyar
Vér. Legjobban tudja azt Isten O Sz. Felsége, a ki ha meghalgatja
az én méltatlan Imadsagomat, mellyet naponkeént fel szoktam hozza
botsatani az Egekre: tehat kedves Hazadm fel derdit Napja 6rokre
fog Ggy fényleni. Ezt én reményiem is, mert hiszem, hogy kedves
Magyarjaink Ugy igyekeznek ezen mostani id6ben, mellyben min-
denek szemeik re 4 ok vagynak flggesztve, dolgai-
kat intézni, hogy Ohajtott tzéllyokat j0 moddal el érhessék, s bol-
dogsagokat allandova tehessék. Ezen hiedelemre bir engemet mind
az, amit a Hadi és méas nevezetes TOrténetek-bdl,
mind pedig kilénds Leveleimbdl olvasok. Valamint pedig magam
voéltaképpen megvagyok gydzettetve, kedves Hazamfijainak jora

;) L. ,Hadi torténetek". 11. 572. 1
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eranyzott szives torekedéseikrél: ugy kotelességemnek tartom Ha-
zamnak mind azok ellen partjat fogtii, a kik bal itélettétellel
vagynak eranta. — E& Irtam kozelébb egy Ujsadg irdra lelkessen,
kinek Leveleib6l nagy szivem fajdalmaval olvastam azon karom-
lasokat, mellyeket az ide zartt Tzédulabol]) szornyfikodve fognak
olvasni kedves Hazdmfijai. Tudtdra adtam nékie, miDémii indulato-
kat szerzett bennem, mint szlletett Magyarban ragalmazo irasa-
nak olvasasa; azt is, hogy el hiheti nékem, mint eggy érdemes
Magyar Leanynak, a ki mind Magyar Ujsagokat olvasok, mind
levelezek is kedves Hazambéliekkel, hogy valamit most a Magyar
Nemzet kivan s teszen: az mind ollyan, amellynek becsiiletére
kell néki valni az egész Vildg el6tt. Annyiban magam
mentettem 6tét, hogy nagy részént tsupan azt irta meg, a mit néki
masok irtak: de mivel maga is itélt néminém(képpen a hirek sze-
rént a Magyar Nemzetr6l, meg nem allhattam, hogy ne emlékez-
tessem Gtet ezekre az lgazsagokra: | Hogy méltatlansagot visz az
véghez egy Nemzeten, a ki nem tudvan annak sem Torvénnyeit, sem
Szokéasait, sem kornyd(lallasait, hevenyiben rosszul itél fel6lié e vagy
ama Torténeteknek hallasara, vagy olvaséasara, a mellyek pedig vagy
éppen nem, vagy korantsem Uey estek, a mint hirleltetnek. 1l. Min-
den Nemzeta maga Toérvénnyeihez s Szokasaihoz akarja magat tar-
tani. Vétkil kell e tehat a Magyarnak is azt tulajdonitani, ha néki
tulajdon Torvénnyeihez s Szokasaihoz fiii a Lelke? a' ki jol érzi
azt az érdemet, mellyet benne az egész Vildg esmer s magasztal. —
Sokat irtam még ezeken kivil néki: és valoban magyarossan
megmondtam a mondok 4 at. — A vallas kilémbségére
nézve, bartsak a mi Mennyei Atyanknak példajat kovetnénk, a ki
naponként botsatja rednk aldasat, minden vallas kiilombsége nélkl.
— Nem is lehet azért senkit gy(ilolnink, hogy & azza lett, a kivé
lenni nem A&llott maga akaratjan. Annak nem oka az Ember maga,
hogy Papista, Lutheranus, vagy Kalvinista Sziilektdl vette szarma-
zasat. Kérjik Isten O Sz. Felségét, engedje meg érniink azt a bdl-
dog id6t, mellyben, e vagy ama vallasra valo tekintet nélkil, sze-
resse és betslllye egymdast az Ember; és tsupdn a jOo, és rossz
életli koztt tartsa a szeretetet vagy gy(ilolséget erdemlé kulombse-
get: igy vége lenne a sok uldozéseknek. — En tsak azt irom, a
mit jozan okossagom s belsd érzékenységem diktadlnak. Mert, a
mint felylyebb is emlitém, gyarl6 személyemben valamelly széles
tudomanyé Asszonyt talalni nem lehet. Ennékem f& foglalatossa-
gom nem az olvasas: az Isteni gondviselést6l ki mértt hivatalom-
béli kotelességeimnek tellyesitésében kell gyorsai-
kodnom; hogy t. i. j0 Feleség és j6 Anya lehessek. Ezt valamint
szentill tselekszem: agy b6v mértékben is meg van hiv szorgal-

>) Jegyzetképen mellékelve 1. Hadi torténetek. Il. j65. 1L
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matoskodasom jutalmaztatva kedves H — i férjemnek hozzadm val6
szeretetd, s tiz él6 Gyermekeimnek erdnttam viseltet6 indulatjok
és bennek valo 6romom altal.u

Erdekes levelének tovabbi részében folemliti, hogy minek
kdszonheti ily csaladi boldogsagat s mennyire o6hajtja, hogy nem-
zetének holgyviladga szintén részes legyen olyasban. Ezért fel is
ajanlja készségét annak elérési modja kozlésére. ,Ha reménylhet-
ném — u. m. — hogy kedves Hazam Leanyai j6 néven fognak venni
tsekély oktatdsomat; igen kész vOInék, azt nékik nyomtatasban
ajanlani, mellyben meg mutatndm, hogy kedves Gyermekeikkel
valé dajkalkodasok, minden nagy baj és nehézség nélkiil eshetik
meg." A csaladiassag némely lényeges kellékeinek jelzése utan igy
fejezi be levelét: ,,Oh! melly szerentsésnek tartanam én magamat, ha
tulajdon tapasztalasomon fundaltt tanatsomat, kedves Hazam Leanyai
kozziil sokakkal bé vetethetném; s ez &ltal a hazassagi életnek 6ro-
meit velek vdltaképpen meg éreztethetném: a mellyek sok Hazasok
el6tt képzelhetetlenek; mivel magoknak epénél keser(ibb életek
vagyon.u

Méltan emelik ki a ,,Hadi torténetek4 irdi e ritka jelességl
magyar hoélgynek J) bens6 honszeretet sugalld leveleit. Igen becses
adalékok azok hazafias iranyzatuk el8segitésére. Magokban véve is
gyongyszemekként ragyognak fel idvos eszméi, az akkori viszonyokra
vonatkoz6lag pedig épen kivalo jelentdségliek, mint nagyon id&-
szer(i figyelmeztetések a honfiak s f6leg honleanyok lényegesb fela-
datanak megszivlelésére. — Mind hatastak lehettek azok a fogé-
konyabb kebliiekre, gyanittatja Bacsanyinak buzdulata, mely legott
hé kegyeletii versezettel magasztalta nemes irdnyzatat.2) — Any-
nyival inkdbb érdemli ez is a folemlittetést, minthogy utébb nem
igen érte illetékes méltatds azt a példanyszer(i jelenséget.35

J Nagy Ivan szerint ,Reviczky Judit ritka szép néi tulajdonai 4ltal Ho-
henlohe-Waldenburg Schillingfurst Albert uralkodé hercegnek neje s 1803-ban
Karoly uralkodé herceg anyja lett..." (L. Magyarorszag csaladdai IX. 738. 1)
Az egyhazi szonoklatai s némely irodalmi mivei altal is hirnevessé lett Hohen-
lohe Sandor Leopold nagyvaradi kanonok szintén R. Judit lia volt és pedig az
,Oesterreichische National-Encyclopadie” (Wien. i835. Il. 024. 1) szerint her-
cegi férjét6l 18. gyermeke, kiket ha a példas anya mind sajat keblébdl taplalt
s dajkalt, a mint a fontebb idézett kdozleményeibdl latszik : méltan ajanlhatta
anyai tapasztalatokbol gyarapult nevelési elveit a korcs divat altal elfajult f6-
rendi magyar holgyeknek.

-) L. Bacsanyi Janos ,Koélteményei, vélogatott prézai Irasaival. Kiadta
Toldy F. Pest, i865.“ 24— 6. 1, hol a szép versezetre okosan vélaszol6 her-
cegnd levelébdl is olvashatni nehany becses sort.

5 Irodalmunkbdl nem igen latszik meg azon jéslat teljesulése, melyet
Bacsanyi hazafias lelkestltében u. o. igy hangoztat:

,S6t, holtod utan is tiszteletet adnak

Késébb onokéaink boldog arnyékodnak;

S hiven emlékezvén nagy érdemeidrél,
énekeket zengnek nemes erkélcsidrél!”
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21. Egyauttal refiectalhatunk itt alkalmilag azon magyar-ellenes
kifakadasokra is, melyeket a magas rangud honleany erélyes céafo-
lattal igyekezett megtorolni, de aztan a honfiaknak is finom cél-
zattal tudtara kivant adni eszméltetés végett. — Ama mellékelt
.Ccédula" tartalma*) jelent6s vildgot vet némely fontebb tar-
gyaltuk viszonyokra. Részletesen elénk tarja a németeknek Kkiil-
foldi lapokban nemzetiink ellen z(gol6dé kesergéseit, még pedig

a bensdbbi okok jelzésével is. — Hadd ismerjik vilagga eresztett
duzzogasaikat e hiteles kozlések nyoman:
LA tobbi mind meglehetne: — u. m. — tsak hogy ez a

Patriotismus a Németek, és Protestdnsok ellen vald
gyalazatos gyildlséggé ne vélna. Hadd égessék nevettséges
izeremonidkkal a Német ruhdkat; hadd nevezzék a Német Nyelvet
Faunusok nyelvének; hadd hannyak kementzébe iroink munkaikat:
mellyeknek olvasdsa pedig sok homalyt el oszlatott szemeikrél. D e
mar a sok, hogy a szegény német Foldmérdket el-
kergetik, vagy katondknak adjak; a szdmokat karddal vagdaly-
Ivdk le a Hazakrdl; és fenyegetik a Kir. varosokat, hogy Tor-
vénybe idéztetik &ket, ha 6k is hasonloképpen nem tselekesznek.4

Ebbdl eléggé kivilaglik, hogy a Jdézsef csaszar becsOditette s
el6nydsitette németek orroltdak meg leginkdbb a nyomésuk aldl
folszabadult magyar nemzetiség zsibbasztott tagjainak néhutt bat-
rabb kinyujtozasait. Jogtalanul nyert kenyerdk vesztése miatti f4j-
dalmuk ri ki legélesebben becsmérléseikb8l, melyeket nvomdsabb
megokolasul némely jelent6sb gravamenekkel igyekeznek koriilbas-
tyazni. Hadd lassuk roviden ezeket is: A cultura s emberiség elleni
gyalazatként bélyegzi meg a jelzett kozlemény odabbi soraiban,
hogy ,,Pozsony varmegye torvényt tartott a pozsonyi akadémiara,
mely t6le soha fliggésben nem volt s annak nagyérdem( f6igazga-
téjat b. Pronayt e hivatalabol tulajdon hatalmaval kitette, azért, —
mert Protestans, hogy Kreil professort® ------- Istentagadasrol, szor-
ny( eretnekségrél s esztelen tanitdsokrol méltatlanul vadoljak, csak
azért — mert német." Aztdn igy expectordl: ,Az (j tanitas
helyes modjanak végét szakasztattak; és a régi otromba tanitas
modot vitték be ismét az iskolakba, hogy az orszag Ujra oly
haszontalan emberekkel teljék meg, mint a min6kkel teljes volt
az el6tt. — A mérges papok — a setétség és haborlGsag tzim-

De szép erényeinek kegyeletes emléket allitott egyhazi palyara képezte-
tett fia H. Sandor Leopold irodalmilag is e mdvében: ,Biographie und christ-
liche Zige aus dem Leben u. Character der Furstin Judith v. Hohenlohe.
Regensburg. 1838. mit Portrat.4} (. Wurzbach C. Biogr. Lexicon IX. 200. 1)

J L. ,Hadi torténetek4 II. y05. 1

2 Bajor szarmazasu. 1785—g5. philosophiat tanitott a pesti egyetemen.
(L. Fejér Gyodrgy ,Historia Universitatis Hung. liter. Budae. i835. ii?2. 1)
Széba keriult a Martinovics-féle conspiratio alkalméaval. (L. Fraknéi V. ,Marti-
novics és tarsainak Osszeeskilvése.4l Budapest, 1880, 267. i.)
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boréasai, megint beleavatkoznak mindenbe, elsé rendnek tartatnak,
és a lég érdemesebb embereket ki bannyak tisztségeikb6l, s motskos
irasokkal olik hirekben nevekben. A Mennyb6l ala szallott Tiire-
delem reszketve tartézkodik mar ezen Orszagban, mellyet a Babo-
nasag és a tsalard Hazai szeretet egészen Oszve zavartak.“ — St
Bécs ellen is panaszt emelnek, hogy ott ,,a bolcs Swieten helyébe
Martini lesz a konyvvizsgalod, ki a Jesuitak baratja; hogy az ud-
varnal az olasz és spanyol nyelvnek lesz divatja; és a Német
Nyelv, melyet J6zsef oly nagy betsben tartott, mint valamely nyugvé
helyér6l elvertt Gerlitze, megént a Thuiskon tserfas Erdejébe veszi
vissza magat. — Bétsben egynehany ezerentartozkod-
nak kenyér nélkil, mellyet el vesztettek Magyar
Orszagon, tsak azért, hogy Németek vagy Protes-
tdnsok. — Az olyan Nép, melly ekként tselekszik, nagyobbat
vét Istene s az Emberiség ellen; hogy sem mint sokd maradhatna
birtokdban a Sz. Szabadsagnak. — Jarom illik azoknak nyakokba
jutalmal, a kik méasok nyakaba vetik azt, ’s illendd, hogy gyalazat
kdvesse az Emberiség gyalazdit."------- X

A mik ezen folottébb nagyitott megszolasok bensébb indokéat
s magvat képezik t. i. az usurpdalt hivatalokbdl tortént kiszorulas,
— ez pedig az alkotmany visszaigtatasanak természetes kdvetkez-
ménye vala, — s kiléndsen a ,szegény német foldmérékének el-
bocsattatdsa, — azokra vonatkozolag Dugonics A emlékiratdban ér-
dekesen fdlvilagosité jegyzetek lelhet6k.® Masrészt azonban az
igazsag igényét tekintve Dugonics is elismeri, s magyar 6szinteség-
gel vallja, hogy a folpezsdilt visszahatds némi tulcsapongasokat is
szllt. Taldlkoztak ugyanis némely elkapatottak, kik a gy(l6letessé
valt németség elleni boszankodéasuknak néhutt er6sebb nyilatkoza-
sait éreztették.3d

> ,Kemény Beszédek ezek !“ jegyzi utana nyomban a szerkeszt6, s Ugyet
sem vetve részletes céfolaséra, nyugodtan az olyféle mendemondak kozé utalja,
minék akkoron Bécsben is elég sGr(én szallongtak s melyek hinteget6i, mint
err6l a ,Hadi torténetek?® ir6i sajat tapasztalatuk altal is meggy6z&dést szerez-
tek, egymésnak ellentmondva 6nmaguk céafoljdk hirleléseiket. — Végul pedig
ezzel fejezi be a szerkeszt6 az 6 megjegyzéseit: ,Megszégyenulnek most minden
6rédn a Magyar Nemzetnek R&galmazéi, midén tsudéalva fogjak tapasztalni, mi-
nému el6re nézé okossaggal, egymasra halgatd szelidséggel, s szép renddel for-
gatjak az Orszag Ugyét Hazank Oszlop-Emberei.” (L. ,Hadi torténetek** 11 767.1)

2 L. Dugonics A. ,F6ijegyzései** i. k. 17. 20—4. 1

3 U. 0. 50. 1 Jbzsef csaszar iyoo-iki jan. 28-kén kiadott resolutidjanak
kozlése utan ezt jegyzi Dugonics: ,Ezen leveleket vévén a Magyarok, egyszeribe
fellobbantanak. Magokat nyerteseknek lenni vélvén, némelyek gyermekesen el-
kevélyedtenek. Sokan abba tették gydzedelmeket, hogy az elerétlenedett orosz-
lant farba rugdoshattadk. Nem sok id6 mulva eme versek csinaltattak:

»,Rajta magyar 1 Mit akarsz ? Van példad ; nagyra mehetsz most.
Boldog id6t s utat francia, belga mutat.

Francia, belga indit. Nem mész r Készen van a sirod,
Mely eleven tetemed rusnya godorbe tegye.**
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22. Az el6zményeket tekintve épen nem csodalhaté ez. Még is
igen zokon esett a komolyabb honfiaknak olyasokat latniok. Ezért
Ok a kozligy érdekében mindenkép azon voltak, hogy a visszahatas
szertelenségét meérsékeljék. Kivaléan meglatszik ez a torekvés a
L,Hadi torténetek" tébb kozleményeiben. *) Ennek bizonysagaul ama
fontebbi gyongéd o6vasu figyelmeztetéshez alkalmasan mellékelhet-
juk itt egy szintén huzamos id§ oOta kialfoldon él6 honfinak mag-
vas tartalmu intelmeit, melyek a ,Hadi torténetek" irdihoz egy
balatonfiredi levelezdjik révén jutottak.®) — Nem csak ama kor-
viszonyokra nézve jellemz6k azok, hanem mostanra is tanulsagosak.
— Edesdeden emlékezvén vissza e tavoli honfi szuléfoldére, ,,6rom-
mel értette — u. m. — hervadoz6 &llapotra jutott hazajanak szem-
latomast valo lijulasat. — Hat ugyan tsak keresztll hathatott
hivségtek, s igaz lgyetek, a fondorl6 Hizelked6k Fellegein szintén
a Thronus eleibe? — Mit fognak most tselekedni, kiknek Haza ronto
fortéllyaik, a vissza tértt Koronanak fénnyénél vilagossagra hozat-
tatnak. Tanithatnak, Baradtom! esetitek, hogy a jov6é Orszag Gyfilé-
sen olly Térvényeket szabjatok, mellyek az ezutdn meg torténhet6
gonoszoknak ideje koran elejét vehessék/

Itt aztdn némely hatalyos feddéseket is expeetoral: ,Szemé-
remmel s bels6 meg illet6déssel olvastam — u. m. — némelly Uj-
sagokban, hogy Német Szomszédaitoktdl szer felett idegenkedtek, s a
Magyar Nemes Vérrel ellenkez6 némelly alatsonysagokra vetemedtek!
— Nem hitethettem el ugyan magammal, hogy azoknak tsak sza-
zad részek is igaz lehetne, a mellyeket olvastam ; de ha nagy ré-
szént szemtelen kdltemények és alnok rdgalmazasok is azok (mint-
hogy a virtusnak és a szerentsének mindenkor akadnak gy(l6l6i):
ugyan tsak igaz az is mas részr6l, hogy nem zoér6g alevél, a
holaszél nemfd. — Gondollydtok meg, hogy valamint az
Anglusok hasznokra tudjak forditani a hozzajok sereglé Jovevényeket:
szintén gy fordithatjak a Magyarok is a Németeket. — A mi a szivet
illeti, tudni valé dolog, hogy eleitdl fogva tobbet artott a Magyar
a Magyarnak, mintsem a Német: mert, oh fajdalom! egy kis bérért,
kész a magyar farkasdva valni Polgar Tarsanak; s 6 maga 4&sta
eddig is f6képpen Hazgjdnak a vermet. — tigy-e, hogy nem ezen
az Uton keresik a Te Fiaid a dits6sséget? El hiszem: nem is olly
Anyanak eml6it szoptak azok; ’s kordnt sem olly gyilevész és
bizontalan erkdltsi Nevel6kre biztad az 6 gyengébb esztendeiknek

Ezutdn még egy mas versezetet is idéz Dugonics mint azon id6ben ké-
szlltet t. i. ily kezdet(t; ,Jer magyar, sirj velem,“ Ez azonban egybevetve b.
Amadé Laszlonak szintén ily kezdetl versezetével, (1 ezt kozolve ,Figyel6"
XVI. 311— 13. 1) ennek némi jelentéktelen médositassal és négy utolsé strophaja
elhagyasaval valé variansa.

) L. ,Hadi torténetek" 11.177— 182. 3y8. 394— 5.

2 U. o 716. 1



305

korméanyozasat, hogy bel6llok valaha olly félszeg Magyarkak valy-
lyanak, a kik se ruhaval, se nyelvvel, s végre a torsékds Torve-
nyek szentségével se gondollyanak semmit. — Szoros kotelességlink,
arednk 0rokség szer ént szallott Toérvéenyeket késé
Unokaink szamara sérelem nélkil fenn tartani; hadd
éllyenek 6k is azzal a Joval mi utannunk, mellynek mi I3 dits6
Eleink utan részesei lettink. De valamint ezt tellyesiteni sziikség:
ugy ellenben nem kell el mualatni hibas szokasaitoknak jobbitasat.
— Nem nemes szabadsag az; hanem minden emberi érzés nélkil
valé durvasdg, mid6n a Foldes Ur arra hajtja a Jobbagy-Asszonyt,
hogy szoptassa kopo kdlykeit, vagy midén tobbre bets(li agarat,
paripajat, mintsem Jobbagyat. — Nem eggyitt lattuk e ezeket, ide
s amoda lett tavaszi randdlasunk alkalmatossdgaval? — Meg en-
gedem ugyan, hogy midlta Hazam kebelétél el szakadtam, s ki-
valt ez utobbi idékben emberil tanultak érezni Hazamfijai is; de
felelhettz e azokrdl is, a kiknek mindeD foglalatossagok a kopdkkal,
lovakkal s pipakkal val6é banas ? hol tantinanak ezek igazan nemesen
gondolkodni, mid6én a jézan Konyv olvasasnak s az okos és j6 Embe-
rekkel vald tarsai kodasnak édességét és hasznat meg sem izelitették?“

23. Ez utan az industria és takarékossag fontos tigyét is meg-
érintvén ilykép folytatja parainesisét: ,,Még sokda, vagy soha sem
fog ottan a kereskedés viragjaban lenni, a hol az ember tsak
a készet varvan hon ala dugott kezekkel nézi a kiils6 Nemzetek
torekedéseit; és ellenben ki kell ott halni a jo szantds, vetés s
egyéb gazdasagnak, a hol az Urasag szijja zsirjat s kovérét Job-
bagya verejtékének, és még sem banik vele Atyai mddon; sét,
hogy semmi is vissza ne folyhasson abbol a kozsegre: kils6
Orszagokra viszik sokan, s ott olly targyakra tékozollvak, mely-
lyeket emliteni is atallok. — Olly elevenen rajzoltad le Nemzeti
0ltdzeteteknek mintegy szamkivetésébdl lett vissza hozasan valo
orémodet, hogy az. bennem is kilénds indulatokat gerjesztett. —
Hidd el, szornyl képtelenség is volt az — Nemzetét igy meg
tsufitani; Magyar vérét meg tagadni; és Altallydban abba a kon-
tosbe oltozni, mellyet (ha jol emlékezem) valaha bintetésképpen
kellett némellyeknek hordozni. — irod ugyan, hogy mostan olly
fényességgel késziilnek a Nemzeti Ruhak, hogy azok a Nézék sze-
meit szintén meg igézik. hogy vissza se tekinthessenek azon kor-
mos idére, mellyben a Magyarok a majmok utjat (izték. En pedig
azt mondom, hogy soha sem helyes, a kdozép ponttdl
messze tavozni, és eggyik szélsé végt6l a masikra vetemedni;
ugyan is nem fogja e magat ez Gttal sok agyon vér zeni? vagy
legalabb nem fogjadk e az Unokak egykor a sziikségest si-
ratni, amit most Attydika sziukségtelen pompaval
el bdj alkodnak?

Végiil pedig a nemzeti nyelv tgyét illetéleg ily szemrehanyast

Csplér 11.: Révai aM* élete. I111. k. 2
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tesz: ,Miért nem vagytok olly bd kezlek, midén a
Kbzjora kellene valamitskét forditani? — irod. hogy
szazanként, ezerenként adjak ki Naggyaitok az aranyat, a Korona
6rz6 Zaszlo-Allyaknak fel allitasara, s hol van az az érde-
mes Tudds nallatok, a ki azoknak adakozasat tapasz-
talta v6lna?l) — lIgen, Gldézéseket szenvedtek mind
ekkoraig, valakik haldoklé Nyelvinket temetd sirja-
nak szélérdl vissza akartdk hozni; de — aldott 1é-
gyen még a sirban is azoknak a Haza Szeret6knek
tiszteletre méltd hamvok, a kik eddig is tdAmogattak
a Hazai Nyelvet; most pedig kozonséges béiktatdsdn munkal-
kodnak. Jdl altal latjak ezek, mit vesztett eddig is a Haza, Nyel-
vének meg vetésével. — Ha illy nyomos dologban ezentdl is any-
nyi gondatlansaggal lennétek mint eddig: 6rokods gyalédza-
totokra fogna minden kils6 Nemzetek el6tt valni; valamint
hogy a kés6 Maradék is, melly kdzonségessen az elbtte Eltteknek
tselekedeteit szoros ramara vonynya, és kémélletlen(il meg szokta
itéIni: még hideg hamvaira is atkot fog szorni a mostani nyomnak,
ha oktalan meghasonlasa miatt el mualatja a Haza bol-
dogsédgét ingadozatlan talpra &llitani — mosf, a
midén legjobb modja van abban; olly mddja, mellyet ha
ki botsat kezeib6l, nem meéltd, hogy azt a Kanahant lakja, mely-
lyet Nagy Elei nemes véreknek ootésaval szerzettek; nem mélto,
hogy red valaha kegyelmes szemekkel tekintsen az Eg.“

24. Nagy el6nylkre valt a ,Hadi Torténetek¥ irdinak,
ily jelent6s kozvetitések altal értesithették a honfiakat a kilfoldon
nyilvanulé nézetekrdl s atalakuldsi mozgalmaiknak néhutt szertelen
becsmérlésérél, meg egyuttal nyomoésabban szoélaltathattdk amugy
mellesleg a hazafias biralatokat is azoknak némely balsagairdl.

Erdekesen tintetik elénk ilyesek, hogy mily kiilénb6z6 pon-
tokbdl gyf(ltek egyivé a hazafias szellem sugarai, melyek aztan
mintegy gocbdl loveltek szét a hazaban, ajeles kozlony atjan me-
legitd s vilagitd hatast gyakorolva a honfiak lelkében.

A Bécsben figyel6 magyar értelmiség valdban tapintatos ligyes-
séget fejtett ki azon tekintetben, hogy kell6en megsz(irve 6mledeztesse
a hazaba leginkabb azokat, a miket a viszonyokhoz képest sziiksége-
seknek vélt. Kivaltképen a nemzeti pezsdiiltség idején nagy fon-
tossagu volt ez a neki-hevilt mozgalom irdnyzasara. Kilonben a
fondorlatos befolyasok veszélyesebb bonyodalmakba kuaszaltdk volna
a szenvedélyeket. Ugyanis ily cselszov6knek alattomos torekvései
sokféleképen mesterkedtek azon, hogy 6nz6 érdekeikért vakmer6 to-
rekvésekre uszitsak a nemzet, jobb célu Ohajtasait.

1) Itt kdzbeékeli a szerkeszt6ség a kozl6 e jegyzését: ,Nem tudja még

a Baratom, hogy tavol 1étét6l fogva szllettek mar Hazdnknak olly igaz Fijai,
a kik tudjék, s akarjék is jutalmaztatni a Hazai Nyelv m(velésében Dolgozdkat.“

hogy
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Késxint ezekre mutatva,]) részint a nemzeti nagy teend6kre
buzditva jelesen serénykedtek a bécsi magyar hazafiak a koziigynek
minél hasznosabb szolgalatot tenni. Ezért a lényeges érdekek el6-
térbe allitdsaval mérsékelni igyekeztek a kiilséségekkel szertelen-
ked6 tlintetést, melyet némelyek hivalkodasa mar pazar vetélke-
déssé torzitott Ugy, hogy ez nem csak a kiils6k ginyos megszolasait
novelte, hanem a komolyabb hazafiakat is bantotta. llyesek miatt a
nemzeti szellem safarainak mindinkabb kételessegévé valt az ildo-
mossagra integetés.

A ,Hadi torténetekében el6bb némi kedvteléssel emlittetik a
magyar Oltézet diszletének emelkedése; de utobb méltd megszolas
is éri ott az azzal tulsdgos versenyzést, dgymint mely a szellemi
ligy rovasara (izetett.?

25. Kdzben kozben erbsebb intonatidjat is hallattak a céltuda-
tosabb honfiak annak az eszméltetébb irdnyzatnak, mely mind inkabb
a nemzetiség sarkalatos feladatara igyekezett terelni a hazafias
buzdulatot. Kilondsen figyelmet kelt6 e tekintetben a ,,Hadi tor-
ténetek* irdival rokon szellem( ,,Mindenes Gy(jteményének mar 1790.

april 24-ki levelében, — ,a koronat 6rz6 Bandériak* cim( cikké-
ben,— ilykép nyilatkozd felszolalasa: ,,Sok levelekbdl értjiik,melly

pompas 6ltozetekben mentek légyen Budara a Pest, Heves, Noégrad
Varmegyei Nemes Urak a Koronanak Orzésére. Késziilnek a Honti,
Fejérvari, 8 Komaromi Nemes Urak is. Sok Grofok s Nemesek 50.60.
s szaz aranyat is Onként ajanlottak ezeknek uti koltségekre, igy hogy
0t hat ezer forintra s tébbre is ment eggy Varmegyének ajandéka.
— Hat azt ki irhatnd le, melly nagy koltséggel késziilnek a Mag-
ndsok s Nemes Urak a Juniusnak 6-dikan bé-allandé Orszag-gyd-
lésére? Némellyeknek szadz kétszazezerben fog allni

1) llyesminek~példajat olvashatni a ,Hadi Torténetek* I1l. 284— 5. lapjan
e kozleményben : ,,O Felsége szoros visgalast, és elégtételt kivant a Nemzettdl,
némelly titkos Levelez6kre nézve. — Tele van ezen titokkal mar a Vilag; s
tele toro kkal karhoztatja is az egész Magyar Nemzetet. — Kedves Hazank!
ne eng edd szélessen kiterjedt dits6sségednek fénnyét o6rdkos
homalyba boraGin i. Gy6zd meg, fel6led sokat reményit j6 Kiradlyodat;
gy6zd meg, a maga szemeit read fuggesztett, s rdélad minden jot és nagyot
itéltt Europat, hogy ha Fiaid kozzil megtantorodhattak is némellyek : de a
Magyar Nemzethez a hivségtelenségnek még tsak arnyéka sem kozelitheti*

2 Igv folemlitik alkalmilag, hogy ,Lichtenstein Aloysius, és Schwartzen-
berg Hertzegek, ugyan tsak ki akarnak tenni magokért a Koronazads pompdaja
alkalmatossagaval. Felette draga Magyar Koéntdsoket készittetnek magoknak. H.
Schwartzenbergnek a Tsizméja annyi gyéngydkkel és draga ko-
vekkel lessz megrakva, hogy az (a Tsizmadia allitdsa szerént) tobbe fog
20,000 forintndl &llani. — Ez, H. Schwartzenbergnek nintsen se rangja, se
értéke felett; de bezzeg bajos méar az mikora kilsé, s nem annyira ugyan
a szlletést, (dmbar sokszor talam azt is) mint a tehettséget meghaladé
pompaval Ggy meg eré6lteti magat az ember, hogy sokd kell
sinlédni utdn na; — midbn amasarannyavals ezustjével fé-
nyeskedik. (L. ,Hadi torténetek.* 11 609. 1)

20~
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kontdssdk, s eggy hintobéli lovaik. — Mind j6 ez is Nemes
Haza! de még is jobb volna, ha annak a sok szdz ezer-
nek, mellyet drdga posztokért s paszamantokért adunk, s mellyel
tsak az idegen KalmarokatgazdagitjuksHazankat
szegényitjik, tsak egy tized részét arra fordita-
nank, a mi Hazadnknak nem eggy két hoénapig tartdo fényes
pompat, hanem 6rokds dits 6séget szerezne."

»Mely béldog lenne Hazénk, ha azok a Magnasok, a kiknek
Diétadi pompéajok 80. 90. ezerbe felkeril, s a melly pénz t6bb-
nyire mind kimegy a Hazabdél, vagy idegen Vendégfogadosok-
tol nyeiettetik-el, tsak harmad részét forditandk arra, hogy eggy
Magyar Tars,asag allittassék sziletett nyelvinknek
gyarapitasara, s az altal egész Hazanknak boldogitasara; és
hogy eggy j6 summa t6ke pénz gy(jtettessék e végre, a miilyen
labon &ll a Parisi Tudods Tarsasag, mellynek negyven Tagjai vagynak,
a t6ke pénznek interessébdl fizettetnek, sziintelen a nyelvnek szépi-
tésében féaradoznak, s a kiknek kodszonhetik a Frantzidk, hogy az
6 nyelvek a foldnek mind a négy részeiben kozonségessé lett. —
Ha ennek a Magyar Tarsasagnaktsakkétszaz ezerbdl
4l16 t6ke pénze lenne, ennek els6 esztendei Interessébdl
v. usordjabol allithatnank egy derék Kényv nyomtato mihelyt,
melly a t6ke pénzt azutan sziintelen szaporitana. Azutan annak
usorajdbdl minden esztend6ben leg-aldbb 15 Tudos Férjfijaknak
tisztességes esztendei fizetés rendeltethetnék, hogy azok a magok
egész ideieket adndk egyedil a Magyar nyelvnek gyarapi-
tasara, Budan vagy Pesten eggyutt laknanak, minden héten két-
szer Gyfilést tartandnak, tanatskoznanak, a leg-tokélletesebb iras
modjat (Orthographiat) ki-tsindlnak, szotart s egyebeket készitenének,
a régi Gorog remekeket le-forditanak, s Gjakat irnanak: eggy sz6-
val mind azt véghez vinnék, valamit tselekszik a Parisi Tudds Tar-
sasag. — Felicem Patriam sua si bona nosset. Boldog voélna
most Hazank, ha tudna miben &lljon az 6f6 haszna!
De fajdalommal kell nézniink, hogy sokan tsak
azokon atsetsebetséken kapnak, mellyek két harom ho-
napig tsillamlanak, s mellyekért az idegen Kalmarok, a kik
az 5 forintos posztét 12 forinton adjak, s eggy héten 8000 forint
arat is el-arulnak, talan alattomban nevetnek benninket:
azonban a valésagot, mellyben allna Hazéanknak 6ro-
kés haszna s dits 6ségé, gondolora sem veszik."]

1) lgazsdgos feddését nyomban sajat szomoru tapasztalataival is nyomo-
san megokolja az aldozattal munkalkoddé szerkesztd, elmondvan, miért nem sike-
ril azon Igérete, hogy ha 900 eléfizetére tehet szert, minden évben 1000 tal-
lért fog forditani a magyar fiteraturanak viragoztatasat el6mozditandé magyar
tdrsaséag alapitasara ; mert a csekély partolds miatt még inkabb sajétjaval keli
toldania a kiadas koltségeit, pedig buzgd igyekezete a jo lelk( hazafiak elisme-
rése szerint nagy haszndra van a nemzetnek. (L. Mindenes Gyujt. I1V. i06. 1)
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26. A mily igen kilonbdznek a méltan korholt tiindérkedd, de va-
I6ban sziikkebll honfiaktol az igaz hazafisdg Onzéstelen hivei: Ggy
dsszhangoznak ezek egymassal a nemzeti szellemnek céltudatos ténye-
z6s altali gyarapitasaban. Kevésbbé térhettek 6k el igyekvéseikkel
egymastol, mint a politikai visszahatés kiilon érdek( partfelei. Ohaj-
tasaik ©sszhangzatossaga mar eddig is jelentdsen tlikroz6dék vala-
mint a fontebb érintettekb6l, Ggy az imént idézettekb6l is.

VelBs okok javaltdk ezeknek sajat szavaik szerint minél hivebb
bemutatasat, kilondsen a végett, hogy a nemzeti buzdultsdgnak
lobbik szellemét minél jellemz6bb nyilatkozésaval tiintessiik fol.

A nemzeti Ontudat ily emelkedettebb felfogasu sz6szOl6i kozé
méltdn szamithatd azon ,,nyitra varmegye-béli nagy érdem( hazafi“
is, kinek ,minden magok’ s Hazajokat szeret6 Magyar Feleihez in-
tézett fontos beszéde" a ,,Hadi torténetekl aug. 20-an kelt kdzlemé-
nyében olvashatd, 6 melyet a fontebb jelzett, meg méas specialis
okbdl is igen érdemesnek vélink ismertetni. igy szol az: ,ldeje,
kedves Hazadmfiai, hogy mélly almotokbdl felébredjetek mar
valahara; s Anyai Nyelveteket illend6bb betsben kezdjétek tartani.
Most ti a Magyarsagnak ujj életre val6 hozadsan s Hazatoknak vi-
ragoztatasan igyekeztek: de engedjétek meg, egy két szoval él6tok-
be terjesztenem, Ha vallyon a kivantt Tzélra vezet6 egyenes Uton
indGltatok e, vagy nem? — Tétét6l fogva talpig Magyar
Kontésbe 061tdztok; Kalpagot s tsakés Silveget tesztek Feje-
tekbe, s jo széles fringyia Kardot kottok Oldalatokra. — E még
mind tsak Kilseje a Magyarsagnak; s mind ezek altal
tsupan a nemzeti Viseletnek szeretetét teszitek nyilvanvalovd. —
Engemet, s velem eggyiitt sok értelmes Magyarokat a mi
illet: tavol légyen, hogy ezen Magatok viselését Otsarolnank;
egyedil tsak a volna kivansagunk, hogy a Magyarsagot
ne annyira a Ruhaban, mintsem avaldésdgos Ma-
gyar Szivben, és Nyelvben helvheztetnétek. — Helyben nem hagy-
hatom sok Fdéldieimnek hibds képzel6déseket, kik a Magyarsagot
tsupan az oltozetben s a bajuszban helyheztetik: s a Német Kon-
tostél annyira irtéznak, hogy azt is gy(lélik, a kin latjak; s fékép-
pen ha Magyart talalnak benne megpillantani, mar azt igaz Ma-
gyarnak sem esmérik tébbé. (Itt tobb mint féloldal a censura al-
tal kitorolve.)

»Imhol itt van, Magyarok! az 4aldott Id6, mellyben hanyat-
lasra fordultt Hazankat Gjjonnan, felemelhetjilk; s Nemzetlinket bol-
dogabb Karba allithatjuk. ime most eggy olly Fejedelmet rendelt
az Eg Kormanyozasunkra, a ki Nemzetiink kedvelésében s betsi-
Iésében, a Koz-lgazsag kiszolgaltatasaban, és az Orszag Dolgainak
hasznos elintézésében, az Ostdai HAazbol, elbtte volt minden Feje-

) L. Hadi torténetek. IIl. 223— 6. 1
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delmeinket bizonnyal fellydil fogja haladni. Nyitva vagynak az O
fulei, hiv Magyarjainak meg halgatasokra; kész az Anyai Nyelvnek
viragzasat nem tsak megengedni, hanem azt véltaképpen eszkozleni

is: ha az erant, mint illik, meg fog kérettetni. — Nemzetlinknek
megvilagosodasa lehetetlen lessz mind addig, mig a Deadk Nyelv
hajdani allapotdban megmarad. — A legdragabb, legmegbets(len-

débb, és 6h! micsoda haszonra nem fordithaté Esztendeibd'l, tsak
a tsupa sovany Nyelv tantlasdban el fog e szerént ezentdl is he-
tet nyoltzat veszteni az Iftjusdg. — Batran merem vesztésnek mon-
dani: mert vallyon mi hasznat veszi osztdn nagyobb részént a
Dedk nyelvnek, minekutanna kikerilt az Oskolakbol ? A Deak Nyelv
tsak azoknak valo, kik mélyebben bé kivannak tekinteni a Tudo-
manyokba : és az ollyanokra nézve szilkséges igen is a Dedk Osko-
laknak tovabbi fennmaradasok. — Ha most meg nem vetjik a Ma-
gyar Nyelvnek fundamentomat, ki tudja, lessz e valaha illy alkal-
matossdgunk, minta mostani; s6t én el6re meg merem néktekjo-
venddlni, Hazafiak! hogy ha most a Magyar Nyelvet bé nem hoz-
zatok a Deak helyébe, utdbb is a Németnek kell helyt engednetek;
a melylyel, gy itélem, nem is lesztek legaldbb bdldogtalanabbak,
mint a Deédkkal. Nem elég pedig, a Hazai Nyelvet tsupéan
a Politikumokban felvenni. Eppen nem lathatom Aaltal,
miért hogy a Torvényt is ne lehetne Magyar Nyelven szolgal-
tatni, s Pereket folytatni. A vald, hogy mindennek lassu a kezdete,
s eredete, jar nehézség fontjaval; mint Benitzky mondja: de nem-
denem ugyan azon nehézséggel kellett e mas Eurdpai Nemzeteknek
is kiszkddniek, mellyet, mint tapasztalunk, ugyan tsak szerentséssen
meggy6ztek, s aratjdk”is, szemeink lattdra, nemes iparkodéasaiknak
hasznos gylmoltseit. Ok is éppen ugy éltek hajdan a Dedk Nyelv-
vel; valamint szintén Mi: de mihelyt a Tudomanyokon kezdettenek
kapni, azok megszerzésének alkalmatos eszkdzéil a magok Nyelvét
valasztottak.------------ Hogy pedig a szép Nemet is (mely valéban

sokkal tobbet tehet az Orszag Dolgaira nézve, mintsem azt els6
tekintettel képzelhetné valaki maganak) hozza édesithessiik mind
inkabb-inkabb szép Nyelviinkhoz: szikség, hogy minél eldbb
egy MagyarJ atéknézdéhelyet allittsunk fel. Ennek
legjobb helye lehetne Pest VArosaban, melly maga is
sokkal magyarossabb Budanal; azonban mivel a két Torvényes F6-
Tablanak Széke igen ott leszen ezentdl; mindenkor szdmossan fog
oda takarodni a maga lgazsagat keres6 Nemesség. — A Jaték-Haz
koltségét F6-Embereinknek kellene eleinten valamelly részb6l pé-
tolni: melly valéban meg is lehetne, minden er6ltetés nélkil. —
Ha néhai Grof Erd6d™ Janos Német Enekeseket tarthatott, s Ope-
rakat adhatott Pozsonban, maga kdltségén: ugyan hogy sajnalhat-
nanak Hazanknak most él6 Naggvai, annal sokkal kevesebbet for-
ditani, magok gyonyorkddtetése mellett, Anyai Nyelvek virdgzasé-
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nak, s az altal egész Nemzetjek bdldogsadganak eszkozlésére? — A
Magyar Jatékoknak is azonbau tsak ugy lessz kivantt sikerek, szép
Nemiinkre nézve: ha az Orszagnak minden Dolgai Ma-
gyaréi fognak folyni; mert killdbmben a Frantzia és Német
Nyelvrél soha sem fog az lemondania

.Edes-Feleim! vagy most, vagy — soha sem! —
Ha a mostani jo alkalmatossdgot elbotsatjuk ke-
zink kozzdl: nem leszink méltdk tébbé red, hogy
valaki megillet 6dj 6n sorsunkon; és Ti él6 Magyar irék
Earétzi, Bartsai, Batsanyi, Bessenyei. Dugonits, Gydngyosi, Horvat,
Kazintzi, MoInar, Pétzeli, Rajnis, Ré&th, Révai, Szabd, s tobb ily-
lyenek, kiknek esmerettségekre nem juthattam, bizvast feldughatja-
tok a gerenddba ird tollaitokat: mert mit is faradnatok Kijjaba
azok kedvéért, kik azt a Kintset, melly egyedul emelheti fel &ket

a porbdl, a mellvben mo3t hevernek — Anyai Nyelveket — nem
tudjdk érdeme szerént betsilni.”
27. Egyéb'okok mellett az ellenhatési térekvések is hova tovabb

fokozddd merészletekkel erdshiték annak érzetét, hogy a valsagos
viszonyokkuz képest az 6si alkotmany biztositdsa okvetlenil szik-
ségessé teszi hazénkban a nemzetiség eszméjének érvényesitését,
tehat a magyarsagnak intensiv s extensiv gyarapitasat. Ezért az
eszmél6bb honfiak egyarant sirgették ennek hathatésabb eszkozlése
végett a magyar szinmlvészet lenditését s a magyar
nyelvnek tudomanyos mdivelése érdekében alakitandé tudos tar-
sasag létesitését.

Ez utébbit illet6leg a ,,Hadi torténetek™ irdi mar kozlonylk
meginditdsakor példaadassal jelolték ki az irdnyt s tettleg kovették
is azt. Habar /szerényen, de lehet6leg serényen igyekeztek Kit(izott
céljok felé. Aldozatos buzgalmoknak egy-egy becses eredményét
mar emliték. Odabb még tobbrél is lesz szd. Amarra szintén mele-
gen s nem sikerteleniil buzditanak. Bizonysagat leljuk ennek lap-
jaikon. igy péld. 1790. marc. 26-an jelentik, hogy egy haz4jat
s a tudomanyokat szeret§ baré kész koltséget adni Voltaire ,,Bru-
tus“-anak magyar kiadasara. Aztan erre vonatkozolag madj. 4-én
tobb jeles drdmai minek kiadasra kész forditasat tudatjak ily meg-
jegyzéssel : ,Ezeket azért emlitjik, hogy alkalmatossagot nydujt-
sunk Hazank Oszlop Embereinek a fenn emlitett M. BaroUrbuz-
g6sdganak kdvethetésére, és ennél fogva, azon nagy re-
ménységeket ny(jtdo boldog tzélnak el6 mozditasara, hogy a jové
Gylilése alkalmatossagdval aMagyar Hazdnak, Ma-
gyar Jaték néz6 Hely nyittattathassék. Tellyes bizo-
dalommal is vagyunk erantta. hogy Nemzetlink ©rokds hasznat s
allando6 dits6sségét targvazo Jelentésiink nem lészen sikeretlen, Ha-
zanknak azon Naggyaira nézve, a kik a Magyart tzimerez6 s meg
is illet6 kilsé fényességnek, a sokra ki nem terjedhet§ Zasz-



312

I6allybéliek (Banderistak) altal is lehet6 eszkozlésére, sok széaz
Aranyokat énként fel aldozni, nyereségeknek s dits@s-
ségeknek tartottdak/ (L. Hadi tort. 1i. 576. 1)

Szeptember 3-a4n kelt ivén jelenti, hogy Kassa mell6l érke-
zett tudositds szerint ,Hazadnknak egy nagy tekintetl Fija jol érez-
vén, melly igen fogja segiteni Anyai Nyelvinknek elterje-
dését s gyarapoddasat az, hogy ha irdinknak jatszé szinre ké-
szitett Darabjaik nem tsak olvastatnak, hanem kozonségessen el is
jatszédtatnak. nevezetes: jutalmat rendelt annak a Jatszo-Se-
regnek, a mely Kazinczy Ferentz Urndk Hamlet-jét, illend6en
elkésziilvén, Budan el fogja jatszani. Az pedig, a kire ezen Rende-
lés tellyesitése bizattatott, olly igyekezettel vagyon, hogy a Hamlet
jatszdsara 0Oszveszerzend6 Sereg, azutan Alzirt, Meropot és Tankre-
det jatsza; és igy végtére egy Magyar-Jatszo-Seregiink légyen,
a melly, mig kivantatm fog, Budan és Pesten; azutan pedig Szé-
kesfejérvératt, Nagyszombatban, Pozsonyban, Gy&rben, Esztergom-
ban, Debretzenben. Nagyvaradon, Miskoltzon, Kassan, Kolosvartt
és Szebenben is mualasson.------- — Leginkébb az fog a felvétetendd
JatszOkban tekintetni, hogy tiszta Magyar Accentussal
sz6ljanak, ésbeszédeken idegen iz ne esmertessé k.1l
— Reményl(, hogy az emlitett jutalmon felil nyelviink szere-

tetd is buzditd lesz a szandéknak teljesitésére. — ,Ezen Tudo-
sitdas kozlése alkalmatossagaval, — u. m. — kivantunk valamit a

Teatromra nézve ide iktatni.l S itt a szinmivészet torténetébdl
emliti annak foltetsz6bb fejleményeit, a szineszet valodi céljat s e
végetti kellékeit s f6bb szabdlyait, végil ezzel fejezi be: ,,Ohajtjuk
sziviinkb6l, hogy Nemzetiinknek boldog viragzasat targyazo gondol-
kozésaink, ne tsak Hazafiti Almok lettek légyen: melly valdban
kénnyen meg is lehet, ha minden tsillamlé Magyar Kén-
tds alatt olly sziv lakozik, melly Hazajaért ver, s
minden, a ki Magyarnak neveztetik, igazan szereti magat, Nemze-
zetét és Maradékat." (L. Hadi tort. I1l. 285.-292. 1)

28. Uykép igyekeztek a ,,Hadi torténetekl ir6i a nemzeti szin-
miivészetet elémozditani. Ezt el6z6leg u. 0. 106.1. ajulius 27-én kelt
iven nagy oOrommel jelentik ,hogy a Dolgoknak Anya-Nyel-
vinkon lejendd folytatdsdban kéz akarattal meg eggyez-
tek minden Rendek.---—---- Az egy Torvénynek folydsa Deak nyel”
ven fog talam maradni: de ez is tsak bizonyos ideig.11 S nyomban
kozlik ,Pétzeli Jozsefnek halaadé koszonetét az Orszaggylléséhez
»Az Anyai Nyelvet Szeret6knek nevekben." — E hazafias versezet a
mult id6k mostoha viszontagsagait folemlitve, szép reményeket fejez
ki a nemzet folvirulasa irant.

A julius 9-én kelt ivén Hont varmegyéb6l lelkesilten irja ,egy
buzgd hazafill hogy miutdn orszégszerte folgerjedett a hazafili tliz,
Uj életet kezd az adni a magyar nyelvnek még ott is, hol az egy id6-
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tol fogva mar megsz(int volt hangzani, t. i. fels6' Magyarorszagon,
shol tellyes igyekezettel rajta vadgynak mér most
a Magyar Nyelvnek virdgzo allapotba hozasan. Ez
annyival is sziikségesebb: mivel a Hazafiul buzgdsagnak
tize és a Nyelv, kdlts6ndsen veszik egyméstdl az
elevenedést."”

Ennek tandsagaul emliti azon orvendetes jelenséget, hogy a
fels6 varmegyékben mennyire igyekeznek a f6ébb nemesek csaladi
koreikben a magyar nyelvet ismét diszletbe hozni, mint ahogy az ott
hajdandban divott vala hazi nyelvil. E végett — u. m. — ,sok
helyeken magyar nyelvmestereket vesznek fol.“ De ez még nem
elégséges ; sikeresebben eszkdzdlhetd' az a magyar cselédség altal.
Eoben kovetésre méltd jo példat adnak mar némely felféldi urasa-
gok: ,merttsak magabdl Szathmar Varmegyéb6l, tobb
Magyar Tselédtakarodott kivansdgukra hozz4aj ok 200-ig
valon al.* Ezek példajat ajanlva tanacsolja, hogy a felvidéki urak-
nal szolgalatban 1év6 cselédek kiildessenek le szolgdlatba a magyar
alféldre. Ott nem tdtosithatnak, s6t inkabb megmagyarosodnak.®

A lelkes buzditds mellett egyszersmind jelent6s tényadat is
sz0l a ,,Hont varmegyei buzg6 hazafit e kdzleményébbl, mely arra
mutat, hogy a nemzeti visszahatds nem csupéan iatszatos tiinteté-
sekben nyilvanult, hanem legott a nemzeti dntudat Iényegesb igé-
nyeinek érvényesitéséhez is serényen hozza fogott.

29. Helyenként tobb ily érdekes tanlsagai a nemzeti buzgalom-
nak lelhet6k a ,Hadi torténetek” lapjain. Sajnalhatd, hogy a névte-
lenség leple mogil, egy-kettét kivéve, alig sejthet6k a figyelmet
gerjeszt6 kozlemények irdi, kik nem csak az orszag kilonboz8
részeib6l, hanem olykor a kilfold tavolabdl is lelkesen igyekeztek
honfi érzelmeik, érett eszméik s hasznosithatd tapasztalataik kozre
juttatadsaval gyarapitani ébredé fajuk eszméletét.

Hogy az ily becses adalékok kivaltképen a ,Hadi térténeted-
ben nyilvanultak, annak bizonysagaként vehet6, hogy e kozlony tar-
tatott akkor a nemzeti szellem legjelentésebb orgdnuméanak, amint
hogy annak egyszersmind iranyzojava tekintélyesilt. Hozza képest
Szacsvaynak legtébbnyire a kilféldi lapokbdl 6sszetdkolt ,,Magyar
Kurir“-ja — izléstelen ,,Magyar Musa“-javal egyltt — csakis az al-
sobbrend(i politizalast, a hétkdznapias felfogasl, olcsé szabadelviis-
kddést kedvel§ kozonségnek ujsagvagyat elégithette ki.

A nemzeti buzdulat ,iobbik eszét," fennkdltebb érzelmeit s
torekvéseit a ,Hadi torténetek“-ben latjuk a viszonyokhoz képest
lehet6leg hiven, habar épen ez ok miatt nem concret teljeséggel
tiikrozve.

D L. ,Hadi és mas nevezetes torténetek¥d 111 20— 23. 1 1790 julius 9.
kelt ivén. —
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Mintegy villamharitd volt ez, mely ildomos engeszteléssel a
visszahatds izgultsadgat enyhitve, a szenvedélyek terhesilt fellegeit
inkdbb jétékony permetezésre birta, s midén a pézsdilet lohadtaval
a nemzeti lelkesiltség is lanyhulni kezdett, annal buzgdbban ger-
jeszté azt.

A miket Révai a fontebb kozoltik buzditd versezetében a nem-
zeti atalakulds f6 kellékeill népies alak( rimsorokbi tomoritett
egybe, mintegy programmként kivanvan azokat a nemzet szivébe
forrasztani, mindazokat a ,,Hadi torténetek® Ggy szdélva szemeren-
ként tobbszordsen oltogattak olvasdik leikébe.

Eléggé fontos érvek ajanlottdk ez oknal fogva e jeles koz-
[6ny tartalmanak itt némileg részletes méltatasdt. — Nagy hord-
ereji csirdk rejlenek abban a jové id6szakok termékeuyitésére.



XVIIL. Snrgolédés a magyar nyelvnek hazaiva emelése
végett.

1 Latni valo az iment idézett hazafias nyilatkozatokbol,) mi-
képen emelkedett ki fokonként foltetsz6bben a nemzeti szel-
lem eszmél 6bb iranya mar a visszanyert szabadsag for-
rongasi zajlasabdl s miként szolalt az fol ndvekvd erélylyel azon
aranyban, amint a visszahatds szenvedélyes tulkapéasai, balkdvet-
kezményeiket is éreztetve, a belatobbak aggodalmait sulyosbitjak
vala.?)

Kiléndsen a ,Hadi és mads nevezetes torténetek*“-
h6l. mint ezen iranyzat f6 organumabdl, észlelhetd ily fokozodasa.
Erdekes tanulsagl ezért annak genetikus fejl6dését is ugyan ebb6l
egy két futd pillanattal attekinteni.

Mintegy szlrkileti félhomalybdl villantja fol e jelentds fela-
datd kozlbny mar kezdetével ama tiizetes célzatdnak némi halvany
sugarait.3 De eszélyes politikdt kovetvén, jo ideig csak amugy
oldallagos ©Osvényen, kanyarogva tart feléje. — Egyel6re inkabb a
kdzkivancsisagnak kedvezve, jobbara hadi tuddsitdsokkal igyekszik
érdekl@dést kelteni. A térokhabor( keletkeztét s folyamat lehet6leg
hazafias felfogassal targyalvan, érémest emeli ki a magyar vitézség
tanlsagait. — Koriltekint§ tajékozéassal figyeltet e kdzben a nagy
valtozasokat sejtet6 eurdpai constellatiora ugy, hogy a csinjan
jelzett nyugati bonyodalmakbdl mar joforman gyanittatja a hazankra
is sulyosan nehezedhet6 bajokat.

Erésen ébreszt§ s mélyebben eszméltet§ hatastak lehettek
ilyesek a nemzeti Ugy vitatott kérdéseinek minél aggodalmasabb
megfontoldsara. A francia és belga forrongds merészebb follépéseit
jelezve, aranylag elevenebb képekben tiinteti fol a vészterhes zajlast.

> L. a fontebbi fejezetben.
2 U. o. kuléndésen a 2qq. 304. s kov. 1.
3) L. a ,Hadi és mas nevezetes torténetek* 1. k. ,Bé-vezetésiében.
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Mellesleg érinti is olykor a megddbbentd eseményekb8l meritendd
tanulsagot.])

2. Mindez sajatképeni célzatanak Ugy szolva prolusid-jaként
tekinthet6. — A birodalmi katastropha bekdvetkeztekor indul meg
jelent8sebben iranyadd miikddése a nemzeti szellemnek eszméltet6bb
élesztGsére.2) E végett tapintatosan buzditva, mind élesebb

pillantasokat vet nyugat baljoslati mozgalmaira s hathatésabban
érezteti a torvényes alapd hazaiisdg nagy feladatait. Ezeket in-
kdbb és inkdbb el6térbe Aallitva, biztatdlag int, 6vdlag figyelmeztet
az atalakulds nehézségeire, a kényes viszonyok esetleges collisidira.

Alapos okok javalltaval torténik, hogy mindezen iranyzatait
legtdbbnyire indirecte, kozvetSleg a targyszerlien el6adott tényék
altal jelezi, bizton foltételezve, hogy az illet§ eszmél6bbek eléggé
kiészlelik tavolabbi célzésait is.

Odébb, mint l4t6k,3 mar hatdlyos feddéseket is hallat, ré-
szint a korcsosultsadg blinei, részint a félbuzdultsdg tdlcsapongéasai
ellen. Kilonosen figyelmeztet az olyan szertelenkedésekre, melyek
az artalmas szandéklak altal kizsdkményolva a nemzeti igynek
igen veszélyes karara valhatnak. — Olykor elég mélyen belenyul
a huzamos id6 6ta elharapddzott romlds fészkébe, hathatdsan
éreztetve a teljesebb erkdlcsi regeneratio sziikséget,d) s jelezve,
mily sirget6leg utaljadk mar az er6s hullamzésnak indult kozviszo-
nyok az A&ltaluk nem kevéssé veszélyeztethet6 magyarsagot, arra,
hogy jov6jének biztositasa érdekében az Ujkor szellemi vivomanyai-
nak minél szorgosabban teendd elsajatitdsa mellett egyszersmind
az G6si erények megovasaval, s6t még inkabb folélesztésével is
igyekezzék gyarapitani oly tetemesen s oly sokkép megfogyatko-
zott lelki erejét. Oda céloz, hogy az egykoron dicsé s hatalmas
multd faj, ha valdban Ohajtja jov6beli fennmaradasat, s6t lehetd
féivirdgzasat is: Osi torzsének hajdani romlatlan mivoltat sarjaszsza
tol ismét nemzeti emlékeib8l s abba Oltsa be a termékenyit U
eszmék nemes csirdit, hogy igy valdéban sajatos nemzeti mivel6dés-
sel kelhessen versenyre a haladd fajokkal.

* Mar az |. kot. elején (I. 81—88. 1) nyomésadn ramutatvan Franciaor-
szag baljoslatl jelenségeire nem célzat nélkul apostrophdl ezen epiphonemaval :
,Boldog orszdg, melly mas kéaran tanulvan, az eggyességnek fel-bomlasatél szor-
galmatosan 6rizkedik.u — 1 85. 1

-) Jobbara a hadi eseményekrél sz6l ugyan az I. kdtetben, de ezek koz-
ben a mar eleinte jelezett nemzeti mlvel6dés céljara nézve annak derekan (I .
281—8. 1) mintegy odazként tlinik f6i a harctéri zajlas kozial ama nagy hord-
erejii ,Jelentés a nemes magyar nemzethez-, mely jutalom Kkitd-
zéssel igyekszik a magyar nyelvnek mdvelését hathatésabban el6mozditani, a
mint err6l méar fontebb (I. 122—5. 1) emlékeztink. Odabb pedig a 416. lapon
elére jelzik, hogy a harc végeztével mas név alatt folytatandjdk kozldnyiket,
hogy a nemzeti culturalis célra tlzetesebben irdnyozhassanak.

3 L. a fontebbi fejezetben 305. s kév. 1

4H U. o
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Ennyivel er6sebb okoknal fogva korholjak a nemzet elfajultat
a ,Hadi és mas nevezetes tdrténetek"” némely lelkesilt
iroi, — kdlondsen az idegen orszagokban dasabb tapasztalatokat
gy(jtott s tdgabb latkdrt szerzett, de egyszersmind a hazafias érzl-
letben is szilardult (igyrokonai. Jogos indignatioval emlitik fol, s6t
olykor eléggé keményen dorgaljak is a hazafisdg s nemzetiség fonak
felfogasabol eredt visszassdgoKat: a sarkalatos teend6k melléztével
zott pazar tuntetést, a mas fajok, kiloéndsen a németek szidalma-
zasaval mutatott tlrelmetlenkedést. ’) e mellett az izetlenségig ment
sallangos magyarsag fitogtatasat. Mas részt azonban szivesen biztatd
elismeréssel emelik ki a valodi célra iranyult hazafias torekvést, s6t
ennek szerényebb buzdulatait s reményre jogositd serkedéseit is.2p

Sokat mond6 példaként lebbentik fol idénként a nemzeti
fogyatkozasai miatt aggalyosan vivodé lengyel nemzet balsorsat
s er6tfeszit6 kiizdelmeit.2 melyek igen nagy okuldsul szolgalhattak
szabadsagsovar nemzetiinknek.

3. Ily szellemiranya eléggé ravall e korszakot jelezd folydirat
keletkezésének inditdé okaira. Nyomdsan megokolja egyszersmind
azon rokonszenvet is, melylyel a belatobb honfiak feléje mind me-
legebben vonzodtak s részben anyagi, részben szellemi tdimogatasara
strogtek.

Valsagterhes korilmények provokalték létesiilését s jéforman
ki is jelolték kovetendd irdnyat; a hGzamosan vajudé nemzeti lgy
éget6 kérdései pedig léptenként fokoztadk feladata fontossagat. Mind-
egyre hatvanyulni latszott annak sziiksége, hogy a novekvé moz-
galom tadmasztotta véleménysurldédasok kozepett minél tekintélye-
sebb organum Altal nyilatkozzék a nemzetnek emelkedettebb felfo-
gasu s tisztultabb latkorii értelmisége, — ez pedig nagy okoknal
fogva kiilondsen onnét eregesse szét eszméltetébb szellemi vibra-
tidit, hol az alkotmany és nemzetiség ziillesztésére oly hatalmasan
munkalt germanizald kézpontositds mar-mar szinte aléltsadgba ejtve, a
dacosan ellenszegiil6 viszonyoknak csakugyan engedni kénytelendil.

igy 16n, hogy a mikrél azok a Bécsben oly figyelmesen &r-
kddd hazafiak el6bb rejt6kben, csak amugy igen bizalmasan sziva-
rogtatanak ki holmit observatoriumjokbdl bens6bb meghitteik altal
a magyarok némi tajékozasa végett, 4 mar a nyomasztd viszonyok
oldédzasakor mindegyre nyiltabban terjeszthették szét azokrol vald

) U. o. Némely akkoron kelt glnyvers maig tanGsitja azt.

2) Szamos alkalommal teszik ezt a ,hazafias érdemek” cimével emelve ki.

3 L. ,Hadi torténetek” 1. 041. 638. 1 s odébb még tébb izben.

4 Ennek egyik jelent8s példajat érint6k mar a féntebbiekben, (1 Révai
élete 11 k. 16. 1) megemlitvén, mily szorgalmasan értesitgette Palasthy Marton,
a bécsi magyar cancellarianal volt titkar s Paszthorynak bizalmasa, Koppi Ka-
rolyt, egykori tanarat s aztan kebelbaratjat a Bécsben, kilondsen a csaszar ko-
rében tortén6é dolgokrél 1781— 2-ben.
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tudomasukat s f6leg a magyarsag kell6bb irdnyozasara hasznosit-
hat6 ismereteiket.

Némi tartozkodast igényeltek ugyan még azontdl is azok a
folottebb kényes kozviszonyok, de legalabb a nemzeti (igy fébb
tényezGivel eléggé megértethették Ovatos jeladasaikat.®) Utébb pe-
dig, kiléndsen az ildomos hazafisagu loyalitas fedezete alatt, meg-
lehet8sen hathatds szellemi aramlatot kelthettek a nemzeti buzga-
lom érdekében. — Id6vel a partolok szaporodasa is meglehetésen
elésegitd ezt.

A harctérrél nyert eredeti hiradasok, magyar hadfiak levelei-
b6l kozolve, kezdet 6ta élénk figyelmet keltettek e folydirat irant,
novelték is némileg kapdssadgat és a magyar bajnokok vitézségének
melegebb méltatdsa még inkdbb gyarapitd a részvétet.a) Ez pedig
bévitd az alkalmat a hazafias szellem mas iranyl tevékenységének
is illetékes foltintetésére, kivaltképen a tudoményos és irodalmi
igyekvéseknek kozfigyelembe valé ajanléasara.d

Elgondolhatd, hogy az ily lendiilt kelendéségi  kozldny, mely
a nemzet el6kel6bbjeihez is leginkdbb nyerhetett bejutast,4) az
eszmélébb elmékre kétségkivil hathatds vonzerSt gyakorolt,. Feléje
gravitaltak a komolyabb gondolkoddk, &ltala kivantak érvényesit-
tetni, ha kozvetlenil nem is, legalabb alkalmas kozvetités Gtjan a
kozjora irdnyz6 gondolataikat. Jobbéara benne siridtek egyivé a
hazai értelmiségnek a nemzeti tgyre célzd jelent6sb eszméi gy,
hogy ama szerény géc mintegy iharosként vildgolt szét a nemzeti
mozgalom hulldmzé tengerén, hogy lehet6leg oszlassa a rovidlato
elfogultsag és szlkkebl(i onzés homalyat, mely a forrongas tamasz-
totta kilonnem( szenvedélyekkel vegyilten, egyébként még karo-
sabban is akadalyozhatta volna az oly hévvel vitatott nagy kérdé-
sek megoldasat.

4. Igaz, hogy valami bamulatos mérvben vagy épen varazsszeri
gyorsasaggal nem sikeriilhetett még az ilykép tomor6dd szellemi
er6knek sem, hogy azonnal 6hajtott diadalra juttassak azt a f&nu-

Hogy kilondsen a censurai viszonyok ekkor is meglehetésen korlato-
z06k valonak, kitetszik a ,Hadi torténetek" irdinak nyilt vallomasabdl is (1. 1 k.
50S. 1) meg a censurai torlések nyomait lattaté némely hézagaikbol.

S) Halas elismeréssel valljak a ,Hadi torténetek" iréi, hogy a ,haza sok
részeiben val6ban megtalaltdk, a mit kerestek, mert ,a bokrosan jové gyonyor(
levelek"” meleg részvétet s partold buzgalmat is tandsitnak. (L. 1. k. ddj. 1)
Azonban ugyanott kénytelenek mégis kimondani, hogy hazaszeretetiik aldozattal
pétolja a péartolas elégtelenségét.

3 Gyakran talalkoznak méltaté f6iemlitések mar az 1 szakaszban is tébb
rendbeli kdézhasznl hazafias torekvésekr6l, kilondsen a nemzeti mozgalom élén-
kebb nyilatkozésai folytan; odabb pedig még slrldbben lathatok ilyesek. A jele-
sebb irékat nem csak lelkesen dicsérik, hanem Orczyt és Bardtit arcképeiknek
rézmetszetl kiadasaval is kituntetik a ,Hadi torténetek".

* A Bécsben tartézkoddé hazafiak buzgalma lehetéleg kimédolta ezt né-
mely f6érendiekkel valé bizalmas 0Osszekottetései altal.
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keltebb hazafias érziletet, melynek érvényesitése a nem-
zeti mvel6dés Ugyének kell6bb lendiiletét eszkdzodlhette volna: de
a tobbféle kilon érdekek miatt a nem kevéssé folizgatott nyers in-
dulatok mérséklésére mégis igen jelentékeny befolyasi volt a nem-
zeti értelmiségnek ama solidaris 0Osszetartasa. Mind nyomosabban
éreztette ez erkolcsi sulyat a gydngébb felfogasuakkal is, kozveti-
tékdl nyervén mindazokat, kiket becsvagyuk erfsen 6szténdz vala
arra, hogy az el6kel6bb értelmiséghez szamittassanak. llyenek oly-
kor csekélyebb jeladasokbol, Ugyszolva szemintésekbdl is kiészlelik
a kovetendd iranyt.

Féleg a vezérelvekre nézve elégséges eligazodast nyuj-
tottak a ,Hadi torténetek™ irdi. Azokat az intéz§ korok tobb-
nyire rovid jelImondatokba foglalva hoztdk forgalomba s altalok te-
relték a keltett aramlatot.

Oly id6ben, midén a napi sajtd vasari zajgasa még nem Kku-
szlhatta az elméket, ugy mint ma, szazféle véleményre, majdnem
oraculum-szer(i hatast gyakorolhatott az ily heti kozlony, kiléndsen
azzal a pythagorasi mysteriositassal, mely mintegy a fiiggbny mo-
gll hallatja, s6t tdbbnyire tavolabbrol, gyérebben s halkabban sz6-
laltatja atsz(irtebb kozleményeit, — sejteti azonban, hogy azok a
lehet6 legjobb forrdsokbdl erednek, s6t a nemzeti geniusnak vald-
ban tiszta sugalmai.

Korunk nemzedékének nem konny( ama szellemi hatas titkat
az oly egyiligylnek latszd folydirat tartalmabol kiolvasnia.

Ma mar a flirkész6bb figyelem is csak ,gondos egybevetéssel
deritheti ki néhutt nagyon is Ovatos nyilatkozatainak lényegesebb
célzatait.®) Tobb oknal fogva bajosan puhatolhaték ki ama viszo-
nyok szovevényei, melyek miatt az olykor csak Ugy szemerenként,
majd pedig er6sebb adagokban, néha nyiltabban, maskor leplezetten,
vagy holmi jelentéktelen aprosagokkal elvegyitve szivarogtata szét
irdnyzatos mondanivaldit. 1)e jelentds kovetkezmények tanusitjak,
hogy mégis meglehetésen odataldltak azok, a hova kellett. Nem-
csak megértették, hanem sok részben meg is szivlelték célzatait az
illetékesebbek. Foganatuk jéforman érezhetd vala a kozéleti mozga-*

*) llyen egyebek kozil példaként az, amit az annyira nevezetes r ei-
chenbachi békekotésrd6l iit-ott csinjan folemlit (1 ,Hadi torténetek4
111. 322.1) hol a censurai torlések is gyanittatnak holmi kényesebb részleteket,
azutadn kulondsen a 111 683. lapon, hol Balog Péter tanacsos és nevezetes ora-
tornak orszaggy(lési beszéde hatdsat emlitve, igen kiméletesen érinti ,,a helytelen
bal hireket, mellyek mindenfelé tsak a magyar nemzetet kezdették vetni ok dul
az er6ltetett Reichenbachi Eggyezésnek, s anndl fogva a meg
gy6zott Torokkel kotendd igen karos, és még el6bbeni ditsésségiinket is
porba temetendd Békességnek4, s ezért — u. m. — szikség, hogy a Magyarok,
életeknek s vagyonynyoknak fel ajanlasaval, mas itélet-tételekre birjak Eurépat.“.. .
Balog P. szonok inditvanydnak nagy hatdsat a fontebb emlitettik ,porosz-ma-
gyar viszonyokébol érthetni csak kellébben.
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lom foltetsz6 modosulataiban. Rokonszenves viszhangok valljak ezt
némely vidéki tuddsitdsokban.®

5. Vigasztalodva tapasztalhattdk kilondsen az irodalom jelesebb
veterdnjai aldozatos kiizdelmeik ily eredményét. Viszonzasul &k is
melegebben vonzodtak a kornyezd élethez, jéval alabb széllvan az
6-classikai eszmevilagot cultivalé rideg olympusaikbél. Mert a nem-
zeti buzdulat lelkesiiltsége meglehet6sen éreztet6 mar ihlet§ hata-
sat is. Kiulondsen a kozélet jelentdsebb tényezGivel, a hazai értel-
miség el6kel6bb tehetségeivel kozelebbi viszonyokba fliz6dve mind-
inkdbb megvaldsithaténak lattak az ,,élet és literatura' olya-
tén szOvetségét, mely a nemzeti geniusnak szelleméleszté s érzilet
er@sité emanati¢jat id6ével diadalmas aramlattd ndvelheti.

Alig sziikséges itt b&vebben fejtegetni, mily tetemes részok
volt ebben a ,Hadi tortdénetek® szOvetséges munkasainak,
kik valéban szincsapatat, derékhadat képezték a nemzeti szellem
java bajnokainak.

Gyanittatja ez mar magéban is, hogy bizony eléggé kiizdel-
mes lehetett a ,,Hadi torténetekl palydgja. — Még oly el6-
nyds viszonyaik kozt is, melyek mar eleve tobb oldalrol kedvezd
kilatassal biztatak serénykedésoket,?) valoban sok akadalylyal kel-
lett megvivniok. Toretlen Osvényl vallalatuknak kezdetbeli nehéz-
seégeit mar legott tetemesen sulyoshitd nemcsak a lelketlen tehe-
tOsbek részvétlensége, hanem az 6nzés irigykedése is.

Mar emliték a ,,Magyar Kurir“nak askalodasait,3 me-
lyekkel bizalmatlansagot igyekezett gerjeszteni a hazafias szandé-
kukat 6szintén, de szerényen kijelent6 ,Hadi térténetek' Ki-
adoi ellen.4) Céltudatos hatarozottsdguk azonban nemcsak vissza
nem riadt, hanem aldozatkészséggel is meginditotta, s6t folytatta
is az Udvos szandékd vallalatot. E munkassaguk 6t hénapi folya-
mata utan is még azon vallomast kénytelenek nyilvanitani, hogy
bizony szamos buzgd hazafinak dicséretes készségli tdmogatasa da-
cara anyagi aldozattal is kell toldaniok szellemi faradalmaikat.5)
Kilénosen a szinezett képekkel illustrdlas tetemes koltséget ige-
nyelvén, ezzel aranylag odabb is csak mérsékelt j6vedelemét kama-
tozhatott az nem is annyira nekik, mint inkdbb azon célnak, me-
lyért arra vallalkoztak volt. 6) Azonban épen az ily nemes &nzet-
lenségiik elismertetése a jobbak szemében annyival inkabb emelte

*) 1y elismerés tobb izben fordul el6 helyenként a ,Hadi torténetek#
ir6inak némely lelkes elvtarsai levelében. igy példaul a 11 65. 1

2) L. ,Hadi és méas nevezetes torténetek# I. k. nBé-vezetés.”

8 L. fontebb 121. 1

4 U. o. és Révainak a ,Jdmbor szandék4! elé tGzott, 1790. k. ,EISI jaro
beszédjében

5 L. ,Hadi torténetek4 I. 558. I.

6 U. 0. 557. 1
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miikodéslk becsét s lassankint gyarapita a részvétet is vallalatuk
irant.

Vidadmitélag hatott r9ajok, hogy némely hanyagabb honfiak
mulasztasait a lelkesebbek iparkodtak potolni, — kilondsen pedig
az, hogy a nemzeti nyelvésmtivel6dés emelésére irdnyozo
példaadasuk idénként egy-egy nemes aldozatot is idézett el6 a szel-
lemi érdekek irant follelkesilt honfiak részérdl.x)

6. Figyelemmel olvasva a ,,Hadi torténetek™ politikai vo-
natkozasl kozleményeitj bizvast hihetjik, hogy e tekintetben is
meglehet6sen mérvadd volt e kozlony hatasa. Ama vajiudé idészak
folottébb eszméltet§ eseményeinek s a hazai mozgalmaknak dvatos
kozlésével, de meg egyébként is tapintatos magatartasaval? jelen-
tékenyen el6segithette a mérsékelt irany gyarapodasat. Ez altal
kodzvetitve lohasztd befolyasu lehetett a partszenvedélyek azon for-
rongasara, melyet az alkotmény-garantidk heves vitatdasa olykor
szinte lazas aestuatiova duzzasztott.;]) Alkalmasan h(tdgeté ezt
amugy indirecte kilondsen az é&ltal, hogy szertelen heviletét a
lényegesebb nemzeti biztositékok iranti érdekl6désre
igyekezett atterelni, hogy igy amannak folos hevét6l er6sebben
melegiljon ennek langyossaga. ldénként tiizel6 nyilatkozatokkal is
gyljtogata ezt a bens6bb haza fisag megszivlelésére.

Mondhatnék szinte szemlatoméast folszikraznak lapjain ama
villanyosabb sorok, melyek a valddibb nemzeti szellem
hatalyosbitasat célozzak/) kiléndsen azok, melyek ,a magyar
nyelvnek valosdggal hazai nyelvvé* emelésére buzditnak.5

Higgadt komolysagu iranyzata azonban Ugy hozta magaval,
hogy jéalapui szamitassal siirgesse ezt, kell6 figyelmet forditva az

1) Ezekrd6l az odabbiakban lesz emlités.

2) Jelesen foltetszik ez szamos kozleményeiben, kilondsen ott, hol egyes
kitlin hazafiak megszivlelendd beszédeit kozolvén, ildomosan észlelten azoknak
bolcs iranyzasat. igy példaul b. Orczy Laszl6 abaujmegyei f6ispan beszédét
adva (1 ,Hadi torténetek” Il. 6t3. s kév. 1) s killondsen kiemelve Orményi
Jézsefnek az orszaggy(lés masodik téablaja eléluléjének jun. io. tartott megnyito
beszédét, melynek kozlése utan ezt jegyzi: ,Ezen beszédnek figyelmetes el ol-
vasadsa utdn. mondja mar valaki, — hogy nem lehet nagy Dolgokrél szépen,
nyomoésan és sikeresen irni magy ara 11“ (1 ,Hadi tért." 1ll. 74. 1) Oldalvéast
ily finom célzéssal kivanta f6képen a beszéd tartalmat figyelembe ajanlani. —
llyen egyebek kozt az is, a mit a IV. kotet 044. lapjan olvashatni arrél, hogy
,a fels6 magyarorszagi tot és német vidrosokmagokkivan-
jak a magyarosodast, s magok esedeznek magyar nyelv-tanitokért a F.
Helytarté Tanatsnal." Ehhez befejezésil ezt csatolja : ,,A mit vigasztalasul irtunk,
irtuk serkentéstl is.“ — Tobb ily mutatvanynyal nyomésithatnék a fontébbi
allitast.

3 L. errdl fontebb a ,,Nemzeti buzdulat arapalya” cimd fejezetet 241. s k6v. 1L

4 A ,Hadi és méas nevezetes torténetek" I. 3i. 42.104—5.281—8. 490.
282. 5p3—7. 607—8. Il. 120— 5, 279. 415— 9. 427— 31. 492—9. 391. 603. 65i.
660— 1. és szamos egyéb lapjain mintegy szembeszokéleg felotlik ez.

® L. Hadi tort. Il. 416—9. 427— 30. 660 —t. 760. 1 IV. 53g. 1

Csapiér B. : Révai Miklés élete. JII. k. A
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akadalyokra is, de f6leg azon kellékekre, amelyek mell6zhetetle-
nil sziikséges foltételei a jo sikernek. Mint a tadgabb latkorfi poli-
tika hive csak is a concretebb szellemi mivel6dés Gtjan remélte
a magyar nemzetiség érvényesilhetését. Ezért nemcsak a nemzeti
nyelvnek arra minél alkalmasabba képeztetését Ohajtad, hanem fa-
junk lelki tehetékeinek' minél ésszer(ibb és célszer(ibb fejleszté-
sét is. 116 kegyelettel emelte ki az erkolcsi és pedig jelesen a
vallasos-erkolcsi alapi miivel6dés nagy fontossagat, s6t sarkalatos
sziikségét.) — A viszonyokat szem el6tt tartva gyongéd kiméletet
tandsitott a politikai s kiléndsen a vallasfelekezeti kiilonbdz6 meg-
gy6z6dések irant, ez utobbira nézve udvarias loyalitasbol is,2) féleg
pedig a nemzetiség lgye érdekében. Ily szempontbol némi szabad-
elviiséggel fogadja néha a nyugat fel6l aramlo merészebb eszméket
is, vagy legalabb &vas nélkil s kevésbbé megsziirten veszi at a
kilfoldi tudositasokbol. Lehet, hogy afféle johiszem(iségbdl teszi azt,
mint a min6 akkorban az uralgé korszellem miatt akarhany jo lel-
kit nem csekély tévedéshe ejtett; 3 lehet, hogy id6nként potl6 té-
nyezbkre szorulvan, ilyesek lgyefogyottsaga miatt esett meg benne
hébekorban holmi efféle kritikatlansag.

7. Atlag tekintve tehat ily mindséglinek latszik azon szellem,
melyet e joforman iranyadoul szolgalt organum kozel egy szazad-
dal ez el6tt hazankban terjesztget vala. Vel@s okoknal fogva igen
érdekes rola — kilondsen a mostani korilmények miatt — kozelebbi
tudomassal birnunk 4)

Amily hathatés befolyasi lehetett ez igy a magyarsagnak *
bens6bb érziletére is: gy méltan fogadhatd tandsagul arra nézve,
a minek eszkozléséhez oly jelentékenyen hozzajarult.

Egybevetve ama kor egyéb documentumaival, tébbnyire meg-
lehet8sen, néhutt jellemz6en is visszatiikrozi ez azon epochalis id6-
szak szellemképét. Kozeli érintkezésbe hozva s mintegy diszes ko-

') Kulénosen figyelmet keltd nyilatkozatokat kozol e tekintetben mar az
1 k. 118—123. 1. nyomésan hangsutlyozvan a természeti torvények elégtelensé-
gét arra, hogy a polgéri térsasag tagjait kell6képen osszefoglaljdk, mit csak a
(positiv) vallas eszkozolhet. ,Az eggyesitti — u m — nem tsak kul-
s6képpen.’ a Hazafiakat, hanem behat a szivekre s, és azokat
gyengé(de)n s édesdeden ; de ellene allhatatlanul 6szvekaptsollya.”

J) Minthogy a ,tolerantiae edictum“-ot Il. J6zsef érvényben kivanta ma-
rasztani: utéda is a mellett volt, s igy a mérsékelt irany sem ellenezte.

3 A torténelmi adatok tanlisdga szerint szamos nagy elme leiedzett ily
kapréazatban.

4 Jelen viszonyaink, — a nemzetiségek ingerilt surlédasa miatt — alkalma-
sint eléggé megokoljak ez gy genetikus fejlédésének behatébb vizsgélasat. Kiva-
natos, hogy az itt érintettek legaldbb némi buzdulatot keltsenek az oly igen fon-
tos theméanak olyatén felkaroldsara, mely aztdn annak a nemzeti visszahatasnak
kéralményesebb torténeti targyaldsat eredményezze. — Neszét hall6k mar joéval
ez el6tt, hogy az 1790-diki orszaggy(lés torténete szilemlés atjan van. — Ala-
pos tanulménynyal er6s megvildgitdsat adhatnd az is ezen forrongasnak.
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szor6ba flizve latjuk benne a haza javaért, a nemzet folvirulasaért
strog6é igyekvéseket, lelkesiilt érzelmeket s gondolatokat, a mint
ezek a leghazafiasabb lelkek nyilatkozasaibol legaldbb Iényegik
szerint dsszesithet6k valonak. Hol egyiivé olvadtan, hol meg ki-
I6nleg is, egyedi nyilvanulasként, szolnak azok benne, de mégis
0sszhangzolag taldlkozva célzéasaikban, biztatasaikban, o6vasaikban s
a kozigyre karos hibak feddésében, melylyel eléggé elevenjére ta-
lalnak az orvosland6 bajnak. J)

Igen eszélyesen tavol tartvak t6le az oly vitatdsok, melyek a
folottébb szikséges nemzeti egyetértést haborithatnadk. Kizarvak
nemcsak a politikai, hanem irodalmi targyu feleselések is, melyek
szenvedélyes kifakadasra adhattak volna alkalmat s igy kellemetlen
surlédast vagy épen személyeskedést idézhettek volna eld. llyesek
nem leltek bejutast a ,,Hadi torténetek* iroi koérébe. Oftt a nem-
zeti kozlgy szeretete versengés nélkiil folytatd 6nzetlen munkalko-
dasat. 2

Ezért nem is emlitenek kozlonyiikben semmit azon irodalmi
differentiakrol sem. melyek némely magan levelezések tanusaga
szerintd még ez idétt is tovabb fliz6dtek Rajnis és Bacsanyi kozt. 45
Annyira Ovatosak e tekintetben a ,,Hadi torténetek4ir6i, hogy azon
mélté neheztelésnek sem adnak kifejezést, melyre a ,,Magyar Ku-
rirdt ir6janak agyarkodasai ingerelték volt.6)

Egyéniségek irant minél kiméletesebbek. A dicséretes tettek
cselekvGit oromest folemlitik; a megrovast érdemlSkre nézve pedig
ezt a régi tanacsot kovették: ,Parcere personis, dicere de vitiis\*

8. Kik és mik voltak nevok s allasuk szerint fejenként azon
buzgd demiurgosok, kik e szellemi aramlat gyarapitasadban faradoz-
tak? Ennek specificalasa nem is épen ide tartozd, meg kiilénben
is bajos volna az afféle kivancsisagnak pontosan megfelelni, mely
az akkori id6szaki irodalomban kozremunkalt eréknek egészen ko-
rilményes kimutatasat kivanna. Azon rejt6zkddd névtelenség divasa
miatt, melyr6l mar fontebb szélottunk,6) még a szorgalmas kuta-
tasnak is csak némi részben sikeriilhet olyasmi. — Kiiléndsen a
»,Hadi torténetek“-et illet6leg magok a fétényez6k és legkdzelebbi
munkatarsaik is alig emlittetnek egész folyamatan at.

Legjelentésebb sugalmaikat tébbnyire mélyen rejlé tényez6k-
t6l, mintegy titokzatos adytosbdl nyerik olyatén kozvetit6k altal,
kik mér némileg mégis sejthet6bben kivehet6k azon hattér homalya-
bol, melyben oly 6vatosan elvonulva, mintegy lappangva munkal-

') Lathaté ez a fontebb idézettekbdl is. (L. 3ob. s kov. 1)

-) L. ,Hadi toérténetek* 1 282. s kov. 1L

3 Ezekrdl az odabbiakban szélunk.

4 Ezen vita keletkeztérdl a fontebbiekben volt mar emlités. (1 67. s kov. 11)
5 L. err6l fontebb 121. 1

6 L. ..A nemzeti torekvés akadalyai4 c. fejezetben. 201. s kov.. 11

21%*
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kodnak, részint néha érintkezve egymaéssal a f6varosok szellemi mi-
helyeiben, részint elszigetelten a haza tavoli vidékein.

Vizsgalodébb tanulménynyal azonban legalabb hozzavetbleg
mégis gyanitbatok az anonym kozleményekbdl is egyes jelent8sebb
munkatarsaik. Kilénodsen foltetszik benndék az, hogy azon vidékek-
rél nyertek legélénkebb tuddsitasokat, hol a tekintélyesebb kory-
phaeusok &ltal létesitett irodalmi szovetkezés méar valamivel moz-
galmasabb szellemi életet keltett.

Ily eredményeire nézve is legfoltetsz6bben tlinik ki a kassali
magyar tarsulat. Ennek siir6gé mozgékonysagat kivaloan érezhetdi
a ,Hadi torténetekében is.]

Elénk tevékenység(i volt bizonyara a komaromi tarsasag is,
ennek munkéssagat azonban eléggé elfoglalta a ,,Mindenes Gylj-
temény" tartalmanak kiallitdsa. Mint kozhaszni ismereteket ter-
jeszt6 folyoirat, természetesen ez is azonos szellemirdnyd volt a
»Hadi torténetek“-kel. Féleg a magyar nyelvnek emelése végetti
torekvést |Iletoleg egészen egyvivasu palyatars azokkal. Folléptével
legott arra irdnyozta tiizetes feladatat. Onzetlen munkassaganak
eredményét is a magyar nyelv mivelésének hathatosb lenditésére
kivanta aldozni.?

Jelzett hazafias szandéka azonban nem tapasztalhatta 6hajtott
sikerét a honfiak sz(ikkfebllisége miatt.9 Ezért is méltan hallata
annak idején komoly feddését a talsagos fény(izéssel délceg ma-
gyarsagot tiintet6 s a hazafiassagot inkabb csak szenvelyg6 hival-
kodas ellen.4

Lelkes elismeréssel emelik ki a ,Hadi torténetek" iroi ezen
rokon torekvésli magyar tarsulatok buzgalmat, a kassai és koma-
romi mellett a pesti és gy6ri tarsulatét is,5 Ggymint melyeknek
nem csekély érdemok volt abban, hogy az 6 hazafias célzatuk mind
vigasztalobb sikernek 6rvendhetett.

9. Ha ilykép a magyar irodalom jelentésebb tényez8i mindany-
nyian tobbé kevesbbé élénk kdlcsonds viszonyba fliz6dtek a Bécs-
ben m(kdd6 hazafiakkal: mondhatni mindnyajokénal hathat6sabb
szellemi kapocs flizte Révait e derékhadhoz.

Nem csak azért, mivel egy két versezete is jelent meg a

=

L. ,Hadi torténetek* 1. 394. 11 65. 273. 413—7. s tobb mas helyen.
,Mindenes Gydjtemény* 1 1—4. 1

U. o. IV. joo. 412. 1

U. o. IV. 104-6. 1

L. ,Hadi torténetek* 1V. 342. 1 ,Annal nyomosabb hiedelmink lehet

— u. m — a Magyar Nyelvnek kedves Hazankban, s ezzel
egygyltt a Haza boldogsadganak is szerentsés el6 mentté,
r 6 1; mivelhogy egéssz er6ben fel vették Tuddsaink, szulétt nyelveknek Ugyét.
Ki nem tudja a Gyérieknek, Kassaiaknak, Komaromiaknak,
Pestieknek s tobb mas tudés Hazaflaknak Nemzetl Nyelviink gyarapoda-
sat targyasé nemes iparkodasaikat? — — —

ROREACRSN
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»,Hadi torténetek” lapjain,) vagy épen mivel azok néhutt kiemel6
dicsérettel szdlnak Révai hazafias szellemérél s tevékenységérél,2p
szamithaté 6 a bécsi magyar hazafiak kegyeltebbjei soraba. Régebbi
keletli s bens6bb motivumi szellemi kotelékek csatoljak 6t azokhoz.

Nyomés tanisagok szélnak errél korabbi id6kbél is. — Mar
az Ujabb irodalom ébreszt6 hajnalodasakor kezdék 6t a bécsi ma-
gyar buzditok felé figyeltetni hazafias aspiratioi, f6leg miutdn Nagy-
Kérolvban a test6r irok m(veir6l b&vebb tudomaést von.

Emlit6k, mily b6 lelkeslltséggel sietett 6§ 1777-ben Bécsbe,
Karolyi Antal grof maecendsa kegyébdl tanulmanyozéas végett fel-
kiildve. Bizonyara nem csak a kedvelt architecturai stadiumok tekin-
tetéb6l és a tanigyi dolgok megfigyeléséért sietett oda, 3 hanem e
tizetes feladata mellett kilbndsen még azért is, hogy a magyar
irodalom ottani jeles bajnokaival kdzelebbrél megismerkedjék. Es
valdban ennek eredményéil tekinthet6, hogy mar ott teljes elha-
trozéassa szilardult azon véagya, hogy az addiglan irogatott magyar
verseit mentil el6bb kiadhassa. Aztdn 1781-ben nagyvéaradi tanszé-
két odahagyva, milyen merész elszantsaggal igyekezett Bécsbe, hogy
ott a magyar irodalomnak hathat6sb el6émozditadsara munkéalhasson.4)
S még annyi sanyarl viszontagsag dacara is mily szivésan ragasz-
kodott az ott tartézkodashoz, hogy minél tébb szellemi gyarapo-
dast nyerhessen az ottani barati koérokben nagy feladatainak sike-
resebb megoldhatésara.

Ming szellemi kapcsok fiizték 6t — némely keser(i tapasztala-
tai dacara is — a bécsi magyar notabilitdsokhoz, Kivilaglott mar
némileg a fontebb érintettekb6l,5 de b&vebben ki fog az még de-
rilni a kovetkez6kbdl.

10. Volt ugyan gy is, hogy lelke erésebb impulsusat kovetve,
némileg tal ment azon hatarokon, melyeknek atlépésétdl az tigyava-
tottak mérséklése eleve Ovta, s6t hatdlyosan visszatartani igyeke-
zett: de elég keserien meglakolta elhamarkodasat.u) Buséasan Ki-
jutott megprobaltatadsain joforman okulva,?) észlelébben figyelt a
mostoha id6k jeladasaira,8F valamint az intéz§ korokhoz kozelebb
allék javallasaira is. Ezek pedig, mihelyt a viszonyok modosulésat
sejthették, nemcsak nem ellenezték az tgynek a legfels6bb helye-

) L. ,Hadi torténetek¥4 1 607. Il. 321. IV. 702. I
m U. o 1 io3. 620. Il. 267—09.

3 L. Révai M. élete. 1. 323. 322. s kov. Il

4H U. o Il. 5. — 1 Révai ,Latina.4 125. 1

3 U. 0 66. L — és ,Jambor Szandék# 12. 1

6) L. Révai M. élete. Il. kotetében (140. 1) a Paintnerhez 1784. febr.
7-én irt és egy odabbi datumnélkuli levelét.

') L. a fontebbiekben kulénoésen a Benkd Jozsefhez 1780. jul. 11-én irt

»monumentalis4 levelét, go. s kov. Il
") 1. a ,Jambor SzadndékUelé 1788-ban irt élébeszédét.
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ken is sirgetését, mint ahogy azt elébb tették volt,) hanem inkabb
készséges hozzajarulassal elGsegitették azt.

Vilagos tanusaga ennek a ,,Jambor Szandék4 kiadasa, mely-
hez Révai méar 1788 végén elkészitette volt ,eldl jard beszédét¥
A kiadassal azonban csak 1790-ben Iéphetett ki. Ezutan pedig
nyomban az 6 ,Planum“-a és ,Candidati4} ciml irata kozzétevé-
sének szintén a bécsi hazafiak voltak legbuzgébb eszkozl6i, ha-
bar agy latszik, hogy a b. Orczy Jozsef buzditasa folytan gydilt
adakozas a budai orszaggytilés alkalmaval® jelentdsen el6segithette
ebben.

Az imént el6adottak alkalmasint mélyebb pillantast engednek
mar vetnink azon géc titkaiba, mely a magyar nyelv emelése és
e végett az irodalmi er6knek egyesitése, s6t azoknak szervezetes
tarsasdgga tomoritése (gyében, el6bb ugyan Ovatos buzditassal,
aztan pedig nyiltabb 0sztonzéssel is, mindegyre hatalyosabban ser-
kent6 vala.

Onnét eredtek ki legtdbbnyire azon mozgaté er6k, melyBk"
biztatdsa altal a hazabeli jelent6sebb factorok mindinkabb folbato-
rodtak a nemzeties irany( cselekvésre. Kivaltképen Révai érezteté
legfoltetsz6bben az onnét nyert jeladadsok impulsusat.

Gyanithatolag ilyesek el6zték meg azon hangadd szereplését,
melylyel a haza érkez6 sz. korona Unnepélyes fogadtatasat jelent6-
sebb modon leginkdbb & initidlta, kilondsen lantjaval olykép d-
vozolvén azt, hogy érzelmeinek hazaszerte aradozasa méltébb ma-
gaslatra emelte a nemzet lelkesedését.3d Aztadn pedig ezen lendil-
tebb hangulatot a magyar nyelv és nemzeti viseletnek diszletésével
tartdés aramlattd igyekezett novelni. De féképen a teljesebb nem-
zeti miivel6dés felkarolasara iparkodott azt inditani.4)

Nem mintha Révai a bécsi hazafiak lelkesitd hatdsara szorult
volna, vagy épen némi eszkozként szolgalt volna azok célzatainak,
hanem inkabb csak a kériilmények iranti tajékozéast fogadta tdlik
annak valdsitasara, a mit onbuzdultabdl rég 6hajt vala. Ugyanis oly
nagy vallalatra szlkséges volt, hogy tdbbek megbiz6 tekintélyére
tdmaszkodjék, s altaluk felhatalmazva az ,Adornator et Agens
communis4l cim alatt batrabban léphessen fel a ,,Tudds Tarsasag”
ligyének siirgetésére.

Ily koélcsonds viszonyl volt ebbeli tevékenysége. — A valsagos
kortilmények hulldmzasa miatt kilondsen a fébbek még mindig

* El6re gyanitva azon baleredményt, melyet Révai 1784-ben a germanizalé
centralizalas végett épen a legerélyesebb intézkedésekre készul§ csaszar részérél
tapasztalt, s6t még annal bajosabb kovetkezménytél is tarthattak. (E. Révai M.
élete. Il. k. 165. 1)

L. fontebb (170. 1) Révainak Péczeli Jozsefhez Budan 1790. aug. 30-an
irt levelét.

3 L. fontebb 139. s kév. 1L

*) t.. fontebb 272. s kév. 1L
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sziikségesnek lattak résziikr§l az Ovatossdgot, s igy a megkisér-
lend6 actibnak nyiltabban folytatdsat szivesen rabiztak, ismerve
nagymerv(i tgyszeretetét, az ily tevékenységhez kell6 batorsagat
és szivls kitartasat

Mar ekkor a viszonyok torlodasa gyorsabb siirdgést, sét valo-
ban kockazd merészséget is kovetelt. Révaitdl pedig langold (igy-
szereteténél fogva leginkdbb Kitelt mindez.

Korilményesen emliték, mikép jart el azokban, mikre az id&-
viszonyok ndgatésai mintegy zaklatva hajszoltdk. 1) Az akkoron er6-
sebben felforrt hazafias érzelmeinek a nagyobb kozonséghez irany-
zott dmledezéseit is részletezbk.

Most a ,,Hadi torténetek™ iranyat is kozelebbrél bemutatva,
emlékeztethetlink tan arra, hogy mind ennek lényegét mar eléggé
hangsulyozottan kifejezve latok Révai verses parainesisében.?)

11. Nagy hatasu volt a nemzeti életre a szellemi tényez6knek ily
0sszhangzatos irdnyd torekvése. — Ennek eszméltet§ befolyasa

eredményezte kivaltképen, hogy a nemzeti visszahatas kevés id6
alatt kiforrva keser(i érzelmeit s e miatti nyersebb héaborgasat,
mindinkabb fol birt emelkedni a céltudatosabb patri otis mus
eszméjéhez. Ez pedig visszatartvan a veszélyesebb kisérletektdl, f6-
képen arra utalta, hogy minél illetékesb szellemi fegyverzet(i jog-
védelemmel igyekezzék biztositani féltett alkotmanyat.

Ekképen jutott még elég jokor el6térbe azon hazafias gon-
dolkodas, mely az Ujabbkori atalakulas igényei szerint az alkotmany
biztositasanak okvetlenil sziikséges foltételéll ismeri el a nemzeti
szellemnek mentil hathatésabb fejlesztését s e végett els6 sorban
a nemzeti nyelvnek célszer(i mivelését siirgeti, hogy az a kozélet
minden &gazataiban, az ismeretek minden szakmaiban alkalmas
kdzegil szolgalhasson s minél jogosultabban kdvetelhesse kdziigyvi-
teli, kozigazgatasi nyelvvé emeltetését.

Kivaltképen az irodalmi bajnokok eszméltet6bb befolyésa ered-
ményezte a lelkesebb patriotak ilyetén Ohajtasat. Legsikeresebben
az 6 hangadasuk gerjeszt§ a kozélet tekintélyes factorait e nemzeti
Ohaj megszivleltetésére. Az irodalom szellemi miuihelyeiben fogant
eszmék visszhangzottak a miveltebb tarsas korokben, a megyei,d
s6t orszaggyd(lési tanacstermekben is. Viszont az irodalom is ro-
konszenvesen méltatta az ezekben folmerilt jelesebb eszméket.4)

Szédmos oly eszme is, mely el6bb mar elavultként mell6ztetett
volt, Ujra forgalomba hozatott a nemzeti érzelemnek foltiizelése vé-

# L. fontebb 1S3. s kov. 1L
2 L. fontebb 272. s kov. 11

3 Ennek egyik jelent6s tanusagadt mar emliték Dugonics A. ,FG8ijegy-
zései“-bél. (L. ,Olcs6 konyvtar" 162. sz. 44. 1)
% A ,Hadi torténetekében tobb helyutt lathatd ily méltatés.
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gett. S mind inkabb novekedék az 6don emlékek értéke a nemzeti
megujhodas valddibb érdeke javara.

12. Annyira praedominans eszmévé fokoztatott ilykép a nemze-
tiség s ennek érdekében a magyar nyelvért vald buzgokodas, hogy ez
a nemzet értelmesebbjeinek mintegy cultusava kezdett valni, mely-
nek emelése végett lehet6leg hattérbe vonultak nemcsak a politi-
kai, hanem a vallasfelekezeti kilon érdekek is. S&t némelyeknél
a mélyebb meggy6z6dés sem gatolta amaz el6nydsitett buzgalom
végetti frigyesilést.

I. Jozsefnek fennmarasztasul kikotott egy par rendelete is.
noha jogosaknak nem ismertettek el, mindinkdbb elnéz6 kiméletet
nyertek a nemzeti 0sszetartds nagy momentumai végett s utdlag
torvényes Gton meghonositanddként el6legesen is gyakoroltatott,
kilonosen a vallasi tiirelemre vonatkozd.®

Kivaltképen a katholikus hazafiak tandsitottak tirelmességi
tekintetben nagylelkli engedékenységet,d alig véve szamba azon
tetemes sérelmeket, melyek a tirelmet hirdet6 csaszar részérdl
vallasi ligyeiknek oly soknem( csorbitasaival elkovettettek.

A megyei tisztjitasok alkalmaval tobb helyditt figyelmet kelt6
jelenségek tanusitjak3) a fontebb érintett engedékenységet, ugy
hogy az néhutt az 6nmegtagadas nem csekély példajat érezteti. 4

Az irodalmi munkéassag hiveinek csatlakozasaban pedig mar
jéval el6bb eléggé foltetsz6en nyilatkozék ez a kiméletesség, mely
novekedve a nemzeti visszahatas erdsbiltével, mind foltetsz6bb ta-
nlsagait lattatja az iroi szovetkezésekben s ezek altal meginditott
id6szaki kozlonyodkben. Foltiin6en meglatszik ez a kassai és komé-
romi tarsulatok baratsagos viszonylataiban.

A magyarsagért buzgdlkodo honfiak, de kivaltképen az iroda-
lom mivel6i mar egy par évtized Ota mindinkabb éreztették azt,
hogy féleg a nemzeti kozérdek el6segitését célozd szbvetkezéseik-
ben szivesen eltekintnek barmily mas akar polgarilag, akar valla-
silag elkllonitd viszonyoktol s rangi valaszfalaktdl. Mar az eddig
jelzettekbdl is eléggé kivilaglik ez

Orczy LOrinct6l és a test6r iroktol kezdve Kazinczynak messze
agaz0 Osszekottetéseiig a francids és O-classikai irdnynak, a népie-
sek és ingadozdk iskolajanak kovet6i kozt egyirant folismerhet§ ez.
Legjelent6sebben Révainak irodalmi nexusaiban vehet§ észre, a mint
azt a mar emlitett kiadvanyaiban is eléggé bizonyitjdk a Varjas Ja-
nos, debreceni tanarhoz irt versezete,5 aztan Benk$ Joézsefnek s

> Tobb példajat lelhetni ennek a ,Hadi torténetekében. llyen kuldondsen
a Il. k 603. 617. 647. 11

2 U. o. kulénosen a 180. I.

3 U. o. 603. 617. O47. 1

4 A valasztasi szdmaranybodl eléggé kiderul az.

5 L. Révai ,Latina- 04. I
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Horvath Adémnak Révaihoz intézett hazafias ©mlengései,1) utébb
pedig Révainak Réaday Gedeonhoz, Benk6hoz és Péczeli Jozsefhezd)
irt levelei és Rattal s Kazinczyval folytatott irodalmi viszonyai.3

13. Kilondsen Péczeli és Kazinczy nagyon érezték, mennyire
jelentds az a contigens. melylyel akkorban a katholikus papsag a ma-
gyar szellem élesztéséhez s gyarapitdsdhoz jarul vala. Ezért minden
kitelhet6 figyelemmel azon voltak, hogv necsak holmi felekezeti sar-
I6dast kelthet§ nyilatkozattdl tartézkodjanak, 4 hanem inkabb gon-
dosan apoljak a jé viszonyt tovabbra is.

Péczeli a ,Mindenes Gy (jtemény“ben tobb alkalom-
mal szivélyes elismerést, néhutt lelkes dicséretet szdlaltat a katho-
likus papok, féleg irok hazafias tevékenységér6l.5F lgen melegen
méltatja az ifjabb clerus nemzeties buzgalmat, kivaltképen a pozso-
nyi és pesti semiuariumok névendékeiét.t)

Ezek pedig viszont buzgon iparkodtak magyar irodalmi zsen-
géiket, tobbnyire verselési kisérleteiket igen kedvelt kdzlényében 7)
napvilagra juttatni. Némelyikok jelent6sebben is tanlsité hazafias
motivumU tiszteletét a nagy munkassadgl és szellemes komaromi
prédikator irant. Nevezetesen Fejér Gyorgy versezete s levele érezteti
ezt, melyet Péczelihez akkor irt igen kegyeletes részvétnyilatkozat-
tal, midén a ,,Mindenes Gyf(ijteményinek ingadozé sorsa mar kez-
detben hazafias aggodalmat keltett a pozsonyi ifju levitakban.

Kazinczy irant pedig D6me Karoly rokonszenvezett élénkeb-
ben. Tobbrendbeli érdekes magan levél adja ennek bizonysagat.8

Szivélyes baratsagot tanudsitd leveleket kapott mind Kazinczy,
mind Péczeli tdbb hazafias buzgalmd kath. paptdl, 9 kik az iro-
dalmi munkalkodasnak egyébkint is hé partoloi valénak.

Szintoly kivaldan jelentés mérvben nyilatkozott efféle hazafias
rokonszenvezés a ,Hadi torténetekl iroi, féképen pedig Gorog
Demeternek nagyrabecsilt egyénisége irant, kinek f6érdemedl ismer-
tetett el hazaszerte e kozlonynek oly tapintatos irdnyzata. Tobb
verses Udvozlet és halds omledezés vallja ezt kilondsen a lelkesil-

L. Révai ,Elegyes versei”, Pozsony, 1787. 205. 262. 1
® L. Révai M. élete 11 k. 404. 408. 1
3 Ezekr6l az odabbiak b&vebben szélandnak.
4 L. Kazinczy Ferenc ,Orpheuszanak ,bé-vezetését® 1 4. 1

J L. Mindenes Gy(jtemény 1 129. 1 Dugonics A. ,Etelka“-jarél. — Il
200. — H. 70. 102. 104. I

") U. o I1.68. 90. 1 Ill. 34. 102. 1

') Mily igen kedvelték a Mindenes Gy(jteményt, ennek lelkesult kifejezé-
sekben adja bizonysagat Fejér Gyorgy Péczelihez 1789-ben irt hazafias szellemd
levelében. (L. a magyar tud. akadémia levéltardban a Péczeliandk kozt.)

8 L. ,Uj magyar Muzeum* 1859, Kazinczy F. levelei DO6me Karolyhoz
s viszont."

“) A tobbi kozul jelentésebbek a Horanyitél s Benyak Bernattdl Péczeli-
hez irt baratsagos levelek. (L. a m. t. akadémiai levéltarban.)
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tebb kath. novendékpapsag részér6l. » Viszont a ,Hadi torténe-
tekében is féitetszik a figyelmes méltatds ennek dicséretes igyek-
vései irant.?

A toébbire nézve az irodalomtorténeti mivekb6l s az irék ki-
adott munkalataibél is eléggé kitetszik a szellemi tényezék s iro-
dalmi bajnokok és aspiransok ilyetén patriotikus testvériessége.

14. Megtdrtént ugyan, hogy ebbe a hazafias érzelmek nagy har-
monidjaba is belehangzott olykor valamelyes dissonantia, de az
Ujhodas aramlatanak intéz6i nem igen reflectaltak red, s igy nem
is juthatott az oly hatdlyos er6hdz, melylyel a nemzeti érzelmek
symphoniajat foltetsz6en haborithatta volna.

Szacsvay Sandornak Szaitz Le63 (irodalmi nevén Mariafi)
elleni tllkol6dzései, meg azon tal is a katholicismus elleni dofdo-
zései 4 annyival inkabb figyelmen kiviil hagyattak ama jelent6sebb
kozlényokben, minthogy Szacsvaynak ezek elleni agyargésai is tobb-
nyire inkabb magan érdeke féltésének, semmint a kozlgyért valo
buzgélkodasanak inditd okait érezteték. 6)

Szacsvaynak Ujsagir6i szereplése meglehet6sen lattatd alko-
nyodasat mar a nemzeti visszahatds er@sbultével, kiléndsen pedig
Jozsef csaszar kimulta utan, kit a ,,Magyar Kurir¥ el6bb oly hodo-
latosan magasztal vala.B — Barmily szines (riigygyei és szabad-
elvliskddé szélamokkal menteget6 is utdébb ezen parasit politikdjat,
er6sen hangoztatva az 0 allapot hazafiti (dvozlését s bizonyit-
gatva, mily igen kovetkezetes eredménye az a boldogult fejedelem
kegyességének s a magyar nemzet iranti h6 szeretetének?) : gyor-
san hanyatlott a ,,Magyar Kurir“-nak azon nem valami tagkdrfi
népszer(isége is, melyet tobbnyire csak felekezeti rokon hajlamok
szereztek volt neki.

A ,Hadi torténetek4! irdnt novekv6 rokonszenv érezhet6leg
apasztd a ,,M. Kurir4 partoléinak szamat. Annak szellemi vilagos-
saga mind inkdbb halavanyita, s6t homalyba ejté ennek amugy is
bagyadoz6 mécsvilagat, mig végre el is tintet6 sekély szellem(
»Magyar Musa“-javal egyaditt.

) L. Mindenes Gy(jtemény II. 149. 181. I. Az el6bbi a pécsi, az utdbbi
a pozsonyi seminariumbdl. Amaz ily felirattal: ,A legérdemesebb Ha-
zafinak Nemes GOrog Demeter Grnak neve napjara;" emez pedig ily cim-
mel : ,Lantos Versek, mellyekkel a Hadi torténetek altal a Hazardél nagy-
érdemet nyert Gordég Demeter urndk neve napjara aldoz a Pozsoni Ne-
vendékség."

2) L. ,Hadi torténetek" I. k. 124. 1 — 11 276—7. 1

3 Irodalmi mikodésének s irdnyanak rovid ismertetését 1 Danielik Jozsef
,Magyar irok életrajz gyujteményé“ben 1l. 293. I. — s Toldy ,irod. tért." 164.
I. — Jelent6s follépését megilletné mar valamivel részletesebb ismertetés is.

*) L. Jakab Elek Szacsvay Sandor ismertetésében (Figyel6 XII. 29. 38. 1)

5 L. Révainak a ,Jambor Szandék" elé 1790. irt él6beszédét.

6) L. Jakab Elek ismertetését Szacsvavrdl Figyel6 XI. k. 203. 1

'y U. 0. 222. 1 1
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Szacsvay elvonulasanak azonban egyéb okai is voltak,4d melyek
tarthatlanna tették kurirkodasat. Ezek targyaldsa mashova tartozik.
Rdla mint kilon iranya szellemr6l alkalmilag elég itt ennyi.?

15. Targyunkra nézve kozelebbi érdeki ama jelent6sen Volszinre
jutott aramlat eredményeit illetékesebben kiemelni. — Az a hatha-
tos Osszetartadsra hevit6 buzgalom, mely a szellemi tényez6ket mar
Ugy szolva delejes er6vel vonzotta egyméshoz, 3 valamint feléjok
a lelkesil6 honfiak rokonszenvét, s6t kegyeletét ndvekvé mérvben
hoditad, nyomosan inté indiciumként vétetett a gondolkodobb koérok-
ben. Siirget6nek latszott ez arra, hogy a nemzeti szellemnek ilyen
céltudatosabb tomérilési igyekvését valahara mar olyatén nemzeti
intézménynyel illenék elésegiteni, mely a magyarsadgnak korszer(ibb
mivel6dés utan sovargd vagyat jelent6sebben lendit6 munkéssaggal
valdsithassa meg.

A hatalmi onkénynek azon rohamos torekvése, mely kénysze-
rit6 centralizalassal sietett a magyar alkotmanyt és nemzetiséget
feloszlatni, s hazéankat terveit allamcomplexébe beleolvasztani, épen
ellenkezd eredményt sziilt : a nemzeti er6knek 6ncéli dsszpontosulésra
torekvését. Xagyon 0sztonz6 vala az onkény bureaukratidjanak pél-
daadasa arra, hogy a nemzeti ©nérzet is eltanulja a ,fortély ellen
fortély, erGszak ellen erészak“-féle elvet. Az absolutistikus célu cen-
tralizalas ellenében a ,viribus unitis salvare rem publicam- halk
jelszavi tomorilés szokott sikra szallni. Ujabb id6ben is lathatd volt
ilyesmi.

De nem csak az oly igen sanyaritd jogtipras, hanem a bal-
joslatd id6jelek miatti aggodalom is er6sen sarkald a hazafiakat
arra, hogy a magyar nemzetiségnek s altala az &si alkotmanynak
is hathatds biztositékairdl minél célszer(ibben gondoskodjanak.

Mar jéforman el volt terjedve a hazai értelmiség kdzt még a
csaszar éltekor, hogy mind lényegesebb initiativakkal kellend ehhez
a nagy munkahoz nozzafogni, mihelyt annak kedvezd ideje féiderul.

A nemzeti érdekek komolyabb fontolgat6i, de f6leg az irany-
adé figyel6k éber &rszemekkel kisérték a kozviszonyok fejlédéset,
hogy bel8lik elég jokor kiolvashassak azon koriilményeket, melyek
az gy meginditasat javalljak.

16. Révai az avatottabbaktdl lesve ajeladast,d mar 1788-ban

') U. o. Figyelé Xll. 36. 1, hol azonban erek csak kiméletesen érintetnek.
Mind a mellett, hogy Szacsvayt itt inkdbb csak mint dissonans
z6t érintjik, nem hagyjuk figyelmen kivil az 6 méltanylandé érdemeit, melye-
kért Jakab Eleknek rokonszenves melegséggel irt ismertetése elénydsen kiemeli ;
csak hogy ennek tobb helyiitt némi devalvatiojat kivanja a kritika, gy példaul
azokban, a mik tévesen tulajdonitvdk Szacsvavnak, ki ,M. Kurir“-jaban néhutt
katf6idézés nélkil szedegetett at holmit a ,Hadi torténetekéb6l és ,,Minde-
nes Gyljteményibdl. Ezek meg holmi egyebek is elkertlték Jakab E. figyelmét.
s) L. Kazinczy F. ,Palyam emlékezete.” Abati L, kiaddsa. 1879. 101. I

* L. ,Jambor Szandék” 12. I

ténye-



332

kilonosen a kassai tarsasdg alakultakor azonnal megakard inditani
a mozgalmat a magyar tudomanyos tarsasag létesitése végett.)
Ez latszott a nemzeti atalakulds alphajanak, hogy a magyarsag
legel6bb is észbeli erdit szedje dssze és szervezze célszeri mun-
kassagra. Ennek szervezése készitette volna el6 az okszer(i (jhodas
kell6 fermentumat, hogy aztdn ,,mens agitet molem.1

A bécsi figyel6k a ,Hadi torténetek vallalataval csak 1789-
ben fogtak hozza az actio kezdeményezéséhez. Szinte egyidejlileg a
kassai ,,Magyar Museumll utan a komaromi ,Mindenes Gydijte-
mény1l kilén bajnok csapatot inditott meg azonegy céld kizdelemre.
— Annyira folbuzditok valdnak méar akkor az id6 jelenségei, erésen
éreztetvén a tarthatatlan allapot valtozasat.

A ,Hadi torténetek* egyel6re csak sejthet6képen jelezték?d az
olvasé kozonségnek azt, a mit az avatottakkal joval el6bb tudattak
volt.3 gy latszik inkabb politikai okok késleltették annak nyiltabb
kifejezését, a mit a magyar nyelv (igyének hathatésabb lenditése
végett tenni szandékoztak, mint az, a mit mentekezésil félhoznak,
t. i. az 6 tiszta szandékuk gyanusitasatdl valé 6vakodas.4) Egy ¥i
év malva aztan mar batrabban tudathattak azt.5 Ugy modosultak
mar akkor a kozviszonyok, hogy mintegy az id6 teljének megérkez-
tét lattatak a nemzet sévar Ohajanak megvaldsitasara, a magyarsag
szellemi mlvel6dése eszméjének megtestesitésére. A nemzeti
szabadsag geniusa mindinkabb megnyita a hazafias érzelmek zsilipjeit.

1790-ben a sz. korona visszaszallitdsakor a nemzeti mozgalom
zajosabb megindultadval Révai elébb lantjan szolaltata er6sen ha-
zafias érzelmeit, aztan, mint a magyar tarsasdg eszméjének f6 baj-
noka, a mozgalom el6harcosaként szalltki a ,,Jambor Szandék 1t
kal s utdna nyomban sajat ,,Planum “-aval. fi)

Minden koriilmény arra mutatott eleinte, hogy az alkalmas
id6ben megeredt m(kddés kivanatos sikert fog kivivni.

Mondhatni, eléggé tervszer(ien folyt az igyekvés. Tekintélyes
férendiek, tudomanyos és irodalmi jelességek s tobb rendbeli el6-
keléségek voltak megnyerve az ugynek, kik legott készségesen he-
lyeselték, hogy Révai mint ,agens communis" az el6re jova-
hagyott elvek szerint folytassa az lgy mozgatasat akként, ahogy
a slirget6s viszonyok leginkabb javalandjak. F&leg a bécsi avatot-
tak lehettek e tekintetben legbiztosabb irany- és mérvadok, kiknek
jeladédsat Révai kétségkivil figyelmesen kovette is.

> U o 131
-) L. ,Hadi torténetekll I. ,Bé-vezetés.¥
3 Sejtetik ezt a follépésoket eleve is biztatélag Udvozl6 hazafias levelek,
melyekrél ,,Bé-vezetés™-ok haldsan emlékezik (1 ,Hadi torténetekl. .,Bé-vezetés*.)
U o
f% U. 0. 281— 8. ,Jelentés a nemes magyar nemzethez.l
6 L, fontebb 183. 1
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Miként jart el e nagyfontossagi megbizatasaban: elég részle-
sen targyaltuk a fontebbiekben, kisérve e tevékenységét azon sta-
diumig, melyen mar a végeredménynek reménye derilt fol, de egy-
szersmind nagy aggalyt gerjesztd6 peripetidk is tiinedeztek el6.®
Ezeknek nem kevéssé megdobbentd symptomait jelezé az lgy biz-
tatéi irant puhatolddzo helytartésagi (1790. szept. 17-én kelt) le-
iratd és az ily fordulat miatt topreng6vé valt némely férendieknek
visszavonulésa3d a kétes kimenetellinek gyanitott Ggyt6l.

Ily megfélemlés vagy csak tulsagos téprengés alkalmasint ba-
josabb gyanusitast is okozhatott volna a bator el6harcosnak talan
némileg talbuzgoéként vett siirgdl6dése ellen. Azonban a ,,Hadi tor-
ténetek” ildomos szerkeszt6i és szilard (gyfelei Bécsben nyomds
bizonysagat adtdk annak, hogy nemcsak Révai follépését nem haj-
landdk cserben hagyni, hanem az ugy érdekében tovabb is folytat-
jak a jeles kezdeményt az & tapintatos madjuk szerint. Ernyedetlen
buzgalmok csakugyan tényleg igyekezett ezt bizonyitani.

17. Ennek a csdndes folyasaval is jo mélyre hatd tevékenységnek
nagy hordereji kovetkezményei tlinnek elénk nemzeti irodalmunk
torténetében épen azokra nézve, a mik a valodibb nemzeti cultura
sarkalatosabb feladatat képezik.

Abbol a ,halhatatlan érdemibd&l, melyet Toldy F. ,a
magyar idészaki sajtéo létesit6inek¥ szamara méltan
megszavaz,4) Rat Matyas utan, kit joggal megillet a .kezdeményezés
dicsGsége’™ fleg Gorog Demeternek és fdmunkatarsainak jut az orosz-
lanrész. Kivald mérvben rajok vonatkozik irodalomtorténetiink jeles
avatottjadnak azon szép elismerése, hogy ,messze kihatd be-
folydst gyakoroltak a nemzeti lgyre, s mélto jog-
cimet szereztek magoknak az utokor hal aj ara“, mint
,a politikai érdekeltség és értelmesség gerjesztdi
és terjesztdi, az irodalmi igyekezetek ajanloi és ismertet6i, f6-
leg pedig a nemzetiségnek hatalmas ébresztéi.**

»Torténelmi fontossagd — u. m. Toldy F. — kiléndsen az
id6szaki irodalom mikédése 1790-t6l fogva** Ugyanis ,a lapiroda-
lom volt az, mely a magyar nyelv kérdését legott sz6nyegre
hozta, s jutalmak altal is annak targyalasara hivta fel
a hazafiakat. Es megkezd6ddtt a magyar mint orszagos
nyelv védelme az erfsen nyilatkozo bal felfogasok ellen, lelke-
sen és diadalmasan, mind a lapok, mind a ropiratok Gtjan, Péczeli,
Baréczy, Gati Istvan, Vedres Istvan, Decsy Samuel stb. altal.*5)

* U. o. 198. s kév. II.

2 L. Révai ,Planum"-a g5—s. |

3 U o 61—2 1

49 L. Toldy F. ,A magyar nemzeti irodalom toérténete.u Budapest, 1S7s
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Ennek a nagyfontossagl szellemi mozgalomnak kivaltképen
a ,,Hadi torténetek" iréi adtdk f6 impulsusat. Abban a ,nemes
magy ar nemzethez" szol6 ,jelentés“-ben, melyet 1789-iki
szept. 25-kén tettek kozzé,J) inditottdk meg a lelkes kiizdelmet a
nemzeti nyelvnek valdban hazaiva emelése végett. Ez
aztan odabb folytatva, mind mélyebben hatolt be a nemzeti mive-
I6dés nagy kérdéseibe. Nem csupan ©6nallé miivekben,a) hanem az
idészaki sajto dtjan megjelent szamos kozleményben és a kozélet
terén hallatott jeles szonoklatokban is erélyesen nyilatkozott ez.

Ily nemzeties irdnyzatnal fogva igen természetesen a magyar
nyelvnek s irodalomnak kiils6 terjesztésében s
lelkesen faradoztak e kdzeg munkésai. Elénken emlegeték s ajanlak
a magyar szinjatékok folkarolasat is a magyar nyelvnek ex-
tensiv gyarapodasa végett.

De ez érdek javara is elsérendl szikségnek érezték a nemzeti
értelmiségnek egy orszagosan gyamolitandd tudomaéanyos tar-
sasag altali lenditését. — Mennyire igyekeztek ezen intensiv szel-
lemi fejlédést nemcsak buzditasaikkal, hanem jelentds példaadasukkal
is lehet6leg fokozni: annak némely érdekes tandsagait lesz még al-
kalmunk a kovetkez6kben némileg koriilményesebben is felmutatni.2

J) L. ,Hadi torténetek# 1 281—s. 1
2) L. Toldy F. u. o.



XIX. lgyekvés a nemzeti mdvel6désnek korszer(ibb
lenditésére.

1. Nyomonkeént foltetsz6'bben valtak ki ama fontebb jelzettl) szel-
lemi mozzanatok abbdl a szinte lazhévig fokozddott nemzeti forron-
gashol @) Ggy annyira, hogy 6sszhangzatos nyilatkozasuk valéban
tiszteletet gerjesztd tekintélyre emelkedett, mely képessé 16n kevés
idd mualva nem csak a szenvedélyes zajlasra mérsékl6leg hatni,
hanem mintegy zémiranyzattad elénydsiteni az eszmé-
I6bb hazafiséagot.

Eszrevehet6 volt ez a politikai izgultsdg hangulatanak mddo-
sulasaban is, de joval inkabb a nemzeti visszahatasnak fennkéltebb
célzatokra iranyulasban.

Fajunk mostani lendiiltebb igvekvésének szempontjabol vizs-
galva is nem kevésbbé jelentsek ennek eredményei. Tobb tekin-
tetb6l nagyon érdekes ezekre egybevet§ észleléssel visszagon-
dolnunk.

2. Alapos okndl fosva hangsulyoztuk,® hogy annak a val-
sagos erjedésnek izzobb elemei kozt még azok sem dcsarolhatok
foltétlendl, melynek tébbé kevésbbé alsobbrendli érdekek tekinte-
téb6l nyomultak el6térbe s ugyancsak feszitve er6ltették is jogo-
sultsdguk érvényesitését. — Legalabb egyel6re jO részben lényeges
tényez06i voltak ezek az alkotmanyos nemzeti érziilet azon hatélyos
nyilvanulasanak, mely igy &si autonOmiaja visszaszerzését mintegy
diadalként unnepelhette. *)

Amde az alkotmanyossag okszer(ibb rehabilitatioja végett

) L. az el6bbi fejezetekben.

2 L. ,Babel* s Horvath Mih. Magyarorszag térténelme/ Budapest,
1873. Vili. 3.1 .

3 L fontebb 13. s kév. 1L

4) Habér a kilviszonyok hathatés befolyasa nélkil az még sem sikeriil-
hetett volna.
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kiizdend6 szellemi viadalban mér nem lehetett térekvésik szintoly
sikeres.

Oly er6sen mérkéz8 érdekeket allitott szembe az a kinosan
vajudozo id6szak, hogy az azok miatt tdmadt bonyodalom meg-
olddsa az észtehetség legkivalobb részeseit igényelte a kiizkdés
terére.

Kilonésen a terhes eoniuncturdk miatt mindinkdbb hattérbe
kellett vonulniok a csupan tdrténelmi s hagyomanyos el6jogokra tar
maszkodé merev kovetelésiieknek.)) — A kuszalt viszonyok kozt
folmerilt tétovak elég hamar észreveétették a politikai taktika e
stirgés igényeit.

Nem hidnyzott ennek részér6l sem a méltanyos elismerés a
nemzet derekanak, a koznemességnek azon érdemei irant, hogy az
6si alkotmany tdérvényes alapjahoz ragaszkodva, szivés resistentiaval
s igy jelentékeny erkolcsi hatalylyal ellenezte ki a kdzpontositd
absolutismus, az egyonteti allameszme megvaldsithatasat.

Ha tan ezzel inkdbb csak a ,vis inertiae” feladatanak felelt
volna is meg, mar ennyiben is legaldbb derekas pionier-csapatat
képezte a nemzeti ligyért vivott kiizdelemnek. De ezen jobbara passiv
ellendllasu szereplése, mely tébbnyire csak is a negativ térre latszott
szoritkozni,2) mar a banderialis mozgolddas tintetései és megyei
gy(llések zajgasa folytan mind inkdbb masod rend(ivé szallt ala.
S6t mintegy hatarat érte az ott, hol az abnormis allapotbél valo
teljesebb kibontakozas végett dnzetlenebb s fénnkeltebb gondolkodasu
tényez6k kellettek az oly nagy horderejli thema megoldasara, hogy
a nemzet torténelmi s hagyomanyos multjat célszer(ien athidaljak
a korszer(i ujhodassal. .

Ezért méar aztan az ésszerlibb felfogasi s athatibb Itéletit
értelmiségnek kellett folszinre jutnia, mely képességet lattatott
arra, hogy a messze agazé kozviszonyoknak szintigy, mint a hely-
zeti bajos korilményeknek visszautasithatlan postulatumaival eszé-
lyes alkura lépjen.

3. Addig, a mig az alkotmany elkobzasa s a nemzetiség el-
hervasztasa ellen kellett tiltakozni, nagyon helyt allhatott az ¢-al-
kotmanvossag szlikebb elméjli makacssaga, ugyszélva a ,vis iner-
tiae* csokondssége. Hisz mondhatni, 0j kikeletéig, foltamadasa
oromnapjaig elég hiven apola 6&si talajanak rejtekeiben a hagyo-
manyos emlékek ép gyoOkereit ama dermeszt§ id6szak folytan is.
De méar az nem igen telhetett nagyant csak roghoz tapadoit fel-
fogasatol, hogy az (j életre verg6dé nemzeti szellemnek sikeres
tenyészését kell6en biztosithassa s el@segithesse.

Mar a restitualt alkotmanynak korszer(ibb visszaigtatasa

Kemény Zsigmond rTanulmanyai.“ Pest. 1870. 1L 36. s kov. 1L

) L.
5 U, o
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irant is bonyodalmas zavarba esett: de nyomban még nehezebb
megoldasuként merllt fol azon kérdés, hogy hat mi modon emel-
kedhessék fajunk visszanyert eonstitutidja alapjan igazi alkotmanyos
cultur-nemzetté, hogy ne csak fenmaradasat ne veszélyeztesse,
hanem hogy mentdi el6bb belljék a sajatos mivel6désit eurdpai
nemzetek soraba.

Ennek a nagyon nehéz megoldast feladatnak val6ban sarka-
latos els6 kérdése is eléggé kemeny szirtekbe (itk6zott. Ugyanis
a magyar nyelvnek az alkotmanyos élet s kdzmivel6dés
orszagos érvény( orgdnumaként hasznaldsa iranti intézkedés is
folottébb aggodalmas nehézségeket tdmasztott.

Koran megsejtették, s6t nagyon is érezték ezeket a magyar-
sag Orszellemei. — Azért iparkodtak eleve folgerjeszteni a tehet-
ségesebb elméket arra, hogy az orszag gy(lésén alkalmasint nyo-
moés ellenvetésekkel talalkozandd nyelvkérdést minél behatobb ta-
nulmanyozés altal igyekezzenek folderitni. — Nemcsak a zold asztal
koruli tandcskozdsok vitait remélték ez Aaltal enyhithetni, hanem
a kozérziletre nézve is (dvds eredményt vartak attél, ha az oly
lényeges elvi kérdés az irodalmi tényezdk részérl mar el6re is
lehetbleg teljes megvildgittatasat nyerheti.

4, llyesmire céloztak killéndsen a ,,Hadi torténetek
mér vallalatuk meginditdsakor. Egyel6re azonban csak tavolabbrol
s amigy indirecte sejdittették e szandékukat. Némileg kozelebbrél
jelezték azt azon folhivasukban, mely folyodiratuk I. kotetének szept.
25-ki szamaban* olvashat6 a hazafias aldozatot jelképez6 em-
blema alatt e folirattal: ,,Jelentés a nemes magyar nem-
zethez." Szerény palyadijat tlznek ki ebben a magyar nyelv
alaposabb grammatikajanak elkészitésére. De egyuttal éreztetni ki-
vanjak azt is, hogy az & kezdeményezésok altal folbuzditva kiilo-
nosen a tehet6sebb honfiak szintén csatlakozzanak a nemzeti nyelv
emelését ceélzo torekvéseikhez, ,melly szerint a Magyar Nyelv-
nek gazdagodasdat, rendbe szedd dését, s tsiuossab-
bodasat, és ennél fogva a Tudomanyoknak is rajta még
nagyobb erdben lehet6 virdgzasat, nem tsak maguk;
hanem mas érdemes Hazafiak altal is kivanjadk munkaltatni."

Odéabb pedig némi gyongéd kifejezését adjak azon reménynek
is, hogy az 6 ,mozgolodasuk szemlélésére alkalmatossagot fognak
venni Hazdnk Oszlop Emberei is arra, hogy szilottok foldje
kebelébdl redjok aradd aldasok egy részetskéjét a Hazanak fel al-
dozni, olly drdga kintsnek szdmara valé megszerzése altal ne
sajnaljak, minemd lenne eggy jomoddalkészilendd Magyar
Grammatika, majdazutdanegy gazdagSzd-Tar ésagondo-
latoknak Magyar nyelven lehet6 el6adasat tanitd

#® L. ,Hadi torténetek” 1 281 -8. 1

Csapiar B.: li.'vai M. alete. 11l. k. 22

iréi
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munka, mellyek altal elkészittethetnék Nyelviink, — szintén Ugy,
mint az Orosz nyelv el készilt |. Péter Tsaszar idejétsl fogva, —
olly nyelvnek, amellyenne tsak beszélleni, hanem irni,
s tanitani is lehessen alkalmatossa d.”J)

Miképen nyerte ez a lelkesitd kezdemény legott némi gyara-
podasat els6ben is a fennkolt érzelm{ Nunkovits Gyoérgy hazafias
hozzajarulasa altal, mar fontebb emlitettik.8 Tovabbi szép ered-
ményeit az odabbiakban lesz alkalmunk félemlithetni.

Egyel6re inkabb csak az irodalom bajnokai latszottak a nem-
zeti nyelv lgyének hathatésabb lenditése végett buzogni. — Ko-
reikb6l még is terjedezett némileg a melegebb érdekl6dés ugy, hogy
a kozélet tényez6i is mindinkabb eszmélni kezdtek az irant.

5. A magyar nyelvnek koziigyviteli rangra emeléséért azonban
csak az alkotmany visszaigtatasa végett siirgdl6d6 mozgalmak idején
hangzottak fol nyiltabban s erélyesebben a hazafiak felszdlalasai.

Mid6n az élte alkonydn magéba tért fejedelem a sz. korona
visszaszallitasara s ezzel az elkobzott alkotmany s elsorvadasra kar-
hoztatott nemzetiség jogainak is tényleg visszaallitdsara hatarozta
el magat: a nemzet Oromnapjai folytin mindegyre hatalyosabb
nyilatkozast intonatidjat hallatak a ,,Hadi torténetek" azon 6haj-
nak, mely a német nyelvnek, mint kormanyzési s hivatali kdzeg-
nek mellgztetése utdn csak is a magyart tartotta illetékesnek arra,
hogy tiszti kdzegul hasznaltassak.3

Az alkotmanyos nemzeti élet s kozmiivel6dés nagy érdekei mel-
lett figyelmesen szdmba vétetett azon eshet6ség is, hogy johet ismét
oly mostoha idészak, midén ugyanazon (riigygyei, mint a melylyel
Jozsef csdszar imént a német nyelvet féler6szakolta volt, az 6véhez
hasonld gondolkodast fejedelem szintoly lépésekre batorodhatnék,
mint amindkkel ez a magyar nyelvet és alkotmanyt elitélte, t. i. a
holt nyelvnek kozéletbeli hasznalatat kétségtelen tanisagnak tekint-
vén arra nézve, hogy a nemzet az altal maga tesz bizonysagot él6
nyelvének fejletlenségérél s kozlgyviteli hasznalhatatlansagarél.4)

A mily szerény igénylnek latszik egyel6re az a kivanat, mely-
lyel a ,Hadi torténetek* ir6i a nemzeti nyelv és mlvel6dés ligyé-
nek hatalyosabb el6mozditasahoz fognak, oly nagy hordereji jel-
adast vehet észre mar abban is a behatébban vizsgalo.

Az a korvonalozas, a melylyel ,a nemes magyar nem-
zethez™ intézett ,jelentés" annak a palyadijjal jutalmazando
,J0 magyar nyelv-tanité koényvinek kellékeit nagyjabol
reszletezi,5 mar magéaban véve is joval emelkedettebb allaspontra

> U. 0. 284. I

2 L. fontebb 124. 1

3 L. ,Hadi torténetek* II. k. 65. 181. 279. 1

*) V. 6. Baréczy ,A védelmeztetett magyar nyelv.* 40. I

s) L. ,Hadi torténetek 1. 282. 1 — Fontebb idézve 1 158. 1
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helyezkedik annal, melyet addig a magyar nyelv tudomanya elfog-
lalhatott, s igy foltetszoleg intensivebb szellemi haladas felé ira-
nyoz. — De e mellett el6re tudatja e ,jelentés* a palyazasra ser-
kent6knek még egyéb igen fontos és siirgés kellékek iranti szan-
dékaikat is.

Nemcsak hogy korszer(ibb teljességi (,,gazdag") ,,Szé-tar“-t
is kivannak nyomban az alaposabb magyar grammatika utan, hanem
egyéb magyar mdiveket is, melyek ,,a gondolatoknak Magyar
nyelven lehet6 el8adasat tanitvan, elkészitsék (kiképezzék)
nyelviinket* olyanna, hogy az tudoméanyos irodalmi és tanitasi ko-
zegként eléggé alkalmasan hasznélhatd legyen.*) Ez pedig a kor-
szer(i mlivel6dés magasult igényeivel szemben bizonyara nagy fela-
datot jelez.

Ebben joforman benn rejlik azon célzasuk is, mely szerint
a magyar nyelvet ment6i el6bb kozligyviteli s kodzoktatasi nyelvvé
Ohajtjak érvényesittetni. Meg azt is nyiltan tudatjak abban a ,,jelen-
tésiben, hogy a magyarsag nemzeti érziletének tetemesebb gyara-
podasat s fokozasat is Ohajtjak ez altal elémozdittatni.?

6. Ily torekvésiket mindinkdbb éreztetik az altal is, hogy lel-
kesillten emelnek ki kilondsen oly jelenségeket, a melyek az alta-
luk kitizott nemzeties irdnynak elémozditasara szolgalnal--. — igy

emlitnek fél odabb meleg elismeréssel két ily dicséretes példat,
melyek alkalmasint az & buzditdsuk megszivleltével a nemzeti
mivel6dés el6segitését célozzak t. i. szintén irodalmi igyekvések
jutalmazasaval tényleg buzditanak.3

1) L. ,Hadi toérténetek* 1. 284. I

2 Az illyen késziletl Magyar Grammatika — u. m. — Kkéttség Kkivil
azt tselekedné, hogy ezentul elébb lenne atallydban a Magyar Itijusag j6 Ma-
gy ar, mint j6 Dedk, vagy j6 Német... meg, hogy az ollyan Magyarok is,

magokba térnének, s fel-indulnanak Nemzetek nyelve tanuldsara, a kik eddig
sziletett nyelvekkel annyira nem gondoltak, hogy j6 Németek, Frantziak,
s Olaszok voltak, tsak Magyarok nem, és talam a Magyar nyelv tanu-
lasaval, jobb Magyar vér is férkezne beléjek. De végre az idegen Nemzetek
sem tartandk tobbé szép, s a jo Ut mutatds A&ltal koénnyen meg is tanulhaté
Nyelvinket eggy regulétlan, pallérozatlan, s nehézségére nézve, a
Chinaival vetélkedé nyelvnek.* (L. ,Hadi torténetek* 1. 286. 1)

3 L. u. o. 527—8. Azok egyike Wartensleben Vilmosné sz. Teleki Klara
grofné, ki Hari Péternek, fia nevel6jének, a neki ajanlott mive (,a Teiemt6hoz
fel-emelkedett elmének szabad gondolkodasai*) kiadasara ioo tallért adott. En-
nek féiemlitéséhez ily megjegyzést csatolnak : ,Tsak meg-tettzik, hogy a Teleki
Haznak tulajdona a tudomanyok munkéas szeretete. — Bartsak sok illy nemes
sziv(i Asszonysagok s Urasagok nagy Neveiknek, s szép tselekedeteiknek emli-
tésekkel ékesithetnénk gyakran irdsunkat. Midén ezt oOhajtjuk, O6hajtjuk akkor
Hazank diszét, s boldogsagat.* — A masikat pedig igy jelzik : ,Pétsr61 eggy
nagy Lelk( Hazafi, 30 aranyokat ajanlott kozelebb, eggy, révid idén meg-ne-
vezend6 hasznos konyvnek Magyar Nyelven val6 ki-dolgozasara serkent§ jutaD
maul. — Mi, nagy meg-jutalmaztatds gyanant tartjuk, hogy Hazanknak szentelt
szives torekedésiunk, alkaimatossagat szolgéltathatott,
olly munkds Hazafili szeretetnek fel-gerjedésére; melly ha mas

22*
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Majd ismét a komaromi és kassai magyar irodalmi tarsu-
latok buzgalmat dicsérve, az el6bbinek magyar torténeti targyu
tragoedia irasara buzdité palyadijat is kiemelve 8 arra céloznak,
hogy az e nem( igyekvést, s aldozatkészséget masokban is idl-
gerjeszszék. — A kassai tarsasdg szives ismertetése utdn nyomban
kiemelik Bar6ti Szabé David irodalmi torekvéseit, kdlteményeinek
1789 diki kiadasat?d és a ,Kisded Szétar¥ masodik kiadasa iranti
szandékat.9 Mindez még is egyel6re inkabb csak a hazai kdzmd-
vel6désnek irodalmi tevékenység altali fejlesztésére latszott iranyulni,
a mennyiben ilyesmi a censuranak akkoron mar némileg tagultabb
korlatai kozt j6 moéddal nyilvanithatd volt.4)

7. Azonban észrevehetd'leg dvakodtak az alkotmany restitutioja
el6tti kétes viszonyok kozt nyiltabb kifejezést adni azon igyekvésnek,
mely a nyelviigy politikai fontossagu iranyat is szem el6tt tarta.
Ezt a ,Hadi torténetek” korlltekint6 irdi inkabb az amugy is
kozeledni sejtett kedvez6bb id6re halasztottak.

De a fejedelmi igéret tudoméasul vétele utdn mind batrabban
hangsulyozzdk azt.5) — Nyomban foltetszik e batorodas aranylag
a kozviszonyok tagulasaval.

Magyar szivekbe is, a mint 6hajtjuk, bé-férkezik: bizon y-
nyal Napja derilhet még Nemzetinknek" (u. o. 528 1)

1) U. 0. 5g3—7. 1 ,Tamadtak — u. m. — ezen Sz&zadnak végére sietd
részében, kedves Hazdnkban is oily Férjfiak, kik haldoklott Nyelviinknek Ujj
életre valé hozasaban, vagy kilon kilon, vagy 6szve vetett vallakkal is nran-
kalédnak. ... 6réommel jelentjuk, hogy azoknak szdmat neveli mostanaban T. T.
Tot Joézsef ir, aki az Anyaszentegyhaz torténeteit — sziletett Nyelvinkdén szan-
dékozik ki-adni. Az utébb emltttetteken értjik azon Magyar Tarsasagok-
nak buzgdé Tagjait, a kik Nyelvink gyarapodéasaért élnek,
halnak. — Mar magasztaltuk mas izben a Komdaromi Tarsasagot...
Tagjainak Hazafisagokr6l — — — szollyon kozelebb az az &ldozat, mellyet a
forr6 Magyar inddlat nyujtatott velek a Haza Oltarara. Ertjuk azon 20 arany
jutalom pénzt, mellyet ajaninak a Haza képében, annak, a ki eggy szép Magyar
szomorlU Jatékot fog ki-dolgozni, mellynek summajat a maga tettzése sze-
rint valaszthatja a Szerz6 a Magyar Histériab6l. — A Kassai TA&arsasag-
rol még nem széllotiunk." S itt ezt is hazafias melegséggel ismertetik.

»Ennek a tsinos Magyar koényvnek szemlélése — u. m. — fel-inditott
benniinket, hogy ki-ad6janak képét, a kényv nagysadgahoz alkalmaztatva, szépen
ki-mettzessuk, és az el6fizet6 Uraknak meg-kuldjuk."

Ezt szivesen méltatva kozli egyszersmind Szab6 David felhivasat a
LKisded szOtar" gyarapitasa végett gydjtendd tajszavak bekuldésére.

*) Hogy a censurai viszonyok mar ekkor enyhébbek voltak, Kkitetszik
egyebek kozt a ,Hadi torténetek™ (I. I. 508. L) e nyilatkozatabol is: ,Nallunk
is sokat szabad mar most irni: de még sem mindent." Alkalmilag jegyzik ezt
meg awejmari hercegségben akkor engedélyezett és Anglidban mar divé sajto-
szabadsagrél szélvan. — Becsben enyhébb volt Jézsef alatt a censura mint na-
lunk, sét itt is néhol engedékenyebbnek tapasztaltak, mint ezt Bacsanyi is emliti
egyik levelében a kassai censurarol.

5 El6bb pedig, még a dec. 4-én k. szamukban is, csak némi so6var re-
ménynyel szélnak olyasmirél. Igy pl. az 1 582. lapjan ekkép adjak annak kife-
jezését ; ,Bar tsak azt is ki-hirdethetnénk mar hamar, hogy 6 Felsége meg
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Méar a ,Hadi torténetekl Il. szakasza mindjart kezdetén
nyomosan szolaltatja azt a nemzeti Ohajt azon orémhir kozlésé-
ben, melylyel az 1790-diki januar 1-én kelt szamat kezdi. Ujévi
bekdszontbul legott kilatasba helyezi ,,a Haza meg-vigasztaltatdsa s
boldogsaga napjanak fel-derulését.” ,Nagy biztatasokat" lattat
Jozsef csdszarnak 1789 ki dec. 25 én tett Igéretében arra, hogy
végre teljesliini fognak mér a haza régota esdekl§ Ohajtasai. ,,Sok
vigasztalasoknak kintsei vagynak — u. m. — még abban a kegyel-
mes lIgéretben el-rejtetve: mert Magyarul lett az.”

»Le kildotte t. i. & Felsége, a Nemes Varmegyék f6 Kor-
manyzoinak, nem tsak az Udvari; hanem aval6sdgos Nemzeti
Nyelven is, ugymint a Magyaron, és nem a Deédkon azon
kiralyi igéretet, mellyr6l emlékezink."

»Nyilvan lathatni — u. m. — kegyes tselekedetébdl Fejedel-
miinknek, hogy éppen nem utélja szép Nyelviinket és nem igyekezik
annak ki irtasdn. — Elébe teszi a Magyar Nyelvet a
Deaknak. Adtdk volna az Egek, hogy minden Magyar Kirdlyok
ezt tselekedték volna. — Hol volnank most, ha Nemzetiink eleit6l

fogva a maga sajat nvekének pallérozasara adta volna magat . .
Itt a régi s Ujabb miveit nemzeteket emlitve, azon vallomast teszi,
hogy a magyarok a sajat nyelvék irant vald6 gondoskodasra nézve
nem kovették az altalok csodalt s magasztalt nemzeteket. ,E 1
fogédikminden igazHazafinak szive, ha gondolkozasival
vissza megy a régi idékre, hogy tékozlottdk el nagy Ele-
ink a szép id6t, forditvan azt egy idegen Nyelv-
nek gyarapitasar a."

8 Hatasosak lehettek akkoron ezen érzékeny panaszok, zokon
éreztetvén a nemzeti nyelvnek mdaltbeli elhanyagoltatisat, de egy-
szersmind erfsen folbuzditok arra, hogy a nemzet visszaadva On-
maganak, sokszorozott buzgalommal iparkodjék jéva tenni azt, a
mit el6deinek mulasztdsa miatt keserllnie kell.

Ily hatdsat legott jelentették némely lelkesiilt honfiak érzelmi
visszhangjai. — Nagyidarol datalva (Kassa mell6l) mar januar elsd
felében érkezett Gorogékhez ily hazafias nyilatkozat ,egy Haza-
ja boldogsagat Ohajté Hazafi" téi, (gyanithatélag Ba-
csanyitol) ki lelkesen azt kivanja, hogy ,fel jojj 6n a Magya-
rok Napja." — Ebben a ,Hadi torténetek” iroinak érdemét ily
lelkes magasztalassal emeli ki: ,Mely nagy haladatossaggal tarto-
zik a Magyar Haza, az Urak nemessen torekedd Tarsasaganak, azt
minden egyenes itéletfi Hazafi altal lathatja. Mert tsak hat holna-
pok le folytaval is sokat tsinalt ezen érdemes kis Tarsasag annak

halgatta azon Nemes Varmegyéknek kéréseket, a mellyek a Torvénynek
Magyar Nyelvinkdn lehet6 folyasaért esedeztek. Nem le-
hetetlen dolgot hisziink, midén hissziik, hogy szerentsénk fog még minekink
lenni, azt ki-hirdetni.u
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ki potolasara, a mit Oseinknek kéros szuonyadozasa el mdulatott.
Bezzeg kezd mar most a Magyar szeme is nyilni;
most ldtja méar mit artott magénak azzal, hogy 6 a
Hazai nyelve hellyett, csak az idegen, vagy a ho Itt
nyelvea, a Dedkon kapdosoll.“))

Tovabbi soraiban a nemzeti nyelvnek extensiv gya-
rapitasa végett ily Ohajtdsnak ad Kkifejezest: ,Arra bérettetik
— u. m. — ezen nagy ditséretet érdeml6 Tarsasag, hogy a Hazai
Nyelvet gyamolitd més Tarsasdgokat, s maganos
Hazafiakat arra serkentgesse kivaltképpen, hogy a
mas nyelveken készillt nevezetes vig, szomoru és ele-
gyes Jatékoknak Magyarra val6 forditdsan igye-
kezz enek,® mellyet mds Nemzetek sem szégyenlettek, s vették
is hasznat. A Magyar Jatékoknak olvasasan leginkabb fognak
kapni Orszagunk Asszonyai; pedig ezek Orszdgokat hodit-
hatnak. Ezek ragasztottak fel f6képpen a szomszéd
nyelv lakatjdt a Magyarszajra; ezekve hetik is azt
onnan le. .. Ezek meg tselekedhetnék még azt is, hogy ked-
ves Hazéanknak nagyobb Varosaiban,s a f6 Méltésagok Eldvaraibau
MagyarJaték-Néz6- Helyek emelkednének. 0 ! ha e lenne 1“3

E hazaszeretett6l aradoz6 honfi kérelme s a ,,Hadi torténeteké-
nek ezt nyomositd biztatdsa mutatja, mennyire igyekeztek a lelke-
siiltebb hazafiak legott az absolutismus alkonyan arra, hogy a nem-
zeti visszahatds, a magyar nyelvnek intensiv és extensiv gyarapo-
dasat el6mozditva, minél jogosultabb alapon kovetelhesse annak
tiszti polcra juttatasat.

9. Utéana nyomban Gyd&rbdl igy ir egy érdemes hazafi: ,,Gy6r-
ben is, a hol pedig mar inkdbb elségorosodtak Hazank fiai, mint
masutt, igen mohén kapjak a Magyar Konyvek olva-
sasat." Mert Miller drnak , Tarhéazatskajabol,” (kolcson konyvta-
rabdl) ugyan csak hordogatjdk a magyar konyveket. ,,Melly 6réom —
u. m. — midén ez Kasszandrat, amaz Jungnak éjtszakait, egy
Magyar Nimfa az érzékeny Leveleket, mas Kartigamot,
vagy Kévaynak tsiklandoztatd hivsaggal fliszerszdmozott Ene-

) L. ,Hadi torténetek" Il. 65. 1

2 Erre alant ily jegyzet véalaszol : ,lgyekeznek is. — Itt Bétsben is fog
rovid idén eggy remek Darab Magyar koéntdsben megjelenni.”
3 L. ,Hadi torténetek” Il. 66. 1 — Utdiratdban még ezt a kérdést teszt

a ,nagyidai" levél iréja: ,Vallyon nem jobb volna-e, ha mi is fel vennénk a
levelekre valé réovid, s Magyar Boriték irast, és elhagyvan a hosszas
Titulusokat, tsak ezt irnank a Levelek homlokéara : ------ Urnak, vagy Asszony-
nak adassak." Erre pedig alant ily valasz sz6l : ,Nagy Grommel jelenthetjik,
hogy minékiink szamos Olvas6ink vagynak, kiknek Magyar Boriték Iras alatt
jar munkéank. Ezeknek lég nagyobb részét teszik a Szebeni és Budai Mél-
tésagok, kik kozott, minden betslletnél és szeretetnél nagyobb Haza-Leanyi
(honlednyok) is vagynak."
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keit kéri és kapja olvasdsra.*) E szokas — igy folytatja a leve-
lez6 — a Neémeteknél nem UGjsag: de hazankban tobb példara

alig mutathatunk, itt pedig Miller Gr allitotta fel a Tarhazatskat,
még harmad éve, 6zvegy nyelvink koriulhlségesendaj-
kdlkodoFérj fiaknak javallasa bél. Vajhalég alabb minden
nevezetessebb Varosainkban talalkoznék eggy eggy buzgd Hazafi, a
ki e dicséretes példat kovetné! — Boldog Kdérnyék, 'a hol a Haza
szeretet6, olly véletlen vdHozéasokat szerzett; mert énndn
Miller Ur szaja vallasa szerént, most nem kapnak annyit a bom-
hérdz konyveken, mint a Magyarokon: tsak a kar, hogy még
ezekben nem igen lehet valogatni. Lehet — u. m. —
hogy az alféldon, s Erdélyben kiildombkilémbféle kdnyvetskék jovoget-
nek nap fényre: de mi nalunk esmeretlenek maradnak. Az Urakat
Ugy nézem, mintaHazaszeretetétkdozénséges mozgéa sha
hozott eleven ragdkat: 1ég legjobban el indithatjdk az Urak a
konyvek forgasat (circulatziojat) is, az azokrol vald jelentéseikkel.* 3
E kdzmivel6dési igénynek mar el6bb is igyekeztek a ,,Hadi
torténetek" irdi t6lik telhet6leg megfelelni. Odabb még jelentd-
sebben folytatjak ily buzgalmukat.3 Nyomban tanusitjak ezt tobb
rendbeli irodalmi termékek és zsengék bemutatasaval, s6t még az iro-
dalmi sz&ndékok s hajlamok szives biztatasaval és altalan a magyar-
sagra iranyzd minden nem( jo igyekvésnek méltanyl6 buzditasaval.
10. Szivesen atveszik a rokon szellem(i ,,Mindenes Gyd(jtemény “-
b6i is az ily nemzeties igyekvésr6l szold jelentéseket. igy kulono-
sen kiemelik abbol legott azt a nemes buzgalmat, melyet a magyar
nyelv miivelése irant Pozsonyban féleg a seminarium lelkes tana-
rai s novendékei tanusitottak,4 valamint szintén ott mas ifjak is
tényleg mutattak. 5 — ,,S6t — u. m. — hiteles beszédek s3

> A fiatalos felfogasu levélironak (Szulmén-nak) ilyetén 6romében aligha
valami nagyon osztoztak a komolyabb gondolkodasu honfiak. Révai pedig, mint
a kovetkezmények lattatni fogjak, meg is keserulte az ilyen gratulatiot.

2 ,Mert valahol tsak Koényv nyomtaté mdihelyek véagynak Hazéankban,
mindenitt taldlkozik kénnyen eggyegy j6 Haza-Fi, a ki a Sajtéban lévé Koényvek-
r6l 6romest hirt &d az Uraknak." Azonnal meg is nevez olyanokat, kik erre
szivesen vallalkozandnak, koztik Gy6rb6l Révait s Rajnist emliti, de meg ma-
gat is ajanlja ily szolgalatra. (L. ,Hadi torténetek" Il. 68. 1)

3 Lathat6é ez tobb izbeli ,,tudoméanyi jelentesteikbdl.

* ,A megbetsulhetetlen Mindenes Gyldjteménynek Jan. 9-dik
napjan kolt Darabjabol kivantuk — u. m. — ezen kovetkezend6 Tzikkelyt ide
iktatni. ,Nem kevés 6rommel értettik a napokban eggy nagy érdem( Hazafinak
Leveléb6l, hogy a Pozsoni Seminariumban a Nevendék Papok a kdzdnsé-
ges Letzkéken Magyarul kérdeztetnek, s a legtisztabb
Magyarsaggal felelnek a feltett kérdésekre." Nehanynak nevét is fol-
emliti azok kozil, kik a magyar nyelv mdvelésében kivalébb buzgalmat tana-
sitnak. (L. ,Hadi torténetek™ Il. 70. 1)

b «Ugyanonnan irjdk, — u. m. — hogy sok Iffjak, a kik szuletésekre
nézve Totok a Magyar Nyelvnek lég szorgalmatosabb tanuléjik s pallérozéjik,”
(L. u. o. és ,Mindenes Gy(jtemény" IIl. 34. 1)
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Levelek utin némellyT. Varmegyéknek kiilonds dicséretekre
emlithetjik, hogy noha nagy részint Totok, még is aztsir-
getik hogy mindaPolgari, mind a Térvényes dolgok
Magyarul follyanak a Hazaban. — Ezek a nemes Haza-
fiak gondoldra veszik azt, hogy ha egy két Varmegyében a Tot nyelv
taldn tsonkul&st szenvedne is, azért el nem tor6ltetik az; mert vi-
ragozni fog Silesiaban,Tseh Orszagban,s a Muszka Birodalomban;
de ha a Magyar Nyelv Magyar és Erdély Orszagban el toroltetik:
Ugy az egész Vilagrol el toroltetik, s nem lessz tébbé a Nemzetek
kozott semmi helye ennek a vitéz népnek, melynek mind a nap-
keleti mind a napnyulgoti Tsaszarok hajdan adot fizettek." ¥

Mint latszik, igen nyomatékos érvnek tartottdk féképen a
seminariumokban tapasztalt magyar szellem( irdnyzatot arra nézve,
hogy az egyébitt is kovetendd példaként szolgaljon.?)

Péczeli ezeknek a ,Mindenes Gydjtemény “-ben alkalmasint
célzatos kiemelése kozben jonak latta egyszersmind a protes-
tansok aggodalmait is folemlitni azon tekintetben, hogy miért
.félnek a normdatol,' mert t. i. az altala nemzetiséget latjak
veszélyeztetve.3

A ,Hadi torténetek' odabb a pesti seminarium magyar szel-
lemd iranyzatat is dicsérettel emelik ki Pestrél nyert hazafias tu-
ddsitds nyoman, 4 valamint azt is, hogy ,az ottani f6-oskolanak
mas nemzetbéli Professorai is tanittatjdk magokat a Magyar
Nyelvre."3 Ez utan példdk folemlitésével bizonyitgatjdk, hogy
mily jelentésen nyilatkozik méar idegenek s kiléndsen a német
tanultabbak részér6l is a magyar nemzet iranti rokonszenv s a
magyar nyelvnek megtanulasara forditott buzgalom.B

y L. ,Hadi torténetek" II. 71.

2 ,Valéban kivanni lehetne, hogy a mita Pozsoni Seminariurnban a nagy
érdem( Professor Urak mar szokésba vettek ; ugyan az gyakoroltatnék az aprébb
Oskolakban is. Ugy két harom esztendeig a szegény paraszt gyermekek tébbre
mennének a nékik szikséges Tudomanyokban; mint most hat esztendeig, (u.0.)

3 ,Hogy a Protestdnsok a normatdl félnek, eggyik fii oka az, mert lat-
jak, hogy az a Haza nyelvét és a Nemzetet el fogja tordlni. Tanittatnanak tsak
mindenek Magyaral a norma szerint, s maradnanak meg az Oskolak a régi vi-
gyazok alatt, mindjart konnyebben hajlananak hozza." (U. o.)

4 ,Pestrél irjaegy érdemes Hazankfia, hogy az oda val6 Nevendék Pap-
sagnak els6 lgazgat6ja, s valdsagos Attya, ft. Volgemuth Filep Ur, annyira ki-
vanja elémozditani az Anyai Nyelvet, hogy kis Papjainak minden jeles Magyar
Kényveket meg szerez ; s6t szamokra, maga koltségén, a Magyar Ujsagokat is
hordatja. Ezen nemes indulati Hazafinak példas tseiekedete, nem tsak a Magyar
Nevendék Papokat inditja szép Nyelveknek pallérozdséara; hanem fel serken-
tette még a szuletett Horvat, Tot és Német Iffjakatis, a Ma-
gyar Nyelvnek tanul&séara: Ggy hogy k&ézzul6k méar sokan nem tsak
értik a Magyar Konyveket, hanem magyardl is beszélhetnek." u. o. 122. 1

5 ,0Orémmel irhatom (igy folytatja szavait a l.evél Ird), hogy az ide
val6 f6 Oskoldnak mas nemzetbéli Professorai is tanittatjdk magokat a Magyar
Nyelvre." (L. ,Hadi torténetek.” II. 121—2. 1)

6) Januar 26-an kelt szamukban kozik e buzdulati jelenségeket a ,Hadi
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11. llykép igyekeztek azok az iranyadd honfiak, kiléndsen a
Becsben miikddok, mindjart az 1790. év kezdetén a nemzeti nyelv
iranti lelkesedést ndvelni.

Figyelmesen szdmba vették e végett mindazon jelentds nyilatko-
zatokat is, melyeket tudomanyos tekintély(i vagy egyébként magas
allasujférfiaktol kozvetlenill vagy kozvetve tudomasul nyervén, honosaik
nemzeti énérzetének biztatdsara alkalmasan folhasznalhatni véltek.x)

Kivaltképen nagy fontossdguakként emlegeték Kaunitz her-
cegnek a magyarok irant jo indulatot éreztetett szavait.?

Majd mas nemzetbelieknek hazajokhoz a tavolban is hi ra-
gaszkodasat s aldozatkészségét dicsérettel emlitve, nyomban hozza
teszik: ,,Mi is érvendezve és ditsekedve jelenthetjik kedves Hazank-
nak, hogy javara erdnyzott szives igyekezetiinknek hathatds el6-
mozditasa altal nem tsak tulajdonképpen valo Magzati térekednek
boldogsagat munkalodni; hanem ollyan is, a kit idegenek kozziil
fogadott kebelébe." 3

torténetek4 valamint a kovetkezéket is: ,Bétsben — u.m. — sok Német
Urak kezdik tanulni a Magyar Nyelvet, s a tobbek kozott egy Tanatsos Urnék
(Regierungsrathj két Kisasszonyai is.— Szebenbdl is aztirja kozelebb eggy
érdemes Ur, hogy tsak az 6lta, a mi6lta munkankat meginditottuk, re4 adta ma-
gat Gubernialis Concipista Szeivert nemes Szasz Ur, Nyelviink tanuléaséara,
s annyira el6re ment benne, hogy mar nem tsak folyvast olvas ; hanem ért is.

— (L. ,Hadi tort." 1. 124. 1)

*) Pestr6l ugyanekkor egy rokonszenvez6 német tudoés levelét vevén
6rommel kozbk olvaséikkal annak tartalmat, mely a tobbi kozt igv szél: ,lch
bin zwar ein geborner Deutsche, aber weit entfernt von jenen, welche diese
den Englandern so ahnliche Nation verachten wollen ... Ich liebe
die edelgesinnte Ungarische Nation,” — ,Az Hlyen gondolkozas-
nak mddja s indulat, ditséségére szolgdl — u. m. = nem tsak a Levél irénak ;

hanem valéban az egész Német Nemzetnek. Szeretik is minden tanuit s jé szivi
Németek a Magyarokat. EI6 Tanui ennek mind azok, valakik Német Orszagnak
nevezetessebb Varosaiban meg fordultak. De nyilvdnsagos bizonysagok erre,
magoknak a Német Tuddsoknak betses irasaik is, mellyek, valahol alkalmatos-
sadgok vagyon, mind nagy dicséretekkel emlékeznek a Magyar Nemzet feldl.
Hlyének p. o. a Schlétzer, Nicolai, Spitler, Trenck, Schrock, (a ki tsak ugyan
maga is Magyar Orszagrol valé) és tobb dlvén nagy Embereknek irasaik,” —
Ehhez aztan végul oda csatolja azt is, a mire kozlésével céloz. ,A midén — u.
m. — a Német Nemzetnek szintén atallydban valé hajlandésagat tapasztaljuk
Nemzetlink erantt ugyan nem valtanank-e fel mi is ezt hasonlo
hajlandéséaggal, s nem igyekeznénk-e a fel6liiink valé j6 gondolatokban
1a Németeket meg erdssiteni.” (U. o. 124. 1) Mint a fontebb érintett jelenségek-
bél tudjuk, nagyon id@szerliek voltak akkoron efféle tapintatos célzasok.

2 U. 0. 199. 1 emlitik, hogy ,Kaunitz hg egy magyar lovas tisztet ebéd-
jére hivott, s nagy elevenséggel beszélgetett vele a Magyar vitézi Oltdzetnek,

mas oltozetek felett valé hasznos és diszes voltarél... Ugyanazon alkalmatos-
sdggal meg (jitotta ez a nagy Hertzeg azon nemes vallas tételét, mellyet mar
masszor is tett kedves Nemzetiink fel6l, hogy t. i tsak a Magyar és az

Angi us Nemzetek érdemlik meg tulajdonképpen a Nemzet nevezetet. —
Ezeket tudjuk — u. m. — egy nagy Méltésagu Grof Ur j6 Hazankfiatol, a ki
maga is hivatalos volt akkor a Hertzeg asztalahoz, midén ezek torténtek."

3 L. u 0 200 1 ,Ez — u. m. — eggy Indigena, de a Magyar nyelvet



346

Ezeket a szellemi célzati hazafias buzditdsokat még a sz,
korona haza szallitasarél val6 jelentések el6tt szdlaltattdk a ,,Hadi
torténetekll Er6s bizonysagai igy annak, hogy azok a céltudatos
elmék mily koran, s mily eszélyesen igyekeztek a nemzet pezs-
dult érzelmeit legott a Iényegesebb érdekek felé terelni.

A nemzeti palladiumnak diadalszerii visszaérkezése utdn pedig
még hathatosabb indit6 okokkal térekedtek az 6romittas honfiakat
azok irdnt eszméltetni. — Marc. 2-kadn kelt szdmuk a csaszér
temetése pompéajanak leirdsan kivil csak is hazai dolgokrol bzdl,
kilondsen a sz. korondnak (nnepélyes fogadtatasarél Koméaromban
és Budan, — de jobbara azon szellemi mozgalmakat targyalja,
melyek a magyarsag valodibb foleszmélésének jelents tanlséagat
s igazi életrevalosaganak kezességét lattatjak.

Val6ban nagyon eszélyes taktikdra mutat az, hogy épen ezen
id6pontra tartottdk fenn az oly jelentds szellemi mozzanatokrol
sz0l6 tuddsitasaikat, melyeket a haza tobb vidékér6l nyertek volt
akkortajban levelez6iktl. — Mintegy varazsszeri folelevenedését
tintet6k fol az eszmélébb nemzeti szellemnek azon seregesen jelent-
kez6 irodalmi tevékenység bemutatasaval, melyet a Kassan, Pécsett,
Gydrott, Pozsonyban, Pesten, Komaromban s Bécshen munkalkodo
lelkesb honfiak akkoriban mintegy hatvanyozott buzgalommal ki-
fejteni iparkodtak.

Olykép tetszhetett ez fol, mint némileg megvalo6sulta annak a
népmesékbdl ismeretes regének, mely szerint az elblvolt kas-
tély népét régi dermedtségébdl valamely tiindéri igézet Uj életre
keltette. — Ezt az igéz0 hatdst a nemzeti alkotmany szent jelvé-
nyének hazaszallitasa latszott el6idézni. Hogy csakugyan ilykép t(in-
jék az fol a hazafiak hatdsosabb lelkesitésére, a ,Hadi torténetekd
e magasztos eseménynek az orszag szivében toérténd (nneplésével
egyidejlileg mutatjak be olvaséiknak. *

12. A kassaiak foltetsz6bb miikddésével kezdddik ez az érdekes
jelentés, ugymint kik Iegklvalobban érezteték, hogy szellemi miiko-
désdk lehetbleg Osszetarté tarsulati viszony altal er6sbilve joval
sikeresebben foly. ligy latszik példaként akartdk ezt kiemelni.*

valamint beszall6, Ggy betsulé s érette buzgé Grof Ur, a ki 20 aranyot ajan-
lott a Magyar Literaturéanak Altalunk lehet6 virdgoztatadsara, melly 25
aranyokat 40-ig fog pétolni az emlitett M. Grof Ur Titoknokja.ll Ehhez jegyze-
tdl toldja: ,,Kozelebb lehetne egy Nagyszombati nagylelki Hazafit, és-
mas ehez hasonlét Budardél meg neveznink : ha a meg nevezés bantds gya-
nant nem lenne.-

") Ezzel kezdik a marc. 2-an kelt szamot: ,A szent Korondnak hazafelé
lett induldsar6l tett Tuddsitasunk alkalmatossagaval, bizodalmat nyujtottunk,
volt kedves Hazanknak a fel6l, hogy boldogitasara torekedé hiv Fiai kozz(l,.
elél fogunk némellyeket szamlalni 6rémére. A miket akkor Igértink, tsak most
teljesithetjuk: de hisszik, hogy most is kedvet taldlunk el6tte, vigasztalassal
tellyes jelentésiinkkel.“ (L. ,Hadi torténetek”. 11 273. 1)
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Méltan is taldlhattdk kivanatosnak, hogy masutt is olykép
torténjék a nemzeti mivelddés tényezGinek kozrehatdé munkassaga,
mint ahogy azt a kassaiakrol jelzi, ,eggy érdemes Hazafi."
,Mi Kassaiak — u. m. — a kik nem a tsupa dicséretet haj-
hasszuk, hanem a Haza hasznan igaz lélekkel iparko-
dunk, gyakorta oszve gyllink hol egyiknél, hol mésik-
nal, s kézre tanatskozunk, mi modon helyheztethes-
sik a Magyar Nyelvet illend6 méltosagaba. Felfede-
zem, ki miben foglalatoskodik ko6zzilink.1* — Szamra nézve 17
magyar munkat jelez, melyek készitésével 9 magyar tudés farado-
zik Kassan. Tartalmi tekintetben is becses targylak azok s valdban
korszer(iek.?)

De a tobbi varosokbol jelzett irodalmi torekvések kozt is
jelent8s becsli termények mutatkoznak.

Kilénds, hogy a mit Pozsonybdl s6t Pestrél is felhoz, csak
is a seminariumbeli munkéssagra vonatkozik.3 De itt ismét kivalt-
képen a novendékpapok ,munkds hazafisagat" emeli ki.4)

Kdzben két jutalmazd maecenast is emlit: Torok Zsigmondot
(az elszegényedett nemeseknek szdszdléjat Budan) ki ,,20 aranyo-
kat igér eggy olly érdemes Hazafinak, ki Montesquieu ,,Esprit des

1) U. 0. — Fontebb (1 157. 1) méar idéztik e sorokat. Itt mas ok késztet
ismét felhoznunk.

2 ,Szab6 David ,K6lteményes munkait¥, a ,,Kisded Szé-tart** megbdvitve,
aztan ,,a Magyarsagnak viragait** készil kozre ereszteni. — Bacsanyi Ossian
forditdsaban s Anyos munkéinak egybe szedésében foglalatoskodik. — Novak
Istvan a ,Természeti és Polgari Torvényt**, meg a ,Népeknek Torvénnyét** irja
meg magyarul. ,E jeles munkdnak némi némaképpen val6 meg jutalmazasara
10 aranyat szant eggy nemes lelk(i (pedig éppen nem f6 rend() Hazafi.”
— Kazintzy Hamlet forditdsat és az Orfeust szandékozik vilag eleibe bo-
tsatani.— Hadusfalvai Spilenberg Pal ,Szabad Elmélkedések a foldnek Ki-
mérése szerint feldllitand6 addzas Systemajanak Tokélletlenségérdl** ciml koény-
vét adta ki ezen hénapban. — Kis Antal (Ex-Paulinus) a VI. oskoldban tanit-
tatni szokott ,Természet Torvénnyének Elejit*™ fogja meg irni magyarul és a
kissebb oskolak ifjusdga szdméara a ,Magyar Nemzetnek torténeteit.** — Simai
Krist6f (Piarista) a nemzeti kis oskolak szamara ,Fizikat** és ,Ethikat** készit..
Ugyan ez a szép elméjl Hazafi 5 darab (j vig Jatékokat fog rovid nap alatt
vilagra botsatani. — Dudasi Antal (Minorita, Almasvéknal Nevel8) a ,Fizika-
nak Fundamer.tomait**, mellyeket az V. oskolabéli Ifjisag tanul, fogja magyarul
ki adni. — Eggy igen szép reménységu Ur Tasso ,megszabaditott Jerusalemét**
forditgatja Olaszbél.* (U. o. 273—5. 1)

3 ,A pozsonyi seminariumban Szvorényi Magyar orszag Ekklesiai
Histoéridjat Magyar nyelven dolgozza ; — a pestiben Be k e a ndv. papok Gt mu-
tatéjok Campenek ,a Lélekrél valé Tanitasit,* forditia magyarra.“ (U. o. 270. 1)

4 ,Ataljdban — u. m. — a Posoni és Pesti TT. Nevend. Pap Uraknak
munkéas Hazafisagokat jobban el nem adhatjuk, mintha a ,,Mindes Gyujtemény**-
nek fjan. 2?-an kelt Darabjabdl e sorokat iktatjuk ide: ,,Eggy Levelet sem le-
hetne taldm Ggy kozre botsatanunk, a Posoni és Pesti Pap nevel6 Hazban ta-
nulé Nemes hijaknak ditsérelek nélkill, ha mind ki Irnank, a mit ezek a kedves
Hazafiak Anyai Nyelvink gyarapitasara el koévetnek.* — — — (L. ,Hadi tor-
ténetek** II. 277. 1)
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Loix“ munkajat fontos és kdénnyen folyd Magyarsaggal le forditjall
és egy névtelenil maradni kivané hazafit.® )

Ezek elmondéasa utan lelkesllten igy folytatja: ,,Orvend-
hetsz kedves Hazank! mert latod ezekbdl, hogy nem marad-
tal gyamol nélkal. Sokak ugyan az akadalyok,
mellyeket meg kell gy6zni; sokak az eszkdzdok, mellveket
elkdvetni szilkség, hogy o6hajtott viragzasodat érhesd; de erd is
sok van készen szolgéalatodra; s dolgozik is mar szives
torekedéssel boldogsagodon. — Megadjak azEgek nem so-
kdara azon arany idéket érned, mellyekben a Tudoma-
nyoknak s nemes Mesterségeknek minden 4&gai sa-
jat nyelveden fognak tanittatni s olvastatni. Az Anyali
Nyelv virdgoztatni fogja ezeket Te benned, és ismét ezek az Anyai
Nyelvet. — Nem lessz igy jovend6ben, mivel kérkedjenek feletted
Eurdpanak mas pallérozott Tartomannyal, s a mellett meg tartod
azta természetitulajdonsdgo datis allandéul, mellvec
a kils6 Nemzetek benned ditsérve tsudalnak.“?)

13. Igen érezteti e magasztosult hangulatd biztatas azt a nagy
enthusiasmust, mely a sz. koronanak az orszag szivébe jutdsat oly
rendkivili  6romérzettel Udvozolte s onnét szerte sugéarozva az
egész hazat félvillanyozta. — Ama szamos (dvldvésnél, melyek
akkoron a levegét megrengeték, er6sebb hatast lehetett ez a fo-
gékonyabb érzésli hazafiakra. De a mily magas reményekre gerjeszt6
volt a biztatds, oly nagyon mély aggodalmat rejt vala magaban a
,S0k akadalyadnak még ily gyongéd emlitése is.

Csak az eszmél6bb elmék sejthették azt egyelére, a mi abban
jelezve volt, habar tistént joforman ramutatnak arra e nyomban
kovetkez6 sorok: ,,Orulink mi is szerentsés sorsodon kedves
Hazank! és hissziik, hogy ezen oOromiinket mostani sokat
igérékornyilallasidhoz képest hathatdssabban meg nem
bizonyithatnank, mintha Nevedben, ezen 3 kérdéseket tesszik
fel, Tudomannyal ékeskedd Dijaidnak a meg fejtésre:

I. Mitsoda ereje vagyon az Anyai Nyelvnek, aNem-
zet természeti tulajdonsdgéanak (Nationalis Character)
fenn tartadséara?

[I. Mennyire segiti a Nemzet valdésdgos boldogu-
lasat spallérozodasat, azAnyaiNyelvgyarapodésa;

*) L. u. o. 278. ! és a fontebbi 2. jegyzetben.

2 U. o. 124. 279. 1 Ezt az elismerést kivaltképen a magyar vitézségnek
akkoriban felt(int Gjabb tanlsagai szerezték. Meg novelte azt a torvényes alapu
nemzeti alkotmanyhoz valé s=i.as ragaszkodas is. — Egyébként a fontebbi feje-
zetekben mar meglehetdsen jelzett atalakuldsi viszonyok is Ggy hoztdk magokkal,
hogy a nemzetek mindinkabb elfordulvan az elszintelenitd sivar kosmopolitismus-
t6l, a sajatos nemzeti jellemnek megfelel6bb mUivel6désre torekedtek és a ciba-
kos pardkads almivelddést repudidlva, szivesen méltatdk a természetesebb, ha-
bar kevésbbé finomult, sét primitivszeri nemzeti fejlédést is.
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és ellenben mennyire hatraltatja azt, ennek valarnelly idegen-
ért valo el mell6zése?

IIl. Mennyire szikséges a Magyar Nemzetnek a Dedk
nyelvnek tudasa?" ¥

Emphatikus folhivasa ez igy magaban véve is a nemzeti eszmél-
kedésnek. Mert oda szél, hogy a fajunk életkérdése iranti komoly
gondolkodasra s gondoskodasra ébreszsze a tehetségesebb elméket.
Méltdn mondjdk legott a felhivok, hogy ,a fel tett Kérdésekre
adandd helyes Feleletekt6l igen sok figg, ha azok
olly atlatdsokat foglalandanak magokban, mellyek ne tsak a tsupa
okoskodason épiiltt okokkal erdsithessenek ; hanem mind a régibb
mind pedig az Gjjabb Histéridkbol vett példakkal
vildgosiitassanak, s szembe tino'képpen bizonyit-
hassanak. Kérlnk azért, 20 Arany jutalom pénznek szives ajan-
lasa mellett, minden velink eggy(tt ugyan azon eggy nemes tzélra
— Nemzetlink javara toreked6' Hazankfiait; s6t
kéri maga édes Haz 4j ok altalunk, vegyék fel az emlitett
3 Kérdéseket méltd figyelmetességeknek targyaul, s igyekez-
zenek azokat H&z & oknak tartozott buzgdsaggal
meg fejtem/ ?

Ez a buzgo kérés, valamint a 4 hénapi hataridé 3 mu-
tatja, hogy strgésnek érzik e kivalo fontossagu kérdésekkel valo
foglalkozast.

Utadna azonnal félemlitik az el6bbi év szeptember havéban
kihirdetett palyazatot is a Magyar Grammatikanak he-
lyes kidolgozéasara,14 s hogy ez anndl inkabb sikeriilhessen,
azt a hatarid6t, melyet el6bb csak is 9 honapra szabtak volt, fél
évvel meghosszabbitjak.

A fontebbi 3 kérdés targyanak folderitése igen természete-
sen joval sirgetébb volt, a nyelviigyi széthajté6 nézetek miatt.
F6leg a kozeled6 orszaggydlés tanakodasainak egyik igen lényeges
feladatat vala képezend6 a nemzeti nyelvnek illetékes érvényesitése
mind koziigyviteli, mind kozoktatasi tekintetben.

Amaz életbe vagd kérdéseknek ez okbol mentdi alaposabb
fejtegetését s ily mddon a nemzeti nyelv tiszti jogosultsaganak
minél hathatésabb megszivleltetését eszkdzdlni nagyon id6szer(i
volt épen akkoron, midén a szent korona hazaérkezését oly hazafias
lelkesedéssel s a magyarsadg végetti élénk demonstratiokkal fogadta

") Fontebb (1 158- 1) méas tekintetnél fogva mar emliték e fontos fel-
adatot.

2 L. ,.Hadi tdrténetek” 1. 280. 1

3 Mar jul. i3-dikara kivanjak a feleletek bekiildését. Ugy latszik inkéabb
csak wdragydl emlitik, hogy ez ,akkor ott a Leopold varosaban esendd Margita
Vasara alkalmatossagaval j6 moéddal meg térténhet.”

4 L. ,Hadi torténetekl 11 281. 1
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nemcsak a nemzet szine java, hanem hozzdja csatlakozva azok
tetemes szama is, kik elébb aligha viselték sziviikdn a nemzetiség
ugyét, amint hogy ez nyomban lathaté egyes jelentésekbdl is,
melyek azon zajos tuntetéseket targyaljak.:)

Az a gyors eredmény, mely ama harom kérdés fejtegeté-
sével mér az 1790-diki év harmadik negyedében a nyilvanossag
elé keriilt, nyomds bizonysagat adja annak, hogy a gondolkoddbb
hazafiak csakugyan buzgon folkaroltdk a tdbb tekintetben éget6en
0sztbnzd theméat. De meg azt is gyanittatja ez, hogy mar a kér-
dések nyilvanos folvetése el6tt is foglalkozott némelyikdk azok
targyaval, s6t j0 forman részese is volt annak az el6re valé gon-
doskodasnak, hogy ama fdéladat minél kordbban irodalmi megvita-
tds és versenyz6 tanulmany végett palyakérdésként hirdettessék ki.

llyesmit sejdittet, s6t vall is részben kiilondsen azon két el6-
kel bécsi magyar ironak mdve, kik igen kozeli s mondhatni bensé
viszonyban allottak a ,,Hadi Torténetek" irdi korével.

15. Decsy Sadmuelnek ,,Panndniai Péniksz avagy Hamva-
bol Fel-Tamadott Magyar Nyelv" cim{ munkaja mar szeptember
elején szallott kozre. Ezt pedig megel6zte Baréczy Séandornak ,A
védelmez tetett MagyarNyelv vagyis a Deadksag mennyire
sziikséges voltarol vald Kett6s-Beszélgetés," ciml munkaja, Ugy-
mint mely amannak napvilagra jovetelét eleve tudatvan, a fontebbi
feladat némely részleteit illet6leg el6re is hivatkozik ra, hogy
iranta a hazafiak figyelmét anndl inkdbb folgerjeszsze.q)

E két ily targyl fébb dolgozaton kivil azonnal més kettd is
jelent meg (Gati s Vedresé) szintazon thema fejtegetését tartalmazvan.

Baroczyd mar koényve cimével s annak homlokéra tiizott
szembeszokd emblémaval Oszintén jelzi iratdnak apologetikus célza-
tat. ¥ — Nagyon arra mutat ez, hogy a fejtegette nyelvkérdés
akkoron mar szinte aggasztéva élesult vala.

Allitdsa szerint a fontebbi 3 kérdésnek a ,Hadi torténetek"
altali folvetése kovetkeztében tamasztott az meghasonlast.5 De Ugy

1) U. 0. 280. 1 ,Febr. 21-kén ezt irta Pestr6l egy draga Baratunk : ,Va-
lamennyi Budai s Pesti Dama vagyon, mind Magyarba 6lt6z6tt, s agy varja a
Koronat." — Hanyad része volt ennek magyar r — De a tintetést aramlat
idézte el6, s ez magaval sodorja a sokasdgot, s legaldbb percekre &sszeol-
vasztja.

-) L. ,A védelmeztetett magyar nyelv.” 41. 1

3) Megjegyzend6, hogy Bar6czy e mivét névtelenlll bocsatotta kozre, de
a ,Pannoniai Féniksz" 238, lapjan rahivatkozvan Decsy Samuel, legott nyiltan
megnevezi 6t, mint ,a védelmeztetett magyar nyelv" szerzGjét.

Két darunak adaz vivasat abrazolja az a cimkép, melynek jelent6ségét
vilagosan megérteti a ,Bévezetés." Ebben a nemzeti ,egyenetlenség és
visszavonas" vészes eredményeire emlékeztetvén, nyiltan vallja Baréczy a
hazafias kiegyenlitésre igyekv6é szandékat.

L. ,,A védelmeztetett Magyar nyelv.” 6. I. ,Egyebekrél, — u. m. —
mint tzélomhoz nem tartozé és, ha a hirnek lehet hinni, talam igen is ked-
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latszik, mar elébb is komoly eszmecserék folytanak arrol kilono-
sen némely intéz6 korokben. A palyadijjal buzditds pedig mintegy
felszitotta az antagonismust.

Annyival inkabb neki heviilhetett a latinsagba belecsontosult
ellenié) is merev Allaspontja védelmez6dének, minél hatalyosabban
hangsulyozak érveiket a magyar nyelv illetékenek erelyes vitatoi.
Erezhet6 e versengés fokozddasa tobb izbeli hazafias nyilatkozatok-
bol a ,Hadi torténetek® tovabbi lapjain.J)

Aztan meg a kdzbejott balesemények is, melyek a nemzeties
torekvések elé oly fatalis moédon megakasztd akadalyokat gorditenek,
nem egy ok mialt javaltdk a merész kockazatnak latsz6 nemzeti
kovetelés visszatartasat.

Kétségkivill terhesebb volt e nyelvigyi kiizdelem a tanako-
dast termekben, mint ahogy az a nyilvanossagra kerilt e targy-
beli nem f6lés szamu iratokbdl kivehetd; habar észlel6bben meg-
figyelve ezek is eléggé sejtetik annak kinos voltat.

16. Baroczyt, a huzamos ideig elvonultan hallgatot, bizonyara
nagy motivumok birtdk felszélaldsra. — Mint az U(jhod6 magyar-
sdg egyik el6harcosa, mar ama feldsztonzd ,kérdések kozzététele
el6tt szandékozott 6 a Magyar nyelvnek szilkséges mivelésérdl
valamit napvildgra botsatani.“ 2 S6t Decsy Samuellel szOvetkezve
azon volt, hogy ama kérdéseknek”™ részokrél is minél hathatdsabb
megvilagositasat eszkozdlje. — 0 maga kivaltképen a harmadik
kérdés fejtegetését vallalta fel. E végett az ellenfélieknek nézeteit
16 pontba loglaltan bocséatja el6re, melyeket allitdsa szerint3d az
ellentdbornak egyik buzgé hive, kit mivében Aloysius név alatt
beszéltet, mutatott be neki mint feleletet arra a 3-dik kérdésre.
Ezeket aztdn egyenként véve fol, Ugyes dilalektikdval céafolgatja
olyképen, hogy a dialogus-féle alakba foglalt vitairatban Aloysius-

vétlen torténetekrdl, (ez alkalmasint a mar érintettik ,porosz-magyar
viszonyokéra vonatkozik) most el halgatvan, tsak azt emlitem, hogy : Ennek
el6tte bizonyos idével, a Hadi torténetek ir6i azt a kérdést advan Ki:
»~Mennyire szukséges a Magyar Nemzetnek, a Dedk Nyelvnek tudédsa? — alig
lett mindenfelé esméretessé a kérdés, azonnal hasonlds tdmadott
Hazank-fiai kozott..

A ,Hadi torténetek# Il. kotetében néhutt erételjes nyilatkozatokban
szolalnak fol a lelkestiltebb honfiak a nemzeti nyelv orszagositasanak sziikségét
vitatva: igy kiléndsen a 416 —9. 427— 30. 496—9. 591. 603. I

2 L. ,A védelmeztetett Magyar Nyelv* 22. 1 ,Megvallom, — u* m. —
igazan, hogy még minekeldtte azon kérdést ki-botsatattdk volna, mar szandé-
koztam a Magyar nyelvnek sziikséges mivelésérél, valamit napvilagra botsatani,
s egy érdemes és tuddés Hazankfiaval mar mégis edgyez-
tink felette, a minthogy reménlem is az Orszag gy(léséig talam lehet6
el-készithetesét.u — Kétségkivil Dr. Decsy Samuellel tortént ez a megegyezés
és pedig, mint kdlcsonds hivatkozasaik mutatjak, ama 3 kérdés targyanak oly-
képen valé megosztasaval, hogy Decsy a két els6bbel, Bardoczy a harmadikkal
foglalkozott tuzetesebben.

3L uo 21—2 1
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nak, a latin nyelv melletti kardoskoddsdval szemben Bérdczy azi
iro ,Istvan® név alatt el6nydsen védi a nemzeti nyelv jogait.

Baroczynak, a Bessenyei kor egyik antesignanusanak irodalmi
hirneve s tekintélye nem kis mérvben ndvelhette ezen apoldgiajanak
hatdsat. Diadala anndl kivaldbban tlint fol, minél kevésbbé mutat-
kozott az ellenfélr6l vele mérk6zhet6 szellemi dalia, holott a nem-
zeti nyelvnek orszagossa emelése (igyében utana kevés id6 mulva 3
még ddsabb apparatussal folszerelten lépett ki Decsy Samuel ,,Pan-
noniai  Feniksz“-e, teljesebben fdlkarolvan azon érveket, melyek
ama fontos 3 kérdésnek' tobb oldalrdl megokolt folderitését adjak.
Aztdn pedig Géti Istvdn és Vedres Istvdn szintazon targyu s
irany( dolgozatukkal szalltak sikra a magyar nyelvnek illetékes fol-
emeléséért, mig ellenben a masik fél irodalmilag aligha tiintetett
el6 valami foltetsz6bb bizonysagot allaspontjdnak védelmére.

Valéban érdekes monographia targyat képezhetné e nyelv-
védelmi kiizdelemnek kimerit6bb el6adésa, kiléndsen napjaink nyelv-
Ugyi s nemzetiségi viszalyaira nézve. Itt csak mellékesen érint-

het6k azt.
Voltak ugyan ama lelkes véadiratokban olyan érvek is, melyek

az akkorban gerjedez6 nemzetellenes mozgalmak tekintetéb6l meg-
lehet6sen gyongithet6k valdnak;2 de az 6-alkotmanyosok részérdl
is, kik a latin nyelv el6bbi tekintélyét féleg hazafias féltékenység-
b6l védték, nem latszott tanacsosnak azokat erésebben feszegetni,
nehogy a kilénben is veszélylyel fenyeget6 elemek az altal biztatva

# Bardczy védirata mar 1790-diki julius derekdn nyilvanossagra jutott*.
(L. ,Hadi torténetek4 11l. 104. 1) Decsy Samuelé pedig dedicatioja datuma sze-
rint szeptember kozepe felé kerdlt ki sajté aldl.

2) )en kulonodsen az ellenféli nézeteket targyalé 16 pontnak 7-dike, mely
igy szol : ,Magyar Orszag kormanyozdsdba a Magyar Orszaggal egybe kaptsolt
és kaptsolandé Tartoményoknak fiai részt kivannak ; — -—- Mar ha a Magyar
a Deédk nyelvt6l el allana, minden bizonnyal, a Szlletése Nyelvéhez ragasz-
kodna. Kérdem : Minému szemmel tlrnék ezt el a Horvatok, a Dalmatdk, a
Schiavoniabéliek ? Podolidnusok, GallitziAnusok, Lodomerianusok, és Bukovina-
béliek? a kik a Magyar Torvényt meg tartani Ohajtva oOhajtjak; de ha az Ma-
gyar Nyelv szine alatt hivatallyoktul el vettetnének; Minden bizonnyal gérbén
néznének.------- u Erre ,lIstvan4l (Bardczy) igy valaszol: ,Ezt az edgyet meg
esmérem magam is, hogy minden el6 hordott okaid kdzott még lég fontosabb :
de e sem orvosalhatatlan akadaly ...uKuléndsen az erdélyi szadszokra hivatkozva,,
jo hiszemmel azt mondja, hogy azok, habar nem birnak magyar nemesi praero-
gativékkal, ,,mégis Magyarok kozott lévén, aNemzetnek El6kel6i a Hivatalokra
nézve minnydjan ; a Kozség pedig, kereskedése konnyeb fojtathatdsa végett,
nagyobb részént mind szollydk a Magyar nyelvet; hat ha
még a Magyar szabadsag is 6sztébn gyanédnt szolgéalna né-
ki ek! — — — miért ne lehetne héat, ellenben, azt reménleni, hogy azokat
az el6 szamlalt Nemzeteket, meg gy6z6 fontos okokkal capacitadlvan kovetke-
zend6 hasznokroél, ne fogadnak el a Magyar nyelvet, és 6nként ne tennék
ezt az egy nehany esztendeig tarté aldozatai., / (1 ,A Védelmeztetett Magyar-
Nyelv/ i3. 39—40. 1)
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még inkdbb vérszemet kapjanak. Legalabb ajelent&sb értelmiségnek
hazafias érzllete méltan Gvakodott olyasmit6l. *

17. Ez volttehat az akkori nemzeti buzdulatnak egyik legjelen-
tésebb mozzanata s az id6szaki irodalomnak torténeti fontossagu
szlileménye. Mint lathato, féleg a ,Hadi torténetek” irdi korének
aldozatkézsége idézte ezt el6 azon éberségével, melylyel a magyar
nyelv kérdését mar a germanizalé csaszari absolutismus hatalmi
alkonyatan legott sz6nyegre hozni, s6t annak ,targyaldsara a haza-
fiakat jutalmak altal is felserkenteni igyekezett.” 2)

Lényeges eredményei e buzgalomnak ismeretesek a hazank
koztorténelmét s kuléndsen nemzetiink irodalomtdrténetét avatottan
targyalé mivekbdl.

Nem mehetett ugyan teljesedésbe azonnal mind az, a mi akkoron
a lelkes hazafiak részeérl méltd dhajtasként nyilvanult, de megle-
hetds részben mégis sikerhez jutott. Mar magaban véve is igen
jelent6s eredmény volt az, hogy az oly hathatésan folgerjesztett
eszmék, mint Toldy irja, — ,kiirthatatlan gyokeret vertek az el-
mekben, s fejedelem és orszag torvénycikkelyekben ismerték el a
nyelv nemzeti jogait. Az orszaggy(lési tandcskozasok magyarul
folytak, a naplék eredetileg magyarul szerkesztettek. II. Lip6t
biztositotta a nemzetet, hogy bar a statusiigyekben még most a
dedk nyelv marad, de idegen nyelv nem fog azokba behozatni; hogy
pedig a magyar mindinkabb terjesztessék és miveltessék, az egye-
temen, s az 6sszes magyar birodalom akadémiai és kozép tanodai-
ban a m. nyelv és iralynak tanszékek voltak allitandék (1790. 16.
tcikk). A megyék is a magyar nyelvvel kezdtek élni a helytarto-
tandcshoz intézett felirataikban. Erdélyben a m. nyelv az igazgat6
székek, hivatalok és torvényszékeknél ismét visszaallittatott (1791.
31 tc.)“

123. %Iismerést igényel ugyan a kozviszonyok azonjelentds befo-
lydsa, mely nem csak kozeli, hanem tavolabbrol atharamlé kedvezmé-
nyekkel is hathatdsan elémozditotta a nemzeti szellemnek ezen cél-
tudatosabb igyekveését: de mas részt szamba veendd az is, hogy legott
tetemes akadalyokkal is késleltette azt meginditott haladasaban.

') Mert hazafias érziletiekként ismeri el s méltatja Baroczy a latin nyelv
mellett buzgélkoddkat is. ,,Hazank fiainak egy része — u. m. — mely Hazjja-
hoz val6 szeretetének tuzét6l égett, a Magyar nyelvet valasztotta, és oly Utnak
nézte, mely tsak egyedil viheti a Nemzetet meg gydkeresedett boldogsagara,
és a ditsosségnek 1ég f6bb pontydra. — Mé&s része, melynek Nemzeté-
hez valé szeretete nem kevesebbé hevitette hazafiui kebelét,
a Dedk nyelvnek el hagyasdban, minden Torvénnyeinek és szabadsaganak temetd
sirhalmat gondolta latni; és igy ugyan azon egy targy, mind élesztette, mind
pedig gyotrette Oket, szerr6l szerre." (L. u. o. ,Bévezetés” 6—7. 1)

2 L. Toldy Fér. ,A magyar nemzeti irodalomtorténete” Budapest, 1878.
Ise. 1

3 U. o

Csaplar 15 : Révai Miklés élete. 111. k. 23
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Tébbnyire sorsa az mar az ily nagy valtozatokkal meglepd
id6szaknak, hogy majd feltornyosuld, majd 6rvényekbe omlé hulla-
mai magokkal emelik vagy sililyesztik az aramlat feliiletén himba-
16zni szokott stlytalan lényeket. — llyesek szdma pedig tobbnyire
hasonlithatatlanul nagyobb a témdriltebb belértéktiekénél még a leg-
fejlettebb tarsadalmakban is.

Nélunk a hevenyészés buzgalméval gyéren szovetkezik a szi-
vOs kitartds. Francias lelkesedésiink meglehet6sen tavol esik az
angol s germanfaj mélyebb meggy6z6désii szilardsagatol. Folpezs-
dilé serénykedésiink a mily hévvel lobbal megindul, Ggy néha id§
el6tt lelohad. Sajat kozmondasunk mar régota a szalma-tlzféle
hasonlattal vallja e fogyatkozasunkat.

Ekkor az id6viszonyok balfordulatai is sokkép hozzajarultak a
talhév langyitasahoz.

llyesek bénité hatdsa a hazafias célzatok jobb moda gyamoli-
toira igen érezhetd volt legott mar a budai orszaggydlés utan be-
kovetkezett coniuncturakbol. Némelyeknek el6bbi folmeleglltségét
részben a nemzeti Ohajtasoknak ellenszegiul6 elemek fenyeget6zései
h(itotték le, részben a kormanykdérok tobbrendbeli aggodalmai ejtet-
ték toprengésbe (gy, hogy megdobbenve riadtak vissza a nemzeti
tigynek h6bb partolasatol.

Innét az a csiuiggetegség, mely miatt kilondsen a magyar
nyelvnek hatalyosabb emelése végett alakuland6 tudomaéanyos
tdrsasag Ugye mintegy zatonyra jutott.

Voltak a habozasbha ejtett férendiek kozt olyanok is, kik haza-
fias érziletiknél fogva buzgon o6hajtottdk ugyan a nemzeti miivels-
dés olyatén hathatosabb organumat, s igy atallottak a megigért
kdzrem(kodéstdl teljesen visszalépni; de a kényessé valt viszonyok
miatt inkdbb csak névtelenil s kozvetitbk altal vélték éreztethetni
az ugy iranti j6 hajlamukat. Az odabbiakban folismerhet§ lesz ez
némely figyelemre mélté jelenségekbdl.

19. A kozviszonyok ily fordulatos alakulasai kdzben leginkéabb
kovetkezetesnek bizonyult azon szerény mingségii phalanx, melyet
a ,Hadi torténetek* irdinak bens6bb csatlakozast hivei egyenletes
mérsék{ buzgalommal tanusitanak.

Az § elvok Tacitus szavai szerint e jelmondatot latszott ko-
vetni; ,Liceat inter abruptam contumaciam, et deforme obsequi-
um pergere iter ambitione ac periculis vacuum. (An-
nal. L. 1V. ¢ 20)

A ,Hadi torténetek“-et egybevetd figyelemmel tanulméanyozva
igen érdekes megvilagitasat nyerjiik annak, hogy miképen valt ki
a nemzeti visszahatadsbol s annak eleintén csakugyan szenvedélyes
haborgassal kavargd fluctuatiéibdl a magyar értelmiség jozanabb,
s6t fonkeltebb iranyzata. Mig amazt inkdbb csak sejteti, emezt
val6ban érezteti is e tapintatosan kezelt kozlony.



355

Benne gyllemlett 6ssze elismertebb tekintélyi organumma a
hazafias gondolkodas, hogy azt a ,tranquilla potestasItt
érvényesitse, mely a messze agazd kdzviszonyoknak korlltekintébb
felfogasaval a nemzeti kozérzlletet ildomosan irdnyozhassa.

Folfelé és lefelé egyirdnt kiméletes mérsékkel, de amulgy
oldallag még is nyomosan észleltetd figyelmeztetésekkel igyekezett
ez kikiuzdeni a nemzet lényegesebb érdekeinek biztositékait. S jo
maodjaval sikeriilt is neki a nem csekély bonyodalml viszonyok da-
cara valéban jelent6s eredményt kivivnia.

Eszélyes loyalitdsuk fedezete alatt bizton buzdithattdk a ,,Hadi
torténetek® iroi féleg a nemzeti mivel6désre sarkalt magyarsagot.
A mint hogy tették is ezt ildomos modoruk szerint fokoz6dé mérv-
ben még akkor is, midén a megddbbent6 fordulatok a politikai
visszahatas t0lz6 hevét oly hirtelenil lelohasztak, vagy részben csak
visszafojtottak.

Némely hevenyészett lelkesedésfi vagy a hazafiaskodassal csak
is népszer(iséget hajhaszod korcs, meghokkenve a balhirek neszétél,
csakhamar szerepvaltashoz fogott. S minthogy a rikitd szinl nem-
zeti jelmezek kilénben is mar fakulni kezdettek a nyari napfényen
folyt tintetésekt6l, meg hamis ragyogasi paszomanyaik is foszla-
dozédsnak eredtek: nem kevés drigyet taldltak az azokbol vald
kivedlésre, vagy legaldbb az olyasoknak tetemesb maodositasara.
Mert Kazinczy vallomésa szerint, ,latdk, hogy az arany jobban
all erszényben mint nadrdgon.*)

20. De a valédibb magyar érziletl iranyaddk ekkor is kdvetke-
zetesen hangsulyozak a tisztességes nemzeti 6ltonynek jelent6ségét.
Kilondsen amigy gyongéd modorban érezhet6leg rajok leckéztek
az oly magyar holgyekre, kik el6bb szinte phantastikus amazonko-
dassal tlintettek, & aztan pedig ezt hamar megunva, mint a divat
szeszély rabjai visszafordultak az idegen felé.3)

S6t mar el6bb is, mid6n ilyeseknek csupan hivalkodasi negé-
lyezését tapasztaldk, nem mulasztottdk el megjegyezni, hogy a ma-
gyar konyvek olvasdsa még inkabb ajanlkozik azoknak, kik a ma-
gyar Oltozet folvételével honleanyokul kivannak ismertetni. 4)

Habar Ggy szdlva csak homoeopathikus cseppekben adogattdk
is hol buzdité, hol 6v0 s int§ tanacslasaikat, mégis foltetsz6 ha-
tasuak voltak azok ama kor nemzedékére, melyet nem kéabithatott
akkor az oly tdmérdek eszme-zagyvalék, mint a min6vel a mai
lapirodalom lapitja az elméket s ferditi az érzelmeket. Bolcseségok
helyesen azt javallta, hogy a ,,non multa, sed multum* szabaly sze-

J L. Kazinczy F. ,Palyam emlékezete" Budapest, 1879. !Mo- %
2 U o

3 L. ,Hadi torténetek” Il. 7r3. 1

4 U. o. 1. 372. 407. I

23~
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rint igyekezzenek hazankfiai inkabb a kevés oktatasbol sokat tanulni,
mint a sokbol keveset meriteni.

Kivéltképen a példak kiemelésével iparkodtak azok a jeles
irdnyzok hatni. M(kodésik eredménye igen emlékeztet a ,gutta
cavat lapidem, non vi, sed saepe cadendol régi kézmondasra.

Jobbara ennek a mérsékelt irdnyzatnak tudhaté be érdeméil,
hogy a magyar nemzetiségi buzgalom mind inkabb tartézkodva a
gy(lolkodéstl, nem ingerelte élesebb reactiora azon mas faju ele-
meket. melyek a tdlhajték szertelenségei miatt mar nem kevéssé
folizgulva, valéban aggaszté gatokat kezdettek vetni a magyar al-
kotmanyossagra torekvésnek. *)

A fontebb emlitett figyelmeztetéseik lattatjak, milyen mddon
igyekeztek elejét venni a reagens elemek elmérgesedésének s hogyan
diludltdk azokat tapintatos cafolatok s ildomos intések altal.?)

llyes taktikanak eredményeiiil vehet6k azon méltanyos elis-
merési] jobb vélemények is, melyek mint a ,Hadi torténetekében
nébutt. olvashat6,3) a kilfold értelmisége részérdl tébb izben viditd
kedvezéssel nyilatkoztak fajunknak akkori loyalis iranyd alkotma-
nyos és nemzeties torekvéseirGl. 3

Nemzeti érziiletink jobbik irdnyzata még ma I3 0Onérzetesen
gondolhat vissza akkori zsendiltére. Jelesen inaugurdlta ez azon
mérsékelt szelleml politikajat, mely ,inter Scyllam et Charybdim*
Ovatosan evezve bolcsen t4jékozta s iranyozta azutdn is fajunkat
jovébeli fontos feladatainak megszivlelésére s nemzeti biztositékai-
nak sikeresebb kivivasara.

#* L. Horvath Mihdly ,Magyarorszag térténelme.ll Budapest, 187a. Vili.
54—70. 1

-) .Hadi torténetek" Il. 56g. 716. 764. 1

3 U. o. 123-M4. 1



XX. A vérmes remények mérsékelt eredménye.

1. Lényeges érdekiinek latszott nemzeti mivelédésiink mai siir-
gelmeivel szemben kissé mélyebb pillantasokat vetnink ama szaz
«v el6tti buzdulat forrongasaba, mely epochalis jelenségeivel Uj
korszakot inauguralt fajunk szellemi életében.

Nemzetiink Ujabb culturai fejl6désének mintegy kikeleti pozs-
dilését jelezte az oly annyira, hogy megallhaté okoknal fogva
szamithatni attol kezdve — allami szintigy mint tarsadalmi tekin-
tetben is — a magyarsagnak, Ggy szolva, renaissance id6szakat.

Alkalmilag, de tan eléggé alkalomszer(i epis6dként szov6dhet-
tek ennek jelentsebb mozzanatai az ily pragmatikus irdnyd tanul-
many targyalasaba, mely kezdete Ota azon van, hogy kitelhet6 tény-
adatokkal megokoltan tlintesse el6 a nemzeti szellem lendiltebb
fejl6dését.

Féleg ugyan a nemzeti érziletnek irodalmi nyilatko-
zasai igényelték észlel6bb figyelmiinket, de e mellett eléggé rendén
volt id6nként sz&mba venniink annak egyéb jelenségek altali ki-
fejezését is. igy haladasanak joval osszer(ibb s jellemzetesb képét
nyerhettilk. Mid6n fajunk létalapjat latta veszélyeztetve a merészen
felforgaté hatalmi 6nkény &ltal; nyelvének s alkotmanyanak meg-
mentése s lehet6leg biztositdsa végett orszagos visszahatast ger-
jesztett, melynek politikai s nemzeti irdnya kolcsonds 0sszemiiko-
déssel kelt iker palladiumanak védelmére. — Magasztos eszmék
és sarkalatos érdekek forogvan kérdésben, a nagy indokokkal ara-
nyos szenvedélyeket keltettek.

Ha nem is olykép, mint a hogy a merében nyers er6k mér-
kézésénél torténik, még is izgalomteljes belhaborgassal folyt az
életmentésért vivott kiizdelem. Ezt igy valodi mivolta szerint csak
gondolatban ateszmélni is komolyabb dolog, semhogy elménk folotte
kdnnyedén atlebbenhessen. — Ez id§ szerint kilondsen van miért
tlnédniink folotte.

Miképen forrta ki magat e valsagos erjedés, melyet a bal-
viszonyok 4altal bele elegyitett heterogén elemek szinte chaos-
szer(ivé kezdtek volt zavarni, és mennyiben fejtekezhetett ki abbdl
nemzetiink jobbik mivolta oly diadalmasan, hogy aztdn a torténel-
mi s hagyomanyos multnak alapjan a korszer(i Ujhodas stadiumaba
Iéphetett at: ennek habar kissé tiirelmet igényld el6adasat is talan



358

még sem vehették épen visszatetsz6leg a nemzeti szellem kizdelmei
irant érdekl6dék addig is, mig tuzetes feladatunkra vonatkozasai
teljesebben ki fognak vilaglani az odabb emlitend6kbdl.

2. Oly hatarvalasi jelenségként emelkedett ki ama pozsdileti
idészak nemzetiink tdrténelmi folyamabdl, melyre e szézadi fejl6dé-
sének s muveleteinek majd mindegyik irdnyzata mint jelentGsebb
kezdeményi vagy csak alapvetési korara emlékeztet vissza.

Annyira hatélyosan buzdult fol akkoron a magyarsadgnak esz-
mél6bb s céltudatosabb Onérzete, mint elébb még soha sem. Akkor
nyilatkozott foltetsz6bben azon emelkedettebb aspiratidja, hogy faji
individualitdsdnak valddi mivoltat az Gjkor igénye szerinti teljesebb
kialakulasra késztesse, hogy megtisztitkozva minden idegen foltok-
tol — Ugy a mostoha id6k folytan ratapadozott barbar szennytdl, va-
lamint az (j korcsosodas émelyit§ kend6zeteitél is, — romlatlanabb
onlényegébdl szervesen fejleszsze ki sajatos mivelddését, nemes-
bitvén azt az 6 és (j cultura épebb elemeivel s igy aztdn jogo-
sultabb ontudattal foglalhasson helyet Eurdpa moveltebb nemzetei-
nek sordban, hogy vel6k hajdani hirneves miultjahoz méltd igény-
nyel szallhasson versenyre a nemesebb torekvések palyajan.

Ily nagy horderejl eszmék felé lelkendeztek méar akkoron nem-
zetiink gondolkodo jobbjai. Miképen igyekeztek e lelkesiilt 6hajtasaik-
nak lehet6leg megvaldsitasa végett egyel6re legaldbb utat késziteni:
ennek behatdbb megismerésére annyival inkabb igyekezhetett ér-
deklddésiink, minél jelent6sebb tandsagait észlelhette annak, hogy
a miuveltebbb kilféldon is nem kevesen élénk figyelemmel kisérék
akkoron nemzetlink ilyetén atalakulasi célzatait.r) S6t némely te-
kintélyes nevezetességek biztatd nyilatkozataikkal is lenditgették
ezeket;2) mig mas biralobb észlel6k nem hagytak megrovas nélkil
ama buzdulatnak némely szertelenségeit.d

D Azok utdn, a miket e tekintetben mar a féntebbi fejezetekben volt
alkalmunk emliteni, kiilénésen figyelemre méltd az is, hogy Orményi Jozsef az
orszaggy(ilést megnyité beszédében mily nyomésan figyelmezteti a nemzetet a
kulfoldnek ra iranyzott észlelésére. ,Most — u. rn. — az egész vilag-
nak szemei redank vagynak fliggesztve. Mutassuk meg mind
azon Nemzeteknek, a kik vélink koz védelmezés s batorsagra nézve szorossab-
ban vagynak ©szve tsatolva, mind pedig masoknak is féképp a kiulséb-
beknek, hogy mi gyokeres Torvényeink szerzeménnyét fen tartani
nem azért kivannyuk, hogy zablatlan szabadsagra kaphassunk, hanem hogy
ezen Constitutzionkat Torvényeink igaz értelme szerént koztarsasdgunknak bol-
dogsagara 1ég alkalmatossabbnak lenni tapasztalasunkbél talaljuk. — Esmér-
téssuk meg velek, hogy ha Hazdnkban némely hibak talaltatnak is, azok
nem a Torvény szerzésinknek tulajdonittathatnak, hanem inkadbb onnan ered-
hetnek, hogy Orszagos Gyulekezeteink az Torvény altal ki szabott id6 alatt nem
tartattak ; ----------- u (I. Hadi torténetek 11 72. 1)

2) Igy kilénosen Schlbtzer gottingai tanar nagy reményeknek adott kife-
jezést arra nézve, hogy a magyar nemzet sajat nyelvének haszn.ilhatasat kove-
telte ,kdzonséges dolgainak folytatasara s megirasara .. .t (1 u. o. I1V. 539. 1)

3 U. o. Il. 716. 765. 1 Ezekr6l a fontebbiekben fordult mar el6 emlités.
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Tanulmanyunk érves okoknal fogva reflectalt ilyesmikre is.
Illeték szerinti becslelés végett féleg gondosan egybe kellett vet-
niink a hazafias torekvések kiilonbdz6 iranyzatait s azoknak olykor
messze kidgazo szalait is. Mert miként az llias h&seinek erds szen-
vedélyei olykor a fennsébh lényeket is harcba elegyedésre készteték:
Ugy talalkozik efféle a torténeti eseményekben is, hogy néha a kisebb-
szerli mozgalmak is eléggé nagy horderejliek a magasabb hatalmi
ligyek bonyolitasara. — Merdilt fol ilyesmi ama visszahatasi pozs-
dulet kdzben is, amit annak idején szintén érinteniink kellett mint
a nemzeti lgyre hatraltaté kortilményt.®

3. Targyunkhoz kevésbbé tartozvan a nemzeti visszahatasnak
politikai mozgalmait s hulldmzasait részletezni, azokra inkdbb csak
tavolabbrdl vetettiink Ggyet, a mennyiben néhutt kozelebbrél érint-
keztek a nemzeti visszahatds szellemibb iranyzataval, s6t erre kol-
csonds viszonyuknal fogva kodzben lenditébb befolyast is gyakoroltak.

De mar az aestuatio apadasaval mindinkabb érezhet§ volt e
kolcsonds viszonynak oldodzasa, jelélil annak, hogy az eszmék
és érdekek tobbnyire csak a valsigos vivodas szorongéasai miatt
kényszeriiltek melegebb csatlakozésra.

Méltatast érdemelt azonban ily ideigleni kozeledésiik is, mint
nalunk még Gj tlinemény s némileg szintén id6szaki jelenség nem-
zetiséglink torténelmében, mely aztan utélag mind foganatosabban
érezteté hatasat.

tigy volt ez akkor egyéb lényegtelennek latszd tiinettel is,
mely egyel6re nem csekély részben mint az exuberans buzdulat
negédeskedése néhutt szertelenségekre is kezdett fajulni, de jobbara
még is el6mozditotta az Ggy lendiletét. Mert mindig tdlnyomo
azok szdma, kik a szellemi célzatokra is inkdbb csak érzékelhet6
motivumok altal nyerhet6k meg.

Miként a természet nagy oeconomiajaban sok folésnek mutat-
kozé jarulék csakugyan sziikséges egyitthatoként mikodik: agy
a szellemi tényez6knek is nem megvetendd szolgalatot tesznek oly-
kor az alsobbrendli accessoriumok is. Az &rnyas lombozat nem
csupan mulékony disze a fanak. Jelent6s eszkdzl6je az a gyimolcso-
zésnek is. S6t fonnyadtan lehullva is 0j termékenyitésre hasznosul.
— llyesminek tanUsagat adjak ut6bb ama pozsdileti jelenségek
eredményei is.

Jol érezték a nemzeti buzdulat intéz6i, hogy mikép s meny-
nyiben javallhaték a visszahatés kils6 tiintetései. S annyiban mél-
tatak is azokat. De aztan kotelez6kil is vették arra, a mit jelezni
latszottak. Az 6si oltonyoket, a nemzeti szokasokat kezességill
tekintették a nemzeti érzilet visszadllitdsara. Fokonként nyoma-
tékosabban emlékeztették erre a honfiakat s honlednyokat, kik

) L. féntebb 2i>h. I
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szivesen diszelegtek a nemzeti jelmezekben s 6romest mulatoztak
Gsi szokéas szerint.

Mas részt a nemzeties érziletként nyilvanult kilonbdz6 szellemi
irdnyzatokat sem fogadhattdk ama belatdbbak foltétien helyesléssel.
Tort ki néhutt azokbdl is holmi olyas, a minek szikséges volt
elejét venni vagy legalabb élét tompitani, nehogy tobbet Aartsanak,
semmint hasznalhatnanak a jo ugynek. — igy ellenérizték a nemzet
Grszellemei a magyarsdg ama buzdulatat.

Ezt a vezér-iranyat a nemzeti G(jhodasnak minél behatobb
figyelemmel kellett kisérniink azért, hogy a nagy katastrophak altal
keltett haborgas iluctuatiéi irant kell6bben eligazodjunk. Concretebb
felfogas végett szemigyre vev6k annak mas irdnyd phasisait is. de
féleg azon tengelyét kutatok ama mozgalmas id6szaknak, mely koril
a valtozatos jelenségek forogni latszottak, hogy ezekbSl meglehet6s
biztossaggal vonhassuk el azt, a mi abbdl a nemes erjedésbdl ma-
radando értékl eredményként resultdlt a nemzeti regeneratio javara.

4. Emberi dolgok sorsa, hogy kiilléndsen a forrongas perplexitéasai
kozben onkor a legjobb. szandeku akarat s6t a Iegkorulteklntobb
némely példait ez id6szak folyamabdl is latjuk feltdinni.

Nem ok nélkil emliték, hogy mily igen kivanatos volna azt
mintegy tudomanyos vegyfiirkészettel atkémlelni. S arra tan némi
hajlamot is gerjeszthetnek szerény tanulmanyunk tébb rendbeli jel-
zései, melyekkel a nemzeti szellem e hatalyos nyilvanulasanak alkat-
elemeire legaldbb csak igy messziinnen ramutattunk.

Tavol attol, hogy teljesebb képét adhatnék annak a korsza-
kias buzdulatnak, csupdn annyira igyekeztiink, hogy némi gene-
tikus processusdt észleltethessiik annak, a mi abbdl fajunknak
tovabbi fejlédésére oly jelentékeny alapvetésiil szolgalt.

Tizetes feladatunk érdekében f6leg azon nehéz kiizdelem
igényelte észlel6bb figyelmiinket, mely a nemzeti renaissance meg-
indithatasa végett a magyar nyelv illetékének kivivasara torekedett.
Hogy pedig ezt az igényt minél jogosultabban slirgethesse, minden
kitelhet6 buzgalommal 6szténdzte a honfiakat a nemzeti nyelvnek
kimivelésére.

Mintegy viruld szigetekként emelkedtek ki mar a nemzeti
visszahatds aramlasabol azon szorvanyos telepek, melyeknek szerény
munkésai tébbnyire elvonultan, de egymassal meglehetds szellemi
Osszekottetésben mikodve, ama jobbara politikai célzatd zajlas
kozben is hathatdsan érezteték a ,,tranquilla potestas*“irany-
adasat. — Sajatképen az 6 lelki vilaguk emanatioja intézte a nem-
zeti buzdulatot valddibb célja felé s Ovta a veszélyes orvényektdl.

Kivaltkép ilyenidl ismer6k fel azon gondolkoddbb honfiak
mérvadd befolyasat, kik, mint fontebb jeleztik, lehetéleg emelkedett
szellemi allaspontbdl szemlélték ugy a kils6, valamint a hazabeli
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kdzviszonyokat és honfili leghensébb érdekeltetésdék s nemes célzatuk
azok szerint mintegy Ortoronybdl tajékozo és biztatd a nemzet
jobbjait azokra, a miket legsarkalatosabb teend&kiil ismertek fol.

5. Nagy fontossagl dolog volt azon meglepd fordulatokkal hul-
lamzatos kozviszonyok kozt mihez-tartds végett idénként értesilni
a modok, eszkézok s aranyzat mértéke irant, hogy mikor, miképen
s mennyiben tanacsos a nemzeti lgynek slrgetése. — llyesmit
legalkalmasabban eszkodzolhettek a kormanykorokhoz férheté hazafiak,
kik Bécsben &rkodnek vala.

E tekintetben a ,,posse” és ,velle“ egyirdnt megvolt
azon derekas honfiakban, kik felé ez okoknal fogva méltan fordult
a hazai értelmiség figyelme s bizalma. Nem csak kegyeleti démle-
dezések valljak ily érdemeik elismerését,® hanem féleg azon
tényleges buzgalom is, melylyel célzataikat s iranyadasaikat a
nemzet jobb lelkei foganatositani igyekeztek.

Mar a pértszenvedélyek viharos zajlongdsa kozben is j6 for-
man lehetett érezni azon (dit6bb szellem jobb irdnyl hatasat,
mely azon eszméltet§é magaslatokbol lengedezett, — de sokkal
inkabb a forrongéas enyhulésekor.

Mind inkabb elkulonitd hatart vont ez aztdn odabb a szelle-
mibb irdnyzat bajnokai és a mer8ben politikai érdekekért kiizdék
kozdtt. — Emezek a kozbe-jott balesemények altal nagyon is le-
hiitve, részint szerfolott lehaugolddtak vérmes kilatasaik befelleg-
zése miatt, részint kilénérdekeik végett igen is hddolatosakka
szelidultek; mig amazok észszer(ibb buzgalma mintegy fokozddd
serényseggel igyekezett a csligged6ket éleszteni s a valodi hazafi-
sag Vesta-tlizének apolasaval féleg a nemzeti mivel6dés alapvetd
munkassagat serkenteni, kiléndsen egyel6re ennek terrénumat ter-
jeszteni s biztositani. — Ernyedetlen torekvésoknek szép sikerét lat-
tatjak mar a nyomban kdvetkez6 eredmények is, de joval inkabba ké-
s6bbiek, melyek az ekkor fogant csirdkat serdiil6bekké sarjaszthattak.

Miként a gordg mesék Aphroditét a tenger habjaibol sziilem-
lettnek regélik: némileg olyképen latszott ama pezsdiilet hullamai-
bol folmerllni a nemzeti geniusnak olyatén ideélja, mely fajunk-
nak korszer(i kialakitdsara habar eleinte csak homalyos kérvonall
példanyat utébb eléggé foltetsz6képen tiintette eld.

18 elismeréssel emeljik ki a nemzeti visszahatds politikai
tényezlinek azon igyekvését, melylyel a magyar nyelv Ugyét fel-
karolva, a nemzeti mf(vel6désnek hathatésabb lenditése végett a
magyar tudomanyos tarsasdg eszméjét is jelent6s buzgalommal
partoltak. — Errél valamint hazafias kiizdelmeiknek egyéb érdemérdl
s eredményérdl elég részletesen szoélnak a hazai térténelem lapjai.

] Egyéb ilyetén halas elismerések kozt jelent6s a ,Hadi torténetek# ird-

ival élénken rokonszenvezdé ,Mindenes Gy(ljtemény4t iréinak h6é 0Omledezése.
(1 1. 29D. 1 IV. 70. 1 s tébb mas helyen.
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6. Feladatunk targya mar mind ndgatobban int azon mélyebb
penetralék folkeresésére, melyekben a bens6bb szellemi élet ténye-
z8inek tova célz6 munkassdga halkan szovi odabb a nemzeti genius
sugallta eszmék szdlait.

Amily Orvendeztet6 volt ezekre annak tapasztalasa, hogy a
szerény mUhelyeikb6l kikelt s hazaszerte szétszallongott gondola-
tok s érzelmek mar oly éleszt6 aramlatot voltak képesek tamasz-
tani: agy masrészt még sokkal nagyobb tdrekvésekre érezték ma-
gokat késztetve annak jelenségei altal. — Nagyon eszmélteteknek
lattdk az akkdzben folmerilt s elég élesen nyilatkozd ellenkezé-
seket. Egyrészt a magyar faj életre-valdsagarol s annak nagy mérvi
feladatair6l, masrészt a mas fajta elemeknek még sem oly kénnyd
szerrel torténhetd atolvasztasarol, mint ahogy azt némelyek képzel-
ték, jelent6s tanulsdgot szerezhettek.

Ugyanis nagyon észrevehet§ bizonysagat lattatd mar azon
epochalis forrongas is annak, hogy csupéan az alkotmanyos keret biz-
tositdsa még nem elégséges a nemzeti élet szilard fentartaséra,
sem az ephemer buzdulat tlntetései nem elégségesek a kiilonféle
osztalyoknak kell§ egyesitésére. Barmily heviiletes forrongas sem
képes allandd osszeforrast hevenyészni.

A valodi consolidatioja, szervesiil§ 6sszendvesztése az oly sok
heterogén elembdl &sszevegyiilt orszagnak valéban hosszd id6re
terjed6 s igen lassan haladé alakuldsba keril. Nagyon kiilonb&z6-
Iég holmi kilsé adglutinatiétél, a legbensébb Iényegre valo blivos
hatas altal lehet csak ily Osszef(iz6dést létre hozni. —

Féleg a szellem jambor munkdsaira nézett ez az oriasi fela-
dat. S &k érezték ezt joforméan egész mivolta szerint. Rajta is
voltak, kit8l hogyan telhetett. — Az irodalmi termékek szdma meg-
lehet6sen foltetsz6 szaporodast lattat a nemzeti buzdulathoz ara-
nyitva. ® Mindségi tekintetben is lattatjdk azt, hogy a koreszmék
mindinkabb befolyasoltdk az irdkat; igyekeztek az érzett szilikség-
nek lehet6leg megfelelni.

7. E tekintetben is elég itt az irodalomtorténet lapjaira utal-
nunk. 3) De ama jelent6sebb iranyzat folyamat rendén lesz kissé ko-
zelebbrgl szemiigyre vennink. Egyébként is némi pihentet6t nydjt-
hat, ha az atalanosabb mozgalmak hulldmzésaibdl valahéara oly ke-
délyes korbe menekilink, minének szerény, de nagy jelent6ségl
Osszejovetelét a ,Hadi torténetek” 1791. januar 25-én kelt sza-
mukban bemutatjak. 3

Mennyire érzik s ezért éreztetni is kivanjak rokonkeblfi olva-
sOikkal annak fontossagat, kitetszik legott jelentésok emelkedett

') L. Sandor Istvan ,Magyar Konyveshaz avagy a magyar konyveknek
kinyomatasok ideje szerint val6é rovid emlitésok”. Gyér, i803.

2) L. Toldy F. ,Magyar nemz. irodalom tért. Budapest. 1878. 160. s kov. Il.

3 L. Hadi torténetek. IV. 89—95. 1
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hangd exordiumabol, mely igy szdl: ,Ha 6rom, a valdsagos
hazafiti érdem’ megjutalmaztatdsat szemléim, s az
efféle példara mind a jutalmazhaté, mind a jutalmazandé Haza-
fiaknak hathatds fel buzdulasokat, és ennél fogva a
Haza viragzéasat el6re képzelhetni: meéltd 6rome volt
itt bizonyara egy kisMagyar Gyllekezetnek Jan. 22-dike
estvéjén, agymint a melylyen részese s tanUja lehete ama nyertes
tud6és Hazankfia Gr. Szétsényi 6 Exc. Titoknokja BaranyPéter
Urnak 30 arany erdem-pénzzel lett meg tiszteltetesének.”

Ez utan el6sorolja a jelen voltakat. ,Kerekes Ur szallasara
sereglett Oszve. — u. m. — délutanni 5 oOrara az emlitett kis
Gyulekezet, mely is a Ns Magyar Test6rz6 Seregnél szolgalatot
tevO"F6 Strazsamester Barotzi, s Hadnagy Illos és Vattay;])
— Ajtatos Oskolabéli Atydk T. T. Henyei, s Kibling;2Z —

Dr. Decsy; — Gr. Szétseny 6 Exc. Titoknokja Barany. —m
— Fija Nevel6je Tibolth, s Udvari Dr. Kis; — tandld Iffjak
Szabdé és Bara;, — végre Gorog, Kerekes, és azoknak

Segit6je Zlinsky Urakbodl allott.”

Nem jcdentéktelen combinatiéra nyujt alkalmat a ,hivatalos
vendégeknekl e névsorozata. — Kétségkiviill Kerekes Samuelnek
sz(ik helyisége meg egyéb tartozkodasi s feszélyez6 okok miatt
tortént, hogy a Bécsben lakd el6keld hazafiak kozli tdbben nem
vehettek részt e szerény unnepélyben. A felsoroltak mintegy kép-
visel6i oly testlileteknek, melyeknek tagjai kozli tobben tartoztak
a ,Hadi torténetek8 irdinak koréhez. A f6érendiek kozli Gordg D.
a szerény nevel6, mint az gy f6 intéz6je, kiméletes udvariassag-
bol nem hivhatta meg a hazafiash érzelmiieket sem, szintlgy a
hivatalban lev6ket sem.

Odébb folytatva el6adja a jelentés majdnem formalis aka-
démikus mddon az (gymenet rendét. Ugyanis Gorég D. — ,,meg-
kdszonvén a hivatalos vendégeknek meg jelenéseket* el6adta, hogy
a ,Lélekrdl valé tudoméanyra8 2 év el6tt fel tett 30
arany palyadij 3 rendbeli munka felklldését eszkdzldtte; bemutatta
»a nyertes tudost, hozzaja koszonettel eggyesitett szives kivanasat
intézte, mellyet az egész Gyillekezetnek E 11yen kialtasa kovetett.
Ezentdl, Barotzi FG6 Strazsamester Urnak, ennek a Magyar Lit-
teratura édes Attyanak kezébe ajanlotta Go6rég Ur egy, rész

D Illos Jézsef s Vattay Gyodrgy testérok alhadnagyi ranggal. (L. ,Status
Personalis nobilis turmae praetorianae4 ,Novum Calendarium** 1792. 261. 1)

2) Henyei Vincze Laszlo gr. Karolyi Jozsefnek s aztan fiainak is nevelgje
kisded korukban (L. Horanyi Scriptores Sehol. Piar. 1L no—2 1) Réla mar
fontebb volt emlités (L. Révai M. élete 1 319 1. Még odabb is lesz réla szé
mint er@sen magyar szellemd férfiarél. — Kibling J6zsef ekkor a Draskovics
arfiak nevel&je, elébb hitszénok s egy par évig tébori lelkész a gr. Karolyirdl
nevezett ezredben.
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szerént arany, rész szerént aranynyal elegyes zold selyem fonalak-
bol kotott erszényben az érdem-pénzt, hogy azt a nyertes Tudos-
nak altal adni méltoztatnék.*

Ez altal mintegy elndki mikodésre folkérve igen alkalmas
allocutidval tnnepélyessé a szerény jutalom atadasat.

Egészben kozli ugyanott a jelentés azt a nemesen egyszer(,
de mély bensGséget s valddi hazafias érzelmet sugall6 beszédet,
mely kétségkivil nagyhatasu lehetett a rokonérzelmi jelenvoltakra.

8. Tobb tekintetben érdekes az ma is, hiven tiikrozvén a test-
6rirodalom jeles veteranjanak ekkori érziletét, mely igy eléggé ra
vall a ,Védelmeztetek magyar nyelvl szerz@jére, sokkal inkabb,
mint az elridegilt alchymistara.J) Csak némely nehézkesebb Kkife-
jezésli mondatai gyanittatjdk, hogy Kazinczynak egykori példaja
a szépprdzaban csakugyan megsinlette azt a ,minden er6t Ossze-
sorvasztd tanulsigot, “ mely ,a dics6één futott pélyatoll huzamos
idén &t elvonta. ®

Szerényen menteget6dzik, hogy mint olyant, kinek fiatal kora
Ota testdri szolgalat lon rendeltetési feladata, hazafias készsége
mellett is némi tétovaba hozza azon folhivas, hogy ,a Lélek tudo-
manyarol irtt tanultt munkanak jutalmal &ltala szolgéltassak Kki.
»Nem itéltek meg azért, — u. m. —jelenlévé Draga JO Uraim! ha
Mars szolgdja Iétemre hijanosan teszem Minerva Oltaranal kotelessé-
gemet.“ — Tényleg azonban, gy teljesit6 azt, hogy lelkesit6 ha-
tasu 16n a jelenvoltakon kivill mas fogékony kebl( honfiakra is.

Tobbnyire hazafias hdala-kifejezés képezi beszéde tartalmat oly-
képen, hogy az egyszersmind buzditas legyen a megdicsért érdemek
kovetésére.

Meleg koszonetét ,,mind maga,mind a nemzet nevében,”
els6 sorban azok felé Omledezteti, ,kik a hasznos céli 6szvejovetel-
nek okozdi voltak, miut hanyatlé nyelvink éleszgetésében
faradhatatlan munkésokl s aldozatkész el6mozditok, kik dicséretes
példajokkal masokban is felgyllasztjdk a nemes buzddlatot s kik
ily torekvéseikkel eszkdzolték a magyar vitézségnek allitott dics6ité
emléket is.9 Aztan a jutalmazottnak érdemeit méltatja hazafias
hala-kifejezésekkel, biztatvan 6t a jelesen kezdett palya folytatasara.
Tovébba azokhoz szolaltatja koszonetét s evvel egyszersmind a
haza halajat, kik adakozd jotéteményeikkel segitik el§ a nemzeti
nyelv el6mozditasat. VVégul az ifjabb nemzedékhez intéz buzditast,
hogy .,a halhatatlansdg Osvénnyén gyongyo6ket hintvén magok utén,
tegyék kedvessé emlékezetliket a kovetkezend6 Nyom el6tt. Vajha

) L. ,Béaréczy Séandor élete" Kazinczy F.-t6l Bardczy munkai kiadasaban
1814. és Kazinczy F. ,Magyar Pantheona" Aigner L. kiadasa. 82—4.1

2 U o 8.1

3 L. ,Hadi torténetek" 1. 380— 2. 1 ,Emlék oszlop a magyar lovassag-
nak 1789.“ szép rézmetszetl képmelléklettel.
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— u. m. — el hervadott id6 korom engedné, hogy ezen ditséssé-
ges vandorlastokban magam is uti-tarsatok lehetnék."
9. Utana Barany Péter, ajutalmazott, ad kifejezést halas

meinek, vallomast tevén arrol, hogy f6leg Kant bolcseleté tanul-
manyozasanak koszonheti dolgozata sikerét. E korszakalkotd bdl-
csel6 érdemeit mintegy tet6ponti magaslatra t(izi fel, dgymiat
kinek ,kdszonheti a Vildg, hogy ezentdl meg szlinnek a Bolcselke-
désben azon alaptalan tudos tsatdzasok, mellyek miatt gyakran
egy tuddés felekezet a masik ellen fel indulvan, nyughatatlanul
békételenked6 gy(ilolségbe merilt; holott egyes erével jobban
segithettek volna ezen egymastdl el-szakadozott tudoés Tagok a

Boltselkedésnek elé-menetelén... Kantig — u, m. — egy Boltsel-
kedének sem jutott eszébe, hogy az emberi elmének hatarjat voltta
képpen ki-nyomozta volna. — — Megszlinnek tehat Kantnak sis-

temajaval a Boltselkedésben vald versengések s visszavonasok.
De nagy haszon is haramlik bel6le az emoeri Tarsasagra nézve.
Mert el-vonvan az emberi elmét a Természetnek &ltal nem latandd
titkaitol, azt azoknak tekélletesitésében foglalatoskodtatja, a mik
érz8 eszkozeink ala esnek.u

Aztan a jutalomtev6nek érdemét emelve ki, 6romét nyilvanitja
a folott, hogy 6 Itéltetett a hazdban leg-elsébben is
arra méltonak, hogy a tudés Hazafiak (,el-pirGlva mondom,1
ékeli kozbe) érdemetlen nyomdokait sikeresebb igyekezettel koves-
sék .. .“ S vilagosabb célzasokkal is ra mutat a ,Hadi torténe-
tek" firéinak, nevezetesen Gorog és Kerekesnek nagy ér-
demeire. ,Szabad legyen — u. m. — azt nékem egyszer haladé
képpen ki-mondanom, a mit ezen érdemes két Hazafi
6romest titokban tart, hogy 6k Onnon sziikségeikkel nem
gondolvan kevés vagyonnjaikat, s ugy szolvan veres verejtékjek-
nek arat az olyan Ugyefogyott magyar Ifjaknak tani-
tdsara aldozzak, kiketvagy a réz-metszésre, vagy mas
ékes Tudoméanyokra hajlanddknak esmérnek; — s
annak kezéb6l fogadom azt el, kinek szive Hazaja boldogsaga fe-
lett tiszta magyar vérrel meg-telvén, az illyen orvendetes lépésekre
kdnyvez; ki a Magyar Tudomanyossagban meg-6szllvén, annak
lizésére tobb Hazdmfiainak, nékem is példas vezérlém vala. —
Valéban hogy szomji Hazdm d6hajtott boldogséagahoz
juthasson, nem kivanok néki jobb Hazafiakat Baro-
tzinal, Gorogneél, Kerekesnél. — Kiknek szivességébe, s
tobb tudos Hazdmfiaiknak baratsagdba magamat ajanlom.*

Ebbdl a tomoritett kivonatbdl is meglehetésen csillamlik ki
egy-két fénysugar azoknak némi megvildgitasara, a mik a fonteb-
biekben id6nként folemlittettek. — Nem kevéshbé érdekes az is, a
mit a jelentés végs6 része a ,,Magyar Grammatika és Szétar" lgyeé-
rél emlit. — igy szdl az:

érzel-
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»,Ezen Beszédet két Ujjonnan dolgozott, s hozzank a meg
visgaltatas végett mar fel is kildétt Magyar Grammatika-
nak szemlélésébdl szarmazott drvendezés ;egyjo Magyar Szé-
tarnak készilhetésér6l valo tanatskozas; s egy kis
ozsonna kovette, (melly a buti naphoz is volt alkalmaztatva a val-
las kildmbségére nézve.) — Nem a tsupa szokas; hanem a buz-
g6 hazafiui 6romnek ereje okozta, hogy poharakat emellyen
a kis Gyillekezet, a két Magyar Hazéért, annak boldogsaga f6
eszkdzeinek jo Kirdlyunk, s Nador Ispanyunknak virdgzo életekért;
Magyar Mecendssainkért; s Nemzetiink javara dolgoz6 minden
Hazafi Téarsainkért. — 9 oOrakor lett vége ezen Orvendetes Kis
Gy(lésnek; melly kitsi’n kezdetet hogy id6vel nagy vég
kdvethessen, szivinkbdl éhajtjuk.”

10. Mily szerény hazi lnnepély volt ez igy jobbara bizalmasok
magéankdorében, egy kis estélylyel és ezt fliszerezd kedélyes térsalgas-
sal is élénkitve! S mégis a kozzé-tevés Aaltal nagy mozzanatként
terjedt el hire a hazaban, reményt gerjesztvén kilondsen az iroda-
lom s tudomany buzgobb mivel6iben az irant, hogy e még oly
csekély miniatlir-alakban bemutatott specimenje az akademia-szerii
miikddésnek id6vel majd valahogy csak kindvi magat olyasmivé,
a minek imént Révai ,Planum®-a oly hathatésan vonzé esz-
ményképét tintette fol.

Oly annyira sirgetének latta ez tgyet az ébredtebb nemzeti
onérzet, hogy valdban szanalomra méltd szellemi élhetetlenség
bizonyitékaul vehet6nek vélték az eszmél6bb honfiak, ha az imént
keleties pazar fény(zéssel tlintet6 nemzeti visszahatds nem fejtene ki
téle telhet6 iparkodast a végett, hogy az oly mell6zhetetleniil sziik-
séges nemzeti intézménynek minél el6bbi létrehozésat eszkdzolje.

Mert ha a haladottabb kilféldon is tudtak mar joval el6bb
is a magyar elmék tudomanyos kérdések megfejtésével akadémiai
palyadijakat nyerni, kivaltképen latin nyelven irt dolgozatokkal:])
hogy ne volnanak képesek nemzeti nyelviinkdén is, kiilonésen a ha-
zankat illet6 targyakrol koszorira méltdé munkékat irni? - Nemcsak
a nemzeti mivelédés nagy igényei kdvetelnek ilyeseket, hanem a
kiilféldnek tanultabbjai is méltan szamitnak mar effélékre, kiknek
figyelmét fajunk utobbi mozgalmai oly igen felkoltotték.

Es mily jeles dolog lenne ily versenyre minél tébb tehetsé-
ges magyar elmét folbuzditani, hogy némileg a hajdani dicsvagy
nemesebb gerjedelme kozhasznl vetélkedést tdmaszszon a hazai
tudomanyossag javara! Mennyire siettetné ily 6sztdnzés a nemzeti
kdzmivel6dést! —

Méar az lgynek oly tényleges meginditasa is mutatja, mily¥

# 1y kituntetéseknek tébb izben lelhet6k fel példai az ekkori magyar
folyoiratokban, kuléndsen a ,Hadi torténetekében is. (1 1V. 182. 1)
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hatarozott vala a nemzeti szellem zomiranyzatanak torekvése a
magyar akadémia eszméjének lehet6leg megvaldsitdsara. — Annak
a baratsadgos osszejovetelnek nyilvanossagra hozéasaval eléggé érez-
teték, hogy a jelentés zarszavai szerint a ,kicsiny kezdetnek" mi-
nél hathatésabb folytatasat kivaDjak, hogy az id6vel csakugyan
nagy eredményeket eszkdzolhessen.

Elénk agitatio folyt mar akkoron hazaszerte ez érdekben kiilo-
nosen a Bessenyei Gyorgy ,,Jambor Szandéka," Révai ,,Planum“-a,
Baréczy S. ,,Védelmeztett Magyar nyelv“-e és Decsy Samuel ,,Pan-
noniai Féniksz“-e altal, melyeket a lelkesiiltebb honfiak nagy buz-
galommal terjesztének.

Min6 érzelmeket kelthettek ezek a fogékonyabb hazafiak szi-
vében: elképzelhetd f6leg az utobbinak magvas és erélyes tartal-
mabol, mely mintegy concentraltan foglalja magaban mind azon
eszméket, melyek a nemzeti visszahatas szellemibb irdnyzatat lel-
kesitették a nemzeti nyelv védelmére és ennek a valddi magyar
mivel6dés fejlesztése altali biztositasara.

11. Hogy e szellemi hadjéarat jobbéra a bécsi hazafiak korébdl
indult ki, vagy onnét nyerte f6 impulsusat, mar a fontebb emlitet-
tekb6l b&ven kivilaglik.

Nagyon ugy latszik, hogy lehet6leg solidaris 6sszem(ikddésnek
sziileményei az imént nevezett buzditd mdivek, legaldbb lényeges
tartalmuk szerint. Kivaltképen ilyenil tekinthet6 a ,,Pannéniéi
Féniksz," mely azonban f6leg a francia akadémiat tlzi ki kdve-
tend6 példaul, ® meg egyébként is néhutt francias iranyzatu.

Elesen szemigyre véve fajunk nehéz viszonyait s koriilményeit
és elfogulatlanul, s6t némi skepsissel tekintve a nemzeti enthusias-
mus megbizhatatlansagat, erésen folrazo érvekkel siirgeti ez a tudds
tarsasag létesitését. S ramutat az eszkdzokre és modokra, melyek-
kel az kivihet6.2 Els6 sorban a ,nervus rerum" és jol kiszamitott
terv szlikségét emeli ki. Tervet is ajanl, meg kiiléndsen a kivitelre
kell6 részvét novesztésének maodjai irant tajékoz. A ,kozer6" altal
véli azt leginkabb lendithet6nek, de kivaltképen a tehet6sb férend
hozzajarulasat latja kivanatosnak, biztatvan azt a fejedelmi jéakarat
szép jeleivel.d

A bétor kezdeményezdk eléggé serények s ligyesek is voltak
a cél eszkozeinek felhasznaldsdban. Gorogék e tekintetben jelentds
eredményekkel igazoltdk ratermettségbket. Leginkdbb értették a
fébbekhez hozzaférhetés modjait.4)

') L. ,Pannoéniai Féniksz"“ 140. 1

J) U. 0 143 s kov. 1L

3 U. 0 144-5. 1

4) Ennek tébb nyoméat vehetni észre a ,Hadi torténetek" lapjain. llyen
péld. a Il. 208. I. az, hogy GoOrég mint ,Masque Hongrois" nyljtotta at az
altala kiadott ,Magyar tdnc notékat Erzsébet f6hgnének, mid6én férjével Ferenc
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JAl ismerve a nem kedvezd koriilményeket, sét az ellenkezd
akadalyokat is, leginkabb meghittjeik alkalmas kozvetitése altal
igyekeztek célhoz jutni. Legtobbilyire magan Gton iparkodtak figye-
lembe ajanlani azon miiveket, melyek az igy megszivlelésére hat-
hatosan lelkesitének. Alkalmasint némi udvarias fortélyokat is
hasznaltak fel olykor kilondsen a dicsvagydbbak megnyerésére.

Eszélyes tapintatnak tartottak az (igy érdekében, hogy célza-
tukat a ,,Hadi torténetekl lapjain még is inkabb csak mérsékel-
ten emlitgesbék, t. i. a magyar nyelv ligyének, valamint a tudds
tarsasag létesitésének ajanlasaval igen csiijan banjanak, nehogy
e tekintetben tdlhajtéknak latszassanak a nyilvanossag el6tt. De a
mint a korilmények javallani latszottak, idénként még is teszik
ezt olykor batrabban is, tobbnyire indirecte, majd feldicsérve a
jelentkez6 buzdulatot, majd oldalvast nogatva a késleked6ket. Olykor
csipls észrevételeket is villantnak fol olyanokra, kik a magyarsagot
csakis csillamlo kiils6ségekben fitogtatjak, értésdkre advan, hogy
bezzeg volna am azoknal sokkal célszer(ibb mddja a nemzeties ér-
zililet demonstratiojanak, kilonésen pedig a tudds tarsasadg elémoz-
ditdsara valo aldozat volna olyan.y

lldomos politikdjok ugy javaslo, hogy folyoiratukban, mint
a mérsékelt - irany kozlonyében, nagyon elégséges arra az ligyre
idénként csak Ggy célzélag emlékeztetni. De magan kozegeik altal
annal surdg6bben szolgalmaztdk az eszme terjesztését.

Ama kiadvanyaikat, melyek a kilonboz6 felfogashoz képest
enyhébb vagy erfsebb kifejezését adjak ugyanazon lényegnek, Ugy
szblva, lazas buzgalommal osztogatak megbizott Ggyviseloik kiild-
nosen az orszaggyllés tagjai s mas befolyasos hazafiak Kozt. Még
a pozsonyi orszaggyllés végeztekor is nyomkodtdk kezeikbe ,a
Magyar Nyelvnek a Magyar Hazaban valé szlikséges voltat targyazd
hazafidi Elmélkedéseket, 112 mint err6l a ,Hadi torténetekében is
érdekes vallomés olvashatd egyik kozleményiikben.33

féhggel szép magyar ruhdban jelent meg a redoute-ban.” Vallja ezt u. 0. a,,mu-
taté tdbla- M. rovatédban.

> Erdekes példajat olvassuk ennek a ,Hadi torténetek- 111 109. lapjan.,
hol a Budadn mutatkoz6 magyarosodasnak némely jelenségeit emlitvén, t. i. a
magyar dalok hangoztatasat mar a német operdkban is, meg a magyar tanc
divatba hozaséat, ezutan ezt jelzi : ,Jul. 19-dikén, a Saros Varmegyei zaszléally
véltotta fel, B. Palotsai Horvath Ur kormanyozéasa alatt, Sopron Varmegye
6rall6 Seregét. Az emlitett Vezér Urnak vitézi oltdzete olly pom-
pas, hogy olly kettének az arran, kdédnnyen fel lehetne egy
Tudoés Tarsasagot allitani, Tsupadn a Tsakoéja negyvenkét ezer Fo-
rintra betsultetik.”

2) Ezek Gati Istvan és Vedres Istvdn pélyamuvei a fontebb emlitett héa-
rom kérdésnek megoldasara, melyeket igy a ,Hadi torténetekl ir6i, kik a kér-
déseket feltették volt, bocsajtottak kozre s terjesztettek szét, mint err6l ugyan-
6k értesitnek a ,Hadi torténetekl IV-ik kotetében "ib~—9. 1

3 T. U. 0. 357. .
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Hogy a nagy célra oly igen ,kivanatos kdzer6"1 kivi-
vasat lehetbleg elésegitsék, nem mulasztottak el semmi alkalmat,
melyet eszélyes buzgalmok tisztességes modon felhasznalhatonak
latott.

12, Nem is lehetett ily aldozatos tevékenység sikertelen. — Or-
vendetes eredményeérdl jelentds tanusagot nyujt kivaltképen a ,,Hadi
torténetek” 1791. majus ho 1-jén kelt szdménak els6 kdzleménye,?)
mely emelkedett hanga'ati hazafias émledezéssel szolvan az orszag-
gy(ilés megnyugtatd vivomanyairdl, bizton helyezi kilatasba a nem-
zeti élet felUjulasat. Kezeskedni latja err6l a fejedelmi jo indulatot,
a torvényhozési Udvos intézkedéseket, s kiléndsen a honfidi buzdu-
latnak Orvendeztet§ jelenségeit. Némi részletes bizonyitékok emli-
tésével azon szép reménynek ad kifejezést, hogy a hazara immar
jobb kor fog deriilni, hogy az, miként az akkoron oly (dit6leg
mosolygé tavasz, Orvendetes viruldsnak fogja inditani a nemzeti
Ulet 0j Kikeletét.

Ennek biztatd elGjeléll legott igen diszes koszor(jat mutatja
be azon fennkolt lelki honleanyoknak3 (ezeknek els6séget adva
udvariassaghol) és honfiaknak, kik megszivlelve a nemzeti nyelv s
miivel6dés siirget6 igényeit, példads adakozéssal igyekeznek a ma-
gyar irodalmat el6mozditani részint egyes irék mdveinek kiadasu-
javal, 4 részint mar a létesitendd ,tudds tarsasag" felallitasara
szant tetemes 6sszegek felajanlasaval is.5)

A nemzeti szellem lenditésére célzo férendiek partold buzgal-
manak kiemelése utan melegen méltatva emliti fél a szellemi mun-
kasok torekvéseit is, kik ép akkoron részint magyar irodalmi mivek
kdzrebocsatasaval, részint magyar nyelven tanitdssal iparkodtak a
nemzeti mivel6dés tgyének lényeges szolgalatot tenni.

Kivalé sulyt helyeznek e lelkes irdnyzék a hazafias szellemd
tuddsok serény munkalkodasara, kik ,Utat készitnek az elmékbe és
szivekbe az ollyan igazsagoknak, mellyeknek bé-vétettetéseket sok
jo kdéveti. — Annal nyomosabb hiedelmiink lehet tehat — u. m.

) L. ,Pannéniai Féniksz* 145.1 ,Egy illyen tud6s Tarsasagnak — u. m.
— fen-allitdsara koz erd kivantatik. Nem elég arra egy s két hazafinak ditsire-
tes igyekezete. — AKki valamelly ékes palotat akar maganak épitetni, els6ben —
is pénzes-ladajaval vessen szamot, azutdn rajzoltassa-le annak minémdiségét,
azutan alkudjon az épit6-mesterekkel, azutdn hordassa-0szve az épulethez valo
eszkdzoket. —e Minékiink-is igy kell a régen Ohajtott Magyar Tarsasagnak fel-
allitadsarol gondolkodnunk."

2 L. ,Hadi tortének" IV. 537—44- (.

3 llyenek: gr. Palm Josefa, gr. Banffy erdélyi kormanyz6 neje, — gr.
Bethlen L&szI6né sz. b. Banffy Klara; — gr. Teleki Samuelné sz.gr. Bethlen Su-
sanna ; — gr. Viczainé sz. Grassalkovics hgné.

4 Mint gr. Kohari Ferenc s kivaltképen gr. Széchenyi Ferenc, ki nagy-
mérv( adomanyaival mar is elsé rend(i maecenasként tlint fel.

¢) Mint Marczibany kir. tanacsos 50,000 frt. felajanlasaval, és Nalaczi baré
1000 frt felajanlasaval.

Csapiar B.: Révai M. élete. 111. k. 24
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— a Magyar Nyelvnek kedves Hazankban, s ezzel
egygyltt a Haza boldogséaganak is szerentsés el§-
menttérdl; mivelhogy egész er6ben fel vették Tudo6-
saink szildtt Nyelveknek lgyét. — Ki nem tudja — u. m. — a
Gyolrieknek, Kassaiaknak, Koméaromiaknak, Pesti-
eknek, s tébb mas tudos Hazafiaknak Nemzeti Nyelviink gyara-
podasat targyazé nemes iparkodasaikat?*

13. Féleg ily tényleges jelenségekre vélik épithetni a jobb jové
iranti reményt. De biztatasul folemlitik a felség és kormany joaka-
ratat is.3 Alkalmasint azon kételyek megnyugtatdsara céloztak
ezzel, melyeket némely kritikus elmék mind lehangolébb baljésla-
tokkal keltettek. Mert gy vélekedtek ezek, hogy a bizottsdgok fontol-
gatd tanacskozasai utdlag majd nagyon is le fogjak liiggasztani
azokat a forrd Ohajokat, melyek a magyar nyelvnek hazaivd eme-
lését Budan oly lelkesilten kdvetelek; s6t azt is gyanitd skepsisok,
hogy az orszaggy(lésnek a magyar nyelv lenditése végetti hataro-
zata is inkédbb csak irott malaszt lesz.

Csak ugy oldalvasti célzassal érinti a fontebb idézett -kdzle-
mény ezt az aggodalmat olykép, hogy folemlitvén az orszaggy(ilés-
nek a magyar nyelv gyarapodasat, tokéletesebbitését targyazo
rendeletét, nyomban ezt jegyzi hozza: ,Ennél ugyan tdbbet
vartak az idegenek (mar dgymint a kilféld némely tuddsai,
kik a budai orszaggy(lés koveteléseit szdmba vették)?) De hogy
a mi elhaladt, még azzal 6rdokre el nem mult: teljes
bizodalmat nydjt minékink e fel6l F. Kiralyunknak, s Hazank
Oszlop-Embereinek a Magyar Litteratura viragzasat targyazd szives
kivansagok, mellyet azzal is nyilvdn meg bizonyitottak, hogy a tu-
domanyi dolgokban fel allitott Orszdg Gydilési Deputatziduak, egy
kilonds targyudi szabtak eleibe, a Hazai Nyelv gyarapitéasa
jo eszkozének feltalalasat; melly Deputatzionak nagy ér-
deml Tagjai olly Hazafiusdg Leikét6l vezéreltetnek atallyaban
hogy.. . AMagyarNyelvnekvaldsdggalHazaiNyelvvé
lejend6 altal formaltatasa erant valé bizodalmunkat hathatéssan ergs-
siti tovabba némelly nagy lelkli Hazafiaknak s Lednyoknak édes Ha-
zankhoz s Nemzetjekhez viseltet6 munkés szeretetek, kiknek ditsé

> Kuléndsen az utébbira vonatkozdélag igy szélnak : ,A F. Kantzellaria,
s Kir, Helytarté6 Tanats is, sziveken viselik Hazai Nyelveknek lgyét. — Szembe-
tné bizonysaga ennek az, hogy minden 6rdn (minél elébb?) el fog kezdd6dni,
a Magyar Nyelvnek, és Stylusnak kdzonséges tanittatdsa a Pesti Universitasban.*
(1 ,Hadi tért.4 1V. 544. 1)

2) Nevezetesen Schl6tzer g6ttingai professor, ki ,midén még Budan lett
volna az Orszag Gydllése, ezen kezdte eggy alkalmatossaggal a maga letzkéjét:
~Magyarual kell tanulnunk: mert a Magyar Nemzet sajat Nyelvét veszi fel, ko-
zonséges dolgainak folytatdsdra, s meg-irdsara, hogy tehat azoknak kivantato
esméretekre juthassunk, sziikségink lessz a Magyar Nyelvnek tudasara.4 — (u,
o. 539. 1)
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tselekedeteiket azért jegyezzik fel itt orok emlékezetiil, hadd le-
gyenek azok kdvetésre gerjesztd példak../'

Végil a fels6 magyarorszagi tot és német varosokban je-
lentkezett magyarosodasi hajlamot is folemlitik vigaszta-
lasul, — de egyszersmind serkentésil is.])

Ekkép igyekezett a nemzeti szellem zémirdnyzata emel-
kedettségben tartani a magyarsag iranti lelke-
siltséget akkor is, midén a nemzeti visszahatdsnak tobbnyire
politikai, illet6leg az alkotmany biztositasara torekvé aramlata mar
lecsillapult és az ,,igazi aranybulla" biztositékai irdnt nagyon
is kezdettek a szalmat(izként langolt keblek langyulni.?)

14. Mindinkabb széthajlasnak eredtek e szerint az el6bb
dobogni latszott honfi keblek. — Kidallva a fenyegetébb krisist, ismét

més és mas felé tartdnak az elvek s kiulén érdekek.

Az imént felhozott, meg a mar el6bbiekben emlitett nyilat-
kozatokbdl meglehet6sen elénk tarulnak ama pdézsdiletkori érzel-
mek mélyebb rejtekei is. — EI6bb a magasra folaradott aestutatio
nem kevés mennyiségl habot vert f6l, melynek buborékjai tilndéries
szivarvany szineket villogtattak szét a kikeleti ver6fényen. Utobb
ezeknek nagy részben eléggé gyors elparolgasa utan mind foltetszéb-
ben kezdett jelenkezni a buzdulat lényegesebb valdja is.

Mert Ggy van az tébbnyire az ily nagy valtozasoknal, hogy a
kedvezd fordulat tdit6 reggelén orémest lepkéskedik az €l6sdi hi-
valgas, de a naphévi munka terhére, meg a sanyar( kiizdelmekre a
kitarté er6knek kell vallalkozniok.

Mar eddig is lathatok az el6bbi elvegviiltségh6l kalon valé
elemek. Ez utdn pedig mind hatarozottabb idomokat oOltenek az Uj
alakuléas rigyei. —

Az alkotmany helyreallitdsat koronazas, o6rom-unnepélyek,
aztan kitiintetések kovették. — Meglehetds sorat emlitik a ,,Hadi
torténetek" is az oly honfiaknak, kik loyalis buzgalmok dijaként
cimeket vagy rendjeleket, vagy hivatali rangra emeltetést nyertek.d
S a mint mar ez az effélékben gydnydérkddd hilsag gyongeségével
tébbnyire egyltt jar, ugy beleboldogultak némelyek efféle vivo-
manyaik orémébe, hogy aztdn mar mind bevésbbé térédtek a mikro-
kosmosuk sz(ik korén tdl esd, habar még oly lényeges, kozérdeki
dolgokkal. — Nem ok nélkil érintjik ezt mar ezennel is, mint

Y, Amit vigasztaldsul irtunk, —u.m — irtuk serkentésul
is!"— Oly praegnans epiphonema ez a lelkesit6 kozlemény végén, hogy mintegy

nagy intésként ezt mondanda: ,Nemzet kuzdj és bizzal!" de feszilten mun-
kalva. Mert kilonben bizony még orszaggy(lési decretalassal sem oly kénnyen
megy am az a nagy dolog, mint ahogy azt a heves képzel&désiiek hiszik.

2) L. Horvath Mihaly ,,Magyarorszag torténelme" Budapest. 1873. Vili. 90. 1
3 L. ,Hadi torténetek" I1l. 688. 1

24

0ssze-
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annak el6jelét, hogy Gjra ismétlédnek az el6bb mar nagyban divott
elmasuldsi jelenetek.

15. De a nemzet &rszemei, a szellemi bajnokok, az eszmék hi
safarai egészen mas érziilettel néztek szembe az Uj viszonyokkal. —
Nem csekély tanulsdgot vontak el a buzdulati jelenségekbdl. Bel-
s6bb érzetlik is Ugy sugalta, hogy az 6 feladatuk az ephemer
heviletként jelentkezett hazafias entliusiasmust tartésabb lelkesilt-
séggé szilarditani, olyatén lelki emelkedettséggé ndvelni, mely at-
hatva a nemzeti mivel6dés sziikségének érzetét6l, a szellemi élet
nélkilozhetetlen tapszereként, izmosité elemeként kivanja meg azt,
a mi annak javara, gyarapodasara kell; hogy ne csak egyes nagy-
lelkiség kegyadomanyaiban reménykedve teng6djék a nemzeti cul-
turat 4polé tudomany s irodalom, hanem viszontagos életer6t nyer-
jen a nemzett6l, melyet szellemi gyarapodasra novelni igyekszik.

Positiv és negativ érveket meritettek a nemzeti genius e hir-
nokei a magyarsadgnak iménti jelent6sb felpdzsdultébdl arra, hogy
missiojuk nagy feladatait miképen karoljak fol céliranyosabban. —
Az CGjabb irodalmi vallalatok s tervezetek mutatjdk, mennyire szem-
ligyre vették az Ujhodd kor siirget6sb igényeit.

Az a hathatés 6haj, mely a nemzeti nyelvnek orsza-
gossé, valoban hazaiva emelését s terjesztését kovetelte,
s az a buzgalom, mely nem csak kivivta annak az iskoldkban tanit-
tatdsat, hanem tettleg meg is kezdette.) nagy motivum volt arra,
hogy a magyar nyelvnek korszer(ien tudomanyos alapl gramma-
tikdja és lehet6leg kimerit6 szd6tdra is legyen mar valahéra.

Szorongva érezték ilyesek hianyat a magyar irdk, s panaszol-
tak is azt. Ez oknal fogva Bessenyei a feldllitandé tudds tarsasag-
nak egyik legsarkalatosabb feladataul jelzi a magyar gram-
matikanak és a mellett egy alkalmas magyar lexikonnak
készitését. Szintlgy céloz erre Decsy Samuel,3 valamint nyomo-
san jelzi ugyané feladatot Révai is az 6 ,,Planu m*“-aban. 4

16. Alkalmasint a hazai tudésoknak e hidny miatti panaszairol
értesiilve, reflectaltak arra némely mas nemzetbeli tanultak is, kilo-
nosen a nemzeti pozsdilet alkalmaval, részint jé indulatbél mint
fajunk megujhodasi torekvései irant érdekl&d6k,5 részint pedig

) U. o IV. 342—4. 1 s tobb mas helyen.

2 L. ,Jambor Szandék” 34. 1

3 L. ,Pannéniai Féniksz” 181. I. ,Ennek a feldllitatand6 Magyar Tudés
Tarsasagnak kellene — u. m. — minden dolgai el6tt egy j6 Magyar
Szotarnak (Dictionariumnak) és nyelv-tanité konyvnek (Grammaticanak) irasa-
ban foglalatoskodni. . .“

4 L. ,Planum” 14. 1 8. Il. Occupationes Societatis 1. Cultura linguae.”

Ily érdekl6dést éreztetett kiiléndsen Schlotzer, ki a magyarsag iranti

méltanyossaganal fogva a ,Babel” szerzéjét is ill6leg megréja a ,Staatsanzei-
gen” folyé munkaja 386. lapjan. (1 ,Hadi torténetek” I1V. 397. 1)
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becsmérlé szandékkal is, mintegy metszd gunyként az oly hatalyo-
san nyilvanult nemzeti nagy aspiratiokra.

Némileg ilyetén ironikus célzatiként vehet6 a hirneves Kaunitz
ministernek tudakozodasa is a fel6l: ,,Ha ugyan vagyon -e
mar Magyar Grammatikank és Szdtadrunk?*)

Tobb izben halas tisztelettel emlegették ez idétt a magyar
lapok, kiléndsen a ,,Hadi torténetek4, e kit(in6 allamfériidnak nem-
zetlink irdnti joakaratat,?) s ilyesmit vall az is, a mit nyomban
e kérdése utdn mondott.3 Ha azonban az akkori viszonyokat s
egyéb korilményeket egybevetjik, melyek kozt e kérdést a nala
tisztelgd magyar kildottség némely tagjaihoz, s nevezetesen b.
Orczy Lé&szlohoz intézte: mégis inkdbb diplomatadi nyajassagba
burkolt csipés célzatként hangzik az, f6leg az akkori preceden-
sekre vonatkoztatva. 4 Epen a foltetsz6leg fényes magyar o6ltoze-
tek megfigyelése kozben villantvan fol e kérdést, mintegy finom
ramutatassal arra latszik eszméltetni, a mi a pazar fény( kilsénél
sokkal Iényegesebb, — meg tan kildndsen arra is, hogy ama nagy
célok megkozelitése végett, melyek felé fajunk mar akkoron lel-
kendez vala, miképen kellene hozza fogni a nemzeti mivel6dés
alapos fejlesztéséhez, dvatosan tartdézkodva a rohamos tulkapasoktol,
melyek inkabb hatra esést okoznak, semmint biztos el6haladast.

Gyanithatélag ilyesminek észleltetése végett kozlotték azt az
érdekes jelenetet a ,Hadi torténetekl ir6i is. Nagyon érezték Ok,
valamint a hazai értelmiség jobbjai is, hogy a magyar nyelv orszé-
gositasa még sok faradalmas és aldozatos kiizdelembe fog keriilni,
habar a viszonyok rohamos valtozasa mar ezennel erfsen késztet§
a nemzetet annak slirgetésére.

17. Amily buzgén 6hajtottak hazank tanultabbjai azt, hogy a ma-
gyar nyelv nem csak a kozigyi dolgok targyaldsara minél alkalma-
sabba idomuljon, hanem a gyors fejlédésnek indult eurdpai cultura
Ujabb vivomanyainak kozvetitésére is minél kell6bben megfeleld ko-
zegll szolgalhasson: oly szivesen rajta voltak a tehetségesebbek,
hogy ezen 6haj megvaldsitasahoz lehetéleg hozzajaruljanak.

Odibb lesz inkdbb mddunkban ilyetén tevékenységukrél ko-
rilményesebben szdlhatnunk. Ezennel csupan annak egyszer( jelzé-
sére szoritkozunk,hogy a ,,Hadi torténetek 1l irdinak palyadija e tekin-

) L, ,Hadi torténetek* IIl. 236—7. 1

2) U. 0. I. 490. 65g. — Il. 199. 33r. 349. 660.— V. 771. s kuléndsen IIl.
807. 1, hol Viradg Benedek hazafias érzelm{ 6daban zengi érdemeit.
3 U. o I 237. 1 ,Ha — u. m. — olly megélemedett Ember nem vol-

nék, magam is red adnam magamat, ennek a szép Nyelvnek megtanulasara.*

4 Megjegyzendd, hogy az az 52 tagbol all6 fényes kiildottség az orszag-
gyGlésnek szertelen vitdival a hataridén tdl terjedése miatt fels6bb helyrél tor-
tént némi megintetése kovetkeztében jart Bécsben 1790. aug. 18 s kovetkezd
napokban (1 Hadi tort. I1l. 219. 233. s kov. Il.)
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tetben is oly eredményt idézett éld, mely mintegy id6szaki jelen-
ségként emelkedik ki irodalmunk torténelmében.

Csak fél évtized mualva mutathattdk be a nyilvanossag el6tt
a palyadzat resultatumat. De még az is, amit a versenyz6k kozi
jutalomra méltathattak, csak szirkiileti hirndke volt azon valddibb
virradasnak, melyet a nagy feladat hivatottahb megolddja csak is
egy évtizeddel odéabb tarhatott fel huzamos és terhes kiizdelmek utéan.

Kendén lesz majd ezeket is kdoriilményesebben el6adnunk
azon eszme érdekében, melynek imént vajadasi gyodtrelmeit is
némi részletes megvilagitassal kell vala méltatnunk. — Mert az, ki
a magyar nyelv tokéletesebb Grammatikajanak megalkotasat szin-
tén egy szervezett tudds tarsasdg feladatanak vélte, ilyennek létre
nem johetése miatt onként vallalta magara a nagy feladatot s ez-
zel Ugy szolva, egy tudos testiiletet poétolva, csakugyan jogosultta
lon a ,pankratia,sta férfilu4 hirnevére.—

Ha nem volt érdeknélkiili kissé kozelebbr6l szemiigyre vehet-
nink, miképen fejleszt6 ki Révai a magyar tudomanyos
akadémia eszméjét mintegy embryo6jabol, s valdban
stlyos kiizdelmek folytdn miképen emelte azt ismételten a feje-
delmi tréon elé, miképen szivleltette meg a nemzeti értelmiség
altal s mi modon vétette azt figyelembe a férendiek s torvényhozo
testiilet Aaltal, s6t ,Planum“-a terjesztésével a kilfoldi tudosok
altal is, hogy a ,,Babell és ,Ninive“-féle ragalmi iratokat sokkal
hathatésabban megcafolja az Eleutherius Pannonius irta vizeny6s
elméskedéseknél; — ha mind ezek folderitése nem volt érdek nélkil
az Ujhodasi torekvések genetikus fejl6dését szivesen tudomasul vevok
el6tt: remélhetéleg azon viszontagsdgok elmondasat sem fogjak
ezek épen lényegtelen dolognak tekinteni, melyek a magyar nyelv-
tudomanynak még maig is emlékszer(ien alapvet§ rendszere szi-
lemlését illustraljak.

18. Révai az akadémia és a magyar grammatika Ié-
tesitésének legkivalébb hése. — F6leg amannak érdekében hatalmas
agitatorként szerepelt a buzdulati id6szakban, melynek elején legott
az aramlat folszinére emelkeddk, s onként bocsatkozva annak hul-
lamaira mintegy Arionként zengé nemzet-buzditd6 énekeit... az az
hogy zengte volna még jéval harsanyabban is, mint ahogy a vissza-
térd koronat (dvozdlte volt, ha igen nyomos okok vissza nem tart-
jdk mar megirt szézatanak nyilvanos hangoztatasatol. — Azoknak,
kikhez azt féleg kivanta szOlaltatni, amigy is tudomasukra jutott
az.® S amugy is hangoztattdk a hazafias érzelmeket szamosan.

Révai szelleme tehat méas aton keresett hatast. Mintegy hal-
kan hozta ,mozduldbal a haza eszméletét. S ha alakja utdbb

) Nyilvan lathat6 ez azon idézetb6l, mely a ,magy. 0ltozet s nyelvrgl'
irt versezetébél a ,Hadi torténetek'-ben olvashaté (1 1L 5qi. 1)
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mmind kevesbbé tlint el a zajlas id&szakaban: szellemi emanatioja
folyton ott lebegett, hol a hazafiak a nemzet legsarkalatosabb
ligyei folott mélyebb eszmélGdéssel tanakodénak.

Az izgalmak csillapultaval, midén a kozligyek napirendre tértek,
a medreikbe visszaszallt tevékenységi mozgalmak ismét jobbara
egyhanguan folydogaltak odabb. — S igy méar nem késztetve a koz-
élet haborgasaira tgyet vetni, ismét kdzelebbrdl talalkozhatunk a
bens6bb élet tényezdivel. Folkeressiik nesztelen munkassagld mii-
helyeiket, megismerkedhetiink terveikkel s célzataikkal, melyek a
multak gyokszalaibol messze jov6be fliz6dnek at s utdlag csakugyan
.nyomos bizonysagait lattatjdk a valsadgos atalakuldsnak.



XXL Torekvés a magyar nyelvtan Ugyében.

1. Korszakot képez6 mozgalomként tlnik ki irodalmunk torté-
nelmébdl is az a sirgeség, mely a nemzeti mlvel6dés Ujhodasa
érdekében a magyar nyelv szervezeti mivoltanak s ebb6l alaposab-
ban kifejtendd torvényeinek kimutatasat szorgalmazta.

Annyival foltetsz6bben emelkedik ki e torekvés, minél hatlia-
tosabba fokozddott végette s altala egyszersmind az akadémia esz-
méjének megvaldsitasaért buzgdlkodd dhajtozas.

Jelentds részletekkel latjuk megvilagitva az irodalom torté-
netét targyalé tankodnyvek jobbjaiban is azon okokat, melyek iro-
dalmunk buzgé munkésaival a mult szdzad utolsé negyedében
mar mind élénkebben érezteték ,a nyelvreform sziikségét
mint tudomanyos és kolt6i haladasunk elhalaszthatatlan foltételét/])
— Foélemlitvék benndk némileg azon igyekvések is, melyeket job-
bara e nyomasztd szlkolkodés ,érzete keltett. Ezek egyrészt a
leleményes nyelvdjitds, masrészt a tudomanyos alapi nyelv-szabéa-
lyozés és korszeriibb fejlesztés felé irdnyultak.

Mindegyik irany bajos vivodasa eléggé megokoltnak lattata
azon Ohajtast, mely a magyar nyelv alkalmasb grammatikajanak és
aztan teljesebb szotardnak Osszeallitdsat, valamint f6leg ezek végett
az irodalom Kkivalébb bajnokainak lehet6leg szervezendd tarsulatta
szovetkezését siirgeté, a mint ezt mar Bessenyei Gyérgy ,,Jambor
Szandék“-aban jelezte volt s utdna Decsy Samuel a ,,Panno-
niai Féniksz“ben, s6t Révai is a ,Planum®“ban nyomo-
sitja vala.

2. Méltan tudja be Toldy Ferenc, az irodalmi torekvések mély-
rehatd észlelGje, ezt a sirgol6dést ,,a k6zohajtas" kovetelése-
nek, melynek — u. m. — a ,Hadi torténetek" iréi, Gorég és
Kerekes, nemcsak szdt kdlcsonoztek, hanem annak teljesitésére tet-

") L. Bedthy Zsolt ,A magyar nemzeti irodalom torténeti ismertetése”»
Budapest. 18S0. 1 k. 112. 1
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tel is el6alltak.” — Ama kozbhajtas indité okai szerinte: ,anyelv-
tani zilaltsdg, helyesirdsi ingadozasok, a sok roész
Uj sz6 és esetlen mikifejezések, melyek az Gj irodalmat
elboritottdk s aggodalomba ejtették a nyelvbaratait a
nyelv sorsa irdnt.*J

Igen jelentések, amiket aztan ily okoknak mintegy okozataiként
emlit: ,,s mind altalanosb 16n — u. m. — azon bal vélemény, hogy
a nyelv és irodalom szerencsésb mivelésének els§ és 6 feltétele
egy joé nyelvtan és szétar, mely ,torvényli* szolgalva az irovilag-
nak, ,egyenl@séget,” hozzon az irodalmi nyelvbe, s a tudomanyok
magyarul kidolgozhatdsdra megteremtse a nyelveszkdzoket! Nem
sejtették, hogy a nyelvtant a nyelv alapos atvizsgalatanak kell
megel6znie, melynek fé forrasarol, az emlékekrél, egy
ember en, Révain, kivil, még senki nem is almodott;
s nem lattdk be. hogy a masodik, a szotar, nem szerz6je, hanem
gy(jtéje és biraloja lehet csak egy tudoméanyos irodalom
altal teremtett minyelvnek. Ugy hitték, mindeniket csak
meg kell irni; s lesz egyenld, szabalyos, mindenre alkalmatos iro-
dalmi nyelv. E hit adott léteit egy Uj nyelvészetnek,
ez tamasztott ennek Maecenasokat, ez fogatta fel altalanos lelkese-
déssel Révai tervezett akadémidjat, mely alatt egy ily nyelvbeli
torvényszéket gondolt és Ohajtott e nemzedék. — Talan aldasa volt
az a gondviselésnek, hogy az 1790-diki akadémia, melyt6l Kazinczy
méltan félt, nem létesult soha.”3)

Legott nyomosan is érveli Toldy e nézetét kiléndsen azon
eredmény kimutatasaval, mely esetleg hibds 0Osvényre tévesztetett,
a minek kovetkeztében aztdn huzamos id6n &t rontd hatésuva valt
nyelvtani irdnyzat emelkedett érvényre.3 Ezért inkabb ily rézsitos
kdvetkezményébdl 1téli meg Toldy az el6zményt is, semmint az
akkori viszonyoknak ésszer(ibb felfogasabol. — Nem latszik reilec-
talni arra, hogy azt a hysteron-proteron-féle visszassagot mily
zaklatolag kovetelték azok a rohamos fejlemények, melyeket ez
okbol néhutt kissé kdzelebbrdl is érintgettiink,

3. Azok a részletek, melyeket az akkori irokbol hiven idéztiink
(orthographidjukai sem masitva), toébb tekintetben sajnosan éreztetik
a majdnem szazad 6ta hanyatlasnak eredt magyar nyelv iigye-
fogyottsagat. Mennyivel inkabb tapasztalhatdo volt ez akkoron a
rogtonzott szénoklatokban a megyei s orszaggy(léseken!4 — Nem

) L. Toldy F. ,A magyar nemzeti irodalom torténete. Budapest. 1878.“
167. 1 — Beothy Zs. (1 u. 0.) és Imre Sandor (1 ,Magyar irodalom és nyelv
rovid torténete. Debrecen. 18b5.“ 196—200. 1) némi részletekben is kimutatjak,
a magyar nyelv elsilanyultat.

2) L. Toldy F. u. 0. 107—8. I

3L u o 168—9 1

*) Megemliti ezt az akadozast némileg Révai is ,a Magyar Oltozet és
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egy hé kebll hazafi is C3ak bajos kiizdelemmel birt kell6 kifeje-
zést adni eszméinek s érzelmeinek a kdztandcskozasokban még
akkor is, midén a magyar nyelvnek tiszti polcra emelését lelkesen
vitatta. «— Elgondolhato, mily zokon esett aztdn a buzgd honfiaknak,
hogy az ily cafolati adatokat nem mulasztottak el célzatosan Ki-
zsakmanyolni megrovasukra mindizok, kik barmily oknal fogva
ellenezték a magyar nyelvnek elénydsitését. Kivaltképen pedig azok,
kik 1l. Jozsef altal a germanizalds céljabol importéltattalr s a
nemzeti visszahatds kovetkeztében foloslegesekké valtak, vajmi ke-
ser(i gunynyal hanytorgathattak fel efféléket!

A mas nemzetbeliekkel s(ir(ibben érintkez6 honfiaknak gyakori
alkalmuk lehetett olvatén furfangos tudakozodast hallhatni, min6t
KauDitz herceg, habéar finomul paléstolt ir6nidval intézett a fényes
Oltozetd magyar urakhoz.l) Csakhogy masok taldan nem oly jo
indulatéi modorban, s6t olykor alkalmasint eléggé csipds megjegy-
zésekkel is jeleztek ilyesmit, hogy hat sajatlag még alapvet6 kez-
deménye sincs meg a magyar nyelv tudomanyos mivelésének ? —
holott pedig mégis oly nagy garral kdveteli a nemzet az 6 primitiv
allapotd nyelvének hivatali rangra emelését.

llyiéle megszolasok is alkalmasint jelent6sen 0sztondzhették
féleg azokat, kik Bécsben huzamosabban tartézkodtak, hogy az oly
igen pirité szemrehanyasoknak megcafolasat eszkdzoljek. Mert Kivalt-
képen onnét eredt ki azon eszme, hogy egy irdnyadd ,s minden-
kép talpra esett magyar grammatika® jOjjon ment6i el6bb létre.

4, Kazinczynak e tekintetben mas nézetét taldljuk kifejezve
kilondsen a palydja emlékezetében. 3) Ezt azonban kés6bben irvan,
valdszinlileg még inkabb nyomdsbitotta, miutan ama sirgelem a
debreceni grammatikéanak érvényre emelkedését s ennek artalmas
befolyédsat eredményezte. — Hol s miképen emliti Kazinczy az
1790-diki akademia-terv létesiilését6l valo félelmét, ugyanott nem
emliti Toldy, s Kazinczynak efféle aggodalméatd csak is gyengén
indokolhatja az, a mit Toldy arra vonatkozélag ott emlit, hogy t.
i. a ,Révai tervezte akadémia alatt mintegy nyelvbeli torvényszéket
gondolt és dhajtott ama nemzedék/ 4

Nyelv &llandé fenmaradéasédért val6é oOhajtozaswaban, kuléndsen a korcsosultakra
célozva. (L. fontebb 275. 1)

# L. fontebb SyS. 1

2 L. ,Palydam emlékezete" Abafi Lajos kiadasa. Budapest, 1879. *66—7.
1, hol az 1795-ikre vonatkoz6 jegyzeteiben ezt irja : ,Verseghy nagy dolgokat
forral: Adelungunk akar lenni, s grammaticat ad s lexicont. — Az is kell, de
a nyelvet nem a grammaticus, nem a lexicographus viszi el6, hanem az ir6 ; a
grammaticus elposhasztja magat, s cirkalmaz, a hol szabad kézzel kell dol-
gozni, s igy annyit ront, a mennyit épit."

3 Alkalmasint azon levelei valamelyikében nyilatkoztatott ilyesmit, me-
lyeket ,,Orpheus“-a érdekében irt némely irékhoz. (L. Toldy F. ,Kazinczy
Ferenc és kora. Pest, iSSg." 117-8. 1)

4 L. Toldy F, ,A magyar nemzeti irodalom torténete" i. k. 168. I
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Azokbol, amiket a nemzeti visszahatdas mozgalmair6l fontebb
jeleztlink, teljesebb megokolasat .nyeri ez az Ohajtds is. Minthogy
az alkotmany-biztositas érdekében sarkalatos kellékil ismertetett
el a nemzeti nyelvnek hazaiva s f6leg kozugyvitelivé emelése; ez
pedig annak mentiil el6bb alkalmassa képezését igényelte: ezen
éget6 szlkség érzete miatt karoltatott fel oly lelkesen az akadémia-
alakitas eszméje.

Awval a hatdlyos ,most — vagy taldan soha!*“ mott6-
val 4§ sirgették a langolobb honfiak a magyar nyelvnek mentil
elébbi orszagositasat. S e célnak leghathatdsabb eszkdzéil tekin-
tették a nyelvmiivelést sikeresebben elémozditand6 akadémiat. Ilyes
intézet fogalmat pedig hogy ne vették volna akkoron kivaltképen
ama csodalt hir(i francia akadémia szervezete szerint, mely mar egy
szdzad Ota Eurdpaszerte éreztette volt nagymérvli hatasat? —
Ez a hirneves intézet alapittatasi viszonyainal fogva leginkabb fel-
kiizdétte volt magéat oly iranyad6 tekintélyre, melynek kovetkezté-
ben aztan nagyon is mérvado irodalmi ,tribunal“nak nevezték
el, s e tekintélyének nem kevés bal eredmény okozasat tudjak be
a biralobb nézetli torténetirdk is.?

Vajon ily okok miatt félt-e Kazinczy az akkoriban élénken
emlegetett tudomanyos és f6leg nyelvmiivel6 tarsasag létesitésétdl ?
Mert hisz mar Bessenyei Gyorgynek is a francia akadémia lebegett
szemei el6tt mintaként; Decsy Samuel pedig még inkabb a felé
irdnyozott. — Csakhogy ama hatalmas orszagban nagyon is kilon-
b6z8 coniuncturak kozt létesilt az a nyelvszabalyoz6 intézmény.
Régibb fejlédési elézmények szolgaltak szervezkedésének alapul és
a javdban emelkedd irodalom nagyszamul tényezlinek beleegyezése
hathatdsan tdmogatta azon térvényeket, melyeket a Richelieu tekm-
télyesitette akadémia nyelvtani és szotari munkalataival meg-
allapitott. 3

Nalunk mindez masként volt. De még ha szerencsésebb
viszonyok folytak volna is, mint a min6k ekkor hazéankban lehettek :
olyatén francids irodalmi tribiinéit a valdsulandott magyar akadé-
mia aligha képezhetett volna. Egyéb akadalyokon Kkivil mar csak
az afféle elkilondltség miatt sem torténhetett itt olyasmi, mint
a min6t Kazinczy mindjart a kassai ,,Magyar Museum® megindita-
sakor, s aztdn meg az ,Orpheus” végetti érintkezései kozben is
tapasztalt. 4)

Es talan leginkabb ezért nem o&hajthatta a siirgetett akadé-
mia létre jovését. Nézetei kilonben is meglehet6sen oda iranyultak,

") L. Bacsanyi Janos ,kolteményei valogatott prézai irésaival egyetemben”,
kiadta Toldy F. Pest, 1866.“ 2J6. 1L — és ,Hadi torténetek” Ill. 226. 1)

2 L. Arnd Eduard ,Geschichte dér franzdsischen Nationalliteratur von
dér Renaissance bis zu dér Revolution." Berlin, i856. I. 280. s kév. Il

3 U o — 4 L. Toldy F. ,Kazinczy Ferenc és kora" i. k. 1iS. 1
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hogy az akkori forrongas id6szaka épen nem alkalmas elméleti
szabalyok megallapitasara. Sokkal siirget6bb teendének tartotta
azt, hogy az irodalmi munkéassag, az aesthetika és kritika irany-
zasat megszivlelve, minél jelent8sebb szellemi termények altal fej-
leszsze el6bb a nyelvet, semmint hogy ezt el6zetesen s jobbara
még ingatag alapon hatadrozza meg barmily tudos gyllekezet.y

Kazinczy ily célbol mar az Orpheus meginditadsa el6tt szintén
tdrsas mikodést dhajtott. De inkabb kilon szdvetséget kivant,,
mint kodzpontosulét. Az ,,Orpheus* munkatarsait — u. m. Toldy
F. — minden felekezetekbdl dsszealkotva forma szerinti magéan
tdrsasaggé Ohajtotta volna szerveztetni,®) s bizonyos alap-
pal ellattatni, sez irdnt a haza némely el6keld fiaival levelezett
is, mint hg. Batthyanyi Lajossal, gr. Széchenyi Ferenccel, kiknek elseje
azt viszont az akadémia kérdésének eld6léseig vélte elhalasztando-
nak. Latvan tehat a nehézségeket, kdvetve Raday tanacsat, rogtén
belé vagott az ,,Orpheus* meginditasaba, melynek 1. flizete mar
1790. februarban sajt6 alatt volt.“ 3

Ebbél, hozzd véve egynémely mas korilményt, Kazinczynak
vezérkedési hajlaméra is lehetne némi kovetkeztetést vonni. De
alljon ez itt inkdbb csak oly mellékes megjegyzésként, mely a két
legkivaldbb szellemi bajnok egyéni kilonbozését némi arnyald vo-
nassal jelezze.

5. Mennyire javallta Révai is azt az irdnyt, melyet Kazinczy
ez idétt a nyelvnek mivelése 8 az irodalomnak nemeshit6 meg-
termékenyitése céljabol elémozditani kivaléan igyekezett, tettleges
munkassdga bizonyitja. Mind e mellett a ,,tudds tarsasag™ létesitését
forron Ohajta. S6t épen ama cél javara szikségesnek latta ennek
surgetését is. — Kém keriilhették ki figyelmét azon ellenz6 aggo-
dalmak sem, melyek a Budan tartott ez ligybeli tanakodasok folytan
kétségkivil sz6ba hozattak. De &, mint tdbb méas s koztok nem egy
férendi is, talnyomoknak latta a siirget6 indokokat.

Attél sem tartott Révai, hogy a létesiilendd akadémia majd
csupan onkény(leg decretalhasson holmi conventionalis szabalyza-
tokat, melyek a nyelv lényeges szervezetével s valodi természetével
nem egyeznének. Talan inkabb attdl félhetett, hogy az akadémiéa-
nak létre nem johetése miatt sziilhet majd a mar is batran meg-
eredt nyelvyjitasi buzgalom olyatén eltorzitd iranyt.

Meglehet6sen tisztdban volt mar ekkor Révai azon kellékek
irant, melyek a nyelv igazi térvényeinek alaposabb kipuhatolaséara
sziikségesek.4 Mint latok, nagyjabol jelezte is mar azokat némely

* L. Kazinczy ,Palydm emlékezetedli. k. 166—7. 1

2) Ellenkezéleg Foldivel, ki az ,Orpheus tarsasagat csupa reformatusok-
bél akarta feldllitva latni, s kinek a Dayka irdsmoédja ,pépista magyarsag4t
vala.“ (L. Toldy F. ,Kazinczy F. és kora4ti. k. 118. 1)

3 U. o — 4 L. ,Antiquitates Literaturae Hung. p. 1. ,Monitum®.
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dolgozataiban,l) s6t kdzleményeiben is.Zp J6forman sejteti ,,Planum”-
aban is legalabb az 6svényt, mely ama nagy feladat kell6bb meg-
oldasdhoz vezet.s) Sok id6t és huzamos kutatasra elszant munka-
képességet igényl6nek ismeri ezt. De épen ezért a jol szervezett
tudos tarsasag unitis viribus lehetéleg koradbban s alkalmasabban
eljuttathatna a kivanatos sikerhez.

Emelkedettebb felfogasa szerint nem hihette, hogy a Gorogék
palyadija, ha még haromszorosan megnyujtjdk is az eleinte nagyon
rovidre szabott hatarid6t, valamely igazan ,talpra esett magyar
grammatikat* eredményezhessen; de nem ellenezte azt, s6t a viszo-
nyokat ismerve, szivesen helyeselte a buzditast, noha tavol volt
azon gondolattol, hogy 6 is versenyre szalljon. Kiilénben is elég
nagy feladatra vallalkozott ekkor.

Ugyanazon id6jelek, melyek Gorogéket a magyar Gramma-
tika megiratdsara inték, Kavait az akadémia létesitése végetti
agitatiora késztették. Keblében kivaltkép delejes erével munkalt a
nemzeti érzelem e biztatd szézata: ,,most, vagy talan soha.’

6. Mintha a nemzeti genius tlizetesen szabta volna ki ihletebb-
jeinek a kilon teend6ket: Ggy ragadta meg kiki koézolok a legin-
kdbb neki valot. — Az akadémia-lgyért valé izgatadsra Révainal

ugyan senki méltébban nem vallalkozhatott volna. Ez a szerep
egeszen neki vald volt. S amily elsé rend( dolognak hitte annak
surgetését: Ugy tartdzkodnia kellett ezért tdbb mas igen hasznos
teend6t6l. — Hazafias buzgalma egyébként is irigység nélkil, s6t
szives elismeréssel latta, ha barmily dicsszerzd dolgot masok végez-
nek, csakhogy azt igazan jol tegyék.

Ki Ugy ismerte a hazafili teend6k nagy sokasdgat s annyi
cselekvési erét s képességet érzett magaban, epekedés nélkil néz-
hette masok érdem-koszoruit, jol tudvan, hogy bd&ségesen marad
még olyan szamara is s talan épen a legmagasbra t(iz6ttekb6l, hova
méasok aligha érhetnek fdl.

Annal is orémestebb méltanyolhatta Kavai Gorogek palyazati
feladatat, minthogy az mar eleve 6sztdnzott a magyar nyelv orsza-
gositdsanak sirgetésére, valamint az ez ellen tamadhaté szemre-
hanyasoknak visszatolasara is, mint a min6k a nemzeti igyekvés
becsmeérl6i részérdl elére gyanithatok valanak. De masrészt nyo-
mosan éreztette az a nehéz feladat ama nagy igényeit is, melyek
tobb rendbeli munkaer§ 6sszem(ikédését kovetelik. — S ez okbdl
szives biztatast Igértek a palyaztatok az egyes részletek kilén kidol-
gozasara vallalkozoknak is.

A tudds honfiak buzgalmara s belatasara biztdk igy azt, hogy
mennyiben kivannak jarulni a fontos gy sikeresitéséhez, csak-

) L. Révai M. élete. Il. k. ioo—i.
2 U. o 36—q. 2ii. L
3 L. ,Planum* 14. 1
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hogy ily szandékuknak eleve tudatdsat kérték.® Oly intézkedést
tének ezzel, mely jelent6sen iranyult Révai célzata felé, — a mint
hogy ennek eléggé vilagos kifejezését is adja ,,Planum“-aban.?)

S méar a ,tudds téarsasdg" létesitéséért folytatott munkal-
kodasa kozben értesiilhetett Révai egyéb tuddsitasokon Kkivil a
»,Hadi torténetekébdl is arrol, hogy mily buzdulatot keltett Go-
rogéknek ama felhivasa. Egyes kozlemények is jelezték annak ser-
kent6 hatasat.3d

7. Az irodalmi torekvések kozt egyébként is meglehetsen fol-
tetsz6vé kezdett lenni ekkoron az a tevékenység, mely a magyar
nyelv alaposabb grammatikajanak megalkothatdsat egy vagy mas
tekintetben hasznosithaté adalékkal kivanta elGsegiteni.

Eszméltet6 kezdeményil tlint fol e tekintetben a hatalyos ma-
gyar érzésli s féaradhatatlan buzgalm( Méariafi Istvdnnak4 ,Kis
magy ar Fr d&zeologyi &4“-4ja, ,vagy is valogatott szép ma-
gyar mondasok ama magyar Tzitzerénak Kardinalis Pazmany
Péternek munkdaibdl (1—134. 1) Ezekhez csatolvék imez adalékai
is: ,l. Toldalek: magyar kdzmondasok." (135—149. 1) —
Wl Toldalék: vagy-is killémbség aMagyar Sz6ban, a mint
azt Dunéan-tal, Kkivalt Soprony és Yas varmegyében, és a Tiszan-
innen, kivalt Heves és Borsod varmegyében, s a Jaszsagban észre
vettem." (150—156. 1), melyeket parallel sorozatban mutat be.
— E jelent6s tanulmény még 1788-ban (Pozsonyban) jelent mega
magyarsagra lelkesen buzditd 12 lapra terjedd ,,el6l-jaré-beszéd“-del.

Oly jelenség volt ez, mely ama nemzeti buzdulat folytdn hébb
megszivlelést, s6t tobb ilynem( igyekvésre sarkaléd osztont is kelt-
hetett volna. S akkor nem lett volna oka Bardti Szabd DAavidnak
1792-ben maésodizben megjelent ,,Kisded SzoOtarba végén azon

* L. ,Hadi torténetek” 1. 2S7. 1 ,Hogyha pedig még ez uttal
egéssz Grammatika irdsdhoz nem akarnanak eggyen egyen fogni Kedves
Hazénkfiai, hanem annak tsupan egy avagy mas részét kuléndssen ki-dolgozni,.
melly részekb8l készilhetne azutan jovendd&ben az egéssz Grammatika™
mi e részben a tudés Uraktdl fuggesztjuk fel a dolgot, ugy tselekedjenek, s
dolgozzanak Hazajok boldogsagara, a mint magoknak leg-jobbnak, s leg-eléme-
netelessebbnek fog tettzeni: tsak hogy Kki-kérjuk, hadd lehessiink eggyik, vagy
masik szdndékrdl eleve bizonyosok."

2 L. ,Planum" 14. 1 ,Haec res fieret primum singularibus Dissertatio-
nibus, assiduis Observationibus, docte et perite scriptis Animadversionibus r
ampla ad hoc materia per totam Patriam colligenda, diligenter, curiose, et acri
cum iudicio explorando singularum Regni Partium usu communi, et dialecto
populari. — Tali adparatu facto, Methodo aliqua per Societatem certo consti-
tuenda, quae accomodatissima visa fuerit, conscriberetur demum, perfecta quae-
dam, omnibusque numeris absoluta Linguae Hungaricae Grammatica..."

3 L. ,Hadi torténetek” 11 776. 799. 1 — 1M 712. 1

*) Irodalmi neve ez Szaitz Lednak, kit mint ,kordnak hires hitszé-
nokat és hitének buzgé védéjét" emel ki s irodalmi tevékenységének felsorola-
saval is bemutat a ,Magyar irdok életrajzgyljteményé“-ben Danielik Joézsef.
(Pest, 1858.) II. 290. 1
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fajdalmas panaszt emelnie, hogy ismételt nyilvanos kérelme sem
eredményezett oly segedelmet, mint a min6t reménylett volta
tajnyelvek megfigyelését s altalan a nyelvanyag szorgalmas gydj-
tését illet6leg.

Pedig erre nézve mar egy évtized el6tt Eévai is igyekezett
eszméltetni.®) — De, mint emliték, a visszahatadsi mozgalom mas
célzatokra hajtd akkoron az elméket. A mélyrehatébb szellemi
munkassagnak nem nagy szamG hiveit meg annak a mar nagyon is
égetévé valt szikségnek érzete arra késztet6 inkabb, hogy a magyar
nyelvtudomanynak el6bbi productumaibéld siessenek valamely
meglehetdsen alkalmast) maédszer(i nyelvtant késziteni a végett,
hogy a magyar nyelv megtanuldsat konnyebbithessék. Ez a buz-
galom inkabb szilt holmi hézagp6tlo magyar grammatikai kézi-
konyveket, kulondsen iskolai hasznalatra val6kat, semmint olyatén
elémunkalatokat, melyek a tudomanyosabb alapi grammatika meg-
alkotasat el6segithették volna.

A kivanatos apparatus gydjtése tekintetében némi kis igyek-
vés mutatkozott még is egyel6re kilondsen a tudomanyos miiszavak
el6allitasara nézve, foltetsz6bben az altal, hogy miutan a ,Hadi
torténetek" iroi els6ben is magyar psychologia irdsara nyitottak
palyazatot: a lélektani miszavaknak ,jobbitds vagy meghatérozés
végett"-i bemutatasavald) egyszersmind mas szakbeli magyar miisza-
vak alkotéséra is serkentettek.

Inkabb csak gyongén labadozénak mondhaté atlag véve még
is e torekvés azon buzdulatboz aranyitva, melyet fajunk oOnfentar-
tadsi Osztdne masrészt oly hathatds kiljelenségekkel tanusit vala.
— Nagyon arra mutat ez, hogy az egyes kimagaslobban eszmél6k
nem igen jelentékeny tamogatast nyertek azon szamosabbak részérél,
kik a szellemi alkotmany létesitéséhez sziikséges masod s harmad-
rendi munkasokként igen hasznosan jarulhattak volna.

Eévai mar az eddigi tanulméanyaib6l is nagybecsl tervrajzot
adhatott volna a magyar nyelv alkotmanyanak alaposabb 0Ossze-
allitasara, s6t annak méltd propylaesumat is felallithatta volna, hogy
ahhoz képest aztdn egy jol szervezett tudoméanyos tarsulat kozre-
munkalasa mellett mint aoynénTmv (épit6 mester) a fogalmazott mi-

% ,Ha — u. m. — a reménylett segedelem, mellyet az idénn a M. Hir-
mond6 altal-is kértem a Tudds Hazafiaktdl, el-érkezett volna ; nagyobb tokélle-
tességre ment volna ezen Sz6-tar. Nem taldlkozott (ezt fajdalom nélkil nem
emlithetem) igyekezetemnek eggy EI6-mozdittéja is; ki-fogvan (kivéve) Tiszt.
P. Dudasi Antalt, a kinek anyai nyelviink mellett val6 szives torekedését eléggé
nem ditsirhetem.” (L. u. o. 2go. i.)

2 Az 1782-diki ,Magyar Hirmondé" januar 16-diki szamaban (1 idézve
Révai M. élete. 11 36— 7. 1)

L. ezekrél Dr. Jancs6 Benedek magyar nyelvt. értekezéseit a ,,Figyel6"-
VI-Vili. koteteiben.
4 L. ,Hadi torténetek* Il. 776, 799. 1
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vet joval el6bb létesitse. De a kozviszonyok vajmi kevéssé voltak
még ilyesmire kedvezdk!

Remény és aggodalom kozt hullamzott azon 6haja, mely az
akadémia eszméjének mentul el6bbi megtestiilésétl varta a nem-
zeti irodalom siirgésb teendfinek foganatba vételét, s ezek kozt
féleg a nyelvtan és szdtar majdani megalkothatdsahoz kell§
nagy elémunkalatok meginditasat.

8. Egyéb zaklatd koriilmények kozt hathatdsan surgette az
irodalmi nyelvnek lehet6leg szabalyozasat mar ama masik irany is,
mely a magyarsdgnak terjesztését féleg gyakorlati tevé-
kenységgel iparkodott el8segiteni.Kiilondsen szinmivek készitésé-
vel, s legtobbnyire kilféldi productumok forditasaval vagy némileg
magyarositobb atdolgozasaval gyprsalkodott ez a nemzeti érziilet ko-
vetelményeinek megfelelni. — Amde e slrgelmében folottébb kés-
leltették azok az akadalyok, melyek a kevésbbé siet6 iroknak is
elég nehézséget okoztak.

Ugyanis nyelviinket el6bbi huzamos elparlagultsaga miatt
részint némely szavak idomtalan kindvései torzitottak el, részint azok
egy és mas iziletében esett megbénuléds, vagy elmerevedés érte.
Szokotési modja pedig a korcsosodas folytdn megzavarva bizony-
talannd valt, ezért gyakran tétovaba ejtette az irokat. igy ingadozva
és sz(ikdlkddve a finomabb arnyaldsra kell§ véaltozatossag, kellemes
hajlékonysag s rhytmikus gordilékenység nélkiil, csak bajos kiiz-
delemmel volt alkalmazhaté a mdiveltebb irodalmak ékes nyelvezeti
termékeinek Aatultetésére.

Hogyne sirgették volna az ily munkalkodasra vallalkozok az
oly bajosan kezelhet6 nyelvnek elméleti szabalyozasat rohamos
igyekvéseik megkonnyebitése végett?

Aztan meg hisz kilénben is a nemzeti buzdulat kdvetelései-
nek érvesebb megokolasa, a magyar nyelv orszagos |genyenek jog—
szer(i illetékessége forgott kérdésben. Ugy szélva lazas siirdgésre
hajszolok voltak ezen éget6 korllmények.

Ily kényszerit6 viszonyok zaklatasai kozben nem igen vehet-
ték tekintetbe azok a hazafias célzati szellemi munkéasok, kiket a
nyelvtani palyazatra f6leg a nemzeti becsiilet tgye sarkalt, mar
legott az oly széles alapu kutatdsokra tereld jeladdsokat, mint a
min6kkel Révai némely eszméltet§ kozleményeiben is a magyar
nyelv torténeti fejl6désének s a népnyelv hagyomanyos kincseinek
behatobb nyomozasara utal vala.®

Mindezen siirget6 korilmények dacara a palyaztatok még
is azon voltak, hogy az emelkedettebb tudomany igényeinek lehetd-
leg megfeleld sikert eszkdzoltessenek. Ezért részint a hataridé hosz-
szabbitasaval, részint el6segité tanacsiasok ajanlasaval? is kedvez-

") L. fontebb 380—i. 1 — 2 L. ,Hadi torténetek/ 1l.281. 1 — IIl. 64. 1.
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tek a palyazoknak. De meg a palyamlvek megbiraltatasaval is ugy
kivantak intézkedni, hogy a kitlintetésre érdemesitend6 munkalat
minél kell6bben megfelelhessen a nemzeti k&z6hajtasnak.

9. Alkalmasint azon oknal fogva, mivelhogy a hazai tajny”lvek
kozott a tanultabbak véleménye szerint is leginkabb az erdélyi s ki-
Iondsen a székely s aztan a Debrecen taji népnyelv tartatott legtds-
gyokeresb magyarsaganak: a palyamunkékat ,elsében is Erdélybe
kildottek megitéltetés végett, a Kolosvari és a Nagv-Enyedi F6
Oskolakbéli Tudos professzorokhoz," — azutan pedig a debreceniek-
nek. ,Ugy szandékoztak, hogy Magyar-Orszagon is t6bb rendbéli
itél6 birak altal vizsgéaltassak meg azokat, a minthogy Erdélybdl
altal 13 szallittattdk Debrecenbe." — Itt aztdn a ,,tudos itéléknek
a szorgalmatos vizsgalas kozben sok affélek otlottek elméjekbe,
mellyek a Nyelvtanité konyvekbdl vagy kimaradtak, vagy valtozast
kivantak némely dolgokra nézve. Jegyzéseket tettek tehat, — —
mellyeket eleintén tdldalokul akartak egygyik Grammatikahoz adni;
de bévebb megfontolds utdn sokkal helyesebbnek és erdnvosabbnak
lattak, hogy magok készittsenek egygyet, mellyben igyekezzenek a
Magyar Nyelvet nem tsak Histériai modon; hanem annak ere-
detét, természetét és tulajdonsagait is, a mennyire telhetik, Fi lo-
sofiai modon elBadni. Igyekeztek is valojaban, és ez az a
Grammatika, mellyet a Titulus szeréntx) egy Magyar Tarsasag, az
az, a Tudds 1tél6-hirdk keészitettek Debrecenben. A jutalom-pénzb6l
mindazonaltal részt venni nem kivantak: elegendd jutalomnak tar-
tottak hazafiti készségeket kinyilatkoztatni, s Nemzeteknek javat
tehetségek szerént el6mozditani."

igy adjak el6 ez ligyet Goérog és Kerekes a hires debreceni
~Magyar Grammatika" ,,Bevezetésiében.

Kissé kilondsnek lathattdk azt tobben a hazai tanultabbak
kozli, hogy ezuattal Debrecen tuddsai emelkedtek mintegy nyelv-
szabalyzd tekintélyre, kiket még imént nem is emlitettek akar a
,Hadi torténetek”, akar a ,,Mindenes Gy(jtemény" azok soraban,
kik a magyar nyelv mivelése s el6mozditasa végett kilon vagy tar-
sulatiig a nyilvanossag el6tt foltetsz6bb munkassagot fejtettek ki.
Ugy gyanithattdk, hogy Foldi Janos nyelvtani dolgozatanak elényo-
sitése, meg kivaltképen a debreceni magyarsagnak és tudomanyos-
sagnak folszinre emelése végett tortént, azon bnzgodlkodas, melylyel
az ottani itél6knek oly donté hatast sikerllt ekkoron gyakorolniok
a nyelvtani szabalyok megalapitasara. —

10. Min6 lendiletet inért e versenyeztetés altal nyelvészetiink,
s mind hasznos, de e mellett nem kevéssé hatranyos eredmény is
jutott érvényre annak nyoman: tanulsdgos biralattal adjak -el&¥

* .Magyar Grammatika, mellyet készitett Debreczenbenn egy Magyar
Tarsasag. Bécsbenn (kiadva) a Magyar Hirmond6 Irdinak koltségével 17ti5.“ —
Ez teljes cime a debreceni Grammatikanak.

Caaplar B. : Kavai Miklés alete, J1J. k. 25
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irodalom-torténetiink jelesb avatottjai, kivaltképen Toldy Ferenc,
mint ennek els6 rendl forrasokbdl merit6 ismertetdje.

LAz 5 palydzo kozt voltak — u. m. — Foldi, Gyarmatin,
Kassai; ® s e palyam(ivek nyoman készilt, a jutalombirdet6k meg-
bizasédbdl, a debreceui palyabirok (Domokos Lajos varosi f6-
biré, Szikszay Gyo6rgy pred. és Benedek Mihdaly utobbi
superintendens) &ltal a kezdetben oly nagy tekintetre kapott, nyel-
vészetlink torténetében pedig oly bal hiri debreceni nagy
grammatika (1795.) Készben megel6zték azt, részben kovettek,
szinte a kor irdnya Altal ébresztve, Bojtki Antal aldor M.
Vésarhelyt ,,A. M. Nyelv tudomanyaéval (1790.), Verseghy
(1793) ,,Proludium“-aval, Gvar mathi Samuelorvos, palyazott
Nyelvmestere kiadasaval (1794), Aranka Gydrgy, az erdélyi
Nyelvmivel6 Tarsasag titkara, nyelvészeti értekezéseivel (1796). s
Beregszaszy P&l Erlangenben németil irt nyelvtanaval (1797):
ide nem tudvaa szamosb gyakorlati nyelvtanok irditkik
a tudomanyos vizsgalat k6ién kivil allottak.“ 3

Ez utdn nagyjabol rdmutat Toldy a felsoroltak jelent6sb el6-
nyeire, de egyszersmind hianyaira is. ,,Nem mondhatni, — u. m. —
hogy e mozgalom &ltal nyelvészetink ne nyert volna. — Verse-
ghv-nél mar némely 0j s helyes észleletek lepnek meg, de nagy
horderej(i tévedések kozé vegyitve, ... Bd&jt hi, Gyarmathi,
s adebreceniek munkai gazdagok ugyan nyelv tényekben,
kilondsen a szokotést illetleg. . . figyelem fordult a sz6kép-
zésre is, s6t e részben a Debreceni Grammatika hatdrozott ér-
demmel birt: attér6 munka, mely els6 hirdette az elvont vagy
Osgyokok létezését. . . Deegyiksem birt nyelvtani anya-
gan uralkodni.*

A megrovashol leginkdbb kijuttatja illetékét a ,,Debreceni
Granamatikanak.* ,Mert e munka — u. m. — alapja lett egy

A palyazokat ily sorozattal mutatjak be Gorog és Kerekes a Debre-
ceni Grammatika ,Bévezetésé“-ben (IX— XI. 1) ,A leg-jobbnak Itéltetett Gram-
matika ------- Tudés Iréja Foldi Janos Orvosi Tudomanyok Doktora. —
A mas harom Grammatikdk ké6zziul az elsének érdemes Szerz6je, Debreczeni
Nemes Lakos Tud6s Veres Mihaly; — a 2-diké Benk6 Laszlé,
N. Nagy-Enyedi Reform. Kollégyiombéli Togatus-Theologus ; — a 3-diké G yar-
ma thv Sdmuel Orvos. A kés6bbre érkezett Grammatikédnak érdemes Szerzéje
pedig Csiki Sz.-Domokosi Kerestaly lgnatz, Gyula-Fejérvari Pluspokség-
béli vilagi Pap, ki Ggy emlékezik El6ljaré-beszédében Egri Megyebéli vilagi Pap
Kassai Jo6sef Urrdl, mint a Nyelvtanito-kényvnek készitésében nagy segit-
séget mutatott Tarsarol.u

E/ek koézul Rosenbacher Ferenc piarista tandrnak Roézsahegyen (Liptd
vm.) irt s Beszterce-Banyan 1792-ben nyomatott ,Kisdedekhez alkal-
maztatott Magyar Grammati kajat* azért emlithetjik itt, mert annak
tanusagat adja, hogy miképen igyekeztek a fels6 vidékeken a magyar nyelvet
az iskoldkban tanitani. Rosenbacher tankdnyvecskéje magyarul s latinul is adja
a szabalyokat, s a példakat néhutt németll és toétul is értelmezi.



387

nyelviskolanak, mely nem csak harminc éven tdl uralkodott
a reformatus tanodakban, még az addig correct nyelv(i Erdélyben
is, és pedig dacara a nevezett erdélyi nyelvészek tanai s ellenke-
zésének, hanem bemocskolta az 6szves reformétus irodalmat is
ugy, hogy ennek &llandd becsii milivei is ma mar botrankozas
nélkil nem olvashatok. — Az egy Aranka tesz e kortarsak kozt
jotékony hatast jézan felfogéasaval, kiléndsen az igeragozasok
pontjdban: de hatisa az &r ellenében még hazajaban sem volt.*

Mintegy Osszegezve az eredményt, tetemes részben karosnak
vallja azt, ekkép nyomdsitvan e nézetét: ,S igy a XVIII. szazad
vég tizedének nyelvészete részben szomorGan hi képét tlinteti fel
e szdzad megvesztegetett nyeivérzékének, részben ellen-
kez6jét eredményezte annak, mit a koz aggodalom elforditva latni
oly buzgdén O6hajtott: Gjab b zavart, veszedei mes ny elv-
rom last.“ X

11, .Kétséghe ejtéknek** nevezi Toldy azon allapotokat,
melyekbe igy a magyar nyelvtudomanyt ,,a hivatlan vezérek bal gaz-
Galkodasa** vitte.3)

Hogyan kaphatott ez labra: mar az eddig érintettekbdl is
megkozelitéen sejthetni. Sekély alapi és szlkkor(i volt még a
tanultabbak felfogasa is arra, hogy ,azon él6 torvényeket Kifir-
készsze, melyek szerint a nyelv elemeit képezte, Osszerakta, valtoz-
tatta — s hogy e torvények helyreallitasaval igyekezzék a nyelv
eredeti épségét s tisztasdgat visszaallitani,” és minthogy az ily mé-
lyebb s terjedelmesebb kutatast, de meg ezekhez valé finom érzé-
ket, észlel6 képességet s kritikai éles Itéletet is igényl6 nehéz
feladattal csak is kilonds hivatottsagu s rendkivilli szivos kitartasu
munkas birkézhatott meg némileg jobb sikerrel: — azok, kik inkabb
a kor siirgetd postulatumainak kivantak megfelelni, eléggé meg-
oldhaténak véltek egyelére a nehéz themdat, ha az Ugynevezett
naltalanos szokast¥ fogadjak el nyelvészeti féelvil, vagy valamelyik
"tisztabb magyarsaganak tartott vidék tajnyelvét emelik ki mérv-
adaéul.

Ez utdbbi tekintetben holmi felekezeti fonnelgés is meglehe-
tdsen foltetsz6 praetensidval igyekezett hagyomanyos hiedelmét
érvényesitenid s folebb becsilt tajnyelvét, habar a nép szajaban mar
az is szintén nem kévéssé megromladozott, kozkeletlivé emelni. 4

De az iménti kezdeményezéssel megeredt nyelvészeti surld-
dasrol odabb lesz helyén némi részletesseggel szdianunk. Itt elég
legyen egyel6re csak jelezniink annak keletkezési okait.

® L. Toldy F. ,, A magyarnemz. irod. tort.”“ i. k. 169. 1

2 U. o 170. 1

3 Erezteti ezt némileg Foldi Janosnak fontebb (1 380. L) érintett nyi
fiatkozata s felekezeties igénye is.

4 L. Toldy F. u.o.

25+
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12. A torvényhozés intézkedései, melyek mar az iskoldkban és
a kozéletben is mind tagabb tért engedtek a magyar nyelvnek, egyre
slirg6sebbé tették a nyelv tdrvényeinek tisztdba hozasat s igy fo-
koztdk azon kdzohajtast, melynek lehet6leg kielégitésérél a ,,Hadi
toérténeted iroi elég koran kezdtek volt gondoskodni. Nem az 6
bnzgalmok hidnyan mdalt, hogy az legott szerencsésebb sikert nem-
eredményezhetett.

Gorog-Kerekesék oly megfontold eljarasuk dacara is eléggé
érezték, hogy bizony sok kell6nek hijjaval van még az a debre-
ceni grammatika; de remélték, hogy annak megjelenése ko-
vetkeztében joval er6sebben neki indul majd a hazafias buzgalom
a mélyebb alapu vizsgalodasnak.

Azért élénk érzelm( halat nyilvanitvan gr. Széchenyi Ferenc
maecenasi kegyéert, ki 300 forint adomanynyal segitette el6 a mi
kiadasat, s hiven elmondvan, mikép igyekeztek az 50 aranybol
allé szerény palyadijt a versenyzék kozt a palyabirdk részrehajlas
nélkali itélete szerint aranyosan felosztani, — ily Ohajtassal fejezik
be ,Bévezetés“-oket: ,Vajha ezen Grammatika felbuzdithatnd Tu-
dos Hazénkfiait, a még most ebbdl elmaradott targyaknak
is kimunkalasara, és egy jO Magyar Lexicon erant vald szives
szandékunknak hathatés el6segitésére." Minthogy pedig &ldozatos
igyekvésok az erkdlcsi célzati valddibb hazafisag s nemzetiség
el6émozditasara iranyoz, végil igy nyomositjak nemes dhajtasukat:
»Vajha 6sztonil szolgalhatna (ezen Grammatika) Nyelviinknek kézon-
séges megkedvellésére, és az ebben valo erésodéssel egygyitt min-
den més hazafili kdtelességeknek is megesmorésére
s telvlyesitésére. — Mi, a mig élink, Hazanknak élink."J)

13. Nagyon jelent8s volt épen akkorban, midén Goérdgék e ,,ma-
gyar Grammatikat" kozrebocsatak, a haza fiti kotelességek-
nek olyatén hangstlyozdsa, mint a min6vel azt ,Bévezetés“-ok
atnak inditja.

Nyiltan valljak ebben, hogy ,édes Hazajokon kivil mar tobb-
esztend6kt6l fogva vald lakasuk nem fsak ki nem oltotta bel8lik
annak szeretetét; s6t addig gerjesztette, mig Nemzetdk javanak
t6lok kitelhetd el6mozditasat egész tehetségdknek targyava nem
valasztottdk" Ugy, hogy a hazafili igyekezetekre, kilondsen a ma-
gyar nyelv gyarapodasanak terjesztésére s virdgzasanak siettetésére
masokat is 0sztondztek.?)

Kovetkezetesen folytattak loyalis szellem( irdnyzatukat ,,a nem-
zeti megfélemlés" id6szakaban is,3 menten azon gyanutol,
mely ekkoron némely kevésbbé oOvatos honfira stlyosan nehezedett.

* L. Debreceni ,Magyar Grammatika4} ,Bevezetésbe XII. 1
* L. u. o. ,Bévezetés4V. VI. 1

L. Horvath Mihdly ,Magyarorszag torténelme. Budapest. 1873.“

171. s kév. Il
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A ,Hadi torténetek' folytatadsat képez6 ,Magyar Hirmondd'
izmos kotetei lattatjak, mily Iényeges becsli munkassaggal jarultak
még tovabb is a céltudatos nemzeti eszmélés gyarapitdsahoz. En-
nek 1795. jun. 30-an kelt szdméaban jelentik, hogy ,a mar régen
vartt Magyar Grammatika ki-keriilt a konyvnyomtaté sajto aldl.”
— Egyszersmind buzgolkodnak ,,Magyar Orszag varmegyéi mappa‘-
janak kiadasaval a haza ismertetését el6mozditani.

Ha péalyaztaté buzditasuk sikeriiltebb nyelvtant nem ered-
ményezhetett is egyel6re, de kivaldéan gyarapitd szép érdemeiket az
is, hogy versenygerjesztésok altal oly szellemi forrongést keltettek,
mely utébb még is a magyar nyelv torvényeinek mélyebb alapu
nyomozasat, és szervezeti elemeinek kifiirkészését idézte el6.

El6bb ugyan mintegy chaotikus zavart timasztott az e célbdl
megeredt buzgalom; de id6 multdval a nemes erjedéshdl tisztulas
kovetkezett. — Annal huzamosabb id6 kivantatott pedig erre, mi-
nél mélyebbrél kellett felkutatni a nyelv alap-tdrvényeinek s belsd
szervezetének bizonysagait, s minél makacsabb kizdelem fejlett ki
a follletesebb s korlatoltabb felfogas véd6i részérdl, kik kilondsen
akkorban inkabb érezték magukat tdmogatva az ugynevezett koz-
szokéashoz szivesen ragaszkodd tobbség altal.

14. Arra, hogy a magyar nyelvészet abbol azilaltsaghdl, melyet
még a folderitésre igyekvd szandékok is inkabb kuszalni latszottak,
valahogy kiemelkedhessék, f6leg a toérténeti nyelvtudo-
manynak mivelése szlikségeltetett. — Csak is a nyelv genetikus
fejl6désének behatd észlelése, a nyelvemlékek id6rend szerinti nyo-
mozasa s alapos kritikdval valo egybevetése nyujhatta azon con-
ocretebb felfogas els6 alapjat, melybdl kiindulva a magyar nyelvé-
szet, majdan a rokonnem( nyelvekkel valé Osszehasonlitast is fel-
karolva, nagy feladatdnak megoldasédhoz sikeresebben kdozelithetett.

Hogy ,,a langész batorsaga, mélysége s teremtd ereje’ mellett
mind el6késziiltség s mily huzamosan tartd fesziilt munkassag ki-
vantatott meg az ily nehéz feladatra véllalkozoban, annak bizony-
sagat lattatja Révai Origenes-szeili munkassaga.

Neki jutott ugyanis az a Kitlintet6 hivatads, meg az a sze-
rencse s mondhatni ritka dics6ség, hogy ily nagy feladatnak maj-
dan érdemleg megfelelhessen. — I)e vajmi terhes kiizdelmek s élet-
emészt6 gyotrelmek aran kellett azt bevaltanial

Alig kételkedhetni a fel6l, hogy a nemzeti nyelvnek e val6-
ban hivatott, langkeblfi bajnoka legott élénken érdekl6dott a magyar
nyelvtan készitése végett inditott palydzas irant. S6t igen vald-
szin{, hogy azonnal hozza is fogott, ha tdn nem is épen a palya-
dij elnyerése, hanem az akkoron kérdésbe vont nemzeti becsvagy-
nak megovasa végett, legalabb valamely alapvet6 magyar nyelvtan-
nak irdsdhoz is, a mennyiben ilyesmire mar eléggé feljogosithattak
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eddigi tanulmanyai s féleg a nyelvemlékek szorgos kutatasa koz-
ben szerzett alapos ismeretei.

Azonban a csakhamar bekdvetkezett nemzeti forrongas sir-
gelmei sokkal ink&bb igénybe vették tevékenységét a magyar
tudos tarsasag létesitése Ugyeben, semhogy a ,talpra esett magyar
Grammatikat" ohajtd kozkivanalomnak oly siet6sen csak némileg is
megfelelhetett volna a szerint, ahogy azt ép ekkoron ,,Planunk-
éban mar oly jelent6s iranyzatli tudomanyos felfogassal jelez8.%)

15. Nagyon is Osszeiitkdzd lett volna ilyetén felfogasaval, ha az
oly sokbdl allo el6zetes teend6k megkezdése el6tt s még azon
szlikséges apparatusnak, melyet ,,Planuuk-a a létesitend6 akadémia
feladatdul emlit, igen is érezhet6 hianydban vallalkozik arra, hogy
a magyar nyelv térvényeit 0ssz"szerkeszteni megkisértse.

Hisz oly biztaté remény derengett akkor a tudomanyos tar-
sasdgnak mentil el6bbi létre jovése irant, hogy Budan létekor,.
1790. augusztus havaban, mar annak szervezésér6l is tanakodanak.2
— Kétség sem foroghatott fenn a fel6l, hogy ebben mint rendes
tag 6 is illetékesen egyitthatd tényezdje lesz azon testilletnek, mely
a magyar nyelv torvényeinek felkutatdsat intézni fogja s azon
»methodust4l meghatarozza, mely szerint a magyar nyelvnek ,,tokélle-
tesebb grammatikajall megirhat6.3) Mintegy elGjelezését is adta
ennek akkor, mid6én a ,Candidatusok4 kdzt magat is bemutatvan,
képességeinek s tanulmanyainak megemlitésében ezt jegyzi ,,Potiora
sunt eius studia: Philologia et ea imprimis Patria:
deinde Paedagogia, Physica et Mathesis.44)

Ha mind e mellett mégis taldltatik kéziratai kozott ez id6
tajban fogalmazott olynemii grammatikai dolgozata is, melylyel
mintegy vazlatban adja el6 a magyar nyelvnek oktatdsat:3 ez
csak is annyiba vehet6, hogy tdn mar a magyar nyelvnek a torvény-
hozas altal megszavazott iskolai tanittatdsara nézve némi tanmadd
irdnyzatul allitott 6ssze valamelyes tervrajzot. llyesmire talan a tan-
hatésag részér6l szélithatott fol, vagy tadn csak amulgy maga jo-8

) L. ,Piamim" 14. 1

2 L. ,Péczely Jozsefhez" Budan 1790-ki aug. 3o0-an irt levelét, fontebb
a 173—b. 1

3 A mint ennek ily kifejezését adja el6 Planuméban : Tali adparatu facto.
Methodo aliqua per Societatem certo constituenda, quae accomodatissima visa
fuerit, conscriberetur demum, perfecta quaedam, omnibusque numeris absoluta
Linguae Hungaricae Grammatica, (L. ,Planum" 14. 1)

4 L. ,Planum" 86. 1

5) L. Toldy F. ,Magyar kolt6k élete.” Pest, 1870. I. 213. 1, hol Révai
életében ezt jegyzi ,,Gvérott mar mély nyomozasoknak indult volt a nyelv koé-
ril. 1792-ben a magyar nyelv tanmddjarél irt egy vazlatot, mely nem tudom,
kijott-e'r" S ehhez jegyzetill ezt teszi r ,Kéziratai kozt csakugyan talaltatik egy
a nemzeti mazeumban ily cimmel : ,Brevis Institutionum linguae
ungaricae Adumbratio. Budae typis. Univ. 1792 Ez-e az 7%
Kérdi Toldy; mely kérdésére tan odabb szélhatunk valamit.
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szantabol készitette ama vazlatot a magyar nyelv tanitasat felka-
rolok hasznélatara? — Palyazasi szandékbol nem irta volna lati-
nul. — Hisz az a péalyaztatasi ,jelentés4 ,eggy j6 Magyar Nyelv-
tanité konyvnek Hazai nyelvinkén vald ki-dolgozéasat" tizi
ki feladatul, s ez utébb nvomdsbitva is folemlittetik.”)

Ismerve a mar korllményesen jeleztiik siirget§ viszonyokat,
Révai hazafias érzilete szivesen érdekl@dhetett azon buzgalom irant,
melyet GoOrogek felhivasa keltett. Legalabb némileg hasznosithatd
elémunkalatokat reménylett e mozgalomtdl. Ez iranti élénk figyel-
mének némely jelent6st! tandsagaval taldlkozunk odébb.2)

Részér6l azonban oly annyira nem kivant abhan a versenyben
tényleges részt venni, hogy joval inkabb latszott irodalmi munkal-
kodasaval azon irany felé vonzodni, mely a magyarsag ter-
jesztését tlizte ki kozelebbi feladataul s erre minél hathatosabb
szellemi productumok létesitését siirgette.

16. Kazinczy s tébb mas lelkesitd hazafi idedja szerint sokkal
elébb valé dolognak talaltatott a nyelv elméleti idomitasanal annak
gyakorlati m(velése, vagyis irodalmi mivek alkotasaval, illetéleg a
mas irodalmak sikeriilt termékeinek alkalmas forditas altali elsaja-
titasaval, vagy minél magyarosabb zamatd atdolgozéasaval valo
gyarapitasa. — Gyorsabb hatds végett leginkdbb oly szinmivek
magyarositdsa latszott kivanatosnak, melyek akkorban kilféldon,
kulondsen Becsben hatésosakként dicsértettek.

Kazinczy egész hévvel ezen irdnynak el@segitésére adta magat,3
mely egyes jobb tehetségeken kivil némely kevéssé jelenlGs elmét
is magahoz ragadott akkorban. L&athatd ez azon meglehetds szapo-
rasagbol, melyet a nyomtatasban is megjelent szindarabok szama
mutat. 4)

Onkéntes buzgalombdl-e, vagy tan késztetve ? nem tutijuk, de
Révai is részese 16n Démileg ezen slrog6 igyekvésnek. — Alig
hogy atesett a ,Planum®“ é ,Candidati* kiadasaval valo
bajlédasokon, azonnal véllalkozott 6 is egy Kotzebue-féle szinmi
forditasara.3

Azokhoz képest, a miket Révai hazafias lelkesiltsége ezen8

) L. ,Hadi toérténetek.* 1. 283. I, s aztdn nyomdsbitva. 111 64. 1

2 L. ,Magyar Hirmond6.* 17PD. mtrc. 20. Toldalék, 3g6—8. 1

s) L. Toldy F. ,Kazinczy F. és kora.* Pest. i85¢.“ 126" 1

4 L, Sandor Istvan ,Magyar konyveshaz.* Gy6r. i803.

5 Erre vonatkozélag a ,Hadi torténetek* V. k. 120. lapjan az 1791-ki
januar 28-an kelt szdmnak végén im e tudésitds olvashat6: A ,Nap Szize
(Sonnenjungfrau) nevezet( Jaték Darabot Magyarra fogja forditani GyG6rben T.
Révai Miklds Ur. A forditasnak elkezdhetését tsak a fogja még valamelly kevés
ideig hatralni, hogy a munkat, mellyet itt megtsonkitva jadzanak, maga egéssz
valosagaban, Ggy t. i. a mint Kotzebue Ur ki dolgozta; nem lehetett itt a
kdnvvarrosoknal kapni ekkordig: azért is azt a forditani kivané Urndk mind-
jart, hogy hozzank irt eranta, meg nem kuldhettiik : reményijuk azonban, hogy
rovid idén szolgalhatunk véle.*
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iranyban mar elébb is t6n,* igen lehetséges, hogy a magyar-
sagért langold hevilete az ekkoron lendiletnek eredt magyar jaték-
szin Ugyének elBsegitéséhez is dnként igyekezett hozzajarulni, kilo-
nosen Gydrott, hol a magyarositasra elég Osztont érezhették a
patriotikus keblek, az elnémetesitett polgéarsag visszahdditasa végett
talan épen 6 volt ilyesminek f6 motora, ugymint ki a sz. korona (id-
vOzlésekor magyar zene és énekek hangoztatasaval gyujtotta a honfi
lelkesedést,®) aztdn mihelyt érkezése engedte szini el6adasokra
vald buzditassal iparkodott a magyarsagot er6sebb labra kapatni.

Az ily foltevés nagyon megokolhatd abbdl is, a mit Eévai a
magyar nyelvért és Oltozetért vald oOhajtdsdban ,a magyar jaték-
szinlajanlasara mond.3d Mert a mit & hazafias buzditasul széval
hangoztat, azt tettleg is igyekszik nyomdsbitani.

Taldn némi versenyvagy is 0sztondzhette ilyesre akkor, midén
kedvelt rendtarsa Simai Kristd6f ez irdnyban mar mondhatni haza-
szerte ismeretessé lon.4)

17 Alkalmasint Simai ,lgazhéazi“-janak szinpadi sikere altal
buzditva, Endrédi Janos piarista szintén follelkesilt ekkoron a
magyar Thalia (gyének el6mozditasara. Szinjatékka alakitotta at
Dugonicsnak ,,Arany perecek* cim(i regényét, s Pesten tanarkod-
van legott vallalkozott a ,,Magyar Jatékszin* cim({ évkonyv
szerkesztésére is, melyben el6adja ,a Magyar Jaték-szin- és Jatsz6
Tarsasag torténetétll s kozol némely szindarabokat. Ezek kozétt an-
nak IV-dik részében jelent meg Metastasio ,,Artaxerxes“-e is Eger-
vary Ignacnak, Eévai kebelbaratjanak3 elismert siker(i fordita-
séban. U

A magyarsagért oly lelkesen kizd6 s ekkoron kiilondsen
regényei altal igen népszer(ivé lett Dugonics is, mint a magyar
Thalianak f6leg a nemzeti nyelv érdekeért kivaléan buzgd parto-
l6ja, ily cél végett szintén hozzafogott a szinm(-készitéshez. —
Erre kilonosen az inditotta, hogy regényeit: ,Etelka“-jat, és az
LArany perecek™-et, amazt Soés Marton, ezt pedig Endrédi Janos,
szinm(ivekké alakitottdk, s azok tetszést nyertek a szinpadon is Bu-
dan, Pesten és Kolozsvarit. Hogy tehat ,megkémélje — u. m. —
azoknak faradsagjokat, kik tan ,,Etelka“-janak szandékolt folytatasat

) L. Révai M. élete. I. k. i36. 1. — és IlIl. k. 7i= 1
-) L. ,Hadi torténetek" 11 k. 267—g. 1
3 L. fontebb 276. 1 Egyebek kozt igy buzdit erre :
»Magyar Jatékszinnel rakd meg Varasidat,
Héditsd oda haza tér6é Leanyidat.*
4 L. ,Hadi torténetek" IV. 602—3. 1
5 Mint ilyenr6l a fontebbiekben mar tobb izben volt emlités. (L. Révai
M. élete. 1 s 11 k)
6 llletékesen méltatta e forditdsat Gjabban Imre Sa&ndor az 1878-diki
,Budapesti Szemle* jan. flzetében ,az olasz koltészet hatdsa a magyarra* cimd
.értekezésében.
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is a Jadzo-szinre akarndk alkalmaztatni: — Etelkanak karjeli torténe-
teit" maga kévanta a Jaték-szinre allitani." *) Az utan pedig nyom-
ban mas jeles torténeteket is foglalt dramai alakba, melyeket
1794-ben adott ki a ,Jeles torténetek” cimd konyvében.

18. Egyébként Dugonics ily hajlamanak mar joval elébb is adta
jelét. 1770-ben Vécon ,,Gybngydsy" cimd ,vig szabasu jatékot"
készitettd iskolai el6adasra.

Lehet, hogy Révai e kedveltebb rendtarsainak ilyetén igyek-
véseirdl eleve értesiilve,3d tan némi vetélyvagybdl is kivant ez
irinyban mikaodni.

Azonban talan valamelyes akadaly miatt fel is hagyott e szan-
dékaval, minthogy tdbb adat nem mutatkozik e véllalkozasanak ered-
ményér6l sem. — lIgen valdszin(, hogy helyzeti viszonyai ellenez-
ték e buzgalméanak folytatasat.

Mert biz azok a mar eleve is eléggé ominosus gydri viszo-
nyok Révai részére nem igen alakulhattak valami lényegesebb
maédon Orvendetesebbekké még az ujhodd aeraban sem. — Habar
egyrészt némely vigasztalo kedvezés érte is 6t az irdnta jéindu-
latd Eengler Joézsef pilispok ré-zér6l, mint ezt halas elismeréssel
vallotta nyilvanosan is; 4 mas részr6l azonban egt is meg kellett
keserdlnie.

Azok, kik ellene méar el6bb is boszisan fenekedtek volt,
ekkoron a plspdknek irdnta tanudsitott nyajassdga altal mintegy
cafoltaivd érezvén magokat, nem csak szigorubb biralattal figyelek
meg, hanem mar eleve is gyanUba vették a miatt, hogy a Jozsef
csdszar kegyelte ,,német" plspdknél oly kedveltséget tapasztal.
Mert ez 6t Ugy is mint egykori rendtarsat,55 ugy is mint jeles
miveltségl férfiat olykor asztaldhoz is méltatta, meg fogyatkozasai-
ban egyébként is segitgette, habar bizony csak igen mérsékelten
tette ezt. *) Nagyon szlrta fw irigy szemeket ez is.

Holmi alaptalan becsvagyu torpe lelkek ilyesmit megorrolva,
legott attol tartottak, hogy hatha majd annyira megy e szivelés,
hogy még tan valahogy foléjok is emelkedhetik ez a hobortos
poeta, kit egyhazias tekintetben nem tartottak correct gondolko-
dasunak, ugymint ki anomal viselkedése miatt el6bb mar egyhaz-
hatésagi feddéssel is megrovatott vala.7)

L. Dugonics A. , Jeles torténetek." Pest. 1794. 173— 4. |I.

2) Lathat6 ez sajat kéziratdban a m. nemz. mizeumban (kézirattar 10.
fol. Hung. 167. 1)

3 Az itt emlitettekkel levelezésben is allott, mint ezt némely fennmaradt
tanusagok mutatjak. Ezekr6l részben mar volt emlités s még lesz odabb.

4 L. Révai ,Latina". 124. 1

6) Kit talan mar Bécsben ismert volt.

6 L. Guzmics lzidor ,Révai Miklés pélyaja" Tudomanyos Gy(jt. i830.
1. flz.

7 L. ,Révai M. élete." Il. k. 230—4. 238—-41. 1
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19. Ezért nem is mulasztottak el lehet6leg ellenstlyozni a pis-
poknek iranta valé bizodalmat. — Alap és érv nem hianyzott
ilyesmire. — Hd&slinknek fajdalom! mindig voltak s legjobb igye-

kezetei dacara is maradtak mind végig olyatén lelki fogyatkozasali,
melyeket a szigort biralat az & artalméara elég sikeresen kizsakma-

nyolhatott. — Epen nem volt szilkség ellenében holmi kétes hitein
mendemondakat gydjteni. — Hivatkozhattak hivatalos okméanyokra,

folmutathattak nyomtatdsban megjelent irataibol eléggé megréhato
nyilatkozatokat.?)

Nem csak az el6bbi surlédasok keserli emlékeinek f6imele-
gitése nyujthatott nekik meglehet6s érveket, hanem Ujabbi collisidk
is jarultak azokhoz, melyekbdl ragalmazasi hajlam nélkil is eléggé
kifogasolhatd tényadatokat allithattak ki ellene, kiilondsen a tekin-
tetben, hogy hivatali tarsaival mennyeire Osszeférhetlen, s mily igen
kiméletlen @sszekoccanasokat idéz el6, melyek miatt mar a tanha-
tosagi fels6bb kozegekhez is kellett folyamodni némi kiegyenlités
végett,3 s melyek igy a nevelési s oktatdsi tgynek tetemes hatra-
nyara vannak.-------

Elképzelhetd, hogy ily zilalt viszonyok kozt mennyire nem
lelhette fol Révai azon megnyugtaté allapotot, melyet a gy6ri rajz-
tanitésagban elébb oly igen reménylett volt, s még kevéshbbé azt,
hogy ott — Bécs kozelsége miatt is — jelent6sebben hatolhat to-
vabb azon irodalmi szandéklatainak megvaldsitasara, melyre mar
mind delejesebb vonzodas Gsztonzé.

De még a deriil6bb hazai allapot sem enyhithette sorsat je-
lentésebben. S6t utolag busasan meg kellett sinlenie azt az (inne-
peltetését is, melyet az altala jelentékenyen tiizelt nemzeti enthu-
siasmus 1790-ben éreztetett vele. — Mostoha sorsanak ily arnyai
még b6vebben fel fognak tlinni az odabbiakban.

> U. o

1) U. 0. 298. 216—7. I. — és ,Kolteményes Holmi egy nagysagos elmé-
tél.“ Pozsony. 1787. ,Barkoétzi F. hamvainakIl

s) Ezekr6l hivatalos okmany sz6l odabb 1 397—09. 1



XXIl. Révai helyzeti bajlédasai s irodalmi igyekvéselL

1, Borongasra késztetd ellentétként sotétlik elénk Révainak
redlis allapota azon nagyjelentéségii szereplése mdogil, mely 6t
a nemzeti forrongas idején a szellemi mozgalomnak joforman fol-
szinére emelte.

Szintén elkomorodik rokonszenves érzetiink, mid6én szellem-
vildganak eszményies magaslatabol azon busité limbusokba kény-
telen merilni, melyekbdl helyzeti viszontagsagainak oly lehangolo
tandsagai tarulnak fol.

De Révai merész szelleme sok méasénal kivaldbban utal arra,
hogy iranyaban Klio szigord kovetelményét teljes komolysaggal
érvényesitsiik. Egyébként is szavunknal foghat ez, melylyel obiectiv
targyalasra vallalkoztunk.

Biralo figyelemmel kisérék ily irdnyunknal fogva ama kornak
hazafias szellem(i sirgelmeiben m(kodé mas tényez6it is azon
ardnyban, a mint annak részesei valanak.

Hésink kivalo egyénisége pedig annyival kilondsebben
igényeli az elfogulatlan Itéletet, minél tébb oldald érintkezésekbe
hoztak solidaris célzati torekvései s minél tébbek iranyaban val-
hatnék igy sérelmessé az iranta valé részrehajlas.

Mér csupédn sajat alanyisagaban is oly élesen kirivo antago-
nistikus jelenségek tlinnek fol, hogy valdban szigord megkiilon-
boztetést szlikségesitnek annak kell6leg kideritése végett, vajon
melyiket kelljen érziilete bens6bb forrasabdl szarmazottnak tekin-
teni, s melyiket csak is az 6 néha szerteleniil haborgd kedélye zaj-
lasabol eredettként venni.

Valddi mivolta szerinti ismertetés céljabol kezdet 6ta ily
szemmel vizsgalvan szellemének fejl6dését s jellemének alakulasat,
majdnem a hold pliasisaiként valtakozni latdk annak fény és arny-
oldalait. — Nem egyszer fognak ezek még odabb is ilykép ismét-
I6dni, némileg ugyan mddosulva mas és mas viszonyok kozott, de
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annal er6sebb bizonyitékul arra, hogy psychologiai alapu itéletlinknek
biztosabb megallapitasat érveljék.

2. Gy6ri balsorsanak masodik felvonasat képezik azon kellemet-
len suarlddasok, melyek egynémely tanigyi tiszttarsaval, kiléndsen
az igazgatoval tortént heves 0Osszet(izéséb6l keletkeztek.

Mar oftani rajztanitosadga els6 évében megeredtek ezen egye-
netlenségek. #

Alapjaban véve igen jo szandéki volt Révainak azon jogosult
figyelmeztetése, melylyel a részér6l helyesen felfogott tanitas-ligy
érdekében batran felszdlalt némely visszassagok ellen, mint a min6k
kilondsen a magyar nyelvnek kiszoritasaval, a gy6ri nemzeti os-
koldkba beférkéztek s ott mindinkdbb labra kapva az oktatas si-
kerének &rtalméra véaltak.

De figyelmeztetései féleg az igazgatd rovasara esvén, olyatén
Osszezordllésekre adtak alkalmat, melyek aztan az illet§ f&igazgato-
sagnak is tudomdsara jutottak. Ezért kivanta ez Révaitol szdval
nyilvanitott kifogasainak irasbeli folterjesztését,® mit Révai 1788.
majushd 26-an kelt irataban teljesitett.

Egész szdvegével kozlottik ezt annak idején,3 hogy majd az
utébbi fejleményeknek lehetbleg teljesebbb megvilagitasara szol-
géljon, illetéleg a viszalyos ugynek genesisét felfoghatdbba tegye.

Amugy is igen érdekes okmany az Révainak nevelés- és ok-
tatasuigyi avatottsagarél s az okszerlibb tanitismddnak felkarolasa
végetti buzgalmarol, valamint er6sen nemzeties érziletér6l is, mely-
nélfogva kiléndsen a magyar sziilék sérelmeit szivére véve, bator-
kodott a tulsadgos germanizalasi buzgalom alnok intézkedései dacara
a tanfelligyel6séget arra kérni, hogy az oly felsébb rendeleteknek,
melyek a magyarsag hatranyara némely kilén utasitisok miatt is
igen konnyen félreértelmezhetek, a magyar iskolas gyermekek érde-
kében igazsagosabb értelmezésére hajoljon, s a tanitas sikeresebb
eredménye végett némely célszer(ibb intézkedéseket eszkdzdljon.4)

Oly kiméletes mddon terjesztette el6 Révai a folkivant jelen-
tést, hogy némely tetemes magan sérelmeit nem is érintve, csak
is azon visszassagoknak elpanaszlasara szoritkozott, melyek a tan-
ligy sikerének sajnosan érzett fogyatkozasat okoztak. — Alkalma-
sint arra gondolt, hogy a személyes ugyek kozbefiizése altal okot
nyUjthat olyatén investigatiora, mely az & heveskedésének olykori
szenvedélyes kifakadasait is szigord censura ald veendi, a mint hogy
ez csakugyan meg is tortént.

Mert, Ggy latszik, mas oldalrol is vett foljelentések kdvet-
keztében azzal bizta meg a gy6ri gymnasium igazgatojat a felsébb

) L. Figyel6 XV. 292. 1

2 L. Odabb a kovetk. 1 Vav Istvan féigazgatésagi leiratat.
3) L. Figyel6 XV. 292—8. 1’

* U. o0 294. 1
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tanhatosag, hogy az ottani nemzeti oskola tanitoi kozt fennforgé
viszalyokrol hivatalos kutatds Utjan alapos tudomadst szerezve, hi-
teles folterjesztést tegyen a pécsi tanfelligyeloséghez. Ezen kiva-
natnak Szunerits Marton gymnasiumi igazgaté 1789-diki maérc.
22-dikén kelt hivatalos jelentésével felelt meg.

Alig kételkedhetiink azon, hogy a pécsi tankerileti tanfeliigyeld
Yay Istvan az ilykép nyert kériilményes adatokat a f6bb tanhato-
sadghoz is felterjesztette, és csak is az onnét kapott utasitds nyo-
man tudatta azokra vonatkozd szigori itéletét.Mert ezt csak
egy évnegyed lefolyt* utan menesztette a gymnasium-igazgatéhoz,
hogy az illet6kkel hivatalosan tudassa.

3. 1789. jul. h6 10-dikér6l van keltezve a feddd itélet, mely
ugyancsak éles vilagot vet a gy6ri nemzeti oskola tanito-testiileté-
nek viszalyos (igyére.

Mint ilyent annyival inkdbb helyén lesz itt egész tartalma
szerint bemutatnunk,2 mivelhogy Révai folterjesztett panaszainak

) Nyomés oknal fogva reflectalunk mar itt e kortilményre, melynek
szintén tudhaté be valami abbdl, hogy Révai irant a fennsébb hat6sag jelentosb
tisztvisel6i koziil némelyek oly kedvezétlen Itélettel voltak huzamos idén at, s
O6hajtasainak val6sulasat sokképen akadalyoztdk, mint ilyesekr6l az odabbiakban
nem egyszer lesz emlités.

2 Még pedig az akkori német vilag tanlgyi hivatalos stylusanak ismer-
tetése végett az eredeti szovegben, mely igy szol :

»2bi. Dem H. Localdirector des Raaber Gymnasiums.* Aus den unterm
22. Méarz d. J. N. 84. durch den H. Director eingeschickten Untersuchungs-
Acten Uber die Miszhellgkeiten dér Raaber Normalschule hat man sattsam ge-
sehen : dass die Urquelle aller dieser Gehassigkeit blos dér von einen schon
erweckten Groll belebte Eigensinn des dortigen Normalschuldirectors Johann
Takats, und die Ubel angebrachte innige Freundschaft desselben mit dem ver-
storbenen Lehrer Entshelyi gewesen sey. Da dieser aber bereits mit dem Tode
abgegangen, und von den wieder ihn auf die Bahn gebrachten Beschuldigungen
nicht allenthalben frey war, so wird dem H. Director hiemit aufgetragen, den
gedachten Director Takats im Ernste dahin zu verweisen : dass selber kinftighin
seine Amts-Verrichtungen mit grdsserer Gelassenheit unternehme; und seine
aufbrausende Gemutsbewegung zu massigen habé : welche um so mehr' straf-
bahrer seyn muss, dass selber dadurch nicht nur zu ungerechter Conduits-
Abschildernng desjenigen, den er verhasst, verleitet; sondern auch zu ungebihr-
lichen und fast hohnischen Ausdriicken wieder diese koénigliche Studien-Ober-
direction veranlasset worden sey. — Dann die Beantwortung dér nicht ohne
Grund gestellten Frage : Ob er Konsesse halté? wird durch das ange-
fuhrte Litterar System so wenig unterstitzt; so wenig derselbe in seiner Vor-
aussetzung berechtiget war, einen Konsess zusammen zu ziehen, um daselbst
seiner Leidenschaft den Zigel schieszen lassen zu koénnen.

Was die Tabellen dér Stunden-Abtheilung betrift, ist bis zu weiterer Ver-
fugung bei dér letzt verfassten zu verbleiben, und dér Lehre dérungarischen

Sprache zu Folge dér Verordnung von 23. Aug. 1788. Nr. V tVV soviel Zeit,
als dér deutschen zu widmen. Ubrigens aber ist dem von seiner Leidenschaft
hingerissenen Director Takats mit Nachdruck zu erheben ; dass sich selber bei-
gehen liess, in Ansehung dér Bef6rderung dér betreffenden Angelegenheiten,.
dieser Studien-Oberdirection eine vorschriftwidrige, und ungebiihrend sich an-
gemasste Weisung zu gébén.
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lényeges pendantja s nemcsak ezeknek igazolasat tiinteti ki, hanem
az emlitett sérelmeknek fels6bb helyen eszkozIott orvoslasat is
lattatja, kulondsen a magyar nyelv tanitasdra nézve, s igy egy-
szersmind érdekes taniigyi okmany ez azon korbdl.

Szerinte a gymnasiumi igazgatd altal megejtett vizsgalat gy
deritette ki az igyet, hogy csakugyan Takacs Janosra a gy6ri nem-
zeti oskoladk igazgat6jara haramlik féképen az egyenetlenségek oka, ki
ellen a hivatalos kutatas folytan még egyéb terheld kifogasok is me-
riltek fol, melyeket Révai az 6 fOiterjesztésében nem is emlitett fol.1)

Igen jelent6s okmany ez annyiban is, hogy Révai jelleme
fény és Aarnyoldalat a valdsdgnak nagyon megfelel§ vonasokkal
tinteti el6. Egy részt szép igazolasat lattatja a tanugyért lelkesen
érdekl6dé buzgalmanak, mas részt azonban hiven tiikrézi azon saj-
nos indulatossagat is, mely viszontagsagos életének mindeniitt annyi
artalmat okozta; hogy legjobb szandéku toérekvéseinek fényes ér-
demét is nem kevéssé homadlyba boritotta. — Nyomoséan jelezve
van e hibaja im e tanhatésagi loiratban, mely egy részben név
szerint is ra vonatkozik.?) S6t az egész tanitoi testilethez intézett
intelembdl is joforman kijut neki; mint ez annak epilégusaban
olvashato. 3

* Man lebt auch dér gewissen Hofnung. dass derselbe die zu seiner
Bequemlichkeit vorschriftwidrig angewandten o6ffentlichen Remunerationsgelder
den betreffenden Eehrern bereits abgefuhret, und auch den Zeichnungslehrer,
uem es von dér seit seiner Anstellung empfangenen Remuneration, nicht weniger,
als den ubrigen Lehrern sein verhaltnissmassiger Theil geblhret, befriediget
habe. Sollte dieses aber wieder alles Vermuthen noch nicht geschehen seyn; so
hat der Herr Director einen umstandlichen Bericht davon zu erstatten ; mitler-
weile aber seine Besoldung vermdg des Gegenwartigen zu suspendiren.

2 A fontebb idézettek utén ilykép foly odabb a korholé leirat:

,Die Schuld des Zeichnungs-Lehrers Niklas Révay, dass er auf Befehl
des Koniglichen Studien-Oberdirectors die bei dieser Schule eingeschliechenen
Mangel offenherzig angezeigt habé, kann demselben zu keiner Last fallen. Viel-
mehr wéare es die Pflicht des Directors Takats gewesen, einverstandlich mit
gedachten Lehrer an die Mittel zu sinnen, wodurch diesen Unrichtigkeiten ab-
geholfen werden kénnte, und nicht einen Mann dér ihm allé seine auf Befehl
seines Vorgesetzten verfassten Eingaben offenherzig mittheilet, ja selbst auch
da er sich durch das Verfahren des Directors beleidiget glaubet, doch, damals
auch seine Person bestmdglichst verschonet, fir einen unruhigen Kopf, ja einen
boshaften und niedertrachtigen Menschen zu erklaren. Nichts destoweniger

Die pé6belhaften, und von Mannern, die als Lehrer auch in ihrem gerech-
testen Schmerzen ein Beispiel dér Leutseligkeit gébén sollten, nicht erwarteten
Ausdrucke, derer sich dér Zeichnungslehrer Niklas Révay, und dér Lehrer Hal-
les bedient habén, sind zwar beiden Gegnern zu verweisen; da jedoch hiezu
dér Lehrer Halles durch sein zweideutiges Verfahren den Anlass gegeben hat,
so ist denselben auf das Nachdricklichste einzuscharfen, dass es in Zukunft
sich bestens angelegen seyn lasse, sich gégén seine Mitlehrer als6 zu betragen,
damit durch ihn nicht das mindeste veranlasset werde, wodurch die Eintracht
oind Einhelligkeit auch nur vom weiten verletzt werden méchte.”

3 ,Uberhaupt wird hiedurch dem Normalschuldirector Takéats, wie auch
sammtlichen Lehrern dieser Schule unter schwerer Verantwortung eingebunden,
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4. Az is eléggé jellemz8 Révaira, hogy e feddd leiratot azonnal
teljes szovege szerint sajatkezilleg atirta s hii masolatat Szunerits
Marton igazgatd 4ltal a gymnasiumi pecsét ranyomésaval is ok-
manyul hasznalhatéva hitelesittette.Azonban diadalérzetétél el-
kapatva, ugyanannak hatulsé oldalara legott e két darabosan le-

tromt'old versszakot hevenyészte:

LFeltlint az Igazséag! Pirul most pofatok,
Melylyet az Alnoksag Bé dugddik szatok,
Tzégéres vétkével Ti ember széllasra
Tzimboras leikével S hamis véadolasra

RUt b(lizébe zavarni Oszve ugaté Kutyak,
Igyekezett lemarni. Egymaést karmol6 Matskak!*

Mid6n huzamos idei boszls érzete a részleges elégtétel altal
e sUjtd epiphonéma rogtdnzésére lobbant, aligha juthatott eszébe,
hogy ezzel arra a hitelesitett pirongatd okmanyra ugyancsak ra
nyomta maga részér6l is a bélyegét, Ujolag megerGsitvén azon
korholés alapossagat, mely abban neki is eléggé kijuttat a I0-
gozébdl.

De marasztott fenn iratai kozt erre még sokkal drastikusabb
tanisagot is. — Abban a két ivnyi siirGén tele irt vers-fiizetké-
ben,a melyben ,a haza tért koronanak 6réminnepére” szélé id-
vOzI6 versezete, azutdn ,a magyar Oltozet és nyelv allandé fenn-
maradasaért vald Ohajtozdsa”, s Darvas Ferenchez err6l irt verses
levele, meg ,a nyeivesked6 gy6ri asszonyok ellen" 1786 ban irt
verses philippikdja van tisztdzottan bejegyezve, ott olvashatdé még
épen ezel6tt egy evvel nagyon rokonszellem( cadentids guny-
veise is ily cimmel ,Az o6rddg el6tt kérkedd bardt Gydrott 1788."

Aesthetikai tekintetben is meglehetsen compromittalja ez a
jobb izlésért oly hén buzgd Révait, arra mutatvan ez is, mint ama
masik, hogy Bécsben a Blumauer-féle szellem salakjabél is tapadt
biz’ 6 ra holmi mosdatlansag.

De e mellett még inkabb valik kisebbitésére e versezetének
artalmas célzatossaga. Ugyanis az akkori viszonyait s koriilményeit
ismer6k konnyen rajohettek arra, hogy ez ugyanazon tanitd tarsa¥

sich hinfiro gégén emander nicht nur o6ffentlich, sondern auch in privat Gesell-
schaften auf solche Art zu verhaiten, dass nicht das Mindeste vcranlasset werde,
wodurch die Ehre eines andern abgekiirzet, Uneinigkeiten gestiftet, und die
Eintracht zerst6hret wirde ; oder wiedrigenfalls wird man gen(thiget seyn, sich
unangenehmerer und kraftigerer Mittel zn bedienen.

Funfkirchen, den io. Juli 178Q.

Stephan von Vay.

*) llyképen van ez rad jegyezve : ,Dass diese Copie mit dem Original ganz
Ubereinstimme, hiemit bekraftige Martinus Szunerics bei dem k. Gymnasium
Local Vorsteher. Raab, den 21. Juli 1789.“ Ugyané sajat maésolatabdl kozéljuk
az érdekes okményt, mely a nemz. muzeumban 1év6 kéziratai kozt lathaté. (L.
Msta Réviana 353. N. 43.)

2 E. a rxtmzeti muzeum kézirattaraban a Revaianak kozt.
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ellen iranyzdé pasquill, kit az 1788-ban fdlterjesztett panaszaiban
is folemlit, de ott csak is kiméletesen érintve.

Oly rat jellemvonasokra céloz e gunyversezet, melyek ha
csak némi részben megvoltak is az illet6ben, a taniligy érdekét
szivokon visel6knek erkdlcsi kotelességlik lett volna nyiit 1épése-
ket tenni a végett, hogy az olyan galad egyén az oktatasiigyt6l
teljesen eltavolittassal:. — De ilyesmi nem tortént. Mert Halles
Gébor még 1800-ban is ott mikodott.® Ugyanis aldirta & is
azon elismervényt, melyet -a gy6ri nemzeti oskola tanit6i kara
1800-ban jun. 19-én tiszteletteljes nyilatkozassal allitott ki arrol,
hogy Révai ekkoron az el6bbi években sajat koltségén beszerzett
rajztani készletét az ottani rajziskolanak ajandékozta.?)

Mutatja egyebek kozt ez is, hogy hd&siinket szertelen indu-
latoskodéasa néha oly elhamarkodott boszira gerjesztette, melynek
artalmat épen nem gondolta meg. Ha valéban nem gonosz szan-
déki koholméany volt is az, a mivel igy elleneseit megtorolni
kivanta, de tdbbnyire nem megbizhatd forrdsbél meritett gyanu-
sitasokat is valokként hitetett el wvele ellenszenve. — Nagyon
sajnosan tetézi efféle elkapatdsa hibait az, hogy olykor még utolag
sem forditott arra gondot, hogy az ily elhamarkodasainak artalmas
productumait valédibb értesiilés kovetkeztében megsemmisitse.

igy tortént az itt emlitett pasquill-félével is, melyet ama
csardai stylusi Jehurité dithyrambbal egyiitt azon fentartasra
méltd tisztes verseihez csatolt, taldn azért, hogy szandékosan adja
tanGsdgat annak, mennyire birta a piaci eloquentiat is reprodu-

calni? — Ha igen, Ggy nem tehetiink rola, ha efféle szandékat
ilykép vagyunk kénytelenek méltatni.
5. Nagyon elhihet§ az, a mit Révai ez idétt meghittebbjeinek

is elpanaszolgatott tanitd tarsainak gyarldsagarol.d Meg egyéb-
ként is bizvast foltehetjik, hogy biz azok szellemi érték tekinte-
tében hozza képest tobb fokkal alantabb all6k valanak, kik tan
alig sejték azt a nagy hézagot, mely O6ket e kimagasldé tehet-
ségtdl elkulonite.

De még oly oriasi kiilonbség sem jogosithatta 6t arra, hogy a
barmily ugyefogyottak irdnydban szenvedélyességét egész a méltat-
lankodasig éreztesse. — Hisz 6 maga kivankozott, s6t esenkedve

1) Nem lesz folosleges itt kell6 eligazodas végett megemlitnem, hogy Ba-
néczi Jozsef (1 Révai M. élete s munkai igh—q. 1), ezt a Hallest tobb izben
emlitvén, megannyiszor Hallernek irja tévesen, valamint ugyanott Szunerics he-
lyett Balogh S&ndort hibdsan emliti igazgatéul, mert ez csak 17g5-ben lett igaz-
gatéva, mint err6l a gy6ri gymn. protocollumabdl dr. Koltai Virgil értesit.

2 L. Fényfalvi Kardos Adorjan ,Vérségi Ferenc Motskolodasai.“ Pest.
1806. 213. 1

3 Mér 1788. dec. 3-én kelt levelében panaszolja Sandor Istvannak, hogy
.collegdi mind gyadva embere k“. (L. Horvat Istvdn kivonatait San-
dor Istvan leveleib6l a nemz. muzeum kézirattdrdban 24— 5. sz.)
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vagyakodott azon kisszer(i helyzetbe. igy méltatnia kellett volna
némileg annak gyarld viszonyait s tlirelmes ligyszeretettel igyekeznie
azoknak fokonként jobbitasara.

Oly jeles képzettségi oktato Iétére bolcs mérséklettel mennyi-
vel tdbb Udvds eredményt vivhatott volna ki a kozlgy javara! —
holott amuigy alig némi részben sikeresithette j6 szandékait.

Mert mint sajat bizalmas nyilatkozasabdl kivehet6, még a
fontebb idézett rendreutasitds vétele utan sem igen szlintek meg a
koztok folyt sarlddasok.

Hogyan lelhette volna ol ily allapotban lelkének kell§ egyen-
sulyat? — Kedélye igy majdnem folytonos haborgasban hullamzott.

Nyomosan bizonyitjdk ezt Révainak azon nyugtalan torekvései,
melyekkel mindegyre iparkodik ottani allasatél megvalni. S6t foko-
z6d6 elégedetlensége mar az 1789. év derekan oly feltl§ elhata-
rozasra is rabirta, hogy kész lett volna helyzetének valtoztatasa
végett Gallicidba elmenni mathesis-tanarsagra évi 600 forint fizetés
mellett.?)

»Ezért megjarta — u. m. — mind Bécset mind Budéat.u
S (gy tapasztalta, hogy Bécsben hajlottak e kivansaga teljesité-
sére, de Budan ellenezték azt.3 — Lehet, hogy itt épen joakardi
voltak ily kalandos vagyanak ellenz6i. Mert Ggy hihették, hogy a
hazan kivil még sokkal inkabb lenne akadalyozva a nemzeti iro-

dalomnak gyarapitasara célozd toérekvéseiben. — Ezt alkalmasint
tudattak is vele; mert nem latszott nagyon szivére venni, hogy e
szandékatol elittetik. — Alkalmasint eléggé részletesen el6adtak

neki meghittebbb baratai azon igen nyomds okokat is, melyek miatt
a hazabdl val6 kikoltdzési szandékat hatirozottan ellenzették. Hisz
mar érezniok kellett akkor, hogy kiléndsen a kozelebbi jové nagyon
is kivanatossa teszi Révainak itthon maradasat.

6. llyes behatdsoknak tulajdonithatd, hogy miutan amaz
Budan megfordult legott megkdnnyebbiilt szivvel latott hazafias ér-
deklédései utan s féképen irodalmi célzatai végett huzamosabban
id6zott Pesten, széttekintvén egyszersmind ennek 6t egy és mas
oknal fogva jelent6sebben érdekl6 vidéki pontjain is, dgymint
Vacon, GoOdollén s Pécelen, hol — u. m. — b. ,Raday kegyébdl
hasznalta annak becses konyvtarat.*4) —Barcsak valamivel koril-
ményesebb foljegyzését birnok ez alkalommal volt szellemi érint-
kezéseinek ! Erdekes megvilagitast nydjthatna az az akkonbban mar
mind er6sebb forrongasnak indult nemzeti szellem zajtalan siir-
g6iméirél.

*) Szintén Sandor Istvannak panaszolja még 1789. nov. 8-an k. levelében
is a ,tarsaival val6 bajlédasait”. (I,. u. o. és fontebb 82. 1)

2) Sandor Istvanhoz 1789. aug. 27-kén k. levelében emliti ezt. (I.. u. 0.),

3 U O
*) L. fontebb 82. 1

Csapiar B. : Révai Miklos élete. 111. k. 26

ugyert
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Augusztus havat Révai majdnem egészen ily ismerkedésekre
hasznéltla fel.) Ekkozben meglehetésen értesiilhetett a hazafias
buzdulati iranyzatokrol s a magyarsagnak mindinkabb éledez6
nemzeti reményeir6l. Mar az akadémia eszméjének kozelebbi id6-
ben térténhetd erdsebb meginditidsira nézve is fogalmazhatott némi
tervezetet, miutan az el6bbi hdénapban — t. i. — julius elején Bécs-
ben is megfordulvan,? Gorogékkel a ,,Jdmbor Széndék' kiada-
sarél, meg az ennek nyoman teendd tovabbi Iépésekrdl is tana-
kodott volt.

Valamint Bécsben, Ggy a haza kodzpontjan gondosan folkere-
sett honfiakkal érintkezve, kétségkivil jelent6s megbeszélést foly-
tathatott azon teend6krél, melyekkel az akkoron mar hathat6san
erjedez6 nemzeti szellem az alkotmanyos mozgalomnak megindul-
taval kilonésen a magyar nyelv emelését s e végett a ,,tudos Tar-
sasadg“ eszméjének az orszaggyd(ilés altali lenditését eszkdzolje.

E targyaldsok mintegy praeludiumat képezhették azon tana-
kodasoknak, melyeket egy év mulva szintén a haza szivében ez
ugy érdeke végett mar a valositds biztos reményével oly buzgon
folytat vala.3

Alig kételkedhetiink a fel6l, hogy mar ekkoron hathatos bizta-
tasokat nyert Révai — tdn mar némely fébbek részér6l is — arra,
hogy a viszonyok kibontakozasa kovetkeztében a koriilmények leend
alakulasahoz képest mily Gton mddon folytassa agitatiojat a tudds
tarsasag létesitése végett. —

7. Figyelmes egybevetés Gtjan im ily coniun'jturdk fejtheték ki
még ama fukar jegyzetkékbdl is, melyeket Horvat Istvdn val6ban
nagyon is szarazan registralt Révainak Sandor Istvanhoz ez id6
tajban Irogatott leveleib6l.4) Pedig azokban kétségkiviil minden
tartozkodas nelkal foltarhatta szivét a bizalmasai irdnyaban egyéb-
ként is nagyon kozlékeny Révai. 5 Hisz 6 kivaltképen akkor, midén
valami vagy igen bantotta vagy igen élesztette, még a nem épen
bizalmas irataiba is mintegy visszatarthatatlanul Omledeztette sub-
iectiv vilaganak éleményeit. 6)

Meglehet6sen tiikroz6dnek ugyan a Sandor Istvanhoz intézett
levelek sovany kivonataibol is sériilt kedélyének akkori fluctuatioi,
kiilondsen a helyzetének valtoztatdsa végetti igyekvései: de még is
folottébb sajnalhatd, hogy épen ezen mozgalmas id8szakabol aranylag
még mindig igen kevés maradvany lelhet6 bizalmasabb levelezésébdl,

*) Augusztus hé 3— 20-ig id6zott Pesten és kornyékén. *(L. u. o.)

2) Juliush6 8-4n ment fél Bécsbe. (L. u. o0.)

3) L. fontebb 172. s kov. 1

*) L. fontebb 80. s kov. 1L

5 Kivilaglik ez kuléndsen a Paintnerhez irt leveleibél.

6) Lathaté ez némely el6kel6bbekhez irt versezeteibél, kiléndsen a ,La.
tina“-kbol.
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mely nem csak ekkori tusakodasait viladgithatnd meg koriilménye-
sebben, hanem kell6bben folderithetné egyszersmind azon inciden-
seket is, melyek miatt szellemi munkalkodasa targyaira s irodalmi
vallalataira nézve is oly igen ingadozni latszott Ggy, hogy mellézve
olykor leglényegesebb irodalmi szandékat, idénként mas és mas
targyhoz fogott.

A mennyiben az itt ott folvilland nyilatkozatokbdl sejthetjiik,
ugy latszik, hogy a helyzeti kérilményeivel vivott kiizdelmei annyi-
val inkabb zokon eshettek érzékenységének, mert ezek sokképen
akadalyoztdk nagyratoéré elméjét azon magasabb feladatok meg-
oldasara valo igyekvésében, melyre mar egyes alapvet6 kisérletek
nyomdanl) évek Ota sovarog vala. De egyrészt a kell§ segédeszko-
z0k és modok hidnya, masrészt a mar meglevé anyagnak bemé-
lyed6bb egybevetés altali feldolgozasahoz szilkséges nyugalom fo-
gyatkozdsa mind kinosabban gyotorte kedélyét.

8. Mindez hathatdsan 0Osztdndzhette arra, hogy magasabb part-
fogdsok atjan valamikép oly kedvez6 allapotba juthasson, mely a
nyelvemlékek terjedelmesebb kutatdsa és kritikai feldolgozasa altal
a magyar nyelv torténeti fejl6désének vilagosabb
kimutatasara segitse.

Nem is mulasztotta el e végett a t6le telhet6t személyesen
is megtennni, kilondsen akkor, midén imént Bécsben és Budan
jart. Gryanittatja ezt a Sandor Istvanhoz 1789. nov. 8-an irt levele,?)
melyben emliti, hogy ,a F& Directio és a Studiorum Commissio
mar jobb akardja." S hogy ugyanott Telekit, a kancellartd mint
jotevdjét dicséri, Paszthoryt ellenségének nevezi,4 arra mutat,
hogy meglehetésen iparkodott a nagy befolyasi férfiak hajlamat
célzatai javaert megnyerni.

Val6ban nagyon is érezte ezek végett a hatalmasabbak part-
fogasanak szilkségét. — Ugy latta, hogy abban az inséges allapotu
és a varos részér6l mintegy mostoha szemmel tekintett rajztanitdi
allasban, ugy sz6lva, jelentéktelenné kallédik el barmennyire foko-
zott buzgalma s mind inkdbb elsilanyul a torpit6 viszonyok kozt
fennszéarnyalni sovargé szelleme is.

A véros szlikkebliisége miatt sajat pénzén kellett folszerelnie
rajziskolajat. Masrészt irodalmi vallalatai sem igen segitették ki
anyagi szfikolkodéseibdl. A pispok kegyéért is atallott minduntalan

) L. Révai M. élete 1l k. 403. 406. 1

2 L. fontebb 82. 1

3 Teleki Samuel grofot kiadvanyainak megkuldésével is igyekezett meg-
nyerni. Lathaté ez a grofnak Révaihoz 1788. &pril 17-én k. levelébdl. (L. Ki-
adva Fényfalvi Kardos Adorjan ,Vérségi F. Motskolddasai“ Pest. 1806. 200. 1)

4 Ez is mond valamit, hogy Révai ellenségének nevezi Paszthoryt, kinek
Kazinczy j6 hajlamat tapasztalta s kir6l oly magasztalélag beszél tébb izben
az 6 ,Palyadja emlékezetéiben.

26"
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esenkedni, kinek olykori enyelgé megjegyzései szintén zokon estek
érzékeny szivének.y

9. Legsulyosabban nyomaszta kedélyét, hogy azon szép Kila-
tasai, melyek irodalmi szdndékainak vigasztald sikere irant eleinte
oly igen biztatok valanak, utébb mindinkabb elborultak.

A gy(ljteményes kiadas ugye, a helyett hogy gyarapodasnak
indult volna, ellenkezéleg inkabb hanyatldsnak eredt.2) Az utolsd
részletek, melyek Orczy kdlteményeit adtak, meglehets terjedést
nyerhettek a szerz6nek maecenasi kegye altal, ki nem csak Révait
tamogatta a kiadasra kell6 koltséggel, hanem baratai kozti kiosz-
tds végett is rendelt meg példanyokat. De mar Orczynak kimul-
taval nagyon leapadt Révainak azon reménye, hogy a tervbe vett
folytatds csak olykép is eszkdzdlhet§ legyen, mint az el6bbiek. —
Pedig bizony azok is vajmi vékonyan jovedelmeztek neki. Bajt
ellenben busésan gydjtottek fejére.

A koOzrehatds sziikségét érezve s ily vagytol erésen 0szto-
noztetve, hogy a nemzeti szellem élesztGsére még is jO moddal
lendithessen valamit, Réajnis és Rat Matyassal szovetkezvén, mar
1788-ban szandékozott valamely vegyes tartalmd évnegyedes flizete-
ket meginditani,3 ugy latszik az ,,4&.maltheau cim alatt. De sem
a kozonség részvéte nem mutatkozott igen biztatonak, sem a val-
lalkoz6 tarsakhoz vald viszonylata nem latszott eléggé Osszhang-
zatosnak. A mit 1789 dereka tajan mar neheztelve panaszol San-
dor Istvannak RA4jnisrdl, 4 annak el6zményeit mar kordbban is-
tapasztalhatta benne.

igy habozott huzamos ideig az ,,Amalthea“-féle fiizetes
folydirat tervezetével. Kiiléndsen, midén mar a ,,Mindenes Gydjte-
mény* is elébe iramodott e téren, mindinkabb elhalvanyult remé-
nye annak kedvezd fogadtatdsa irant.

Latva a lehangold constellatiékat, nem is igen merte e szan-
dékat a kozonség el6tt hangoztatni. Kazinczy azonban, ugy latszik,
onkéntes joszantabol tett arrdl emlitést ,,Orpheuszaban,5 alkal-

‘) L. Guzmics lzidor ,Révai M. péalyaja" Tudoményos Gydjtemény i830.
. 22, 1.

2) L. fontebb 81. 1

3 U. o

*) T. i. dictatorkodénak s gorombanak mondja 6t a Sandor Istvanhoz
i 789. aug. 27-én kelt levelében (1 u. o0.) Ebben nagyon igazoljak 6t Kazinczynak-
megjegyzései Rajnisrél azon id6b6l, midén mindkettejiket meglatogatta Gy6rott
1789. novemberben. (L. ,Palydam emlékezete" Abafi L. kiadasa. Bpest. 1879.324..
1) Figyelemre mélté vondasokkal villantja ugyanott elénk Kazinczy a kettejuk
kozti tetemes kulénbséget. ,A vékony testli, hajlékony mozgdsi Révai, kit —

u. m. Kazinczy — ,els6nek néztem koztink, akdr tizét tekintem,
azt a titani merészségut, akar gyokeres tudomanyat,... akar
lzlését; — ez (t i. Révai) hallgatd, amaz (Rajnis) beszédes a harsogésig, s

“

gazol6ja azoknak, a kiket nem szerete ...
6 L. Kazinczy F. ,,Orpheus” 1 84. 1
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masint akkor értestlve errdl, midén 1789. évi november hoban
valo6szin(ileg ,,Orpheus“-a érdekében Gy6rott meglatogatta Révait
és Rajnist.y

10. A fontebb részletezett helyzeti kellemetlenségek kozt, ugy
latszik Dyomott kedélye enyhitéséil, tébbnyire némi konnyebb-
szer(i irodalmi foglalkozasokkal igyekezett borongds napjait folderi-
teni; j6 részben azért is, mert azon igéretét, melyet rE legyes
versei“nek kiadasaban tett volt,? legel6bb azzal kivanta be-
valtani, hogy & miveltebb irodalmakbdl magyaritott anakreontikus
koltemények egy-két fizetnyi gyljteményével kedveskedjék, azon
szamitassal, hogy majd az effélék jelentékenyebben szaporitandjak
a magyarul olvasék szamat, mely egyébként nem nagyon feltetsz6en
latszott gyarapodni, legaldbb nem oly mérvben, hogy az ir6k mae-
-cenasi  kegyek utani esengés nélkil faradoiasaiknak némi jutalmat
is lathassak.

Mint mér el6bb foltette volt magaban, els6bben is a gorog
anakreontikonokat 6hajtotta, hiedelme szerint a gyéngédebb izlés élesz-
tése végett, a magyar kdzonséggel megismertetni.

Szigorubb itéletliek mintegy crepundia-féle (csérgetyti) gyer-
mekjatékkal val6 hivalkodasnak tekintették azt, hogy az oly nagy-
fontossagu teend6kre képes Révai anakreontikékkal foglalkozik, az
a Révai, kit ez idétt mar Kazinczy is csodalni kezdett, hogy &t
az akkori irodalmi bajnokok kozt els6il ismerte el.3)

Masok azonban, mint maga mondja,4 mindegyre kérték s
batoritottdk ilyesekre. S hogy ezek biztatasara inkabb hajlott, még
pedig olyannyira, hogy valdban komoly stidiuma targyava tette
az anakreontismust, nyomds bizonysaga legalabb egyrészént annak,
hogy szertelen izgultsdgat s kedélyének akkori meghasonlottsagat
leginkabb ilyesmikkel igyekezett enyhiteni.

Hogy pedig effélékkel a kdzérziletre is hasznos befolyast vélt
gyakorolhatni, az meg jelentékeny tanlsadg ennek sajnos fogyat-
kozottsagaral.

Nyomosan jelezi ez is, mily hatralékosnak tapasztalta 6 is
a magyarsadgnak a nemzeti irodalom iranti fogékonysagat, ugymint
mely gydjteményes kiadasanak kissé komolyabb, habar elénydsebb
targyai irant nem tandsitott eléggé gyamolitd részvétet.

Ezért tortént, hogy még az erésebb feladatokra hivatott elmék
is arra érezték magokat késztetve, hogy el6bb az ilyen ,teos-iu tejjel

D L. fontebb a404. 1 4. jegyzetében.— Az ,Orpheusznak mar I. fuzetében
jelent meg Révaitdl versezet t. i. az a dicsért sapph6i méretli 6daja, melylyel
Rajnisnak Virgilius ecclogai magyaritasat magasztalta ; aztdn meg ,a hazatért
korona4 Udvézlése. (1. 218. 1)

2 L. Elegyes Versei i. k. ,el6sz6 a jambor olvaséhoz.4

3 L. fontebb 404. 1 4. jegyzet.

Az Anakreon szandékolt kiadasa elé irt él6beszédében. L. odabb a

4i5. 1
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apolgassak az érzelmeket némi izmosodasra. Mert hisz a mar koros
b. Réaday Gedeon, valamint Rajnis, Kazinczy és Foldi is, nem em-
litve Zechenter Antalt, a magyar nyelvben is fogyatkozot, jelenté-
keny buzgalommal lattak ilyesmi utan tobb kevesebb sikerrel.

Mintha az a németeknél egy par évtized el6tt lendiletnek eredt
anakreontismus ajanlkozott volna itt leginkabb alkalmas Udit6 szer-
ként arra, hogy a részben nagyon elparlagult, részben pedig a kor-
csosodds miatt mar folottébb elvanyolt érzelmeket a nemzeti kol-
tészet irant fogékonyabba gerjeszsze. llyesmire mutat ama buzdulat.

11. Kissé sajatsagos, de még sem épen fel6tl6, hogy ebbe
a folderit6 helikoni id6tdltésbe Révai annyira belemelegedett, hogy
aztan nagyon is erre hivatottnak hitte tehetségét, sokkal inkabb
mint valamely folleng6bb és szézatosabb kolt6i milifaj mivelésére. §
Annyiban mond is ez valamit, hogy az 6 szerfolott érzékeny ke-
délye konnyebben otthonosult s kivaltképen folderilt az ily gondiizé
elmejatékokban, hol kozben lendiletesb eszmék is villannak fol. A
gorég anakreontikonok nyelvi tekintetben is igen érdekelhették.

Tudomanyos célzatd vagyakoddsa szempontjabdl vizsgalva
ugyes-bajos allapotat, mégis azt latjuk, hogy habér ilyetén kedvtelé-
sével egy id6re némi enyhiilést szerzett is sérilt kedélyének, de
utébb annal keser(ibb bajok sziilemlettek abbdl. igy lett az szdméra
»,medicina peior morbo.*

Mert mid6n a mar jobbra fordulni kezdd viszonyok bizta-
tobb reményekkel latszottak feléje mosolyogni, hogy valabara
tehetségeinek és szandékainak megfelelébb allasra verg6dbessék,
az a ,ludicra ars“, melynek 6 a nyilvanossag el6tt is oly kivalo
elényt tulajdonitott,d mindannyiszor szintoly hatranyara szolgalt a
célhoz jutasban.

Azok a tekintélyesebb férfiak, kik folemelkedését leghathato-
sabban el@segithették volna ajanlasaikkal, néha még jdéakaratuk
mellett sem igen mertek arra vallalkozni a miatt, hogy a gondol-
kodas-modjardl szerzett adatok nyomén nem tarthattdk 6t egészen
megbizhatd komolysaganak, kiléndsen az egyetemi tanszékre, mint
olyant, a ki hivatasdval meghasonlott, a ki egybazias szellem tekin-
tetében is kifogasolt, meg irodalmi productumaival is kdnnyel-
miséget, s6t néha igen sért6 méltatlankodast is (z, aztan szerze-
tes létére oly igen hajhdszsza az Itéletien ifjabb nemzedék tet-
szését. Mert nem tér6dve a komolyabb gondolkodastak roszala-
saval, melylyel ezek az ,Elegyes verseil kozé igtatott enyelgéseit
elitélték, még a tudos tarsasdg jeldltjei kozt is Ggy mutatja be
magat, mint ki f6 dics6ségének tekinti épen ez iranyu szellemi

') L. Anakreon Ponori Thewrewk Emiltél, Bpest, i883. io3. s kov. 1L
-) L. fontebb 82. 1
3 L. ,Elegyes versei'l 117—8. 1 — ,Planum*® 85. 1



407

termékenységét, s6t igérkezik is e nemb6l még tobbet is kdzzé-

tenni.l)
igy hangzott rola a talnyomdé vélekedés ama befolyasosabb
korokben. — S igy novekedett tovabb sorsdnak visszassdga a

helyett, hogy amigy dvatos mérsékeltséggei hamarabb s konnyeb-
ben juttatta volna mar eddig is eléggé hanyatott sajkajat az oOhaj-
tott kikotébe.

12. Pedig nem hianyzottak valédibb joakardi részérél az elére valo
figyelmeztetések s @szinte dvasok. Némely higgadtabb baratai, hogy
6t olyatén bajba sodré hajlaméatol elvonjak, josziviileg azt tanacsol-
tdk neki, hogy az oly becsmérlési megszolasokat elSidéz6 aprosadgok
helyett igyekezzék inkdbb a tekintélyesebb allasi s gondolkodasu
férfiak figyelmét magara vonni olyas félékkel, a mik 6t a fennsébb
tudomanyok embereinek szemében jeles tanultsaguként tiintetik fol.

Némelyek kiilonosen arra ndgattak, hogy gydjtené Ossze azon
latin dolgozatait, melyeket ifjabb évei 6ta jo sikerrel Irogatott, s
melyek némelyike mar kozzé tétetvén, a fébb rendl férfiaknak
helyeslését, s6t olykor olykor élénk tetszését is kivivta.

E szives tanacslasat legelébb is Peer Jakab rendtéarsa és igaz
szeretettel segélyez6 bardtja mondogatta neki, midén gylijteményes
kiaddsa (Ugyében Pozsonyban tartézkodott volt és részérdl tobb
rendbeli szivességet tapasztalt.

Utdbb aztdn maésok is annyira ajanlottdk ezt neki, hogy
csakugyan oOssze is gy(jtotte azokat s mar az 1789-ki év dere-
kan az el6szdét is megirta tervezett kiadasukhoz, még pedig oly
jézan szellemben s oly talpra esett latinsaggal, hogy az val6ban
derekas tanusagot tehet a remek irodalom tanulméanyozasaban tett
jelent6s haladasarol.

De a fontebb emlitett augusztus havi mozgolodasa, aztan a
tudos tarsasag ugyében teendd lépésekre késziilés, levelezés s a
nem sokara bekOvetkezett nagy valtozas, mely a nemzeti nyelvnek
elényositése tekintetéb6l kedvez6tlen hangulatot tdmaszt vala a
latinsdg iranyaban, nagyon hattérbe toltak azoknak kiadasara ké-
szul6d6é szandékat.

Azonban egyszersmind alkalmat is nyUjtott ez a halasztéas
arra, hogy az utébb (1792-ben) kozzé tett ,Latind“-i akkoraig
jelentékeny szamu s érték(i elégiakkal szaporodtak, melyek tartalma
szintén érdekes vilagot dmleszt Kavainak ez idétti érziiletére.

13. Miként terelte a nemzeti mozgalmak &arja ama zajlongo év-
ben tevékenységét mas iranyba: mar a fentebbiekben korilménye-
sen targyaltuk. — Habar kétségbevonhatlanul 6nzéstelen hazafias
lelkesiiltség hevitette is keblét slrdgésre: dnként nyiladozott az
ajuld viszonyokbol szaméra is deriil6bb remény.

Y U. o
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Az a szereplés, mely az 1790. év folytan f6leg az akadémia
eszméjének érvényesitésével fogiala el, természetesen igen biztatd
kilatast nyithatott arra, hogy tervének valosultaval abban a tudds
tarsasagban neki bizonyara jelentés feladat fog jutni.

Illy j6 reményben joforman megnyugodva, 6romest bizako-
dott egy ideig, még akkor is, miden némely skeptikusabb elmék
s behatobban sejt6k mar eléggé gyanitottdk, hogy az akadémia
létrejohetése a mind kétesebbé vald kozviszonyok miatt, ha nem
is mindenkorra, de alkalmasint j6 hossz( id6re elhalasztatik.

Oly el6nyosit6 viszonyoknal fogva, mint a minékbe Révai a
jo részben Altala is feltiizelt nemzeti lelkesiiltség hébb napjaiban
flizdott vala, hogy ne lehetett volna kovetkeztetni, hogy a ,,Pla-
num* és ,Candidati“ szerkeszt6je, mint ,,agens communis"
s ilyenil a tudoményos téarsulat (igyének féaradhatatlan buzgalmu
elémozditdja, ennek megvalosulasa esetében, mint legalkalmasabb
mozgatd és szervez§ tehetség kétségkivil a legjelentésebb alla-
sok egyikét nyeri el abban?

Minden igény nélkili szerénység mellett is timadhatott keb-
Iében ily jogosult remény. Ha pedig az akadémia létesitése nem
sikeriilhetne, méltan szamithatott arra, hogy a nemzeti gy jobbra
fordultaval méar mind melegebb elismertetést tapasztaland irodalmi
torekvése a nemzetnek a szellemi mdivel6dés irant élénkild rokon-
szenve s novekvd fogékonysaga részér6l, kulondsen pedig azon
férendiek figyelme altal, kik a nemzeti nyelv (gye iranti jo haj-
lamuknal fogva imént oly megtisztel6 bizalomra méltatdk 6t, a
haza f6bb intézeteinek valamelyikében, s talan épen az orszag f6-
iskolajaba juthat alkalma tudomayat érvényesithetnie.

Amde az & sorsa, valamint érziileti vilaga is folottébb erds
szalakkal szov6dott 6ssze a nemzeti {igy viszontagsagaival, igy hogy
ezek sllyosbodasa tébbnyire ardnylag nyomaszta az &6 .egyeni alla-
potat is.

14. Némileg mar fol is lebbent6k azon kovetkezményeket, me-
lyek Révainak még oly meérsékelt reményeit is eléggé busitélag
elfonnyasztdk. De b6vebben ki fognak azok vilagiam odabb az &
koralményeinek id6 szerinti felsorolasabal.

Csakugyan sajatsdgos vegydlletét lattatja mindez azon ellen-
tétnek, mely hdésiink idealis és redlis vilaganak tobbnyire Kkisebb
nagyobb mérv(i antagonismusat képezi.

Ama kedvez6tlen helyi viszonyok, melyek szellemi miikodé-
sére nézve is oly sokban hatranyosak valanak, épen nem latszot-
tak javulni a hazai é&llapotnak oly nagy valtozta utan sem, st
még inkdbb mostohdbbakka fajultak el.

Az (gynevezett nemzeti oskolak; mint el6bb az elné-
metesitésnek eszkdzlésére iranyultnak latsz6 intézmény, e miatt
gyanusitva, hanyatlasnak engedtettek at.
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Ez okbdl Révainak ottani helyzete még aggodalmasabba kez-
dett sanyarulni. Ehhez jarult azon keser(i tapasztalat is, hogy
irodalmi vallalata, melyhez némi biztatd reményeket fiizétt, szin-
tén nem nyerte a nemzetnek fokozodobb részvétét, s6t csapasos
baleset érte azt legkivalobb tdmaszanak, Orczy LorincneK elhuny-
taval, aztdn meg nem sokadra egy masik nagy maecenasanak be-
kovetkezett halalaval. —

Kilénb6z6 okok miatt olykor folosen is meggydlt bajait még
némely ellenhatdé kdérilmények dacéara is leginkabb enyhité az a
j6 indulat, melyet Fengler Jozsef puspok éreztetett vele.")

Eredményeinél fogva mondhatni, jelents volt az a befolyas,
melyet ezen eszélyes fépap Révaira gyakorolt.2) — Nélkile sok-
kal bajosabbak lettek volna gy6ri viszontagsadgai. A tapintatos
plspdk lehetdleg mérsékelte azt a neheztelést, melyet filiggetlen-
kedd hésiink mar az el6bbi délceg viselkedésével keltett volt kiilo-
nosen némely elékelébb egyhazi férfiakbao.3 E miatt, mint emli-
t6k, 4 megrovas is érte.

Nehogy ennek utéhatasai is noveljék bajait, joforman érezte
6 maga is a kiengesztel6dés szlkségét. De csak oly maodon haj-
lott erre, hogy Onérzetességének meghddolasat minél kevesbbé
lattassa.

Fengler Jozsefnek a gy6ri plspoki székbe igtatdsa épen jo
alkalmat latszott az ily kozeledésre nyujtani. Olykép hasznéalta ezt
fel Révai, hogy évek Ota pihentetett latin lyrajat szélaltatta meg Gd-
vozlésére.5 De mig elégiajaban tobbnyire az egyhazmegyét pana-
szoltatja azon bajairol, melyek iménti elarvultsaga folytan busitjak
vala: e panaszok leginkdbb az 6 alanyi érzelmeinek adjak kifeje-
z6sét, sOt foltetszOleg onigazolasara céloznak. 6

Kegyesen fogadta a plspok igy is e mentekezd Udvozlését,
joszandékl kozeledését latvan ebben is azon egyhazi tekintély felé,

D L. ,Latina* ta3. 1
2) Figyelemre mélté nyilatkozattal vallja ezt maga is u. o. 124. i.
,Et licet erubeam, tamen illo iudice saepe
Gaudeo me factum de meliore luto.”
3 U. o
.Praesulis at placido adfulsit mihi gratia nutu,
Protinus et saevas contudit ille minas.
Jussit et erectam me sensim attollere mentem,
Coepit et hic firmo res mea stare loco.
Ardua conantem rerum ne turbet egestas,
Saepius occultam suppeditavit ope m.”
*) L. Révai M. élete. Il. k. 2+1i. 1
5 L. ,Latina" 110—5.1 - Ezen elégiajanak kezdd distichona igy hangzik:
».Nequicquam Latio valedixi: desine paullum,
Desine nunc patrios fundere, Musa, sonos."
Leszdmitva ,Latina“-inak dedicatiojat, melyet Peer Jakab rendtarsahoz
intézve, 1787. majus 13-én irt, mar 5 év 6ta nem hallatta latin lantjat.
6 U. o 113. L
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melyt6l el6bb némileg elidegenedett vala. — Szivességének tobb-
rendbeli jeleit adva igyekezett 6t teljesebben is megszeliditeni.

Nemcsak anyagi fogyatkozasainak idékénti fedezésével, hanem
szellemi tehetségeinek szives elismerésével is éreztette iranta vald
j6 hajlamat, kulondsen azon szandékanak eleve is sejtetésével, hogy
mihelyt lehetségesnek latja, képességének illetékesebb értékesitésére
kivanja 6t segiteni.®

15. Révai halaérzete szintén azon volt, hogy minden jé alka-
lommal szolgdalatra kész sziveséggel viszonozza partfogoja kegyét.

igy tortént egyebek kozt, hogy mid6n 1790-ben Joézsef csa-
szar kimdlta utdn a gyasztiszteletre készitend castrum doloris
(ravatal) festésében némi fennakadas jott kozbe, Révai a pispok
felkértére készségesen segitette a festét; habar csak kevéssel az
el6tt 1abadt fel az epehideglelésbdl, melybe akkor esett volt, mid6n
a korona lehozatasa el6tt Bécsbeu jart.a)

Minthogy aztdn azon festési munkalkoddsa miatt ismét rosz-
szabbul lett, alkalmasint az is nyomositotta azon okot, mely miatt
Streibig kértére Heltai kronikjanak a kinyomas idejéig valo foly-
tatasat nem vallalta magara.3 Kildnben is akkor mar az akade-
mia-ligy végetti slirg6l6dés nagyon igénybe vette.

Mennyire tamogatta 6t a ,,német plspok™ e nemzeties torek-
véseiben is. mar fontebb jeleztiik.4 Erzékeny halaval vallja ezt
maga is 1790. novemberben irt latin elégiajaban, kiiléndsen nyomosit-
van ebben a ,nagylelk(i indigenau férfilnak hazafias érziletét.5
Egyébként is igen érdekes nyilatkozatokat tartalmaz ez az akkori
forrongasokrol, meg nyilt tandsagot szolaltat arrdl is, hogy a pis-
pok mily igen segiti Révai igyekvéseit, s mily dromest kivanja 6t
jobb helyzetbe juttatni.B

Mind allasra kivanta 6t kiléndsen emeltetni, Kivilaglik abbdl,
hogy midén 1791. marcius 26-an concursus hirdettetett ki a pesti
egyetemen az aesthetika tanszékére, Révai a gyOri plspok 6sztdn-
zese altal biztatva, szintén folyamodott arra.?)

Ily tekintélyes biztatas altal folbuzdulva Révai nem is volt

2

kdzonyds e szép feladatu allas irant, s6t az & ismeretes batorsaga-2

J U o 124. 1
..Ille meis dudum studiis, favet ille labori,
Et ponicuperet me meliore loco.
Quin interposito, prout est occasio nata,
Saepe Patrocinio rem movet ille meam.u
2) Folemliti ezeket a Sandor Istvanhoz Gy6rott 1790. majushé 3-an irt
levelében. (L. Horvat Istvdn kivonatdt nemz. muzeum Révaiana Ms 24—5. sz.)
3 U o — 4 L. fontebb 172- 3. 1
3 L. ,Latina¥4 126. 1
M U. o 124. 1
7) Emliti a Sandor Istvanhoz Gy6rott 1791. april i5-én kelt levelében,
hogy .,a gy6ri pluspok Osztonzésére recurralt a pesti aesthetika kathedrara. A
publicalé Intimatum — u. m. — igen szép ddto 26. mart. 1791. nr. 4009.“
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nal fogra nem csak a nador, hanem a Kkirdly el6tt is bemutatta
magat személyesen e kérelmével; de az orszag birdja Schediust
elénydsitette protectidjaval.l)

Egyéb bajok mellett folottébb fajlalta ezt az elmell§ztetést is.?

Az akadémia gy irdnti j0 reményét azonban meglehetGsen
kitart6 bizalommal tengeté még akkor is, midén a ,Magyar
Kurir* bozétjai kozil mar holmi karérvendd hangok is huhog-
tak feléje. (L fontebb 217. 1)

Indulatoskodas helyett higgadt O6nérzetes3éggel torolta vissza
utdlag a ,Latinabban azok nemtelen irigységét, kik &t is 06nz6
torekvésiinek gyanusitottak az akadémia létesitéséért torekvd siird-
gés miatt, s biliszke ©nérzettel hangsilyozta, hogy igen is az &
érdeme az, hogy a magyar akadémia lgye annyira felkaroltatott.3)8

) Szintén Sandor Istvdnhoz 1792. jun. 11-én kelt levelében ,panaszko-
dik az orszag biraja ellen, ki protecti 6javal Schediust betolt a*“
— U. o. irja, hogv ,a Kiralyival is szolt Gy6rott ezen targyrél és a Nador is-
pannal s hogy a Kiraly kénytelen volt ezt tenni.* — Ezt el6z6leg 1792.
april 20-4n szintén Gydrbél ,kozié Sandor Istvannal Sandor palatinus levelét,,
melyben egyebeken kivil a hozzd irt verseket megkodszoni (Viennae ddo 5.
Aprilis 1792.) — Ezeknek Iratasaban volt befolydsa az aesthetika Cathedranak.u
(L. Horvat Istvdn kivonatat u. 0.) — A nadornak itt emlitett levelét teljes
szbvege szerint kinyomatva 1. Fényfalvi Kardos Adorjan ,Vérségi F. Motsko-
l6dasai4 c. konyvében a 203. 1

2) Ezen concursusi Ugyr6l lesz még sz6 az odabbiakban is. Annyival fel-
o0tlébb volt e mell6ztetése, minthogy a Schediust oly hathatésan partolé orszag
birdja épen az a Zichy Karoly grof, ki 1790-ben azt az akadémia Ugyében oly
biztaté leiratot intézte Révaihoz. Azon befolyasos tevékenysége, melyet egyebek
kézt a nador valasztasakor is tanusitott, megokolja Révai hiedelmét, hogy pro-
tecti6jat ,a kiraly is kénytelen voltw érvényesiteni. Zichy K. egyszersmind Gyé&r
vm. f6ispanja lévén, talan az ottani bal-informatiok miatt nem kedvezett Révainak.

3 L. Latina4t /24. 1

,Livor edax veri meriti, rumpare dolore :

Est mea promoti gloria consilii
Quo linguae decus Hungaricae iuvet esse perenne
Jam dudum svadent hunc mea scripta modum.4

S ezekhez jegyzetul ezt csatolta utdlag :

,Hanc saltem laudem nemo mihi, nisi egregie impudens, inficiatum
ierit: me in Societate Hungarica ad promovendum Sermonem Patrium erigenda
iam dudum et prae ceteris acriter enisum fuisse. Certum est, me aliquot Sta-
tiones splendidissimas, ubi privatis meis rebus insigniter potuisset consuli, de
seruisse tamen propterea vel maxime : ut minus impedito essem loco ad curan-
dim et mea opera hoc publicum, et Patriae, nisi ego fallor, sane utilissimum
negotium.4 — Aztdn az Ujsagirdsra vallalkozdsanak emlitése utan igy folytatja :

Recentius iterum, anno 1790. mitioribus his temporibus, exorata Sere-
nissimi  Archiducis Alexandri Leopoldi protectione, promovi hunc conatum,
aliorum etiam bene sentientium votis et consiliis quam plurimis auctum, apud
Clementissimum Regem nostrum Leopoldum II. Totum hoc hoc negotium hac
Altissima Commendatione traditum est postea Excelso Consilio Locumtenentiali
Regio, demum etiam Inclitae Deputationi Litterariae his ultimis Comitiis consti-
tutae. Faxit Deus Optimus Maximus! ne res haec, tam salu-
taris P-atriae, aliquo iterum obice praepediatur.



XXIII. Révai Anakreontikonjai.

1 Mar jéval fontebb emliték annak idején azon motivumokat,

melyek Révait magyar irodalmi zsengéinek, a »Magyar Alagyak
konyvének", 1778-ban tortént kiadasa utdn mind inkabb az U
irényu lyra felé késztették.)

Ismételt tartdzkoddsa a birodalmi févarosban, — hol a val-
tozatos, pezsg6 élet nyiizsgelmei elevenebb alakzatokkal népesitet-
ték képzelmi vilagat, de egyszersmind messzebbre haté kitekintést
is juttattak eszmél6désének, — sokkal hathatésabb culturai szerek-
ként tinteté fol el6tte a nyugati mlivel6dés eredményeit ama ha-
gyoméanyos modoknal, melyek a hazai tarsas élet korszer(ibb fejl6-
dését nalunk oly igen késleltették, részben pedig bajosan egyez-
kedve az ujhodas Izlésével, hol igen esetlen, hol félszeg vagy
szogletes formak szerinti alakulast idéztek eld.

Kilondsen a fébb rendi s mas miveltebb korokkel vald
érintkezése, a francia s német irodalommal és szellemmel is koze-
lebbi megismerkedése arra 6sztonzé, hogy minél élénkebb iralylval
iparkodjék tetszetéssé emelni irodalmi productioit, kivaltképen a
verselésben igyekezzék elsajatitani azt a konnyfidebb lyrai hangot,
mely megnyer6bb hatasaval hoditébb s udit6bb befolyast gyakorol-
hat az ébredez nemzeti érzelmekre, semmint ama csekélyes hang-
valtdési s az énekelhetésre nem alkalmas oOdon alagydk, melyek
csak is az iskolazottakat érdekelhetik némileg.

Faludi koltészetének tanulmanyozdsa még nyomosabban is
edzé e hajlamat.® — Feléje szallongott serdil6 mizaja. Mintegy
vetélyvagygyal szarnyalt néha még merészebben is. S nem titkolta
azon Ohajtasat, hogy nemzetének f6bb énekesei kodzé kivan so-
roztaim. 3

U L. Révai M. éléte. Il. 27— 30. 1
-) U. o. 227. 1
3 U o L 33L 1 — I 228. 209. 321 I
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Hogy e céljat elérhesse, nem csak dallamosabb idomzatd, ha-
nem tartalmilag is hevit6bb s vonzdbb énekek koltésére izgata no-
vekvd becsvagya.

Alkalmasint bozza jarult ennek szitogatasaboz E&jnisnak
1781-ben tortént follépése is, ki a ,Magyar Helikonra vezérl§
Kalauz“-dban mar a magyar lantnak valtozatosabb hangoztatasat
javallja, szamos példat mutatvan be e tekintetben, koztok az ana-
kreontikonok forditaséban is elsd kisérlettel 1épett ki.®

Kétségkivil igen gyljtd hatast volt ez Révaira, ki Rajnist a
»,Kalauzl taniséga szerint mar az alagya irashan is el6z6jéll volt
kénytelen elismerni. Annyival is er6sebben buzdulhatott fol az Ana-
kreon-féle lyrika felkaroldsara, minthogy eoben szdvetkezni latta
az Ujabb lIzlést az 6 classikai hajdanbol atlengedezo gorég vidam-
saggal, mely ifjité er6t latszott lehelni koranak részint zsibbadt,
részint korhad6 kedélyvilagaba.

Ily hiedelem kelthette egyébitt is, kiléndsen a németeknél,
mar valamivel el6bb azon vetélkedd igyekvést, mely az anakreonti-

kus koltészetnek oly élénk lendiiletet adott, — hogy az utdbb az
Anakreon-cultus tulhajtasara fajult el.?
2. 1787-ben, midén ,,Elegyes versei“-nek kotetében némi

jaV|tasokkaI Ujra kozzétette ,,magyar alagyai“-nak 1. konyvét, a 9
év Ota készliltekb8l még kétszer annyit toldvan azokhoz, méar mint-
egy elblcslzasat jelezi az el6bb oly hévvel (izétt magyar alagya-
z4ast6l.39 De legott ugyancsak er6sen neki ered az Ujabb izlési s
dalolhatébb ,,énekek™* zengedezésének.

Szinte fel6tl6en bator nyilatkozattal hirdeti ez 0j irdnyhoz
szeg6dését. 9 Néhany jelentds darabot mutatvan be izleltet6il,
igéri, hogy ilyesekbdl, kilondsen az anakreontikon-félékbél egész
gy(jteménynyel szandékozik kedveskedni a magyar koltészet ked-
vel6inek t. i. mind avval, a mit mas irodalmakbdl mint e nemben
legjelesebbet szedegetett Ossze. Aztan pedig a komolyabb targytak-
bol két kotetnyit igér.5p

Ugy latszik, az a ,,magyar Orpheus“-féle hivatads, a mint ezt
a finom esz(i Martonfi Jézsef baradtja augurélta volt rdla,t) csak-
ugyan hathatésan folvillanyozta egyébként is eléggé erés Onérzetes-
segét; mert valéban bator lépésekkel indult meg ekkoron a honi
Parnassus magaslatai felé. Diadalmas siker el6érzete dagasztad keb-
lét. De rajta is volt, hogy a szép joslat valdsuljon.

*) L. Ponori Thewrewk Emil ,Anakreon* i. k. io5. 1

2 U. o 90. 92, 1

3) L. Révai M. élete. Il. 824—5. ,Talam elég lesz mar — u. m. — t6-
lem az Alagyasokbél.* (L. u. 0. s ,Elegyes verseill él6beszédében.)

*) Révai M. élete. Il. 325—8. 1

6 U. 0. 3z6. 1

I L. ,Elegyes versei* 257. 1
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Mint a nemzet fébb énekesévé dicsdilni vagyoddé az elisme-
rés teljesebb koszordja utdn sovarog, melyb6l igy a mirtus és rdzsa
se hianyozzék. S6t ezekért legelébb kivan sikra szallni a magya-
ritandd anakreonteumokkal. Aztan komolyabb targytakkal fog a
nemzeti elismerés borostyanaiért vivni. Azt is jelzi, hogy s mikép
teendi ezt.¥)

Szandékolt kolt6i palyajanak Ggy szolva prospectusat adja e
szerint ,Elegyes verseidnek kotetében. Kiilénésen harom kotet-
nyit igér azon kolt6i mifajokbol, (az alagyakat kivéve), melyekbdl
ebben egyel6re ,,mutatéban,” mintegy izelit6il nydjt némelyeket.
F6leg azt igéri, hogy az anakreontikon-félékbél ,sokkal nagyobb
nyalabbal kedveskedik, talam mar nem is igen sokdara; ha
— u. m. — valami szerentsétlen dér meg nem veszi még virag-
jaban gylimoltsomet. — Ugyanis ,,Anédkreonnal, annal a nya-
jas kolténél kezdvén, mindenitt el jartam egész a
mi id6énkig, s valahol volt valami a kényesebb IzIéshél
az Orém Enekesinél, le metszettem, s kertembe gydijtottem édesebb
izl oltovanynak.“ —¥%

Efféle biztatasokkal meglehet6sen féiizgathatta kiléndsen az
ifjabb nemzedék kivancsisagat.

S a mily rokonszenvvel élvezték a buzdultabbak ,elegyes
versei“-nek leginkdbb anakreontikus-féle darabjait,¥ alkalmasint
sirgették is az Igért nagyobb adagnak ment6i el6bbi kozrebocsa-
tasat. lly oknal fogva egypar év mulva a ,Hadi torténetek" iroi
mar a kiadasi koltséget is szivesen megajanlottak arra.

De Kévai a sirgésebb érdekért, t. i. az akadémia-eszmének
el6térbe allitasaért, hazafiti nemes érzéssel Bessenyei Gyorgy ,,Jam-
bor szandékadnak engedte az elényt. *)

Aztan a mozgalmas 1790. év lezajlasa utan ismétlédtek a sir-
getések. Annyira izgattak ezek, hogy mar 1791-ben csakugyan hozza
is fogott Igérete bevéltasahoz.

Ilyesminek tantsagaul vehet6k kézirati hagyatéka kozt ama
tisztazott kis flizetek (szdm szerint 12), melyek a ,Szerelem nya-
jaskodasi" cim alatt tobbnyire anakreontikon-féléket tartalmaznak.5

Lathatdo ezekb6l, hogy mar csakugyan a nyomtatds ala is
késziilt azokat adni — legaldbb egy részben. De mily ok tartotta
Ot vissza a koOzzétevéstdl, habar utobb Sandor Istvan is megkinalta
a kiadasi koltséggel: 6) a kdvetkez6kbdl alkalmasint kell6ben ki fog
derdlni.

% U. o El6beszéd a »jdmbor olvas6hoz."”

2 U o 118 1

3 Err6l fontebb (1 34?. 1) némi tanlUsagot is idéztunk a ,Hadi torténe-
tek" (11 67. 1) gy6ri tudositasabol.

*) L. a ,Jambor Szandék" felajanlé prolégusat.

5 L. a nemzeti muzeum kézirattaraban ,Révai Miscellanea.”

¢) L. Sandor Istvanhoz 1794. apr. 16-ki levele kivonatat Horvat Istvantdl, u. 0.
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Ahhoz képest, a mily vérmes buzdulattal neki gyirk6zott e val-
lalkozasnak s a mily kedvteléssel folytatta e munkalkodasat, valo-
ban némileg talanyszeriinek latszhatott ama szandékanak abbahagyéasa.

Vajjon mennyi részben tudhaté be balviszonyainak, hogy e
terve flistbe ment? — Itt lesz helyén — agy vélem, — e dolog
irant eligazodnank, nehogy kilonben vagy méltatlan beszamitas
haromoljék korllményeire, vagy 6t mystificalasi gyan( terhelje
elégséges alap nélkiil.

Nyomos ok mindez arra, hogy e nem( hagyatékardl ill6 h-
séggel beszdmoljunk. Az irodalomtorténeti igény mellett a biogra-
phiai érdek is eléggé megkivanja ezt.

3. Szdlaltassuk ezért minél inkabb sajat nyilatkozatait, melyekkel
a nyilvanyra szalland6 vala. EIs6 sorban lassuk a kiadando ,,Szere-
lem nyajaskodasi elé tlizott ,EIol-jaro Beszédet,“ mely igy szol:

»Ihol mar egyszer, ha bar kés6bbre is, ki botsatom. Boldog
Anakreonndl, s_nem Kkilonben a Szerelemnek és Oromnek mas
utébbi Nyéjas Enekesinél egybe gyijtetett tsekély, de még is ked-
ves Kintsemet. Mar akkor, hogy err6l fogadast tettem Hazank
Szépeinek, mint egy el6re érzettem a jov6 id6nek ollyas valami
keménységét, a melly szandékomtol, ha épen el nem tilt is egészen,
de igen is eléggé hatra vet. Sok szelid érzésl Jamborok, a szép-
nek kedvell8i, a kik, a régiségnek ezen édes maradvanyibann, s az
utébbiaknak is hasonl6 izzel kolt enyelgéseikbenn artatlanul tudnak
gyonyorkodni, meg nem szlintek engem hol kérni, hol béatoritani,
hogy mennél el6bb gy6zném az akadalyokat. Es ugyan ezek elég-
séges Véd6im nékem azok ellen az afatson lelkek ellen, kik az
illyen nyéajaskodasokra, mellyeket, valamint a tisztan lat6 és kénye-
sen érz6 boldog régiség, Ugy a mostani tsinosb vilag is, a tar-
sasagnak mulatsagara keészilt kellemetes ~aprosagoknak tekint,
savany( abrazatot vony|tnak s néhany énekbdl az embernek min-
den gondolkodasa és egész élete modjarol hirtelenkedve bal Itéle-
tet tésznek, s anndl fogva a szegény jdmbort szemtelenil motskol-
jak, és vakmeréén karhoztatjak.*

Itt holmi darabosabb kifakadasokat vegyit kodzbe ellenesei
ellen, melyekkel tdbbnyire maga ellen ndveszt gyanat. Aztan igy
folytatja: ,,A kik ezekre a kellemetes aprosagokra jozanul éreznek,
vagyon azokbann érzés nagysagosabb és szentebb dolgokra is. — De
akaratom ellenismeszszebbrejandultam, s tsak nem tellyes
védelmemre szollottam, holott azt tsak imént biztam masokra. Egye-
bekre sietek.

A munkat ,,Szerelem Nydajaskodasi“-nak neveztem, és 111 kdny-
vetskére osztottam. Az els6 egyedill tsak Anakreon Enekeit fog-
lalja magédban. A masodikbann Dedk és nehany Gordg, a harma-
dikbann pedig Német és Erantz énekesek utann iratott Enyelgések
talaltatnak, majd mindenitt hiven meg jel6lve, hogy honnét ve-
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vOdtek. Ezekbenn az utdbbiakbann hellyel kdzzel, a mint hova illett,
vagyon az én Szerzésembdl is.

Anakreon a lég régebb, a lég fébb, és hogy Ugy szélljak, a
mint érdemli, Atyja és egyetlen Példaja a t6bbinek a Szerelmes
Eneklésnek nemébenn. Ugyan azért is adtam itt néki a lég els6
helyet. Az 6 Enekeinek dicséreteket alkalmasabb helyén fogom
tobbekbdl is eld hozni Eletének Le irasa végén. Most arrdl szollok
elészoér, miként forditottam Magyarra Andakreon Enekeit, az utann
a tobbieket is; arrdl is végtére, s valamivel b&vebben, hogy mi
versmérséklést tartottam bennek.

4. Ha épen akartam vdlna, tsak ugyan red er6ltethettem
toliamat, hogy a GOrdég nyom szerint szakasztott annyi sorba, és
ugyanazon mértékkel, szorulhatott volna az én versem is. lhol
egy példaja a XVI. Enekbenn,® a hol Anakreon a maga habordi-
rol szoll tsak hét igen rovid versekbenn, szok&sa szerint, szépen
és vel@sen.

Te Tébat énekeljed, Nem Ut redm hajés had;
Mas mondja Trdéja’ hartzat; Kuiomb 0j haboru vi
En tsak magam tsatait. Engem’ ver6 szemekbdl.

Lovas sereg, gyalog nép,

De Ggy érzettem, hogy, ha olly hiven kdvetném Anékreonnak
olly réviden ejt6dd modjat, nem olly kedves lenne Enekem a Ma-
gyaroknal, és sokszor nem is olly vilagos, mint kivanndm. — Ki-
valt az is igen red birt, hogy masként tekéllettem el magamat, mért
hogy a Magyarok inkabb Vers kotetekre?) szeretik az Enekeket
fel osztani, hogy igy, mint egy fejenként, valami bizonyos ndtara
egy méas utann el is énekelhessék. Es mar ez épen magaval hozta
azt a sziikséget is, hogy a Verskotetnek tellyes bé fejezésére néha
néha valamit azt kdézbe koltéttem, azonbann még is Ugy, és ollyan
féle gondolatokkal, a miilyenek egyenesen folyhatnak a Gorog
Koltének volt képzel6désébdl, és a mellyek annak értelmét is job-
ban magyardzhatjdk. — Ezzel a szabadsaggal egyéb forditasim-
bann is éltem most kés6bben: s a miket mar az el6tt készitettem,
kivalt hang mérséklésre, nevezetesen Horatzbol, vagy Horatz nyoma
utann, a ki is egy Vers kotetb6l a masikba szabadjabann altal viszi
azon egy Sz6 kotetnek a szavait; azokbann is meg tettem a job-
bitast, hogy mindenik Vers kotet tellyes Sz0 kotettel fejez6djek
bé. — Illyenek tehat altaljabann a Versekbenn téttetett Fordita-
saim. De én kiilondsen Anakreonf a Gorogh6l szorol széra is altal
tettem Magyarll, hogy meg lenne nalunk is a Szerelemnek és
Orémnek ezen Els6é és F& Enekese tellyességgel az 6 eredeti val6-
sagabann, a mit kuldémben a versbe valé szorulas kétség kivil

') P. Thewrewk E. kiadasaban az anakreoni dalok 26-dika ez t. i. fisv
Uyuc za Orifirjg ...
2) Tudni val6, hogy Révai a versszakot érti a verskotet alatt.

volna



417

akarmi szerentsés kéz alatt is meg szokott tsorbitani. Reményiem,
hasznat vehetik elegen ezen munkamnak is, kivalt a kik a Gorog
Nyelvbenn nem jaratosak, azonbann kivanjak mégis Andakreont volta
képen esmérni, s ennek latasaval ollyan szépségli és elevenségii
probakra fakadhatnak, a mellyeket az én tsekély tehetségem el mu-
lasztott, vagy talam el sem is birt.

5 Marami aVersmérséklést illeti, régtol baratja vagyok
én a hoszszl és rovid hangzasra ugré versnek, nem is ok nélkdl,
kivalt az Enekekbenn. Erzi azt a kényesebb fill, mikor valami né-
tara énekeltetnek a paros sarkd Versek, mellyekbenn a hoszszl és
rovid hangzasra épen semmi vigyazat sints, akdr mint essenek is:
mi éktelenll hadzédnak bennek a rovid szo6 izek, syllaba, a
hol a nota tulajdonsaga vagy torvénye hoszszas ejtést kivan; és
viszont mi disztelenil széroinak a hoszszd szd izek, a hol a nota-
nak sebesen kell le ereszkedni vagy emelkedni. Tsak ennek eltavoz-
tatasdért is jobb a hang mérséklés, és épen az Enekekbenn.

Ha nem is valndnak t6bb indit6 okaim, a mellyekkel azon-
bann igen is b&velkedem, s annak helyén el§ is adom, ez az egy
birt re4, hogy egyebitt is mindég felesebben, de Andakreonbann
tellyességgel mindenitt a hangmérséklést kovettem. A nétakat
vizsgalvan, (gy tapasztaltam tobbnyire, hogy azokbann vagy ndvé
vagy es6 Ujak, iambi vel trochei, uralkodnak lég inkdbb. A
mint a ndta jar, agy kell a vers mértéket vagy név6 vagy esd
Ujakbol, sokszor mind a kett6b6l is, Vers kotetekre késziteni.
Azonbann vagynak mar nalunk kellemetes notaik a Szafo és Al-
tzéus rendjebéli Vers koteteknek is. )

De masokra nézve, ha mar (gy szeretjik az Enekekbenn is a
paros sarki Verseket, igen kivanndm még azokbann is, kivalt ott,
a hol a néta kiilondsen hoszszi vagy rovid ejtéssel jar, a mi is
tobbire a versnek végz4d6 harom sz0 izeibenn szokott leginkabb
meg esni, hogy valamivel nagyobb gondunk lenne a hoszszi és
rovid hangozatra, vagy tsak legaldbb is a tetsz6 rovidre. Mit értek
a tetsz@ rovid alatt, meg fogom aldbb magyarazni.

Igaz, ezt a tsinosb rendet az el6tt én sem tartottam meg
olly igen az én énekelhet§ paros sarkG Verseimbenn: mivel én is
tsak azzal elégedtem meg, hogy versem sarka felel parja sarkara;
de most mar meggy6z6dvén iranta, hogy mi jobb s mi szebb még is,
elébbi rendetlenségemet az illyen féle Enekeimbdl is, a mennyire
lehetett, elég gondosan ki irtogattam, Iég alabb Ggy, a mint mésok-
nak is javaslom, a versnek végz6dé harom sz0 izeibenn. Egyéb
Versekbenn, a miilyenek kozdnségesen a tizenkét szo izekhdl allok,
a mellyek tsak olvasasra iratnak, nem pedig éneklésre, s a mely-
lyekbenn untig elégséges kellemetesség a sarkoknak parosan egyez-
hetett ki menetelek, a bé vett szokast kovetvén, le nem koteleztem
magamat erre a szorosabb torvényre: noha igen is érzem, hogy te-

Csaplar B.: Révai M. élete. 111. k 27
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kélletesebbek volndnak ezek is, ha vagy nov6 vagy es6 Ujakra iratna-
nak, a mennyire lehetne. Az e félék Asklepiades rendjére is me-
hetnének, de mar akkor nagyobb volna a szordlas. Majd igen igy
esnek a Magam képébenn a 11-15. versek.l) mellyekbenn
helyt kell engedni a tetsz6 rovidnek is.

Anékreonnak Vers mértékébenn a nov6é Ujak uralkodnak.
Azonbann az els6 Uj sokszor szapora ndv6. anapaestus. A
Vers pedig mindenkor negyedfél ajbol allo, Ggy szintén a noévé,
valamint a szapora nov6é ujas. (Itt mind a kett6nek a példajat be-
mutatja, a képletet is mellékelve.)

6. Mi Magyarok ezt az Andkreon féle Verset olly szépen ele-
gyithetjiik, hol harom, hol négy egész nov6 ujas versekkel, hogy
kiléomb kulémb Verskotetek szarmazhatnak bel6le, a mellyeket
Népiink ének szoval is konnyen és szépen el mondhat. En tébbire
ollyan féle Verskdtetekkel élek, a miilyenekbe foglaltak Verseiket
Benitzki és Paludi. Néha masféléket is kdzbe elegyitek.

Benitzki Verskotetje szerint a két elsd versetske harom névd
uji, a harmadik az utdnn az Anakreon féle. lhol a példaja:

Egyet vonyir, s nyilat
Hamar belém [6vi,
Millyen daras’ fulankja.

Faludi Vers kotetje szerint az els6 vers négy nov6 uju, a

méasodik az utann az Anakreon féle. lhol ennek is a példja:

Ah atkozott! kinek keze Testvér ezért testvért tagad,
Aranyt fejtett el6szor. FiG hideg sziléhezz.

A harom nov6 uji versbenn. és az Anakreon félébenn, a
harmadik Gjnak mindenkor szlikségképen ndvonek kell lenni. A
méasodikra pedig, ha névé nem eshetik, el tlrik ott a lassut is,
spondaeus, s6t gyakorta még az elsé Gjon is: kivalt az ollyant
lasstnak se érzené az ember, mellynek els6 sz6 i zébenn éke-
zetlen magédnhangz6 lehetne, bator az utann tébb massal hangzok
kovetkeznének is redja. Meg mutatom ezt is példabann. (A felho-
zott példakhoz csatolja a képletet is.)

Az utann a négy noévd uju versbenn is elég, ha tsak a ne-
gyedik és a masodik uj nové: az els6 és harmadik lassu lehet, sét
szlikségbenn a masodik is: kivalt képen ollyan lasst, mint feljebb
emlitém, melly ékezetlen magdn hangzé nélkil tsak tobb massal
hangzdéknak oszve gy(ilések altal lett valamennyire akadékossa. De
még is nem észre vehet§ képen hlzdssa.

Ennek is utanna vetem a példajat, mint tsak imént, elészor
tisztan, az utdnn keményebben a lasstval elegyitve. (Az idézett pél-
dat a schemaval is illustralja.)¥

*) L. Elegyes versei 170. 1 — E négy verset idézi is legott a schema (
mellékletével.
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Az illyetén sz6 izek az Enekbenn, ha egyéb arant szépek a ki
mondasok, mint rovideknek tetszhetnek. Es ez az, a mit mar oda
fen tetsz6 rovidnek mondottam. A Németek, mivel Nyelvok-
benn igen gyakor a méssal hangzdknak 6szve gy(lések, meg elégesz-
nek az illyen tetsz6 roviddel hang mértékre irt verseikbenn. LAat-
hatjuk ezt, példanak okaért, Dénisnek Boldogult Felséges Maria
Terésiara kolt egyik Eneke Darabjabol, mellynek a Fenn irasa,
Theresia die Weise. (Ebb6l két versszakot idéz a versmérték
képletének kitételével.) ]

Es e mar igen konnyiti, kivalt Anakreon féle Enekekbenn a
verselést: s én ugyan ebbenn engedtem is magamnak. Ha ki gu-
nyolni talalna érte, mar el6re is Anakreon Jobb Atydm példaja-
val mentem magamat.

Még Horatz jegyzetté meg Anakreonbann a nem szoros meér-
téket, non elaboratum pedem. De Anékreonnak ollyan,
mind Koltése, mind Verse neme, hogy ahbann épen nem lehet a
vers mértékre felette valdé szorgalommal vigyazni. — A Kéltése ne-
mére nézve, a miket § énekel, mind elmésség és jaték. Ugyan azért
rovid és kozbe kozbe szakadt beszédd is, majd igen olly képen,
miilyen az Agyas vers ir6. Epigram matum Scriptor. —
Mind azok, a mik érzése ala esnek, kdnnyen el6 hozatottak, hogy
hamar el is tlnhetnek: s nem olly @szve foglaltattak, miilyenek
a nem tréfas Kolt6knek gondolatjaik, a mellyek nem kdnnyen
oszolhatnak el. Tehat a vers mértékébenn motoz6 gonddal nem
késhetik, hogy meg ne hiljon, s alatt maszéva ne légyen. S6t el
is ugorja néha néha annak torvényeit, mivel az 6 lantja az életnek
kdzdnséges nyelvén szdll, és hogy tsak ezt ékesen s nyajasan ejt-
hesse ki, nem (gyel a versnek babonas épségére.

Mar a Vers neme, mellyel Anakreon él, felette rovid, melly
sokszor tsak két szdval is bé telik: még is Andkreon soha kdzbe
nem szegte szavait a vers végén, hogy szakadt részét a masik
versbe vinné altal, mint sokan, s ezek kozdétt még Pindar is szo-
kott tselekedni: tehat kiillondsen ez is igen hatrdlta Otet a vers
mértéknek szorosabb tdrvénye meg tartdsdbann. S épen e lehet
nékem is még annyival inkdbb az én mentségem, hogy az én
verseim még rovidebbek sokszor, mivel t-ak harom ujdakkal élek
gyakorta, nevezetesen Benitzki Verskoteteinek példajokra.

A magyar notékhann, a mint mar l1ég el6l meg jegyzém, igen
felesen tapasztaltam az es6 Ujakat is, trocheos. Illyen uja ver-
sekb6l is lehet szint annyi képen kellemetes Verskoteteket elegyi-
teni, ha azokat is, mint el6bb tselekedtiink voélt a n6év6 ujas ver-
sekkel, arra a harom féle mértékre hatarozzuk: el6szor ugyan tsak
harom ujdra, az utann negyed fél ujdra, s végre négy egész ujdra.
Ezekbenn is a kdnnyebség kedvéért, kdzbe eshetnek a tetszd es
Gjak. (Mindegyikének sehemajat adja itt is)

27-
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Az e félékbbl én lég inkdbb szerettem meg az ollyan Vers
kotetet, mellynek els6 verse egész négy uju, a masodik pedig ne-
gyed fél uja, a millyennel él f6képen Faludi. Igyekeztem is kivalt
paros sarku Enekeimet lég aladbb tetszd képen illyenekké tenni, a
mellyek mar készen véltak. S igy mar énekelhet6bbek az esd uju
versnek notajara nevezetesen ezen Enekeim: ,

Kis Kupidot kell keresnem,
Ha ki latta, mondja meg. L)

Kis Kupid6 a tsendetlen
T6lem el nem véalhatott.?)

Szeretetnek nagy hatalma
Az egész természeten. 3

A Német Koélték még boszszabbra is nyujtjdk, mind a nové
s mind az es6 uju verseket, otod fél s o6t, hatod fél s hat, és
szinte heted fél ujdakra is. s kuldmb kilémb féle képen elegyitik.
Oket is kovettem némellyekbenu kivalt a notaért. Illyen, példanak
okaért. Amintas Kesergése, a melly is érdekl6 szomortan énekel-
tetik. NOv6 ujas Versekb6l allé:

Megyen tehat? mar életem keserves:

Télem nagy koz szakasztja Lalagyét!

Amott tlnt el : leheli), 6 gyenge szell§ ;
Taldm onnét levegsz, sat.

S ennyibdl &l mind az, a mit el6re kelleték botsatnom,
mind Forditdsom, mind Verselésem Modjardl is. hogy azzal
magamnak is masoknak is eleget tegyek. Andkreon Eletének
Le irdsa vagyon még hatra, s annak Munkairél némelly
Jegyzések és Ditséretek, kilondsen pedig Koltésének Meg
fejtése. Mind ezt tobbekb6l is szorgalmatosan 6szve irva
kilénésen adom el6. Az utdnn kovetkeznek az Enekek azzal a
Renddel, mint mar elejentén meg iram Munkdm Fel osztasat.

Ezen ,EI6l jaré beszédbe utdn Révai ezt a datumot jegyezte:
»,Gy6rott. Mindszent hava fogytan. 1791.“

Es a tisztazat els6 fiizetét képez6 ime prologus elé ezt a hom-
lokirast tlizte, mar Ugy mint a kiadand6 munka ciméil: ,Szere-
lem Nyaj askodasi. Kézre bocsat ottaAndkreon szép
seszének becsil6je a Csanadi Enekes.4d — Gy6rott

‘) L. Elegyes versei Vili Enek. 129. 1

2 U. o. X. Enek. i32. 1

3 U. o. X. Enek. 135. 1

4) Nem kevés habozasaba kerilhetett az iranti megallapodasa, hogy mi-
képen nevezze magat kiad6ul a konyv homlokan. Lattatjdk ezt a tobbizbeli tor-
lések, melyek al6l az olvashat6é ki, hogy legelébb batran oda irta sajat nevét
ilykép : ,Kiadta Révai Mikl6s a j6 iznek gyarapodaséara." — Aztan ezt athuzo-
gatva, foléje ezt jegyezte : ,Kiadta Andkreon eszének becsuléje." — Majd ezt is
kitorolve, ,egyik gy6ri énekes", aztdn ,a maros Csanadi énekes", Biajd ismét ,egyik
gy6ri énekes" nevezet alatt szandékozott kilépni, mig végre a fontebbi cimze-
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Streibig Jozsef betliivei 1792.“ — A cimlap kozepére pedig Anakreon
képét rajzolta kissé deriiltebb vonasokkal, mint ahogy az Degen J.
Fr. német forditasa cimlapjan lathato.

7. E szerint tehat Eévai, mint él6beszéde kezdetén is tudatja,
mar ekkor hatarozatta érlelte volt azon szandékat, hogy Anakreon-
tikonjait a kozonség elé szallitsa. Azonban a tisztazatbol itélve, az
el6zményekhez képest a lényegesb tartalmi kellék t. i. az anakreon-
tikonok verses forditdsa még csak kevés részben lehetett készen;
vagy ha tan meg volt is olyképen, mint ahogy azokbdl egy par
kilon papirszeleten még az odabbiakbél mintegy 6 darab lathato,
(koztok egy csonkan, csak is megkezdve): a tisztdzas elmulasztasa
miatt elhanyodva elveszett.

Azon tekintetb6l, hogy Eévai az & anakreontikus szellem(
kolt6i termékeit maga is oly jelent6sekil emeli ki, meg életviszon-
tagsagainak egynémely balsagat is leginkdbb ily iranya foglal-
kozasabodl latszik kovetkeztetni, — helyén lesz itt mar errél kitel-
het6leg beszdmolnunk, t. i. a még kiadatlanokat is részint bemu-
tatnunk, részint pedig illeték szerint ismertetnink, mint hd&siink
nagymeérvi munkassadganak egyik nem lényegtelen &gat.

Els6 sorban kilondsen az igényli figyelmiinket, a mit Anakre-
onnak magyaritasara nézve igért

Kézirati hagyatékaban a ,Szerelem nyajassagi“ cim( tiszta-
zott flizetkék kozt 7 van olyan, melyek Anakreonrdl targyalnak. Az
l.-ben van az imént kozlott el6sz6, — a Il. s 11l. ban Anakreon élete

és koltése, — a IY.-ben Anakreon Enekei verses forditasban, szam
szerint 6 darab t. i. a Degeu-féle sorozat szerint 1-V L, melye-
ket itt nyomban kozlunk is.
I. A lantjarol.
Akartam Atreusnak Kadmus nagy dolgait;
Vitéz két Magzatit, De lantom tsak szerelmet

Akartam énekelni Kezdett red zenegni.

tét hagyta meg. — A cimlap masik oldalara pedig némi mentekezésil ezen

distichonokat jegyezte ,Latindéibol, melyeket 1792-ben adott ki :

Nequid blanditiis tenerorum deesset amorum,
Lusimus et Teii carminis illecebras.

Ne me fama tamen malesano dente lacessat:
Materia est libri Lucia ficta mei.

Quid charitum patrio possent modulamine lusus,
Ambitio suasit, non amor, illud opus.

Révai Libri Il. Elegia XII.

Si vacuum oblectant sparsi sermone lepores,
Te trahat illecebris Hungara lingua suis.
Idem libri Il. Elegia X.

Megjegyzend6, hogy ez a X. Elegia Sandor Leopoldnak néadorra vélaszta-
tasat udvozli, amaz a XIl. Elegia pedig Tertina Mihaly budai gymn. tanarhoz
van intézve, ki Révait latin verseinek kiadasara sirgette.
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Minap mar meg tseréltem
A hart, a lantot is,

Hogy Herkules tsatait
Verném Uj eszkodzoén ;

S pengett ez is szerelmet
Ellenkez6 szavéaval.

Szarut Isten védelemre
Az okroknek alkotott:

Paripdknak rugdozésra
Tsupa kormi sarkokat.

Szaladasra a nyulaknak
Az adott gyors l&bakat:

Az oroszlany téle vett*l
Vigyorité vad fogat.

Evez8s héjt a halaknak
Uszamasra 6 adott:

Mar kés6 éjszakan,
Hogy a gontzél szekér
Hajlott péasztor kezére :
Es mélyen elmeriilt
Minden lankadt tagon
Enyhitett édes alom:

Igen z6rgdtt minap
Bé zart kilintsemen
A furge kis Kupido6 :
Alkalmatlan ne légy,
Ki vagy, mondék, ki igy
J6 almomat szakasztod.

Pitziny gyermek vagyok,

Kit6l, jambor, ne félj,
Szépen felelt szavamra :

Ereszsz fedél ala,

Meg vert s(rl es6,
Bolyongok a setétben.

Megszanom a szegényt,
Fogom Kkis métsemet,
S ajtét nyitok hamarjén :

Hadat ver6 Vezérek,
Mennybéli Fajzatok !

Tehat butsut orokre
Veszek mar téletek :

Mert lantom olly enyelgé,
Zeneg csak mind szerelmet.

A szépekrdl.

Madaraknak repdesésre
Pihe kdnnyl szérnyakat.

Az adott észt férfiaknak,
Viadalra szivet is:

Mit adott az aszszonyoknak ?
Bizakodnok min lehet?

Deli testet, ékes artzat
Paizsok s dzsidak helyett:

Vasat, értzet, bar kemények,
Tuzet is gy6z, a ki szép.

A Kupidérdl.

Be Iépik nydjasan,
Tegzet s ijat visel,
Eresztem tlz helyemhez.

El fazott kis kezét
Gyengén torsolgetem
Langyos meleg kezemmel:

A b6 es6 vizet
Tsinyan fatsargatom
Azott bodor hajéabdl.

Mihelyt meg éledett,
Mond, nints e sérelem,
Azt lassuk mar ijamban :
Egyet vonyit, s nyilat
Mellvemnek agy lévi,
Mint a bog6ly fulankjat.

Ugralni kezd rej,

S katzagva fel kialt,
Orvendj velem, Baratom !

Igen j6 még ijam,

Jél ragja a nyilat,
Beteg szived meg érzi.

A kovetkez6 V. és V. dalnak kozépsé versei olvashatok
Révai ,Antiquitates Literaturae Hungarieae.ll Vol. I. 56. lapjan.
Ezért csak az ott mell6zott kezdeti s végzeti verseket ikta-
tom ide.
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IV. Magardl.

iszom l6tus fuvon

Es gyenge mirtuson
Kényemre elterilve :

Fel t(irje kdntose

Le tsiigg6 Ujait,
Es bort téltson Kupido.

Hijad Leanyomat:
El6bb, hogy sem megyek

Holtaknak tantzaikra,

Enyelgek s oszlatom
Fojt6 keservemet:
Kedvemre jarj, Kupidé.

Y. A ro6zsarol.

Ro6zsat, a Szerelem viragjat,
Borral keverjuk 6szve:
RO6zsét, lang levelii diszében,
Flzvén derult fejunkre,

Igyunk vigan lakozva.

Lantot pengetek, o Bor isten!
Vigsagod templomanal :

S roézsékkal fejemet ki flizvén,
Tomott tsétsu lednnyal,
Ott tantzolok kerengve.

TI. Lakoz6 ének.

Ro6zsakkal ékesitvén S kerekded szajjal, édes
Butdl ures fejunket Lehelletl torokbol,

Vigadozva bort iszunk : Gyodnyorl hangot botséat.
A szép leany azonban
Jéar téntzot gyenge labbal, A szép Bakkus filval,

S leveles bottal ts6rog. Arany haja Kupido,

Tzipris aszszony szép anyank,

A lagy haja legényke Mikor vének lakoznak,
Tisztdn pengd koboznak Jelen vagvnak vigadva,

Veri fel vont harjait: Az 6rémnek isteni.

8. Idaig jutott az anakreontikonok verses magyaritasanak tisz-

tdzasaval. A VIl.-nek csupan e cimét irta még oda: ,,A Kupidérol."
— De ebb6l csak is négy vers-sort forditott. Ezeket csak (gy
sebtiben jegyzetté fol azon a papirlapon, melynek masik oldalan
a VIII. dal némi javitasokkal mar egészen meg van. A VII. dalt
tehat, dgy latszik, csak ktzdette forditani, de nem végezte be. Im
ez van abbdl azon papirszeletnek egyébként tiszta oldalan:

Hogy versent véle futnék

Hiétzint veszszejével
Keményen tsapdosott.

Engem Tzipris fia,
Ugyanott a masik oldalon a VIII. dal pongyolan irva
igy szol:
Minap bibor szin sz6nyegen,
Sok vidité pohéar utann,
Hogy édesen nyugodtam :
Vig &lmomban ldbam hegyén

Szalankoztam sebes futast
Leanyokkal mulatvan.

Szivet rag6é rat motskokat
Hanytak redm e Szépekért
Irigyked6 haragban.

Azon voltam, meg tsékolom
Azért is e gyongy képeket,
S almommal elszaladtak :
O én pusztan maradt szegény !
Most méar azon sohajtozom,
Hogy tsak megint aludjam.

Bantdk 6rom jatékomat
A szép Bakkus kis téarsai,
A tsintalan legénykék :
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Az itt idézetteken tal lathatok még egy kilén lapon pongyo-
lat! irva s részben némely javitgatdsokkal tarkitva a XXIH—XXV~

dal, kovetkez6leg forditva:

XXI11. Batilllioz.

Arnyékba ulj, Batill, velem Alatta melly édesget6
E sdrd tolgy ala. A zGg6 tsergeteg,

A z6ld levél mint lengedez Latvan az illy 6rom helyet
A gyenge agokon: Hogyan mell6zzuk el ?

XXIIl. A kintsrél.

Ha ember életét Ha el rendeltetett
Arany kints védené, Bizonnyal a haldl,
Meg &6rzeném erdsen : Rakott kintsb6l mi hasznom ?
S ha jone a halal,
Azt nyGjtanam oda, Iszom, j6 bort iszom,
S tovabb ballagna télem. S élem vildgomat,
Baratimmal vigadva :
De nints valtsag sohol S enyelgések kozott
Ez arnyék életért, Vénusnak aldozom
Hijaban mit séhajtok r Puhén vetett fris agyon.

XXI1Y. Magarol.

Hogy egyszer meg halok, Komor gondok tehat
E koz torvény alatt Télem tavozzatok,

Ugy jottem e vilagra : Mert nints idém reétok :
Mar el télt napjaim Mig meg lep a halél,
Miként folytak, tudom, Mosolygok s tantzolok

De végem fligg homalyban. A szép Bakkus filval.

XXY. Magarol.

Addig, mig bort iszunk, Egyszer tsak meghalok :
A gondok alszanak. Mért tsaljam éltemet?
BU, banat, fajdalom,
Mit régja szivemet ? Tehéat csak bort igyunk,

A szép Bakkus boréat;
Kemény torvény szorit, Mert addig, mig iszunk,
Ha bar ellenzem is, A gondok alszanak.

Ezeken tal még a XLVI. dal van meg oly ivnegyed egyik
oldalan, melynek tobbi oldalain ,az ,el6ljaré beszédébdl vannak
némely fogalmazvényi részletek. Alljon itt az is.

XLVI. A szeretetr6l. ’)

Nehéz dolog szeretni is, De lég nehezb, a kit szeretsz,
Nehéz nem is szeretni; Nem lelni néla kedvet.¥

*® Ennek 3. s 4. strophajat 1 kiadva szintén az ,Antiquitates Literaturai
Hung.”“ 07. lapjan, hol az iras egyszer(sitésének adja példajat. Az elsd versszakot
kuloén dalként véve tobben ir. forditottdk s utanoztdk. L. Thewrewk E. ,Ana-
kreon“ i. k. & iog. ir3. 290. I
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Szerelmekbenn semmit sem ér Testvér ezért testvért tagad,
Hires nevli nemesség: Fia hideg sziléhezz,
A boltseség meg vettetik, Zendul ezért a héaboru,
Hitvany a jambor erkdlts. Telik f6éid gyilkosokkal.
Arany vagyon betsbenn ; arany, De még is lég keservesebb
Mit olyly mohén o6lelnek : Mind e szérnyld gonosznal :
Ah atkozott! kinek keze Hogy mi szegény szerelmesek,
Aranyt fejtett el@sz(ir. Ezért vesziink egészen.
9. Ennyib6l all6 az, a mi Révainak a nemz. mlzeumban levé

kézirati hagyatéka kozt a gordg anakreontikonok verses forditasa-
bol fennmaradt. De az azokkal valé foglalkozasanak egyéb nyo-
mait is lattatja még 4 tisztazati fiizetkéje, melyek ketteje e cim
alatt: ,,Andkreon énekei szordl szora a gorg irds utann,” tartal-
mazza (a Degen-féle sorozatot kovetve) az 1—25. dalnak szd sze-
rinti magyaritasat, a masik ketteje pedig ily cimmel jelezve: ,,Ana-
creontis Carmina versa ad litteram", ugyan ezeket szdszerinti latin
forditasban. - Két mas fiizet, melyek tartalma a lapok szadma-
nak folytatdsa szerint nyomban az ,el6l jar6 beszédl utan kdvet-
kezett volna e cim alatt: ,,Andkreon élete s koltése," a 21.—59.
oldalon azt a szellemképet tiikrozi, melyet Révai Anakreonrol
részben egy francia ismertet6bdl, kit név szerint nem nevez, rész-
ben pedig, s6t legtobbnyire Degen-nek ,,Eber Anakreons Leben
und Dichtkunst” cim({ bevezetésébdl allitott dssze. — Ezek mellett
még egy kilon lap azt mutatja, mikép tanulmanyozta az eredeti
gorog szbveg metrikai alakjait, az 58. 59. s 64. dal schemdjat
abrazolvan.

Azon Igéretének, melyet ,,Elegyes versei" kdotetében nyilvani-
tott volt, bevalthatasara valéban csekély mennyiségl készlettel ren-
delkezhetett még akkor is, midén a fontebb idézett prologus mar
a kiadas meginditasarol szol. Hisz a ,szerelem nydajaskodasi” cimi
erotikdknak 1. konyvét teend6 gordg anakreontikonoknak alig 6tdd
része volt még készen a. verses forditasban. — Még kevesebbre
vehet§ a tisztazat szerint az, a mit a Il. és Ill. kényvben szandé-
kozott adni. Ugyanis annak a fiizetkének, melyen e cim van jegyezve :
LIl konyv tébbire Dedk s GoOrog Enekesek utann,” 174 ivre
terjed6 tartalma csekély kivétellel csakis azokat foglalja magaban,
melyek az ,Elegyes versek" kotetében mar megjelentek; — a
I1I-nak, mely a homlokan e féliratot viseli: ,tobbire Német s
Frantz Enekesek utan." tartalma pedig mar mind megjelent az
»Elegyes versek" kozt.

E 8-adrét alaku tisztazati flzetkék tres lapjai folytatdsi szan-
dékot jeleznek. De a tisztdzandd készletnek alig némi csekély nyo-
mai lathatok a kézirati hagyaték kozt. Egy két forditasi kisérlet
ez a német anakreontikusokbol, s idyllion-félékb6l, de még bevég-
zetlen. Ha ezeknél tdbbje nem wvolt: Ggy a ,Szerelem nyéjasko-
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dasi“ cim( gydjtemény kiadasa f6leg azért maradt abba, mert va-
lészinlileg inkabb csak idedban voltak meg az abban kozzéteendd
versezetek; utdbb pedig az idea is 6nként szétparolgott.

Azokrol, melyek, a Il. részben mint még kiadatlanok fordul-
nak elé, elég annyit jeleznink, hogy koztok van 1 forditmany
JSlavagero utan, 2 Flaminius, 4 Catullus verseib8l,® s 2 eredeti-
ként mutatkozo, melyek egyike meglehetésen izetlen versezet. —
Legjelent6sebbnek latszik mind ezek kozt 2, melyek Catulluséibdl
késziiltek. Mutatvanyként alljanak itt.

A Kadarka haldla. (Katull utann.)

O ! sirjatok, Kegy Asszonyok ! Ha meg féaradt, nyugtat hamar
Ti is pitzinv Szerelmek ! Fehér melyén kereste.
Egész vilag szépségei!
Fakadjatok panaszra. Most ott alatt széllyel bolyong
Ama setét Uregben :
Madarkajat a vad halél Hol mindent a kemény halal
Lutzdmnak el ragadta : Mar ott sillyeszt 6rokre.
Kit Ggy kedvelt a szép Alak,
Mint fényét 6 szemének. Ti &tkozott homaly helyek !
Minden szépet fel esztek :
Tsak véle volt lég kedvesebb El nyelte a pokol torok
Jatéka Edesemnek : Az olly nyajas madarkat!
Kit agy esmért a kis falat,
Mint a Ledny az Anyjat. Nem vart eset: Szegény Madar!
Bus méar Lutzdm tsak érted
Koros korul el repdesett Sok sirast6l dagadt szemét
Pipegvén Asszonyara : Miattad vér boritja.

Szereté biztatas. (Katull utann.)

Tsak engemet szeret Lutzdm ; De, a mivel Szerelmesét
S6t kedvemért, ugy eskiszik, Biztatja a tseltsap Leany,
Meg vetné a Kiralyt is; A jégre kell fel irni.

A madarka halalat szintén Catullus utan mar 1773-ban megéne-
kelte magyar distichonokban, alkalmat advan erre Nagy-Karoly-
ban ,Raab Albert kedvelt rendtarsa mulatsdgos madaratskajanak
halala.¥2) Utébb e neki kiilondsen tetszd versezetét Catullusnak ily
dalalakban magyaritotta.

10. Ezeken kivil a tobbi e nem( kiadatlan verseinek kozzétevése

aligha emelhetné csak némileg is lyrajanak a mar 1787-ben ki-
adottakkal szerzett jelent6sséget.

A fontebb bemutatott anakreontikonok szintén olyasmit lat-
tatnak, hogy valoban aligha vivhatott volna ki Révai az olyan ver-
ses forditdsaval valami ielent6sebb foltiinést s elényt az ekkoriban

3 Ezek egyike Catallus V. dala, melyet Foldi J. is magyaritott. (L. Ka
zinczy Orpheusa, 11 85. 1)
-) L. ,Magyar Alagyak I. k. 1778.“ 14. 1 — és ,Elegyes Versei* 12. 1



427

mar joforman gyarapodott képességli magyar anakreontikusok kozott,
kiknek Eajnis kezdeménye ota meglehet6s sorat tunteti fol irodal-
munk torténete s kilondsebben imént Ponori Thevvrewk Emil jeles
tanulmanya. ®

Ha — maésokat nem is emlitve — csak Kazinczynak e nemii
igyekvéseivel mérjilk Ossze Révai verses forditmanyait, bizvast fol-
tehetjiik, hogy éreznie kellett ebbeli meghaladtatasat.

Annak az ugyességnek, mely az Anakreon-féle ropke kony-
viiséget — az egyszer(iség és mesterkéletlen finomsadg megtartasa-
val — eléggé helyesen el tudja taldlni, Kazinczy joval inkdbb volt
birtokaban. Sok korilmény alkalmasabba tehette 6t erre.

Azon kivill, hogy Révai a versszakos formaban, melylyel a ma-
gyar Izlésnek inkébb vélt kedvezhetni, kissé lazabb és lassibb menetd,
ugyszélva paraphrastikus terjeng6sség(i forditast adott volna, néhutt
egyes fel6tléen darabos kifejezéssel is tetemesen cafolta volna azt.
a mit Degen nyomain ,,Anakreon koltésér6lu allit, annak izlésképzd
hatasat dicsérve. Turhet6bb hianyait mellézve, csupan a ,,jJatfrxoAvop"
jelzének (az V. dal végén) ugyancsak périas magyaritasa eléggé ki-
rivd gyodngédtelenségre mutat. Pedig Degen német forditdsadban lat-
hatta, mily tgyesen s még is hiven fejezte ez azt ki, holott a Révai
magyaritdsat ama gorog szénak etymologikus értelmezése sem igen
okolhatja meg. —

Degennek Anakreonjat hasznaltak akkoron tdbbnyire a magyar
anakreontizalok, minthogy ez 1781-ben advan ki a gorég szoveget
jegyzetekkel és indexxel, 1782-ben pedig német forditasat szel-
lemes bevezetéssel,3 épen kapdra jott az akkoriban nalunk gerje-
dez6 anakreontismus mlvel6i kozott.

Hogy Révai is leginkabb ezeket forgatta, kitetszik az ,,Anakreon
élete s koltése" cim( értekezésébdl. De latom azt egyébként is,
Degen kiadvanyainak ugyanazon példanyait haszndlvan az egybeve-
tésre, melyek Révainak sajatjai valanak. Anndl inkabb érezteti, hogy
a német forditdshoz képest mennyire hatranyban van, mert meglehet6-
sen foleresztve, olykor ellapultan, meg néhol kissé esetleniil is for-
ditgatta az eredetiben oly kénnyedén szallongdé gordég anakreontikono-
kat még ott is, hol Degen jeles forditdsa nagyon elG8segithette. —

11. Folottébb aranytalan kiszéledés lenne,itt ezen egyébként is
abba hagyott igyekvése eredményeit részletesebben feszegetni; jol-
lehet a végett, hogy e tekintetben is illeték szerinti méltanylas

) L. ,Anakreon gorogul és magyarul.” Budapest. 1885. — Ezen kivalé
alapossagl tanulmanyt alkalmasint a kulféldi tudésok némelyike is figyelembe
fogja venni. Az athenei , E<rria“ nem késeit azt legott jelezni a ,,<litXoloyict*
cim( rovataban. (L. /iG.rior rrjg "Efitiaq. 1885. nov. 24-iki sz.)

2 L. Anacreontis Carmina ex Recensione Brunckii M. J. Fr. Degen. Er-
langae. 1781.

3 Anakreons Lieder. Aus dem Griechischen v. J. Fr. Degen. Anspach. 1782.
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érje Révai sokoldall irodalmi torekvését, nem mulasztok el gon-
dosan figyelembe venni mindazt, amit ez iranyl szandékainak ala-
posabb felfogasa igényelni latszott. — Annyival inkabb rendén
valonak tarték e nemii igyekvéseit vizsgalobb észleléssel kisérni,
minthogy maga is meglehetds ontetszéssel, s6t fel6tl6 igénynyel
hangoztatta ily célzati follépését,) s még ott is, hol a folallitando
tudos tarsasag egyik jeldltjédl irodalmi érdemeit el6adja, mintegy
elényositve emeli ki ezen irdnyd tevékenységét.) masutt pedig
mostoha viszontagsagait panaszolva olyasmit gyanittat, mintha ezek
gatoltdk volna kiillénésen az anakreontikonok forditdsaban is. — 3
Efféléknek tisztdba hozasat kétségkivil az életrajz feladatai ko-
rébe tartozénak hittik.

Eletfolyasanak tovabbi targyalasabol eléggé ki fognak derilni
a valodibb okok, melyek mar az eddig felhozottakbol is jéforméan
sejthetbk.

Révai ifjukori dicsvagya egyel6re f6leg a magyar Tibullus
vagy Propertius-féle hirnevet tlizte ki célpontjaul, e nemben mint-
egy els6ségi dicséségre torekedvén.d Aztan az Ujabb hangolasu
lyra s f6leg az Anakreon-féle lant ragadta meg kolt6i becsvagyat.
— Kezdetben Faludi ihlete melegité erre, majd egyéb nemi be-
folyasok kovetkeztében a Réajnissal vald vetélkedés hevitette, utobb
méas dicsvagyi motivumok mellett tdn még a Féabchichnak ,invita
Minervall er6kodése is izgatolag hathatott ra, hogy 6 sovargjon az
Anakreon magyaritojanak jutandd érdemkoszord felé. - De az ezért
vetélked6k szama szaporodtdval mindinkdbb hanyatlott versenyzési
kedve, mig végre teljesen kihfilt.

Félbe szakadt buzgalméanak féntebb bemutatott eredménye
lattatja, hogy inkabb csak is irodalomtorténeti érdek(i lehet mar e
kialénben is kevésh6l allo hagyatéka; csupan annak jelezésére vald,
hogy mennyiben kivant & is részes lenni az akkoron kiilsé impul-
susok altal is9H némi lendiiletnek eredt ilyetén irodalmi igyek-
vésben.

12, Ily szempontbdl, meg e mellett aesthetikai tanulmanyainak
folytatasa tekintetéb&l némi szemiigyre vételt igényel itt még az

* L. ,Elegyes Versei4 él6beszéd ,a jambor olvas6hoz4 és 117—8. 1

2) L. ,Candidati er(id. Societatis4 8d. 1. ,Adparavit ad haec genio et sensu
Anacreontico, in quo genere facile princeps tribuitur iili gloria,
et Odarum Tomulum distinctum: cuius Liber primus continet ipsum Ana-
creontem Hungarice versum, reiiqui duo autem potiorem partem ex
aliis Graecis, Latinis, Gallis, et Germanis Poetis Eroticis collectam complectun-
tur materram, hoc titulo : ,Szerelem Nyajaskodasi44 Amorum Blanditiae. —
Conscribitur et alter Odarum Tomulus iam seriarum, hoc nomine ,Jo-
zanabb szer(i Gerjedelmek4} Probioris sensus Ardores.*4

3 L. Révai M. élete. I, k. 320—8. 339.

4 L. Elegyes versei. 33. 37. I

5 L. Ponori Thewrewk Emil ,Anakreon gorogul és magyarul4t to5. 1
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~Anakreon élete s kdltése* ciml értekezése is, Ugymint a
melyben a masoktol atvett nézetek mellett némileg sajat észlelé-

sének is adja tanusagat. — A mennyiben e fejezet kerete engedi,
legalabb lényegét adjuk ezennel az Anakreonrdl alkotott felfo-
gasanak.

Anakreon életének f6bb mozzanatait az akkoriban még kevéssé
tisztazott felfogas szerint egynémely francia és német fordito,
kivaltképen pedig Degen el6addsa nyoman vazolvan, szellemképé-
nek tlkrdzését szintazok szerint adja.

»Mér Andkreonnak munkairdl szollvdu, — u. m. — a kovet-
kez@ir6l vagyon emlités. Iv6 Verseket, Szerelmes Dalokat, Alagya-
kat, Istenes Enekeket, Agyas Verseket, (epigrammakat) és kiilono-
sen a maga nevérdl neveztetett némelly Anakreon féle Kdélteménye-
ket szerzett volt Emlegetnek e felett valami Kdlteményt Uliszszes-
nek Penelopéhezz valé szeretetér6b, még egy mast az Alomrdl,
végre valami Verseket az Orvos Tudomanyrol is.

Meg irigyelte a kés6bb nyomnak ezeket a Kintseket az
emésztd' id6, s igen sokat el temetett beld'lok. Mind ezekbdl tsak
az Enekek, néhany Agyas Versek, s valami Toredék Darabotskak
maradhattak fenn egész a mi id6'nkig. S6t az Enekekrdl is kétséget
kezdettek mar tamasztani, s azt hivelyezték fel6lok néhany ize fo-
gyott régiség turkalok, hogy utébbi szarmazatok vélnanak. De tsak
ugyan nem lehet a tiszteletes régiségnek annyi nyomos bizonysagi
ellen, mint a mennyi vagyon ezen Enekek mellett, teljességgel
azt allatni; noha azonbann meg engedik sokan, hogy néhany ke-
sei szilemények is kozbe feérkezhettek. Anakreon Enekeivel a tor-
tént, hogy azokbol Orémre és Enyelgésre szolgalo kilonds Gydj-
teményt készitettek volt hajdandban, s igy vesztek el az utann
lassanként a tobbiek, a mellyek mar ritkabban kezdettek kézen
forogni. Ebben a Gylijteménybenn eshetett azutdnn valami idegen-
nek is bé tsusztatésa.

De bar mi kevés Maradvanyaink jutottanak is Anakreontdl,
tsak ugyan elegend6k ezek az 6 nevének halhatatlansagara. Azok-
nak ditsérésekbenn kovethetem a Frantz Forditot, azért is kuldno-
sen, hogy 6 Andkreon magasztaldsdbann gydnyodriien és elevenen
abrazolta egyszersmind annak Koltése modjat és tulajdonat.*

Azonban a francias szellem(, koitd'ies és tdbbnyire foliletes
altalanossagban lengedezd elogium tartalmi higsagat érezve, csak
hamar Degennek behatdbb és részletez6bb ismertetéséhez fordul.
»Anakreon e jeles forditdjanak nyoma utdn indulva bizonyosabb
és meghatarozottdbb ismeretet" vél ,terjeszthetni a mi Nemzetlink-
nél is Andakreonnak kilénos Koltésérdl, s ennek volta képen valo
igaz torvényeir6l." — S itt aztan tobbnyire nyomon koveti azt, a
mit Degen az 6 német forditasa el6tt ,Uber Anakreons Leben



430

und Dichikunst* eim( bevezetésében ir, kilondsen a 40. laptol
kezdve a 72-dikig igen élénken el6ad.y

Megjegyzendd, hogy bar Degpn nézeteit atlag tébbnyire elfo-
gadja, de annak a szigortbb, s6t komolyabb gondolkodasuak ellen
is néhutt szabados megszolasait nem veszi at. Alkalmasint tudomasa
volt arrdl, hogy a németeknél mennyire tdlbajtatott az Anakreon-
cultus, a miért érdemlett glny is érte 6ket nem egy Kkivalé elme
részérl. — # Degennek kritikai €l tdmadasait is mell6zi.

Azokhoz illesztve ezt az Anakreon koltészete jellemzésérdl szolo
targyalast, a miket fontebb Révainak aesthetikai iranyl igyekvései-
rol felhoztunk, nem jelentéktelen tannsag ez annak folytatasarol
még Ugy sem, ha csupan forditasként veszszilk. Mert arra célozd
iparkoddsat mutatja, hogy magyar nyelven is minél alkalmasabban
s megkodzelit6bben lehessen mar ilyetén élesebb vonasokkal jellemzd
értekezéseket irni.

Meglatszik rajta, hogy biz ebben is kizdenie kellett még
nyelviink akkori gyarlé mivoltaval. Zokon kellett éreznie, hogy ez
részint sz(ikélkddése, részint merevsége miatt még a tudomanyos
targyl prozai el6adasra sem eléggé engedékeny. Ugyanis Degennek
az anakreoni szellemet és koltészetet finom arnyalassal jellemz6
targyalasat tobb helyiitt nem igen birta eléggé élénken visszatiik-
rozni. Kivaltképen Kkiri a példanya mogott elmaradozd vontatott-
saga ott, hol épen Anakreon nyelvezeti el6nyeirdl szél.3) Mennyi-
vel inkdbb éreztette ez vele azt, hogy az anakreoni dalok kényes
szbvege tan épen azok gyongéd természetességénél fogva teszi ne-
héz probara a magyar nyelv ligyefogyottsagat.

13. Ilyetén tapasztalatai nyomdsan int6 és sarkald hatasuak lehet-
tek arra, hogy mind mélyebben megszivlelje azon siirgetéseket, me-
lyek a nemzeti nyelv pallérozésa és szabalyainak tisztdba hozasa
érdekében hova tovabb mindegyre s(rlbben felhangzottak.4)

Egyébként hajlé kora s physikai er6inek fogyatkozasa is mind
komolyabban figyelmezteté, hogy gondosan szamot vetve még re-
mélhet6 éveivel s azon nagy teendbkkel, melyek f6leg feléje néz-
tek, elégedjék meg magyar lantjanak azon vivoményaival, melyekre
életkora délpontjaig sikeriilt szert tennie. — A nyar vége s az 0sz
mar csak halavanyabb utdviragzast adhat s inkdbb az értékesebb
gyumolcsok érlelésére vald.

Hisz agy is meglehet6s szami s még Ude erejd ifju leven-
ték széllnak vala mar sikra azon rdzsakkal vegyes mirtus-koszorik-
ért, melyek a virul6 korhoz ill6bbek. — A kassai Magyar Mu-

1) L. Anakreons l.ieder v. J. Fr. Degen. Anspach. 1782.

-) L. Ponori Thewrewk Emil ,Anakreon, gorogul és magyarul. Buda-
pest. iSSn.*
L. Degen J. Fr. Anakreons Lieder i. k. 53. s kév. 1l

4 L. ,Hadi torténetek.“ 111 237. 712. 1. IV. 737. 1 V. 679 824. 1
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seum*“-ban és Kazinczy ,,Orpheuszaban is jéforman jelenkeztek mar
ilyenek.

Hogy igazabban valdsulhasson azon nagy jelent6ségl joslat,
melyet réla Martonfi Jozsef bardtja mar 1784-ben vallott, s melyet
Révai 1787-ben Zimanyi Lajos rendtarsanak latin forditasaval egyutt
kodzrebocsjtott volt i) azt a ,magyar Euriditzét (magyar nyel-
vet) régi setétsége" rabsagabol nem annyira a ,lant gyenge szavéaval®
blivolheti ki annak Orpheusakéot, hanem biztosh kiemelése végett
ra kell magat teljesen szannia, hogy egész elméjével bele meriiljon
ama konyvtari limbusokba, melyekben a méar régéta a feledés rat
homalyaba karhoztatott régi magyar elmem(vek rejlenek, — hogy aztan
azokbdl fejtse ki az 6si magyar szellemnek hivebb képét, a ma-
gyar nyelvnek igazi mivoltat

Kolt6i vénaja is, gy latszik, sikeresebben folydogal vala mar a
kilencvenes évek kezdetét6l fogva oly komolyabb érzelmek omle-
deztetésére, melyeket maga is ,,J6zanabbszerfi gerje del-
inek" cime alatt szdndékozott egy kilon kotetben kozzé tenni. —
Ezek tobbnyire a bala és kegyelet nyilatkozasai, kilondsen némely
jelesebbek hazafiti érdemeinek dicsGitésére. Alljon itt bel6lok, ha
nem is legsikeriiltebbként, de tartalmi érdekeért egyel6re némi
mutatvanyul az, melyet a jeles érdem( Nuukovits Gyorgy plspdk
emlékére irt ennek 1790.nov.20-4an tortént kimualta utan. igy szél az:

Megint el ddlt mell6lem egy nagy Oszlop !
igy sir Hazank, s mély gyaszba el meril :
Irigy haldl meg foszt jelesb er6mtél,
Gyengil mar oldalom.

Egy Puspokdém! kit6l sokat remélltem,
Egy Puspokém mar porra valtozik :
S fonnyadni kezd Magyar Nyelvnek viragja,
A’ mellyet 6ntdzott.

Ontozte azt arany szem( es6vel,
Ebresztgetett tudos Szép Lelkeket :
Egyengetett a faradé Tagoknak
Tuskés Gsvényoken.

Tokélletesb gonddal kélt Nyelv tanitast
Ha lathat mar a kényesebb Magyar:
Im erre is do Jog gy6z6 Fiadknak
Uj osztont ¢ adott.

Magasztalast, mig élt, Nagy Lelke nem /art:
Mert fust, agy mond, az illy temjénezés :
S a mit teszek Hazdmnak, mina addsség,
A mellyel tartozom.

A levegs, mellyet szivok naponként :
A dréga téj, mellyel nevelt anyam ¥

# L, Révai elegyes versei 257—8. 1
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Az édes sz6, melly els6bb is Magyar volt,
Mind erre kotelez. »

O szép azavak 1 nagy sziv 1 felséges érzés !
El mdaltatok, nem gy6z6m karomat:
Maradjatok 1 talam a gyors idének
Itt lantzot vethetek.

E sir kévet szeresd, o Boldog Arnyék '
Szent hamvadat mert ezzel tisztelem :
Es itt sugallj illy érzést mind azokba,
Kik itt meg allanak !

') Nunkovits Gy. szavai ezek. 1 ,Hadi térténetek.”™ I. 673. — Miként gya-
szoltdk e jeles magyar maecends kimultat Révain kivil azonnal mas magyar kol-
ték is, mint Virdg Benedek, Kis Janos és Bertits Ferenc: 1 u. 0. 111 774. IV.
46. 490. 1 — 1793-ben pedig a debreceni ,Magyar Grammatika” kiad6i
tisztelték meg ennek elején kegyeletes emlékekkel.



AIGNER LAJOS kiadasaban

Budapest, vaci-utca 1. sz.) megjelent

TORTENELMI MUVEK.

Anglia mivel6désének térténete. Irta Buckle H. Tamas. For-
ditottdk Gydrgy Aladar, Lang Lajos, Markus Miklds és

masok. 10 kotet flizve 13 frt 20 kr, 5vaszonkdtésben 16 frt 40 kr.
¢Archeoldgiai értesitd. Szerkesztik Romer, HenszImann stb. Il
—IX. évfolyam. Egy-egy 3 frt — kr.

eKortorténelmi rajzok. Irta Neményi Ambrus. 2 kotet (Grévy,
Renan, Dupanloup, Littré, Cassagnac, Bismark, Palmerston,

Kémal bég, Castelar, stb.) 1 frt 60 kr. Velinkiadas 3 frt — kr.
*Vazlatok a magyar emigratio életébdl. Irta Aldor Imre. 1 frt 20 kr.
eSzarvas varos torténelme és jelen viszonyainak leirdsa. Irta

Zsilinszky Mihaly. 1 frt 20 kr.
*A Templariusok titkos statUtumai. Irta Barack Benedek — frt 60 kr.
#A szabadkémUivesség torténete. Irta Hollés Laszlé. 1 frt kr.

*Az egyet, miivel6dés torténelem vazlata. Irta Gyorgy Aladar. 1 frt 20 kr.
Az emberi nem mdvel6dési torténetének vazlata. Irta Torkos L. 1 frt — kr.
*A hadmi(ivészet torténelme. Irta Bernek utan Haldsz Karoly. — frt 80 kr.
Kolozsvar torténete. Irta Jakab Elek. 3 kotet 10 frt — kr.
A 1848. reaktio és ellenforradalom. Irta Rogge. Ford. Hoffer 1 frt 50 kr.
*Széchenyi Istvan napjaink torténelmében. Irta Schvarcz Gyula — frt 30 kr.
*A bani méltosag eredetétdl fogva napjainkig. Irta Hamuéi Jézsef — frt 30 kr.
A lovassag torténelme a legrégibb id6ktél ajelenkorig. Irta De-

nison Gyoérgy. Forditotta Szeles Dénes. 1—4. flizet. Egy-egy — frt 50 kr.

Mikes Kelemen torokorszagi levelei 1 frt 80 kr, kotve 2 frt 40 kr.
Felolvasasok az ember 6storténetérdl. Irta Baloghy D. 2 flizet. 1 frt.
David Ferenc, emléke. Elitéltetése és halala 300-dos évfordulo-

jara irta Jakab Elek. 2 frt 50 kr.

Bereg varmegye monograpliiaja. Irta Lehoezky Tivadar. 3 két. 12 frt — kr.
Tanulmanyok az ember eredetének torténetébdl. Irta Majlath Béla 1 frt.
*A székesfehérvari asatasok eredménye. Irta Henszlmann Imre. 5 frt — kr.
Baro Wesselényi Miklos felségsértési blnpere. Irta Jakab

Elek. 2 nagy kotet 4 frt — kr.
Oklevelészeti naptar. Irta Torma Jozsef 2 frt — kr.
Egyptomi cultur-maradvanyok hazai leletek kozt. Irta Majlath B. 1 frt — kr.
*A szabolcsmegyei muzenm, utasitassal vidéki muzeumok ren-

dezésére Irta Hampel Jézsef. 30 abraval — frt 40 kr.
Nagy napok 1848/49-ben. A magyar szabadsagharc révid napldja.
Irta Hory Béla . — frt 70 kr.

Arpés, és a morichidai prepostsag torténete. Irta Romer Fléris. 1 frt — kr.
A legljabb kor térténete 1815—18" 1. Irta Szabd Ferenc. 4 kotet 7 frt 50 kr.
Pest-Pllis-Solt megye monograpliidja. Irta Galgéczy K. 3 kot. fi frt — kr.
A magyarorszagi zsidok torténete. Irta Rergl Jozsef 1 frt 50 kr.
«Z(ir neuern Geschichte dér Juden in Ungarn.von Lenpold Léw 2 frt — kr.
«Politische Geschichte dér Serben in Ungarn- J. H. Schwicker 4 frt — kr
*Geschichte des Temeser Banats. Von J. H. Schuicker (el6bb 3 frt) 2 frt — kr.
Batorit L. Adatok Zalamegye torténetéhez 1—V. kotet 10 frt,

bekdtési tablakkal 12 frt — kr.
Karoly J. és Nyirdk S. Emlékkonyv a székesfehérvari puspoki

megye szadzados Unnepére 2 frt — kr.



AIGI-NER LAJOS kiadvanyai.

S Releffiretes melltt negwereet
NEMZETI KONYVTAR.

MAGYAR IROK NEPSZERU KIADASA.
Szerkeszti ABAFI LAJOS.

E diszes kidllitasi s magyarazé jegyzetekkel és életrajzokkal ellatott vallalatbol
megjelentek eddigelé :

Kazinczy Ferenc. Palyam emlékezete.......cooiniincnssseceeeeeas i irt 50 kr.

— 0Osszes kolteményei, 2 kotet......... 2frtaokr.

— Erdélyi levelek......... SRR O s 1 frt 80 kr.

— Magyar Pantheon. Eletrajzok... ..(sajté alatt)

Mikes Kelemen: Mulatsdgos NapoK.........cccceiecneneeneeseneens -1 frt 20 kr.

— Torokorszag; Levelei.............. .1 frt 80 kr.
Karman Jozsef mlvei. 3 KOLel.......occoiiinncrnccnne e 2 frt 80 ~r
Vitkovics Mihaly muvei. 2 kotet..... . 2frtsokr.
Zrinyi Miklés Szigeti veszedelem ..., Frt2okr-
Dayka Gabor kolteményei......cccoevvvrirennne ifrt—kr*
Csokonai Mihaly mivei. Bevezet§ kotet. . .....ccoiiiciiniisnnnnne 60 kr.
Dugonics Andrds : Batori Maria..................... . 40 kr.
Katona Joézsef 0sszes muvei. 3 kote 20 kr
Sarosy Gyula : Arany trombita és hazafias kéltemények . . . . 1 frt 40 kr.

— Vegyes KOIteEmM ENYei i frt4okr.

—  SZINMUVEI ettt i frt 40 kr.
Vajda Janos osszes kolteményei., 2 kdtet....... 3 frt — kr
Gaal Joézsef: Szirmay llona. TOrténeti regény . ....rcvnenen 2 frt — kr.

— Alféldi képek és humoros rajzok.. . 2 frt — kr.

—  TOrténeti beSzEIYEK. ... 2 frt — kr.
Bedthy LaszIl6: Goldbach & Comp. RegéNY.....ccoviviniiiiniiiiniiene 1 frt 40 kr.

Vahot Imre emlékiratai és Petéfi Sandor emlékezete. . . . - 2 frt — kr.
Balogh Zoltdn koltemeényei....iiine e, . . . . . 1 frt 40 kr
— szinmUOvel. . . ., e 1 frt 40 kr.

Czak6 Zsigmond 0Osszes mivei. 2 kotet.

Minden kotet kalon kotve is kaphaté, a bekotést (barna vaszon-
ban, piros metszéssel} 60 krral szamitva.------

E gylijtemény egyszerre megrendelve, havi részletleflze-
tésre is kaphato, olyforman, hogy a megrendelésnél flizdtt
példanyra elére fizetend6 7 frt, havonkint pedig 4 frt; kétott
példanyra el6re fizetendé 10 frt, és havonkint 5 frt; azaz:
7 frt, illetéleg 10 frt lefizetése s kotelez6 nyilatkozat bekil-
dése mellett azonnal szallitjuk az 6sszes megjelent kdteteket.

E 36 kotetre terjedd csinos kényvtart tarcacikkekben behatban ismertették
a Festi Napld, Egyetértés, Févarosi Lapok, Pesti Hirlap, Pester Lloyd
stb., kiemelve annak nagy fontossagat. A ,,Pesti Nap 16“ pl. hangstlyozvan
,,a vallalat nagy irodalmi, s6t nemzeti jelent6ségét* igy folytatja: ,,olcs6saga
diszes kiallitdsa és a felvett irok nagy neve egyarant utat nyithat neki a mveit
magyar kozonség minden rétegébe. Gazdag és becses olvasmanyt taldlhat benne
minden movelt ember, a ki a nemzeti irodalom multja és a magyarsag szellem
fejlédése irant érzékkel viseltetik.
_ Hasonlélag nyilatkozott a tébbi. A ,,Pesti Hirlapip. o. azzal végzi,
hogy a ,,Nemzeti Konyvtarnak™ egyetlen magyar csaldadban sem
volna szabad hianyoznia.

Sudnyanaaky A. kdnyvnyomdajabol.
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