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ELOSZO

A szociologia tudomanya az idealis tarsadalom felé egyengeti
az utat. Politikai beallitottsagtél figgbéen tobbféle ideologiat is lehet
gyartani mindennapjaink szamara. Torténelmi tények meghamisita-
saval és a statisztikdk manipulalasaval sokakat félre lehet vezetni.
Végeredményul olyan ,kulturalis kaosz” keletkezik, melyben a koéz-
gazdasagtan és a buntet6jog igyekszik rendet vagni.

Szerzénk szerint hasfajos bolygonk forgastengelyét a hazug-
sag olaja keni, és az 6rokos atrendezédésekben a kisember mindig
a rovidebbet huzza... A télink fliggetlentil végbe mené valtozasok
f6 oka az az altalanos esélyegyenlétlenség, amit a kényszer(i bio-
légiai rotaci6 még inkabb elmélyit. A valédi erévonalakat filozofa-
lassal és sajatos szexualpszichologidja segitségével tarja fel. Mell6zi
a politikus megkozelitéseket, inkabb a jové tarsadalmi szerkezetét
prognosztizalja, torténelmi és moralis fejtegetések keretében.

Globalizalédé vilagunk eseményei nap mint nap nyilvanvaléva
teszik, hogy minden a mi sarunk, szemetlinket kizarélag a sajat
szényeglink ala seperhetjik. Az igazan nagy kérdések akkor kelet-
keznek, amikor fennakadunk természetes elvarasaink és a valosag
kozotti szembeszokd kulonbségeken. Ezek taglalasa soran a szerzé
szinte észrevétlenlil avat be minket a teolégia rejtelmeibe.

A komplex problémakat felveté mui aktualitasat az a modern
kori népvandorlast elindité klimavaltozas adja, ami még egyaltalan

»Nem mennyrdzé fergeteg, nem bémbdélé foldindulas,
Csak gydénge szellé, mely minket koértilenyelg”.*

* Madach Imre: Az ember tragédigja, IV. szin
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Honnan fij a szél?

Az én a tarsadalmat alkot6é egyének egyedi tudata. Ebbdél négyféle létezik. Az elsé egy
smechanikus én”, aki egyszerlien megkuilénbozteti magat a kérnyezetétél. Erre az allatok
és a rovarok is képesek. A masodik az ,értelmes én”, akit éppen elmélkedései mindsite-
nek. Ha csupan létfeltételeit és sztikségleteit tartja szem el6tt, akkor emberrél beszéltink.
A harmadik a ,gondolkod6é én”, ami olyan férfiban vagy nében lakik, akit érzékeny lelki-
ismerete keresévé tesz [1]. Ez a filozofalé személy szanakozik a vilagon, s egyuttal 6ssze
is zérdul vele. Egyéni sérelem éri, vagy fennakad a tarsadalmi anomalidkon. Karizma-
tikus karakterré a felismert igazsaghoz valo sz6— és cselekedetbeli ragaszkodasa teszi.
Tanusagtevd magatartasa el6bb maganyossagot, késébb kivetettséget eredményez. Uldé-
zOttsége eleinte a szivében realizalodik, am a gyakorlati kdévetkezmények sem maradnak
el. O egy lelki szegény, tehat: latni-érteni akaré ,vak”, aki fogékony az élet alapvetd,
nagy kérdései irant [2]. A negyedik a ,praeexistens én”, vagyis olyasvalaki, aki szellemi
faradozasa folytan visszatalalt a mindenségben elfoglalt helyére [3]. Ez az o6roktél fogva
birtokolt — névvel is jaré — status bevehetetlen var a Satan szamara [4].

Ha az ,én” fogalmat definidlni akarjuk, akkor meg kell allapitanunk, hogy az nem
a hustestliinket jelenti. Azt ugyanis nem mi csinaltuk, nem is volt beleszélasunk a jel-
lemzdéibe, s nem is tudunk valtoztatni azokon. Lelklink (pszichénk) sem egyenlé velink,
mert lelki vilagunkra testi determinaciéink is hatassal vannak. Személyiséglinket alap-
vetéen e kettd alakitja ki, szamos kulsé koértlmény kozbejottével. Az ily modon létrejovo
Ln” esetleges és képlékeny. Léte folyaman pozitiv, illetve negativ iranyban is formalédik,
anélkil, hogy az egyed igazan kontrollalhatna.

Valodi éntink egy lehetéségszertien létrehozhaté tudat, ami valdésagos Ujjasziletés.
Ez a Pneumanak nevezheté erétér az agyunkban keletkezik, feltéve, hogy hasznaljuk az
esziinket. Erre az éteri kozegre buszkék lehetiink, hisz egyéni eréfeszitéstink gytimolcse
[S]. Ez a masodszori sziletés az elsé feltamadassal egyenld [6]. Elséként Jézus ért el
»,a nyugalom helyére”, vagyis az Onazonossag legfelsé fokara. Ezért nevezi 6t a Tamas—
evangélium prolégusa (igazan) élének.

A homo sapiens alapvetéen egy értelmes allat, ezért tudatat a kortilményei hata-
rozzak meg. Zsigeri 6nzését és erdszakossagat a létfenntartasért folyé kiizdelem igazolja.
Az elébe tart vilagban ugyanis - ,természetes moédon” — az agresszivabb érvényesul, az
er6sebb jogan ! A gyengébbet elsésorban hustestének mindsége determinalja, hatranyos
helyzetét legfeljebb az eszével képes ellensulyozni. Teremtéi védelem senkinek sem jar,
a kaotikusnak tuné zart rendszer erévonalai miatt, amiket 6rdodgi logikaval huztak meg.
Az igazi, barmikor érvényesithet6 jog nem mas, mint maga a fennallo lehetdseég.

A szabad akarat definicigja igy szo6l: korlatlan lehetéségek koévetkezmeények nélkuli
kiaknazhatosaga. Ilyesmi nem all a homo sapiens rendelkezésére, hisz meég létfeltételeit
és szukségleteit is csak periodikus jelleggel, a rendelkezésére allo eszkodzok utjrahasznosi-
tasaval tudja biztositani. Egyre apaddé és élete végére teljesen kimerilé energiaforrasait
nem pazarolhatja buntetlentil. Az emberiség evoltcidjabdl az egyén semmit sem profital.

[1] Tm 1., 15., 22., 26., 48., 115.

[2] Mt 5,1-12; Lk 4,18-9; Tm 48., 53., 69.

[3] Tm 1., 2., 3.,18., 23., 28., 40., 48., 57., 59., 71., Jn 6,62; 8,58; 17,4-5; 17,24

[4] Tm 31., Mt 5,14; Jn 14,30 Csia Lajos forditasaban: mert bennem nincsen semmije.

[5] A témarol bévebben: Pszichén innen, és tul... (mek.oszk.hu/10800/10888)

[6] Jn 3,1-8; Tm 16., 49., 102., 106., Isz 172a/190 — 172b/207; Filippiekhez 3,10-2 (Csia L. forditasa)



Az éppen aktualis tarsadalom névtelen egyedeként egyttt haladhat ugyan a toébbiekkel,
ez azonban nem igazi fejlédés, inkabb csordaszellemti menetelés... A vilag rendje nem a
kényszerpalyakon sodrod6é embert szolgalja... Sorsanak alakulasa szempontjabél korant-
sem mindegy, hogy melyik térténelmi korba sziletik bele. Személyes multja szertefoszlik,
jelene kiszamithatatlan valtozasoknak van alavetve, jovéje pedig bizonytalan. Az élet nél-
ktile is tovabb megy: ,Ma meghalsz, holnap eltemetnek, holnaputan elfelednek”.

Az emberiség is csak korbe-korbe jar. Akkora vehemenciaval, hogy idénként sajat
farkaba harap. Madach Imre jol latta: az 1Gldozéi és Uldozotti szerepeket a kértilmények
osztjak ki [1]. A nép szava persze Isten szava. Kivéve, ha épp ,feszitsd meg !"-et kialt.
A tdémeg azért mindig magaval ragadé. Féleg, ha szép az id6 és szines a forgatag. Amikor
slit a nap, sz6l a zene és viragillat terjeng a levegében. Ha ismeretlenek nyujtjak feléd a
keziket, mosolyogva. Az egyiken tetovalas: 6 verdlegénybdl lett blindzé. Amott bérgyilkos,
bestigd, bortdonér. Civilben nem latszik a sarzsi. A smink is elrejti a maganyt. Boldogta-
lanok és betegek takargatjak szenvedéstiket. Az ott, még nem tudja, hogy rakos... Amaz
képtelen teherbe esni... Mogbdtte harman is ,bekaptak a legyet”. A dagadt reménytelentil
fogyozik, a kopasz pedig tudja, hogy a hajhullast csak a padlo allitja meg. Emitt valaki
kinjaban egy papirpoharba vizel. Bizony, a teremtés koronai csak pUunkosdi kiralyok...
Bokrétaik a kukaban végzik, szemetlk az aszfalton marad.

Sodrodo személyekkel tehat nem kell foglalkozni. Okos ember nem mondja: fogadd
el azt, ami jon. A keresé nem akar sirva és fogcsikorgatva botorkalni a ktilsé sotétség-
ben [2]. Ez a pokoli kbézeg teszi gyehennava a vilagot [3], megfertézve egyén és tarsada-
lom amugy sem felhétlen viszonyat. Agytekervényeink kozott egy zartkerti tertilet lapul,
senki foldjeként. Ez a muveletlen vidék oriasi kincset rejteget, de csak azok lelhetnek
ra, akik felszantjak az ugart [4].

Eleinte egyszerre szeretnénk onmagunkért és a kozjoért munkalkodni. Ennek elle-
nére hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy rajtunk senki sem segithet, mert a mi bajunk
annyira kuldnleges. Megoldas gyanant altalaban valamilyen eszmerendszer mellé szegé-
dink, hogy feloldodhassunk egy vélt koézdsségben. Ez a ,széles ut” azonban igen vesze-
delmes [5], és vallasi fanatizmushoz vezethet. A totalis onfeladas (csak te boldog légy)
sohasem §szinte, se a gyerek, se a szeretd viszonylataban... Jézanul gondolkod6 ember
nem akar a Paradicsomon kivil rekedni.

Valaki azt mondta: akarmikor is lesz vilagvége, mar elkésett. Igaza is lehetne, de
nem a megfelel6 személyt hibaztatjuk. Ha jelenlegi mivoltunkrol a Joéisten tehetne, akkor
teremtéstiinknél sem a szerencse, sem a véletlen nem jatszhatna koézre. Elére megfontolt
sgenetikai figgetlen valtozok” se juthatnanak szerephez. Mindenki tiszta lappal, egyenld
esélyekkel léphetne palyara, egy masik, tokéletes kozegben. Annak a szele itt is faj, bar
a levegd mozgasahoz hasonléan lathatatlanul és szuverén modon [6].

[1] ,Koldus a dust testvéretl kivanja / Cseréld meg 6ket és 6 von keresztre”

[2] Mt 8,12
Jézust csak buta emberek segitségével lehetett elfogni (Lk 22,53b), és a bolond gazdag (Lk 12,16-21;
Tm 63.) is ,éjszaka”, azaz szellemi sOtétségben hunyt el.

[3] Mt 10,28; Mk 9,43-50; Lk 12,4-5; Tm 59.

[4] Tm 110., Mt 13,44; 5,5 A szelidek altal orokolt ,fold” egyértelmtien a Jézus ajkan tobbszor is eléfordulo
Paradicsomot jel6li, mivel a szovegkodrnyezet mindig transzcendens.
(pl. Tm 18., 20., Lk 18,8; 23,43; Isz 41/57; 2Kor 12,1-4.)

[5] Mt 7,13-4

[6] Jn 3,8; Tm 114.



Ep testben épp hogy élek

Vannak, akik siman be tudnak illeszkedni a tarsadalomba, sét egyfajta karriert is befut-
nak. A sikert készen kapott adottsagoknak koszoénhetik, melyek némi csiszolgatason kiviil
mast nem igényelnek. Lehetdségek utan nem kell futkosniuk - azok keresik meg 6ket.
Anyagi eszkozeiket konnyen szerzik be, kapcsolataik révén az informaciékban is bdvel-
kednek. Kornyezetiiket maguk valasztjak ki, a koértlmények hatalmatol nem szenvednek.
Szamukra szép az élet, elfogadjak a dolgok rendjét, nem is értik, hogy masok miért olyan
élhetetlenek. A vilag szereti a fiait, hiszen lelkes életigenléstikkel 6k tartjak mozgasban a
gépezetet. A biologiai rotacié persze rajuk is vonatkozik, de az elmulast, jellemzé médon,
hanyaveti médon fogjak fel: bele kell nyugodni, mast tgysem tehettink. Majd meglatjuk,
mi van ,odaat”. Latni természetesen csak vilagossagban lehet [1].

Az ismeretszerzés egyik modja a kérdezdéskodés, a legnagyobb kérdésgyarté pedig
koztudottan a gyerek, aki minden tudast be akar szerezni, faradhatatlanul [2]. Kérdé-
seim nekem is voltak [3], s még tartogatok néhanyat. Kiskoraban legel6szor azt tanulja
meg az ember, hogy mi az 6vé. Az, ami masnak (mar) nem kell. Ezutan azt, hogy amit
masoknak szabad, azt neki nem. Az elsé trauma akkor éri, mikor igazsagszolgaltatasért
rohan a szildjéhez, de a jogorvoslat elmarad. Ilyenkor begubézik, fantaziavilagba mene-
ktl, ami az elsé 1épés a maganyossag felé.

Annak idején azon tépelédtem, hogy miért maradnak rejtve a gondolataink. Miért
nem derdl ki azonnal a hazugsag? Miért nincs egy olyan gép, ami kétségbe vonhatatla-
nul bebizonyitana az igazamat? Tovabba: miként veszhet el valami tigy, hogy soha tébbé
nem lesz meg? Szamomra sokat jelentettek a targyak; ami egyszer az enyém lett, ahhoz
érzelmileg is ragaszkodtam. Volt egy piros, Gn. térpe autém, valamivel nagyobb, mint a
kés6bbi matchboxok. Ha az ember lenyomta a sofér fejét, azzal felhtizott egy rugédt, ami
mozgasba hozta a jatékszert. No, azt késébb viszontlattam a gy6ri foghaz lemezaru rész-
legében, ahol elézetesben 1évé kollegaimmal egyutt készre szereltink par szazat.

A szintén borténviselt Bulanyi Gyorgy azt mondta [4], hogy ilyen jellegi intézmeé-
nyekre egy mégoly idealis tarsadalomban is sziikség lenne. En mar nyolcadikos korom-
ban elkezdtem Osszeirni az egységesiteni kivant emberiség alkotmanyat. Ebben a vallas
semmiféle szerepet nem kapott, mivel nem irattak be hittanra. Az id6é tajt megkérdeztem
lathatasra érkezé elvalt édesapamat: mi a véleménye a templomba jarasrol. Azt mondta:
6 nem jar, ez pedig (némi képzavarral) gy hangzott a szajabél, mint a szentiras. Felha-
borodva mesélte, hogy a magyar arvizkarosultaknak az Athenaeumban is gyuUjtottek, de
az orszagosan befolyt 6sszeget az allam kamatos kolcsdnként folyositotta, holott a pénzt
mindenki 6rokbe adta.

A nagymamam névére stikdban magaval vitt egy misére. A banyakapolnaban tar-
tottak, és szentlil meg voltam gyézédve arrdl, hogy ott meglatom az Istent... Illetéktelen
behatoloként sanditgattam a sekrestyébe nyilé ajté felé, mert nyilvan onnan fog belépni.
Roger Garaudyval szélva ugy jartam, mint a jonép: istenorszagat vartak, de az egyhaz
jott helyette. A félsz azért egy kicsit bennem maradt. Mikor a templom téri orgonabokrok
kozott katonasdit jatszottunk a napkodzisekkel, az egyébként hittanos osztalytarsam azt
mondta: innen csak akkor johetsz tovabb, ha széttéped Isten szivét. Azzal odanyujtott
egy orgonalevelet. Hat, egy életem, egy halalom: én nem téptem szét.

[1] Tm 58., Mt 25,1-13; Jn 8,43-7; 9,39-41; 11,9-10; 11,25-6; 12,35-6; 14,6-11; Isz 133/34,14-16
[2] Tm 1., 93., Mt 11,25-30; 18,3-4; Jn 3,34-5

[8] Az ember igazi tragédidja, 29 — 30. old. (mek.oszk.hu/10100/10148)

[4] Buldnyi, a tisztelendd (mek.oszk.hu/10200/10251)



Pedig tudtam, mi a betyarbecstlet. Balatonfenyves—Alsobélatelepen, az uttérétabor-
ban, egyszer ,a nagyok” engedély nélkul elkototték a gumicsonakot. Tulterhelten eveztek
be a mélybe, latétavolsagon kiviilre. En azért maradhattam veliik, mert elészér nem vet-
tek észre, késébb meg mar nem akartak vizbe dobni. Oriasi botrany lett a dologhdl, a
blinésoket felsorakoztattak az ebédlé elétti beton teraszon. Ugy hirlett: régvest haza kiil-
dik éket... En is odaalltam melléjiik, hidba probaltak kényériiletes modon lerugdosni a
placcrél. Végul csak fenyitést kaptunk, csendes pihend szerti szobafogsaggal. Nekem ez
nem volt nagy valtozas: amugy is a ronkfabol készult barakkban olvasgattam A Hudson
vandora c. konyvet, ami a Delfin sorozatban jelent meg.

Kedvenc tarsasjatékaimat, némi rabeszélésre, felajanlottam a Gyermekkérhaz Heine-
Medin osztalyanak. Tarsasozni szerettem, bar tobbnyire csak ketten jatszottunk a szom-
széd kislannyal. Ha én nyertem, megpuszilhattam, ha veszitettem, akkor meg 6 engem.
Az évek soran kiderult, hogy kolcsdénds vonzalmunk pusztan erotikus jellegi. Kapcsola-
tunkra a bUntudat arnyéka vettlt, és ez a lélektani fesziltség idejekoran megszlintette
intim egytttléteinket. Elsé szerelmi banatom teljesen tipikus eset volt: az, akit titokban
imadtam, levagatta a hajat, én pedig tgy éreztem, hogy ez a jévatehetetlen dolog 6rdkre
megfosztott engem korabbi lényétél.

Kés6bbi sikertelenségeimbél nagyon sokat tanultam. Példaul rajottem arra, hogy az
embert az kulénboézteti meg az allattdl, hogy az allat nem tud Ugy szenvedni, mint egy
ember, az ember viszont tud gy szenvedni, mint egy allat. A mérleg is az utébbi javara
billen, mert az allat mindig a mivoltanak megfeleléen viselkedik, amit az emberrél nem
lehet elmondani.
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Szabadsag, szerelem

Az ember pszichoszomatikus lény, ezért a boldogsag iranti vagya is testi-lelki. Sokak-
nak boldogsag cimén csak egy mulé allapot jut: ugy érzik, hogy hamarosan és tartésan
jo lesz nekik, aztan mégsem. Esettikben a testi-lelki kielégtilést egy révid szellemi euféria
helyettesiti. Vagyaik természetesen erotikus szévédmények, melyekbdl vajmi kevés valosul
meg. A tarsadalom ilyen frusztraciokkal terhes, magyaran mondva: szexualis nyomor van.
Igazi nemi élet csak a szerencsés szépeknek jut osztalyrészul, akik éppen emiatt valnak
a vilag fiaiva.

Az emberi boldogsag nem mas, mint az dltalam vdlasztott partnerrel egymasnak
okozott nemi jellegti 6romszerzéshez kapcsolodé ama tudat, hogy ez a testi-lelki élvezet
barmikor és kizdrélagosan a rendelkezésemre all.

A dolognak sajnos van egy nagy hibaja. Ez az allapot, a koélcsonds igéretek elle-
nére, nem tarthat o6rékké... A teremtés koronajava tett férfi szexualitasat tudniillik nem
monogam kapcsolatra tervezték. Néhany évszazadig ugyan abba volt beszoritva, de elétte
ezer évekig tébbnejlségben élt, az emberi populacié globalis mértékti gyarapodasa érde-
kében. A nék pedig napjainkban emancipalédnak, erotikus esélyegyenléséget kovetelve.

A mai értelemben vett hazassag - intézményeslilése o6ta — valsagban van. Errél
nyilvanosan nem lehetett beszélni, az oktatast is ellenérzé vallas miatt. Ezt a szlletési
hibaban szenvedd szociolégiai képzédményt lehetetlen altudomanyos modszerekkel javit-
gatni. Errél a tényrél a jarvanyszerten terjedé valasok tanuiskodnak. Ki lehet mondani,
hogy minden hazassag felbomlik, illetve nyitotta valik, legfeljebb a formalis kételék marad
meg, anyagi okokbdl vagy a gyerekek miatt. Itt jegyzem meg, hogy még ma is sok frigy
a nem kivant terhesség legalizalasa miatt jon létre.

Férfi és né pszichoszexualis kapcsolatat alapvetéen az egymasra talalasuk elétt tor-
téntek hatarozzak meg. Ebben fontos szerepe van a tinédzserkori egyuttjarasnak, ami
egyre fiatalabb korban kezddédik. Ez a jelenség okozta a konvencionalis jegyesség meg-
szUnését, hisz a varakozasi idészak, a szlizesség leértékelédésével [1] okafogyotta valt.
A felndttkori Osszekoltdzés és az élettarsi viszony magat a hazassagot valtja ki.

A karrier motivalta szingli életmo6d mindkét nembélieknek biztositja az énmegvalo-
sitas szabadsagat, szexualis téren is. Koran férjhez mend néknek ez az esély meg sem
adatik, mert perspektivakat kinaldo egyéni létik mar az elsé gyerek varasakor atalakul
egy olyan tarsadalmi szereppé, amit életiik végéig jatszaniuk kell. Ez rossz vasar, mert
a lelktikért cserébe csak tarsas maganyt kapnak.

Az egységesuilt emberiség falanszter jellegi technokracidja persze talal majd meg-
oldast. Madach és Orwell vizi6ibol igen sok megvalosul... A tulnépesedéssel kitizdé tudo-
sok azzal fognak érvelni, hogy a monogam hazassag csak atmeneti helyzet volt a fejlédés
folyaman. Felszamolasaval megszlinik a jelenlegi nemi erkdlcs és a hagyomanyos gyer-
meknevelés, ami tarsadalmi ellenérzés ala kerul.

Kimutatjak majd, hogy a 20. szazadtol datalhatdé szexualis nyomor genetikai okokra
vezethetd vissza. Ezért nem volt boldog a populacié tulnyomoé része, holott a rendszeres
és kielégitd nemi élet alanyi jogon jart volna mindenkinek. A maganyért és tarstalan-
sagért az elénytelen kulsé felelt; sokaknal hianyoztak a férfiassag, illetve a ndiesség jel-
legzetességei. Serduilékori pattanasok, fogszabalyozo, szemiliveg keseritette meg az életet.

[1] A szlUzességet igazabdl sem odaadni, sem elvenni nem lehet... Nem a sztzhartya bonctani értelemben
vett megléte vagy hidnya a relevans, hanem az egyén erotikus iskolazottsaga.

11



A kovérek, sovanyak és alacsonyak esélyei a nullaval voltak egyenléek. Bizony, a testbe
zart nemi meghatarozottsag maga az élet. Olyan sors kovetkezett beléle, amilyet a kulsé
elére vetitett. A parvalasztas egyébként is kell6 6sszehasonlitasi alap hidanyaban tértént,
amit vallasi eléirasok és imprintingszerti gyerekkori élmények nehezitettek. A dolog tar-
sadalmi szabalyozasa tehat indokolt volt, ami azon is lemérhetd, hogy megsziint a szex-
turizmus, a prostiticié és az erészak !
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Jatszani szeretnék mostan !

Az ember alatti 1étezdk, kevés esziik miatt, eleve ki vannak zarva a szellemi fejlédésbdl.
Nemi ténykedéstiket 0sztondk iranyitjak, kielégtiléstik nyers, mondhatni allati. E gépek
szamara a szexualitds nem potlék, hanem egészen természetes dolog. Példaul: szégyen-
érzést nem ismerve masok elétt is parzanak... A homo sapiens, gépies viselkedése elle-
nére, sokkal bonyolultabb lény. Erzékiségét elsésorban az életkértilményei befolyasoljak.
Hely, id6, alkalom és tars soha nincs egyuUtt, emellett koévetkezményekkel is szamolnia
kell. Leginkabb a nem kivant terhességtél vald félelem ronthatja el az egészet. A fogam-
zasgatlasi moédszerek megtérhetik a varazst, a vallasi eléirasok pedig mindazt szamuiz-
hetik, ami fliszerezhetné a kivant egyuttlétet. Mar az aktus létrejottének is rendszerint
hazudozas a feltétele, s ez az &szintétlenség baljos koédként telepedik ra.

A nék ilyen szempontbdl kuléndsen kiszolgaltatottak, egy idé utan pedig a gyerek
utani vagy is er6sen emészti 6ket. Nemiségliket szeretnék normalis, tarsadalmilag elfo-
gadott keretek kozott megélni. A férfiak masok, mert mas lehetéségekkel birnak. Olyan-
nak készultek, . férfibél vannak”. A matriarchatus roévid idészakat leszamitva, mindig 6k
dominaltak. Ma mar persze egyenjogusag van, ami korantsem jelent egyenértéktiséget,
holott az egyén o6nmagaban életképtelen.

A tarsadalom utédokra szamit, a férfi szexet akar, igy a né erotikus vagyai ritkan
teljestilnek. J6 tudni, hogy a csalad és a hazassag két kuldénbozé dolog. A csalad a vilag
kicsinyitett masa, a hazassag pedig egy szeretetkapcsolat. Utébbit révbe érésként aposzt-
rofaljak, ami szemen szedett hazugsag. A hazassag maga az élet, ezért havonta meg kell
ktizdeni benne a létfeltételekért. Senki se tudja, hogy mire vallalkozik, s ezt nem is lehet
elére kiprébalni. Lakva ismerni meg egymast, ekdzben pedig sajat magunk viszonylata-
ban is érhetnek bennlinket meglepetések.

A meézesheteket ugyanis évtizedek kovetik, amik a lehetéségek besztikuilését hozzak
magukkal. A megszokas okozta unalom tgy rakodik a parokra, mint a talsuly. Itt megint
a ndék kertlnek hatranyosabb helyzetbe: minden kiloval tavolabb kertilnek az erotikus
oromoktol. A pszichiaterek ilyenkor azt tanacsoljak, hogy egy idére tavolodjanak el egy-
mastol, keressenek maguknak testhez allo, ktilén programokat. Ez nem mas, mint meg-
hasonlas: annak beismerése, hogy a hazassag intézménye els6sorban nem az egyén bol-
dogsagat szolgalja, hanem tarsadalmi szlikségleteket elégit ki.

A parkapcsolat kisajatitasszeru biztonsaga csak illuzié. A férfiak nem azért halogat-
jak a viszony toérvényesitését, mert ,félnek az elkdtelez6déstél”. Egyszertien nem akarjak
megvenni a tehenet, amig ingyen van a tej... Az olyasfajta kibuvok, mint az iddre van
sziikségem, tartsunk sziinetet, nem vagyok még érett, nem vagyok mélté rad hatterében
egészen mas all. Ok a frigyet felhdtlen szexualis életként képzelik el, amelyhez automati-
kusan jar a hazvezeténdi kiszolgalas. Az asszonyok ennél sokkal tébbet szeretnének: a
sz6 szoros értelmében vett élettarsi koézosséget.

Az oltar el6tt kimondott ,igen” tehat észinte, csak a felek mas—mas dologra bdélin-
tanak ra. Igy aztan senki sem lesz elégedett, hiszen varakozasaik nem teljestilnek. Errél
egyikik se tehet, mégis egymason allnak bosszut. Kinjaikat a tarsadalom visszassagai is
novelik, ezek egy része tudniillik a kapcsolatukra is kihat. Normalis ember mégsem veri
agyon a hazastarsat. Normalis ember ilyesmire csak gondol.

Tolsztoj szerint az boldog igazan, aki otthon boldog. Ennek egyik elengedhetetlen
feltétele az, hogy tisztaban legytink sajat erotikus vagyainkkal. Woody Allen azt mondta:
a szex gusztustalan dolog, de csak akkor, ha jol csinaljak. A gy6nyorképesség az egész-
ség és erd jele, am ezt is tanulni kell. Az anyagi jo6lét megteremtése kevés, ha muszaj,
akkor innen vegyuUnk el id6t és energiat. Tipikus eset, hogy mire feléptil a haz, addigra
a felek lelombozédnak.
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Tartsuk szem el6tt, hogy mindenki ott él, ahol ideje java részét tolti. Ebbél adodik
a menedzserfeleségek maganya. Minél sikeresebb a férj, annal inkabb hanyagolni fogja a
csaladjat. A kényszerbdl a veszekedések miatt menektléut lesz, és a titkarné allandéan
kéznél van. Raadasul az ilyen szeretéket kozpénzbdl vagy a repikeret terhére lehet finan-
szirozni. A férfi tobbnyire nem valik el, mert egzisztencialis szempontokbédl sziiksége van
a bazisként kinalkoz6 hazassagara.

Ebben a tobbnejliség iranti zsigeri igénye érhet6é tetten. Nem véletlen, hogy az 6si
teokratikus tarsadalmakban a vallas altalaban harom asszonyt engedélyezett a csaladfé-
nek, aki mindegyikkel szexualis viszonyban allt. Hites felesége, vagyis gyermekei anyja
volt a haz vezet6je, a neki alarendelt kettébdl az egyik afféle lelki tarsnak szamitott, olyan
baratnének, akivel nemcsak a hétkoéznapi dolgokrél lehetett beszélgetni, a masik pedig
kimondottan testi szereté volt.

Ez a mentalitas még Jézus koraban is élt, a valdleveles gyakorlat ugyanis lehe-
tévé tette a feleségek torvényes cserélgetését [1]. Ez a dologi kezelés a feltamadas kér-
désekor is kittinik [2]. A logikai fejtérében szerepld, hétszeresen megdzvegyllt asszonyt
mint vagyontargyat kivanjak elhelyezni... Ez nyilvanvaloé szexizmus, az egyenértéktiség
ékes cafolata. Szerencsére odadt teljesen mas vilag van [3].

[1] Mt 19,3-12
[2] Mt 22,23-8
[3] Mt 22,30
A téma bévebben: Kenyértérés, 12 — 14. old. (mek.oszk.hu/18400/18476)
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Mea culpa ?

Elt egyszer egy remete, aki az erdé koézepén lakott, egy télgyfa odvaban. Hogyhogy nem,
arra ment egy lenge 0ltozetti lany, aki nagyon szép volt. Utana szaladt a keskeny erdei
uton, le is tépte rola a vallkendéjét, de egyéb kart nem tudott benne tenni, mert a lany
nem hagyta magat. Ezért aztan a remete, Szent Koletariusz néven, be is kertlt az egy-
haztérténelembe, mivelhogy — igy vagy ugy, de — legydzte a kisértést.

Engem biztos nem avatnak szentté, mert kisgyerek koromban két baratném is volt.
Az egyikkel papast-mamast jatszottam, a masikba meg teljesen beleztgtam. Utobbi platéi
szerelem volt, mert valami megmagyarazhatatlan médon, tisztességtelen dolognak tartot-
tam, hogy felemeljem a szoknyajat. Ma mar tudom, mi okozta ezt az ambivalenciat, de
az ateredé buinben most sem hiszek. Vilagéletemben mosolyogtam azokon a szines flize-
tecskéken, amiket Jehova Tanui osztogatnak. A cimoldalon altalaban az eljévenddé para-
dicsom képe lathaté, a mennyei 6romoket pedig egy egészséges almaval szimbolizaljak.
Ezt a gytimolcsot ragyogd szépségl leany nyujtja az almélkodé fia felé, akinek elragad-
tatasaban a szaja is tatva marad. No, akkor inkdbb a muzulmanok, azok legalabb szlize-
ket kinalnak.

A kozismert vicc szerint, ha Adam és Eva kinainak sziletik, akkor a kigyot eszik
meg, az almat meg hagyjak a fenébe. Nos, a blinbeesés éppen akkor tortént volna meg,
mert mindenki azza valik, amit bekebelez [1]. A tudast jelképez6é alma johet, az alnok-
sagot megjelenité kigyo viszont nem. A Biblia elsé tizenegy fejezete nem szerves része a
judaizmusnak, azokat a témakat réges-régen letint mezopotamiai kulturak teremtéstor-
téneteib6l adoptaltak [2]. Keresztény teologiai fejtegetésekre alkalmatlanok.

Az igazsag az, hogy az 6sblint nem a homo sapiens kovette el, hanem a Hazugsag
atyja, a negativ elgjell Principium [3]. Az altala teremtett és sajat képére-mentalitasara
formalt emberek abban vétkesek, hogy affinitasuk van az evilag keretei kozott elébuk
tart satani 6rémhirre [4]. Lelkes — helyesebben lelketlen — vevék arra az életprogramra,
ami farkastorvényei miatt féleg az asszonyokat sujtja. A szexualis determinacié a kiszol-
galtatottsag forrasa, a hétkdznapi bunék melegagya.

Ha Isten teremtette volna ezt a vilagot, akkor Fia altal szentesiti a hazassagot.
Ez, minden ellenkezd hiresztelés ellenére, nem toértént meg. Nem is csoda, hiszen ekkor
a mammont is szentesitette volna, mint a léthez szikséges f6ldi javak megszerzésének
jogos igényét. Az atyai gondviselés kizarolag a lelki szegényeknek jar, akik anyagi érte-

[1] Tm 6. Az oroszlan a legalapvetébb emberi tulajdonsagokat szimbolizalja. Nevezetesen: a vellink sztletett
onzést, birvagyat és uralkodasi hajlamot. Az oroszlan az allatok kiralya, tehat az uralkodas és a kizsakmanyolas
egyértelmti jelképe. Ez az ,oroszlan” az emberben lakozik, ezért magunkban kell azt elpusztitani, azaz megenni,
ahogy az elékeld embert is otthon kell megélni (Tm 99.). Atvitt értelemben az Ordég ez az oroszlan: az é csabito
sugallatai, satani 6réomhire. Ennek az oroszlannak az elpusztitasaval tudjuk elfojtani magunkban az 6nzést, a
birvagyat és az uralkodasi hajlamot. Ez lehetséges, am az is, hogy eme rossz tulajdonsagok hatalmasodnak el
rajtunk. A logionban egy ,emberi allatrél” van sz6, aki elsé esetben az allatot eszi meg magaban, masodjara
pedig az ,allatsag” hatalmasodik el rajta.

Az eucharisztia titka” ugyanilyen egyszerti: ha magunkéva tessziik Jézus tanait, akkor tulajdonképpen asszi-
milaljuk 6t (Tm 109.), a cselekedeti azonossag miatt nem lesz koztlink lényegi-lelktiletbéli ktilonbség. A kenyér
és a bor szimbolikus atnyujtasa azt sugallja: legyetek olyanok, mint én, ismételjétek meg a nyilvanos muikédést,
ami a Satan ellen iranyult, mert vilaganak lebontasat célozta (v6. 1Jan 2,15-6; 3,8b; 5,19; Rom 8,19-22).
[2] Tétfalusi Istvan: Kalauz a Biblidhoz (mek.oszk.hu/12600/12635)

[3] Lasd A fizika koltészete c. konyvemet (mek.oszk.hu/18800/18894)

[4] Jn 8,38; 8,41a; 8,42a; 8,44a (SzovegOsszefliggés: Jn 8,30-47)
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lemben is a perifériara sodortak koézé tartoznak. A hazassag viszont folyamatos pénzlgyi
biztonsagra épul, ami minden téren megalkuvast kivan, ez pedig végzetes lelki megosz-
tottsaghoz vezet.

Ha Jézus Isten alkotasanak tartotta volna a torvényes keretek koézti nemi egyutt-
élést, akkor garmadaval maradtak volna rank ilyesféle logionok:

— A mennyorszagban is van (monogam) hazassag
— Odaat itteni tarsunkkal élink tovabb
Evilagban is lehet ,szépen élni”

— Az anyasag 6nmagaban is szentség

Az ifjasagi hitoktatas fontos dolog
— A gyermeknemzés nem mas, mint a vildg tovabb teremtése

A nagycsalados életforma egyenlé a kereszténységgel

Csak az egyhazilag megkotott frigy érvényes
A hazassagtorést halallal kell buntetni
A halva sziletett babak angyalok lesznek

— Az emberi test a Szentlélek temploma [1]

Tanitasabol azonban merében mas kovetkezik. Magatol nem is nyilatkozik ezekrél
a dolgokrol, allasfoglalasait valosaggal kikényszeritik [2]. Vitapartnerei ebben a témaban
se akarnak gondolkodni [3], az apostolok pedig még otthon sem értik 6t [4]. Nétanitva-
nyai szintén nem tudjak megtagadni magukat [5], holott mindenre az esztink haszna-
lataval johettink ra [6]. Példaul: miért van gyermekagyi halalozas ?

Az Iras a mindent elsépré nemiségben latja az 6sszetartozas okat [7], és a polgari
torvénykoényvek is az elhalashoz koétik a frigy érvényességét. Pusztan a koitusz azonban
nem jatszhat legalizalo szerepet, hiszen az aktus sokféle, koztiik bltinds viszonylatban is
megtorténik... Ha viszont feladjuk ezt a mechanikus szemléletet, akkor a kreacionizmus
alol is kihuzzuk a talajt. Ez a dogma amugy is tarthatatlan, mert teherbe esni gyerek-
ként, sét értelmi fogyatékosként (!) is lehet... A vilagi igazsagszolgaltatas erdszak esetén
magatol értet6dé modon engedélyezi az abortuszt. A naptaros csaladtervezésnél derul ki;
milyen sokan szeretnék elkertilni a nem kivant ,aldast”. Legtébben a holtbiztos napokon
valnak szulékké, akkor ugyanis végre elengedhetik magukat. A szivvel-lélekkel végzett
aktus viszont spontan modon kivalthatja az ovulaciét, néha még tablettas készitmények
szedése esetén is.

Az ember ugyanazért hagyja el apjat és anyjat, amiért az allatok. Ha csaladjaban,
illetve a falkdban marad, akkor nincs esélye a parosodasra. A dominans egyedek elmar-
jak a lehet6ségekt6l, gyakran még az ételtél is. Kénytelen sajat vadasztertilet utan nézni,
amit aztan meg is kell védelmezni. A szamunkra éneknek hangz6 madarcsicsergés valo-
jaban tavol tartas: téinj el innen, ez az én életterem !

[1] A szoban forgd, harom nap alatt is felépitheté ,templom” a hustestben lehetéségszertien létre hozhatd
Pneuma, ami Isten ajandéka (Tm 28., 71., Jn 2,19-21; 4,10; 6,63). Pal apostol itt is téved (1Kor 6,19),
ahogy sok mas fontos dologban. Bévebben: Szentlecke Pdlrél (mek.oszk.hu/16500/16532)

[2] Mt 19,3-9 Jézus ehelylitt is a sajat Irasaikat olvassa a zsidok fejére, melyeket 6 nem respektal.

[3] Tm 92., Mt 16,1-3; Lk 12,54

[4] Mt 19,10-2

[5] Lk 10,38-42
»~Salome megkérdezte az Urat: Meddig lesz a halalnak hatalma? Ezt valaszolta: Amig ti, asszonyok, szultok”
(Zsk 59 -62.).

[6] Tm 40.,115., Mt 13,12; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26; Isz 110a/216,7

[7] Ter 2,24-5
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Igy hisztek ti!

Az, hogy idealistak vagy materialistak vagyunk-e, az sz6 szerint a vilagnézettinktél flgg.
Ha jonak tartjuk ezt a vilagot, akkor itt akarunk berendezkedni, az emberek kozoétt, a
természet lagy 6lén. Ilyen szempontboél hivé és vallastalan egyarant anyagelviinek szamit,
hisz de facto a mammont szolgalja. A helyes magatartashoz fel kell ismerntink koérnye-
zetink rossz voltat, s erre ra is kell mutatnunk [1]. Ennek hianyaban ateistakat fogunk
gyartani, mert a botrankoztaté dolgokat Isten rendeléseként tlintetjik fel. Minden fele-
kezet az Ellenlabasa malmara hajtja a vizet, ugyanis a szényeg ala sepri a szemetét.

A vilag rendje nem mas, mint satani erévonalakhoz valo igazodas. Ebben a rend-
szerben a kényszerpalyakon sodrodé egyén életének nincs értelme. Tervei hiu remények-
ként foszlanak szét, utédainak lényegében semmit se tud adni. A nevelés mar nem az 6
dolga: gyermekei sorsat rajta kivil allé tényezék befolyasoljak. Otthonatél és szeretteitél
nem képes tavol tartani a bajokat. Az Orékkévalé pedig érthetetlen modon nem szlinteti
meg a kontraszelekciét, nem fogja le a blunosék kezét [2].

Aki nem megy be a szik kapun, az veszedelmes utra tér. Kikovezett palyan halad-
hat, am ez az iv rotaciéba hajlik. Vilaga vele egyltt semmistl meg, s a régi problémak
masok szamara termelddnek ujja. Ezt az 6rdogi kort a demografiai robbanas ugy felgyor-
sitja, hogy az emberiség egyszerlien nem éri utol magat. Kollektiv megmenektilés tehat
nem lehetséges, de hat negativ el¢jell Principiumunk éppen igy tervezte !

Az emberek azt varjak, hogy mdsok tegyenek valamit, a dolgok maguktél, vagyis
az 6 kozremtikodésuk nélkul, jojjenek rendbe. Emogodtt a Gondviselés hianya és igénye
huzédik meg. Istennél valoban minden lehetséges, am ez korantsem ugy értendd, ahogy
beallitjak [3]. A hegymozgatashoz mustarmagszerti hit, vagyis fejléddképes, autodidakta
modon megszerzett tudds szlikséges [4], ennek erejében allhatunk meg a sajat labunkon
[S]. A kereszténység azért fog elbukni a tobbi vallassal egylitt, mert ama orszagot tarsa-
dalmi méretekben, kollektiv médon, biolégiai térnyeréssel akarja épitgetni, valahogy gy,
mint a szocializmust. A logika késziklajat azonban nem lehet buintetlentil elvetni [6].

A szekularizacio diabetikus materializmussal, azaz erkodlcsi—etikai sikon kiiszkodd
hitélettel, megallithatatlan. Az emberiség egységesuilését amugy is mindenki udvozli, fel-
téve, ha a globalizacio tgy megy végbe, hogy az 6 mikrovilagat nem zavarja... A hivék
toleranciaja és erészakmentessége csak addig tart, ameddig nem kell megvédelmeznitik
a szeretteiket. A tarsadalmi valtozasokat azonban mindig 6koéljoggal kényszeritették ki.
Orbitalis életteriink koévetkezé berendezkedése; a ,technokratikus gazdasagi 6sko6zosség”
létrejottekor sem lesz ez masképpen. Az o6kologia tudomanya ezt a falanszter rendszert
prognosztizalja.

[1] Tm 4., 46., 55., 81., Jn 7,7

[2] Az Atya ezen a vilagon csak Jézushoz hasonlé gyermekein keresztiil tud megnyilvanulni.
,Fiam, minden profétaban rad vartam, hogy eljéjj és megnyugodjam benned. Mert te vagy az én nyugal-
mam, te vagy az én els6szulott fiam, aki mindoérokké uralkodol.” (Nazoreusok evangéliuma)

[3

Mt 19,26 A pénzrél és a szexrdl valé lemondashoz, a gydgyitashoz, a buinbocsanat gyakorlasahoz kozvet-
len istenkapcsolat kell. Az ilyennel biré egyén mar ,Istennél van”, fiaként az 6 erejében és gondviselésé-
ben részesul. Ekkor mar a vizen is tud jarni (v6. Mt 9,5; 19,12; Mk 9,23).

[4] Tm 26., 107., Isz 123/204; Mt 5,20 Igazsagossag = a tudas erejében véghez vitt helyes cselekvés.
[5] Tm 15., 19., 26.
[6] Tm 66., Mt 21,42; Mk 12,10; Lk 20,17; Jn 15,1-8; Zsolt 118,22
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Keresztény ember nincs: vagy pap az illeté vagy a hivek taboraba tartozik. A papok
vak vezetének bizonyulnak, ugyanis egy illuzérikus tdvtorténeti kontinuitasban hisznek.
Jelszavuk: én csak vetek, majd masok aratnak. Nem fogjak fel, hogy a Magveté mar meg-
tette a magaét, az 6 osztalyrésziik a termés betakaritasa [1]. ,Hivatasos hiveik” erre nem
tudjak figyelmeztetni éket, hiszen aki vak, az nemcsak a jot, de a rosszat se latja. Ezek
a csordaszelleml egyének azt hiszik, hogy az 6rok élet az evilagi folytatasa.

Eme j6 akarata emberek csupa olyasmiben hisznek, ami nem mutikédik: hazassag-
ban, csaladban, gyermeknevelésben. Hittik a legdsibb hazugsagbol ered, abbdl, hogy ezt
a vilagot a Jéisten teremtette. Ez az ép elmével kaotikusnak tind, 6rdégi logika mentén
mukoéds képzédmény egy demiurgosz takolmanya [2]. Az egyén szemsz6gébdl nézve harom
f6 részbdl all: a tobbi emberbdl, az altaluk létre hozott dolgokbél-intézményekbdl, és a
természeti hattérbél, ami idénként az el6térbe 1ép, és mindent elsdpor.

Jézus nem hitt az emberben mint olyanban, mert tisztaban volt vele, hogy milyen
program mozgatja [3]. Nem hitt az egyhazban és annak hierarchijjaban [4], nem hitt a
vilagban, a hazassagban és a természet szépségében [5]. Tovabba nem hitt a kozvetett
istenkapcsolatban, annak hazug volta miatt. O sajat magan demonstralta, hogy a kozos
lelktilet kialakitasa nem igényel és nem is tOr hivatalos koézvetitét [6]. Ehhez a fazié-
hoz még ebben az életben kell atmenni a tisztitéttizon [7], biologiai haladlunkkal ettél
az esélylinktél elesiink [8]. Es nem hitt a tarsadalmi valtozasok pozitiv voltidban sem,
kimondvan: szegények mindig lesznek veletek [9].

A keresdk atlatjak a helyzetet, és elébb—utoébb a vilag fiai is rajonnek arra, hogy
mit kell tenni. A papok és a hivek azonban sereghajtoként fognak befutni a célba. Azért
lesznek els6kbdl utolsok, mert nem hasznaljak az eszliket. Vakhitiikben egymast tamo-
gatva botorkalnak ama godoér felé, amelybdl nagyon nehéz kikapaszkodni [10].

[1] Tm 20., Jn 4,34-8
[2] Lk 4,5-7; Jn 8,42-7
[3] Jn 2,23-5; 8,44a Pierre Casetti-Frei szerint a homo sapiens egy zsebkiadasu kaoszharcos.
[4] Tm 39., Mt 15,13; 16,18; Jn 13,12-6; 15,1; Isz 109/53
[5] Tm 26., Jn 7,7; 1Jan 2,15-6
Isz 104/218: ,0h emberek ! Csak a haldlnak nemzetek, és csak a pusztuldsnak épitetek.”
[6] Tm 27., Jn 12,19 A sokasag szamara nyilvanvaléva valt, hogy nincs szikség térvénytudoékra.
[7] A témat lasd: Az ember igazi tragédidja, 60— 61. old. (mek.oszk.hu/10100/10148)
[8] Lk 13,1-5 Hasonloképpen = még a megmenté Pneuma létrehozasa el6tt.
A stllyedé Titanic lelkésze tévesen igy batoritotta az utasokat: ,kozelebb Istenhez!”
[9] Mt 26,6-11; Mk 14,1-7; Jn 12,1-8
[10] Tm 33., Mt 15,14; Lk 6,39; Jn 9,39-41
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Elet a senki foldjén

Isten altal teremtett pokol nincs, hiszen ha terveibe ilyesmit is belekalkulal, azzal elére
beismeri, hogy egyesekkel nem fog boldogulni... Pokolnak legfeljebb azt a ,senki foldjét”
nevezhetjik, ahol lelktink déntésképtelentil rostokol. Ez a virtualis vilag [1] a kozhiede-
lem szerint a prébatétel helye, ahol kisértések érnek benntinket. Valéoban pokoli koérul-
mények vannak, hisz ember embernek farkasa. Ervényesiilni csak a masik karara lehet.
Ez a zart rendszerbél és az egyre noévekvd populaciobol kovetkezik. A zartsag nemcsak
kozmologiailag értendé [2], életteriink idében is véges, a biolégiai rotacié miatt. Minden
egyén nyulfarknyi, félkorives palyat fut be, amit létfeltételeinek biztositasaval tolt ki [3].
Tarsadalmi téren sincs igazi fejlédés, a szakadatlan politikai valtozasok éppen ezt hiva-
tottak elleplezni.

A Tékozlo fiuként vircsaftolé negativ eléjelt Principium egy olyan birodalmat akar,
ami kozvetlen istenkapcsolat hidnyaban is fennall. A mukoédés zaloga a hazugsag, és a
legnagyobb, mindent meghatarozé hazugsag az, hogy ezt a vilagot a Joisten teremtette.
Az érzékeny lelkiismerettel biré keresé személy, a szérnyuségeket latva, gyorsan raébred
arra, hogy ez nem igaz [4]. Mas (vilagnézeti) felismerésre térés nélkil lehetetlen valodi
ismeretekhez jutni, még az Emberfi statusa sem azonosithatéo be [5]. Ha nem fogad-
juk el egyeduli mértékadonak, akkor az 6rdomhir tartalma is definialhatatlan marad.

Sajnos, ezen a vildgon mindenki hazudik aki él, Jézust leszamitva [6]. Elsésor-
ban az egyhaz, mely azt hirdeti, hogy a ,megvalt6” mar mindent megcsinalt értink és
helyettiink. Ugy tUnik, az Orékkévalé azért van, hogy barmit megbocsasson, hivatalbdl.
Isten orszaga (helyesebben: kiralysaga) bovli aru lett, amit Pal 6ta hiszékeny, ostoba és
csordaszellemti emberekre séznak ra. Ezek ,vakok a sziviikben”, azaz nem foglalkoztat-
jak o6ket a legalapvet6bb kérdések. Lelkivezetdik is erkolcsi—etikai biindkkel bibelédnek,
ami csak a kehely kulsejének mosogatasa [7].

A papok teljesen hamis képet tarnak az ifjisag elé. Azok, akik az 6 Utmutatasaik
alapjan akarnak beilleszkedni a vilagba, az 0j hust varé vagohidra kertlnek. Jellemzd,
hogy a fiatal hazasok tobb idét toltenek leendé gyermekeik nevének kitalalasaval, mint
a szent irasokkal. Holott teljesen mindegy, hogy hozzajuk hasonlé utédaik milyen néven
fognak elkarhozni [8]. A kereszteldn persze ,ellene mondanak” a Satannak, de fogalmuk
sincs arrdl: miképpen és miért kell lerombolni a muveit [9].

[1] Ami nem kaprazat, hanem a szellemi szdvet (az igazi anyag) perturbacidja, a valésag fonakja.

[2] Lasd A fizika koéltészete c. miivemet (mek.oszk.hu/18800/18894)

[3] Ez aldl csak a keresék kisded nyaja kivétel (vo. Lk 12,22-34), ezek az egyaltalan nem ,elveszett” juhok
(Jn 10,1-18) maguk és masok megmenekitésével térédnek. Ehhez a munkahoz jar az az atyai figyelem
(v6. Mt 10,29-31; Lk 10,20), mely a nyilvanos miikédés érdekében realizalodik. Altalanos értelemben vett
gondviselés nincs, mert a segitségként érkezd igazi mammont (Tm 89., Lk 11,9-13; 16,9-12) kizardlag
személyre szabott médon lehet folyositani. A rendelkezéstinkre allé el nem avuld erszényekben levéd pénzt
aztan mar sajat megitéléstink szerint szérhatjuk szét (Tm 96., 110.).

[4] Tm 4., 55., 81., Jn 8,302

[5] Tm 92., Mt 16,1-3; Lk 12,54; Jn 8,25-9; Isz 153/160

[6] Jn 8,44-7

[7] Tm 90., Mt 23,25; Lk 11,39 A bulntelenné valas a bels6 megtisztulas automatikus kovetkezménye
(Jn 8,46a; 1Jan 3,9). Bévebben: A sziik kapu, 64 —66. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)

[8] Mt 23,29-32

[9] Tm 72., 112., ApCsel 6,14; 1Jan 3,8b; Isz 60/77; 104/218; 157/117
Isz 66/118: ,En vagyok, aki a vilagot kiforgatva a foldre dobtam, mert nincs feleségem, aki meghalhat, se
hazam, mely tonkremehet.”
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A hivatalos katekézis szerint azért élink a f6ldon, hogy megismerjik Istent, meg-
szeressUk, csak neki szolgaljunk, s ezért tidvozuljink. Ennek a hittételnek azonban van
egy oriasi hibaja. Nevezetesen az, hogy az Orokkévaloé gyuldli a vilagot, mint sajat maga
ellenpontjat [1]. Jézus tényszertien tagadja a kozéput létét, tehat mindenkinek valasz-
tania kell Isten és a vilag kozott. Ez az indirekt médon meghozott doéntés szinte észre-
vétlentil hatarozza meg a sorsunkat. Az egyén szamara elsésorban kozvetlen kornyezete
jelenti a vilagot, ami korantsem bizonyul semleges tertletnek.

A normalis ember elébb—utobb irtézni fog a tarsadalomtél, mely az iranta megmu-
tatkozo ellenszenvét intézményei Utjan mutatja ki. Egy ,gondolkodé én” tdrvényszertien
szembe kerll az allammal, ami a Satan végrehajté szerve [2]. Ez a helyzet a ,praeexistens
én” esetében odaig fajul, hogy sehova se tudja lehajtani a fejét [3], azaz a vilag minden
kincséért se béktl meg annak bunds természetével [4]. Amit mi ,kultiranak” nevezlink,
az nem mas, mint a minden téren megnyilvanulé tisztesség — hianya.

Csodaval hataros, hogy a globalissa duzzadt anomaliak ellenére el lehet jutni Isten-
hez. A keresé el6tt ott terpeszkedik a média, mely egyeduralmaval még az egymas kozti
beszélgetések témait is szelektalja. Ordégi pszicholégiaja agymosasszer(i reklamok és meg-
szerkesztett hirek mogé bujik. A musorok és a filmek elhitetik a nézdékkel, hogy a vilag
tele van szép noékkel, jo pasikkal, klassz kocsikkal, pazar lakasokkal és kies tajakkal...
A mobilitasaban nem korlatozott ,felsé tizezer” hétkdznapi nylzsgésével azt a benyomast
kelti, mintha mindenki kedve szerint koézlekedhetne, akar interkontinentalisan is.

Ebbdl a hazugsagdémpingbél a vallasi szervezetek se maradnak ki. Ha a tévében
kell nyilatkozni, akkor élé egyhazat mutatnak a doglédé helyett. Az elérendé célokat ugy
allitjak be, mint tényeket... A sokat emlegetett egység még sohasem valosult meg, ezért
erejuk sincsen. A kozbdsségi szociometriak igencsak arulkodéak, a statisztikakkal ellen-
tétben. Utobbiak jobbara pétcselekvéseket rogzitenek, tehat nem kell készpénznek venni
Oket. Lehet, hogy az eladasi listak szerint ezek és ezek a legkedveltebb fogyasztasi cik-
kek, am ebbe a népszertiségbe a vételaruk is belejatszik. Vagyis nem derul ki: valéjaban
ki mit szeret(ne).

Az igazsagot az aprohirdetések és a falragaszok tartalmazzak. Ezt a II. vilaghaborua
kémei is tudtak, a legtdbb hasznalhato informaciét igy gyajtotték be. A maganyos embe-
rek létszama a tarskeresd rovatokbol derdl ki, a jellemzé betegségekre pedig a gyodgya-
szati segédeszkoézok széles skalajabol lehet kévetkeztetni. Ugy tinik, a teremtés koronaja
tobbek ko6zott inkontinenciatél és huvelygombatol szenved. Szoval, boldogan élhet, amig
meg nem hal.

Szerencsére, amit az Ur ad [5], azt késébb se veszi el. A biolégiai életért nem 6t
kell aldani-atkozni. Orék létet Isten ajandéka; a Pneuma biztosithat [6], egy megvilago-
sodasi folyamat keretei kozott. Gazdagga az allhatatos keresés tesz minket. A kiralysag
lehet6sége barki szamara fennall, de ,uralkodni” csak azok fognak, akik megtalaljak az
el nem avulo erszényeket [7]. Az egyhazfiak olyan szélé6té kortl gytilekeznek, amit nem a
Joisten tultetett. Gyumolcshozasra kizardlag az a terméfold képes, mely az agytekerveé-
nyeink kozt tertil el. Ezt a kincset tartalmazé parlagot kovetkezetes és logikus gondol-
kodassal lehet megmuvelni [8].

Ezért aztan a vallasi szervezetek tagjai — legyenek azok zsidok vagy keresztények —
nem is cimzettjei az Orémhirnek [9].

[1] Tm 46., Mt 6,19-24; Mk 2,21; Lk 5,36-9; 16,13; Isz 134/35; 139/41; 142/193; 143/162 stb.

[2] Bulanyi Gyo6rgy axiomaja, amit a Jn 19,11 is igazol.

[3] Tm 87., Mt 8,20; 25,41; Lk 9,58; Isz 195/37

[4] Lk 4,5-8

[5] Lk 11,9-13 Az Atya kizar6lag szent szellemet (igazi mammont) tud adni, azoknak, akik kérik !
Ezek a kinyilatkoztatasok angyali barataink kozvetitésével érkeznek (Tm 89., Lk 16,9-12).

[6] Tm 28., Jn 4,10a

[7] Tm 1., 115., Mt 6,33; 19,28; Lk 12,33-4; Tm 82., 86., 96., 110., Isz 132/113

[8] Tm 39., 42., 43., 44., 66., 110., Mt 15,13; Lk 4,16-30; Jn 15,1

[9] Lk 4,16-30 ,Nem hozzatok jottem ! Nalatok a poganyok is jobbak.” Megértették...
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A gép forog...

Ha ra akarunk tapintani a vilagunkat mozgaté rugdkra, akkor ismerniink kell az alko-
tot s szandékait. Ez a szlirke eminenciasként uralkod6é demiurgosz persze nem akarja,
hogy belepillantsunk a lapjaiba. Vallasi szervezetei segitségével kozhirré is tétette: isten
utjai kifurkészhetetlenek ! Jézus viszont rajott arra, hogy az éter fejedelme csak e kor
istene [1], és sohase volt az Egben [2]. A kozmoszban tartézkodé Tékozlo fia sajat népé-
nek teremtette ezt az univerzumot, mégpedig Onigazolasul [3]. Kaotikusnak latszé biro-
dalma rejtett térvényszertiségek alapjan mukodik, a rendszer 6rdogi jellege azonban a
kivetettek el6tt nyilvanvaléva valik [4]. Az Emberfit (élettitszertien) kovetni szandékozo
Fit-aspiransok, mestertikh6z hasonloéan, sehol se tudjak lehajtani a fejiket benne [5],
mert mindenhol idegen és ellenséges kozegben vannak.

Az ,6r6k ttiz” és a ,gyehenna” Jézus ajkan ugyanazt jelenti: a szemétnek mindstild
vilagot. Utébbi a jeruzsalemi hulladékleraké neve volt, mely allandéan égett. Tehat, aki
odakertil (atvitt értelemben) az elvildgiasodik, vagyis pusztan hustestként funkcional [6].
Ez a kozvetlen istenkapcsolatot nélktil6z6 gonosz élettér a Vadlonak és kollaboransainak
készllt, azaz sajat maguknak csinaltak ! Nekik j6 ez a buneiket leplezé ,klilsé sotétség”
[7], ahol idénként siras és fogcsikorgatas van.

Ezen az igehelyen mindenki egy Isten altal 1étrehozott pokolra gondol, Csia Lajos
forditdsa azonban a jézan észt igazolja. O nem az Ordkkévaléra utalé ,készittetett” kife-
jezést hasznalja, hanem azt irja: ,készult”. A megosztott lelkli embereknek nem vilagos,
hogy ki, és kinek csinalta a széban forgd pokoli helyet. Az egyszerti szemmel nézé, keve-
retlen szivli olvasé viszont tudja, hogy az ,6r6k t(z” bizony életteriinkben langol, (nemi)
vagyaink férge ezen a vilagon nem pusztul el soha [8]. Jézus — mint mindig - elrejti
a lényeget, amit csak a Pneumaval (belsé fullel) rendelkezék foghatnak fel.

Az egyetlen Valosag anyagiva perturbalt része, az ,Univerzum”, nem mas, mint a
Tékozlé fiih muikédési tertilete. A benne uralkodo (éppen aktualis) pokoli rendszert pedig
angyalai, vagyis a gonosz lelkek hozzak létre [9] gy, hogy manipulaljak az eleve rosszra
hajlé embereket, akik a Masolo szantévetdivé lesznek, fenntartvan azt a vilagot, mely az
ordogok lakhelye, a Satan vezérlete alatt [10].

Ezt az 6orokmozgonak szandékolt gépezetet a hazugsag olaja keni, s a biolégiai rota-
cio forgatja. Az er6vonalak automatikusan jénnek létre, a természet periodikus valtozasai
nyoman. A népvandorlasok és a hodité haboruk hatterében az éléhelyek telitédése all,
amit a relativ tulnépesedés okoz. Demografiai robbanas mostoha koérdlmények kozott is
bekovetkezhet, mert a fogamzasgatlas az egyén szamara gyakorlatilag megoldhatatlan.

[1] 2Kor 4,4; Efézus 2,2

[2] Lk 10,18 A ,villamlas” a visszafordithatatlan (Tm 72.) megvilagosodasra utal.

[3] A témat lasd Az ember igazi tragédidja, 5 — 18. old. (mek.oszk.hu/10100/10148)

[4] Tm 4., 48., 53., 55., 69., 70., 81., Jn 7,7

[5] Tm 87., Mt 8,20; Lk 9,58; Isz 195/37; 1Jan 5,19 Evilag minden porcikaja rossz, perturbalt.

[6] Mt 10,28; Lk 12,4-5; Tm 59. Az Ordég csak akkor vihet el minket, ha orszagbeli értelemben mar
hullak vagyunk, ,megszaradt szélévesszok” (Jn 15,6), szaraz faagak (Lk 23,31).

[7] Jn 3,19-20

[8] Mt 5,27-30; Mk 9,43-50: Az utols6 mondat test és lélek egységér6l szol, ami az wj ember ismérve
(Tm 47., Efézus 2,14-8), tehat nem a koOzosségi életr6l van sz6, ahogy a Mt 18,19-20 alatt sem !

[9] Bévebben: Pszichén innen, és tul... 8 —41. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)

[10] Isz 57/129; 157/117; Jn 8,31-47
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Jézus embergyilkosnak nevezi a Satant [1], aki szabad akaratabédl kifolydlag gyako-
rolhatja aldatlan tevékenységét. Mtikodési tertlilete egy zart rendszerre korlatozodik, ami
éppen attél valt zartta, hogy onmagaba fordult. Ha Isten Vilagat egy temérdek helyiség-
boél allé palotaként képzeljik el [2], akkor a Masolé egy kis szobacskaban épitgeti makett-
jét. A Tékozlo finu, Atyjanak hatat forditva, a ra esd 6rokrészbdl egy kulén bejarata vila-
got csinalt. Ez az élettér akar végtelen kiterjedési is lehetne, ha minden iranybél atjarha-
tova tenné. O azonban, blindés modon, Isten indirekt médon kifejezett parancsa ellenére,
nem tar ki ajtét-ablakot. Nem adja tovabb a kapott lehetéségeit [3], tehat az 6rok élettel
jaré, tudason alapuld erét [4]. Ha igy tett volna, akkor a rea bizott Pneuma-magok nem
kényszertilnek bele egy nemileg meghatarozott és kulonféle sztikségletekkel megvert hus-
testbe, magyaran: nem embernek sziletnek. Tehat mar maga az emberteremtés is gyil-
kossagnak mindsul !

A rendelkezésére allo, isteni eredettl [5] anyagmennyiség véges, ami zart rendszer
esetén, magatdl értet6dé modon, rotaciét kivan. A Pneuma kezdemények o6rok élete ettél
még megmarad [6], biolégiai burkuk sejtosztédasa viszont egy elére meghatarozott idé
multan megszinik. Az ember olyan, mint egy rugéds jatékszer: felhtizasa utan egyszertien
lejar. A zarolt foldi palya mellett szabadsagi foka is hatarok k6zé van szoritva. Ez azt
jelenti, hogy csak magahoz valé esze van. Ha ehhez a hamis mammonhoz nem tarsul
az igazi, akkor képtelen lesz az elvont gondolkodasra [7]. Az idébeli és értelmi korlatok
mellett még kronikus energiahiannyal is kell szamolnia [§].

Mindennapi betevéjét neki maganak kell eléteremtenie, az asztali aldas altal sugal-
mazott gondoskodas nem létezik, nem is létezett soha ! [9]. A szlkségletek soraban ott
all a szexualis kielégulés is, sokak mégis hoppon maradnak. Az ismeret kulcsait meg-
kap6, am azokat elrejté papok ingyenélék; 6k mar elére felvették a keresetiket [10].
Ezt a bért jogosulatlan biztositasi tevékenységukért fizeti a Satan. A szekularizacié eme
katalizatorai a hiusaguk miatt tudatlanok. Egy kozvetett istenkapcsolat letéteményesei-
nek hiszik magukat, de ez az alsagos szerep mar foglalt. Isten helyére evilag kerult, azt
kell imadni, s az emberek meg is teszik, 6nként és dalolva.

[1] Jn 8,44d
[2] Jn 14,2
[8] Lk 4,6 Ennek okat lasd Az ember igazi tragédidja, 1 - 20. old. (mek.oszk.hu/10100/10148)

[4] Tm 86. Teremtményeibdl hianyzik a kozvetlen istenkapcsolatot biztosit6 Pneuma (Tm 27.), mely csak
csiraszer(i, életre nemzheté allapotban van meg (Tm 71.), mint oriasi lehetéség (Tm 28.).

[5] Jn 10,34 Zsoltarok 82,6 (A szent szerzé nyilvan filozéfus volt.)
[6] Ez a tény a praeexistens létezés alapja (Tm 10., 18., 48., 112.).
,Boldog, aki mar létrejotte el6tt létezett. Mert a létezé jott létre és fog létezni.” (Fulop evang.)
[7] Tm 2., 3. szegénység = az Elet helyén - az agyban — levé tliresség (Tm 27.).
[8] Lasd A fizika koltészete c. mtuvemet (mek.oszk.hu/18800/18894)
[9] 1Moz 3,17-9
[10] Tm 38.,103., Mt 5,20; 10,16; 23,9; 23,13; Lk 11,52; Isz 80/5,1; 108/197
Isz 156/110,7: ,Jaj nektek, gonosz napszamosok, akik a bért elfogadjatok, de a munkat elrontjatok !

Be fog kovetkezni az, amitél féltek, mert a munka Ura elgondolkodik majd muvérél, amit elrontottatok,
és bérérél, amit mar megkaptatok (v6. Mt 6,2b; 6,5Db).
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Nincs kozéput !

A vilagban és az emberben levé minden rossz egy demiurgoszra, e kor istenére, az éter
fejedelmére, a kozmosz alkotdjara vezethetdé vissza [1]. A keresdk felismerik szandékait,
mert gondolkodasuk, a vilag fiaival ellentétben, nem anyagba zuhant [2]. Ha filoz6fiank
nem a homo sapiens és hasfajos bolygdja koérul forog, akkor kiléte nem sokaig maradhat
rejtve... [3]. Farizeusi lelkiiletti szolgai szintén leleplezédnek, tudniillik ugyanazon o6rdogi
cél érdekében tevékenykednek. A kodzmondashoz hasonléan kérmérél is beazonosithato
az az oroszlan, amit a vallasi fanatikusoknak eszliik agaban sincs elpusztitani 6nmaguk-
ban. Emiatt persze mar biolégiai életikben orszagbeli halalt halnak [4].

A hivatasos (hivatalos vagy oOnjelolt) mértékadok tagadjak a kozvetlen istenkapcso-
lat lehetéségét. Tudatlansagukat hitusaguk okozza, ugyanis meg vannak gyézdédve arrol,
hogy az egymasnak atadott formalis felhatalmazas Isten el6tt is érvényes [5]. A meg-
valésult és demonstralt Atya-Fiui szovetséget bosszankodva konstataljak, mert az romba
donti sajat hitvilagukat... [6]. E vak vezeték tovabbra is vezetni akarjak hiveiket, noha
hozzajuk hasonléan, nem értenek semmit [7].

A vallast a tarsadalomba valo beilleszkedés receptjének vélik, és a hierarchia meg
is akar felelni ennek a varakozasnak. A mértékadok, akik mdsok szdmadra akarnak fel-
épiteni egy teokratikus tarsadalmat, sajnos elvetik a logikat, ami a megismerés egyetlen
eszkoze. Ezért akarjak hiveiket beleintegralni a Pneumat nélkilézé vilagba, geocentrikus
és emberkozéppontu szemléletiikkel. Ha ez a — lényegében materialista — alapallas meg-
van, akkor a tébbit mar elvégzik a rendszer személytelen erdéi.

Jézus ennek az Epitménynek ment neki [8], mert a hagyomanyos felfogds nem
szamolodik fel magatol, azt le kell rombolni ! Kinyilatkoztatasa szerint ez az ég és fold
(a jelenlegi isten— és vilagkép) el fog mulni, fel fog géongydlédni a teljesen megvilagosodott
keres6 fejében [9]. Az, hogy Isten orszaga ,kozoéttetek van”, az evangéliumokban csupan
egyszer szerepel, Lukacsnal. Csia Lajos helyesen ,bennetek van”-ként forditja, tudni-
illik a farizeusok a vilagvége datuma irant érdeklédnek, a tanitvanyokhoz hasonléan...
Mindkét fél ugyanazt a valaszt kapja: ez téletek fligg, hiszen a lehetéség adott, rajtatok
fordul, hogy mikor aknazzatok ki [10]. Maténal és Janosnal ez a ,kozdttetek van” egy-
értelmutien fizikai allapotot jeldl: Jézus személyében elérkezett hozzank a kinyilatkoztatas
kutfeje. Tamasnal és Janosnal arra is van utalas, hogy ez a mértékado nagykdvet zaros
hataridén beltl (fizikailag) tavozni fog [11].

Ha Isten orszagat, tévesen, ugy fogjuk fel, mint koézdsségeket Osszekovacsolo visel-
kedésformat, akkor csak szocialis és erkolcsi programot nyUjtunk a tarsadalom szamara.
A kiralysag azonban a kozvetlen istenkapcsolatra jutas egyéni lehetésége, ami egy ural-
kodasra képesitd lelki- vagy tudatallapot. A szocializmust 6ntudatos emberekkel lehetett

[1] Efézus 2,2; Rém 8,19-22

[2] Barcza Barna kifejezése. F6 muve: A valésdagmegragadds esélyei (mek.oszk.hu/09600/09619)
[3] Tm 4., Lk 10,17-20; 2Kor 4,18

[4] Tm 6., 59., Mt 10,28

[5] Jn 5,434

[6] Mk 12,7 Itt a kozvetitéi hatalomrél van sz6.

[7] Tm 33., Mt 7,13-4; 15,14; Lk 6,39; Jn 9,39-41

[8] Tm 72., 85., 1Jan 3,8b; Roéom 8,19,23

[9] Tm 112., Mt 24,35; Jn 1,51; 8,51 Bévebben: Pszichén innen, és tul... 28 — 32. old.

[10] Tm 50., 114.

[11] Lk 17,20-1; Tm 114. (Tm 1., 2., 3., 28., 71.) Mt 12,28; Jn 12,34-6 (Tm 37., Jn 7,33-4)
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volna felépiteni, azaz akkor valosult volna meg, ha minden egyes személy azonosul a
célkitiizéseivel. Nem véletlen, hogy az 6tvenes évek békepapjai parhuzamokat véltek fel-
fedezni a két ideologia kozott. Ez a szoéveg szerkesztési hibai miatt fordulhatott eld, amit
a helytelen kommentar csak elmélyitett. Az evangéliumok alcimei tudniillik néha nem a
valédi témara utalnak. Csia Lajos forditasabodl éppen azért ,hidanyzik” a tagolas, mert az
az értelmezés része, melyet a szerkeszték dilettans Osszeollozasai nagy mértékben meg-
zavarhatnak.

A Mt 18,19-20 mar nem tartozik a fentiekhez, a 18. vers is 6nall6 logion; a 16,19
értelmében veendd. A matéi téma a Mk 9,50b-vel rokon, amit a Tm 47. vilagit meg, s az
Efézus 2,14-8 kutyul 6ssze. Csia Lajos szdveghli magyaritasaban persze vilagos, hogy a
pali levélben is test és lélek viszonyarél van szé. Nemzetségeket, illetve népeket ugyanis
nem lehet Osszebékiteni az 1j emberben, aki (mindig) egy konkrét személy. A jézusi ter-
minolégia ismerete is segit, a ,megegyezés” nala azt jelenti, hogy nem kiilénbéznek.

A Mt 25,32-ben szereplé ,nemzetek” is egy szolgai forditas, mely egyszerre ostoba
és magyartalan. A ktlonbo6z6 szdvegvaltozatokban ,népek”, ,a vilag poganyai”, ill. ,a vilag
nemzetei” szerepelnek. E két utébbi jo nyomon jar, de hianyzik belélik a hatarozottsag.
Természetesen a vildg fiairél van sz6, azaz olyan egyénekrél, akiket a vilag nemz maga-
nak. A ,nemzeteket mind” csak annyit jelent, hogy minden létezé személyt. Népeket tud-
niillik nem lehet nemuk alapjan vagy nagysag szerint csoportositani [1].

A negativ elgjelti Principium totalis szekularizaciét kivan, vagyis a hétkéznapokban
automatikusan megnyilvanul6é satanimadast. Ehhez a végkifejlethez kivitelezk kellenek,
partkatonak, olyanok, akik a klérus ,szent kisérleteihez” is asszisztalnak. Ilyenek doégivel
vannak, mert Pal 6ta hit kertilt az ész helyére. A vallasos emberek nem is értik: ugyan
mit kéne tennitik a hiten és hamvaba holt erkodlcsi prébalkozasaikon kivil... Az egy-
hazfiak minden korban utaltak a profétakat, meg is o6lték 6Sket [2].

Fel kéne fogniuk, hogy a végtelen isteni hatalom nem korlatozédhat véges vilag 1ét-
rehozasara [3]. A rossz oka az (id6ben is) zart rendszer, amit csak az alanyi jogon jaré
kozvetlen istenkapcsolat nyithatna ki. Kollektiv médon azonban nincs menektilés, ez a
lehet6ségszerti esély annak jar, aki felismeri a vilagot és szembe is helyezkedik vele [4].
Kozéput sincs, mert ki vagyunk szolgaltatva a Gépezet fogaskerekeinek: vagy olajozzuk
O6ket, vagy homokot szérunk koézéjuk [3].

Az egyén életének pusztan alkotéja szempontjabol van értelme, aki az 6rdodgi rend-
szer tevékeny tagjanak tervezte. Ezt a zsebkiadasu kaoszharcost kizsakmanyolasra éptild
milidje valamilyen szinten kollaboralasra kényszeriti... Az embert a munka emelte ki az
allati sorbdl, és ugyanez a munka taszitja oda vissza. Legtébbjiik meégis elborzad annak
hallatan, hogy a Foéldet benépesitd civilizacio nem Isten teremtése. Holott 6rtilnitik kéne.
Mert ha nem vagyunk otthon, akkor még haza mehetiink. Ugy tnik, jobban szeretik a
sOtétséget, mint a vilagossagot [6].

Jézus a vilag minden kincséért se maradt itt! [7]

[1] Ez a matéi igehely (25,31-46) nem az utols6, hanem az elsé itéletrél beszél, tehat a széba johetd tanit-
vanyok elézetes szelektalasar6l. A Mt 7,21-3 és a Lk 13,23-7 se az aién végi Udvoziilésrél szol, hanem
az immanens kiralysagrol, ami csak a kivalasztottak osztalyrésze, v6. Jn 6,43-5. Az alkalmassag ténykér-
dés, az nem Jézustél fagg! (Jn 17,2b; 17,6; 17,9; 17,24)

[2] Mt 23,29-36

[3] Giordano Bruno (1548 — 1600)

[4] Tm 4., 55., 81., 82., Mt 7,21; Isz 29/90 134/35 139/41 142/193 143/162 stb.

[5] Gunther Eigh

[6] Jn 3,19-21

[7] Lk 4,6-8
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Eletre itélve

Az ember tesz a tarsadalomért, az okos ember pedig tesz a tarsadalomra. A tarsadalmi
orientaltsag ugyanis materialista erény. Persze, vannak szép eszmék: szabadsag, egyen-
l6ség, testvériség. Az egyén viszont szuverenitasra, egyenrangusagra, lehetéségekre, elrej-
tettségre és figyelemre vagyik, amit csak a magantulajdon nyuUjtotta egzisztencia bizto-
sithat. Ennek hianyaban a jogai egyben a koételességei is lesznek. Szomoru tapasztalatai
szerint a torvények csupan ra vonatkoznak, s annyit érnek, amennyit betartanak belé-
luk. Egy sz6, mint szaz: kiszolgaltatottnak érzi magat. Igazi szabadsagot és testvériséget
a teljes esélyegyenléség szlilne. Ilyennel a vallasi szervezetek se szolgalhatnak, de nem
valljak be. Azt tanacsoljak: élj masokeért.

Albert Schweitzer azt irja, hogy a kereszténységet egy jobb vilag iranti izz6 remény-
ség élteti [1]. Az egyhazfiak azonban nem izzanak, nagyon is langyosak. Egy jobb vilag
persze kéne nekik, de éppen az iranyultsaggal van a baj... A Krisztust kovetédknek tud-
niillik az Atya felé kellene tapogatézniuk, és nem a mammont megtestesitd evilag felé !
Emellett célkittizéstik tulsagosan szerény, mert a tokéletes milié helyett beérik ,egy job-
bal” is. Am barmilyen idealis legyen is egy falanszterszerti vilag, az nélkiilézni fogja az
alanyi jogon jar6 istenkapcsolatot, hiszen pont annak a helyére lett allitva [2].

A teremté kilétét eleinte homaly fedi, lelkiilete viszont mar koézvetlen kérnyezetiink
vizsgalatakor is leleplezédik [3]. Evilag rosszasaga bizony megvaltasért sévarog [4], ami a
kozhiedelem szerint tigy megy majd végbe, hogy Isten elhozza ama jobb vilagot, és abba
befogadja azokat, akik ,kegyesen és erkolcsdsen” Orizték meg magukat. A szohasznalat
Palra utal [5], a megtisztulas mikéntje pedig a judaizmus toérvényeire [6]. Az a kiralysag
azonban, amit Jézus igért meg kovetbinek, nem kivilrél-felulrél érkezik.

A papok masok érdekében akarnak tevékenykedni, ami pénz nélkil lehetetlen val-
lalkozas. Uralkodni csak meggazdagodva lehet, igazi mammon hianyaban szégyent hoz-
nak uruk fejére [7]. Ha nem a gytlekezeteknek szonokolé Pal szerepét akarjak atvenni,
akkor teljesen meg kell vilagosodniuk. Biblikus teolégia kimunkalasahoz a tanitva tanu-
las modszere a legjobb. Az emberhalaszasi gyakorlatnal maga a jézusi kép is szem el6tt
tartand6: a tengerben sok hal van, de csak néhany akadhat horogra.

Jézus a mester és tanitvany viszonylataban oktatott, a heterogén oOsszetételli téme-
get példabeszédekkel .fizette ki”. A szavak jelentése is sokat szamit: a mester ugyebar
mindent tud [8], a tanitvany pedig mesterré szeretne valni ! A Tizenkett6 rossz ember-
anyag volt szamara, s ezt az utols6 vacsoran be is vallja. A Satan tudniillik nem akkor
,kérte ki” azokat, kezdettél fogva ,hordoznia” kellett éket [9].

[1] Gondolatainak kritikaja: Uj irdsok — régi témdkban, 34 —41. old. (mek.oszk.hu/08700/08766)
[2] Mt 6,24; Tm 16., 46; Isz 29/90 134/35 137/38 139/41 142/193 143/162 157/117 stb.
[3] Tm 4., Mt 25,41 Utobbi ige Csia Lajos forditasaban olvasando.
[4] Rém 8,19-22; Isz 57/129; 62/145; 133/34,4-16 és
Jn 7,7, Mk 10,30b; Lk 18,30b (Ha lesz ,jovendd vilag”, akkor a jelenlegi nem jo!)
[5] 1Tim 4,7-8; ApCsel 2,5a; 3,12c Bévebben: Szentlecke Palrél (mek.oszk.hu/16500/16532)
[6] Jn 3,25; Tm 90., Mt 23,25 Az életszentségre valo torekvés senkit sem tesz kirdllya. Az erkodlcsi meg-

tisztulas a Fiuva valas kovetkezménye (1Jan 3,9). Ezért — s ettél fogva — nem lehet Jézusra blint bizo-
nyitani (Jn 8,46). Bévebben: A szik kapu, 64 — 66. old.

[7] Tm 82., 96., Lk 12,33-4; 16,9-12; Isz 33/7; 84/144
[8] Jn 3,35-6; 5,20a; 16,12; 16,15a
[9] Lk 22,31; Mt 17,17 (Csia Lajos forditasaban)

25



Jézus elére tudta; a zsidé hagyomanyokbédl kinétt hajtas vissza fog kunkorodni a
gybkerekhez. Meg is mondta, hogy tavozasa utan a szadduceus Jakab fogja betdlteni az
iranyitéi posztot, a masik igehelyen nyilvan a farizeus Palra célzott [1]. Az Emberfi rész-
letekbe menden ismerte a jovét, és benne a sajat sorsat [2]. Harom legigéretesebb tanit-
vanya ,nem toérekedvén a dicséség utan” le is mondott vezet6i tisztségérdl [3]. Ezért még
Péter viszonylataban is feltételes moédban fogalmaz: ha majd megtérsz... [4]

A készikla szilardsagaval — azaz kovetkezetes logikaval — gondolkodni tudé Simon
sz6 szerinti kovetésre lett felhiva. Jézus ezt csak életutjanak utanzasaként gondolhatta,
hiszen masfajta kovetés, megvilagosodas hianyaban, még nem johetett széba, egyikiiknél
sem [5]. Péter, a figyelmeztetés ellenére [6], egész hatralévd életében nem hasznalta ki a
Fiava valas lehet6ségét. Az orcatlan Pal kétszer is megfeddi a magat mar csak ,meg-
faradt presbitertarsnak” tarté egykori sz6sz6lot, aki régen lemondott a reabizottak legel-
tetésérdl, azaz mennyei kenyérrel val6 ellatasarol.

Itt nem csordaszellem® tomegekrél van sz6, hanem apostoltarsairdl. Az Elsészulott
sajat példajat ajanlja mindenkinek, vagyis a kirallya levés és kirallya tevés egyéni utjat.
Ovéit ugy kuldi a vilagba, ahogy 6t kuildték, mert mas ut nincs [7]. A marki bucsu-
beszéd 6romhire vilagos: ,Aki hisz nekem, mert felismeri a statusomat, s hozzam hason-
léan az eszét hasznalva tisztul meg, az olyan lesz, mint én. Aki kételkedik a szavaim-
ban, annak e lehetéség kihagyasa miatt karba fog menni az evilagi élete” [8].

A Maté evangélium végén talalhaté tanitvannya tevési parancs leleplezi a remény-
beli Fiu-aspiransok tényleges statusat. A mesterré nem valt és ezért apostolokka degra-
dalt Tizenketté csak Ujabb tanitvanyokat tud szerezni, a kinyilatkoztatasokat tartalmazo
logionok terjesztésével. Ha megérzédnek a mondasok, akkor Jézus barmikor — egyéni és
személyre szabott médon - meg tudja vilagositani az azokat hallgatokat-olvasékat.

Az Els6szulottet tehat tovabbiak is fogjak kovetni, az Atya akarata szerint. Jézus-
nak mas juhai is lesznek, bel6lik tevédik Ossze — a torténelem folyaman - az a kisded
nyaj, melynek sorait napkeletrél és napnyugatrol érkezék szinesitik [9]. Ezek kiralyként,
mar megvilagosodva, lépnek a nagy nyilvanossag elé, vagyis személylikben ismét kozel
jon (fizikailag is) Isten orszaga.

A Zebedeus—fiak tudtukon kivil ebbe az iddérendi sorba kivankoznak, ehhez azon-
ban koézvetlen istenkapcsolat sziikséges. Ennek Jézushoz hasonlé moédon valé megszer-
zésére semmi esélytik sincs, mert az egy viszonylag hosszu folyamat eredménye, mely a
kereséstdél a végsd tanusagtevésig tart. Nagyobb baj, hogy egyaltalan nem ebben gondol-
kodnak. Ok - akarcsak apostoltarsaik — fétisztviselék szeretnének lenni abban az evilagi
orszagban, amit reményeik szerint majd Izrael helyreallitasa utan kialtanak ki.

Varakozasukat latszolag Jézus kijelentései alapozzak meg. Pl.: ,Bizony azt mondom
nektek, ti, akik kévettek engem, majd az tujjonansziiletéskor, mikor az Emberfi dicsé-
séges tronjara fog Ulni, ti magatok is tizenkét tronon fogtok ulni, s tgy fogjatok itélni
Izrael tizenkét nemzetségét” [10]. Vagyis: ha felfogjatok a statusomat (a Mester tanitvanyai

[1] Tm 11., Jn 5,43

[2] Tm 17., Mt 20,17-9; Zsk 116.

[3] Zsk 119.

[4] Lk 22,32 Az egykori Kéfas mar csak ,Simon, Simon...”

[5] Jn 21,19b; 13,7; 13,33; 13,36; Lk 24,48

[6] Jn 21,18-9b A 19a vers csak szerkesztéi taldlgatas, itt orszagbeli Eletrél és Halalrél van sz6 !
(v6. Tm 58., 59., Isz91/29)

[7] Jn 14,4-6 Az Atyahoz vezeté Ut a nyilvanos mukodés elvallalasa (Mt 7,21; Jn 10,17-8).

[8] Tm 23., 26., 52., 57.,109., Jn 3,5-8
Vizbe mertilés = megtisztulas. Szellembe mertilés = gondolkodas. Vizbdl és szellembdl valé Ujjasziiletés =
gondolkodas altali megtisztulas (ésszel valé megkeresztelkedés—koértilmetélkedés)

[9] Jn 10,16; Lk 12,32; Mt 8,11; Lk 13,29 Ezek tehat nem zsidék lesznek...
[10] Mt 19,28 (Tm 1., 2., 3., 63., 82., 109.) Bévebben: A szitk kapu, 215-218. old. (76/a —c logion)
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agyaban valik kirallya, azaz egyedtili mértékadova), akkor hinni fogtok kinyilatkoztata-
sokat tartalmazo6 szavaimnak. Megvilagosodasotok kovetkeztében pont olyan kiralyok lesz-
tek, mint én [1], mert megértitek, hogy mi az Atya konkrét akarata, ami természetesen
nem mas, mint a nyilvanos tanusagtétel [2].

Az allhatatlan Tizenkettd elvesztegette ,a napjait” [3], Abraham azonban ujjongott
Jézus ,napjat” latva, azaz odafentrél gyonyorkoédhetett a Nyilvanos Mukodés fényes ido-
szakaban [4]. Nyilvanvalé, hogy a Hegyi beszédben nem arrél az izzé gazgémbrél van szo,
ami bolygorendszertink koézponti csillaga. Odaat ugyanis nincs sztikség napfényre, mert
az Abszolutum vilagossaga ragyog be mindent [5].

A rakovetkezé igehely, a szélémunkasokrél szolo példabeszéd, ugyanezt a monda-
nivalot ismétli. Az lesz kozuluk az els6é, a nagy, aki elvallalja a Szolga szerepét, tehat
az, aki a legkorabban kertil az Emberfi statusaba [6]. A Gazda rajtuk kezdi a bérfizetést,
vagyis azokat ulteti Jézus jobbjara és baljara, akiket a kronolégia kijeldl ! Ezek az utol-
s6k — magukat (kérdezéskodéssel) megalazé kisgyerekek — lesznek az elsék [7], marmint
idérendileg. Az Atya az igazi mammonon kiviill nem tud mast adni [8], igy mindenki
ugyanazt fogja kapni, mégpedig az Abszolutum tokéletessége—igazsagossaga—josaga okan
[9]. A nagy kérdés az, hogy ki mikor kerdl sorra... A tanitvanyok is mindig ezt az id6-
pontot firtattdk, és ez az, ami valéban nem mindegy. Tudniillik, amig valaki nem sztle-
tik 0jja, addig életre van itélve...

[1] Tm 1., 109., Jn 14,12-4; 17,24
[2] Mt 7,21 ,Még ha keblemen vagytok is, am az én Atyam akaratat nem teljesititek, eltizlek titeket keblem-
rél”. (Héberek evangéliuma)

[8] Tm 3., 20., 93., Zsk 65., 66. Valakinek ,a napjai” = az az idészak, amikor raérez az Igazsagra.
[4] Jn 8,56; 11,9-10; Tm 23., 49. Az Atya ,fénye” Jézus (Tm 84.), altala nyilatkoztatta ki magat testben
(Tm 27.).

[5] Jelenések 22,5

[6] Mt 20,26-8; Mk 9,34-5; Jn 13,4-7 Itt Jézus jelképes cselekedete utal a mondanivalora.

[7] Mt 18,1-11; Mk 9,36-7; 10,15; Lk 9,48; Jn 13,20

[8] Lk 11,9-13 Az ismeretek megkapasahoz (Lk 16,9-12) éjjel-nappal zaklatni kell (Lk 18,1-8) a Birot.
[9] Mt 5,43-8; 6,33
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Lelki tiikor

Aki életet ad, az garantalja az ehhez szikséges létfeltételeket is, hisz a ketté ugyanaz.
Ez a gondoskodas ingyen és bérmentve torténik, ugyanis a teremtmény elézetes megkér-
dezése s hozzajarulasa nélkiul egy kész helyzetben talalja magat. Amennyiben kodrnyezete
dédelgetve oleli a keblére, 6rommel beilleszkedik a teremtés rendjébe. Vilagat nem sajat
maganak kell fenntartania, mert akkor Istennek képzelné magat. Létmodjanak megfeleld
viselkedés kizardlag tgy varhato el téle, ha szikségleteit alanyi jogon biztositjak. Ebben
az esetben nem tart igényt magantulajdonra. Ugy érzi, hogy valami médon mindenben
benne van, s a mindenség is 6benne. Ez a valtozatlan tudat tokéletesen boldogga teszi.
Kifogyhatatlan ereje a josagaban rejlik, léte a végtelenségig tarté o6rok jelen.

Egy negativ eldjeltt Principium, aki a Mennyei Atya soros Tékozlé fia, sajat elkép-
zelései szerint akar élni erejével és gazdagsagaval. Ereje a teremteni tudas, gazdagsaga
pedig az Isten altal rendelkezésére bocsatott — 6rok életre predestinalt — lelkekbdl allo
épitéanyag. Mivel rossz dontése miatt nem lépett be a Mennyorszagba, nem istenképti,
tehat Lelketlen. A lelki-lényegi egység hidnyaban 6nzé, s a mennyei fiakhoz viszonyitva
képzetlen. Istent majmolva sajat kis vilagaban él, melyet 6nfeji modon hozott létre, és
hazugsagaradattal kormanyoz. Hatalmat szlirke eminenciasként gyakorolja, mivel szel-
lemi létez6. Azért gonosz, mert O6rdogi eszkozoket alkalmaz akaratanak érvényesitésére.
Teremtményeit degradalja és hierarchidba rendezi, szabad akaratuktél és lehetéségeikt6l
lényegében megfosztja éket. Az alacsony szabadsagi fok miatt egy résziuk lelketlennek és
holtnak latszik.

A homo sapiens eme Masolé determinalt teremtménye. Uresen, Pneuma nélkil jon
a vilagra, és Uresen is tavozik [1]. Minden tekintetben fliigg a toébbi embertél, az altaluk
létrehozott dolgoktol s természeti hatterétél. Degradalt mivolta ellenére tengeri kagylohoz
hasonlatos, mert Gyongyot is érlelhet a belsejében [2]. Ha eszét hasznalva megvilagoso-
dik [3], akkor az emberhalasz Jézus haldjaba kertilhet [4], aki angyalokat és profétakat
kuld hozza, hogy segitsék 6t a Dolgok felfogasaban [5].

Vordosmarty Mihaly szerint ,a természetben istennek képe leirva vagyon”. Ez igaz,
de egy olyan demiurgoszra vonatkozik, aki megélhetési bunézés formajaban biztositja az
élovilag szamara a mindennapi betevét. A létfeltételekért folytatott harc ugyanis szerves
része a satani rendszernek. Ha nem igy lenne, akkor nem forogna a gép. Az olajozott
mukodésnek az emberi lealjasulas az ara. Cserében némelyik erkélcsi gatlasoktél mentes
egyén akar istent is jatszhat.

Az emberi faj a veleszuletett tulajdonsagai miatt rossz [6], amde az egyén méhen
belili terheltségeit olyan genetikai meghatarozottsagok okozzak, amelyekrdl nem tehet...
Ugy tinik; a csunyasag szandékos hiba, a szépség nagyhatalmanak érdekében. Ahhoz,
hogy a szexpartner ne jarjon alanyi jogon, csak egy kis szamitogépes eugenetika kell.
Ha nincs biztositva a normalis folyamat és a természetes kozeg, az mar 6nmagaban is
a koros elferdtilés csirait hordozza magaban.

[1] Tm 27.

[2] Tm 28., Fulép-evang. 104. (Zsk 41.)

[3] Tm 4., 40., 110.

[4] Mt 4,19

[5] Tm 89. Profétakon nemcsak a régi vallasi zsenik értendék, hanem napjaink iréi, koltéi, rendezéi is.
[6] Kant
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A bioszférat benépesitd élélények egymast evése egy cinikus dontés, melyet a zart
rendszer véges anyagmennyisége kényszeritett ki. Jéisteni teremtettség esetén az asszi-
milacibhoz hasonlé modon vehetnénk fel energiat, egy barmikor rendelkezéstinkre allo
kimerithetetlen térerébdl [1]. A taplaléklanc csticsan allé6 ember is dogoket fogyaszt, az
allatok étkezési hierarchijjat pénztarcajanak vastagsaga helyettesiti. A helyvaltoztatasra
képtelen novényeket lelegelik, a bozoéttlizben el nem pusztult bogarakat kornyezetbarat
rovarirtéval permetezik, munkagépeinket a foldtérténeti ékorban letilepedett maradvanyok
hajtjak. A baktériumok és virusok gazdatestekben koézlekednek, olyan jarvanyokat okozva,
amik egész kontinensek populaciéit fertézhetik meg.

Mindez semmiségnek tinhet egy szokdéarral jaro foldrengéshez vagy vulkankitérés-
hez képest. Ezeket a kataklizmakat az okori kulturak a teremté bulintetéseként magya-
raztak, és nem is tévedtek olyan nagyot... A kézetek azonban maguktél is elporladnak,

nyes mulandosag ugyanis fokozatos elhasznalédassal jar.

A természet néhany szaz év alatt eltiinteti a maga sarat, de mi lesz a Fold kortl
rajokban keringd urszeméttel? A tengerekbe hajo- és repulégéproncsok stllyednek, hasz-
nalt nuklearis fitéelemek mertlnek, a tavak mélyén jarmuivek és harci eszkézok rozs-
dasodnak, a parti varosok vizén szarkolbaszok uszkalnak mutlanyagok tarsasagaban, az
erdék széle hulladékkal boritott, a hegyeken atvezeté utak pihendinél sittet boritanak le,
a metropoliszok alatt kanalislabirintusok huizédnak, a falvakban poécegédrokbe fulladnak
artatlan gyerekek, vagy haborukbél ottfelejtett taposdéaknakra lépnek.

Ezek a problémak, a fel nem soroltakkal egyttt, a tulnépesedés miatt katasztrofalis
mértékben eszkalalodnak. Tobbségiiket a tudosok elméletileg is képtelenek megoldani, de
technikai lehetdségeik sincsenek hozza. Hovatovabb a ,természetes” moédon elhalalozot-
tak tetemeinek elhelyezése is gondot okoz. Mar a boértondékbe is csak idépont—egyeztetés
utan lehet bevonulni. A kiszabott blintetések rovidiilésének és az amnesztidknak a hely-
felszabaditas a célja, ami nem tesz jot a kozbiztonsagnak.

Egyre élhetetlenebb vildgunkat morbid moédon vidam pokolként lakjuk be, vagyis
igyeksztink jo képet vagni hozza, persze, a koérilményekhez képest. ,Hogy van, Kovacs
ur? — Ko6szonoém jol | — Na, ennek o6rulok. Viszontlatasra ! Mondja, mit htiz maga utan?
— Ja, a belemet...”

Azt se sokaig, mert porhtivelyiink annyira sértilékeny, hogy nem lehet Isten alko-
tasa. Egy képzett kommandés masodpercek alatt barki nyakat kitéri. Ezt a kiszolgaltatott
helyzetet balesetek és vétlenul valé aldozatta valasok szinesitik. Szerencsére ,sem a vilag
nem romolhatatlan, sem az, aki alkotta” [2]. Szamunkra itt egyetlen értékes dolog léte-
zik: a sajat lelkiink, amit némi szellemi faradozassal 6rok életre nemzhettink [3]. Ez az
oriasi lehetdéség férfinak és nének is megadatik, hiszen a megvilagosodasi folyamatban
a hustestnek semmi szerepe nincsen [4].

Az éntudat az anyagga korcsosult szellem magva. Praeexistens lelktink tehat a
perturbacié miatt valik pszichoszomatikusan determinaltta. Madach Imre zsenialis meg-
fogalmazasa szerint ,sarba gyuart kis szikra a lélek”, am a Jéisten személyesen ismer
benntnket [5]. ,A gyongy akkor se valik értéktelenné, ha sarba dobjak, és akkor sem
lesz értékesebb, ha balzsammal kenik be. Tulajdonosanal mindig becsben all. Igy van
ez Isten gyermekeivel is: barmilyen koértlmények koézétt legyenek, Atyjuknal megvan az
értékak” [0].

[1] Lasd A fizika kéltészete c. miivemet (mek.oszk.hu/18800/18894)

[2] Fulop-evang. 110. (Zsk 49.) v6. Rom 8,19-22

[3] Tm 7., 57., 67., 71., 77., 91., 108.,113., Mt 6,19; 13,45; 16,26; Mk 8,36; Lk 9,25; Isz 132/113
[4] Tm 115., Jn 6,63; (Jn 4,10a)

[5] Mt 10,29-31; Lk 10,20

[6] Fulop-evang. 110. (Zsk 49.) v6. Tm 28.
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Barataim segitségével

A koényves nemzetek — zsidok, keresztények, mohamedanok — azt a Bibliat tekintik szent
irasuknak, amely egyaltalan nem egységes mu. Az un. Oszévetség elsé tizenegy fejezete
mezopotamiai kultirak mitoszait rendezi koherens csokorba, a patriarkak viszontagsagai
pedig nomad népekbe vetitik vissza a Mozes altal alapitott vallas fébb elemeit. Maga a
judaizmus a Torvénybél és az azt magyarazo profétak fejtegetéseibdl all, megfejelve a nép
torténelmével és szépirodalmaval. Az igazdbol még nem definialt ,Ujszovetség” Bemeritd
Janos hamvaba holt utépisztikus nemzeti szocializmusaval kezdédik [1]. Az isteni kinyi-
latkoztatast egyediili mértékadoként Jézus tolmacsolja, logionjaiba rejtett mondanivaléi-
val. Ezek a szOvegek maig elemzésre és megfejtésre varnak [2]. Az Apostolok cseleke-
detei cimet viselé egyhaztorténelmi mui val6éjaban Palnak, a kereszténység megalapitéja-
nak a névjegye [3], ami mellé leveleit is leteszi. Ez vallaspolitikai szempontb6l Mohamed
Koranjanak felel meg. Ko6z6s vonasuk, hogy mindketten az 6szovetségi irasok talajan all-
nak, arra probaljak felhtizni a teolégidjukat. Pal stirtin hivatkozik a tanitasatél lényegé-
ben megfosztott Jézusra, Mohamed egyszertien a sajat eléfutaranak tekinti [4]. Az iszlam
hagyomany azokat a logionjait is megérizte, amik nem kertlhettek bele az Ujszovetségi
kanonba [5]. A teljes anyag Piké Gabor Moézes jovoltab6l magyarul is olvashaté [6].

A zsid6 nép 6sidéktél valdé monoteizmusa illuzié, mas nemzetekhez hasonléan 6k
sem kertlhették ki a természeti er6k és a balvanyok imadatat, tébbistenhittik fokozato-
san valtozott at a szellemi halmazallapotti, numerikusan egy Abszolutum feltétlen tisz-
teletévé. A keresztény felekezetek tobbsége is egy Urat vall, akarcsak a mohamedanok.
A katolikusok szentharomsag dogmaja az Emberfi rosszul értelmezett mondasain alapul.
Még hittk kulcsfiguraja, Pal, az 6njeldlt apostol, se allitotta egy sorba a harom személyt.
Ez nem gatolta meg Bulanyi Gyorgydt abban, hogy a hazassagot tgy magyarazza, mint
a szentharomsag lenyomatat [7]. Tévedését Totfalusi Istvan [8] javitja ki:

Hallgassuk csak, mit mond Isten a hatnapos teremtéstorténetben: ,Teremtstiink embert
a mi képtinkre és hasonlatossagunkra !” Els6ként is: kinek mondja? Talan angyalainak?
De hisz 6k nem osztoznak az isteni lényegben. Vagy csak felséges tdébbes volna, ahogy
a kiralyok beszélnek? Masutt nemigen van ra példa... Es mit mond az [rds? ,Teremté
tehat az Isten az embert az 6 képére: férfitva és asszonnya teremté &Sket !” Ez bizony
aligha érthet6 félre, nyomatékul kétszer is olvashaté: az ember kétnemil mivoltaban, férfi
és né voltaban formaz az Isten keépére. Illetve... az istenek képére?... Akkor hat meégis
jelent valamit a tdébbes szamu név és a rovid tanacskozas valakivel a teremtés aktusa
el6tt? A gyanut csak erdsitheti egyfelél, hogy ilyen tanacskozas még tobb alkalommal el6-
fordul az 6storténetben (1Moz 3,22; 11,7), masfel6l hogy Isten masutt is tébbedmagardl
beszél, a bunbeesés utan példaul ezt mondja: ,Imé, az ember olyanna lett, mint mi kézii-
liink egy, jot és gonoszt tudvan.”

[1] Vdlogatott tanulmdnyok, 33 — 44. old. (mek.oszk.hu/08000/08019)

[2] Szellemi hagyatéka az tn. Tamas-evangélium (mek.oszk.hu/14600/14682)

[3] Lasd Szentlecke Palrél c. konyvemet (mek.oszk.hu/16500/16532)

[4] Lasd Két pont az Elet In: Az elvetett ké, 14 — 19. old. (mek.oszk.hu/15000/15052)
[5] Vdlogatott tanulmdanyok, 116 — 127. old.

[6] Minden Jézusrél, Paulus Hungarus/Kairosz Kiadé, Budapest, 2002.

[7] Buldnyi, a tisztelendé (mek.oszk.hu/10200/10251)

[8] Kalauz a Biblidhoz (mek.oszk.hu/12600/12635)
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Kézenfekvé a magyarazat, hogy ezek a helyek az 6sidékbdl valdé tébbistenhit arul-
kod6 nyomai, amelyek elkertilték a pap-szerkeszték figyelmét. El-Elohim istennek tehat
néi parja volt 6seredetileg? A legrégibb sémi népek egyikénél, az ugaritinél példaul a
népes istencsalad fejeiként El istent és Aséra istennét tisztelték (bar ez a par a terem-
tésben nem vett részt). Es ime: Aséra neve jo ismerds a Biblidbol | A birak koratél tébb-
szOr is megrovéan emliti az Iras, hogy a nép, az Urat megvetve, Aséra istennének aldoz;
az izraeli Ahab kiraly éppugy szentélyt épittetett neki, mint a judai Manassze, az utébbi
egyenest arra vetemedett, hogy szobrat a salamoni templomba is bevitette ! Mi tobb: az
a kis népcsoport, ami Jeruzsalem elestekor a babiloni fogsag elél Egyiptomba menekilt,
ott szentélyt emelt ,az Eg Kiralynéjének”, azaz Aséranak, és Jeremias proféta intelmei
ellenére sem hagytak fel imadasaval. Ha tehat a legkorabbi iddéktél a Kr. e. VI. szazad
derekaig ilyen makacsul tartotta magat Aséra tisztelete az egész zsidésag kozott, aligha
lehetne csodalni, ha ési hagyomanyaikban — a kérnyezé népekhez hasonldéan — El6him-
Isten parjaként tisztelték volna. A hatnapos elbeszélés még ugy tudja, hogy Isten egy-
szerre teremtette Adamot és Evat, mindkettét az Isten — vagy az istenpar? - képére és
hasonlatossagara. Alighanem ez az 6sibb hagyomany, és a matriarchalis tarsadalombél
a patriarchalisba val6 atmenet idején sziletett, amikor a né még O&rizte méltdésagat és
fontossagat.

Tanulsagként az vonhaté le, hogy 6rultség teologiai 6sszefliggéseket keresni sumér
mitoszok, nomad népek, Mozes—epigon profétak joslatai és a Jelenések konyvének lato-
masai kozott. Pal, a Torvényen nevelkedett cimzetes apostol, ezt néha megtette, de érde-
kes moédon 6 sem buzditott hazasodasra és gyermeknemzésre. Nyilvan azért, mert ilyen
logionokat korabbi ild6zotteitdl és késébbi mentoraitél sem hallott. Jézus szerint ugyanis
ysodafent” egész mas Vilag van, az odakerult lelkek ott nem ndsiilnek és férjhez se men-
nek, Ggy élnek, mint Isten angyalai [1].

A kényves népek eme figurai perzsa hatasra kertiltek bele az Irasokba, eredetileg
szarnyas emberalakok voltak. A néket lenézé judaizmusban [2] természetesen férfi neve-
ket kaptak; Mikael, Gabriel, Rafael, Azarel. Képzémuivészeti alkotasokban haléinges kis-
gyerekekként abrazoljak éket, kinosan vigyazva arra, hogy egyik nemre se hasonlitsanak.
A zsid6 szimbélumokkal dolgozé Jézus hasznalja az ,angyal” nevet, am ezzel valosagos
létezékre, az Atya mennyei fiaira utal, akik égi tolmacsként onzetlen barataink lehetnek.
Ok részesitenek benntinket — egyéni és személyre szabott médon — az igazi mammonban
[3].

Kinyilatkoztatasa férfi és né teljes egyenjogusagara mutat ra [4], amit gyakorlata
is alahuz, hisz — botranyos médon - nétanitvanyai is voltak [5]. Ezt a szexista apos-
tolok sem nézték j6 szemmel, hetet mégis név szerint ismertink. Koézulik a magdalai
Maria emelkedik ki, 6 téredékesen fennmaradt evangéliumot is irt [6].

sMiért szereted 6t jobban mindnyajunknal? Jézus igy valaszolt nekik: Egy vak és
egy latoé, amig mindketten sététben vannak, nem kuilénbdznek egymastél. Amikor azon-
ban elj6 a vilagossag, a lato latni fogja azt, a vak pedig sotétben marad” [7].

[1] Mt 22,30; Mk 12,25; Lk 20,34-5

[2] ,Aki lanyat a Torara oktatja, idétlenségre oktatja.” (Szota 3,4)

[3] Tm 89., Mt 13,24-43; 18,10b; Mk 1,13; Lk 12,8-10; Jn 1,51 (Tm 32., 84., 85.)

[4] Tm 61., 115.

[5] Tm 20., 61.,115., Lk 8,1-3

[6] Jézus ezt mondta: Békesség nektek ! Az én békességemet szerezzétek meg ! Vigyazzatok, hogy senki se
vezessen félre titeket e szavakkal: ,nézzetek ide !|” vagy ,nézzetek oda !” Mert az Emberfi a bens6tékben van.

Ot kovessétek | Akik keresik, megtalaljdk 6t. Menjetek hat, és ezt az evangéliumot hirdessétek az orszag-
réol... (Tm 1., 2., 3., 59., 95., 114)

[7] Fuloép-evang. 111. Zsk 43.
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Csinaljon valaki valamit!

A kulonbozé teremtéstdorténetek szerzéi antropomorf modon gondolkodtak, és ez isten-
képukre is ranyomta a bélyegét. A vilagban kortlnézve elészér az altalanos valtivarusag
tnik fel, melynek elsédleges célja a szaporodas. A parkapcsolatok az allatvilagban idé-
szakos jelleggel jonnek létre, ez a majomember hordaiban se lehetett masképp. A mono-
gam hazassag egy ezer évekkel késébbi tarsadalmi intézmény. Modern korunkban az e
koré épuld csalad az allam legkisebb, s ezért legfontosabb sejtje. A nemek szerepe sokaig
kébe volt vésve, a ndéi egyenjogisagot még ma is csak a Fold északnyugati negyedteké-
jén ismerik el. A hazasélet Istentél valé eredeztetése vallasos projekcio, aminek hatteré-
ben a biolégiai térnyerés emberi igénye all [1]. Ez az agressziv magatartassal egyttt jaro
haracsolo lelkiilet tavol all attél az Abszolutumtél, aki a szaporodast sem a kissé por-
nograf kreacionizmus révén képzeli el [2].

Paul Valéry szerint az Ur azért teremtette meg az asszonyt, mert a férfi nem volt
elég maganyos. Legylnk igazsagosak: az istentagadas masik oka az ivos-verekedds férj.
Szabad akaratrol mindenesetre nem lehet beszélni, hiszen az ember azt se dontheti el,
hogy férfi legyen—e avagy né. Akar igy, akar ugy, testi-lelki adésrabszolgasagba torédik,
és ebbdl a kilatastalan helyzetbél szabadulni szeretne. Ezt a koézdsen nemzett gyerekek
gatoljak meg, mint Adam esetében, aki a Tragédia végén azt mondja: ,Uram, legyéztél !”
— s nem azt, hogy: neked van igazad.

A keresztények megbékéltek a nemek egyenértékliségével, az ortodox judaizmus és
az iszlam azonban nem. Ez a degradalas a nék periédusan alapul, ami felboritja a szer-
vezet testi-lelki egyensulyat, néhany napra labilissa téve a személyiséget. A zsid6 torvé-
nyek erre az idészakra tisztatalannak bélyegzik a nét, aki egyben a ,bunds” szexualitas
szimbo6luma is. Megvetésiik ellenére a legtobb férfi legszivesebben mindennap benézne a
szoknyajuk ala, leszamitva persze a honap végét... Nyilvanvalo, hogy nem Isten tervezett
a jatszotér mellé kanalist, sajnos ebben a vilagban a madardalnak guandé az ara.

Amikor vallasi szervezetek lelkészei a hazasélet belsé vilagarol aradoznak, akkor az
elérendd célokat megvalosult tényekként allitjak be. Ne déljink be annak, hogy az ,én”
és a ,te” automatikusan ,mi’-vé valik. Mélyen hivé parok ugy gondoljak, hogy Istennel
egyutt lesznek ,ketten harmasban”, de a harmadik altalaban a pszichoszexualis kielégi-
letlenség. Az igazi n6k érzik a zsigereikben, hogy a férfinak val6o alarendeltség bizonyos
fokig helyes.

Esketési ceremoéniak alkalmaval mindig elhangzik két hazugsag. Az els6vel inteni
akarnak a papok: amit Isten egybekotétt, ember szét ne valassza. Ha a frigy valéban az
Abszolutumtoél eredne, akkor a létrejott kapcsolatot fizikai lehetetlenség lenne szétszaki-

[1] 1Mo6z 1,28

[2] Jézus mondta: ,Amen mondom nektek, hogy nem jut be a mennyek orszagaba, aki nem sziiletik meg két-
szer. Istenre mondom és tanusitom, hogy én is azok ko6zé tartozom, akik kétszer szulettek. Az elsé nemzés
ugyanis a természeté, a masik azonban a Léleké a mennyben, ahol isteni dolgokat szemléltink.”
(Isz 172a/190 - 172b/207) Tm 102., 106.

Jn 3,3-7; Tm 86., Fulop-evang. 106. Zsk 48.:

Az égi embernek tébb gyermeke van, mint a foldinek. Adamnak ugyan sok gyermeke van, de azok mind
halandok. Mennyivel tébb van a tokéletes embernek, hisz 6véi nem halnak meg, mert mindig Gjra nemzik
6ket. Az Atya gyermekeket szlil,* de azok a gyermekek nem képesek szllni. Akit ugyanis feltilr6l nem-
zettek, az nem képes nemzeni. Az ilyen (Gj ember) testvéreket** hoz létre, nem f6ldi utoédokat.”

* Fiam, minden profétaban rad vartam... Te vagy az én elsésztilott fiam... (Nazoreusok evangéliuma)

** Ezeket a testvéreket (Atyad hozzad hasonlé fiait) kell mod felett szeretni! (Tm 24., 25., Jn 15,9-17)
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tani. Jézus kanai menyegzén valo részvételével pedig igazolni akarnak: jelenlétével alli-
télag megszentelte a hazassag intézményét [1]. Most megkérdezem az olvasé6t: utazott-e
mar autébuszon? Mert ha igen, akkor azzal megszentelte a buszkozlekedést.

Evilagi létinket keresztil-kasul atszévi a nemiség. Hasonlatképpen: ez olyan, mint
a nyirok- és érrendszer, mely a vérkeringés altal taplalja a testet. Szexualitas hianya-
ban értelmét vesziti a biologiai élet, ezért szeretnének annyira elkelni a ndék. Férjezett
nevik buiszke hangoztatasaval azt jelzik, hogy 6k sem alavalobbak masoknal: meg tud-
nak felelni erotikus szerepiknek [2]. A szllés vallas altal megindokolt fajdalmaitél per-
sze félnek. Kérdés: mit vétettek az allatok, mert azok is kinok kozo6tt ellenek.

Es ha az alkoholmamorban, erészak hatasara, megrontas koévetkeztében, esetleg
nds férfi altal vilagra jott, nem vart-nem akart, s6t az értelmi fogyatékos szliléktdl szar-
maz6 utéd is a Joisten aldasa [3], akkor miért valik egy elkapott rubeola miatt artatlan
aldozatta? Egy terhes asszony naivan abban a hiszemben van, hogy az egész vilag 6ra
figyel, mindenki vele és tiszteletre mélté allapotaval foglalkozik.

A hazassag maga az élet, s tartsuk szem el6tt, hogy ebbe az életbe bele is fogunk
halni. Nem biztos, hogy az exitalashoz ez a legjobb keret [4]. Nagyon sok férfit verbun-
kosok vernek at: felveszi a foglalét, iszik egy aldomast, aztan egyenruhaban jozanodik ki.
Parja talan egy tizenhat éves szinten megrekedt néci lesz, aki két dologra tudja oktatni
a gyereket; allj meg a sarkon és koszonj szépen a bacsinak. Ha baj van, csak kiabal:
csindljon mdr valaki valamit...

Az okos allat rabsagban nem szaporodik. Jézus azt mondta Salomé nev(l tanitva-
nyanak, hogy ,a kiralysag” akkor jon el, ha ti, asszonyok, mar nem szultok [5].

[1] Jn 2,1-12 Ez csak szegény emberek lakodalma lehetett, ahol Jézust — mint minden esetben - irgalmas
lelktilete késztette az evilagon csodasnak tiné beavatkozasra.

[2] A néi lélek erotikaja (mek.oszk.hu/18800/18895)

[3] A kreacionizmus dogmaja szerint Isten a fogantatas pillanataban teremti meg a lelket.

[4] Jn 12,24-7

[5] Zsk 59., 60., 61., 62.
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Nyomorultak

Evilagon az erotikus gydnyér télti be a non plus ultra szerepét. Allatkisérletekben is
igazoltak; ha az alany két gomb koézul valaszthatott, akkor az ,étel” helyett a ,szex” fel-
iratut nyomogatta, amig éhen nem halt. Tarsadalmi vonatkozasban ez azt jelenti, hogy
a promiszkuitas, a pedofilia, a prostitiicié, a leanykereskedelem és az erdszak mindvégig
velink marad, s ezeket a jelenségeket a tulnépesedés miatt is prolongalédéd szegénység
katalizalni fogja [1]. A keresztény egyhéazak profi médon végzett, intézményekhez kap-
csolod6é megrontasairél most csak annyit, hogy a kidertilt esetek a jéghegy csucsai.

A vallasok altal agyonhallgatott szexualis nyomor nem véletlen... A negativ eldjelti
Principium birodalmat az anomalidk mozgatjak, a kielégitetlenség pedig agressziét szul.
A rendszeres élvezkedés létfeltétel lenne, de ebbdl a lehetdségbdl az emberiség tulnyomo
része ki van zarva. Az onkielégités mar az allatvilagban is megjelenik, a gondolati paraz-
nasag pedig akar kéjgyilkossagba is torkollhat. A szexturizmusnak fiatalkortaak az aldo-
zatai, haborus viszonyok koézepette pedig az egész ndéi nem veszélyeztetett.

Szamukra békeidében is borzalmas az élet. Az allitélag segitétarsul adott asszony
valéjaban rabszolga és lelki pofozoparna: a frusztralt férfiak rajtuk allnak bosszit min-
denért. S mi a binuk? Csak annyi, hogy nék. Meg szépek. Amig el nem banik velik a
mulé id6. Komolyan mondom, belefacsarodik a szivem némelyik lattan. Pedig nem isme-
rem, nem volt k6z6m hozza. Ez is tervszerten végrehajtott, satani 6ldoklés. Meg a sok
koveér tinilany. Mi értelme van az életiknek? Kar belekezdeni, mert ez mar csak rosszabb
lesz. De a csinosak is po6rul jarnak:

»Milyen sok egészséges és aranyos test, ragyogoéan szép arc, beszédes nyelv fog
holnap a tGiz kézepén kiabalni” [2]. Jézus nem karhoztat senkit, ez egyszert ténykozlés.
A sikeres nék ugyanis ohatatlanul a vilag mozgato rugéiva valnak, rossz példat mutatva
ezzel a tobbieknek, akik minden téren utanozni probaljak éket. A férfiak szépség iranti
vagya nem baj; ez az affinitas praeexistens lelkink meélyérél fakad: zsigerbdl emléke-
zink arra, hogy odadt minden forma tokéletes. A nemi jellegzetességeiket bombazoként
birtokl6 démonok azonban azt hiszik; nincs mas dolguk, mint fitymalva elddnteni; kit
részesitenek kegyeikben.

Az 6nmagukat probalgato, partnereiket szimultan valtogaté és megtartdé kalandorok
allitolag nem jutnak el az igazi orgazmusig, lelki motivalatlansaguk miatt. Ami biztos: a
zsidokeresztény vallaserkélcs a 21. szazadra teljes vereséget szenvedett. Templomba jaro
egyének siman megszegik a hazastarsi hliséget. A nemi élet zavarait persze leginkabb a
gyakorlatban lehet orvosolni. Egy korai magémlésben szenvedé ifjonc példaul a magyar
szenteket sorolta fel a hitoktatdé néninek, aki az aktus utan lelkiismeretesen korrigalta
6t, jelezvén, hogy ,Told ide” nem tartozik kozéjuk.

Minden evilagi dologra igaz, hogy csupan ott és akkor, annyi-amennyi ideig jok,
ha eltekintlink a nyilvanvalé veszélyeitél. A szex is csak akkor élvezetes, amikor csinal-
juk, futamiddés szemléletben merében mas a kép ! A nemi élettel egyttt jaré kényszeru
szaporodas nemkivanatos dolog. Ez egy 06rdégi arukapcsolas, ami arra szolgal, hogy a
programvezérlésti automataként egzisztalé ember akaratlanul is UGjratermelje 6nmagat és
problémait [3]. Kevesen vannak, akik hianytalanul birtokoljak testi és lelki nemi saja-
tossagaikat. Ez a genetikai meghatarozottsag tesz érzelmileg kiszolgaltatotta valakit.

[1] Mt 26,11a
[2] Isz 201/103
[3] Jn 8,34; 8,44
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A nemi erkoéles elleni btindk tarsadalmilag leginkabb elitélt valfaja a pedofilia. Ez a
dolog a gyerekek egyre korabbi érése miatt komoly probléma, melyet nem jogi esz6zok-
kel, hanem preventiv moédszerekkel, szexualpszicholégusok bevonasaval kéne orvosolni...
A rajta kapott blinds ugyanis sima szabadsagvesztése mellé aranytalanul nagy buntetést
kap. Az ,tiveghazb6l” hat év utan mar nem egyedlll szabadul: sulyos személyiségzavara
holtaig elkiséri. Homoszexualissa lett rabtarsai odabent zaklatni fogjak, ezt pedig a bor-
tondérok nem tudjak és nem is akarjak meggatolni. A BV parancsnoka orszag-vilag eldtt
beismerte: senkit sem képesek megvédeni a hazon bellli atrocitasoktol. Ezzel persze a
rendszer mukoddésképtelenségére utalt... Egy korrekcidés intézménynek atnevelé funkciot
kéne ellatnia, hogy orizetesei visszailleszkedhessenek a polgari életbe. A bordélyhazakat
latogato tigyészeknek s birdknak tisztaban kellene lennitik azzal a tudomanyos ténnyel,
hogy az érzelmileg séruilt pedofil személy — cselekményének elkévetése kbézben — pszichikai
szempontb6l ugyanolyan életkort, mint a sértett. Tehat csak ennek megfelel6 blintetést
szabadna kironi ra. A tarsadalmi tudat hajlamos megfeledkezni arrél, hogy milyen sok
kozismert, nagy és népszeri emberre vettil r4 ennek a blinnek a gyanuja. A vilag tud-
niillik éppen ezt kinalja csucsérték gyanant: egy érintetlen lélek testi birtoklasat.

Ha Isten teremtette volna a hustestet, akkor nem beszélhetnénk semmiféle por-
nografiarol. Elvégre ,nem szégyelhetjik nevikoén nevezni azokat a dolgokat, melyeket az
Ur nem szégyelt megteremteni” [1]. Az emberi aktot mutogatni kellene, nemes aranyairél
értekezve. Az ilyesfajta videdk kielégithetnék a gyermekek kivancsisagat, betolthetnék a
felvilagositas szerepét és jo szexologiai Utmutatast nyGjthatnanak a fiataloknak. A kicsik
egyaltalan nem szégyenlések, mert a szemérem tanult dolog, a természett6l kivancsisag
van. A meztelenség mégis tiltott dolog, s ezért roppant érdekes.

Az egészséges erotika sajnos illzi6, hiszen éppen a koévetkezmények nélkuli, pére
gyonyor okoz halalos fliggéséget [2]. Ahogy a prostittici6 is kiséré jelenségei miatt mind-
stl a blindzés melegagyanak, uigy az érzékiség is vonzatai okan lesz pusztitéo szenvedély.
Széval, a szex jo dolog, de rossz Uzlet. Azt se felejtsiik el, hogy mindenféle hazugsag for-
rasa [3]. Evilagnak a hazugsagokkal kortlbastyazott nemiség a lényege, s éppen ennek
a lényegnek kell hatat forditani [4]. Az erotikus affinitas egy prolongalédé allapot, ebbdl
a poziciobol pedig lehetetlen nyerni... Ha nem teszel le roéla, akkor halalodig a jatéka
maradsz, a ,gyehennan” fogsz elégni [5].

Aki egy kicsit is elmerilt az evangéliumokban, az tudja, hogy gonosz lelkek mar-
pedig vannak [6]. Ezek bekoltozhetnek az ember agyaba, s maguktol nem is hajlandok
tavozni ! [7]. Ottlétik jol jon a Satannak, ha kézi vezérlésre van szikség. Példaul, el
kéne tétetni ezt az Emberfit 1ab alél. Ennek egyik modja az, ha szolgai a hazassagtorés
blinébe visznek egy kacér asszonyt [8]. Eldvezetése ugyanis nem erkdlcsi okokbol tor-
tént... A zsidéknak a romai megszallas idején nem volt szabad halalblntetést végrehaj-
tani, akkor sem, ha ezt a Toérvényuk irta elé. Szandékuk Jézus sarokba szoritasa volt.
Tudniillik, ha ez az agrél szakadt vandortanité feltilbiralja Mézest, akkor térvénytagadéva
valik, ha viszont jévahagyja a megkovezést, akkor a hatalyos réomai rendeletet szegi meg.
Mindkét esetben vége van... [9].

[1] Alexandriai Szent Kelemen

[2] Tm 88., 113. Jaj annak! = nincs esélye, nem lehet rajta segiteni.

[3] Jn 8,44e

[4] Isz 134/35; 139/41; 142/193; 143/162; 151/48 stb.
Mt 18,3: 180 fokos fordulatot kell tenni ! Tehat nem holmi erkolcsi megtérésrél van szé, hanem mas
(vilagnézeti) felismerésre térésrél. (Csia Lajos forditasa)

[5] Mt 5,27-30; 10,28; Mk 9,43-8 Bévebben: Pszichén innen, és tul... 44 —48. old.

[6] Bévebben: Pszichén innen, és til... 17 —27. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)

[7] Mt 12,43-5; Lk 11,24-6

[8] Jn 8,3-11

[9] A masik négy életveszélyes provokacio: Mt 19,3-9; 21,23-27; 22,15-22; 22,34-40
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Az érzékiség egyfajta satanimadas, hiszen muve; a Pneumat csupan csiraszerten
tartalmaz6 hustest elétt borulunk le... [1]. Aki szerelmi banatadban végez magaval, azt
tulajdonképpen az Embergyilkos 6li meg, mégpedig vigyorogva... [2]. A lelki fajdalomnak
nagy szerepe van az o6rdogi rendszerben. Az id6 mulasa ugyan gyoégyit (valéjaban a tar-
sadalmi valtozasok hozta 1Uj problémak koézémbosité hatasardl van szo), de az nem teszi
meg nem toérténtté a dolgokat.

Valamikor én is Madachcsal szavaltam:

,Ugy rémlik, egykor mdr ismertelek,
Hogy eguytitt dlltunk Isten zsdamolydndl.” [3]

Eleve elrendelt tars azonban nem létezik [4]|. Az ilyesfajta gondolkodas csupan gyerekes
birtoklasi vagy... Stop a hold ! Stop a repcsi ! Stop a Cim6 ! Stop a Klari ! Lehet, hogy
hozzam valé tényleg nincs a Foldén, csak 6 volt, csak 6, csak 6, 6, 6... [5]. Odadt
azonban biztos, hogy van. Nyilvan var ream, mig megjovok... Vagy varnia se kell, mert
praeexistens énemmel az O0rok jelenben mar jovénk emlékeit rendezgeti [6].

[1] Tm 88. (55., 81., 86., 113.) Hustestink csak az Isten ajandékat (Tm 28., Jn 4,10a) nem ismeré Pal
szerint a Szentlélek temploma !

[2] In 8,44

[3] Az ember tragédiaja, VII. szin

[4] A predestinaci6é tana egy félreértésen alapul. Pal a Rom 8,28-30 alatt sajat magardl beszél, fejedelmi tob-
besben, Jézust utanozva (v6. Mt 19,12).

A téma bévebben: Szentlecke Palrél, 34 — 35. old. (mek.oszk.hu/16500/16532)

[5] Kék csillag egytttes, 1970.

[6] Tm 18.: ,Boldog, aki azel6tt lett, amikor még nem volt.” Fulép-evang.: ,Boldog, aki mar (f6ldi) létrejotte
el6tt letezett. Mert a (praeexistens) létezé jott létre és (Qjra) fog létezni”. Jn 6,62: ,Majd ha meglatjatok az
Emberfit felmenni oda, ahol eldézdleg volt.” Jn 8,58: ,Bizony mondom nektek, miel6tt Abraham lett, én
oroktél fogva vagyok.” Jn 17,5: ,Most pedig dicséits meg engem Atyam, azzal a dicséséggel, amely nalad
az enyém volt, még miel6tt e vilag lett volna” (v6. Jn 1,1-2). Jn 8,14: ,En tudom, honnan jottem és hova
megyek.”

Lasd még: A fizika kéltészete, 46 — 47. old. (mek.oszk.hu/18800/18894)
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Isten ujja

A természet er6i nem az emberi civilizaciot szolgaljak. Bolygorendszertinkre trbdl jovo
lathatatlan sugarzasok tornek, ezeket egyeldre felfogja a napszél. Glébuszunk 6zonrétege
is pajzsként szolgal, de mar lyuk tatong rajta. A Hold altal keltett ar-apaly jelenség még
nem fékezi szamottevéen Foldunk forgasat. Nagy méreti aszteroida ritkan csapoédik be.
Légkoérunk kémiai Osszetétele ettdl fliggetlentil megvaltozott, nyilt vizeink szennyezédtek.
A kilugozott talajréteg az (esd)erd6k pusztulasa miatt erodal, sarlavinaként valtoztatva
helyet. A globalis felmelegedés tornadékat sztilé idéjarasi frontokat general, aradasokat
és aszalyokat okozva. Ebbé6l elébb—utébb éhinség lesz, s szomjazas, ami a tulnépesedés
miatt egyre kezelhetetlenebbé valik. A higiénés feltételek hianya miatt kontinensekre ki-
terjedd egészségligyi vészhelyzet alakul ki, a szocialis halé szétszakadozik. Vis maiorként
értelmezett — valojaban menetrendszerti — foldrengésekkel és szokdarakkal jaré vulkan-
kitorések lesznek. Mindezt politikai modszerekkel nem lehet megoldani... Népvandorlast
kivaltéo helyi haboruk kirobbanasa elkertlhetetlen.

Az ember se fénybdél, se melegbél nem tud raktarkészletet felhalmozni, hosszabb
tavon huteni sem képes magat, az elektromos energia korlatozott volta miatt. Ugyan-
ezért hamarosan kozlekedési problémakkal is szamolnia kell. A kéolaj— és foldgazkész-
letek rohamosan fogynak. A vizzel és széllel hajtott erémutivek ki vannak szolgaltatva az
idéjaras szeszélyeinek, a napenergia ipari méretti hasznositasahoz pedig értékes termo-
foldeket kell végérvényesen lefedni. Ugy tunik, meg kell baratkoznunk a nuklearis eré-
muvekkel, veszélyes hulladékaikkal egyutt. Ezek a boldog békeidék problémai; haboru
esetén a gyéztes felperzselt foldet fog meghdditani, ihatatlan vizzel, élelem nélktl, hasz-
nalhatatlan infrastrukturaval, demoralizalt lakossaggal.

Az ember alatti vilagban az éléhelyek és vadasztertiletek telitédését a természetes
kivalasztodas szabalyozza. Az erésebb eltizi a gyengébbet, akkor is, ha sajat kolykérol
vagy szuléjérél van sz6. A ragadozokba plantalt satani program egy idé utan feltlirja az
O0sztdonods érzelmeket. Tarsadalmi téren ez fajelmélettel aladticolt népirtasokban, erészakos
eugenetikaban nyilvanul meg. A harcok nyertesei itt is, ott is elpusztitjak a vesztesek
utodait és Ujakat nemzenek anyjukkal, aki ismeri a gy6z6 jogat... [4], igy az 6 génjeik
lesznek a dominansak. Lehetetlen észre nem venni e szandékos szelektalas irgalmatlan
voltat [2].

Erre azt szoktak mondani, hogy elsésorban a beteg, idés, sértlt és tul fiatal egye-
dek esnek aldozatul. Hat nem éppen azokat kéne védeni? Nem, ez az 6rdogi mentalitas
a ,homo sapiensre” is jellemz6é ! Mindig a magatehetetlen, butuska, naiv, tajékozatlan,
érzelmileg labilis, de boldogsag utan sovargo egyéneket verik at, tapasztalatlansaguk és
josziviaségik miatt. A ratermettek uralkodnak az ,élhetetleneken”, lelkiismeret-furdalas
nélkul kiforgatva éket a lehetéségeikbdl. Evilag fiai a viselkedéstikkel mutatjak ki, hogy
atyjukra hajaznak [3], aki 6sszehasonlitasi alap hianyaban tudja megfosztani az embert
alanyi jogon jaré kozvetlen istenkapcsolatatél [4].

[1] Madach: Az ember tragédidja, VII. szin

[2] A negativ eldjeld Principiumnak egy isten-igény nélkuli ember kitenyésztése a célja.

[3] Jn 8,41a; 8,44a; 8,38: Az Atyat meg lehet latni (Tm 16.), a Satan csak sugalmaz!
(Pierre Casetti-Frei szerint az ember egy zsebkiadast kaoszharcos.)

[4] A ,haz” (Jn 8,35) egyértelmlien ama o6rok hely (Jn 8,21-3), ahova a formalis tekintélyek (és az értetlen
tanitvanyok) nem kovethetik Jézust, még Péter sem (Jn 13,33-6). Test szerint itélés = Pneuma nélkul
valé gondolkodas (Jn 8,15). Szovegdsszefliggés: Jn 8,12-59
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A zsivanyok azt mondogatjak: btin az élet... Ebben a megallapitasban nagyon sok
metafizikai igazsag van... A negativ el6jel Principium kaotikusnak tuné birodalmanak
gépezetét egymasba illeszkedé satani fogaskerekek hajtjak. Ez egy személytelen erdkkel
mukoédd perpetuum mobile, ami évmillidkig eljar tengelyén, féleg, ha a hazugsag olaja
automatikusan keni... Jézus eme mukodési elv okan utasitotta vissza a vildg minden
dics6éségét [1]. Abraham patriarkara tgy utal, mint az Istennel kotott szdvetség szimbo-
lumara, azaz a megtévesztést azzal az Igazsaggal ellenpontozza, ami nem fér 6ssze hall-
gatéi lelkuletével [2].

A ,mammon” val6éjaban csak az anyagvilagban rejlé lehetéségek kiaknazhatésagat
jelenti, vagyis leginkabb igéret formajaban kisért. A szellemi szévet perturbaciéja nem is
képviselhet értéket, mivel a Valésag fonakja [3]. A homo sapiens mégis beéri a mulandé
dolgok birtoklasaval, mert a — Satan altal — zarolt foldi palyat futamidéként fogadja el.
Magyaran: hallgatélagosan megbaratkozik a maga és masok halalaval. Sohase mondjuk,
hogy valakinek ,érékre megvaltozott az élete”, hiszen ez nem igaz ! Igy a materialistak
beszélnek. Ok a gonosz lelkeket se ismerik fel, tAmadasaikat se tudjak elharitani. Erre
csupan az idejében létrehozott Pneumank képes [4], ami idével Isten ujjava is valhat, a
kiralysag nyilvanvalé jelévé [5].

Nem is olyan régen egy orbitalis méretli atomhaborutél rettegtlink. A Fold ilyetén
val6 megsemmistilését nem az Oroékkévalé akadalyozta volna meg. A bioszféra muikdds-
képessége a Masolova lett Tékozlo fia sajat jol felfogott érdeke ! Az emberiség problé-
mait nem egy vardzslitésre bekévetkezé vilagvége fogja megoldani [6]. Altalanos értelem-
ben vett ,belenyulkalés” gondviselés sem létezik. Ilyesmiben csak azok hisznek, akikre
ez nem vonatkozhat. A kevés érintett tudja [7], hogy van atyai gondoskodas, hiszen a
bérén érzi ! [8]. A természet erdivel is dacoldé Nyilvanos Mukodés az akkori és a remény-
beli keresék érdekében toértént, mert a vilagot ez a kisded nyaj mentheti meg! [9]

[1] Lk 4,6; Jn 8,34
[2] Jn 8,37-40 (Csia Lajos forditasa)
[3] Lasd A fizika kdltészete c. konyvemet (mek.oszk.hu/18800/18894)

[4] Tm 58., 71., Mt 25,1-13; Lk 13,1-9; Jn 4,10a
Hasonloképpen vesztek el = Pneumatok létrehozasa el6tt

[5] Lk 11,20; Jn 3,2; 5,36; 10,37-8; 14,12-4; 15,24
6

A szinoptikusok apokaliptikus leirasaiban négy dolog keveredik Ossze: a templom lerombolasa, Jeruzsalem
pusztulasa, az Emberfi (masodik) eljovetele és a vilagvége. Az els6 szimbolikus (Mt 26,61), a masodik igazi
torténés, a harmadik lelki atalakulas (Jn 8,35), a negyedik pedig a Valésag felismerése (Tm 112.), aminek
erejében mindent helyre tudunk tenni, leszamitva a nem létezé halalt (v6.Jn 8,51).

[7

Tm 22.: Jézus mondta: ,Kivalasztalak titeket, egyet ezerbdl, és kett6t tizezerbdl, és meg fognak allni, midén
egyes—egyedul lesznek” ( = osztatlan, homogén lelktulettel fognak birni).

[8] Mt 10,29-31 (Szovegdsszefliggés: 10,1-42)
[9] Jn 10,1-18; 15,9-17; 17,1-26 (Mt 6,25-34; Lk 12,22-34)
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Hit az ész helyén

A vilagban levé Rossz végsé oka az isteni teremtés egyetlen, de kikuszobolhetetlen rizi-
koja: ,az egyszer hasznalatos” szabad akarat [1], ami — a szeretet kivanalmai szerint -
valasztasi lehet6séget kinal minden teremtménynek. Enélktil nincs én-tudat, nem létez-
het 6nallé6 személyiség, ennek hidnyaban nem adhaté Elet senkinek. A szabad akarat
az o6ntudatos, ,gondolkod6 én” természetes elvarasa. Ha az Abszolitum nem biztositana
retorziok nélkuli korlatlan lehetéségeket, akkor meghasonlana 6nmagaval, lényegi josaga
csorbat szenvedne. Valasztasi lehetéség nélktil mindsithetetlen a szeretet, illetve meg
sem valosul, gépies kovetkezményei pedig értéktelenek.

A szabad akarat nem azt jelenti, hogy doéntési helyzetbe kertilvén, nyugodt szivvel
valaszthatunk valami mast. ,Mas” ugyanis nincs. Csak egy jé van, hasonlé vagy ugyan-
olyan j6 nem létezik. Tehat aki visszautasitja az indirekt médon Kkifejezett isteni hivast,
az halatlan modon sajat belatasa szerint akar élni a kapott lehetéségekkel. Ez az illetd
nem a rosszat valasztja, mert senki sem ellensége dnmaganak. Doéntését jonak éli meg,
a maga szamara valo joként. Ugy gondolja, hogy a sajat vilagaban is boldog lehet, sét,
boldogabb, mint az isteni kdz6sségben. A kapott hatalom és szabadsag valésaggal meg-
részegiti, valahogy ugy, mint majdani teremtményeit [2].

Az 6sblin tehat nem mas, mint a hitisag motivalta 6nfejliség, ami torvényszeruen
6nzé és hazug lelklletet eredményez, mely természetesen gonosz tettekre is valtodik...
A Tékozlo fiubol Orddg lesz, a lelki-lényegi (és fizikai) egység visszautasitasa miatt [3].
Isten Vilaganak o6nzetlen tovabb teremtése helyett egy kaotikus birodalmat hoz létre, amit
az 6 szellemisége itat at [4]. Ennek teljhatalmu [5] uralkodéjaként olyan lesz, mint az
egyenruhaval, felszerelésekkel és fegyverzettel ellatott katona, aki még az alapkiképzésen
sem esett at, de tabornoknak képzeli magat.

Ez azt jelenti, hogy a Rossz mar a tervezés szintjén [6] egyfajta mukddési prog-
ramként kerult bele vilagunkba. Ez alél senki se tudja kivonni magat. A homo sapiens
alapértelmezésben egy zsebkiadasu kaoszharcos [7], aki természeténél fogva hajlik a hely-
telen viselkedésre, és emiatt bizony atered ra alkotéjanak bline. Ezt semmiféle szentelt
viz nem mossa le, Bemerité Janos jelképes cselekedete is jovébeni, gyOkeres magatartas-
beli valtozasokat feltételezett [8]. Az Ujsztilottek megkeresztelése értelmetlen dolog, mert
a Lélekben valo megmeritkezés csak felnétt fejjel viheté végbe [9]. Ennek elsé allomasa
a mas (vilagnézeti) felismerésre térés. Ez, alanyi jogon jaré kozvetlen istenkapcsolat nél-
kul, elég nehéz tgy... Hianyzik hozza a térerészertien igénybe vehetd ,igazi mammon”,
amit minden aron be kell szereznliink, mert kizarélag a tudas menthet meg benntinket.
A helyhez és id6hoz kotott hétkoznapi igazsagok sehova se vezetnek.

[1] Az ember igazi tragédidja, 1 - 18. old. (mek.oszk.hu/10100/10148)

[2] Tm 27. A homo sapiens a teremtés koronajanak képzeli magat...

[3] Tm 107.

[4] Ter 1,28 Lasd meég Jozsef Attila: A vildg megokolt utdlata c. versét. In: Az elvetett ké, 67. old.
(mek.oszk.hu/15000/15052)

[5] Lk 4,5-7

[6] Jn 8,44

[7] Pierre Casetti-Frei

[8] Lk 3,3; 3,10-4 (Csia Lajos forditasa)

[9] Tm 26., 52.
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Ra kell ébredni arra, hogy a negativ el¢jelll Principiumként ténykedé demiurgosz
altal teremtett vilag (-egyetem) minden aspektusaban rossz [1]. O nem az Abszolutum,
mert ,nagy erejét és nagy gazdagsagat” csak kapta ! [2]. Nincs az Egben [3], itt él, a
sajat birodalmaban, a gonosz lelkekkel egytlitt. A velik egy huron pendulé egyének (6n-
tudatlan) kollaboransként dolgoznak a keze ala. Jézus édesanyja és Péter is j6 alany-
nak bizonyult a kézi vezérléshez, Pilatus pedig még jobb volt [4].

A formalis tekintélyek mindenért a gyarlé embert hibaztatjak, aki esenddsége elle-
nére kereszttl tudja huzni Isten terveit... Mas széval: a Mindenhaté képtelen volt toké-
leteset alkotni. Persze, nem ez a helyzet. Az Ordkkévalé j6 magvai koéré hustestek éptil-
tek, melyek gyomokként veszik el el6ltik a Fényt. A jobb sorsra érdemes lelkek koévek
kozott, viz nélkal tengédnek [S]. Raadasul ez a mérkdézés egyaltalan nem sportszer(i, az
esélyek nem egyenl6ek. Fair play dij sincs, aki tisztan jatszik, nem rughat golt.

Az Abszolutum ésszel kozelitheté meg, aki képtelen jo kovetkeztetések levonasara,
az tavol marad téle... Mindenre van mentség, csak a szent szellem karomlasara nincs.
Vagyis, aki nem hajland6é gondolkodni, azzal nem lehet mit kezdeni ! [6]. Az istenkap-
csolat poétlékanak szant egyoldali ima nem segit; a Mester szandékosan nem tanitotta
imadkozni a tanitvanyait [7]. A Miatyank a Fiu-aspiransok fohasza, és csupan annyira
hatékony, amennyire komoly a koévetési szandék...[8]. Az egyhazfiak szamara nincs tér-
er6, ezért hiaba is probalnak telefonalni.

A kozbenjarast kéré konyorgések akkor se talalnanak meghallgatasra, ha valéban
Istennel allnank szemben, egy geocentrikus és emberkézéppontu vilagban. Nem hihet-
juk komolyan, hogy feljavit egy iskolai érdemjegyet, mikor a Fold masik felén népirtas
folyik. A karambolozé sofér szemébe slité napot nem 6 teremtette, és az emeletes buszt
sem 6 kuldte a magassaghatarolé ala. Miért marcangolhattak szét gyerekeket a harci
kutyak? Hogy fulladhatott bele a podcegdéddrbe egy csdppség? Gyakran egész csaladok
pusztulnak el gombamérgezésben. Ilyen dolgok a szekularizacié elére haladasa érdeké-
ben torténnek. Céljuk az, hogy mar az se higgyen Istenben, aki eddig hitt.

[1] Tm 4., 55., 81., Isz 62/145

[2] Tm 86.

[3] Lk 10,17-20 Villamként = ez a tény megvilagosodva ismerhet$ fel

[4] Tm 100., Mt 12,46-50; 16,21-3; Jn 19,11 A sort Pal zarja, valtoallitoként.

[5] Jn 12,40; 7,37-9 A szabadsagi fok szerinti degradalas nemcsak emberi létet jelenthet!

[6] Tm 39., 40., 42., 43., 44., 89., Mt 12,31-4; 15,13; Jn 15,1; Isz 109/53

[7] Tm 5., 13., Lk 11,14
A Lk 18,1 helyesen igy hangzik: ,Egy példazatot is mondott nekik, a célbdl, hogy mielébb alakitsak ki a
koézvetlen istenkapcsolatukat”. A Lk 11,5-13; 16,9-13; és 18,1-8 egyttt értelmezendd ! A hivatkozott ige-
helyeken kidertil, hogy az Igazsag-szolgaltatast (= az isteni ismeretek megkapasat) allhatatos, sztinni nem
akaro, gyermeki kérdezéskodéssel lehet kiérdemelni. (v6. Tm 1., 40., 89., 93))

[8] Az aldozaskor magunkhoz vett ostya is csak igéret, azt jelképezi, hogy Jézus utjat akarjuk jarni.

40



En vagyok

Jézus azt allitotta magarol, hogy a torténelem folyaman 6 volt az els6, s mindeddig az
egyetlen teljesen megvilagosodott személy [1]. Egi és foldi ismereteit 6nképzés formaja-
ban, autodidakta moédon szerezte, angyalai segitségével, akik kozvetlen kapcsolatban all-
nak a Joéistennel [2]. A tanulasi folyamat betetézéseként magaval az Atyaval is talalko-
zott, aki emberi Fiava fogadta [3]. Blntelenségét akkor hihetjuk el, ha tisztazzuk a btn
fogalmat. Az ateredé blin ra is hatast gyakorolt, mint minden jobb sorsra érdemes hus-
testbe zart lélekre [4]. Az élet nagy kérdésein kivetett volta miatt kezdett gondolkodni,
igy valt az Igazsag keresdjévé [5]. Az ilyen ,boldog” ember eltalal az Abszoltitumhoz, ha
kozben nem hallgat formalis tekintélyekre [6]. A Valosag megismerése viszont automati-
kusan magaval hozza a homogénné valast, mert aki Ujjaszuiletett, az mar képtelen a
vétkezésre, mindent atlatasa okan [7].

Az alapveté buiin a megosztott, hazug lelkilet, hisz az teszi lehetévé a kuldnféle vét-
kek elkovetését [8]. Ezért joggal kérdezheti a teljesen megtisztult-kifényesedett Emberfi:
mikor mondtam vagy tettem rosszat nyilvAnos mukédésem soran? [9]. Szavai, tettei és
jelképes cselekedetei — a Toérvény szelleme szerint is ! — igazak, jok és helyesek voltak,
csodait pedig a spontan feltéré irgalom valtotta ki. Az egyszerti szemmel nézé tokéletes
ember nem latta értelmét se az imanak, se a bdjtnek, se a Janos altali alameritkezés
gyakorlatanak [10].

Az ,6sblnt” a Tékozlo fi kovette el, Istent majmolasaval. Ez a Masolo vétkezik
kezdett6l fogva, igy 6 lett minden hazugsag atyja, azaz a bioldgiai halalt okoz6 ateredd
btn kiindulé pontja. Az embereknek az a legnagyobb bline, hogy (a vilaggal) megosz-
tott lelktiletik miatt nem ismerik fel Jézus statusat s egyeduli mértékadosagat. Ennek
az a kovetkezménye, hogy képtelen megszabaditani éket, tudniillik nem hisznek neki...
Az Emberfi egyféle hitet var el: a szavainak valo feltétlen hitelt adast. Egy hazug vilag-
ban azonban az igazsag irrealisnak tiinik. Geocentrikus és emberkdézéppontu szemlélet-
tel, a nemzeti kivalasztottsag tudataban, a vakhit sajnos le tudja gydézni a logikat, ezt
a kollektiv moédon megélt kereszténység esetében is latjuk [11].

[1] Tm 23., 37., 58., 61., 78., 84., Jn 8,12; 10,8; 11,9-10; 12,35

[2] Tm 26.,40., 49., 57., 89., 91.,108., Mt 18,10; 13,52; 23,8-10; Jn 3,11-2; 3,27; 6,45; 7,15
Pal hatasara (ApCsel 14,22) az 6skeresztények ,az Ur altal rankrott nyomorusagok soranak” fogtak fel e
hasznot hozé veszédséget (Tm 108.), holott itt az enyhe igarél van sz6 (Tm 91.), ami pusztan szellemi
energiat igényel.

[3] Tm 14., 16., 61., 84., Mt 5,8; Jn 5,37b; Fulép-evang. 109., Nazoreusok evang. 7/a

[4] Tm 28. A Pneuma testbe zarasa merénylet a Lélek ellen!

[5] Tm 48., 53., 68., 69., 70., 95., 96., Mt 5,1-12; Lk 4,18-19; 6,20-3
Minden ,boldog” istengyermeki statusba kertl! Lasd: Hitetlenek dicsérete In: Merre menjiink? 53. old.
(mek.oszk.hu/16100/16137)

[6] Mt 23,1-36

[7] Tm 21., 29., 47., 61., 90., 107., Mt 23,25; Lk 11,39; 1Jan 3,8-9; Isz 114/61
A téma bévebben: A szik kapu, 64 — 66. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)

[8] Mt 15,16-20; Mk 7,18-23

[9] Jn 8,46a; 10,32; Tm 105.

[10] Tm 105., 107., Mt 9,14-5; Mk 2,18-20; Lk 5,33-5; Jn 4,23-4

[11] Isz 86/166 Jézus mondta: ,Képes vagyok a holtat féltamasztani, de az ostobat sajnos nem tudom észre
tériteni.” (v6. Tm 43.)
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Az Emberfi statusat — a gonosz lelkeken kiviil — senki sem definialta helyesen [1].
Bemerit6 Janos késén ébredt [2], az értetlenkedé Nikodémus a nemes tettek el6tt haj-
tott fejet [3], a Tizenketté pedig csak azt érezte, hogy mestertiknél ,6rok élet beszédei
vannak” [4]. Maté értelmes filoz6fushoz hasonlitotta 6t, Tamas ki sem merte mondani,
amire gondolt, Péter ,egy igaz angyalt” latott benne [5], kés6bbi meghatarozasa se talal
igazabdl telibe [6]. Személyében (ott és akkor) a logikus gondolkodas magasztalodott fel
[7], ez ama elvetett k6 [8], ami szilard alapot biztosit barki hazanak felhuzasahoz [9].
Maga a Mester is erre épit... Simon attél valik Sziklaemberré, hogy felismeri a Tanito
egyedili mértékadosagat, az Abszolutumtol valo felkentségét.

Az egykori nazareti acs Emberfinek nevezte magat, s ez a név a statusat tukrozi.
Emberi viszonylatban é az Ordkkévalo fia, azaz meghatalmazott nagykdvete. Ilyen miné-
ségében a homo sapiens szamara a lehetd legvalésagosabb Isten, hisz lényegileg-lelkileg
megegyezik vele. Nyilvanos mukodése soran azt tette, amit az Atya tett volna az 6 helyé-
ben. Masként fogalmazva: megnyilvanulasi lehet6séget biztositott neki abban a vilagban,
amelybe kivilrél-feltilrédl nem avatkozhat be [10]. Amikor azt allitotta, hogy ,én és az
Atya egy vagyunk”, akkor csupan lelktletbeli egységre gondolhatott, mert biologiai érte-
lemben 6t is anya szulte... [11]. Viselkedése alapjan azonban nyugodtan kimondhatjuk:
Jézus ,maga a megtestestlt Isten”.

Mk 5,7a A Magassagos Fidanak szdlitjak, tehat nem Izrael istenére, hanem az Abszolitumra utalnak,
mint maga Jézus is (Lk 6,35c; 24,49¢c). Pal csupan jo tarsasagba akar kertlni (ApCsel 16,17), a Lukacs
evang. elsé fejezete pedig krisztologiai toldalék, ami a préfétai idékre nyul vissza (Lk 1,32-5; 1,76), ahogy
Istvan védébeszéde is (ApCsel 7,48-50). Az iszlam hagyomany Isten Lelkeként aposztrofalja 6t.

1

[2] Lasd Jézus és a Bemeritd c. irasomat. In: Vdlogatott tanulmdnyok, 33 —44. old.

[3] dJn 3,1-2 Ezek a tettek vértestvérei szamara nem voltak meggy6zéek. Személytikben a vilag fiait ,tisztel-
hetjuk”. Ok akkor hittek volna Jézusnak, ha a mértékadok is respektaljak (Jn 7,1-9).

[4] Jn 6,68 Sajnos, a logionok megértéséig nem jutottak el (Tm 37., 42.), igy csak apostolokka, azaz a
mondasok terjesztéivé lehetett tenni Oket.

Tm 12.

[6] Jn 6,69

[7] Mt 16,13-20; Jn 20,23 Jézus tehat nem anyakonyvvezetét akart csinalni Péterbdl !
[8] Tm 66., Mt 21,42; Mk 12,10; Lk 20,17 (Jn 15,1-8)

[9

[5

Mt 7,24-7 A ,haz” az ember belsd, megtarto stmktﬁ‘réja. Jézus ezt mondja Zakeusrol: ,Ma jott el a
menekiilés napja ennek a haznak, amennyiben 6 is Abraham fia” (Lk 19,9). Vagyis: ha az 6satyahoz
hasonléan szovetséget kot Istennel, akkor... (Csia Lajos forditasa)

[10] Zsk 7a (Nazoreusok evangéliuma)

[11] Tm 14. A Jn 14,7-11 alatt azt a lelktleti egységet irja kortl, amire mar tébbszor is utalt.
pl: Jn 3,35 Mt 11,27; Jn 5,20); Jn 4,34; 5,17; 5,19; 5,36; 8,28; 10,37; 12,49-50; 16,13-15
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A vilag kozepén

Jézus ,székfoglalo” beszédei koztl a legismertebb a Lukacs evangélium 4. fejezetének
18. és 19. versében olvashaté [1]. Az alabbi harom a tanitvanyainak szél, s az iszlam
hagyomany érizte meg 6ket:

,En azért jéttem hozzatok, az én Atyamtél és a ti Atyatoktol, hogy folkeltselek titeket az
ostoba halalbél, hogy meggyogyitsalak benneteket a btnodk betegségébdl, hogy végleg
[2] megszabaditsalak titeket a tévhitek, a rossz szokasok és az elvetemtlt tettek meg-
kotozottségébdl, azzal a szandékkal, hogy miutan lelketek megtisztult a vétkektdl, és a
bolcsesség a lelket folélesztette, az felemelkedhessék a mennyek orszagaba, az én Atyam-
hoz és a ti Atyatokhoz, ahol a boldogok életét fogjatok élni, s hogy kiszabaditsalak ben-
neteket evilag borténébdl, vagyis a szenvedések, a romlas és a megsemmisulés vilaga-
bol, amely bizony a siralom héaza és az 6rdégok lakhelye a Satan vezérlete alatt” [3].

,En vagyok az, aki a vilagot a magasbél az 6t megilleté alacsony helyre tettem, mégpe-
dig Isten segitségével [4]. Vessétek meg a vilagot, mert az igy magatél is kénnyen megve-
tésre méltonak ldtszik [5]. Becstljétek le a vilagot, mert igy magasztaljatok fel az 6rok
életet. Azt semmiképp se becstljétek le azzal, hogy tisztelitek a vilagot, mert a vilag semmi
esetre se mélté a tiszteletre, mivelhogy benneteket mindennap kisértésbe és romlasba
visz. Ha barataim és tanitvanyaim vagytok, akkor lelketeket szoktassatok hozza a vilag
gyuléletéhez. Ha azonban masként tennétek, semmiképp [6] se lesztek az én tanitvanyaim
és barataim. Fogadjatok el a szabad teret hazatokul, a kriptakat pedig lakhelytl, és akkor
ebben a vilagban ugy éltek, mint idegenek [7]. Ugye, latjatok az égi madarakat, hogy
nem vetnek és nem is aratnak, és a mennybéli Isten taplalja éket ?” [8].

LEn ezt a vilagot bizony nem sokra becsilém, és tiértetek arcra déntdttem. Ovakod-
jatok attél, hogy utanam majd folallitsatok ! Mert a vilag aljassaga az, hogy szembe-
szegul Istennel. Az is a vilag csufsaga/rossz mivolta, hogy a tulsé vilag nem érheté el,
csak ugy, ha ezt elhagyjuk. Nem igy van? Tehat ugy éljetek benne, mint mellette elme-
nék, s ne mint odavalésiak. Tudjatok meg, hogy minden bUn gybdkere a vilag szeretete.
Egy pillanatnyi élvezet hosszantarté szomorusagot hagy 6rokiil. En ezt a vilagot miatta-
tok alacsonyitottam le, hogy a hatara tuljetek, és igy se a kirdlyok, se az asszonyok
nem harcolhatnak ellenetek. A vilag olyanokbdl all, akik keresnek és akiket keresnek.
Aki az 6rok életet keresi, azt a vilag is keresi, hogy teljesen magahoz késse azokkal, amik
a jelen élethez sztikségesek. Aki azonban ezt a vilagot keresi, azt az 6rok élet is keresi,
mindaddig a napig, amig el nem jén a haldl, hogy nyakon csipje” [9].

[1] Szegény = kivetett, lekezelt keres6é. Fogoly = bundék rabsagaban vergéd6. Vak = nem lat, de szeretne.
Szétzuzott szivll = érzékeny lelkiismeret(i.

[2] A lényeg rendbe tevésével automatikusan rendbe tesziink mindent (Mt 23,26).

[3] Isz 57/129 A siralomhaz utdn a kivégzés kévetkezik ! A Satan pedig nincs az Egben (Lk 10,18).

[4] A ,gondolkod6 én” szamara csak két igazodasi/vonatkozasi pont van: Isten és a vilag.

[5] Az értéktelenség felismerését a kozvetlen istenkapcsolat teszi lehetévé (v6. Mt 19,13-26).

[6] Csia Lajos forditasaban (Mt 18,3) 180 fokos fordulatot kell tenni !

[7] ,Az én orszagom nem innen valé” (Jn 18,36). ,Ugy éljetek a vildgban, mint mellette elmendk, és ne
mint odavalésiak” (Isz 133/34,8). ,A vilag egy hid, menjetek hat at rajta, de semmiképp se telepedjetek
meg rajta!” (Isz 148a/75).

[8] Isz 62/145 A mennyei eledelt keresé ,madarak” az Egben vannak, és abbdl élnek, amit talalnak !

[9] Isz 133/34,4-16 (Tm 58., 59., 63., Mt 10,28; 25,1-13; Lk 12,16-21; Jn 12,35-6)
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A Jkiralyok” és az ,asszonyok” a két legerésebb kisértésre utal: a gazdagsagra és a
szexualitasra [1]. Ezt — az egyébként Osszeflggd — kettét kizardlag az tudja legydzni, aki
mar ,Istennél van” [2] vagyis Jézushoz hasonléan megteremtette a kozvetlen kapcsolatot
az Atyaval. Az ilyen (Gj vagy tokéletes) ember valéban szabad (akaratyl), mert Pneumaja
korlatlan lehetéségekkel ruhazza fel [3].

Az a szabadsag, amit a Janos evangéliumban a hallgatéi emlegetnek [4], akkor is
helyhez és idého6z lenne kotve, ha az orszag (szokas szerint) nem allna megszallas alatt.
Ez a szinte allandésulé tény, a babiloni fogsag, a templom lerombolasa, a szétszoratas
és a holokauszt szétztz barmiféle kollektiv kivalasztottsagban valé hitet. Jézus, nyilva-
nos mukodése soran, épp azt demonstralta, hogy a kiralysag csak egyénileg érhetd el.
Ugy viszont barki szert tehet ra, emberi segitség nélkiil is. A farizeusok attél rettentek
meg, hogy tobbé nem lesz rajuk szikség, elvész a biztos megélhetéssel jaré kozvetitéi
hatalom [5]. A fépapok is tudtak; az Emberfi mogott Isten all [6], de sajat érdektikben
nem akartak sutba vagni a Toérvényt és a profétakat.

A vallasi szervezetek — amiota csak léteznek — kozvetett istenkapcsolatot arulnak.
Részint szélhamossagbol, részint ostobasagbol. Utébbi a hitusagukkal keveredik, papjaik
ugyanis tényleg elhiszik, hogy rajtuk kereszttil aramlik valami... Az ész azonban nem
kézratétel formajaban terjed [7], a szent szellemnek is nevezett igazi mammont senkinek
se lehet tolcsérrel beletolteni a fejébe. Azokat az eretnekeket, akik erre felhivtak a figyel-
met, minden korban mego6lték, raadasul abban a tudatban, hogy cselekedettikkel Isten-
nek tettek szolgalatot [8].

Jézus személyében nem a zsidok legendabéli messiasat kell latni, bar az emberiség
Szabaditéjaként annak a munkajat is elvégezte, a judaizmusbél hianyzé kinyilatkoztatas
tolmacsolasaval [9]. Mondasainak nyelvtani részletekbe mené (!) kommentalasa kizarélag
azért lehetséges [10], mert a logionok 0Orék érvény( igazsagokat tartalmaznak. Ezek a
tények ugyan el vannak rejtve, de csak a felliletes olvasé eldl. Példabeszédei is kénnyen

mint megértés !

[1] Tm 79., Mt 11,7-8; Lk 7,24-5; Isz 114/61
A (valésagos) palotakban lakoé ,kiralyok” a nagypolgarsag tagjai, az elvtelen életmtvészek, akik mindig arra
hajlanak, amerre a szél faj.

[2] Mt 19,26; Jn 14,9-11 Valakinek a (lelki) megismeréséhez id6 kell...

[3] Tm 47., 107., 109., 110., Mt 17,20; 18,19; 21,21; Mk 11,23; Isz 123/204

[4] Jn 8,33 Ez a fennhéjazas nemzeti szocialista jellegi. Amikor Jézus poganyokat allit eléjuk példaképul
(Lk 4,24-30), akkor még szuiléfalujanak lakosai is az életére térnek !

[5] Jn 12,19; 11,47-8

[6] Tm 65., Mt 21,38; Mk 12,7; Lk 20,14; Jn 3,1-2; 9,24-34; 11,45-8; 15,22-24

[7] Tm 40., Mt 13,12; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26; Isz 110a/216,7
Akinek van esze (mert hasznalja), az részesul kinyilatkoztatasokban, akinek nincs (mert nem hasznalja), az
nem fog.

[8] Mt 5,11-2; Jn 15,18 -16,4 (Mt 23,29-39; Lk 11,47-52)

[9] Krisztusi kiskaté (mek.oszk.hu/14600/14656)

[10] A szitk kapu, 175-317. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)

[11] Jézus-szotar: Pszichén innen, és til... 98 — 104. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)
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Idorablas

A ,gondolkoddé én” legelsé kérdése az: hol vagyok. Koértilnézve azt latja, hogy egy zlr-
varos, attekinthetetlen helyen. Ebben a kaotikusnak tiné birodalomban azonban rend
van, gépezete egy Ordogi logika szerint mukodik. Mozgaté rugéi mindaddig nem érheték
tetten, amig az Abszolutum altal valé teremtettségét feltételezztik. A vallasi szervezetek
éppen ezért mondjak: Isten utjai kifirkészhetetlenek. Ez a rendezetlenség a materializ-
mus alél is kihuzza a talajt, tudniillik az anyag evoluci6ja feltételezhetéen természetes,
harmonikus médon menne végbe.

A negativ el6jelti Principium kulénb6zé szabadsagi/értelmi fokokon allé élélények
keveredésébdl hozta létre azt a bioszférat, amit jorészt 6sztdén vezérelte gépek népesite-
nek be. A homo sapiens is egy gépies, programvezérelt automataként definialhaté, akit
kénnyt kézi vezérléssel iranyitani. Ez azért lehetséges, mert megtagadtak téle az alanyi
jogon jaré kozvetlen istenkapcsolatot. Pneuma magja korial hianyzik az az energia, ami
normalis esetben térerészertien burkolna be [1].

Ennek az Elet-csiranak tébb mindenre lenne sziiksége a szarba szokkenésre, pél-
daul idére [2]. E tekintetben is meg van rabolva, ugyanis a zarolt f6ldi palya behatarolja
a lehetdségeit. Kulonosen ugy, hogy egy nemileg meghatarozott hustest veszi koértl [3],
amely torédést és karbantartast igényel. Egyéni szikségleteit csak tarsadalmi formaban,
sorstarsai karara elégitheti ki, akik - 6nhibajukon kiviil — potenciadlis versenytarsai.

Szerencsére, Isten ajandékaként, adva van egy lehetéség, ami korlatlan mértékben
kiaknazhaté [4]. Ezt az ,érté6 érzékszervet” szé szerint Eletre kell nemzeni, de megéri,
mert siker esetén a mi viszonylatunkban is létrejohet az a lelkuletbéli egység [5], amit
els6ként Jézus teremtett meg. A ,nyugalom helyére” kizardlag egyénileg lehet eljutni, a
vallasi szervezetek tagjai a veszedelembe vivé, széles uton jarnak. A kozvetett, kollektiv
modon gyakorolhaté istenkapcsolat metafizikai lehetetlenség. A ,gondolkodé én”-t6l tavol
Ultetett sz616t6 nem erdsddhet meg, ezért gyodkerestul tépetik ki [6].

Az idealis, teokratikus tarsadalom azért illuzié, mert igen kevés Jézushoz hasonlo
lelki szegény van [7]. O élt a szombatnap adta elmélkedési lehetéséggel, és ezzel sok
munkat megsporolt a szamunkra ! Hozzaférhetd logionjai miatt mar csak olvasni-aratni
kell [8]. Ez azonban nem csapatmunka, tehat k6z6sségi segitségben ne reménykedjink.
A megvilagosodasi folyamathoz szlikséges csendet s zavartalansagot mi magunknak kell
biztositani, mégpedig aldozatok aran [9]. Emberhalaszasi célkitiizéseink is szerénységet
kivannak. Miért? Hat hany hal van a tengerben?... S hanyat lehet kifogni ?

[1] Lasd A fizika kdéltészete c. konyvemet (mek.oszk.hu/18800/18894)
[2] Tm 58., Mt 25,1-13; Jn 12,35-6; Lk 13,1-5
[3] ,Rablok kézé keralt a Lélek, foglyul ejtették” (Fiildp-evang. 101.) ,Ertékes dolog kertilt értéktelen testbe”

(Falop-evang. 104.) A Satan csak azt a hustestet 6lheti meg (Jn 14,30), amit 6 csinalt, és amire a Szellem-
nek semmi szliksége nincsen (Tm 28., Jn 6,63).

[4] Tm 28., 71., Jn 4,10a; 6,63 Pal téved: nem a test a Szentlélek temploma, hanem a kozvetlen istenkap-
csolatot lehetévé tevd éteri kozeg; a létrehozott Pneuma.

Tm 107. (Tm 21., 29., 47., 48., 61., 76.) Jn 14,7-11; 16,13-15

Ez a ,kisded nyaj” barmely tagjara igaz! (Jn 10,14-5)

[6] Tm 1., 2., 3., 15., 22., 38., 39., 48., 59., 76., Mt 15,13; 7,13-4; Lk 13,24; Jn 15,1

[7] Tm 22., 27., 48., 53., 68., 69., 76. Ok ismerik fel a vilag rossz voltat (Tm 4.).

[8] Tm 20.,26., Jn 4,35-8

[9] Mk 1,12-3 (Tm 7., 77., 108., Mt 13,47-50) Meg kell gyajtani sajat tisztité tlzlinket !
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Az alkalmassag nem buntelenség vagy teologiai képzettség kérdése. A tanitvanyok
iskolazatlan egyének voltak, akik vétkesnek vallottdk magukat [1]. Ebbél a ténybdl igye-
kezett a farizeus Saulus-Paulus erkoélcsi tékét kovacsolni [2]. Természetesen nék is meg-
kaphatjak a Mester-levelet [3], mert a logikus gondolkodason kiviil masra nincs szik-
ség. Maga Jézus se ult egyik rabbi labanal se [4]. Tehat a legegyszeribb ember is Fiuva
avanzsalhat, ami nem azt jelenti, hogy az Emberfi egy egészen egyszeru ember [5], hisz
mogotte mar az Abszolutum all. Az Atya minden (tudast) atadott a Fitinak, ami tobbek
koézott a biologiai élet odahelyezését és visszavételét is lehetévé tette [6]. Ezzel definialta
szamunkra a szabadsag fogalmat, ami nem mas, mint a Valésag atlatasabol koévetkezd
helyes viselkedés.

Bemerité Janos, megvilagosodas hianyaban, a tarsadalmi igazsagossag utjat akarta
rakényszeriteni az arisztokraciara, a Torvény megfelel6 passzusait lobogtatva. Elvégre, le
van Irva minden, csak alkalmazni kell. A hatalom gyakorléi tisztaban voltak vele, hogy
bizonyitani is tudja igazat, éppen azért likvidaltak. Az Emberfi az isteni igazsagossagra
mutatott ra, és 6t is a teokratikus berendezkedésti rendszer ellenségeként végezték ki.
Ez varhato volt, hiszen ha azt is elteszik lab aldl, aki a térvény szerint akar reformo-
kat bevezetni, akkor mit csinalnak azzal, aki annak feltilirasaval operal... [7]. Az ellene
felhozott hamis vadak ,kegyes csalasok” voltak, a cél érdekében.

Sorsa azonban mar korabban és lényegesen magasabb szinten pecsétel6dott meg.
A Satan teljes megvilagosodasa idején figyelt fel ra, mint az altala meggorbitett szellemi
szovet felpuposodasara. Az 6 szemében Jézus az Ontudatra ébredd anyag, ami til nagy
szabadsagi fokra hagott. Természetesen ez egy folyamat betetézése, az egykori nazareti
acs nem Felkentként sztiletett. Hozza hasonld, értelmileg emancipalédott, személy elmé-
letileg a vilag barmely részében feltinhetett volna, ezek jovébeni jelentkezése csak iddé
kérdése [8].

A megmentés mégis a zsidok kozul ered, mert 6k jottek ra arra, hogy az Abszo-
Iatum szellemi halmazallapotti, és numerikusan egyként kezelendé. Az Emberfi helyes
kovetkeztetése szerint ezért barhol lehet imadni, de csak irgalom vezérelte jo cselekede-
tekkel. Viselkedéstinket ennek kell athatnia, nem az aldozathozé lelkliletnek. Tanitasa-
nak ez kozponti gondolata, ami tetteiben is megnyilvanult [9].

Az ultraortodox szamariaiak kizarolag azokat az &srégi parancsolatokat fogadtak
el, melyeket Mozes ama szent hegyen vett at. Az 6 szemuUikben a zsidok mar elfajzottak
voltak, akiknek a hite a hatszaz éves babiloni fogsag alatt felhigult. Eszmei ellenfeleik
viszont a mindenkori megszallokkal valo genetikai keveredést rottak fel nekik. Vallasi
kérdésekben a samroniak a Messiason kivil senkit sem respektaltak. Jézus tudta ezt,
ezért, gyakorlataval ellentétben, leleplezte el6ttiik a statusat [10]. Szokasahoz hiven egy
jol ismert személyiséget valasztott, olyasvalakit, akinek vélhetéleg adnak a szavara, igy
széles korben terjedhet az 6rémhir [11].

[1] Lk 5,8 Tanulatlan halaszként nem ismerheti a Térvény minden agbogat, tehat de facto btinéds életmoédot
folytat (vo. Jn 7,49). A Jézust kovetd asszonyok pedig — természetesen - ilyen jellegli oktatasban nem
részesultek. ,Aki lanyat a Toérara oktatja, idétlenségre oktatja” (Szota 3,4).

[2] Gal 2,6 Bévebben: Szentlecke Palrél, 16 — 19. old (mek.oszk.hu/16500/16532)
[3] Tm 20., 61., 115. A Tizenketté6 szexista berzenkedése ellenére !
[4] Jn 7,15 Csia Lajos forditasa szerint épitémesterként dolgozott, Kapernaumban volt haza.
[5] Karl Herbst: A valédi Jézus. Konyvének kritikaja: mek.oszk.hu/08700/08766) 42 — 50. old.
[6] Mt 11,27; 28,18; Jn 3,35; 5,20; 10,17-18
[7] ,Ez egy ugyanolyan bajkeveré (Mt 14,2), talan még a maganéletembe is beleszél” (Lk 3,19-20).
[8] Mt 8,11; Lk 13,29; Jn 10,16; Rom 8,19
[9] Jn 4,20-6; Mt 9,13a; 18,35; Lk 10,25-37
Jézus 0Osztonosen megnyilvanulé irgalmat akar, ez a hires példabeszéd mondanivaldja.
[10] Jn 4,3-30; 4,39-42
[11] Jn 5,5 A poganyok misszionalasarol lasd Bulanyi, a tisztelendé c. konyvem 17 — 19. oldalait.
(mek.oszk.hu/10200/10251)
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A Mester nagyon nehezen talalt tanitvanyokat. Az igéretesnek tiiné alanyok sorra
visszautasitottak, altalaban idéhianyra hivatkozva. Akinek viszont ,nincs” ideje, annak
az valamiért draga. A megfelelének itélt személyek persze nem vallalkozok voltak [1], a
szatécsok és kalmarok csak szimbolizaljak azt az embertipust, akinek soha sincs ideje.
A meghivottak természetesen nem azért nem fognak bemenni az Atya (elére elkészitett)
helyeire [2], mert valaki nem engedi be Oket... Kiviil maradasuknak egyszerti oka van...
Kétféle ember létezik: az egyik kirallya lesz, a masiknak erre nincs ideje. Az Emberfi
tudomasul vette ezt a tényt, igy aztan, szégyenszemre, az utcakon toborzott reménybeli
kovetéket. A farizeusi megszélasra (miért eszik vamosokkal és cédakkal), azt is valaszol-
hatta volna: ,Mert ti nem ultetek le velem beszélgetni”. A bunosék fogékonyak voltak a
felvetett témakra, hisz lelkiik mélyén feloldozast kivantak.

A Toérvény és a profétak Janosig tartottak [3]. Jézus fellépésével véget ért a termé-
ketlen varakozas: aki hajlandé szellemi erdfeszitéseket tenni, az beldthaté idén beliil
kézvetlen istenkapcsolatra tehet szert, a soha-meg—nem-valésulé, kollektivan kinalt koz-
vetett helyett [4]. Ez az Orémhir szabatos megfogalmazasa, aminek befogadasdhoz mas
(vilagnézeti) felismerésre kell térni. Ezt a 180 fokos fordulatot sokkal kénnyebb végre-
hajtani, mint a Torvény terheit cipelni, illetve annak szovegét sziszifuszi modon korri-
galgatni [5]. Aki nagyobb akar lenni a Bemeriténél, az nem spoérolhatja meg az ily
modon valdé Ujjaszuiletést ! [6]

[1] Tm 64., Mt 22,1-10; Mk 11,15; Lk 14,15-24
[2] Mt 20,20-3; Jn 14,1-5: Azok a ,helyek” nem e vilagban vannak !
[3] Mt 11,12-3; Lk 16,16
[4] Mk 1,15 Varni nem szabad, mert nincs mire! (Tm 19., 50., 114., Lk 17,20-1)
A jadaizmus teologidja a terméketlen varakozasra éptl, mely teljes szekularizaciohoz vezet.
[5] Mt 5,17-20; 23,1-4; Lk 16,17
[6] Mt 11,11; Lk 7,28; Jn 3,3; Tm 3., Isz 172a/190 - 172b/207
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Megkisértve

Mi, akik Istenbdl valék vagyunk, tudjuk, hogy az egész (Masolo altal teremtett) vilag a
rosszban vesztegel [1]. Az emberek azért érzik jol magukat ezen a szemétdombon, mert
nekik keészult, és 6k tartjak fenn [2]. A mi gondolkodasunkat azonban a Fiu gyoOkere-
sen atalakitotta, igy megismerhetjik a Valésagot. Ez itt bizony a probatétel helye, de nem
az Ordkkévalé tesz probara benntinket. A Satan préobalkozik valamivel, mégpedig azzal,
hogy ugyanolyan Utresen tavozzunk innen, mint amilyen Uresen érkezttink [3]. Aki ,vak
a szivében” az nem képes felfogni semmit [4]. Megrészegitik azok a globalis lehetdéségek,
melyek az egyén szamara kihasznalhatatlanok, mivel nem bir 6rok élettel. Sorsunkat a
Pneuma megléte vagy hianya donti el. Ezt az érté6 érzékszervet csak akkor birtokoljuk,
ha felfedezztik magunkban és hasznaljuk [5].

A Hazugsag atyja — Jézus viszonylataban — nem allhatott elé nyilvanvalé hazugsa-
gokkal. Nem is tette, vesztegetési kisérlete szemérmetlentl leplezetlen... A hatalomatadas
kinalta fel, hiszen a Fiunak be kellett volna hédolnia. Ez azt is jelenti, hogy a meg-
csillantott dicséséggel nem jart volna 6rok élet. Mindent megkapott volna, amit emberi
statusa lehetévé tesz, de csak annyit! Ez néhany évtizednyi lefelé ivel§ palya [6].

Ilyen rossz Uzletet kizardlag a vilag fiai kétnek, tudniillik a maguk szintjén ponto-
san errél van sz6. Az iratlan szerzédés apréobetlis részét el sem olvassak, pedig érdemes
lenne... Ott ugyanis nincs garantalva semmi... Az emberek, hasznalati targyak, gépjar-
muvek, sporteszkozok, tzletek, ingatlanok, hazi kedvencek, bankszamlak s intézmények
feletti ,uralom” csupan ideigtart6 allapot lehet, balesetbiztositas nélkul.

A politikai valtozasok, a technikai fejlédés, a szerencse forgandésaga, az amortiza-
ci6, az elavulas, az inflaci6, a divat szeszélyei konnyen kivehetik keztinkbdl a kormany-
rudat. Egészséglink megromolhat, potenciank csdkkenhet, épségiink-szépséglink csorbat
szenvedhet. A vilagart pedig képletesen se fogjuk meghdéditani. Forditott helyzet persze
eléallhat. Lehet, hogy egy ellenséges civilizaci6 konkvisztadorai magukkal visznek tréfea-
ként néhany hibernalt testet. Par koponya jé lesz pardkatartonak. Mi is hasonlé dolgo-
kat csinalunk az allatok bérével és szoérével.

Jézus példajat kell kovetni, aki a vilag értékrendjét felforgatva nem ndésult meg, s
draga idejét nem a haza épitgetésével toltotte. Mivel nem hagyott hatra semmit, nevetve
tudott bemenni a mennyek orszagaba, megvetve minden foldi értéket [7]. Aki nem koti
meg vele az 1) szdvetséget [8], az evilag fia marad, figgetlentil attol, hogy gyakorolja—e
vallasa kulséségeit.

Ez a szbvetség nem mas, mint az Atya és emberi fiai kozott létre joheté lényegi-
lelki azonosulas, amelynek mar megvan az Els6é lancszeme [9]. Az utols6 vacsora szim-
bolikus cselekedete még nem valtoztat semmin, ahogy a misén atvett ostya is csak egy
igéret. A Mester azéta is azt varja, hogy valamelyik tanitvanya a nyomdokaiba lépjen.

[1] 1Jan 5,19-20; (Tm 48., 69., 81., Isz 32/124; 157/117; 170/115)

[2] Lasd a jelenleg olvasott konyv 21. oldalat.

[8] Tm 27. Az Embergyilkos az 6rok életre jutas lehetéségét veszi el, a biolégiai halal csak ,raadas”.
[4] Mt 6,22-3 A ,soron kivil” elhunytak tobbet veszitettek biologiai élettiknél! (Lk 13,4-5)

[5] Tm 2., 3., 19., 28., 40., 57., 67., 71., 110.

[6] Lk 4,5-7 A Satan nem ,pszichén beltili realitas”, hanem személyes létezd.

[7] Isz 60/77; 66/118; Fulop-evang. 122. Zsk 37.

[8] Mt 26,26-9 Jézus a tanitvanyok mesterré valasat akarja kibdéjtolni.

[9] Tm 107., 109. (Jn 4,34-8)
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Teljesen mindegy, hogy melyik égtaj felél érkezik [1]. A fontos az, hogy olyan értelem-
mel felismert, irgalombdl gyakorolt nemes tetteket vigyen véghez, melyek leromboljak a
Satan muveit [2].

Palr6l szélé konyvem irasakor sokat toprengtem azon, hogy ha - ad abszurdum -
létrejott volna az a bizonyos talalkozas a damaszkuszi tton, akkor vajon mirél ismerte
volna fel Jézust [3]. A kereszthalal és a feltamadas ugyanis a tanitvanyoknak szélt [4],
szavainak igazsagat bizonyitando. Egy évekkel késébb, a sajat nevében jové [5], ,kariz-
matikus katalizator” kedvéért biztosan nem Olt emberi alakot... Ez logikatlan is, mert
Saul esetében elmaradt volna a katarzis. A cimzetes (valgjaban 0Onjeldlt) apostol ugyanis
nem ismerte 6t, tehat ha elébe allva azt mondana: én vagyok a Krisztus, akkor azt a
valaszt is kaphatna, hogy: Igen ? En meg Abrahdm.

Az Emberfi mennybemenetele az n-edik dimenziéba val6é ,attinés” volt [6]. Meg-
jelenéseit és eltinéseit is csak igy értelmezhetjuk [7]. Esetleges visszatérésekor valdszi-
ntileg ugyanezt az utat jarna [8]. Az emberek el6tt azonban nem tudna igazolni magat,
azonosité okmanyok hianyaban. A maga idejében azért figyeltek fel ra, mert ugy viselke-
dett, mint akinek hatalma van [9]. Logionjai és tettei mogdtt az a gytimdlcsnek is neve-
zett Pneuma allt, ami a hamis profétakban nem lehet meg, és amit Pal se tudott fel-
mutatni, barmennyire igyekezett [10].

A kérdés az, hogy mirél ismerheték majd fel a torténelem folyaman szinre 1épé ,kis-
ded nyaj” tagjai. Mindegyikiikben ott lesz a kiralysag, am az - az emberek szamara -
lathatatlan [11]. Bizonyara nekik is a fejukre olvassak majd a személyi adataikat, ahogy
Jézus nacionaléjat [12]. Az Oner6bdél megvilagosodott személyekben az Elsészulott altal
végrendeletileg rajuk hagyott tudas békéje és biztonsaga fog honolni, azaz a magabiz-
tossaguk lesz arulkodo6 ! [13]

[1] Mt 8,11; Lk 13,29; Rom 8,19; 1Jan 3,8b

[2] A zsidok homlokdra, szivére és karjara csatolt imaszij a Sema Jiszraél szellemére utal, amit elséként
Jézus valtott valéra (Jn 4,22-26)

[3] Ez egy fiktiv torténet, mert a Mester igazsagos dontést hozott: fizikailag tobbé nem lesz elérhetd !
(vé. Jn 16,10; Tm 11., 37., Mt 23,37-9; Lk 13,34-5)

[4] Jn 10,11-8 A nem ebbdl az akolbél valé ,mas juhok” a kés6bbi szazadok keresoéi.

[5] Jn 5,43b

[6] Lasd A fizika koéltészete c. koényvemet is (mek.oszk.hu/10800/10894)

[7] Mt 28,9; Mk 16,14; Lk 4,30; 24,31; 24,36; Jn 20,19; 20,26

[8] Ez nem tévesztendd Ossze a masodik eljovetelével, ami a Fiu-aspiransok lelkében, illetve fellépéstik utan
a személylikben realizalédik (Lk 18,7-8; Tm 109.).

[9] Mt 7,28-9 Ezt a ,hazaban” (vo6. Mt 23,38) levd Pneumaja biztositotta, ami nem mas, mint az altala
demonstralt kozvetlen istenkapcsolat ,éteri kozege”. Ennek az értd érzékszervnek a hianyaban 6t se fel-
ismerni, se aldani nem lehet ! A Mt 23,37-9 ugyanarra az egy feltételre mutat ra, mint a Mt 9,5: a
bunok megbocsatasahoz s a gyogyitashoz is igazi mammon kell (Tm 82., 96., 110,

[10] A nyelveken szdlas csodaja Jézus meg nem értett buicsubeszédén alapul (Mk 16,17-8), a hajotorott Pal
ennek egyik elemét ,valositja meg” Malta szigetén (Csel 28,1-6). Az Emberfi azt akarta megértetni, hogy
a mas felismerésre tért j nyelveken fog sz6lni, vagyis egész masképp_fog beszélni a Dolgokrdl, helyessé
valt vilagképe miatt. Az ilyen, tij emberre mar nem hat az orszagbeli halalt okoz6, mérgezd, téves teologia,
amit a viperak fajzatai, azaz a papok akarnak belemarni.
A troaszi ifju pedig nem halt meg, ez a diagnézisbdl is kidertl. Az ,eset” Illés proféta rdaborulés gyogyi-
tasat masolja, s nem azt akarja mondani, hogy Pal feltamasztott valakit, hanem azt, hogy 6 Illéshez foghato
udvtorténeti alak ! Ezt mar az epigon Elizeus is eljatszotta, hasonlo hitelességgel. Itt azt kell észrevenni,
hogy az (GjszOvetségi) apostol (6szévetségi) irasokra hagyatkozé prédikacioin el lehetett aludni. Bévebben:
Szentlecke Palrél (mek.oszk.hu/16500/16532)

[11] Tm 16., 114., Lk 17,20-1

[12] Mt 13,54-7a; Mk 6,1-3; Lk 4,16-22; Jn 6,42; 7,28

[13] Tm 49., Jn 14,27; Lk 22,28
Csia Lajos forditasaban az Emberfi azt adja, aminek ténylegesen a birtokaban van !
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Kikovezett uton

A vallasi szervezetek, mas intézményekhez hasonléan, tarsadalmi feladatokat latnak el,
a tomegek igényeit elégitik ki. Szolgaltato jelleg képzédmények, azt nyujtjadk az embe-
reknek, amit azok elvarnak téluk. A toérténelmi egyhazak kozott érdekellentét all fenn,
mivel valamennyien a vilagi hatalom btidzséjébdl szeretnének részesedni. Tekintve, hogy
politikai tényezék, szamaranyukat figyelembe véve, ki is fizetik 6ket. A kollektivizalt hit
mindig és mindenhol o6pium: nyugtat, csitit, elsimitja a viszalyokat, szényeg ala sopri a
szemetet. Az aktualis rendszer sarat éppugy, mint az egyes emberét, tabori lelkészként
megnyugtatja a haborg6 lelkiismeretet, és megaldja a fegyvereket.

A Jéisten templomba vald ,szamtlizése” a hierarchia és a hivek koézds, am szigo-
ruan hallgatélagos kivansaga. Az intézményesitett hitélet ugyanis a naiv szentek és a
markukba vigyorgé szélhamosok bulija. Hihetetlen, de ezt a musort a tomeg is igényli,
vevd ra... Egy idealis tarsadalomban nemcsak a renddrség lenne felesleges, hanem az
egyhaz is. Az egységesulé emberiség a teljes szekularizacié felé halad, mert a majdani,
technokracianak nevezett gazdasagi 6skozdsség nem igényel ideologiai tamaszt.

Minden vallasi szervezet a Satan eszkodze, mivel hazugsagokat terjeszt. Hatastalan-
saga kollektiv voltaban rejlik. A tomegek kizardolag ama széles Uton képesek jarni [1].
Barmelyik felekezetrél is legyen szd, a sajat jol felfogott érdekében egy kozvetett isten-
kapcsolatot kinalgat. Ez 6nmagaban véve is abszurd, de van benne 6rdogi logika... Aki
ugyanis bedél nekik, az sose fogja kihasznalni a rendelkezésére allé egyetlen lehetéséget
[2]. A kinyilatkoztatas kizardlag egyéni és személyre szabott médon tud mukédni, az
illeté aktiv részvételével [3].

Jézus a mesterré levés és mesterré tevés utjat szorgalmazta [4]. Fit-aspiransként
kezelt tanitvanyait azonban csak ,apostolokka” tudta tenni. Koévetkezésképpen nem az
Orémhirt terjesztették, hanem a kinyilatkoztatasokat tartalmazoé igéket, magyarazat nél-
kul. Az evangéliumok késébbi szerkesztéi mar faztek egy-két mondatos kommentarokat
az anyaghoz, am minden esetben helytelentl. Pal, ha nem lett volna vallasi fanatikus,
elkaphatta volna a lényeget, sajnos megrekedt annak karikatarajanal [5].

A mai keresztény teologia az 6 szoévegelemzést nem kivano, s nem is turd, tartal-
matlan irasain nyugszik. Ezek erkoélcsi—etikai tanitasaival ,leckéztetik” azokat a hiveket,
akik korholgatason kivil nem is akarnak mast hallani. Isten kiralysagat bovli aruként
tukmaljak ra ostoba és orszagbeli szempontbdl igénytelen emberekre... Lelki motivacio
hianyaban viszont a logionokba rejtett mondanivalé rejtve marad, a Mester szandékai
szerint [6]. A Krisztust kéveték hite ezeken az igéken alapul, tehat gytlekezeteknek valo
szonokolas helyett ezeket kell oktato modon terjeszteni. A Biblia a vilag legnagyobb pél-
danyszamban kinyomtatott, de legkevésbé olvasott kényve. Mivel a Jézus altal egy mon-
dattal elintézett Oszdvetséghez semmi kézlink sincsen [7], az ,Apostolok cselekedetei”
cimet visel6 egyhaztoérténelem pedig egy Onjelolt mértékado regényes é€letrajza, az irasbeli
anyag koénnyen kezelhetd.

[1] Tm 1., 2., 3., 39, Mt 7,13-4; 15,13; Lk 13,24; 17,20-1; Jn 15,1

[2] Tm 67., 71., Mt 16,26b; Mk 8,37

[3] Tm 26., 40., 85., 89., Lk 12,8-9

[4] Tm 109., Jn 12,26; 14,12-14; 14,21; 15,9-17; 16,23b-7; 17,20-6 Jézus nevében = statusaban.
[5] Galatakhoz irt levél 1,16a; 2,20b

[6] Jn 7,17 Szellemi hagyatéka is megfejtést kivan (mek.oszk.hu/14600/14682)

[7] Tm 51., Mt 7,12

50



A Mester nem egyhazi struktirakban gondolkodott, kovetéit nem osztotta hivekre
és papokra, a hierarchia kialakulasat pedig egyenesen tiltotta [1]. A jelenlegi helyzet Pal
muve, aki a maga nevében jott [2]. Nagy karokat okozhatnak azok a hamis préfétak is,
akik hozza hasonlé médon elsikkasztjak, illetve megfelelé tudas hianyaban félre magya-
razzak a rendelkezéstinkre all6 szdévegeket [3]. Az elemzéshez az evangéliumok minden
mondatara szliikség van, még a téredékek is szamitanak ! Helyes értelmezés csak mas
(vilagnézeti) felismerésre térés utan lehetséges.

A Tanitéhivatal geocentrikus és emberkozéppontu alapallassal akarja feltartoztatni
a szekularizaciot, vagyis az anyagelvliiség ellen materialista érvekkel harcol... Ebbe a
védhetetlen poziciéba Evilag Ura sancolta be, mivel a személytelen erdkkel vivott harc
utan nem szeretne az egyhaz felszamolasaval bibelédni... A Vatikan palotajabol éppugy
hianyzik a Pneuma, mint a jeruzsalemi Templom szentélyébdl [4]. Persze, azt el6irjak,
hogy mit kell hinni... Nemrég ott jart egy allamfd, akit végigvittek a szobakon. Meg is
kérdezte a papat: hanyan dolgoznak itt. Valasz: kabé a fele.

Az alsé papsag nap mint nap tapasztalja a létszambeli felmorzsolodast. Ezen sem-
miféle Egyhazrend nem segit [5], mert nemcsak a kollektiv moédszerek rosszak, hanem
maguk az emberek is. Egyszertien nincs affinitasuk az egészhez... A hivatkozasi alapul
felhozott ,j6 akaratt egyének” mozdithatatlanok. Természetesen megkérdezik; mit tehet-
nének azon kivil, hogy valéban csinalnanak valamit. Bulanyi Gyorgy se talalt kivitelez6-
ket alulrdl feléptilé szervezetéhez. Egy ilyen jellegi szent kisérletet lehetetlen csordaszel-
lemt hivekkel 6sszehozni.

Ha Jézus nem végzett teoldégiai kurzusokat [6], akkor nyilvanvaléan az Atyanal
tanult [7], csak ¢ tanithatta meg a mennyek kiralysagara [8]. Ez azt jelenti, hogy a
teljes megvilagosodashoz béven elegendé az allhatatossaggal parosuld, érintettség alapa
tudasszomj ! [9]

[1] Jn 13,3-17

[2] Lk 21,8; Jn 5,43 én vagyok = ilyen vagyok, ezt akarom

[3] Lasd A valddi Jézus c. konyv kritikajat (mek.oszk.hu/08700/08766) 42 - 50. old.
[4] Mt 23,37-9; Lk 13,34-5

[5] Bulanyi Gy6rgy muve, Egyhazféorum Kiad6, Luzern, 1989.

[6] Jn 7,15

[7] Jn 6,45

[8] Mt 13,52 (Ez a logion valasz a Jn 7,15 kérdésére.)

olyan irastudoé, akit megtanitottak a mennyek kiralysagara = Jézushoz hasonlé autodidakta
gazdaember = olyasvalaki, aki 6nmagara van utalva, mert neki kell kitalalnia mindent

a gazdaember kincsei = a tapasztalatai, az ismeretei

Ujat is, régit is = esze segitségével bdviti, illetve felidézi azokat

[9] Tm 70., 48., 53., 69., 75., Lk 6,21

[10] ,Mert amint a teve is igyekszik a sivatagbdl hazaszokni az 6véihez, hacsak a gazdaja feszesen meg nem
koti, ugyanugy a bolcsesség is gyorsan kibujik a szivbdl és elttinik, hacsak a gazdija munkalkodasaval
meg nem valdsitja.” (Isz 110a/216,7) Tm 1., 40., 93., Lk 11,9-13
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Aranylaz

Valaki azt mondta nekem egyszer, hogy a bortondk keresztény emberekkel vannak teli,
és nem a sorkatonai szolgalatot megtagado pacifistakra gondolt... [1]. Tény, hogy a be-
jegyzett vallas nem garantalja a torvények tiszteletben tartasat. A bunézés minden tarsa-
dalomban jelen van, a teokratikus berendezkedéstiekben éppen Ugy, mint a diktatarak-
ban. Az elkdveték személyekre és targyakra vetnek szemet, bar télem mar fogalmat is
loptak.

Kezdetben az ember nem nyereségvagybdl blindzott, az olykor etikatlan magatartas
a biologiai élet szerves része volt. Ha a létfeltételek nincsenek biztositva, akkor azokat
valahogy el6 kell teremteni. Ez nem erkolcsi kérdés, hanem az egyed alapvetd, 6nzésnek
sem nevezheté érdeke. Az emberiség nem szeretet alapt populacidokban él, az 6nzetlen-
ség hosszu tavon nem fizetédik ki. A versenyképesség és a siker feltétele a kékemény,
koényortelen 6nzés. A vetélytarsak lebunkézasa mindig bejon... Aki szeretettel kozeledik,
azt jobb elkertilni, mert akar valamit. Rovid tavon még a blinés magatartas is ésszerq,
tudniillik gyors és hatékony.

A vilag fiainak is dolgozniuk kell, de a kénnyebb utat valasztjak. Ok tudjak, ,mi
a palya”, altalaban a zavarosban halasznak. Ezzel el is érkezttink kaotikus vilagunkhoz,
mely mar az 6skozosség idején is bonyolult volt. Az akkori dsszevisszasagot még nem a
kozgazdaszok teremtették, hanem a kell6 képzettség nélkili Masolo, aki arra is Ugyelt,
hogy a létfeltételek hianyos voltaval megvesse a blindzés melegagyat.

Az ember elsésorban a beléje plantalt program miatt vétkezik, ezért akarja uralma
ala hajtani csabité kornyezetét. Evilag Ura indirekt modon arra inspiralja, hogy a lehet6
legtobb értéket haracsolja O6ssze [2]. A verseny persze egyenlétlen, am az eredeti téke-
felhalmozas mindig meghozza gytimolcsét. Néhanyan ugyan csédbe mennek a kiméletlen
pénzbehajtas miatt, de ez benne van a pakliban. Akinek jé az orra, az révid id6 alatt
nagyot kaszal. Ha masok is ezt teszik, és meg lehet Uiszni, akkor miért ne...

A novekvé lélekszam csOkkend munkaeréigénnyel tarsul, mert a technikai fejlédés
miatt egyre kevesebb szakképzett dolgozéra van sziikség. Ertelmes elfoglaltsag nélkiil az
egyén nem érezheti magat a tarsadalom hasznos tagjanak, tehat mas megoldast keres.
Igy lesz beldle profi blin6zé... Mindenki szeretne valamiben a legjobbak kézé tartozni...
Még a bérgyilkos is uriembert jatszik: ,Bocs, semmi személyes. En ebbél élek, és mar
ki vagyok fizetve”. Ez is egyfajta tisztesség... Robin Hood is csak a gazdagokto6l rabolt.
Hat, a szegényektdél nemigen lehetett... A prostitualtak tényleg szanni valok... Az egyik
azt mondta a pénz atvétele utan: na, ezt kénnyen szereztem. Az atlagos btin6z6k mind
ostobak, az alvilagnak pedig tényleg nincs romantikaja. Az éjszakai élet azonban egy
alternativ tarsadalmat biztosit a szamukra, merében mas értékrenddel.

Az allam, ami a legnagyobb maffia, csak tessék-lassék kiizd ellentik. A kisebb ban-
dakat szivesen vonja sajat érdekkorébe, igy jottek létre a biztonsagi cégek s a parkolast
ellenérz6 tarsasagok. Az igazsagszolgaltatast és a buntetés—végrehajtast is kezében tartja.
Olyan vicces torvényeket hoz, amik neki kedveznek, példaul a rendérségnek nem lehet
hazudni, s az elitéltek nem probalkozhatnak szokéssel. Az apparatus viszont felhasznalja
a bunodzdéket, 6k avatjak be a szakma rejtelmeibe a kémeket és az elharitas embereit.
Még azt se lehet tudni, hogy az elitéltek letdltik—e a rajuk kiszabott szabadsagvesztést.

[1] Lasd A szelidség teolégidja c. irasomat. In: Az elvetett k6, 34 —40. old. (mek.oszk.hu/15000/15052)
[2] 1Méz 1,28; Jn 8,34
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A kormanyok megusszak a hazaarulast, a hitszegést, a szerzédések felbontasat, a
politikai és etnikai tisztogatasokat. Gazdasagi eszkozeikkel eléirjak a szabadsagjogaik-
ban és lehetdségeikben megkurtitott polgarnak; merre orientalédjon, mit tanuljon. Irgal-
matlan Osszegeket szednek be a jovedéki adokbédl s a fegyvereladasokbédl. Az élelmisze-
rek arai az Orszaghazban a legalacsonyabbak, a koérhazakban pedig a legmagasabbak.
Tényleg Ugy gondoljuk; az allam azt szeretné, hogy téle lopjunk, s ne egymastol ?

Prétagorasz azt mondta: minden dolog mértéke az ember. O még hitt a mesékben,
mint a szocializmus legfébb értéke: ,a dolgoz6”. Aki manapsag tizennyolc éves koraig
tizennyolc ezer gyilkossagot lat a tévében, s a végén 6t is meg fogjak 6lni a negyedéran-
kénti reklamokkal. A varoskép miatt nem tehet ki akarmit az erkélyre, de a kék szinu,
badog parkoloorak minden sarkon ott allhatnak. Persze, errél senki se tehet, a rendszer
a hibas, ami a tarsadalmi élet minden tertiletén rosszul mutikédik. Azaz nagyon is jol,
hiszen az Alkoté nem hasonlik meg 6nmagaval [1].

A varosiasodas rossz hatassal van az altalanos mentalitasra, a patkanyokon kiviil
a buncselekményeket is elszaporitja. Az emberiség hovatovabb 0Osszefliggd varosfolyokban
fog élni, allandésulé zaj és bliz kozepette. A mostani, lakételepi moral lesz uralkodé:
ne torédj vele, mi kozdd van hozza... A ciganyok tarsadalmi hozzaallasa még jobb, ha
stllyed a hajo, azt mondjak: na és, nem a miénk... A rendérok régota tudjak: ezek a
zsebtolvajok a szegények gyilkosai. Egy ilyen vilagban az 6éngyilkossag csak elére hozott
eutanazia.

Azt sem art megnézni: mit muivel a homo sapiens szorakozasképpen. Tartalmatlan
szappanoperak és sablonos bUntgyi sorozatok fliggéje, kabitészert sziv s alkoholt vedel.
Idénként szembe megy a forgalommal az autépalyan, hogy adrenalin loketben részesul-
jon. Kisallat temetdket gondoz, de artatlan vadakra 16voldézik. Frusztraciéit a szexuali-
tas pornografiava zullesztésével vezeti le. A statisztikdk szerint Budapest lakossaganak
nyolc szazaléka elmebeteg, am észben tartando, hogy a statisztika olyan, mint a bikini:
mindent megmutat, csak a lényeget takarja el.

Sokan mar a génjeikben hordozzak a blinézési hajlamot. Van, akibdl egyszertien
hianyzik az ivadékgondozasért felelés molekula. Miért 6rokli valaki az apja eszét, de az
anyja természetét? Miért térvény az, hogy az elsé lany kulsére az apjara tt, a fiG meg
az anyjara? S miért vannak ez alol kivételek? Miért nem allhat bosszit az allatkinzon
a hurokkal megfojtott kutya? Miért nem l6het vissza a lesbdl elejtett 6zsuta? Mondjuk
akkor, amikor a vadasz az élelmiszerbolt el6tt varakozik, fegyvertelentil.

A foldi civilizacié Confusion banyavaroskara hasonlit, amely a kaliforniai aranylaz
idején jott létre [2]. E mikrovilag aljan az aranyasék dolgoztak, a soha fel nem fedezett
telér buvoletében. Izgatottsagukbol a szerszamkereskeddk profitaltak, meg a szikségleti
cikkeket arusitéo boltosok. Ezek pénzét hamiskartyasok nyerték el a kocsmakban, ahol
rogtén el is koltotték italra és nékre. A bevétel egy bankba keriilt, ahonnan postakocsi
vitte tovabb. A toérténet végére utonallok tettek pontot, akik elraboltak azt az értéket,
amit végul is a banyaszok kapzsisaga teremtett eld.

Az arany evilagi lehet6ségekhez juttatja az embert, olyasmi, amivel tetszése szerint
élhet. Beszélik, hogy egyszer Jézus a foldbe mélyesztette kezét, és vett egy maréknyit
bel6le. Majd kinyujtotta kezeit: az egyikben arany latszott, a masikban pedig tragya.
Megkérdezte tanitvanyait: ,A ketté kozul melyik a kedvesebb sziveteknek?” Azt valaszol-
tak neki: Az arany. O meg ezt mondta: ,Nekem pedig mind a ketté egyforma” [3].

Tudniillik, az Gt végén allé rabléo a haldl, mely az Embergyilkos programja szerint
egyenléségjelet tesz az anyag kétféle megjelenési formaja kozé.

[1] Mt 12,25-6; Mk 3,24-6; Lk 11,17-18
Ezért felesleges minden ima a Miatyankon kiviil. A Satan nem fog sajat maga ellen dolgozni, Isten pedig
csak a Fiain keresztill tud beavatkozni evilag torténéseibe. A legtébb, amit magunk és masok érdekében
tehetiink: a mielébbi kirallya valas, a Felkentként val6 uralkodas (Tm 1., 82., 96., 110.), ami egybecseng
az Atya akarataval (Mt 7,21).

[2] Louis L’ Amour: Aranydsék Kozmosz Koényvek, Budapest, 1985.
[3] Isz 135/220
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A Fold gombolyii

A torténetiras nem tudomany, hanem muvészet. Fejezetei politikai megrendelésre készul-
nek, és titkai csak rendszervaltozasokkor dertilnek ki. Az allam természetes allapota a
haboru, ezért a torténelem mindig hadtorténelem. A helyi és vilagméretd haboruk végsé
oka nem mas, mint kozmikus rendszertink zartsaga. Ezen beltl Foldink is zart rend-
szer, s a felszinét benépesité tarsadalmak is azok voltak, a multban. Ma mar az infor-
matikara épulé szabad kereskedelem a legnagyobb hatalmak gazdasagat is sebezhetdvé
teszi. Régen az ilyesmire a katonapolitika tgyelt, az irta koértil ékes diplomaciai nyelven:
ha nem adod ide, akkor elveszem ! Akkoriban a létszamnak volt sulya, jelenleg a tul-
népesedés a legnagyobb gond.

A zart rendszerek ugyanis a véges anyag- és energiamennyiségrél hiresek, amit a
noévekvé populacié rohamtempéban emészt fel. Hovatovabb a legnagyobb kérnyezetszeny-
nyez6 a felesleges ember. Anyag persze nem vész el, am az atalakulas gyakran haszon-
talan végterméket eredményez, a folyamat visszaforditasa pedig altalaban nem megy...
A megujulé energiaforrasok koltséges és helyrablé beruhazasokat igényelnek, hatékony-
saguk pedig idéjarasfuggé.

Sokkal egyszertibb a javak ujra elosztasa, osztalyharc vagy a szomszédos orszagok
bekebelezése révén. A nemzetek vezetéi a hatalmukat veszélyezteté polgarhaborut tertlet-
noveléssel szoktak elkerlilni, mivel gyarmatositds mar nem lehetséges. Ehhez csak vala-
miféle ideologiat kell gyartani, mert a vallasi kéntés kiment a divatbol. Kar érte, hiszen
az egyhaz mindig megaldotta a fegyvereket. Kézenfekvé a természetre hivatkozni, Hitler
is arra mutogatott. A vadon él6 allatoknak tényleg Olnitik kell a fennmaradasért, min-
den napjuk életiik kockaztatasaval telik. A fajelmélet mara eugenetikara szelidult, ami
a tajgetoszi szikla tudomanyos valtozata. A Kinaban bevezetett egykézés ujra elé fog
jonni, a falanszter rendszerben [1].

A homo sapiens mar régen eleget tett a bensdjébdl feltéoré programszerti parancs-
nak: sokasodasaval betdltétte a féldet, uralkodva a bioszféra élélényein [2]. Ervényestilési
és birtoklasi vagya most is hatartalan; a habori nem mas, mint az élet idénkénti fel-
gyorsitasa. Ezekben az 6szinte periédusokban felrighatja a szabalyokat: ilyenkor szinte
mindent ki lehet prébalni. Az igazi borzalmakrél nem is tudunk, mert az aldozatok nem
élték tul, elkovetdik pedig hallgatnak. A szemtanuk se szivesen beszélnek réla, legtobb-
juk képtelen ra. Auschwitz utan lehetetlen verset irni.

Ezt az egészet azok az anomalidak mozgatjak, amik minden téren egyenlétlenséget
okoznak. Az egyén, miota vilag a vilag, frusztracioktol szenved, melyek szexualis, gaz-
dasagi, politikai és jogi téren jelentkeznek. Ezért lesz az ember embernek farkasa, vagy
mint Madach Imre irja: ,Koldus a dust testvéreul kivanja / Cseréld meg Gket és 6 von
keresztre” [3]. A tarsadalom rétegzédése miatt sokak a dantei pokol bugyraiban tengdéd-
nek, ezért kdonnyld az elnyomott osztalyokat belelovallni a haboruba.

Az o6nalléan is élni tudo, igy egzisztencialisan bebiztositott gazdaembert képtelen-
ség politikailag aktivizalni, a kulaksag felszamolasa tehat szlikségszert intézkedés volt
a szovjet tipusui demokracidkban. A polgarhabortihoz vezeté amerikai rabszolgafelsza-
baditas se humanitarius okokbdl tértént: az ipari termeléshez ugyanis betanitott mun-
kasok tomegei kellettek. A lakasuktél és élelmezéstiktél megfosztott csaladok mindkét
esetben a gyarakba kényszerultek.

[1] Az ember tragédiaja, XII. szin
[2] 1Moz 1,28
[3] Idézett mi, VI. szin
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Tarsadalmi valtozasok azért kovetkeznek be, mert a vilag fiai (6rdogi alkotdéjukhoz
hasonléan) felismerik, hogy ,mozgasban van az Uzlet”. A financtéke ellenérzésére szako-
sodott maffia és az allamapparatus csak egy dologban kulénboézik egymastél: az elébbi-
ben van fegyelem. Ez a konyortelenség a szocialista tabor vezetdit is elérte: ahhoz, hogy
Moszkva helytartéi maradhassanak, ki kellett nyirniuk sajat orszaguk értelmiségét, koz-
tik politikai harcostarsaikat is.

Ideolégiai szempontbdl az ,Arbeit macht frei” és a ,Tiéd a gyar” kozott nincs nagy
ktilénbség. Gobbels kereken ki is mondta: szamunkra az a parttag jelenti a legnagyobb
veszélyt, aki 6nalloan gondolkodik. Mindkét diktatara janicsarokat nevelt, akiket kimé-
letlentil az aknamezére parancsolt. Zsukov el is hencegett ezzel, azokban az emlékira-
taiban, amibe Brezsnyev csak ugy kertlhetett bele, mint Pilatus a krédéba. Fétitkar-
ként ugyanis stratégiai érdemekkel is szeretett volna dicsekedni, noha a csatakban poli-
tikai tisztként vett részt. A nyugdijas hadvezér a nyomas ellenére is csak egy mondatot
volt hajlandé beszurni: a 867/b tamadaskor ki akartam kérni Brezsnyev ezredes véle-
ményét is, de éppen nem tartézkodott a harcallasponton.

A szovetségesek erkodlcsi folénye csupan mese, 6k is haborts buncselekményekkel
sértették meg a genfi egyezményt. A német nagyvarosok civil lakossaga elleni tervszer
és tudatos terrortamadasok ugyan ,sokat vitatott stratégia” részei voltak, de megtortén-
tek. Ko6ln, Lubeck, Hamburg és Drezda tobb hullamban valé szényegbombazasa szazez-
rek kinhalalat jelentette. Raadasul ezek az akcidk nem érték el a kivant célt, a doénté
Utkozeteket foldi csatamezékoén kellett megvivni. A statisztikdk szerint a francia lanyok
és asszonyok elsopré tobbségét amerikai katonak erdszakoltak meg.

A II. vilaghaboru masfajta véget is érhetett volna. Nem arra gondolok, hogy a had-
torténészek szerint a németek pontozasos gyézelmet arattak a keleti fronton. Szerintiik
a szovjetek azért tudtak nyerni, mert kifogyhatatlan éléerékkel birtak, amellyel ember-
telentil gazdalkodtak. Arra célzok, hogy az 6rdogi logika szerint a két szuperhatalomnak
egymasnak kellett volna esnie... Zsukov meg is mondta: most kéne lerohanni Nyugat—
Eurépat, ha mar itt vagyunk. Katonai szempontbél ennek volt is realitasa, de hatorsza-
guk gazdasagilag elerdtlenedett... A legnyomoésabb érvet pedig a Japanra ledobott atom-
bomba szolgaltatta: az ugyanis a sorallomanybol kiszuperalt Sztalin generalisszimusznak
is szolt, akit leginkabb a bajusza kulonboéztetett meg Hitlertdl [1].

A haborukat a teljes globalizacio teszi feleslegessé. Az egységesilé emberiség nem
akar majd rendbontasokat; a vilag falanszterré valo atalakitasa alatt a mammon aru-
sitasanak zavartalanul kell folynia. Az EU-tagorszagokat mar most sem lehet egymas-
nak ugrasztani, az USA allamait még kevésbé. Hoditassal sehova se lehet jutni, mert
a Fold géobmbolyta. Kulénben is, mi az a hoditas? Az, hogy elvagtatsz napkelett6l nap-
nyugatig s az utadba kertiléket lekaszabolod? Dzsingisz kan mongoljai ezt csinaltak...

Es hol vannak ma ?

[1] A Fuhrer és Tito legalabb elérte az 6rmesteri rendfokozatot, utébbi a Monarchia hadseregében.
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Demografiai robbanas

A zsid6 vilagkép szerint a Paradicsom az altalunk Féldnek nevezett bolygon valosul meg,
az Ur itt rendezi be a homo sapiens szamara a tokéletes kornyezetet. Ha Istenen ama
Magassagosat [1], vagyis az Abszolutumot értjuk, akkor e ,globalis kanaan” nem pusz-
tan a fehér ember osztalyrésze [2]. A vallas egész mas kérdés, mert izraelita, keresztény,
vagy muzulman barki lehet [3]. Az emlitett — és a fel nem sorolt — felekezetek igényt is
tartanak a hozzajuk val6 atigazolasra, ugyanis orbitalis térnyerésiiknek ez az egyik fel-
tétele. A hitbéli okokbdl eréltetett szaporodas szintén ezt a célt szolgalja [4].

A tulnépesedés kovetkezményei a tarsadalom minden meglévé problémajat érintik,
ezeken keresztlil pedig az egyénekre is hatast gyakorolnak. Ha az Osszefliggések felva-
zolasa nélkul kezeljik a kérdést, akkor javaslataink helyhez és id6héz fognak koétédni.
Tudésaink persze tavlati megoldasokat keresnek, am geocentrikus és emberkozépponti
szemlélettel ilyeneket nem fognak talalni. Sajna, a szexbomba mar felrobbant, tevékeny-
ségik ezért a romeltakaritasra sztkul.

Materialista alapallassal, a tlneti kezelésen kiviil, nem nagyon tehetlink semmit.
A dolgok menetét, koztiik az emberiség sorsat, az anyag atrendezdédései altal kivaltott
természetes erévonalak hatarozzak meg... Az évszakok valtakozasanak Uteme bolygéonk
tengelyferdeségének mindenkori mértékétél figg, a klimavaltozasra tehat nincs befolya-
sunk. A légkoér kémiai Osszetétele mar tObbszor is atalakult a foldtérténet soran, ez a
védéburok, felszini vizeinkkel egytutt, kozmikus erék hatasara, akar el is ttnhet. Mivel
az anyag — a benne rejlé energiaval — nem vész el, barmikor elkezddédhet egy masfajta
evolticio, merében mas ¢€l6lények megjelenésével.

A negativ eldjelti Principium akar szimultan is jatszhat a szamunkra végtelennek
tind vilagegyetem tetszdlleges pontjain. A homo sapiens persze azt gondolja, hogy kitin-
tetett szerepe van az egészben:

Ezt tartja tin az a kis féreg is,
Mely a gyiimolcsit eszi el eldled,
Meg a sas, melly a kis maddrra csap.
Avagy mi tesz nemesbbé tégedet ?
Egy szikra az, mely bennetek dereng,
Egy végtelen erdnek mozzandsa;
Mint a pataknak egyes habjai,

Egy percre felcsillogva visszahullnak
Kozos medroknek sziirke mélyibe. —

Nézd ott a sast, mely felhék kiozt kovdlyg,
Nézd e vakondot foldet tirva lenn,
Mindkettét mas—mds lathatdr dvedzi. [S]

[1] Mk 5,7; Lk 1,32-5; 1,76; 6,35c; 24,49c; ApCsel 7,48; 16,17

[2] Mt 8,11 A téma bévebben: Eszak Dél ellen. In: Szentlecke Palrél, 68 — 71. old.

[3] Bévebben: Két pont az Elet. In: Az elvetett k6, 14 - 19. old. (mek.oszk.hu/15000/15052)
[4] Bovebben lasd: Betiik, mindhaldlig 38 — 41. old. (mek.oszk.hu/14200/14267)

[5] Madach: Az ember tragédidja II. szin
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Az altalunk univerzumként kezelt kozmosz igazabél paranyi kérnyezetszennyezés,
amit a Valésag zarvanyként olel koértil n—-dimenziés karjaival [1]. Az ezen belilli 6kolégiai
valsagok ékes bizonyitékai annak, hogy az Abszolutum nem avatkozik be a téle idegen
vilag mukoédésébe. A rendszer ugyanis jogilag zart; amit adott, azt nem veheti vissza [2].
A tulnépesedést is magaba foglalo problémak f6 oka éppen az a zartsag, aminek fizikai
vettilete is van. A koérnyezet és a populacié ardnya egy bizonyos szinten nem mehet tul,
biologiai rotacio esetén sem. Egyén és tarsadalom iszonyat a keretek feszilése valtja ki.
»A helyzet fokozédasa” az alkoté szempontjab6l nem baj, hisz rendszere erészakossagot
kivalté egyenl6tlenségre épul.

Mar a multban is csak a halott indian volt a j6 indian, a nem is olyan tavoli jové-
ben pedig az lesz a cél, hogy ,kevesb ember legyen s tobb a foka” [3]. A kézgazdasagtan
(satani) toérvénye szerint ingyen ebéd nincs. A biodiverzitas megérzése csak jambor 6haj,
az allat-, rovar- és novényfajok elsopré tobbsége kiirtasra kertl. Ezek életteret keresd
korokozoi teleptilnek at az emberre, kontinentalis méreti jarvanyokat eléidézve. A homo
sapiens nem Onmagat pusztitjia el, ezt megteszik helyette a Gépezet személytelentl 6rl6
fogaskerekei, amiket a hazugsag olaja ken.

A talnépesedés satani érdek, a tarsadalom rendfenntarté erdéi ugyanis hossza tavra
dolgoznak, sikerességik statisztikai alapon mutathaté ki. Egy idé utan akkorara né a
vétségek szama, hogy sz6 szerint csak uldozni fogjak a blint, de utol nem érik. Ennek
katasztrofalis hatasa lesz a moralra, a vallastalansag terjedése felgyorsul. Az oktatas és
az egészségligy belathato idén beltl O6sszeomlik. Harommilliardos lélekszammal minden
probléma megoldhat6, ennek négyszeresével semmi sem kezelheté.

A minap azt mormogta a metré mozgé6lépcséje elétt feltorlodott tomegben a sietds
utas: kéne mar egy haboru... Téved, mert a fegyveres konfliktusok ekkora populacio
esetén mar nem téltenek be népességszabalyozé szerepet. A II. vilaghaboru 6sszes aldo-
zata csak egy csepp lenne a tengerben. Az elesetteket el is kéne temetni valahova, ami
a természetes elhaldlozas szintjén is egyre nagyobb probléma. Hisz mar az anyagcsere
végtermékét sincs hova tenni. Elére kell gondolkodni, ugyanis a teljes globalizacié utan
nem lesz ,szomszéd orszag”, ami jo pénzért atveszi a veszélyes hulladékunkat. Minden
a mi sarunk, nem lehet semmit a harmadik vilagba exportalni.

A zsidokeresztény kulturaja fehér ember Eszak-Amerikaba szorul, ez a kontinens
szigetként fogja tulélni a tarsadalmi kataklizmat. Globalizacios kiegyenlitédéssel persze
vértelen egységesulésrol is szo lehetne, de az ilyen humanitarius gazdasagpolitika nem
fér 6ssze a homo sapiensnek nevezett zsebkiadast kaoszharcos jellemével. A polarizacio
éles lesz, s teljesen fel fogja emészteni a kodzéposztalyt. Ez a jelenség a magyar rendszer-
valtaskor is tetten érheté volt. A kultiremberek a sullyesztébe kertilnek, a negativ eld-
jelti Principium szandékai szerint.

A novekvd lélekszam a technikai fejlédés miatt egyre csdkkené munkaerdigénnyel
parosul, ez pedig igen komoly finanszirozasi gondokat general a vilagméretti allamhaz-
tartasban. Erésen szakadozni fog a szocialis halo, és fizet6képes kereslet hianyaban a
kereskedelem is elsorvad. Allandésulnak az aramszlinetek, az ivévizet tertileti kvotan-
ként osztjak majd szét. A populacio zoéme varosfolyokat alkotd zajos szalaghazakban jut
lakashoz, s életének felét liftezéssel tolti.

Ostromlott var hatasat kelti majd a Fold: a pénz elértéktelenedik, az arucserében
a nemiség a legkénnyebben felaldozhato tétel lesz. A tulnépesedés mennyiségi termelést
és szolgaltatast erészakol ki, ez a légszennyezettség ndvekedésével jar. Ujra beindulnak
a szénerémuvek, ami vallasi fanatizmussal feldusult zold terrorizmust valt ki. Az alta-
luk megrongalt infrastruktiira hatalmas tertileteken okoz kaotikus kértlményeket.

Tehat nem a kardokbdl lesznek ekevasak, hanem a harangokbédl agyuk.

[1] Bévebben: A fizika kéltészete, 38 — 41. old. (mek.oszk.hu/18800/18894)
[2] Lk 4,6
[3] Az ember tragédiaja XIV. szin
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A teremtés korondja

Zart rendszertink relativ tulnépesedését nem tudjuk megakadalyozni, ezért aztan nem
is foglalkozunk ezzel az alapvetd problémaval. A demografiai egyenstly ma mar kizaro-
lag drasztikus eszkozokkel lenne megvaldsithatd, és ehhez is egy akaratat érvényesiteni
képes vilagkormany kéne. A lélekszam csak a dolog egyik oldala, a populacié életkor
szerinti Osszetétele sem kevésbé fontos. Lehet, hogy a negativ el¢jelt Principium bealli-
tott egy szamara kedvezd szintet, az 6 lapjaiba viszont nem pillanthatunk bele.

A jovo tarsadalmanak felvazolasaval sci—fi szerz6k prébalkoznak, alkotasaik azon-
ban kivétel nélklil materialista utépidk. Torténeteik abban a korban jatszédnak, amikor
mar lezajlott a nagy atalakulas, az emberiség egységes egészként néz szembe bizonyos
kilsé fenyegetésekkel. Muiveikben a vallas nem kap szerepet, ami arra utal, hogy idé-
kozben a szekularizacié teljessé valt.

Ez minden bizonnyal be is kovetkezik, hiszen hallgatoélagosan mar most is a homo
sapiens az isten... A Satan mindent megtesz annak érdekében, hogy egy olyan vilagot
hozzon 0Ossze, amelyben senki sem igényli az Abszolitummal valé kozvetlen kapcsolatot.
Vagy nélkil ugyanis nem fognak élni a lehetdséggel, s ha ez a helyzet — akar tiszta-
ban is lehetnek a létezésével. O is tudja, hogy van, mégis hatat forditott neki ! Ez a
tudatossag a lényeg, mert ekkor lesznek cinkostarsai. Nekik és veltik rendezi be azt az
életteret, amit Jézus gyehennanak mond [1].

A futurolégusok idealizalt, szinte ivartalan egyénekben gondolkodnak, olyanokban,
akik mar alapértelmezésben nemes lelktiek. Ezek az uniformizalédott technokratak egy
demokratikus és osztalynélkuli tarsadalom gancs nélkuli lovagjai, szamukra az emberi-
ségért végzett munka becstllet és dicséség dolga. Itt érhetdé tetten a homo sapiens kol-
lektiv médon val6 istenitése, melynek soran éppen az a ,gondolkod6 én” vész el, ami
orok életet szerezhetne.

A technikai vivmanyokat az ember alatti vilag évezredek ota alkalmazza, 6sztono-
sen e talalmanyok szerint muikédik. A kaméleon azonban nem tudja, hogy mikor kell
szint valtania, s nem is O6nerébél hajtja végre. Ilyen programok irasadhoz satani elmére
van szukség, melynek logikajat teremtményei agya legfeljebb felismerni, kovetni képes.
A tudomanyos fejlédés nem mas, mint aprélékos kiszolgaltatasa annak, amit eleve meg
kellett volna kapnunk, alanyi jogon. A dologi értelemben vett magantulajdonért senki
se ejtene konnyeket, életre nemzheté énink viszont csak egy van [2]. Ennek elherda-
lasa valosagos, belsé fenyegetés.

A Masol6 arcarol sajat rendszere rantja le a leplet [3]. Fel kell ismerni, hogy egy
idealis tarsadalom ebbdl a szempontbdl nézve ugyanolyan céltalan lenne, mint a mos-
tani. Egyéni boldogsagokat 6vez6 kollektiv béke akkor lehetne, ha minden téren egyen-
l6ség lenne, mégpedig 6rok idékre. A Tékozlo fit birodalmat azonban anomaliak moz-
gatjak, mindaddig, amig fennall [4]. Elnyomoék és elnyomottak mindig lesznek.

A populaciok érdekek szerint rétegzédnek, mert az allamalkoto osztalyok gazdasagi
elénydk ceéljabol tomoértlnek Ossze. A haladas, mint eszme, csupan mitosz, ez a jelszo
partérdekeket takar. A primitiv kultarakban elsésorban foglalkozas szerinti differencialé-
das volt, ami a legmodernebb, technokrata koézosségekre is jellemzdé lesz. Minden mas
megkulonboztetés eltlinhet, ez az ésszel kivivott status azonban megmarad.

(1] Mt 25,41

[2] Tm 67., 71., Mt 16,26b; Mk 8,37; Isz 164/73
[3] Tm 4., 55., 81.

[4] Rém 8,19-22
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Az emberi tarsadalmak erejét az egység adja, ezért alakultak ki a nemzetallamok.
Ilyen jellegh homogenitas tobbé mar nem érhetd el, a genetikai keveredés miatt. Gazda-
sagi hatékonysag szempontjabol a politikai diktatira jobb a demokracianal, elébbi tud-
niillik elvben igazsagosabb elosztast tesz lehetévé, mint az egyéni privilégiumokkal jard
szabad verseny. Utobbiban magasabban szarnyalhat a képzelet, a kreativitas eredményei
azonban kevesek szamara elérhetéek. A célként kitt1zott technokracia egy hallgatolagos
kommunista berendezkedést takar.

A torténelem menete tulajdonképpen a diktatira és a demokracia periodikus val-
takozasabol all. Utébbi egy id6 utan a tarsadalom kulturalis zullését idézi elé, ami csak
drasztikus rendszabalyok bevezetésével gatolhaté meg. Ez a torvényszertiség egészségligyi
vészhelyzetekben és természeti katasztrofak idején is megfigyelheté. Az egyéneket érinté
elnyomas prolongalédasa viszont a despota forradalmi tton valé eltavolitasaval jar, tehat
a folyamat a sajat farkaba harap.

Az orszaghatarok erdszakos tologatasa esetén hasonlé a helyzet. Nem a torténelmi
mult és az ehhez kapcsolédo igazsag szamit... A demagoég politikusok természetesen erre
hivatkoznak, szandékosan elhallgatva azt a (satani) tényt, hogy a gyakorlatban csupan
egy jog van: a kihasznalhaté lehetéség, amivel az erdsebb élhet ! Persze, hogy a miénk
volt, de csak azért, mert elfoglaltuk. Most mar az 6vék, ugyanezen a (felhaborité) jogon.
Ha akkor legalis volt az annektalas, akkor most is az...

Széoval, a Fold termé talajai és az erdék legyenek Ossznépi tulajdonban, a légtér s
a tengerek ugyszintén. A tavak parti savjai is szamitsanak koztertiletnek. Ez nem gaz-
datlansagot jelent, ellenkezdleg: tulajdonosi szemléletet. Mindenki képességei szerint dol-
gozzon ezen az egyenléségen, hogy a lehetd legnagyobb mértékben vehesse ki beldle a
részét. Ehhez nem Kkell vallasosnak lenni, bar ma mar senki se ateista. Amit kétezer év
erészakos hittéritése nem tudott elérni, azt megcsinalta a NATO-szabvanyos drotkerités.
Boldog-boldogtalan a keresztény kulturat védi, féleg azok, akik leginkabb a gyaszmiséju-
kon valnak az anyaszentegyhaz hii tagjaiva.

59



Olvasni kell!

A jelenlegi kulturalis kaoszt evilag jonak tartasa idézte el6. Megrészegedtiink azoktol az
elméleti lehetéségektél, melyek a gyakorlatban nemigen realizalédnak. Egyenldéség nélkul
nem valésulhat meg a szabadsag és a testvériség. Végre fel kéne ismerni; hol vagyunk.
Itt nincsenek tarsadalmi megoldasok, kivulrél-feltilrél jovo ,6ssznépi” megvaltasra hiaba
varunk. S ha lenne is ilyen, az a nemi sajatossagokkal megvert, hustestbe zart egyén
személyes frusztracidit nem oldana. Boldogga az a kozvetlen istenkapcsolatra valo igény
tehetne benntinket, amit mi 6ltink meg, sajat magunkban. Ily médon lett halott Isten
[1]. Ezen nem segit a Jézushoz val6 imadkozas, amit 6 nem is szorgalmazott... Eletut-
szeri kovetése nélkil csak helyben jarhatunk. Szivbél kizarédlag az képes megbocsatani
felebaratjanak [2], aki mas (vilagnézeti) felismerésre térése miatt atlatja a mindenséget.
Az emberkozépponti, s ezért materialista keresztények valédi istene az a Tékozlé fia, aki
negativ eléjelti Principiumma valva fokozatosan Ordoéggé lett.

Az Atya szempontjabél mar az anyagiva perturbalt ,univerzum” létrejoétte is elszo-
morit6. O csak annyit tehet, hogy emberi Fiai vagy Leanyai altal idénként belevilagit a
Sotétség Birodalmaba. Lehetetlent nem ismeré mozgastere a megvilagosodott személyek
nyilvanos mutikddésére korlatozodik. Kinyilatkoztatasai rajtuk keresztil latnak napvilagot,
s azok képesek venni, akik fogékonyak rajuk [3]. Az igazi mammon valaszok formajaban
érkezik hozzank. Fogadasukhoz folyton-folyvast kérdezdé ,gyermekké” kell lenni [4], mert
kizarélag igy johet létre az az j szovetség, ami kozvetlen istenkapcsolatot biztosit [3].
A mindenkit megmenteni szandékozé Isten nyilvanvaléan csak ennek megléte esetén tud
gondot viselni rank [6].

Aki viszont atyai gondviselésben részesul, az ,halalt sem lat” hiszen a Valésagban
ilyesmi nincs [7]. Aki ezt felfogja, annak nem lesz halalfélelme [8], masképp fogalmazva:
senki sem Udvozul, aki fél a halaltol [9]. A kirallya levéshez azonban olvasni kell, tud-
niillik az Emberfi szellemi hagyatéka irasos formaban férheté hozza. Ennek értelmezése
»,z0ldmezds” teologizalassal lehetséges, vagyis nem szabad hivatalos mértékadokra, forma-
lis tekintélyekre hallgatni [10]. A mennyei nagykévetség csak a szabadulni vagyé vizum-
kéréket fogadja. Mindenki kaphat utlevelet, aki kér, mert az Atya hazaban sok lakas
van [11].

A maradni akarékkal nem kell foglalkozni. Eljenek ugy, ahogy a felmenéik. Vesz-
szenek el hozzajuk hasonlé modon... Kossék csak meg haldlos kompromisszumaikat...
Nincs idejuk az olvasasra? Jo6, menjen karba az életik. Mi nem vesztegethetjuk rajuk
az idénket. Majd, ha odadt leszink ? Ha nem lesziink, akkor nincs odaat !

[1] Nietsche

[2] Mt 18,35

[3] Lk 12,8-10; Jn 6,37-40; 6,65; 7,17-18; Tm 89.

[4] Mt 18,2-5 (A 6.vers mar Uj bekezdés.)

[5] Mt 10,40; Jn 13,20

[6] Tm 71., 109., Lk 12,32; Jn 10,14-6

[7] Tm 17., 112., Jn 8,51 (Tm Prolégus, 10., 51., 58))
[8] Mt 16,28; Jn 8,51

[9] Tm 2., 17., Zsk 116.

[10] Mt 23,8-10

[11] Jn 14,1-3; Lk 11,2-13 A Miatyank elemzését lasd A szitk kapu 181. oldalan, 20. logion
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Ezen a f6ldén még a szegénység se szamolhato fel [1]. Okologiai eréfeszitéseinken
pedig a Satan csak kacaraszik... Elég, ha a kisujjaval megvaltoztatja bolygénk tengely-
ferdeségét, vagy a forgas sebességét. Nincs az a kormany, amelyik trra tudna lenni a
kovetkezményeken. Néhany fokos hémeérséklet-novekedés vagy —csOkkenés atrendezné az
egész vilagot. A jelenlegi klimavaltozas mértéke belefér a mérési pontatlansag fogalmaba.
Pusztan az idéjaras manipulalasaval elszabadithatna a poklot.

Egyelére kesztyls kézzel banik veltink. Béven elég neki a homo sapiens orszagbeli
igénytelensége, ami athidalhatatlan szakadékot képez az Isten és az ember kozott [2].
Amig az ott tatong, addig nem johet létre az az éteri kozeg, amely lehetévé tehetné a
megmenektlést [3]. A Pneuma hianya, ill. mtikoédd képessége ugyanugy meglatszik [4],
mint a juhok és a kecskék kozti ktilonbség [5]. A Satannal csak egy uj ember veheti
fel a harcot, aki teljes megvilagosodasa (homogénna valasa, keveretlensége, tisztasaga)
[6] miatt er6sebb nala [7]. Ez az atyai tokéletesség megvaldsithaté, hisz csupan tetteink
lelkiismerettinkkel valé Osszhangjat kivanja meg [8].

Jézus szerint nincs mire varni, a lehetéség adott, akinek j6 szive van, az rajon
arra, hogy ez a vilag nem lehet a Jodisten teremtése. Aki ezt felismeri, az hinni tud az
evangéliumban. Orémhire a koévetkezd: ha hajlandék vagyunk gondolkodni, akkor koéz-
vetlen istenkapcsolatra tehettink szert. Példaja kovethetd, hisz ktilondsebb eléképzett-
ség nélkul lett kirallya. Mi is ama kisded nyajhoz tartozhatunk, aminek tagjai térben s
idében szétszortan, autodidakta moédon szereznek majd valédi ismereteket, logionjai és
példabeszédei alapjan. Azok hatasara benntnk is elindulhat a valodi tUdvtorténet, ami
nem mas, mint az eredményes megvilagosodasi folyamat. Ha a végsé cél érdekében a
magunk részérél megteszink mindent, akkor egyéni és személyre szabott kinyilatkoz-
tatasokban részesulink. Szellemi faradozasunknak az ,els6é feltamadas” lesz a jutalma.
Mindent atlatva véglegesen megtisztulunk, a Lélekben keresztelkedve meg. Isten igazsa-
gossagat elfogadva valunk Fiaiva. Ezutan az irgalom logikajanak erejével barki buneit
megbocsathatjuk, felforgatva ezzel a Satan orszagat. Erészakos halalunkkal lezarulé nyil-
vanos mukodéstink Atyank akarata, aki mindvégig mellettink fog allni. Az Elsészl-
16tt kozvetitésével létrejott 0ij szovetség a kozos lelkiletbdl fakado hasonldé magatartas-
ban nyilvanul meg.

A tokéletesedés utja egy tisztitottizon keresztiil vezet [9], melybe minden értéktelen
dolgot bele kell dobni. Evilag Ura a biolégiai halallal tgyis mindent visszavesz, amit a
hustesttel egytitt adott, am ha még akkor is hozzank méltatlan dolgokra vagyunk, el-
vesztéstik tudata jobban megvisel benntinket, mintha 6nként mondanank le réluk [10].

[1] Mt 26,11a

[2] Lk 16,26 (Szovegdsszefliggés: Lk 16,19-31)

[38] Lk 16,31 Jézus itt Abraham szajaval mondja ki a szentenciat.

[4] Mt 8,29; Mk 5,7; Lk 8,28

[5] Mt 25,32 Csia Lajos forditasa itt santit, de ha a ,bakokon” bak kecskéket érttiink, akkor j6. A juhok
nemek szerinti szelektalasa is a lényeget hangsulyozza: a ranézésre valé megkutilonboztethetéséget. A par-
huzamos helyeken (Tm 47., Efézus 2,14-7a) nyilvanvaléan egyénekrdl van sz6, népek vagy nemzetek ese-
tében ilyen jellegi valogatas ugyanis nem lehetséges. Pal nem érti, hogy mi az ,4j ember” antropologiai
teljességének feltétele. Bévebben: Szentlecke Palrél, 37 — 38. old. (mek.oszk.hu/16500/16532)

[6] Tm 15., 22., 21., 46., 47., 48., 60., 61., 76., 90., Mt 6,22-23; 23,25; Lk 11,39

[7] Tm 34., 99., Mt 9,32-4; 12,22-37; Mk 3,22-30; Lk 11,14-23

[8] Mt 5,48 Ez a kett6 eggyé tevésével valdsithaté meg (Tm 107.).

[9] Tm 56., Mt 13,24-30; 13,47-50 A ,rosszak” és az ,igazak” nem emberek, hanem elvetendd, ill. Célra
vezeté dolgok ! (v6. Tm 7.)

[10] Isz 32/124; 137/38; Jn 14,30 Akiben (mar) semmije sincs a Satannak, attél nem is vehet el semmit.
(Tm 28., 55., 81.,113))
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A bolond gazdagtol nem Isten ,kérte el” a lelkét, hanem a Satan. Az illet6 pedig,
ostobasaga miatt (éjszaka halt meg, vagyis szellemi so6tétségben), oda is adta azt, az
evilagi berendezkedés lehetéségéért cserébe [1]. Ertékes idejét az ezzel valo foglalatossag
rabolta el. Ez az ,anyagba zuhantsag” halalos olelés, mert lelki megosztottsagot okoz,
ami d6nmagaban is rossz iranyt jelent [2].

A szexualitas még veszélyesebb, ugyanis akinek lételemévé valik, az tobbé nem tud
kikeveredni beldle. Fuggdsége jatékszerré teszi, és a végén nyomorultul végzi [3]. Csupan
egy megoldas van: végérvényesen le kell szamolni vele. Idealizalt valtozatarél persze nem
lehet lemondani, de nem is ez a tét, csak az, ami ebbél neklink jut. Az meg nem is
olyan nagy aldozat...

Aki tudni szeretné, hogy miként ér véget foldi palyafutasa, az ismerkedjen meg a
sajat praeexistens énjével, vagyis a benne lakoz6 istengyermekkel. Az az 6rok jelenben
él, tehat a mi titokzatos jovonk az 6 szamara mar feldolgozott mult [4].

[1] Tm 63., Lk 12,1621

[2] Tm 46., 61., Mt 6,22-4; Lk 11,34-6; 16,13

[3] Tm 55., 81., 88., 113., Mt 5,27-30; Mk 9,43-50

[4] Tm 2., 17., Jn 8,14; 13,3 Jézus részletekbe menden ismerte a sajat ,végét” (Mt 20,17-9).
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Hol rontottuk el ?

Ko6zonyosek vagyunk

A homo sapiens azt szeretné, ha nemi jellegzetességeinek birtokaban, testi-lelki élveze-
tek kozepette, sajat magara szabott kdérnyezetben, megbecstlt és maradando tevékenysé-
get végezve, elégedetten élhetne, szerettei korében. Természetesen sértetlentl, teljes biz-
tonsagban és megszakitas nélkil, magyaran: 6rokre. Ez ontudatos én-tudat nélkul kivi-
telezhetetlen, tehat szabad akaratra van sztiksége. A korlatlanul és kovetkezmények nélkul
kiaknazhaté lehetdéségeket a kdzvetlen istenkapcsolat biztosithatja. Ez a térerészerti ener-
gia az Ordkkévalo teremtményeinek (angyalainak) alanyi jogon jar, az ember pedig felis-
merésszeruen juthat hozza [1]. Ha nem vagyunk kérdezé-keresd, teoldgiai problémakon
toprengé lények, akkor erre semmi esélylink sincs. Gondolkodasra evilag arculata inspi-
ralhat benntinket, feltéve, ha spontan moédon mukodd, érzékeny lelkiismerettel rendelke-
zink [2].

Emberi statusban akarunk maradni

A homo sapiens vallasfilozéfiai korultekintés nélktl azt se tudja, hogy hol van, s azt se,
hogy micsoda. A ,vilag” csak egy sz6, az ,ember” pedig leginkabb viszonyitas, amely az
allattél valdé kulonbozdéséget jelzi. Az evolucidés ugras azonban nem olyan nagy, féként a
magasabb értelmi fokra utal... Ez az észbeli tobblet segithet hozza benntinket az igazi
mammonhoz [3], mar amennyiben hasznaljuk azt ! [4]. A tudasbeli meggazdagodas lehe-
tésége adva van a mindenség ,épitéanyaganak” mélyén [5]. A szellemi szdvet emancipa-
cios torekvését nem lehet meggatolni, csupan elfojtani (az allatta degradalt lelkeknek tul
alacsony a szabadsagi foka), vagy talmi értékekkel behelyettesiteni. Az ember ,anyagba
zuhanhat”, vagyis beérheti az itteni berendezkedéssel [6], ami tobb oldalrél is veszélyez-
tetett [7], s idében mindenképpen lehatarolt. Az Elsésztlottet tobbszor is azzal vadoltak,
hogy istenné teszi magat. Ez a lényegi-lelkiileti azonossag barki szamara nyitva all [8],
aki hozza hasonlé moédon [9] megteremti a kozvetlen istenkapcsolatot [10]. Jézus nevében
kérni valamit azt jelenti, hogy mar mi is Fiti poziciéban vagyunk [11]. Maga-valasztotta
és kovetkezetesen hasznalt neve ugyanis a statusat tukrozte !

Osképeket vallunk

A Valosag kizardlag egyénileg foghato fel. A mindenségrdl alkotott elképzeléseket hivata-
los mértékadok agyaltak ki, s kotelezé6 érvényu hittételekké tették. Az ilyetén megrajzolt
vilagkép azonban hamis. Jézus ezt az ,Epitményt” kévetéi elétt le fogja rombolni, még-

[1] Tm 1., 2., 3., 71., Lk 17,20-1 (Csia Lajos forditasa)

[2] Tm 4., 62., Mt 5,7; 6,3; 7,21; Mk 4,11; Lk 10,25-37; Isz 55a/55

[3] Lk 16,9-13; 18,8; Tm 20.

[4] Tm 40., 110., Mt 13,12; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26; Isz 110a/216,7
[5] Tm 28., Jn 10,34; Zsolt 82,6 A szent szerz6 nyilvan filozéfus volt.

[6] Tm 63., Mt 6,19-21; Lk 12,16-21; 12,33-4; Isz 136/221; 155/50

[7] Mt 6,19-21

[8] Tm 109., Jn 10,16; 14,12-7; Mt 8,11; Lk 13,29-30

[9] Jn 14,6; Tm 26.

[10] Tm 71., Lk 17,20-1; Jn 5,44b; Tm 41.: Legyetek olyanok, mint én !

[11] Jn 5,44; 16,23-8: Ezekben a versekben mar a tanitvanyok is Mesterek ! Lasd a Jn 17,1-26 szovegét !
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pedig személyre szabott kinyilatkoztatasok forméajaban [1]. Megfejtett logionjai alapjan a
keresb6k szamara minden vilagossa valik [2]. A hagyomanyos szemlélet tarthatatlan, erre
mindenki rajon, aki a szivével lat [3]. Az Emberfi nem erkoélcsi-etikai megtérést prédikalt
[4], hanem mas (vilagnézeti) felismerésre biztatott !

Kozvetitokre bizzuk magunkat

Kozvetett istenkapcsolatot a vallasi szervezetek kinalgatnak. Ilyen ugyan nincs, de aki a
széles (kollektiv) titon jar [5], az bizik benne. A hierarchidba témorult egyhazfiak a sajat,
jol felfogott érdekiikben hitegetik a népet, tudniillik az emberek hiszékenységébdl élnek,
mégpedig igen jol... Az alsé papsag nem szélhamos, am ugyanazt a szekeret tolja, mert
lelkiismeretiket eldljaroik farzsebébe helyezték. Ismeretek hianyaban nem képesek aratni
[6], csak a mar elvetett magokon téblabolni. Tudatlansaguk és hiusaguk egymast erésitéd
tényez6, nem csoda, ha a vilag fiai eltiporjak Oket [7].

Bucsucédulakat vesziink

Az egyhaz sz6 szerint jogosulatlan biztositasi tevékenységet folytat. A bundk megbocsa-
tasahoz ugyanis a tudas kiralyi hatalma [8] szlikséges. Az aktushoz valé jogot maga a
lehetéség kinalja, ami kizarolag Pneuma birtoklasa esetén allhat fenn [9]. Az oldas ill.
kotés tehat status kérdése ! [10]. Kéfas ilyen (Fiti) pozicioba csak feltételesen kertilhet,
ysakkor” és ,ha” alapon [11]. Péter reménybeli utédaira ugyanez vonatkozik. Teljes meg-
vilagosodas kollektiv médon nem mehet végbe, vagyis egyetlen vallasi szervezet se adhat
képviseléi kezébe elére alairt urlapot.

Nem azt kérjiik

Istenkapcsolaton a hivék a ,négyszemkoézt”, magukban elmondott, kétetlen szévegli, révid
imat értik. Ennek tartalma rendszerint egy magukra vagy szeretteikre vonatkoz6 kéres.
Kozbenjarast ohajtanak valamely f6ldi dologban... Fohaszkodasuk azt feltételezi, hogy az
Oroékkévalé nem tud a szoban forgo tigyrél, illetve egyébként nem térédne azzal. Ha mar
kialakult allaspontja van, akkor sziveskedjék azt feltlirni... Az ilyesfajta befolyasolas ter-
meészetesen nem mukddik. Ez a mondva csinalt, egyoldalii viszony olyan, mint a platoéi
szerelem: barmit bele lehet képzelni, de semmi se valosagos. Igazi beszélgetés mindeddig
csak az Atya és emberi Fia kozott folyt [12]. A nazareti épitémester imaja a szombaton-
kénti, vilagnak hatat fordité, vallasfilozofiai elmélkedés volt [13]. Ez a Cél-iranyos gon-
dolkodas az utols6 napon teljes megvilagosodasba torkollott [14]. Mindent tudo személy-

[1] Tm 72., Mt 26,61; Mk 13,2; 14,58; 15,29; Jn 2,19; ApCsel 6,14; Isz 183/62

[2] Tm Prolégus, Jn 6,40; 16,12-5

[3] Tm 85.

[4] Tm 112., Mt 5,17-20; Lk 16,17 (Mk 1,15)

[5] Mt 7,13-4; Lk 13,234

[6] Mt 9,37-8; Jn 4,35-8; Tm 20.

[7] Mt 5,13; Lk 14,34-5

[8] Tm 1., 82., Mt 19,28 (Tm 28., 96., 110.)

[9] Mt 7,15-20; Jn 15,1-8; 15,16; Tm 20. A ,gyumoélcs” az életre nemzett Pneuma, v6. Tm 71.

[10] Tm 107., Mt 9,5; Mk 9,23 Ott és akkor Jézus volt az, aki igazan hitt!

[11] Neked adom majd... (Mt 16,19). Ha majd megtérsz... (Lk 22,31-2). De ha megoregszel... (Jn 21,18)
Bévebben: Merre menjtink? 12 - 13. old. (mek.oszk.hu/16100/16137)

[12] Tm 14., Mt 5,8; Jn 5,37b

[13] Tm 1., 26., 89., Mk 1,13; Lk 12,8-10

[14] Tm 23., Mt 6,22-3; Lk 11,35-6; Jn 8,12; 14,3b; 17,24; Isz 153/160
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ként [1] testalta az 6t életutjaban [2] kévetni szandékozdokra a Miatyankot. Ezek azok az
egyének, akik készek cselekedni az Atya akaratat [3]. Az Abszoltitum neve (léte s pozitiv
szubsztancigja) az 6 mukodéstuk soran - ismét — meg fog szentelédni, vagyis bizonysagot
nyer [4]. Az Elsdszllott jobbjara és baljara Ulé személyek [5] visszamendleg is meg fog-
jak erésiteni Jézus kinyilatkoztatasait !

Mas ingét vessziik magunkra

Gondjat viselni olyasvalakinek tudjuk, akivel szoros kapcsolatban allunk. Ezért aztan az
isteni gondviselés kizarélag az Atya fiaira vonatkozhat. Ez a védéhalé mar Fitu-aspirans
korukban is alattuk fesziil, feltéve, ha van Mesteriik, aki hordozza éket [6]. Egisze alatt
csodakat is lehet tenni, mert Erés szellemisége térerdszertien jelen van a kérnyéken [7].
Ha pedig mar ugy hisznek, mint Jézus [8], vagyis az 6 statusaba kerultek, akkor sajat
jogon Uzhetnek 6rdogét, feltéve, hogy harcképtelenné tették a Satant [9]. Ez persze nem
jelent egyfajta ,golydallosagot”. A haldlos méreg nem folyadékot jelent, hanem téves, arto
teologiat, amit a viperak fajzatai, a farizeusok szeretnének beléjik marni [10]. A Hegyi
beszéd az Emberfi reménybeli kovetéinek szo6lt, annak a tucatnyi férfinak, akik fizikailag
is a kozelébe akartak kerilni. Az igyekezet a jovoben sem lesz tul nagy, ez jol latszik a
kivalasztottak létszaman [11]. Isteni gondviselésre eme ,kisded nydj” [12] tagjai szamit-
hatnak, nyilvanos mukodéstk idején. A tamogatas mértéke minden képzeletet feltlmuléd
lesz, hisz az egymasban levés miatt a Gonosz ugyszolvan az Atya hatan vagja a fat,
aki az n-edik dimenzidébdl szenvedé figyelemmel kiséri a torténteket [13].

Lemondunk a dicséségrol

Vallasos csaladnal étkezve hallottam meg ezt a sutyorgast: ,Edes Jézus, légy vendégiink,
edd meg, amit adtal nékink !” Persze, gyerekek szajabol hangzott el. A felnéttek asztali
aldasa kevésbé humoros, mert hianyzik beléle az igazsagtartalom. Az Oszdvetségi szent-
irasban ez olvashaté: ,A fold atkozott lesz miattad. Faradsaggal szerzed meg rajta tap-
lalékodat életed minden napjan. Tévist és bojtorjant terem szamodra. A mezé favét kell
enned. Arcod veritékével eszed kenyeredet, amig vissza nem térsz a fé6ldbe, amibél lettél”
[14]. Sz6 sincs tehat arrol, hogy az ételt és italt Isten adja, utolagos aldas fejében. A napi
betevét a csaladfenntarté személy — tdbbnyire kemény — munkaja biztositja. Egyes teol6-
gusok ugy gondoljak, hogy az Orékkévalé az alapveté sziikségletek kielégitésének leheté-
ségét teremtette meg a Fold nevl bolygén. A homo sapiens azonban nemcsak kenyérrel
él. Tobbek kozott szexualis vagyai is vannak, tovabba hallani szeretné az o6rok élet igéit
[15]. A Fit-aspiransok mindennap mennyei taplalékot igényelnek [16], amit angyalok és

[1] Tm 109., Mt 11,27; Lk 10,22; Jn 3,34-5; 10,1-16; 10,27-30; 12,26
[2] Jn 10,26-7
[38] Jn 7,16-7 (Mt 7,21-3; Jn 6,38-40)
[4] Jn 14,12-4; 17,9-10; 17,22-3
[5] Mt 19,28; 20,20-3; (Mt 8,11; Jn 10,16)
[6] Lk 9,3; 10,4; 22,35 (Mt 10,9-10; Mk 6,7-9)
[7] Lk 9,49-50; 10,1720
[8] Tm 107., Mt 17,20-1; Mk 9,23; 11,23-4; Isz 123/204
[9] Tm 34., Mt 9,32-4; 12,22-36; Mk 3,20-35; 16,15-8; Lk 11,14-23; 13,16; ApCsel 10,38
[10] Mk 15,17-8
[11] Tm 22., Mt 22,14
[12] Lk 12,22-32 kisded = ujjasziletett (v6. Tm 3.)
[13] Mt 10,29-31; Lk 12,6-7
Jézus mondta: Olyan koézel vagyok hozzatok, mint testetek ruhaja (Zsk 20.) Tm 2., 3., Lk 17,20-1
[14] Ter 3,179
[15] Jn 6,68
[16] Mt 6,11
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profétak juttatnak hozzajuk [1]. A keresdék az Emberfi logionjain ugy névekednek, mint a
mustarmag, azaz rohamosan fejlédve [2]. Az élet kenyerérdl szolé szentirasi szakaszt [3]
csak azok érthetik meg, akik az Atyanal tanultak [4], vagyis autodidakta médon [5], a
jézusi kutfejbél [6] csillapitottak szomjukat. Ezek az egyének készek cselekedni az Atya
akaratat [7], mert arra a dicséségre vagynak, amit kizarélag Isten adhat [8].

Mindent megaldunk

A partallami rendszerben a ,bulanyista” papok nemigen allhattak ki a széles nyilvanos-
sag elé. Orszagos egyhazi megmozdulas esetén azonban minden épkézlab emberre szik-
ség volt. Ilyen alkalommal ktldték be a tomeg kozé az egyik jo baratomat, aldast osztani.
Fuggoblegesen és vizszintesen mozgatta a karjat, kozben pedig némi skandalumot okozva
imigyen skandalt: ,Se nem drt, se nem haszndl...” Igy is van, ugyanis aldani csak egy
Aldott tud... Isten nevében kizarélag a Felhatalmazottja muikddhet [9]. Azt allitjak, hogy
az egyhaz szentekre épul, de politikabol krealt martirokkal nem lehet dicsekedni. Szentté
csak az Atya avathat valakit, az egyetlen igazi szentség pedig — a Fitisag. A papa nem
Krisztus helytartoja, mert Krisztus szamara itt nem maradt hely ! Ebbdl a vilagbhol ki-
ebrudaltak, s ,az emberek” [10] ma ugyanezt tennék, ugyanazért [11]. A vilag gytlolte
6t, hiszen rabizonyitotta a gonoszsagot [12]. Az Emberfi még a fejét se tudta lehajtani,
sehol [13], a hierarchia tagjai viszont minden talpalatnyi foldet megaldanak, a fegyverek-
kel egytitt.

Aratas helyett vetiink

Civil hitoktatéként Uri kézség plébanosa volt a fénékém, Szabé Jézsef atya. Téle hallot-
tam elészdr a papi szlogent: én csak vetek, majd masok aratnak. Jézus vilagosan meg-
mondta, hogy 6 mar elvetette a Pneuma-magokat, a mi dolgunk az aratas [14]. Ez igen
konnyth munka, hisz csak a Fit logionjain kell gondolkodni [15]. A gytmolcs [16] tehat
az agytekervényeink kozott érik. A jo f6ld [17] magatdl terem, fizikai tevékenység nélkul.
Az okos gazdanak [18] csupan a fejét kell hasznalnia ! Az aratas napja rajta fordul, mert
ismeretei, egyéni fejlédéképességének fliggvényében [19], rohamosan bévilni fognak [20].
Nyilvanos mukddésre azonban csak teljes megvilagosodasa utan gondolhat [21].

[1] Tm 89., Mt 18,10; 13,24-43; Mk 1,13; Lk 12,8-10; Jn 1,51; Zsk 45.

[2] Tm 19., Mk 4,30-2; Isz 74a/89; 156/110,3-4

[38] Jn 6,27-51

[4] Jn 6,37-40; 6,44-5; 6,65

[5] Tm 26.

[6] Tm 12., 109., Jn 4,13-4; 7,37-8

[7] Mt 7,21; Jn 7,17; 10,27: kovetnek = szintén Fiuva valnak. Szovegdsszefliggés: Jn 10,1-30

[8] Jn 5,44b; 17,1-5; 17,204

[9] Mk 14,61-2

[10] Mt 17,22; Mk 9,31; Lk 9,44 Az ,emberek”, ill. ,az emberek fiai” a Rossz oldalan allnak (Jn 8,41).

[11] Tm 72., 112., 1Jan 3,8b; Mt 26,61; Mk 13,2; 14,58; 15,29; Jn 2,19; ApCsel 6,14; Isz 183/62

[12] In 7,7; 8,23; 8,40; 13,16; 15,18-25; 1Jan 3,13

[13] Tm 87., Mt 8,20; 25,41; Lk 9,58; Isz 195/37

[14] Jn 4,35-8; Zsk 46. Fulop-evang.115. A tébbes szam: ,masok” (Jn 4,38), illetve ,olyanok” (Mt 19,12c)
magara Jézusra utal !

[15] Tm 91., 109., Mt 11,25-30; Lk 10,21-4; Jn 7,37-8; 14,26; Isz 132/113

[16] Tm 20., Jn 15,1-8; 15,16; 16,12-5

[17] Mt 13,1-9; Mk 4,1-9; Lk 8,5-8; Isz 74b/59

[18] Mt 13,52 Egy autodidakta Iras-tudérél van szé (vé6. Jn 6,37-40; 6,44-5; 6,65), aki a mar meglévé isme-
reteire épitkezik.

[19] Tm 8. Erre utalnak az eltéré terméshozamok.

[20] Tm 19., Mt 13,31-2; Mk 4,30-1; Lk 13,189

[21] Tm 56., Mt 13,24-43
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Nem ismerjiikk a lehetdségeinket

Az Emberfi ezzel a kidltvannyal kezdte meg nyilvanos mukodését: ,(Szamomra) betelt az
id6, (bennem) koézel jott az Isten kiralysaga, térjetek mas (vilagnézeti) felismerésre, hogy
fel tudjatok fogni az 6rémhirt !” [1]. Tehat: nincs mire varni [2], a lehetéség barkinek [3]
adott, én vagyok erre az Elé6 példa [4]. Beszédeit teljes magabiztossaggal mondta el [5],
feltétlen hitelt kovetelve szavainak [6]. Az egykori nazareti acs autodidaktaként [7] jutott
el a teljes megvilagosodasig [8]. Ha kikévetkeztetjiik, hogy az Ordkkévalo maga a feltétel
nélkuli Josag [9], és ugyanakkor szembesulink evildg gonoszsagaval is [10], akkor csak
egy helyes konkluzié vonhaté le: ezt a ,kilsé sotétséget” [11] nem Isten teremtette. Arra
is rajott, hogy igazi lénye, legbelsé6bb val6ja [12] praeexistens része [13] a szellemi hal-
mazallapota [14] és pozitiv eléjelt Principiumnak. A mindent athaté (s ilyen értelemben
Mindenhat6) Atyanak lett az emberi Fia, azaz olyasvalaki, aki a lelkuleti 6sszhang [15]
miatt igénybe vehette annak Erejét.

Magunk alatt vagjuk a fat

Mindenben annyi a tudoméany, amennyi a matematika. A kereszténység ,matematikaja”
a gnozis lehetett volna... A gnézis nem mas, mint Udvozité—megszabaditéd felismerés, egy
létfontossagt tudas, mely nélktlozhetetlen az Igazsag megismeréséhez [16]. Az erds hit
egzisztencialis, vagyis felismeréseken alapul. Jézus ,rejtélyes” logionjainak megfejtésekor
ilyen élményekben van résziink. Az Igazsag olyan kép vagy szimboélum [17], amit akkor
értiink meg, mikor lelkiismeretiinkkel O0sszeegyeztethetd ismeret birtokaba jutunk. Ekkor
praeexistens emlékkel van dolgunk, ami Pneumankbol tér a felszinre [18]. Valédi lénytink
ugyanis mas dimenzidéban van, ezért nem lehet artani neki [19]. Emberi mivoltunk testi-
lelki fajdalmait a szellemi szdvet perturbacidja okozza. A ,meggorbités” végsésoron halal-
hoz vezet, mert a biolégiai rotacié6 a Gépezet szerves része. Zart rendszertink azért gémb
alakti, hogy ne legyen oly szembetliné a végessége. A vilagossag fiai, akiket gnosztikus-
nak bélyegeztek, ezt is tudtak. Teologiai szempontbol 6k voltak a diadalmas egyhaz leg-
fébb konkurensei, ezért minden zsidokeresztény evangéliumot elpusztitottak.

[1] Mk 1,15 Szemléletvaltozas hianyaban értelmezhetetlenek Jézus logionjai.

[2] Tm 114. A kiralyi lelki- vagy tudatallapot (Tm 1.) kialakulasa egy folyamat eredménye. A teljes meg-
vilagosodas idépontja (Mt 24,36), ama ,utols6 nap” (Jn 6,35-45) datalhatatlan, mert allhatatossagunktol
fugg (Tm 93., 95., Mt 7,7-8; Lk 11,9-10).

Ha egy atlagember is kozvetlen istenkapcsolatra juthat (Mt 13,54-6; Mk 6,2-3; Lk 4,22; Jn 6,42), akkor
nincs szikség kozvetité intézményre ! (Tm 2.). Erre doébbentek ra a pozicioikat félté hivatalos meérték-
addék (Jn 11,45-8; 12,19).

[4] Tm 27., 58.

[5] Mt 7,28-9; Tm 49.

[6] Tm 101. Istennek a létében nem szabad kételkedni, Kuldéttének pedig a szavahihetéségében (Jn 6,28-9).
Ha hisztink Jézusnak, akkor Istenben is hinni fogunk ! Istené: a feltétel nélkuli hit, Fiaé: a kételkedéstol
mentes hitel. (Ez utoébbi kivanalom csak a Szellemi Hagyaték logionjaban talalhaté. Parhuzamos helyek:
Mt 22,15-22; Mk 12,13-7; Lk 20,20-5)

Jn 7,15 (Tm 4., 26., 49., 89., Mt 13,52) A tudas forrasa barkiben feltérhet (v6. Tm 12., Jn 7,37-8),
ha valéban valaszt akar kapni az élet nagy kérdéseire (v6. Tm 70.), mert szamara az Igazsag létsziuk-
séglet (v6. Mt 5,34; 5,6; Lk 6,20-1; Tm 53., 69.).

[8] Tm 23., Mt 6,22-3 13,43; Lk 11,34-5-6; Jn 8,12

[9] Mt 19,17b

[10] Tm 4., Jn 7,7; 1Jan 5,19 (Tm 55., 81., 87))

[11] Mt 8,12 A ,siras és fogcsikorgatas” oka az élettér perturbalt volta.

[12] Tm 28. (Tm 1., 2., 3., 4.)

[13] Tm 18., Jn 1,1-3; 8,58; 17,5

[14] Jn 4,23-4

[15] Tm 107., Isz 123/204 (Mt 17,20; 18,19; Mk 11,23)

[16] Jn 8,312 Evilag csak a Mindenség perturbalt része, egy demiurgosz félrelépésének a kovetkezménye.
[17] Tm 84., Zsk 46. Fulop-evang 115. (Spinoza: Az emberi léleknek adekvat ismerete van Isten lényegérél.)
[18] Tm 12., Jn 1,1-3; 7,37-8; Tm 84.: Az Atya fénye Jézus, aki képeibe rejtette a lényeget.

[19] Tm 18., Mt 10,28 Jézus ezt baratilag (Lk 12,4) sugta meg, a baratainak (Jn 15,13-5)!

[3

7
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Kod eléttiink, kéd utanunk

A jézusi teologia vilagviszonylatban egyeduilallé. Erkolcsi-etikai tartalma ugyanis értelmi
megtisztulast feltételez [1]. Koévetdinek logikai alapu [2] lelki homogenitasra [3] kell szert
tennitik. Enélkul lehetetlen a vallasi torvények betartasa [4]. A keresztényeknek esélytuk
sincs a buntelenné valasra, mert esziket hitre cserélték be [5]. Ez a ,szGizmarjas” val-
las els6sorban kollektiv volta miatt [6] szekularizalédott. Mar a reforméaciés mozgalmak
is arctalan tomegekben gondolkodtak. A jelenlegi Eurépaban a Nyugat ateizmusa foné-
dik 6ssze a partallami materializmussal. Ez a piacgazdasag koré szervezddott tarsadalom
politikajat tekintve is megérett a pusztulasra. Evilag a létfeltételek mesterséges hianyara
spekulalé [7] 6rdogi rendszer [8], amelyben mindig lesznek szegények [9]. A Fold észak-
nyugati negyedtekéjén egy ,keresztény kultira” hervadozik. Ennek semmi koéze sincsen
a jézusi tanitashoz, mar csak azért sem, mert az nem egy itteni orszag felépitéséhez ad
tampontokat [10]. Az a civilizacié, amit akar fegyverrel is meg akarunk védeni a migra-
ciotél, egy ideologiai koktél. Ennek agyaglaba a mar meghaladott judaizmus, torzse a
téves pali teologia, feje meg az a megszokott, joléti életvitel, amit zavaros polgari filozoé-
fiainkkal probalunk igazolni. Ezt az erkolcstelensége miatt hanyatlé életteret siman el
fogja sopdrni az iszlam. Vesztenivaldjuk nincs, mert primitiv felfogasuk szerint az ellen-
ség halala gydézelem, a sajat veszteség pedig dicséség... Egy hadsereg utéképessége ideo-
logiai elkotelezettségétdl is figg. A muszlim katonakat hittik fogja legalis szabadrablasra
serkenteni.

Illuziokba ringatjuk magunkat

A ,konyves népek” vallasi Osszeolvadasa lehetetlen. Ebben leginkabb azok biznak, akik
az emberiség kollektiv tidvtorténetében hisznek. Ilyen jellegli evolucié azonban nem léte-
zik, a torténelmet mindig a katonapolitika alakitotta. A foldi 6koszisztéma zart rendszere
a mammon-hajhaszasra épul [11]. Minden hatalom olyan termétertileteket, asvanykincse-
ket és termeld erdket akar nyerni, melyek fo6lott korlatlanul diszponal, minimum egy ezer
éves birodalom keretei kozott. A ,végsé harc” soran az ember képviseli a legkisebb érté-
ket, hiszen automatikusan reprodukalja énmagat. Mennyiségi kipusztulas (féként a tul-
népesedés felé haladva) nem fenyeget, a mindségi felfutas pedig idé kérdése. Termeészeti
katasztrofak, orbitalis méreti jarvanyok, vilaghaboruk, etnikai tisztogatasok utan is fej-
l6dik a tudomany és a technika, az egészségligy és a muvészet [12]. Egy rotalédé popu-
lacié esetén mindent meg lehet tenni: az aktualis generaci6 nem tud s nem is akar emlé-
kezni arra a multra, amit egyre nehezebb bizonyitani... Igy aztan nincs Gj a nap alatt:
a testbe zart, nemileg meghatarozott homo sapiens egy szikségleteit biztosité, idealis
tarsadalom felépitésében lesz érdekelt, mert immanens boldogsagra vagyik. Az éppen él6
emberek a jelent akarjak megnyerni. A nék sirva, a férfiak fogcsikorgatva sodrodnak egy
ismeretlen és kollektiv [13] cél felé.

[1] Tm 90., Mt 23,25; Lk 11,39; Isz 80/50,2; 109/53,1-3; 114/61
[2] Tm 43. Mt 12,31; Mk 3,28; Lk 12,10) Tm 110. (Mt 13,44)
A szent Szellem karomlasa = a nem (vagy logikatlan) gondolkodas, az értelem parlagon hagyasa.
[8] Tm 21., 23., 47., 48., 60., 61., 76., Mt 6,22-3; Lk 11,34-6
[4] In 7,19 (Mt 15,1-20; Mk 7,1-23)
[5] Tm 39., Mt 15,13; Isz 109/53,3
[6] Mt 7,13-4; Lk 13,23-4 (Tm 2., 3.)
[7] Ez az oka a vilaghaboruknak, melyeknek mindig geopolitikai okai vannak.
[8] Jn 8,31-6
[9] Mt 26,6-11; Mk 14,3-7; Jn 12,1-8 (A 6. vers csak rossz indulati kommentar.)
[10] Tm 66., 114., Mt 21,42; Mk 12,10; Lk 20,17; Jn 15,1-8; 18,36
Isten orszagat nem lehet Ugy épiteni, mint a szocializmust...
[11] Ter 1,28 Ez a satani 6rémhir, ami 6sszecseng az emberbe plantalt haracsol6 programmal.
[12] Auschwitz utan is lehet verset irni...
[13] Mt 7,13-4; Lk 13,234
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Elvetettiik a logika sarokkovét

Jézus tanitvanyai, illetve baratai akkor lesziink, ha megmaradunk beszédeiben [1], s az
okos emberhez hasonléan, meg is tessziik azokat [2]. Hazunknak, vagyis belsé, megtarté
struktiranknak [3] a logika késziklajan kell allnia [4]. Az Emberfi hegyre épult [5] egy-
személyes eklézsiai a halaltél se fognak félni, mert tudjak, hogy a biolégiai halal nem
a vég [6]. A hiresen rejtélyes logion [7] szintén ezt mondja: az itt all6 Tizenketté koztil
lesznek olyanok — Péter, Janos és Jakab - akiknek t6bbé mar nem lesz halalfélelmuk,
mert fenn a hegyen (magyarazataim alapjan) felfogjak majd, hogy a kiralysag mar eljott,
énbennem [8]. A biblikus képekkel megrajzolt kozlemény [9] azt tudatja vellink, hogy 6k
harman a napnal is vilagosabban megértették; Mesterik az egyedtli mértékado, a juda-
izmus nagyjait nem kell respektalni [10]. A hivatalos szaktekintélyek mind épiték, akik
lathaté, kortlhatarolhato, mérheté és védheté modon, tehat kollektive [11] és (allitolag)
masok érdekében végzik szent kisérleteiket [12], akarcsak a mai papok. Az a kiralysag,
amirél Jézus beszél, egy lelki- vagy tudatallapot, ami a vilagban terjed ki, de ez a tér-
hoditas az emberek szamara szemmel lathatatlan [13]. A hivek az orszagépitést maxi-
mum biologiailag vallaljak fel, igy viszont gyerekeikre hagyjak azt a személyre szabott
[14] kincset, amit szdmukra astak el [15]. A kiralyi uralkodasra képesité nagy gazdag-
saghoz [16] igazan koénnyen hozza lehet jutni, hiszen csak gondolkodni kell! [17].

Nincs vilagossagunk

Az Oskereszténység idején csak a zsidokeresztény evangéliumok és a jézusi mondasok

gyUjteményei tartottdk a Lelket az emberekben. Sok-sok évvel a nyilvanos mukoédés utan
kizarolag ez az athagyomanyozott anyag allt rendelkezésre [18]. A hitelességet valamelyik
apostol neve fémjelezte, illetve a szent szdvegeken atstité Igazsag. A kinyilatkoztatasokat
tartalmazo logionok azonban - a példabeszédek mondanivaléihoz hasonléan —, a Szerzd
szandékai szerint [19], a nem keresd olvasok el6tt rejtettek voltak. Olyannyira, hogy eze-
ket az iratokat gnosztikusnak bélyegezte a kollektiv és kézvetett istenkapcsolat satani
szellemében [20] megalakulé nagykonstantini egyhaz. Egy arctalan szervezet holttestének
[21] nem lehetett lampasa [22]. A Janos—evangélium elején igen fontos informacié van
a hattérben: vilagitani csak sététben lehet!

[1] Jn 8,31; 15,14

[2] Mt 7,24-7

[38] Lk 19,1-10 A 9. versben szerepld ,haz” Zakeus lelke, ami idvéziil, amennyiben Abraham fia, tehat a
patriarkahoz hasonléan 6 is szovetséget kot Istennel, akit jelen esetben Jézus képvisel.

Mt 16,13-20 Az Emberfi a helyes kovetkeztetés miatt ,avatta boldogga” Pétert. Itt tehat a logika kertilt

piedesztalra. Az oldast és a kotést a majdani mennyei tudas; az igazi mammon teszi lehetévé.

[5] Tm 31., Mt 5,14

[6] Tm 10., 17., Jn 8,51; Zsk 116. Az exitus erészakos lesz (Mt 16,24), de halalfélelem nélkuli.

[7] Mt 16,28; Mk 9,1; Lk 9,27

[8] Tm 17., 50., Jn 3,16-8; 4,26; 5,24-5; 10,1-8; 11,24-6; 15,1-8

[9] Mt 17-8; Mk 9,2-8; Lk 9,28-36

[10] Tm 23., 51., 52., 58., Jn 6,32; §8,12; 9,5; 10,8; 11,9b

[11] Mt 7,13-4; Lk 13,234

[12] Tm 39., Mt 15,13; Jn 15,1; Isz 109/53

[13] Tm 1., 2., 3., 19., 114., Lk 17,20-1

[14] Tm 8., 19., Mt 13,1-52; Mk 4,1-20 Az eltéré6 terméshozamok a kiilénb6z6é egyéni teljesitményekre
utalnak. A 20. vers végére oda kell irni: magukban.

[15] Tm 110., Mt 13,44

[16] Tm 28., 82., 96., 110.

[17] Tm 1., 4., 91., 93., 95.

[18] Leszamitva a Pal altal irt leveleket, melyekben a sajat teologidjat propagalta.

[19] Mt 13,14-7; 11,25-30; Lk 10,21-2; Tm Prolégus; Isz 57/129; Lk 4,18-9

[20] Mt 7,13-4; Lk 13,234

[21] Tm 55. Amiben nincs Pneuma, az nem él! (v6. Tm 2., 28., 71))

[22] Mt 6,22-3; Tm 61. A teljes megvilagosodas egy viszonylag hosszu folyamat eredménye (vo6.Tm 1.)
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Hivatalossa lettiink

A belathatatlan (f6ldi) perspektivakkal kecsegtetd ,diadalmas egyhaz” egységes alapokra
helyezte kotelezévé teendé dogmatikajat. Ebbe az intézményestilé rendszerbe nem lehe-
tett beleilleszteni az Emberfi egyéni és személyre szabott utjat [1], sem a vilaggal valé
antagonisztikus szembe helyezkedését [2]. A demografiai névekedésre és a foldrajzi tér-
nyerésre jatszé allamvallas, a mustarmag példazatat félreértve, a gyors és mérhetd fejlé-
dés érdekében ama széles utra [3] terelte csordaszellem? hiveit, becstelen eszkozoktol
se visszariadva [4]. Ideologiai szempontbél legfébb ellenfele a gnoszticizmus volt, ami a
tulajdonképpeni Orémhir [5] koéré épuilt szekérvarat védelmezte. A hierarchikus vallasi
szervezet létrejottén babaskoddé Satan is ide koncentralt, vagyis a szamara legveszélye-
sebb dologra. Megsemmisité csapasait az 0j korifeusok buzgé segitségével mérte a kinyi-
latkoztatasokat tartalmazé [6], ,gnosztikusnak” mindsitett szovegekre. Az irtéhadjarat-
szerd kanonizalast végzé formalis tekintélyek persze azt hitték, hogy Istennek tesznek
szolgalatot [7].

Szeretjitk a sotétséget

A gnoézis felismeréseken alapulé tudas [8]. Eme intuitiv hit szerint az embert és a hozza
tartozé vilagot nem a Magassagos (az Abszolutum) teremtette. Ez az élettér egy demiur-
gosz muve, aki a homo sapienshez viszonyitva isteni lény, de az Ordkkévalohoz képest
alacsonyabb rendu valaki. Nem egy bukott angyal, mert sohase volt az Egben [9]. Bline
— melybél tovabbiak is erednek — az, hogy nem lépett be a Mennyorszagba, inkabb sajat
szakallara csinalt egy alternativ mili6ét, ami tulajdonképpen sajat jellemének térerdszeru
kiterjedése [10]. A teodiceai értelemben vett Rossz egy perturbaci6 negativ 6rémbhire, a
Jo-sag ellenpontja. Fals vilagunk csupan egy rendellenesség, mely idélegesen megzavarja
a Valoésag harmonigjat. Az ember tragikus sorsa eleve elrendelt dolog [11], a hétkdznapi
rosszasagok/blinok/szenvedések oka a legalapvetébb hazugsagig vezethetd vissza ! [12].
Az ember megmenektlilése — s nem megvaltasa — alapvetéen attél fligg, hogy birtokaban
van—e annak az irgalom motivalta gnézisnak [13], ami tévedhetetlentil érezteti vele, hogy
praeexistens lénye [14], vagyis igazi valdja, az Atya valtozatlan szubsztancidjahoz tarto-
zik, és ezért, bizonyos feltételek fennallasa esetén [15], teljesen hasonulhat hozza [16].
Ezt az Ordmhirt az Elsésziiléttén kiviil mas, autodidakta moédon megvilagosodott [17],
szent Szellemmel [18] felkent egyének is kozhirré fogjak tenni [19], mégpedig demonst-
rativ médon [20], tudniillik ez az Atya akarata [21].

[1] Mt 7,13-4; Lk 13,23-30; Jn 14,6; Tm 26.

[2] Mt 7,24; Lk 16,13; Jn 7,7; Tm S55., 72., 81., Isz 29/90; 32/124 stb.

[3] A kollektiv és kozvetett ,istenkapcsolat” nem jogosit semmire, de hamis biztonsagérzetet ad.

[4] Keresztes haboruk, inkvizicid, eretnekégetések, kikozositések, boszorkanytildozések, vallasi villongasok...

[S] Az ember lelke mélyén egy hozzaférhetd isteni gazdagsag rejlik (Tm 1., 2., 3., 28., 71., 110,

[6] Jn 8,31-2

[7] Jn 8,40-7; 16,1-4

[8] Tm 1., 2., 3., 4., 42., 43., 44., 91., Jn 4,23-4 A szent Szellem nem mas, mint az irgalom logikaja !

[9] Lk 10,18 = Tévedhetetlentl rajéttem, hogy sohasem volt ott !

[10] Jn 3,19 Az ember egy zsebkiadasi kaoszharcos, aki viselkedésében satani teremtdjére hasonlit.

[11] Jn 8,44c (Jn 8,346 Ordk életet csak egy Fiu szerezhet, alanyi jogon az nem jar!)

[12] Jn 8,43-7 Bévebben: Kenyértorés, 28 — 32. old. (mek.oszk.hu/18400/18476)

[18] Tm 62. Jézus annak fedi fel a titkait, akiben él a spontan irgalom (Mt 9,13a; Lk 10,36-7).

[14] Tm 18a; Jn 8,14; 8,58; 10,31-9; 13,3; 17,24; Fulop 111.

[15] Tm 26., 107. (Mt 17,20; 18,19; Mk 11,23; Isz 123/204)

[16] Jn 5,19-21; 14,7-11

[17] Tm 23., 49., 61., Mt 8,11; Lk 13,28-9

[18] Lk 11,9-13 Az Atya ,csak” igazi ismereteket tud adni, személyre szabott moédon, angyalain kereszttil
(vé6. Tm 89., 93., 95., Mt 7,7-8; 18,10; Lk 16,9-12)

[19] Mt 8,11-2; Lk 13,28-30; Jn 10,16; 17,20-1

[20] Tm 27., Mt 5,14-6; Jn 6,38

[21] Mt 7,21
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Bal oldalon allunk

Az isteni tudassal (igazi mammonnal) Felhatalmazottak sorat, j6 pasztorként, az Elsé-
szulott vezeti [1]. Ez az uj szévetség kizardlag az életuit szerinti kovetdivel kottetik meg
[2], azokkal, akik hajlandok 6t ,asszimilalni” [3]. A hivatasos hivek és az aratast nem
vallalé papok abszolut esélytelenek, mert nyilvdnvalé mdédon [4] hidnyzik belélik a moz-
gasteret biztositdé Pneuma [5]. Az ,utolsé itélet” csak egy alkalmatlannak mindsités [6],
ami egy eldzetes valogatason torténik meg. Aki nem képes mas (vilagnézeti) felismerésre
térni, azzal nem lehet mit kezdeni. A keresévé valashoz Osszesen két dologgal kell tisz-
taban lenni. Egy: van Isten. Ketté: a vilag rossz [7]. Ha ezeket tudjuk, akkor mar csak
egyetlen helyes kovetkeztetés vonhatoé le: ezt a vilagot nem O teremtette. Ettél kezdve
viszont minden a feje tetejére all, illetve minden a helyére kertil! [8]

Nem tudjuk, hogy kiben hisziink

A vilag fiainak nincsenek teodiceai dilemmai, mindaddig elégedettek a sorsukkal, amig
ki nem jozanitja O6ket valami [9]. Ekkor rendszerint mar késd; se méd, se id6 nincs a
kirallya levésre [10]. Ez a keresztény hivékre is all, tudniillik ugyanabban a jol kitapo-
sott [11] cipbében jarnak. Az 6 idejik is mindenkor készen all [12], mert életik hétkoéz-
napi foglalatossagokkal telik... Jézus—kutatas? Szovegelemzés? Vallasfilozéfia? ,llyesmire”
nincs igény, nincs energia. Az evangéliumokat csak erkolcsi-etikai gy(ijteménynek hiszik.
Azt gondoljak, hogy a hétkéznapokban tanusitott magatartasuk a fontos. Ha udvariasan
elére engednek valakit az ajtéban, azonnal jogot formalnak az tidvoziulésre. Elborzadva
halljak, hogy ezt a vilagot nem a Jéisten teremtette. Az ,ezt” elengedik a fualtik mellett.
Hat nem a forditottjan kellene botrankozni? Oriilnitink kéne, hogy nem otthon vagyunk.
Mert ez esetben még haza mehetink... Tragikus, hogy nem ismerik egyetlen szovetsége-
stiket, aki taldn nem engedi be 6ket a mennyorszagba. Az Embergyilkos viszont egész
biztosan véget vet az életiknek, mégpedig tgy, hogy észre sem veszik! [13].

Nem forgatjuk a hagyatékunkat

Az egyhazfiak utaljak a messiasokat, mert szembesitik 6ket btineikkel [14]. Legnagyobb
vetktik az, hogy jogosulatlan biztositasi tevékenységet folytatnak. Halalesetek alkalma-
val meggyézik a hiveiket arrél, hogy az elhunyt ,mar jo helyen van”. Temetések helyett
Fiu—aspiranssa kéne valniuk [15]. Van elég orszagbeli halott a biologiai holtak elfélde-
lésére. Nekik azokkal kellene foglalkozniuk, akiknek esélylik van az Eletre val6 feltama-

[1] Jn 10,16; 10,27; 17,20-1; Lk 12,32; Tm 22.
[2] Mk 14,24 sokakért = nem mindenkiért
[8] Tm 109., Jn 6,27-58 Az utolsé vacsoran ugyanezt szimbolikus moédon fejezte ki.
A téma bévebben: Merre menjiink? 17 —19. old. (mek.oszk.hu/16100/16137)
[4] Mt 25,32-3 A joszagok fajtajat azonnal meg lehet allapitani.
[5] Mt 9,6-8 Ez a szuverén uralkodas (Tm 82.) csak a Fiuk osztalyrésze. A 8. vers Jézus ember—voltat bizo-
nyitja, ugyanakkor a homo sapiens megistentilésre valé képességét is! (vo.Jn 5,44; 10,34-8)
[6] Mt 25,31-46 A buntetés az, hogy maradnak, ahol vannak: a kilsé sotétségben (Jn 3,19-21).
[7] In 7,7 (Tm 4., 55., 81)
[8] Tm 1. Zavar, csodalkozas, kiralysag...
[9] Tm 27.
[10] Tm 58., Mt 25,1-13; Jn 11,9-10; 12,35-6
[11] Mt 7,13-4; Lk 13,234
[12] In 7,6-7
[13] Mt 10,28; Lk 12,4-5; Jn 8,34-6; Tm 63., Isz 136/221 (Mt 6,19-21; Lk 12,16-21; 12,33-4)
[14] JIn 3,19; 5,44; 7,19; 8,7; 9,39-41; 15,22
[15] Mt 8,22; Lk 9,60
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dasra [1]. Jézus kévetéi az Elére tekintenek [2], beldle élnek [3]. Ok nem ldtnak halalt
s nem is izlelik meg azt [4]. A papok oldas és kotés [5] helyett esketnek, miséznek,
gyerekhittant tartanak s adminisztralnak. Némelyiktik szent kisérletekre adja a fejét,
mert azt hiszi, azzal szivességet tesz Istennek. Az egyhazépitéssel valdjaban Evilag Urat
szolgalja [6], még az a ,szerencse”, hogy ennek nincsen tudataban. A bibliaérak hasz-
nosak, a kisk6zdsségi Osszejoveteleken is az Irasokat kell elemezgetni. Jézus fokozato-
san avatta be a tanitvanyait az ismeretekbe [7], hiszen a megvilagosodas egy viszonylag
hosszu folyamat. Szellemi hagyatéka, az un. Tamas-evangélium [8], sz6 szerint megfej-
tést kivan !

Nem ismerjiik anyankat

Sztiz Maria kultusza vallaspszichologiai szempontbdél megmagyarazhato. Az ember férfi és
nd, s mind a két nem igényel valamiféle lanyos—asszonyos imadnivalot. A nétlen papok
ezzel szublimaljak erotikus vagyaikat, a férfi hivek pedig neki adjak meg azt a tisztele-
tet, amit nejuktél megtagadnak. Feleségeik sértett méltosaggal sorakoznak fel mogé, koz-
benjarasért esedezve. Az anyasag szentségének emancipalé hatasa van, allapotuk révén
egyenjoginak érezhetik magukat. Még a vénlanyok is jol jarnak, ha Maria szlizességére
teszik a hangsulyt. Ez a bonctani vagy biologiai értelemben vett allapot ugyan a szlilés
utan mar anakronizmus, am ettél még piedesztalra lehet emelni... Pontosabban lehetne,
ha Jézus testvérei nem a hazasélet természetességét huiznak ala. Anyjuk nem véletlentil
vitte 6ket magaval. Néma demonstraciojaval azt akarta mondani a Fianak: hogy teheted
magad Istenné, hiszen én szlltelek, ahogy_ezeket is [9]. Ha az angyali tidvozlet valéban
megtortént, akkor miért akarta 6t hazatoloncolni a Nyilvanos Mutkodés kozepén? A kettd
kozul csupan az egyik verzié lehet igaz. A szepldtelen fogantatasra nincsenek tanuk, az
Emberfi megrévé magatartasat [10] viszont harom evangélium dokumentalja. Koézttik a
Szellemi Hagyaték, amelynek egy ilyen logionja is van: ,Aki ismerni fogja az aty(j)at és
az any(j)at, szajhafinak fogjak nevezni” [11]. Egy ujjaszuletett egyén [12] mar nem vér-
szerint tartja szamon rokonait [13], s ha raszolgalnak [14]|, akkor meg is tagadja ket
[15]. Maria tehat csak megszilte, az Eletet igazi anyja adta neki [16].

Nem akarunk kifényesedni

Az Isteni Megvaltorél Nevezett N6évérek budapesti rendhazaban egyszer kértem egy pohar
vizet. Veronika névér hozta, és sietségét azzal indokolta, hogy neki is kell valami jogcim
a mennyorszagba jutasra. Sajna, az analdgia [17] mindketténk esetében santitott, mert
én még nem szilettem Ujja, 6 pedig nem a tanitvanyi statusom miatt adta a frissitét...

[1] Jn 5,16-30

[2] Tm 58., Jn 11,25-6; 12,35-6; 14,6-11

[3] Tm 112., Prolégus, Jn 4,13-4; 6,27; 6,32-3; 6,35; 6,48; 6,53-8

[4] Tm Prolég, 10., 17., Jn 8,51; Zsk 116. Az exitus erdészakos lesz (Mt 16,24), de halalfélelem nélkuli.
[5] Mt 16,19

[6] Tm 38., 39., 66., Mt 15,13; Jn 15,1-8

[7] Tm 93., Jn 16,12-5

[8] mek.oszk.hu/14600/14682

[9] Tm 100., Mt 12,47; Mk 3,31-5; Jn 7,7

[10] Vérszerinti hozzatartozéi ,kint keresték” (Mk 3,31-2), megalltak kiviil, nem mentek be!
[11] Tm 106.

[12] Jn 3,3-7; Isz 172a/190; 172b/207

[13] Tm 100., Mt 12,47; Mk 3,31-5; Lk 14,26

[14] Tm 80., Lk 11,27-8 Jézus testvérei nem tartoztak eme boldogok-aldottak kézé! (Jn 7,7).
[15] Tm 54., 102., Mt 10,37; Mk 8,34; Lk 9,59-62; 14,25-7; Isz 34/14

[16] Tm 102.

[17] Mt 10,42
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A magdalai Maria viszont teljes jogli tanitvany volt [1], a szexista férfi apostolok nem kis
bosszuisagara. Evangéliumot is irt, amelynek esszencidja az utékorra maradt [2]. Lehet,
hogy a kanai menyegzén is részt vett, csak hat a nék nevét maskor sem tartottak fon-
tosnak felsorolni. Sz(iz Maria kivétel, 6t utdlag csaptak hozza a széban forgd torténethez.
Kultusza minden vonatkozasban azt a Mariat illetné, aki minden bizonnyal azonos azzal
a rossz hirt személlyel [3], aki megkente Jézust [4]. Ezt a Mester is megerdsitette, mikor
kijelentette, hogy nem azok a boldogok, akik gondot viseltek rea [5], hanem azok, akik
felfogjak az Atya Fia altal koézvetitett [6] kinyilatkoztatasait, és azonosulnak vellik, tehat
személyesen és személylUkben [7] demonstrdljak [8] az isteni igazsagossagot ! [9]. Ehhez
nem kritérium a makulatlan eléélet [10]. Az igazi megtisztulas ugyanis egy folyamat [11]
eredménye, ami abszolit homogenitasban tetézik [12].

Az Orokkévalét hibaztatjuk

Igazabodl csak egy vallasfilozéfiai kérdés van, a teodicea. Meg kéne értentink, hogy Isten
nem engedi a rosszat, hanem elszenvedi... Tulajdonképpen a Megfeszitettben is 6 kinlo-
dott [13]. Az Els6sztilétt a hozzaallasat adta ehhez: ha kell (mert ebben a vilagban el-
kertilhetetlen), akkor én Veled gyotrédék. Eme lelktilet miatt dicséitette meg 6t az Atya
[14], aki barkit [15] Fiava fogad, aki szabad akaratabdl [16] teszi magaéva az irgalom
logikajat [17]. Ez az ember ,maga a megtestestilt Isten”, mert spontdn médon, személy-
valogatas nélkll, az ellenségszeretetig menden [18] végzi nyilvanos mukddését. Ezzel a
magatartassal érdemli ki sagjat maga szamdra a blinbocsanatot [19].

[1] Tm 20., 115., Zsk 43.
[2] Zsk 109.
[3] Mt 21,32; Lk 7,36-50
[4] Mt 26,6-13; Mk 14,3-9; Jn 12,1-8
[5] Tm 80., Lk 11,27-8 Ez Szliz Maria totalis tronfosztasa !
[6] Tm 14., 16., 32., 61., 78., 84., 85., 89.
[7] Tm 27., Jn 14,6-11
[8] Jn 5,17; 5,19; 5,36b; 9,1-7; 10,25b; 10,32; 10,37-8; 14,10-1; 15,24
[9] Mt 5,16; 5,48; 6,33; 13,43
Isten igazsagossaga a spontan és tettekben is megvalésul6é irgalom (Tm 62., Mt 9,13; Lk 10,25-37).

[10] A Jn 8,46-ban nem altalanos értelemben vett buntelenségrél van szé, hanem aktualis igazmondasrol.
Az abszoluit blntelenség a belsé ujjasziiletés (Tm 90.) utan koszént be (1Jan 3,9; 5,18)

[11] Rendszeres (Tm 26.), allhatatos (Tm 93.) és Cél-iranyos (Tm 1.) elmélkedés a végsé kérdésekrol.

[12] Tm 1., 7., 56., 61., 78., 89., 90., 93., 108., Mt 13,1-52

[13] Jn 3,14-7

[14] In 17,126

[15] Mt 8,11; Lk 13,28-9; Jn 10,16; 17,20

[16] Jn 10,17-8

[17] Mt 5,48; Jn 4,23-4

[18] Mt 5,43-7 Jézus nem azt allitja, hogy 6 az Isten, hanem azt, hogy az Isten ilyen !

[19] Bévebben: Merre menjtink? 17 — 20. old. (mek.oszk.hu/16100/16137)
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Lk
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Isz

ApL

Zsk

KaB
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(Jézus példabeszédeinek kulcsaval.)

Maté-evangélium
Mark—evangélium
Lukacs—-evangélium
Janos—-evangélium

(Labjegyzetekkel és Jézus-szoétarral.)

A négy evangélium logionjai

(Megfejtési segédlettel.)

Iszlam hagyomany logionjai
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(Tamasi és iszlam parhuzamokkal.)

Zsidokeresztény hagyomany

Kalauz a Biblidhoz

(Oszovetség)

elérhetoségek

mek.oszk.hu/ 14600/ 14682

mek.oszk.hu/08900/08907
mek.oszk.hu/08900/08907
mek.oszk.hu/08900/08907
mek.oszk.hu/08900/08907

mek.oszk.hu/08000/08061
175 -317. old.

mek.oszk.hu/08000/08019
116 - 127. old.

mek.oszk.hu/08000/08019
128 - 135. old.

Pik6 Gabor Mozes:

Minden Jézusrol

Paulus Hungarus/Kairosz Kiado

Budapest, 2002.

mek.oszk.hu/ 12600/ 12635

Totfalusi Istvan muive

A papir alapu vagy on-line periodikakban valo kozlés engedélykoteles.

A mu szabadon letoltheté és korlatlanul megoszthaté.

e-mail cim: tokodorszag@gmail.com
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