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A szerz6 el6szava a magyar kiadashoz

Ismerjik mindnyajan Pet6fi Janos Vitézét.

Janos vitéz lluskat szereti, kit gonosz és irigy mostohaja kinoz és
haladlba uld6z. Janos vitéz bizakodik benne, hogy ki fogja szabaditani
a kezébdl. De mikor eljon érte, mar halott a leanyz6, mire mélto
haragjaban megfojtja a boszorkanyt és megy a masvilag felé, hogy
meglelje imadottjat. Sok hé@si kaland utdn sikertl eljutnia a tudlvi-
lagba, ahol is rataladl lluskajara. Ott, a talvilagon, életre kelti és az-
utan boldogan élnek, csalddot szaporitanak —ott a talvilagon.

Ez a gydnydrl koltemény hangjanal, szerkezeténél és targyanal
fogva remek példaja egy népmesének. A pszichoanalizis alapjan
megallapithaté, hogy a népmese a népiélek tudatalatti élményeinek,
sévargasainak a feltarasa. A népmesék alakjai szimbdélumok, melye-
ket tisztan, teljes biztonsaggal tudunk értelmezni. Az uld6zott Kkis-
lany az elnyomott, szabadulasért sévargé népet jelképezi. lluska a
magyar nép. A mostoha, a gonosz elnyomé az uralkod6 osztaly — a
latifundium. Janos vitéz maga a kolté.

A mesének hat igazi értelme : A kolt6 szereti ezt az elnyomott
népet és fel akarna szabaditani mostohaja: a torténelmi osztaly gyd-
I6letes igaja aldl.

Elgondolhatnék ezt a mesét Ugy, hogy Janos vitéz szereti ugyan
lluskat, de amellett kimélettel és alazatos tisztelettel van a gonosz
boszorkany irdnydban ? Ha Janos vitéz igazan szereti lluskat, gydlol-
nie és megsemmisitenie kell a gonosz mostohat. A mesét elgondolni,
-megfelel6 megoldashoz juttatni méaskép nem lehet...

A Pet6fi Janos Vitéze azonban még sincs a népmesék kaptafa-
jara verve. Van benne valami, aminek tan az egész vilagirodalomban
nincs példaja. Nem ritka motivum a népmesékben, hogy a hés ke-



resni megy imadottjat a tulvilag kapuin tal. A szeretet olyan hatalmas,,
hogy legy6z minden akadalyt és még a halal gyomrabol is vissza-
hozza imadottjat, hogy aztan még hosszu életen at boldogitsa és iva-
dékaiban oOrokletessé tegye boldogsagat. Az a hés, aki elevenen tu
dott a tulvilagba eljutni, elevenen tud vissza is jutni erre a vilagra.

Pet6tinél maskép van. Janos vitéz eljut ugyan a tualvildgra, még-
is taldlja lluskajat, el is veszi feleséglil, ivadékot is szaporitanak, de
a — tualvilagon.

A tudat alél fakadt a koltének ez az otlete, valoszinlileg 6 sem
értette meg szimbéluma egész mélységét, de mi el tudunk igazodni
e rejtélyes bonyodalomban. Igazi értelme az, hogy Pet6fi a koltd, aki
nemzete megszabaditasaért sévarog, kétségbeesik vallalkozasanak a
sikere fel6l, és vele akar pusztulni. Népe megdics6ulését csak a ha-
lalban reméli elérhetének.

Ez a tudatalatt rejt6z6 meggy6z6dés mar ifj0 koraban tolma-
csolast nyert, vagy 20 éves volt, mikor e témat dolgozta. Tudat alatt
mar ott élt benne a haldlvagy, mert sikertelennek sejtette az életét,
nem hitte, hogy Puskajat megszabadithassa a mostohaja keze aldl.

Ez nem puszta feltevés, mert ez a haldlvagy egyre er6sebb-
benne, egyre tudatosabban nyilatkozik meg. A mar megérzett kozeli
forradalom tudataban 47-ben azt irja: ,Ott essem el én a harc me-
zején stb...“ Szeptember Végén és mas 48-ban és 49-ben irott versei-
ben szinte szandékossaggal domborult ki haldlvagya. Mar latta, hogy
Puskanak a boldogsaga ezen a vilaigon nem lelhet6, nem szabadit-
haté! ki csak a haldlban, gonosz mostohaja karmai kozul...

Puska meséje azonban még véget nem ért. Még ma is szenved
a nép a gonosz mostoha atka alatt.

Ebben a koényvben szintén tikrozédik Puska 'tragédiaja, ez a.
kényv Janos Vitéz harca a gonosz mostoha ellen. Aki nem cinkosa
ennek a mostohanak, aki igazan szereti Puskat, annak minden ere-
jével harcolnia kell a mostoha ellen és aki nem harcol ellene, vagy
kimélettelvan irdnta, aruldja Puskanak.

Hatha mégis meg lehetne valtani Puskat, hogy az ezer év 6ta
sévargott boldogsadgot még ebben a vilagban, az élet innens6 mes-
gyéjén élvezhesse?

Nekink, akik a magyar népet szeretjuk, harcolnunk kell az.
orokés mostoha, a magyar latifundium ellen ...



I. BEVEZETES

A magyar korméany allandéan napirenden tartja a revizié kér
>dését és avval ugy tavaly, mint ez idén allandé izgalomban tartja az-
utodallamokat és nyugtalanitja egész Europat. A kdzelmualtban Beth-
len Istvan gréi ruccant ki Angliaba propagandautra. Ezt a mozgo-
l6déast sikerilt visszaverni, de a mostani vereség sem biztositék arra,
hogy nem Kkezdik-e Ujra ezt az izgat6 munkat. A mai magyar
kurzus nyiltszévetségben all Olaszorszaggal s afel6l nem lehet kétség,
hogy bar Olaszorszag s Németorszag kézott Ausztriara vonatkozdélag
eellentétek, vagy latszélagos ellentétek meriltek fel, Magyarorszag
tekintetében a két nagyhatalom teljesen egy véleményen van. Es bar
Magyarorszag mostani kormanya latszatalkotmanyossaggal és alde-
mokréaciaval tintet, mégis hathatésan kézrem(ikédott abban, hogy
Eurépaban a faszcista frontnak sikerilt az északi tengertél az afrikai
partokig nemcsak védelemre alkalmas, hanem tamadasra is vesze-
delmes kéfalla kiépilni. Ugy latszott, hogy Anglia is partjara allt a
magyar igényeknek, bar ez irAnyu lelkesedése azd6ta nagyon lelohadt.
Az angol parlament képvisel§inek tekintélyes szama le is kototte
magat a magyar igények mellett. Ez ugyan csak talan a Rothermere
impériuma alatt all6 sajté agitacidjanak tulajdonithaté (hisz néhany
«évvel ezel6tt Lord Rothermerenek felajanlottak a Szent Istvdn koro-
najat, nem illetékes korok ugyan, de bajos volna megallapitani, hogy
mai nap ennek a kirdlytalan kiralysagnak a korondajat ki lehet ille-
tékes ajanlgatni) de azért mégis jelentéséges tinet.

Ez az Ugy tehat nem Magyarorszag lUgye, nem is a kisantanté,
hanem mihamar elsérend(i eurdpai Uggyé néhet ki és mindenképen
haborus veszedelmet rejteget méhében.

Ha kissé elemezzilk a legUjabb évtized torténéseit, megallapit-
hatjuk, hogy Olaszorszag, az els6 faszcista nagyhatalom, élete els6
tiz évében nem igyekezett sem a francia célkitlizéseket zavarni, sem
faszcista front kiépitésén nem dolgozott, nem is igyekezett éket verni



Franciaorszag véd6 oOvezete, a kisantant k6zé, sem a népszovetség:
tekintélyét aldaasni. Nem is tehette volna, mert elszigetelve A&llt és.
faszcizmusat 6vakodott az eurdpai allamrend megingatasara alkal-
mazni.

Mikor azonban Németorszagban sikerilt faszcista szdvetségest
vagy lehet6 szovetségest szerezni, mihamar Németorszaggal egyutt
kezdte bontogatni a népszdévetséget és nyiltan a faszcista eurdpaf
front kiépitéséhez fogni. Ez Magyarorszag nélkial alig lett volna el-
gondolhaté. Mert hisz geopolitikai helyzeténél fogva Magyarorszag
egyenesen a faszcista sancnak el6retolt eréditménye, arra alkalmas,,
hogy a kisantantot megbénitsa. Csak Magyarorszagnak a segitsége
s geopolitikai helyzete képesitette Olaszorszagot arra, hogy Ausztria-
ban sikerilt megsemmisiteni a békét védd demokraciat és Ausztriat
O0sszekot6 kapocsnak kikésziteni az egész faszcista front ov kiegészi-
tésére, az északi tengertél Afrika partjaig. Csak ennek alapjan Ilat-
szik aztdn megvalésithaténak a vilagfaszcizmus kiépitése olyképen,
hogy a faszcizmus nem marad elszigetelt allamformanak, hanem
nemzetkdzi tényezévé léptetédik elé. Magyarorszag - kormanyzojanak
a L’Intransigeantban ko6zolt intervjuja ki is teregeti a tervet. A nép-
szovetség helyére a négy nagyhatalom kertlne, kik magok kozt fel-
osztjdk h(ibéres darabokra egész Eurépat. Olaszorszag is kapna egy
masodik kisantant véd6ovezetet, melybe eddig is be van kapcsolva
Albanian kivil Magyarorszag, Ausztria és id6vel bizonyara majd az
egész balkani koszoru.

E terv tehat nemcsak avval a gondolattal jatszik, hogy Kkiirtja
eurdpaszerte a demokraciat, hanem ahogy kicsiben az allam kebelé-
ben elnyomta az egyént, a lelkiismereti szabadsdgot, a szabad vé-
leményt és minden polgart egyformasitva fogott a diktatira szeke-
rébe, Ugy nagyban a kis népeket harom-négy nagyhatalom diktata-
rdja alatt akarja egyformasitani. Ez a terv a bellum omnium contra
omnes veszedelmét rejti méhében.

Nem torténik talan mardl holnapra, de aknamunkdjaval, kut-
mérgez6 tendencidival és szivossagaval rovid idé alatt felérli a Kis.
nemzetek életerejét. Minthogy e tamadas az Eszaki Tenger — Au-
sztria-Olaszorszag frontrdl indul meg, a kisantant természetszerileg az
elsé Utkozd felulet, amely els6 Osszelitk6zésben Magyarorszagnak dont6-
szerep jut.

Nem szabad elfelejteni, hogy az egész terv szovéséhez az els6-
Oltéseket a békerevizié jelszavaval tették. Az ,ezredéves', ,szabad—
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sagszeret6”, ,az europai kultirat a torok ellen 300 esztend6n at
véd6", a vilaighdboraban ,artatlan”, ,lovagias magyar nemzet" részére
kérték s kovetelték a reviziot, mert ezt a szegény orszagot s dicsé
népét nem szabad Habsburg biinéért felel6ssé tenni. gy nyerték meg
Angliat s ami tébb, igy hamisitottdk s mérgezték meg az eurdpai
kozvéleményt, el6bb Anglidban, aztdn masutt.

Ez annal kdonnyebb volt, mert Magyarorszag struktdraja, torté-
nelme dolgaban a Nyugat nincs annyira tadjékoztatva, mint teszem
azt a régi Faraodk, vagy Babilon térténelmében.

A kisantant el6zetes tétovazasok utan idején ontudatra ébredt.
Beldtta, hogy ha szilardan tartja a kotést, gy egymaga elég erds
minden veszedelem elharitdsdra. Romania, Csehszlovakia, Jugoszla-
via bens6ségesebbé kototték viszonyukat abban a biztos dntudatban,
hogy egyedil a sajat erejukkel képesek a cselszovényeket Osszetépni

Mindebben a magyar nép artatlan. A népek nem gy(lélkédnek
és nem tornek hoditasra. Magyarorszag konyhajan sokan sirdgnek,
de csak egy maroknyi csoport az, akinek a lakomajara f6zik az ételt.
A nép jogfosztott, a polgarsdg nem nyilt, de annal hatékonyabb cen-
zUra alatt. A reviziéo ellen nemcsak senki nem mer ott felszélalni, de
még az is gyanussa teszi magat, aki nem eskiszik meg ré& hatszor
napjaban.

A revizo ellenzése tehat sem a magyar nép, sem a Magyar-
orszag elleni rosszakaratbél vagy gydGldletb6l nem fakad, hanem ab-
b6l a meggy6z6désbdl, hogy ez a politika nemcsak Eurdpa kozve
szedelmét, de Magyarorszag pusztulasat és a magyar nép megnyo-
moritasat is jelenti.

Ra kell vilagitani a magyar kérdésre, mely ma koddbe van bur-
kolva. Bele kell e kérdés odvaiba is vilagitani. Magyarorszag, helye-
sebben a magyar uralkoddé klik, Ggy latszik, szandékosan palyazik
arra a szerepre, amelyet a végzet Szerbidnak juttatott a vilaghaboru
kitorésében. Mi volt Szerbia Eurépanak ? Hekuba! Ep gy, mint, a-
hogy Hekuba ma Magyarorszag is. Egy gydnge gyufaszal, ha meg-
gyujtjak kicsi szell6 is elfujja, de ha puskaporos toronyba vetik, iszo-
nyd vészt okozhat. A Princip bombaja volt az a gyuiaszal, ame-
lyik a vildghaborut felgyudjtotta. A magyar kérdésnek is lehet akkora
robbanté ereje, mint egy szegény kisdiak kézibombajanak.

Nem elegend6 azonban a revizi6 mellett és ellene sz6l6 érvek-
nek a felsorolasa, de belé kell vilagitani Magyarorszag torténelmi és
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mai struktirajanak odvaiba. A magyar agitacionak sikerilt oly kép
Ontudatat az eurdpai koztudatba belényomni, mely teljesen hamis
kovetkeztetésekre s mérlegelésekre ad lehet6séget. Anglia kuligy-
minisztere példaul avval is igyekezett megokolni Magyarorszag revi-
ziés igényeit, hogy ez az ezer év O0ta fennall6 orszag 300 esztend6n
at védte a térok ellen Eurdpa kultarajat. Az az ezer év is bizonyos
korrekturara szorul, a tordk elleni harcnak pedig inkabb az ellenke-
z8je igaz.

A magyar nemzet szabadsagszeretetét is magasztaltak az angol
parlamenti vitak soran Pedig Magyarorszagban 1848-ban volt az
els6 s egyetlen igazi szabadsagharc, melynek a feliletén azonban a
ragyogast sok csinya fekete folt homalyositja, mert mikdzben a
magyar nép a szabadsagaért harcolt, vezet6i az alajuk rendelt mas
nemzetek rablancait kovacsoltdk. Az igaz, hogy Magyarorszag évez-
redes torténelmében volt harmincnal tobb parasztlazadas, vagyis min-
den emberdltére jutott, am a ,nemzetnek” nevezett nemesség fol-
kelései jobbara ellenforradalmak voltak, mert a magyar ,,nemzet”,
vagyis a nemesség csak a sajat kivaltsagaiért harcolt mindenkor.

Csak a hamisitasokt6l megtisztitott torténelem tikrében Ilehet

megismerni Magyarorszag igazi torténetét 1867-ig s csak ennek a
nyoman lehet Magyarorszag mai struktirajat s a magyar probléma
igazi értelmét megvilagositani.

A hivatalos megallapitas szerint 1896-ban lett ezer éve, hogy a
magyarok a Karpat s az Adria kozti foldteriletet elfoglaltak és mar
934 éve, hogy keresztény kiralysag lett ez az orszag.

Ez id6t6l kezdve egy javarészt idegennyelvi oligarchia nyert
végzetes befolydst az orszadg fejl6désére és sorsara.

Il. A magyar oligarchia

a) A torok kor el6tt

Eurd6paban a koézépkorban a germanfrank-romai vildgban min-
denitt a hiabérrendszer uralkodott, amelynek a veleje, hogy az or-
szagnak a kiraly vezérlete alatt all6 hadereje a hibérurak csapatai-
bél alakul. A kiraly tehat mindenkor csak annyi er6 kifejtésére képes,
amennyire neki hibéresei lehet6séget adnak, A hubérurak ép olyan-
kor zsarolhattdk meg hat leghatékonyabban az orszagot, vagy a
kiralyt, amikor a legnagyobb sziikség volt rajuk.
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A magyar kiralysag kialakulasa els6 harom évszazadaban, az
Arpadok alatt, iooo-t6l 1301-ig itt nem alakult ki a hiibériség. A
kirdlynak abszolat a hatalma, mely sajat erds hadseregén alapul. Az
egész orszag elvben a kiralyé, az egyetlen katonai hatalom a Kkiraly,
mas nem is tarthat katonat, mint a kirdly engedelmével, a Kkiraly
rendelkezésére. Freisingeni Ott6 e kor legmegbizhatobb s leg-
mélyebb belatasu krénikasa a magyar kiralyt kényurnak, abszolat
hatalml deszpotanak irja le.l)

A seregtartds alapja a kozépkori gazdalkodas mellett csak
foldbirtok lehetett. A kirdaly— egyértelmid akkor az orszadggal — birto-
kaban rengeteg teriiletek, ezekre mar akkor rdragadt a varjészag név.
A varjoszagokat a sztratégiai kdovetelmények s igények szerint harco-
sok csaladjaival telepitették be, akik hadi szolgalat ellenében szabad
birtokul kaptak a féldet.

Magyarorszagot a Xl-ik szazadban csak két olyan nagyhatalom
hatarolta, amelyek esetleg veszélyeztethették fliggetlenségét s hibé-
resitésére gondolhattak : nyugat fel6l Németorszag, kelet fel6l a by-
zanci csaszarsag. Ezt azonban a népvandorlas idején a Balkanonde-
telepedett szlav térzsek olyan jjvasgyirivel fojtogattak, hogy a
Duna melléken hdéditasokra nem vallalkozhatott. Németorszag azon-
ban nem titkolta vagyait. Erre jogcime is volt némileg, azt vitatta,
hogy német plUspdkok téritették az orszagot a kereszténységre. Szent
Istvan, az els6 keresztény kirdly ezt a jogcimet ugyan nem ismerte
el, hdboruba is keveredett Konrad csaszarral, meg is verte, de a
kereszténység felvétele miatt ellentétbe kertlt a torzsarisztokréaciaval,
ugy hogy a Dunan tal véres lazadas utott ki. Kénytelen volt né-
met, vasba 0ltozott lovagokat segitségil maga koré gy(jteni, akiknek
nagy foldbirtokokat adomanyozott és akiknek a segitségével sikerilt
a tdrzsarisztokraciat kiirtani.

E lovagok lettek a kés6bb elmagyarosodott arisztokracia Gsei.
E német lovagok igyekeztek sz orszdgot a német kirdly fenhatdsaga
ala keriteni. Ravették a kiralyt, hogy sajat uralkoddé nemzetsége tag-
jait vegye ulddz6be és a sajat fia és rokonai helyett német sdgorndje
olasz fiat jeldlje utddjaul. A tronorokost eltették lab alél,2 a kiraly
legk6zelebbi rokonai kozul az egyiknek kiszirtdk a szemét, a masik-
nak 6lmot ontdttek a filébe, a tobbiek pedig kulféldre menekiltek,
mikor végre a kiradly az olasz fiut jeldlte utédjaul. Az uj arisztokra-
cianak mar nem volt a kirdlyra sziksége, 6 ellene is merényletet
kiséreltek meg, mire nemsokara meghalt. Olaszvéri utdéda aztdn sie-
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tett az orszagot a német kiralynak hibérbe adni. A nép azonban
folkelt s hazahozta a kimenekiillt Arpad hercegeket, de azért a né-
met hibéresitési kisérletek ellen kellett még vagy negyven esztendeig
fegyveresen is védekezni. Az egyre hatalmasodé magyargyuldlé
arisztokridcia munkéaja nyoméan Magyarorszag fuggetlensége okvetlen
odaveszett volna, ha a Xl. szazad vége felé a VII Gergely papaval
kiutétt viszaly Németorszagot évszazadokra képtelenné nem teszi ho-
ditadsokra.

Az idegenvéri magyargyuldlé arisztokracia ugyan kés6bb meg-
magyarosodott, de mohdsadga mindmaig meg nem csappant és sike-
ralt lassanként kiszivnia az orszag életerejét annyira, hogy képtelen
lett a védekezésre. Ezt Ggy érte el, hogy a Xll. szdzad folyaméan a
kezébe kaparitotta a varjoszagok nagyrészét, melyeken az egész Ki-
ralyi hatalom alapult, hisz ezek tartottdk el az orszadgot védé had-
sereget. A varjészagok elkaparitasa folytan annyira meggydngitették
a kiradlyi hatalmat és annyira alaastak az orszag véd&képességét,
hogy e féktelenkedd i6uraknak sikerdlt a XIIl. szazad elején Kkier6-
szakolni az aranybullat, mely elismerte, hogy a féurak semmiféle
terhet nem tartoznak viselni.

Az orszag nem is volt képes tobbé a védekezésre, a tatarok
invazidja el6tt egy Oraig tartd csata utdn leterdlt. A kiradlyi hatal-
mat a féurak anarchidja annyira kivajta, hogy a XIV. szdzad huszas
éveiben lehetett csak ez anarchidanak végét vetni. Az Anjou héazbdl
szarmazott kirdlyok behoztak az elpusztult régi hadrend helyére a
hibériséget olyan id6ben, mikor mar a hibérrendszer eurdpaszcrte
feloszlasban volt.

A masodik Anjou Kkiraly, Lajos idejében jelentkezett fenyege-
téen a Balkanon a tordk veszedelem, de Magyarorszag hatarat még
nem érte el. Az Anjouk utdn kovetkezett Zsigmond, aki dtven évig
uralkodott (1437), kés6bb német csaszar is lett, A I6por és az agyuk
harca koraban a hibérrendszer mar nem volt épségben fentarthato,
a magyar kozponti hatalom hat ismét meggyongilt, az orszag gyep-
16i Gjra a garazda f6urak kezeibe keriltek. A garazda f6urak nem
igen estek kétségbe a toroknek immar a hatarokat fenyegetd el6-
nyomulasan, nem is érdeklédtek iranta, de Zsigmond csaszarnak
mégis sikerilt eurdpai koaliciot létesiteni a tordk ellen, am ezt aval-
lalkozast nem igen lehet magyarnak tekinteni, mert az &sszehozott
nyolcvanezer fényi seregben nem igen lehetett nehany ezernél tdbb
magyar. A kiradly ezerfényi bandériuman kivil csak 2—3 fépap ki-
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esi bandériuma kertlt ki Magyarérszaghél. A sereg kilénben Nika-
polynal vereséget szenvedett és szétoszlott, mikor is Bulgaria tordk
kézre kerilt. (1396-ban).3

A torok aztan egyre kozelebb nyomult a déli hatarokhoz s a
roman Havasalfoldre vetette magat.

b) Hany szaz évig védte a magyar a kultdrat
a torok ellen

A torok 1428-ban érintett el6szOr magyar tertletet Galamboc-
nal, (Kolumbacsnal), a mai Szerbidban. Csak ez id6ponttol lehet
szamitani azt a korszakot, mikor Magyarorszag a nyugatot a torok
ellen védelmezte. Minddssze két emberdltén at tartott ez a védelem
vagyis nem 300, — csak 62— 70 esztendeig. Ez a korszak kizarélag
a roman szarmazasu két Hunyadi, Janos és Corvin Matyas élettarta-
mara szoritkozik. A tdrok elleni diadalmas ellentallast Hunyadi Janos,.
— el6bb Zsigmondnak tabornoka, — szervezte, akinek életerejébdl
azonban tobbet emésztett fel a magyar oligarchia mohd kapzsisaga,
irigysége és lelketlensége, mint az egész torok hatalom.

De Hunyadi Janos a bels6 ellenséggel szemben is diadalmas
maradt, Habsburg Albertét valaszttatta meg kirallya, akinek nagy
O0sszekottetéseit6l remélt eurdpai segitséget.

Azonnal a torok offenzivat kezdték el6késziteni, de a i6urak
jonak lattdk a nagyon is nagy hatalomra vergédé Hunyadinak Gtjat
szegni és azt a hatarozatot hoztak, hogy ezentudl a kiraly egyediil koteles
megvédeni az orszagot a sajat haderejével, —e a nemesség csak ugy
koteles hadba kelni, ha az orszag van megtamadva és a f6éurak be-
latdsa szerint a veszedelem mar a legnagyobb.

Ennek a csGfos hatarozatnak koészonhetd, hogy Szendrd (Se-
mendria), melyet két évvel el6bb Hunyadi sikerrel megvédett, mikor
falai alatt egy torok hadsereget megsemmisitett, 1439-ben elesett és
evvel Szerbia egészen a toroké lett. A kiraly Szendr6 alol Bécsbe-
sietett, onnan szerezni segitséget, de Utkdzben meghalt. Hunyadinak
sikertilt Ulaszlét, a lengyel kiradlyt megvalasztatni, aki jelentékeny
sajat hader6t hozott az orszagba a torék ellen. A térok mar Nagy-
szebenig és a Vaskapuig jutott, de Hunyadi megsemmisitette mind a
két torok sereget, ugy hogy 1443-ban egy ofienzivaval, Szerbiat
egészen és Bulgaria nagyrészét felszabaditotta.

A torék kotelezte magadt a békében Boszniat és Olahorszagot
is kilriteni. A péapai kovet azonban Hunyadi ellenére a f6éurak se-



gitségével kivitte, hogy a békeszerz6dés megszegésével uj haborat
inditsanak, a szovetségesek azonban nem valtottak be igéreteiket, a
nemesség is jobbnak latta Hunyadit és a kirdlyt a veszedelembe
ereszteni, ugyhogy Varnanal a magyar sereg teljesen megsemmisilt,
a kiraly is elesett. A kapu megnyilt a torok el6tt, de a magyar £&
urak minden igyekezetikkel azon voltak, hogy a csatabél elmene-
kilt Hunyadit utkdzben elejtsék. A kiraly halala hirére kezikbe ka-
paritottdk az egész hatalmat. Hét darabra osztottdk az orszagot, hét
fé6kapitanysagra, az egyiket atengedték Hunyadinak, hogy legyen
aki a hatart védelmezze, de hatot maguknak vettek, hogy ne legyen
neki honnan sereget szerezni. Hunyadi sajat pénzén és sajat javain
szervezett uj hadsereget.

A f6urak megvalasztottdk La&szlot, Albert gyermekfiat ebben a
veszedelmes id6ben kirallya. Es hogy egészen elvessék maguktdl a
gondot, megvalasztottak Hunyadit kormanyzénak, — csak azért,
hogy minden intézkedését meghilsitsak Hunyadi az orszaggyduléssel
megszavaztatott nagy hadiadot, de a i6urak hatalma tertiletén nem
lehetett behajtani, minek az az eredménye volt, hogy a Rig6-mezén
csatat vesztett. Mikor a kiraly 14 éves lett, hazahoztak és kovetelték
Hunyadi lemondasat. Karpdétlasul a kiraly kinevezte az orszag féka-
pitanyavd, — csak ép serege nem volt. Egy esztenddre rd 1453-ban
a torok elfoglalta Konstantinapolyi.

Veszedelemben volt az orszag és egész Eurdpa. A tdrok hata-
lom el6retérése feltartdztathatatlannak latszott.

Nyugat felé a toroknek mar csak Magyarorszag allta atjat, he-
lyesebben csak Hunyadi, mert a magyar nagyurak d&sszeeskivést
sz6ttek a kiskiraly anyaagi rokonaival, a Cilleiekkel, Hunyadi lete-
perésére, miutan a szultdn példatlan nagy hader6vel neki ve-
tette magat Magyarorszdg kapujanak Nadorfehérvarnak (Belgrad-
nak). Ujra kellett erésiteni a varat, uj sancévezeteket létesiteni, a
Duna vizének uj medreket asni. Hunyadi mindent elvégzett, sajat
pénzén szervezett serege a Kapisztran népfelkelése segitségével dia-
dalmasan allta a harcot, a tdmadast visszaverte és a kirohané se-
reg a torok haderdt megsemmisitette. Ez volt a keresztény vilag
legnagyobb diadala az ozméan f6lott. Néhany nappal a gy6zelem
utdn Hunyadi Janos meghalt. A magyar oligarchia Gjra nyeregbe
keriilt, a kiskiraly wuralkodott névleg, a Garadk, Ujlakyak
és Cilleiek a valdésagban. Els6 dolguk volt a Hunyadi nemzetséget
kiirtani, Hunyadinak feln6tt LaszIl6 fiat kivégeztették az ifjua kirallyal,
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gyerekfiat Matyast foglyul adtdk, agy hogy szerencsésen felgyujt-
hattdk a polgarhaborut.

A gyermekkiraly ez el6l Csehorszagba szokott, magaval vitte
Matyast, a kisebbik Hunyadi fiat, Hunyadi 6zvegyének sikerilt a
polgari haborut elfojtani a régi Hunyadi csapatok Ujra egyesitése
nyoman. Laszl6 kirdly meghalt, 0sszellt a magyar kiralyvalaszté
gyllés Budan, amelynek kiilonds nyomatékot adott a Duna jegén
allé Hunyadi sereg. A polgarhaborat szité i6urak a fészkeikbe buj-
tak, a hadsereg a 18 éves Matyast kirallya valasztotta, akit azon-
ban ki kellett el6bb Pragaban valtani.

Corvin Matyas 32 éves uralkoddsa a magyar torténelem legfé-
nyesebb lapja. Vagy 60 ezer fényi allandé hadsereg sulyt és tekin-
télyt adott neki nemzetkdzi vonatkozasokban is egész Eurépaban.
Soha Magyarorszagnak Eurépaban akkora tekintélye és sulya nem
volt, otthon azonban egyre sajat f6uraival kellett viaskodnia. Allan-
déan lazadasok és 0Osszeeskiivések fogyasztottak erejét. Volt
olyan pillanat, amikor az egész orszagot elvesztette, csak lova és
nahany bajtarsa maradt meg, Megvalasztottak ellene a lengyel Kki-
ralyt, egy tehetetlen imadkozot, az Osszeeskiiv6ké volt az egész or-
szag, Buda a févaros is.

Matyas azonban hirtelenil ott termett a kiralyvalaszto gy(lésen,
furianggal visszavette Budat, a péartosok egyrészét a hilségre téri-
tette, mas részét elfogatta és néhany nap mulva ismét az orszag
ura lett.4) Az oligarchialazadasai nyoman el6re batorkodo6 térokdknek
kemény leckét adott, megtisztitotta t6luk Boszniat és a Macsvat és
oly békét kényszeritett ki, amely a torokot a magyar hatartél mesz-
szire visszariasztotta.

Elfoglalta a magyar lazado féurakat egyre szitd Frigyes csa-
szartél Alsé Ausztriat, udvarat Bécsbe tette at, de az egyre zendulést
szitd urak cselszévései és merényletei ide is kovették. Utolsé éveiben
betegeskedett. A f6urak Beatrixszal sz6tték az 0sszeeskiivéseket Ma-
tyas elvesztésére és oly kiraly valasztasan jarattdak az esziket, aki
tehetetlen.

Ulaszlo cseh kiraly nem tehetségtelen, de Iéha, akaratgydnge
embert szemelték ki maguknak kiralyul. Hogy ezt biztositsak, még
Matyas életében olyan szerz6dést létesitettek a kiralyné és UlaszIo
kozott, amely szerint Matyds elhaldlozdsa esetén Ulaszl6 kotelezte
magat Beatrixot, a leend6 6zvegyet, n6ul venni, aki viszont koteles



kezére jatszani Budat és a koronat és 6t a kiralyvalasztasnal pénzzel
«és hader6vel segiteni.b

Ezt a szerz6dést 7 megyés pispdk és 30-nal tobb féur is alairta.
Matyas Corvin Janost, hazassagon kivul sziletett fiat, szerette volna
utédaul. Torvényes intézkedésekkel nagy adomanyokkal és elélépte-
tésekkel meg is nyerte az urak hozzajarulasat, de uagy lattdk, hogy
Corvin Janos is Hunyadi fabdl van faragva és ezért ugyanezek né-
hany nappal letett hiségeskijuk utan alairtak a Beatrix-féle gyala-
zatos kotést, minek folytdn nem volt egyéb hatra, mint Matyast mi-
nél el6bb jobblétre szenderiteni.

Ez mihamar sikerilt is. A kiralyné talian orvosa 6lommal gyé-
gyitotta a koszvényét és Matyas miel6tt 50-ik évét betdltotte, a lassu
meérgezés hatasa nyoman meghalt.

Végre lett olyan kiraly, aki helyett az urak fogjak élvezni a
hatalmat, aki nem szed addét torokverésre, ki nem védelmezi a pa-
rasztot uraik ellen, akinek az Ustokét a markukban tarthattak.

Evvel azutan vége volt annak a korszaknak, amelyikben a ma-
gyar védelmezte az eurodpai kultarat a térok ellen. Tartott pontosan
Galambdctol Matyas halaladig, vagyis 1428-t6l 1490-ig, a két olah-
véri Hunyadi élettartamaig.

Ahogy Matyas meghalt, siettek az urak a tronrapalyazéok kozul
a legtehetetlenebbet, Ulaszl6t megvalasztani. A i6urak mihamar a
fejére néttek, eltorélték a Matyas hadait, amelyek az orszag védel-
mére szolgaltak. Mikor a kiraly kétségbeesetten figyelmeztette az
urakat, hogy intézkedjenek az orszdg védelmérdl, ezek avval vala-
szoltak, hogy a kiraly a h tlevélben kotelezte magat ezer f&bdél allo
lovasdandart folszerelni. Szerelje fol és avval menjen a torokok el-
len. Ezer lovassal a vilag els6 nagyhatalmassaga ellen! Csak Corvin
Janos aldozta fel vagyonat az orszag védelmére és szedett Ossze va-
lamelyes csapatokat apja régi veteranjaibdl; sok évi kitarté, bar ki-
latastalan harc utan ott veszett a torok ellen a harctéren.g

A tordok egész Magyarorszagot elfoglalhatta volna, mert egy-
altalan nem létezett tobbé haderd, de a szultdn Azsidban volt elfog-
lalva, Magyarorszag felé tehat csak jelentéktelen csapatokat alkal-
mazhatott, &m azért igy is uUgyszélvan ellenallas nélkul hatolt el6re.
Elesett Sabac, Bclgrad, a torék eljutott a Dravaig. (1520-ban.)?)

Id6kdzben az oligarchia mindent megtett, hogy nem csak ez id§
szerint legyen tehetetlen az orszag, hanem a jovend6ben is, hogy
orokre tehetetlenné tegyék. A parasztot annyira zsaroltdk, hogy az
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végre is nem birta mar el a szenvedést. Egy Iléha f&pap, Bakoc
esztergomi érsek — az orszag egyik legsévarabb és legsikeresebb
szipolyozdbja, rengeteg kincset 6sszeharacsolt arra a célra, hogy pa-
pava valasztassa meg magat. Ez nem sikerult ugyan neki, de sike-
rilt a megvalasztott papatol bullat kieszkézélni, mely felhatalmazta
keresztes habor( szervezésére a térok ellen. 600 ezer aranyba kerilt
Bak6énak csupan a rémai paradé és felvonulds, néhanyszor annyiba
egyes biborosok megvesztegetése (kapott a papavalasztasnal 8 sza-
vazatot), pedig mint a cambrayi liga egy lésén megallapitottak,
Magyarorszag kdonnyen kidllithatott volna 200 ezerjoi felszerelt gyalo-
gost agyukkal — 600 ezer arany koltséggel.§

Bakoc keresztes hadjaratot inditott hat a toérdk ellen, mindenki
bunbocsanatot kapott, aki fegyvert fogott. Jottek a kdbor és szolga-
sitott parasztok tizezrivel. A pokolba is mentek volna uraik el6l.

A viszonyok jellemzésére csak két tényt: az orszag 25 csaladé.
Zapolya Janosé egymagaé az orszdg nyolcadrésze. A jobbagy
annyira jutott, hogy éhen halt volna, ha nem tud lopva egy-egy
vadat jollakasara leteriteni. Ezrivel vandoroltak a tdérok hédoltsagba
Ekkor keletkeztek a nagy alféldi fehér foltok a magyar térképen.
Nem a torok irtotta néptelenné a vidéket, hanem az éhség és a fol-
desurak mohosaga.

A keresztes had févezére Dbézsa Gyorgy, lIGi6 székely lett, de mint-
hogy Bakéénak elment a kedve a torok haboratél, foloszlatta a hadat,
am a parasztsdg ott maradt, a kiraly fegyveres erdvel kezdte szétverni
6ket, amiért kitort a lazadas, mely Doézsat tlizes tronra jutatta s az
egész parasztsdgot 0rokés rabszolgasagra.

Hetvenezer paraszt lelte halalat és masfélmillié lett 06rokos
szolga. Nincs a vilagtorténelemben parja olyan térvénynek, mely
egy egész nép dolgozoit 6rokds rabszolgasaggal sujtja 1

Ett6l aztan az orszag végleg elveszitette véd6képességét. Csak
szokevényekbdl, futd nincstelen elemekbdl lehetett immar katonat
fogni, — 15— 20 ezret. Haromszaz évig nem volt képes Magyaror-
szdg nagyobb haderdt kiallitani.9)

Zapolya Janos verte le a lazadast, minekutana el6bb azon ja-
ratta eszét, hogy nem segitenék-e a parasztok a tronra. Err6l az
emberrél azt irja a papai kdvet : ,Nem ért se a hadvezetéshez, se a
kormanyzashoz, ha szerencsés, elbizakodott, ha bajba van, kishita“.
A velencei kovet igy jellemzi: ,Kicsinyes, hia, félénk, tétovazd, ke-
vély, kétszind, alattomos, bosszuallo, fosvény, kapzsi, ki minden aron.
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pénzt akar szerezni*. A lundi érsek igy jellemzi: ,Nincs ebben az
emberben se hit, se igazsag, se szégyenérzet, se allhatatossag.“10

Ez az ember kiraly akart lenni. Ulaszl6 ellen mar tébbszér me-
rényletet kiséreltetett meg, fellazitotta a kéznemességet, zsoldba vette,
szétverette velik az orszaggylléseket, mert tudta, hogy a kényes
féurak nem fogjak kiralyokul elismerni.ll) Bérence Verb6czy Istvan —
a kor egyik legnagyobb haracsoléja — csinalt a megrendelésére egy
torvénykonyvet, melyben meghamisitotta az egész magyar jogot, azt
tintetvén fol, hogy a honfoglalas o6ta csak a nemesség volt az or-
szag igazi ura és hogy a kdéznemesség és a félnemesség ,a nemzet*
mindig egyjogu volt és gydkeres joga volt mindig az adomentesség.12)
Negyvenezer fényi valasztékos seregével, labnal a fegyverrel, végig-
nézi, hogy semmisiti meg a szultdn Mohacsnal a — maroknyi —
magyar hader6t, amit a papaadta pénzen vettek zsoldba. Ha a csa-
taba avatkozik, 6 semmisiti meg a torokét. De neki nem az volt a
fontos, hogy az orszdgot megmentse, hanem az, hogy a kiraly ott
vesszen, hogy 6 haldszhasson a koronara. Fivérét odakildte a harc-
térre, hogy lessen a kiralyra.

A kirdly nem f(ilt a Csele patakba, mint ahogy a magyar tor-
ténelem hirdette, hanem egy lovasz kiséretében elnyargalt a csata-
b6l és Tolna felé Budéara volt nyargaldéban. Zapolya Gyodrgy koévette,
utolérte, utkoézben egy kunyhdéban agyonverte. Szolgaja ezt Bécsben
a csaszar el6tt igy vallotta s a Bécsb6l megejtett nyomozat ezt bi-
zonyitotta is, mint a csaszari levéltarnak legujabban napvilagra ho-
zott titkos irattara feltarja.13

A magyar oligarchia egyenesen odavitte Mohacshoz az orsza-
got. Sehol hader6 a Zapolyaén Kkivil, nyitva az orszag. Egyeldre
azonban a szultdn visszament, maga sem hitte, hogy Magyarorszag
meg van semmisitve, nem érezte magat elég erdsnek elfoglalasara.
Zapolya pedig sietett Budara megvalasztatni magat. A f6urak 19/
tobbsége volt mellette, az 1/20 rész Ferdindndot, Ausztria fejedelmét,
a kés6bbi csaszart valasztotta meg. igy szakadt két részre az orszag.
Ferdinand kezén csupan az osztrak hatarmegyék, Zapolyaén minden.
De a tehetetlen nem volt képes semmire, Egy év mulva behivta hat
Szoliméant, a mohéacsi gy6z6t segitségul, aki be is jott és ép a mo-
hacsi csatamez6n fogadta Zapolya kézcsokjat és hiségeskijét.

Szoliman hat nem foglalta el Magyarorszagot, hanem a magyar Ki-
raly és az oligarchia hivta be az orszagba s juttatta néhany év mdulva a
kezére Budat, a févarost.
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Magyarorszag Mohdacs utan harom részre szakadt: a Ferdinand-
féle osztrdk Magyarorszagra, mely eleinte igen kicsi volt, de mar a
tizenhatodik szazad kozepén majdnem Erdélyig terjedt, a masik a
Zapolya-féle Magyarorszag, melyet Zapolya Janos halala utan Marti-
nuzzi megmentett Zapolya fianak, Janos Zsigmondnak s amely Erdé-
lyen kivil Varadig terjedt és a Felvidékb6l is magahoz ragasztott
nehany varmegyét. Ennek a hivatalos neve Erdély és a Részek volt.
E két részterilet kozott teriltek el az egyre terjedd torok héditma-
nyok, melyek mar a Karpatok el6lancolatdig értek. Egész Horvat-
orszag, a Délvidék, a Duna-Tisza koze egészen Losoncig s Egerig, a
temesi bansag a Marosig.

Erdély megdrizte onallésdgat, de mindig mint térok vazallus,
1690-ig. Ez a keleti, életer6sebb része a magyarsagnak tehat nem
harcolt a torok ellen. De a nyugati Habsburg részen sem harcolt a
magyar nemzet a torék ellen, csak a csdszar annyira amennyire, igen
ritka kivétellel — idegen hadakkal.

A XVI-ik szazad vége el6tt itt ott szerepelnek még magyar
nevek is a torok elleni harcban. Egyes latifundiumok a térék por-
tyazok ellen Ggy védekeztek, hogy varakat épitettek. Ezeket eleinte
maguk védték a torok portydzok ellen, ha azonban a varaknak sztra-
tégiai jelent6sége volt, orszagos koltségen, a csdszar hadursaga alatt.
De mar a XVI. szdzad vége felé e varakat a csaszar rakta s védte
meg a maga, legtdbbszér nem magyar csapataival. Néha egyes var-
megyék is kényszeriltek torok irregularis csapatok elkergetésére, de
a torok elleni orszdgos hadviselés dolgdban csak annyi tortént,
amennyit a csaszar tett a magyarok megkérdezése nélkil s tobbnyire
a magyarok részvétele nélkil. Minthogy azonban a csaszarokat a
reformacié dolga jobban égette, mint a torok kiverése, igy ehhez
csak a 30 éves hadbord utan lattak komolyan hozza. Az orszag pusz-
tult, elnéptelenedett, de a magyar urak legf6bb gondja akkor is csak
arra iranyult, hogy még a térok hodoltsagban laké jobbagyaik is
ado6zzanak és robotoljanak nekik, holott a torok az egész haracsot
rajtuk szedte be. Ugy hogy az volt az egész vilagtdrténelemben bi-
zonyara példatlan allapot, hogy a magyar paraszt torok alattvalo
létére kétfelé fizetett adot: a szultdnnak és a magyar urndk. A to-
rék nem béanta, mi torténik a keresztény lakossaggal, ha megfizette
a torok adészed6nek a torok adét.

Volt féldesura ellen csak ugy védte meg, ha mohamedan hitre
tért. Voltak esetek, mikor a foldesurak pénzeltek is egyes bégeket,
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hogy nézzék el, hogy a fdldesur is sarcolja a parasztjat. A paraszt
kilénben még a tordk hatésag alatt sem mert ellenkezni volt foldes-
uraval, mert nemcsak a térokok portydztak, hanem a magyar urak
is ra-racsaptak olyan kozségre, amelyik nem akarta teljesiteni a
foldesuri szolgalmanyokat.14)

Természetes, hogy Ggy a XVI. szdzad utols6 negyede, mint a
XVII-ik, szakadatlan parasztlazaddsok sorozata, melyeket azonban az
urak legtébbszdr a csaszar idegen katonasagaval fojtattak vérbe.l5)

Elég egy okmanyra hivatkozni: 1631-ben a budai basa grof
Eszterhazy Miklés nadornak ezt irja a levelében : ,E szegény réjak-
nak, mint egy nydaj juhnak, kétfelé kell adni a tejet, két (magyar
s torok) sereget kell kitartaniok. Ti &ket annyira elnyomjatok, hogy
nemcsak a két sereget nem, de még sajat magukat sem tarthatjak
fenn.”

A néador, a torok basa ez emberséges levelére csak azt tudja
valaszolni, hogy ,a jobbagy sorsa Isten torvénye, aki rendelte az 6
alacsony allapotukat.*16) ;

A torok békekotések alkalmaval az urak, akik kilénben minden
orszagos érdek( dologbdél kikapcsoltdk magukat, nagyon serényked-
tek és zaklattdk a csaszart, hogy védje meg az érdekeiket s kote-
lezze a torokot, hogy az is védje meg robotoltatasi és adodszedési
jogaikat. A csaszar lehet6ség szerint igyekezett ezt is teljesiteni, av-
val a hatsé gondolattal, hogy ezzel a térok a meghddolt teriletre
nézve is elismeri felségjogat. A zsitvatoroki békekotés alkalmaval 15
hét tellett el az e pont korili alkudozasokkal.

Kialénben a XVII szdzadban a magyarok mar részt nem vettek
a torok elleni harcban, sehol egy magyar parancsnok vagy vezér.
Magyarorszag felszabaditasdban Eurépanak uGgyszolvdn minden nem-
zete szolgdaltatja a tdbornokokat és hadvezéreket, csak a magyarsag
nem. Es 1686-ban Budavar visszafoglalasanal, amit Verbéczy szol-
galtatott 145 évvel el6bb tdorok kézre, csak el6re nem latott véletlen
folytan tortént, hogy egy magyar csapat is részt vett benne.

Ez id6ében ugyanis Thokdély Imre, Magyarorszagnak kilénben
egyik legértékesebb és legbecsiiletesebb fia lett a torok segitségével
erdélyi fejedelem Ennek a partjadn volt Petnehazy lovasbrigadéros. A
varadi pasa azonban valdszin(ileg a csaszar altal megvesztegetve, a
nala vendégil tartézkodd Thokdlyt ebédkdzben elfogatta. Petnehazy
Kassan kapta a hirét, ahol éppen akkor felmentette a varost Caprara
csaszari tabornok ostroma al6l. Mikor a fejedelem elfogatasdnak a
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hirét vette, nem latott mas menekilést, mint seregestil a csaszar h-
ségére térni, ajanlkozva, hogy Kassa al6l egyenesen Buda ostroma-
hoz akar seregével csatlakozni. igy tortént, hogy az el6relathatatlan
véletlen kovetkeztében a Budat ostromlé nemzetkdzi hadsereg kozt
volt a Petnehazy hatezer magyarja. Minthogy azonban az uj hivek
hiségében nem igen bizott meg a csaszar, a lovas sereget az elsé
ostromsorba allittatta, lovaikrdl leszallva kellett az ostromhagcsékra
lépniok a legnagyobb tlizben. Dics6ségesen s tiszteséggel is alltak
meg a harcot, Petnehazy és serege voltak az els6k, kik a varba be-
hatoltak. A sereg nagyrésze elhullott, Petnehazi is sok sebbdl vérzett,
de azért kés6bb mégis haditorvényszék elé allitottak, szomoru vége lett.

Volt persze magyar katonasadg is a csaszar szolgalataban, de
az csak téli szallasra jott néha Magyarorszagra, kilénben Eurépa
kulfoldi harctereit ontozte a vérével.

ime: rovid ismertetése a 300 éves harcnak, melyben Magyar-
orszag allitélag a nyugati kultarat védte.

A foglalat: Csak az olahvéri Hunyadyak kordban védte Ma-
gyarorszag az euroOpai kultarat a torok ellen, minddssze két ember-
6ltén at, 62— 70 esztendeig. Matyas haldla utan 36 évvel leterilt az
orszag Mohacsnal. Egy évvel kés6bb a magyar kiraly és az oligarchia
maga hivta be a térokdt és segitett megalapitani a 150 éves ozman
uralmat.

. A szimbidzis

Mindezek a dolgok jozan értelemmel nem lennének felfoghatok,
ha nem lehetne bevilagitani a dolgok rejtekeibe.

A magyar nemzet (Erdélyt6l eltekintve) nem létezett. Volt név-
leg magyar nemzet is, de nem létezett tobbé szerves és szervezett
magyar allam. Az oligarchia azel6tt is nemzetnek nevezte magat, de
azért volt a magyar allamnak is bar fogyatékos szervezete, volt népe,
melyét nemcsak szipolyozott, hanem némileg igazgatott is. Mohacs
utan ez megszint. A magyar allam egyszer(ien parazitdva fajult el,
amelynek elsatnyultak mindama szervei, melyek 6nallé6 létharcra ké-
pesitenek, csupan a gyomortéml6 maradt, mely a vele szimbidzisba
keriil6 Ausztria testébe ndétt bele, mintha egészen és csupan annak a
része, szerve lenne.

Az oligarchia okult a térténelem tanulsagain: Mohacs utan be-
latta, hogy ha meg6rzi a kivaltsagait, ugy nem képes megvédeni az
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orszagot idegen invaziétol és ekkor a kivaltsagaiis oda vannak. Hogy
hat a kivaltsagait is meg6rizze és legyen majd, aki az orszagot is
megvédje, megtalalta az egyetlen maodot: az allamot egészen leva-
lasztja magarél és gondjait atharitja olyan megvalasztott kiralyra,
akinek van még mas orszaga is és hadserege, mely elég er@s, hogy
megvédje az orszadgot a nemesség nélkil is.

Vildgosan szdélva: az oligarchia eladta az orszagot Habsburg-
nak, hogy a kivaltsagait meg6rizze. S6t még meg is szaporitotta Ki-
valtsagait, mert az aranybulla csak adomentességét biztositotta, de a
honvédelmi koételezettsége megmaradt. 1526 utan ettdl is sikerdlt a
gyakorlatban mentesilnie, mint latni fogjuk.17)

Nagyon ravasz fikcioba bujtattdak ezt a parazita szervezetett
Fentartja az elvet, hogy 1.) az oligarchia a nemzet. 2.) ragaszkodik
a kivaltsagaihoz, vagyis ahhoz, hogy se adét, sem mas kozterhet
nem visel és hogy a vdrmegyében maga igazgatja az ot érdekld
Ugyeket, vagyis kapicadnyon tartja a jobbagyot. 3.) kivaltsagai értel-
mében a paraszt az 6 hazi allata, vagy kecsesen, kdzjogi szoval, az
6 majorsdga, az 6 tehene, akit rajta kivil senkinek sem szabad fej-
nie, ha csak 6 bele nem egyezik, de akkor is csak addig a hatarig,,
melyet 6 megszab. 4.) ezért harom évenként orszaggy(lést kell 0Osz-
szehivni, hogy itt felpanaszolhassa esetleges sérelmeit és idénkint
megszabja, hogy mennyit enged fejni a parasztbdl.

Ez az alkotmany s erre eskit tesz a koronazaskor a kiraly, hogy
ezt az orszdgot nem mas orszdgok maddjara fogja kormanyozni, ha-
nem sajat torvényei szerint, — ami nem jelent sem tdobbet, sem ke-
vesebbet mint azt, hogy a kivaltsagok érinthetetlenek.

Ami az orszag dolgait, kormanyozasat illeti, az a kiraly felség-
joga és feladata. Abba a nemzet bele nem szdl csak annyiban,,
amennyiben hivatalrél van sz6, az a nemes urakat illeti, nagyobb-
hivatal csak birtokos nemeseket.

Kuligye nincs az orszagnak, a kilugyek intézése a kiraly felség-
joga, aki persze mint Ausztria ura, vagy romai csaszar végzi ezt.
Osszes cimei kozt ott szerepel ugyan béke vagy nemzetkdzi szerz6dé-
seken a magyar kiralyi mindsége is, csak Ugy mint a jeruzsalemi
kiradlyé, de azért az osztrak uralkodé uzen hadat, vagy kot békét,
egyik dolgdban sem kérdik az orszaggyllést, nem is igen vagyik
rdja az orszag sem. Egyszer-kétszer kéri, hogy a torékkel valé bé-
kekdtésnél magyar tanacsaddkat is igénybe vegyenek, de ez inkabb
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azt célozza, hogy ennél latifundumai lehetnek érdekelve. Néha sérel-
mezi, hogy a kérését nem teljesitik, de napirendre tér folotte. E
téren soha sincs térvényrél szé, csak a legszentségesebb fejedelem-
hez valo alazatos esdeklésrél, hogy teljesitse ezt vagy azt a kérelmét
az orszag rendéinek.

De nincs hadligye sem, egyaltaldan semmi intézménye, szerve-
zete az orszag védelmére. Itt lenne a nemesi folkelés : minden nemes,
ha a kirdly taborba szall, felhivasra szintén taborba szall. A Habs-
burgok azonban sohse szalltak tdborba, tehat a nemesi folkelést se
lehetett igénybevenni. De ha vették volna is, mar a 16-ik szazadban
se lehetett ilyen ©6nkéntes, parddés csapatoknak hasznat venni. Még a
16-ik szazadban itt-ott akad egy egy, (jobbara horvat) aki harcol, védi
a sajat tulajdondhoz tartoz6 varat. Ha ez a var stratégiai szempont-
bél fontos, esetleges orszagos koltséggel is hozzajarultak a védelmé-
hez, de ez csak helyi gy, egy pontnak a hadi frontbdl kiszigetelt
védelme.

igy még hallunk Zrinyi Miklésrél, hogy a tulajdonat képezd
Szigetvarat hdésileg védte, Jurisichrdl: szintén horvat, aki Kd&szeget
védte, Dobdrél, Szondirdl, Losonczirél, de ezek mind jelentéktelen
helyi Ugyek, igazdban az egész torok elleni harcot a csaszar a sajat
nevében, a maga idegen, zsoldos seregével latja el, mert e nemesi
folkelés egészen kiment a divatbdl. Zrinyi Miklés a kélté egyenesen
gyavasaggal vadolja és harctol teljesen elszokottnak, elpuhultnak festi
a magyar nemes urakat. Az orszaggy(lés megszavaz bizonyos ©ssze-
geket hadinép fogadasara, mert 6 hatarozza meg, mennnyit lehet
fejni az 6 tehenébdl, de egyaltalan nem érdekl6dik, hogy a csaszar
mire kolti ezt a pénzt, avval se tor6dik, hogy a magyar katonakat
Flandridban. Spanyolorszagban vagy a franciak ellen hasznaljak-e.

A nemes urak a parasztot nem merik folfegyverezni, —nem is akar-
jak elereszteni,— a varmegyék majd 6sszefogdosnak megfelel6 szamu
csavargot, szokott jobbagyot, betyart vagy kébor hajdut, 1715-btn
megszavaz végre allandé hadsereget. Sz6 nélkil megszavazzak, csak
azt kotik ki, hogy a nemesség felkelési kotelessége azért fenmarad.
Ezt ugyan mar nem lehetett alkalmazni, nem is kellett, szdz év ota
be nem hivtak, de a nemesség kovetelte a fentartasat, mivel — az
adomanylevelekben az adomentességek ellenértékéill a hadi szolgéla-
tot kototték ki. Attél félt tehat az oligarchia, ha beleegyezik, hogy

a nemesi folkelés kotelezettsége megszlinjék, veszedelem érheti adé-
mentességét és latifundiumait is.
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A csaszar 1715-ben nem kért német vagy a csaszarnak alaren-
delt hadsereget, csupan alland6t. Az orszag kikothette volna, hogy
legyen az a hadsereg magyar, vagy nemzeti, az orszaggyl(lés ellen-
O6rzése alatt all6. Az orszaggyllés evvel nem tor6ddtt — nem is akar
nemzeti sereget — egyszer(ien megszavaz két milli6 negyvenezer fo-
rintnyi ad6t — persze a jobbagy zsebéb6l — , amelyet, mint egyéb
adot a csaszar maga szedhet be pénzigyi kamaraja utjan. E pénzzel
tehet akarmit, nem is muszaj katonat tartania érte, de azért gy(jt-
het katonat is, ahol neki tetszik. Németorszagban, Flandriaban, de
jobbagyot nem szedhet katonanak, mert ez az (iré. Csak annyit lehet
bel6le szedni, amennyit az ur megszavaz.

Ez az 1715-iki VIII. tcikk az egyetlen torvény, amit 1867-ig a
magyar orszaggyllés a hadi lUgyekben alkotott. Csak arra vigyaznak
a rendek, hogy kikdssék, hogy ez a hadiadd a parasztnak személyes
adodssaga, mert nem terheli a telket, hiszen a jobbagy telkét is ne-
mesi birtoknak tekintik az urak. ,,Onus non inhaeret fundo“, Ahoz
is ragaszkodnak még szaz évig, hogy a nemesi folkelés intézménye
fentartassék. A napoleoni haboruban Ferencz igénybe is vette az
insurrekciét, ez meg is jelent a harctéren — de nem az llidsz, hanem
a béka-egér harc lantjara mélté eredménnyel.18)

Nem volt az orszagnak pénzigye se. A megszavazott adot az
osztrak kamara emberei hajtottdk be s szallitottdk Bécsbe Hovafor-
ditasardél a bécsi cs. minisztérium hatdrozott s a magyar orszaggyu-
lésnek van tobb hatarozata, mely ilyen kérdésekben a bécsi csaszari
kormanyt mondotta illetékesnek.

A hadiaddval egyutt az dsszes allami bevételek felraghattak a
19-ik szazad elején vagy 40 milli6 forintra, — de a rendeket nem
érdekelte az, mire forditjak a pénzt. Ez felségjog, mely irant még
érdeklédni sem akar az orszaggydlés, félvén attél, hogy majd a ne-
messég megadoztatasa kertl ki bel6le.

Pénziigye nem lévén az orszadgnak, nem isvolt orszagos pénztar
sem. Mikor 1l. Lip6t kijelentette, hogy csak Ugy fogadja el a ne-
messég koronazasi ajandékat, ha nem a paraszttdl szedik azt be,
(eddig ezt a varmegyék szedték be a teriletikdn a paraszttél, mint
a hazi adoét, vagyis mint a nemesi varmegye ko&zigazgatasi koltsé-
geit) nagy bokkend elé kerilt az egész orszdg, hogy hova fizessék
be a nemesi adomanyokat, ha a paraszttol nem lehet beszedni, hisz

az orszagnak se pénztara, se egyaltalan semmiféle hivatala nem
volt.19)
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Nem volt kbézgazdasagi Ugye sem, az orszaggyllés az 1547-t6l
1867-ig terjed6 320 esztend6ben (a forradalmi 48-as orszaggyf(iléstél
eltekintve) csak egyetlen egy gazdasagi kérdésben intézett egyszer
javaslatot a kiralyhoz: hogy legkegyelmesebben gondoskodjék arrol,
hogy a malomkdvek 4&ra 6 forinttal leszallitassék. E kérdésben az
alsé tablan nagy vita fejl6dott, de a vam, a kivitel-bevitel, a terme-
lés fejlesztése, a pénzérték szabalyozasa, a bankok devalvacidja dol-
gaban nem érezte magat illetékesnek. Véleménye szerint ez nem all
kapcsolatban a kivaltsaggal. Mikor a csaszarok lattak, hogy nem lehet
rabirni a nemességet, hogy addéfizetést vallaljon, megtaladltak mas mod-
jat, mikép adodztassak meg. Kiviteli vammal terhelték meg a gyapjut.
A Kkiviteli vam persze a bécsi pénztarba folyt. A gyapjukelmét aztan
Magyarorszag felé beviteli vimmal terhelték meg, amely szintén a
csaszar pénztaraba folyt be. Ausztriat kivéve—kiviteli tilalmat hoztak
a marhara, ugy hogy az osztrdk piac aron alul kapta a magyar
marhat és verseny nélkidl allt a magyar piacon. llyenképen aztan az
orszag haromszorosat is fizette az adénak Ausztria részére vagyis
ko6zvetve a nemességet is sllyosan megadoéztatta.X)

Persze iskola, egyhaz, minden kulturkérdés, kereskedelem és
foldmdvelés — egészen a bécsi minisztérium reszortjaba kertlt. Orsza-
gos kozigazgatas nem is létezett, a varmegyék maguk igazgattak
magukat. A 18-ik szazadban ugyan felallitottdk: Budan az Udvari
Kancellariat és a Helytarté Tandacsot, de ezek csupan a bécsi kor-
many végrehajté kdzegei voltak, nem volt joguk 6nallo intézkedésre.
Az ellen, hogy a kormanyszékeknek a bécsi miniszterek adjanak uta-
sitdsokat, soha nem szdlalt fel az orszaggydlés, legfeljebb azért szo-
lalt fel néha, hogy kovetelje, hogy a f6bb hivatali allasokat birtokos
nemeseknek adjak és ne idegeneknek.2l)

igy festett ez a parazita szimbidzis: A magyar nemzet kizarélag
a kivaltsagos osztadly. A magyar alkotméany: a kivaltsagok ©Osszes-
sége. A magyar orszaggy(lés: a kivaltsagok ellen6rzé testiileté. Kil-
tgyiig, allamjogilag a vilag felé, vagy Ausztria felé Magyarorszag
csak egy része az ausztriai haz birtokanak. Ez a Magyarorszag 52
parcellaban latja el a helyi kodzigazgatast és intézi el a deres és a
robot dolgat, vagyis az Uri széken valé biraskodast és a jobbagysag
gazdasagi létfeltételeit, — de orszagos kozigazgatdsa nincs, ha va-
lami Gtépités, vagy valami orszagos intézkedés sziiksége forog fenn,
— ezt a csaszar kdzege intézi az orszag tudta és hozzajarulasa
nélkul.

23



Ez a Magyarorszag tehat nem allam, mert olyan koézilet, mely.
nek se hadligye, se péziugye, se kiligye, s6t egyaltalan semmi orsza-
gos Ugye nincs és hijan van a gazdasagi szuverenitasnak, vagy akar
csak a kezdeményezésnek, az intézménynek, a szervnek — allamnak
nem tekinthet6, persze szé6 sem lehet arrél, hogy 1526 6ta ez bar-
miképp ellatta vagy ellathatta volna az eurdpai kultira védelmét
a torok ellen. S&t ellenkez6leg, ez hurcolta be és allandésitotta az
orszagban a torokét. Még az orszag megtisztitAsaban sem vett részt a
,hemzet".

1690-ig Erdély fuggetlen volt, javarészt jé, néha mintaszerd
kormanyzat és igazgatas alatt, mely sokat tett a kultaraért, nemcsak
nemzeti, hanem nemzetkdzi viszonylatban is. De a tdrok ellen ez
sem harcol, hisz a torék fenhatdésaga alatt allott. 1690-t6l 1848-ig,
helyesebben 1867-ig a csaszar 0rokos tartomanya.

Valamig Erdély fuggetlen volt, akadtak néha, akik Erdély se-
gitségével igyekeztek Magyarorszagot a parazita helyzetbdl felébresz-
teni. llyenkor a magyar urak ficankoltak, atmentek tizelni a csaszar
ellen, hogy aztdn megfizettessék magukat az uj hlségre térésért igy
csinaltak a Bocskay, a Rakoczi Gyodrgy idején. Ennek kdszdonhették
azt a hirtuket, hogy karakan kurucok, kik orokdsen a szabadsagért
harcolnak. Kénnyld volt ez a hdsiesség. Ha a csaszar a hitszegésért
ildoz6be vette 6ket, Erdélybe vonultak, ott is volt dominiumuk s bé-
kén megvarhattak, valamig uj h(iségért uj bért is szedhettek.

Amint azonban Erdély 1690-ben a csaszar kezére kerilt, elment
a kedvilk a lazongéstol és csak egy Izben probalkoztak még forra-
dalommal, Il. Rako6czi Ferenc idejében. Ebbe is sulyos kényszer(iség
alatt mentek bele. Az orszdgban ugyanis mindenfelé lazongott a pa-
rasztsag, a csdszar nem védhette meg az urakat, mert egész hadere-
jét a spanyol orokosodési habora vette igénybe a kulfoldon. A ne-
mes urak igazaban a paraszt el§l menekiltek a csaszar elleni forra-
dalomba. A parasztsdag kulddttséget menesztett a Lengyelorszagba
emigralt Rakoczi Ferenchez, hogy jojjon és alljon az élikre. A ne-
mes uraknak nem volt mihez fogni, a paraszt folkelés egy Rakoczi
vezénylete alatt nagy veszedelemmel fenyegette &ket. Odasereglettek
hat Rakoczi kéré, aki mihamar el is foglalta az egész orszadgot, még
Erdély nagy része is a kezébe keridlt. A francia kiraly is szOvetségre
lépett vele. Itt volt az ideje, hogy az orszag végleg megszabadulha-
tott volna a Habsburgoktol, de mikor Rakéczi avval a javaslattal
allt el6, hogy a paraszt, amelyik a hazaért fegyvert fog, katonal
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szolgalata idejére menttessék fel az Urbéri szolgaltatdsok aldl, az urak
1 elég érthetéen tudomasara adtdk, hogy 6k nemesi kivaltsagaikért-
fogtak fegyvert és nem a paraszt jovoltaért. Ez6ta megkezdddott az
aruladsok hosszl sorozata, aminek az eredménye az volt, hogy Rakoéczi
*¢s a szabadsdgharc, a nemzeti gy vereséget szenveded és az egész
mozgalom 1711-ben &sszeomlott. Rakoczi Gjra emigraciéba ment, de
egyik generalisa grof Karolyi Sandor 2*3 kovér uradalom ellenében
esietett letenni a fegyvert, az urak h(iségre tértek és osztozkodtak
Rakoczinak mintegy 2 milli6 holdnyi uradalmain. Es hogy &rulassal
szerzett javaikat teljes biztonsagban birhassak is, ugyanazok akik
éveken &t az oldaldn harcoltak, egy torvénycikkben hazaarulonak
nyilvanitottak.*2

Azb6ta aztan csendben maradtak, csak a gerinctelen megalaz-
Eodas maradt egyetlen megnyilatkozdsuk. Nyuztadk tovabb a parasz-
tot. Maria Terézia segiteni szeretett volna a népen, de az urak ellen-
allasan minden kisérlete megtort. Rendeletileg akarta legalabb any-
nyira megsegiteni a parasztsagot, hogy ne szedjenek t6le tobbet, mint
amennyi jar. Elrendelte tehat, hogy a varmegyék a helyszinén irjak
0ssze minden egyes kozség Urbéri terheit. Az urak nagyrészt meg-
akadalyoztak e tablazatok elkészitését, ahol pedig ez nem sikerult,
ott hamis tablazatokat készitettek. Ezt a kecses alkotméanyjatékot a
jokedvil urak e szoval nevezték: lusimus Tréziam ! ,Becsaptuk Tré-
2sit*, ugyanazt a Trézsit, akinek hisz évvel azel6tt kivagtak a Vitam
et sanguinem-et. Eletiinket s vériinket! de mikor a megszavazott ka-
tonasag ellatdsara szikséges koltségeket is kérte a ndé-kiraly, a lova-
gias nemzet azt felelte: Vitdm et sanguinem, séd avenam non ! Ele-
tinket és vérinket (az ugyanis a jobbagy élete és vére volt) de za-
bot nem, mert ez mar az Gri granariumbd6l ment volna esetleg.

Il. Jozsef is segiteni akart a paraszton s evégbdl nem akarta
magat megkoronaztatni, nehogy kénytelen legyen letenni az eskit az
alkotméanyra, vagyis a kivaltsagok megoltalmazasara. Nem akarta le-
tenni az eskit mert megakarta oltalmazni a parasztot a kivaltsagok
atka alol. De ez a tiszta fejli s tiszta szandéku ember épp Ggy meg-
tort az urak armanykodasan, mint annakidején Corvin Matyas.

A magyar torténetirok Ggy szeretik feltiintetni a dolgot, mintha
a nemesség azért lazadozott volna, mert a csaszar németesiteni akart.
Nem. A csaszar jogosnak ismerte el, hogy egy nép a nyilvanos élet-
ben is a maga nyelvével éljen. A csaszar avval okolta meg némete-
sité rendeletét, hogy a nemzet a maga nyelve helyett egy kihalt ide-
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gén nyelvet kegyelt s hasznalt, sokkal céliranyosabb hat, ha egy élé
Idegen nyelvre kapatjak, mint egy holtra. Halala utan az 1790-91-ki
orszaggyllésen a rendek egy része a magyar nyelv torvényesitését
koveteli, a kiraly ebbe bele is egyezett, de a rendek nagy tobbsége
a magyar nyelv ellenében a latin védelmére kelt. De ugyanakkor, mi-
kor a német nyelvi rendelet miatt lazongott és hire ment, hogy a
szekulaizalt egyhdazi javakat Jozsef olcs6 aron aruba bocsatja, az egész
nemesség ott tolongott el6szobajaban alazatosan hajbdkolva, hogy
lehet6leg nagy falatot nyelhessen az olcs6 zsakmanybdl.23) Néhany év
mulva, mikor a csaszarné egy fogadas alkalmaval megcsokolta grof
Teleky Léaszlénét, valamennyi ari dama a gréfnéhéz rohant, hogy
azon melegében ajkaival érinthesse azt a szent helyet, ahova a fe-
jedelmi csok tapadt...

Sajatsagos, hogy a magyar urak ezt az allamosdit 300 éven at
olyan ugyesen jatszottak, hogy a vilag nem is sejtette, hogy a ma-
gyar allam igazaban nem létezik, csak egy parazita gyomorallat maéd-
jara sziv életer6t magdba. Egy franciat illeti meg az a kitinteté el-
ismerés, hogy ezt meglatta és el6szor tette szdva.

Lezay-Marnesia Adrién az a francia, akit Napdleon els6 kon-
zul koradban Magyarorszagra kuldott ama bizalmas meghagyassal,
hogy tudja ki, lehetne-é a magyar nemzetet fellazitani a Habsburgok
ellen és megnyerni a forradalomnak. Ennek a jelentése az Archives-
Nationalesban az allamtitkarsag iratai kozott fekszik Ez a jelentés,
a mult szazad végén két magyar torténetird kezében is volt, de ezek
6vakodtak emlitést tenni fel6le. E jelentésbdl csak a kdvetkezd afo-
risztikus helyeket idézzilkk, annak megjegyzésével, hogy soha elGtte-
és utana is sok ideig emberi szem ilyen mélyen be nem hatolt e ha-
mis torténelem odvaiba. Vel8s, szellemes formulai pedig egyenesen
mesteriek:

.Valamennyi orszag kozott, melyek az ausztriai haz uralma alatt
allnak, Magyarorszag a legjelentésebb és a — legelhanyagoltabb.”

~A fold gazdag, az orszag szegény".

.Nemessége egykor katonai, kés6bb politikai testilet, valamig'
Magyarorszag onallé orszagnak tekinthette magat, a legnagyobb ha-
talom az allamban, ma azonban, amikor az orszdg egyszerl hibére
Ausztridnak, jelent6ség hijan valo uagy békében, mint haboruban".

.Ekkora tertleten nyolc milli6 birtokos kevésvolna, nyolc millié
szolga sok*“.
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»A parasztsag ot kilonféle nyelven beszél6 nemzethez tartozik.
Nincsenek gondolataik, alig vannak igényeik. A rendkivili rossz ba-
nasmoddal lazadasba lehet 6ket kergetni, de ha meg is mozdulnanak,
ez inkdbb az ausztriai hadz érdekében torténnék, mert az védi 6ket
elnyomoik ellen”.

i ~A nemesség ellene fordulna minden forradalomnak, melynek,
célja a kivaltsagok eltorlése lennell

~Erdély uniéja igen veszedelmesekké tette a ldzadasokat a zen-
diulékre, az erdélyi fejedelem majd mindég ellensége volt a magyar
kirdlynak, majd minden nagyobb magnasnak birtoka volt a fejede-
lemségben is, a zavargadsok idején hat onnan tamogatasra szamithat-
tak, ha pedig rosszul allt a dolog, ott menedéket talaltak. Amigp
Toérokorszag félelmetes ellenfele volt Ausztridnak, a két hatalom koézt
fekv6 Magyarorszag megengedhette maganak a lazadasokat, biztosan
szamithatvan hata mogott tamogatasra. Ez a helyzet sokkal fontosabb-
szerepet jatszott jogai meg6rzésében, mint az egész alkotmanyll

~A parasztok kevésbbé boldogtalanok, —bar a legjobban sudjtot-
tak,— mint az alkotmany szerint kellene lenniék, mert a szazad ke-
gyesebb lett mint a torvény. Maria Terézia urbariumaval enyhitette a
parasztok sorsat. Minthogy teljesen szolgasagra voltak vetve, a ki-
ralyné nem juttathatott nekik hirtelen teljes szabadsagot, mert még-
boldogtalanabbakka tette volna 6ketll

~A magyar név hallatara olyan orszdg képét érezzik,
mely folyton forrongasban van, diétainak viharai azt a latszatot
kelthetnék, mintha mindjart langba borulna. Ezek, hogy ugymondjam,
csak muviharokll

.A polgarsag nem elég szegény, hogy lazongjon, de nem elég"
gazdag, hogy ambicioi lennénekll

.Ebben az egész csomo6 nemzetbd6l, osztalybol s felekezetbdl
alakult neihzetben nem talalok se elég ko6zos érdeket, hogy az ural-
kodé ellen fordulhatnanak, sem pedig elég ellentétet, hogy egymas
ellen mehetnének. Nemcsak hogy érdekkdzdsség nincs, szinte moz-
dulatlanok és idegenek egymaéstol, évszazadok oOta kdnydkikkel érin-
tik egymast, de 0Ossze nem olvadnakll

»~Azon a napon, melyen Magyarorszagon tdénkrement a nemes-
ség, gazdag lesz a polgarsdg s ielvirrad a szabadsagll?)
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IV. A mai Magyarorszag kialakulasa
a) A latifundium

1867-ben élétbe lépett nagyrészt a 48-as torvényeken alapuld
edemokratikus alkotméany, mely kilsé jelentkezésében egészen maskép
fest, mint a régi, de velejében mégis ugyanaz marad.

Hogyan lehetséges ez ?

A latifundium megmaradt a régi haromszaz nemzetség kezében,
hogy 67 utdn egy tucat zsido és felcseperedett paraszt is szerzett
latifundiumot, nem igen valtoztatott a dolgon, a 40 milli6 hold fold-
b6l 18 milli6 hold nehany ezer ember birtokaban. Ezt a hatalmat
amit a latifundiumok ekkora terjedelme juttat nehany ezer csaladnak
e gyongén kapitalizalt orszagban, semmiféle hatalom le nem gyf(r-
heti. A polgarsdg természetesen gyengébb és csenevészebb, ahol még
a kapitalizmus is csenevész, egyeduli boldogulasat tehat abban ke-
resi, hogy uszalyhordozéja legyen a nagyuraknak. A parasztsagnak
70 szazaléka nincstelen, tehat kétes napszdmra szorul6 szolga. A
nagyparaszt kapzsi és a pap jaroszalagjan rovidlato és miveletlen,
nem mer harcba szallni az urakkal, ha volna is kedve ra, nem tudja
miképp fogjon hozza.26)

67-ben és még néhany éven at, kihalasig, a régi nemesek sza-
szavazati jogai fenmaradtak. 67-ben még a valaszté kdzonségnek
-egyharmad részét tették. Az UGjonnan jogositott zsidésag természete-
sen nem akart és nem mert ellenzékbe menni és mint hajdan a ré-
mai patriciusok a klienseikre, a korméany Ggy szamithatott a zsiddk
voksaira. Azért volt ellenzék is, de ez az ellenzék teljesen ugyan-
egy fabol faragva az uralmon levé parttal. Mind a két csoportnak
legbens6bb hitvalldsa, hogy a torténelmi osztaly — szemérmetes neve
a kivaltsdgos rendeknek — van hivatva az uralomra. Ez a ,,nemzet”.
A tobbi csak nyomtaték. Valasztéjoga van a diplomas értelmiségnek,
a tisztvisel6 karnak, a birtokos parasztnak negyed telekt6l folfelé,
varosi hazak tulajdonosainak bizonyos cenzus esetén, iparosnak, Ki
legaldbb egy legénnyel dolgozik, vagy aki minimum 10 forint 50 kraj-
-car adot fizetett, kereskedének ugyanilyen cenzus mellett stb...

Ellenben véalaszté jogat nem gyakorolhatja az adohatralékos.

igy volt eleinte 250 ezer, késébb vagy 300 ezer s mikor az
-adéhatralékos paragrafus megszint, elérte a szavazatok szama a 400
~zret, de soha a Trianon el6tti Magyarorszagon a szavazatokra jogo-
sitottak szama el nem érte az egy milliot. A habora el6tt alig haladta
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tal a félmilliét, a lakossagnak vagy 5— 6 szazaléka ha biit valaszto-
joggal.

Hogy ebben a valaszté tomegben a 18 millié6 holddal rendelkezd
gréf urak olyan minden mast letapoddé hatalom voltak, mint a ko-
zépkor legsdtétebb szazadaiban, azt minden bévebb bizonyitas hijjan
is mindenki be fogja latni. Ebbe a parlamentbe se progresszivnek
elismert ember, szocidlista még annal kevésbbé tudott bejutni. Meg-
jegyzendd, hogy a masodik kamardban a népnek egyetlen képvise-
16je sem volt, csak a grofok, egyhdazfejedelmek és a f6ispanok.

A latifundium annyira hordozéja maradt a kézhatalomnak, hogy
a Nemzeti Kaszin6 egy-egy kartyaasztala korul Gl6 tarsasag gyakorta
a legfontosabb orszdgos lgyekben déntétt... Buktatott vagy emelt
kormanyokat. Ez alkotmanyos, 47 évig, a haboruig tarté korszaknak
utols6 16 évében adaz harcok folytak a kormanypart és az ellenzék
kozott, mikor népszeriséghajhaszasb6l az ellenzék néha igazi radi-
kalis demokratikus szélamokkal is igyekezett kdozénséget csalogatni,
de egészében véve elmondhatjuk, hogy az ellenzék és az uralmon
levé part kozt velejében semmi kilénbség. Pedig mar a szervezett
munkdassag és némileg a parasztok is er6sen kezdtek dérombdlni a
rozsdas kozépkori kapukon, de teljesen eredménytelendl.

igy magyarazhato, hogy a parlamentarizmus és a latszolagos
demokracia kdopenyege alatt egész hatalma élvezetében meg tudott
maradni a kodzépkori oligarchia.

Pedig Ausztridban e szazad elején a csadszar mar réaszoritotta az
orszagra az altalanos valaszté jogot. Miért tlirte Magyarorszagon azt,
amit O6rokds tartomanyaiban nem tdrt?

A 67-es kiegyezésnek volt egy titkos kikdtése: hogy nem csak
a hadsereg vezérlete és vezénylete illeti kizarélag a csaszart, hanem
hogy a hadseregnek semmiféle dolgdban nem szélhat bele senki. A
hadsereg dolgaban a parlamentnek nincs mas joga és kotelessége,
mint a kivadnt vér és pénz-adét megszavazni, de kialénben nincsen,
belesz6lasa semmi katonai Ugyben. Ezért cserébe épen maradt a la-
tifundium uralma, vagyis a kiraly hallgatélag kotelezve volt az alta-
lanos valaszté jogot be nem hozni. A 67-es kiegyezésnek ezt a tit-
kos paktumat a Fehérvari Géza minisztersége idejében nyiltan fel-
fedte a kormany a nyilvanossag el6tt.

Osszhangban 4ll ezzel az a tény, hogy mikor az évek Ota obstrualo
magyar ellenzék kezdett beleavatkozni a hadsereg kérdéseibe, — em-
lékezetes az Apponyi Albert féle nemzeti szin portepé forradalmi
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Sigye — mert a kirdly nem akarta az ellenzéket a kormanyra eresz-
teni, a csaszar egy ezredessel szétkergettette a tdrvényhozas épile-
téb6l a parlamentet és nemparlamenti kormanyt nevezett ki a régi
koméd kasznikbél kikajtatott, megaporodott senkikb6l, — az altala-
nos valaszt6-jog egyetlen programmpontjaval. A csaszar csak a tit-
kos paktum kovetkezményeit vonta le : ha ti a hadsereg dolgat ka-
varjatok, én az altalanos valaszté joggal hadat lzenek a latifundium
uralmanak.

Nem kerilt ennyire a dolog. Mert az ellenzék, mikézben a var-
megyehazakon ebura fakot kiabalt, sotét hatsé Iépcs6kdn megkdr-
nyékezte a csaszart és biztositotta afel6l, hogy 6k még tébbet készek
megszavazni, mint Tiszaék. Nagyon megijedtek, mikor a csaszar az
.altaldanos szavazati joggal hozakodott el6.

A csaszar engedett.

Miért?

Mert 6t még a masik cip6 is nyomta, nemcsak a hadsereg, ha-

nem a nemzetiségi kérdés is.
b) A nemzetiségi kérdés

A 18-ik szazad végéig, helyesebben a Habsburgoknak a német
birodalombdl valé kiszorittatasaig nem létezett a csaszarnadl a nem-
zetiségi kérdés Mint német csdszarnak és a délnémet &allamok sz6-
vetségesének oly hatalmas német tomeg allott a hata mdogott, hogy
az 0Orokods tartomanyok és Magyarorszag szlavjai és a romanok nem
lehettek r4 veszedelmesek.

A Habsburgok sohasem lattak bele népeik leikébe. Mikor a cséa-
szar kés6bb latta, hogy a szlav népek oOntudatra ébredeztek, kapott az
alkalmon, hogy a nemzetiségeket folgerjessze a magyar urak ellen,
hogy az idegen paraszttal tartsa 6ket féken.

Ezt a receptet alkalmazta a lengyel slachta ellen is Metternich
-a 40-es években. Metternich lazitotta fel a lengyel parasztot a slachta
ellen. Kossuth volt az els6, aki ez ujjmuiatasban felismerte a ve-
szedelmet. Hisz a csaszar veluk is ugy tehet, ha neki gy tetszik.
Megkezdte tehat a harcot a jobbagysag felszabaditdsa érdekében, mint
ahogy 6 kifejezte: ,Be kell venni a parasztot az alkotmany sancaiba,
hogy az is segitsen megvédeni az alkotmanyt", vagyis a nemesség
uralmat. Ugyanekkor azonban nem akart hallani sem példaul a zsidék
recepcidjarol — hitcikkelyeik revidealast kovetelte, mert a zsiddk
szamat s erejét lekicsinylette.8) Mikor azonban a bécsi forradalom

30



altal megijesztett csaszartdol még felel6s minisztériumot és magyar
hadugyet is kivantak, V. Ferdi'nand kényszer(iségh6l engedett ugyan
de egyidejlileg mozgositotta a magyar urak ellen a nemzetiségeket.

Ha a magyar urakban van kell§6 belatas, bdlcs el6relatas, ha
tisztelik a népek jogait, kijatszhattdk volna a csaszart, kibékllhettek
volna a nemzetiségekkel, els6sorban a roméanokkal. Hisz a horvatokat
meg is verték, a tamadd Jelasichot kikergették az orszagbol, a mar
harcban all6 roméanok pedig készek voltak a békére, mint azt Bal-
1 cescu Nicolae roman emigrans kélté s politikus hatrahagyott levelei-
bél latjuk.

Ez a lelkes ember, magyar barat, targyalt Kossuthtal s miniszte-
rével grof Batthanyi Kazmérral. Valamikor rosszul allt a magyarok
dolga, Kossuth minden engedményre hajland6é volt, Ggy annyira,
hogy Jancu békét kotott s eljott a roman nép vezetSivel Abrudba
eskit tenni az egyességre. De mikdzben a templomban a hiiségeskit
tették, Hatvany 6rnagy serege ratort az egyhazban 0Osszegytllekezett
roméan kildéttekre. Jancunak s néhany baratjanak sikertilt 16ra kapni,
menekilni, Butian s Dobra vezet6k ott maradtak, abban bizva, hogy
1 &k mar letették az eskit. De lekaszaboltak O6ket is.2))

Ez majus 6-an tortént, de harmadnapra mar Gjra Abrud el6tt
volt Jancu serege a Hatvany seregét lemészaroltak és nem kimélték
.a magyar lakossagot sem. Hatvany cselekedetét a magyar torténet-
irok s a magyar kormany keményen elitélték ugyan, de Horvat Mi-
haly enyhiteni akarja a dolgot avval, hogy Hatvany csinyje még a
fegyversziineti targyalasok el6tt tortént. Ez téves. Az alkudozasok
mar le voltak zarva, a frigykdtésre és a huségeskire jottek el. Egy
hét multan persze ismét negyvenezer ember allott Jancu parancsa
alatt.

De a béketargyalasok kés6bb is folytak. Erdélyben Gjra rosszul
allt a magyarok dolga s Balcescu azt Irja, hogy Kossuth a konfé-
deracio idedaljat teljesen elfogadja, s6t egy roman légié szervezését
is orommel latja. Minden, amit a magyarok akarnak, csak annyi, hogy
a diplomacia nyelve magyar legyen, de a megyékben és a vallasban
minden nemzet a sajat nyelvét hasznalhassa. A diplomacia magyar
nyel/ét a romanok sem ellenezték.

De mindebb6l még sem lett semmi, mert id6kdzben a magyar
fegyverek diadalmasan nyomultak el6 egész Orsovaig, Komaromot
felmentették s Budavara kivételével az orszag a keziikben volt. Ekkor
azonban Batthanyi mar csak annyit akar megadni, amennyi azel6tt

3l



is megvolt: szabad nyelvhasznalatot egyhazban, iskoldban és a koz-
ségben. Mikor Balcescu régibb ‘igéretére emlékezteti, féleg arra*
hogy a megyében is megengedi a szabad nyelvhasznalatot, ezt
a valaszt kapja: ,Qu, ils preférent perir plutét, que de se suicider.™
Inkdbb elpusztulnak semhogy 6ngyilkossdgot kdvessenek el.

Mihelyt Ggye jol all, o6ngyilkossagnak nevezi a nyelvhaszna-
lat megengedését ! Szegény Balcescu, erre a kialltasra fakad: ,Sup
remacia és demokracia nem tarsulhatnak. Ha Magyarorszag meg akarja
6rizni a ssupremaciat, arisztokratanak s elnyomdénak kell maradnia,,
vagyis meg kell maradnia a csaszar szOvetségében, de ha szabad
demokrata akar lenni, kezet kell nydjtania 9 milli6 romannak,,
mely mind demokrata/1

Kossuth csak az emigracié nyomorusagaiban jott tudatara, hogy
Balcescunak igaza van, de mar akkor késé volt.

De okult a csaszar is, 6 sem akart szabad népeket s ezért kel-
lett az 6diumot viselnie 48 utan. Mikor Koniggraetz kényszeritette,
hogy a magyar urakkal békiljén, ra bizta hat a magyarokra, hogy-
6k legyenek a porkoldbjai a nemzetiségeknek. Jartasabbak is voltak
a praktikdkban s hadd viseljék 6k az egész o6diumot. Ezért engedett.
1906-ban a koalicionak, ezért allott el att6l a szandékatél, hogy al-
talanos valaszté jog legyen, mert ebben az esetben nem lett volna
képes a magyar oligarchia tovabbra is igdban tartania a nemzetisé-
geket. Ausztria példaja azt mutatta, hogy az altalanos valasztdjog:
a nemzetiségek hatalomra juttatasat jelenti.

Nem is volt a magyar uralkodé osztalynak er6sebb argumen-
tuma az &altalanos valasztdé jog ellen, mint az az érvelés, hogy ez a
nemzetiségek felszabaditasat jelentené s azért lett minden magyarnak
hazatlan bitang a neve, aki az altalanos valasztéjogot kovetelte. Igjr
jatszott Ossze latifundium s nemzetiség arra, hogy, a demokratikus
formak dacara is megmaradt a grof uraknak kizarélagos uralma,
mindmaig.

Az oktoberi forradalomnak tan lett volna alkalma a latifundi-
umot haladéktalanul felosztani és igy a forradalom dics6ségesebben,,
diadalmasan futja meg a palyajat s ma talan mar szabad lenne a
a magyar nép. Elmulasztotta a latifundium feldarabolasat s e mulasz-
tds nyoman ma is még a grofoké a hatalom. Az igaz, hogy a nagy-
hatalmak szinte érthetetlen rovidlatadssal kétszeresen ellenséges han-
gulattal volt a forradalmas orszagok irant.

Az ellenforradalmi kurzus vérben s terrorban sziletett, a grof
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urak maguk sem hitték, hogy feltamadhatnak. Es a gy6ztes hatalmak
ilyen meg olyan segitsége nélkul bizony taldn soha vissza nem jut*
nak. De akkoriban kedvesebb volt egy ellenforradalmi iarkasfalka,
mint egy nyaj békés barany. Egy mindenre kész kis csoport keritette
a hatalmat a kezébe, blindkkel, gyilokkal, a bitok egész erdejével,
tomloccel. Az urak eleinte finyaskodtak, de évek folyaman a grof
urak Bethlen Istvan vezetése alatt szépen elhelyezkedtek a martal6c
erkdlcsiiek helyein. Most sincsenek bent a kormanyban, de Gombodsék
meégis az 6 safarjaik.

E hadtél csak ugy lehet felszabaditani a magyar népet és e
medencében a békét meggyokeresiteni, ha a latifundium feldaraboléas
ald kerul.

V. Bethlen Istvan grof céfolasa

a) London és Cambridge

Bethlen Istvan grof londoni szereplése nem egyszer( kirandulas,
nem is rendszeres tamaddas, hanem gy6ztesnek az elfoglalt terileten
valé elényomuldsa. Fenyegetéskép hatd kifejezésekkel vezette be s
ocsarlasokon végezte. Nem rdstellt a cambridgei diaksag és a lon-
doni el6kel6 politikus hallgatosdg el6tt a roman nép kulturatlansa-
gara, a magyarsag szellemi folényére, diadalmas politikai rutinjara
hivatkozni és kicsinyéivé hangsulyozni, hogy a roman nép még fi-
atal. Ez a kifejezés a pesti szalon apacs argotban kilénds kicsinylést
fejez Ki.

Hivatalos el6adasain kivil megjelent — a cambridgei egyetemi
hallgatosadg korében, ahol kiléndsen Unnepelték. Még a magyar fél-
hivatalos lapok sem kozolték ezt az el6adast, nem is tudtam hozza-
jutni sehol, de azért én is, az olvasé is eltudja majd gondolni, milyen
is lehetett az a beszéd, ha csupan a legbenfentesebb Pester Lloyd tu-
dositasat olvassuk el: nA hallgatésdg tormalisan magéaba szivta
minden egyes szavat. Az el6adas utan kérdéseket intéztek a hallga-
tésag korébd6l. Ezek kozt volt egy-egy cseh és roman diak is, mind
a kett6 céduldval a kezében, melyeket bizonydra magasabb helyrél
kaptak s abbol pironkodva és zavartan dadogva olvastak néhany
kérdést. Az University Union elndke eleinte nem akarta a kérdések
intézését ezeknek megengedni, hisz kiulénben sem allottak kapcsolat-
ban az el6adas targyaval, a hallgatésag is viharos pisszegéssel s
labdobogassal tolmacsolta, hogy a két kérdést intéz6 arroganciajat
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helyteleniti, de Bethlen groéf, aki nagy rutinnal bir az ilyen ele-
mekkel valdé elbanasban, mint amin6k Cechia és Romania két
fiatal embere, maga kérte az elndkdt, hogy engedje 6ket szbhoz,
mert felelni akar nekik. A vdalasz, melyet nekik adott, oly élces, tar-
talmilag oly lesujt6, hogy a hallgatésagban viharos tapsot s hangos
kacagast valtott ki.“

Szérol-szora igy a Pester Lloyd nov. 27 ki esti lapjaban.

Nagyszerd otlet volt ez a cambridg:i kiruccanas! Nem egy
koncerthelyiség népgyullési publikummal Mar a Cambridge sz6 halla-
tara got ablakos édon épilet, melynek festett ablakivegein at sok-
szind vilagitas arad be, jar az embernek az eszébe, ahol dékanok
Ulnek vastag aranylanccal a nyakukban, magashatu egyhéazi székekben
s még a pedellusok is hosszufurti pardkdkban diszelegnek, mint
Wallenstein a Reinha dt szinpadan. Mennyi papaszem és mennyi tisz-
teletben megvénilt vaskalap ! Itt nem lehet Ujsagbdl szedett Otletek-
kel boldogulni, Itt komoly vizsgat kell letenni, aki innen bukatlan ki-
megy, az a vilag minden katedrajan megszolalhat!...

Hogy mirél beszélt Cambridgeben a derék gréf, mit kérdeztek
Cechia s Romania fiatal emberei s miben nyilatkozott arroganciajuk
s végul mit valaszolt nek'k a nemes grof, a Pester Lloyd még csak
nem is sejteti. Bizonyara olyan igazsadgok lehettek, melyekc6l tatan a
nyomdafesték is elpirulhatott volna s ezért céliranyosabbnak latszott
mell6zni a tartalom ismertetését.89 Mindezekbdl azonban nyilvanvalo,
hogy ez a kitin6 urlovas teljesen nyeregben érezte magat és tisz-
taban volt vele, hogy itt nemcsak kedvezd rezonanciara, hanem ha-
tarozott tamogatasra is szamithat, legaldbb is az el6adas tartamara.

GOmbds magyar kormanyelndk okult a német példan. Eltiltotta
a horogkeresztes partot, elnyom minden hitlerista mozgalmat, csépdg
a demokraciatdél, hogy Bethlen ne Hitler vagy Mussolini ilyen vagy
olyan szinl ingében, hanem kifogastalan demokratikus dresszben je-
lenhessék meg. Még romaniai partjat is utasitotta, hogy igyekezzék
a kormannyal valisztasi paktumot kotni, siet kijelenteni, anélkil,
hogy kérdezte volna valaki, hogy 6 csak békés uton akar reviziét,
a zsidokkal olelkezik, hisz jol tudja, hogy a TESZ2) majd csak
tudja, mint kell viselkedni, aminthogy tudja is, mert az egyetemeken
orszagszerte radauhui am fut végig hirtelen, ami alkalmat ad Ggy az
egyetemi hatoésagoknak, mint a kormanynak megmutatni, hogy meny-
nyire szeretik a zsiddékat. Nem is migapartjabeli grofot meneszt
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Londonba, hanem Bethlent, akit sziikség esetén le is tagadhat, hisz
orszag-vilag tudja, hogy nyilt ellenfelek.

A szinhely is nagyszerlien van megvalogatva. Londonban is sok-
féle szini vilagitds arad be a hivatalos ablakokon. Minthogy Musso-
lini nem akarta Ausztridt Németorszagnak &tengedni, egyelére Ma-
gyarorszag volt az 0sszekoté kapocs Italia s Németorszag kozott és Beth-
len a legjobb staféta a két diktator s Anglia kozt, mert egyrészt
Bethlent mar Ggy Mussolini, mint Hitler méltatta privat audienciara,
masrészt kitin6en tud angolul. Az angol kdzvélemény nem is nagyon
kéreti magat, lelkes tapssal fogadta a lovagis magyar nemzet fiat,
aki mélto az angol liberalizmusra, hisz az angol kézvélemény bizonyéara
ma is abban a nézetben van, hogy minden magyar politikus Kossuthfa-
bél van faragva, akir6l a nevén kivil alkalmasint épen annyit tud,
mint Bethlenrél, hogy jol beszél angolul.

Anglidban akkor még le nem higgadt a kézvélemény, szortiro-
zatlan egyuttfekszenek a tojasok, az ember nem tudja még, melyik
galambtojas, .melyik vércséé. Az angol politika sem a régi szovetsé-
geseivel nem akart szakitani, sem az uj jelentkez6kkel még nincs
tisztdban. Midta Hitler békét zengett, kezdett szalonképessé is valni,
azonfelul azt is hangsulyozza, hogy neki terilet kell, ahol emberfolos-
legét elhelyezze. Egyel6re ugyan nem lehet a szavara s fogadkoza-
sara épiteni, de mar a békefogadkozasa is elegendd, hogy a vilag
el6tt ne mutassuk, hogy nem hisziink neki, mindenesetre kalkulaciéba
kell venni.

Az udvarias parlirozads diplomatak ko6zo6tt ugyan nem jelent
semmit, de anndal tobbet a ko6zdnség szemében. Anglia-, Német- és
Olaszorszaggal az egyik oldalon, azt a benyomast teheti a nagy-
kdézdnségre, mintha Franciaorszag elszigetelve lenne. Meghallgatni
mindenkit lehet. E miatt kar lenne elmulasztani egy angolul jol be-
szél6 gentlemannek talan érdekes causeriejét, melynek az egyetlen
eredménye legfeljebb az, hogy az angol kdzdnségnek eszébe juttatja,
hogy a magyar nemzet ezer esztend6s hd@s kulturnép, aki 300 éven
at védte a tordk ellen az eurdpai kultarat, ellenben tan igazan lehet,
hogy a békeszerz6dés ronda miu.

igy aztan nem csuda, ha alelujaval és szapora tapssal fogadjak
a frank-affér dacara is széphangu trubadurt.

Es Bethlen gr6f nemcsak a rendezéshez ért, de a szinjatszas-
hoz is. A kénnyzacskdékra nem igen appelldl, mint hajdanaban az'
annyiszor martirhalalt szenvedett 6rmény vértanuk kildottei, tudja
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hogy mai nap a kdénnyzacskék még tan a pénzeszacskéknal is Ure-
sebbek. Leégett 6 is, de csak a tobbi leégett javara kér tamogatéast.
Ott van az a szegény Horvatorszag, meg az a még szegényebb
ruthén nép s Szloveszkd!

Jo lesz Jehlicskat magaval vinni: vitézkotés helyett hadd lassa
a vilag a csehvagta sebeket igaz szlovak testén. A gréf nem jatsza
a vértanit, — & csak cicerénéja.

Bethlen Istvan grof Londonban Horvatorszag részére autono-
miat kovetel, mikor Horvatorszagra nem is emel igényt s nem is
emelhet, hiszen magyar kisebbség ott egyaltalan nincs.

Ezek utadn természetes, hogy Bethlen nem is egyes magyarlakta
terileteket kovetel, mint példaul a Csallokdzt, Bodrogkdzt, hanem
mint a szlovakok szo6széldja, Szlovenszké és Ruszinszk6 oOnrendelke-
zési jogat koveteli. Annak idején Tuka is valami ilyesmir6l almodo-
zott, a Tuka-per alkalméaval ugyan Hlinka megirta, hogy 6 azonositja
magat Tukéaval, de midta Tuka jogerésen el van I[télve, hallgatott-
Am a hitler-méreg itt is kikelesztette ezt a birkét ajra. A német
konkordatum megkotése ébresztette HIlinkat uj tevékenységre, ezota
jutott a pragai nunciusnak az eszébe, hogy kilén szlovak nemzet is
van, s6t szenved is. Egyidejlileg tortént a Hlinka részér6l a pittsburgi
egyezményre vald felebbezés, késébb az a kijelentés, hogy a szlovakok
voltakép nem jarultak soha a ko6ztarsasdghoz, amit Bethlen London-
ban mar agy allit be, hogy a koztarsasagot a szlovak nép feje fo-
16tt, megkérdezése nélkil s akarata ellenére egyesitették Szlovensz-
koval.

Nem artatlan eszmecsere ez, nem is csak a magyar konyhan
kavarja a kotyvalékot, hanem Zagrabban s Pozsonyban is. Bethlen nem
hiaba jart Berlinben Hitlernél, nemcsak magyar voltdban, hanem
Hitler Ugynokekép is jart Londonban.

Pozsony egy macskaugras Bécstdl s Bécsben kitin6éen latogatott
pokolkonyhéat tart fenn a magyar kormany. Tuka is itt szerezte meg
maganak az illavai kompsszeszoratust.

Es egyszerre tele van vele a vildg, hogy Magyarorszag volta-
kép a csehszlovdk koztarsasagtél magamaganak nem kér semmit,,
csak a szegény szlovak népnek, a cseh nép kitagadott testvérének”
kér autonomiat. Ugyanilyen testvéri, megbizas nélkili tgyvivéje a
szegény rutén népnek, no meg az ugyancsak a testvérétél elnyomott

horvat népnek, akire a magyar uralom alatt minden harmadik esz-
tend8ben katonai statariumot kuldtek.
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Nem békerevizié ez, hanem némileg kutmérgezés.

Bethlen londoni szereplése, biztos folényessége megtanithat min-
denkit, hogy az angol német-olasz antant merrefelé is vitorlazna:
Franciaorszagot izolalni, a faszcizmust kiépiteni erés ké6falla Kiéit6l
Marokkdig s hogy ebben a koszorGban ne kelljen Magyarorszagnak
pirulnia, vissza juttatni neki régi terdletét! hogy aztan egész Eurodpat
zavartalanul egyformava hitleritsék.

Ezzel ugyan meg lenne pecsételve a magyar nép sorsa is, de
mikor bant vele sajat uralkod6 osztalya jobban? Lehengerelve lenne
a kis antant, lenne zsdkméany a Dunatoroknal német gyarmatosoknak
5 véres igdban egész Eurodpa.

Szerencsére Anglia idejekoran utjat szegte a kombinacioknak,
a francia demokrakia allja a helyét és nincs kérilmény, amely abbeli
bizalmunkat s hitinket megingatna, hogy valamig a francia demo-
kracia megall, nem borithatja el az iszap Eurdpat.

Az egész emberiség szive ma is még Parizsban dobog. Ez az
emberiség ugyan kissé nagyon is viseltes, de a szive ép s hisziink
benne, hogy Anglidé is egyltt fog a reménykedd, bizakodd emberi-
ségével dobogni.

Most var taldn a kisantant népeire vilagtdorténelmi szerep...

Meg kell védenie a békét. A faszcista aradatnak gatat kel
vetnie Meg kell védenie a kis népek szabadsagat.

b) Amirél Bethlen elfelejtett beszélni

Bohozatba ill6 motivum lenne Bethlen Istvan grofnak, a legso-
tétebb reakcio képviselGjének a cambridgei egyetemen és a londoni
tudos tarsasagok keretében tartott ,tudoméanyos” el6adassorozata, ha
nem kdérnyékezné annyi szomoru és veszedelmet rejt6 korilmény. Ez
az ember tobb, mint tiz esztendds kormanyzasa alatt a terror és
statarium eszkodzeivel, a szabad vélemény nyilvanos elnyomasara ira-
nyulé harcaval, korméanyzati mlkddésének és torténelmi szereplésé-
nek legkimagaslobb tényével, — a irancotypiaval — olyan nevet és
hirt szerzett maganak, amely a kozhit szerint elegend6nek latszott
arra, hogy lehetetlenné tegye a cambridgei egyetem falai kozott
valo szereplését. Nem ismerjik eléggé a cambridgei egyetem tor-
ténetét, de tudjuk, hogy a Darwinok, Huxleyek, Macaulayak, Ram-
sayk keriiltek ki bel6le. Es ebben ilyen multtal el6adast tartani, s6t
ott lelkesedést kivaltanil... Politikai fegyvernek elvégre a irankcsi-
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naltatds is megjarja, de semmi esetre sem olyan tény, amely ilyen
régi kultira els6 egyetemében vald Unnepeltetését megokolttd tenné.

De a vilagnak rovid az emlékez6tehetsége. A muveit angol
k6zdnség Magyarorszagbol csak nehany gréfi nevet ismer, akik mind
kedves poz6rok, jo vadaszok, némelyik még lovagol és agaraszik is,
Am a grofok koézott oly csekély az egyéni killdnbség, hogy kénnyen
O0sszetéveszthetjiuk 6ket egymassal. Az az el6kel6 angol, akinek van
tizenkét magyar grof ismer@se, nagyitoiveggel sem tud kodztuk ki-
lIonbséget taldlni. Akinek pedig elfelejtik a megrendelés nélkili
frankcsinaldst, mért ne néznék el annak a megrendelésre szolgaltatott
térténelemcsinalast ? A torténelmi valuta sokkal kisebb jelent&ségd,
mint a pénz.

Es aztan f — ki kivan egy gr6fté6l megokolt térténelmi adato-
kat ! EIég szép, hogy irni, olvasni megtanult, s6t angolul is beszél.
Kilonben is Anglidban hagyomanyos nemzeti szokds, — amennyiben
pillanatnyilag a politikai aramlatok Gatjat nem alljak és nem zavarja
a kulugyi vonatkozasok cirkulusait, — elnyomott népek vértana fiait
részvéttel meghallgatni s a humanizmus és népszabadsdg jegyében
Unnepelni. igy Unnepelték valaha az elnyomott gorogoket, az elnyo-
mott drményeket stb.. igy Unnepelték hajdan Kossuth Lajost, aki
mint a magyar vértanusag eleven szenved$ tanuja megrazé szinekkel
festette Habsburg zsarnoksagat, mely cari segitséggel a foldre te-
perte a szabadsagért kiizd6 magyar népet. Bethlen is a magyar nép
panaszaval jon, de mit sz6lt volna az angol kézonség, ha Kossuth
helyett Haynau jott volna elpanaszolni a magyar nép szenvedését?
Vagy mit mondana hozza, ha Gdéring jonne el6adast tartani afeldl,
hogy a magyar numerus clausus milyen méltatlan jelensége a zsido
Ulddzésnek ?

A béke-mi széttépte Magyarorszagot darabokra, de ma elnyo-
mott, gazdasagi létfeltételekt§l megfosztott, emberi, polgari és po-
litikai jogaikbol kivetkdztetett magyarsag csak Magyarorszag terile-
tén létezik.

Erre vonatkozélag a kovetkez6 kétségbevonhatatlan tényeket
sorolom fel:

i. Nagymagyarorszagban az anyaallamnak 18.3 milli6 lakos
de ezek kozodtt csak nem egészen 700 ezer valaszté jogos polgara
volt a habora végéig, vagyis a lakossagnak vagy egy huszonétéd
része, korulbelil négy szazaléka volt valaszto. Ma Szikmagyar-
orszdgon sem lényegesen nagyobb a valaszté jogosok aranya, de ha
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ina nagyobb is valamivel, e tekintetben az 6sszes euro6pai, afrikai,
amerikai és ausztraliai allamok mdgott mindenesetre messze elmaradt.

2. Sok helyutt mdkoédhetik a vilAgon cenzlra, de a nyiltan
faszcista allamokon kivil nincs olyan allam a féldkerekén, ahol a
vélemény nyilvanitas szabadsaga annyira el lenne nyomva, mint
Magyarorszagon.

3. Daniel Arnoldnak adatai szerint, melyek a hivatalos magyar
statisztikai adatokon alapulnak, Nagymagyaroiszagon 1913-ban a szaz
holdtél ezer holdig terjed6 birtok az dsszes tomdi 6ld 14.4 szazalé-
kat tette, az ezer holdnal nagyobb birtok, vagyis a mammut lati-
fundium negyven szazalékat, kozép- és nagybirtok tehat 0Osszesen az
egész termd&fold 54 4 szazalékat tette. 1921-ben az ezer holdig terjedd
kozépbirtok 16.7 szazalékot, az ezer holdnal nagyobb birtok 35.9
szazalékot, kozép- és nagybirtok tehat Osszesen 52.6 szazalékot tett.
Latszolag tehat Szukmagyarorszagon 1.8 szazalékkal kedvez&bb lett
az arany, de ez csak latszat, mert Nagymagyarorszagon a foldbir-
toknak igen nagy részét tették erd6k és erdei legelék, vagyis cse-
kélyebb értékd foldek, de Szikmagyarorszagon, minthogy erd&odve-
zetétdl meg lett fosztva, a latifundinm szant6foldekbdl, rétbél, kert-
b6l és sz616b6l aggatdodik Ossze. Velejében tehat a latifundium
arar.ylagcs értéke a latszélagos 1.8 szazalékos apadas dacara is Ori-
asilag nagyobb.

Iszonyl birtokeloszlas ez ! Ma nincsen az egész v lagon hasonlé.
Az egész termd teriiletének tébb minta fele, mintegy hatezer csalad (30
ezer lakos) kezén, mig a megmaradé kisebbik felén 433.510 foldmu-
mives csaldd osztozkodik és ezeken felil* 431 ezer csalad egy talp-
alattnyi foldbirtok hijjan tisztdn bérmunkabdél él. Minthogy pedig tiz
holdon alul levd birtok nem biztositja egy csaldd létminimumat és a
fenti 443.500 csaldd kozt ilyen kisbirtokos csalad 292 ezer van, 06sz-
szesen 723 ezer foldmdves csalddnak nincs meg a létminimuma. Meg-
jegyzendd, hogy ha latifundiumnak tekintjik a 600 holdnal nagyobb
birtokokat, Ggy a latifundiumra az &sszes féldbirtoknak legalabb 45
szdzaléka jut. Vagyis az orszag osszterm@ tertletét kerek 16 millio
holdban vevén fel, a korulbelil kétezer latifundiumos csalddra hét

milli6 s 200 ezer hold jut.
Ezek az 1920-as népszamlalas hivatalos adatai. A Szikmagyar-

orszag birtokviszonyai tehat még sokkal szomorubbak, mint amilyenek a
Nagymagyarorszagéi voltak, ami a foglalkozasi statisztika adataibol
még jobban megvilagosodik.
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1913 Nagymagyarorszagban 1920 Sziikmagyarorszagban

foldbirtokos és bérld 1,981.000 556 000

ezek segité csalad tagjai 1,723.000 478.000
mez6gazdasagi bérmun-

kasok és alkalmazottak 1,840.000 988.000 vagyis

100 birtokosra és bérl6re

98 bérmunkas 178 bérmunkas és

alkalmazott jutott.

Egész éven atcsak a gazdasagi cselédeknek van munkaalkalmuk,
de 1920-ban csak 229 ezer cselédet szamlaltak, ellenben 754 ezer
mez6gazdasagi napszamost. Vagyis a mezei nincsteleneknek tébb,
mint haromnegyed része arra a kevés nyari munkaalkalomra van
utalva, amit a gazdak foldjén talal, de ez még a gazdasagi valsag el6tt
is nagyon kevés volt a megélésre. A tapasztalat kétségtelenil bizo-
nyitja, hogy egy 10— 15 holdas kislizemekre tagolt Ilatifundium ha-
romszor, 6tszor nagyobb népességet tart el, mint az osztatlan lati-
fundium.

Az igaz, hogy 1920 d&ta Bethlen Istvan kormanya idején volt
foldosztas, birtokreform Szikmagyarorszagban is, sét Bethlen Istvan-
nak gondja volt arra is, hogy ehhez megfelel§ statisztikat is hami-
sitsanak. Az Orszagos Foldrendez6 Birésag egy milli6 150 ezer hold
nagybirtokfold felosztasat jelentette. Ez azonban csak amolyan
Bethlen-igazsag. Az Uzemstatisztika 1930-ban ugyan 459 ezerrel tobb
gazdasdgot mutat ki, mint 1925 ben volt. vagyis 1.600.000 uzemet,
de hogy ez szélhamossag, els6 pillanatra kitlinik, ha meggondoljuk,
hogy Magyarorszag mai féldmuivessége alig tobb 5 millional, vagyis
kerek 1 milli6 csalad. igy minden paraszt csalddra kellene 1.6 Gzem-
nek jutnia, mert hisz az Uzemstatisztika az egy kodzosségben él6 csa-
lad Uzemét tunteti fel. Nyilvanvalé tehat a szédelgés. Az Orszagos
Foldrendez6 Birésag lehet, hogy kiosztott tébb mint egy millié
holdat, de legnagyobb részét sziikséget szenvedd magnasok, megszo-
rult nemzeti kaszinéi tagok, kurzusbeli blintarsak és vitézi rendiek
szamara. Egyéb adatokbdél mégis megallapithaté, hogy a szegénység
kozott is kiosztottak foldet. Meg is lehet allapitani, hogy mennyit.
1925-ben a husz holdnéal kisebb gazdasagokra 32.9 szazalék, 1930 ban
34.2 szazalék jutott. Az egész Ossztermel6 terilet 16 milli6 holdat
tevén ki, ez az egész 1.3 tobblet 217 ezer holdat tesz. Ennyivel no-

vekedett a kisember kezében levé fold a Bethlen Istvan gréf birtok-
reformja révén.
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Az 1920-ik évi statisztika adatai kulonben mar tulhaladottak,
mert a mez6gazdasdgi népesség 4,450.000-rol 1930-ban felszaporodott
5 milliéora. Ez a szaporodas f6leg bevandorlas folytan allt be. E
szaporulat betuddsadval ma 830 ezer féldmi(ives csalad él Bethlen-or-
szdgban, amelynek nincs Ilétminimuma, 4,150.000 Ilélek az 0&sszes
magyarorszagi népességnek tobb mint a fele.

Bethlen Istvan grof ur errél a dologrol elfelejtett Cambridgeben
is, Londonban is beszélni, de felhivjuk az angol kodzvéleményt, hogy
mutasson még egy orszagot, ahol hatezer csaladé az orszdg termé-
foldének tébb mint a fele, vagyis a lakossag 1/1366 részéé,
ecllenben a lakossadgnak a fele &llandoan koplal és az éhhalalnak
van kitéve.

Mert a Mez6gazdasagi Kamara jelentése szerint mar 1932-ben
egy mez6gazdasdgi munkasra atlag csak 130 munkanap jutott, ma
mikor Bethlen grof ur Eurdépa kdzvéleménye el6tt visszakdvetel ne-
hany milli6 magyart, a helyzet még sokkal rosszabb.

Felhivjuk a cambridgei egyetem ama ({gybuzgo lelkes hallga-
téseregét, mely oly lelkes ovacioban részesitette Bethlen Istvan gro-
fot, hogy szamjtsa ki, mit jelent egy csaldd eltartdsara 130 munka
nap egy évben. Tegyuk fel, hogy négy peng6be lehet szamitani egy

munkanapot, — pedig a napszdm mama sokkal kisebb négy pen-
g6nél, — 0gy egy csalad évi keresete 520 pengd, vagyis 20, szoval
hisz font.

Tessék szamvetést csinalni: egy csaladnak egy évben husz font-
bol kell megélni, vagyis havi 1 és 2/3 fontbol, vagy.s 33 schillingbél,
ami azt jelenti, hogy egy o6t tagu csaladdnak napi egy schillingbdl kell
*élnie, ruhazkodnia, lakbért Gzetnie és a télen at f(iteni.

Ez a korilmény annak a kérdésnek a mérlegelésénél, hogy
szaporitsdk e még néhany millibval Magyarorszag lakossagat, talan
inkdbb sudlyba esik, mint egy gréfnak a geopolitikai elmélete.

A vilagon nincs termékenyebb fold a magyar foldnél, nem
igen van paraszt munkabirébb, mint a magyar, olyan se igen, aki
jobban szeretné a rogot, amelybdl verejtéke kenyeret termel. Miért
van itt éhhaldlnak kiszolgaltatva a lakossdg fele ? Csak azért, mert
a termdfold fele nehany szdz magnasnemzetségnek a birtokdban van,
mert csak annak nyoman lehet politikai jogoktdl megfosztva a né-
pet igdban tartani, csak ennek a nyoman lehet megvalésitani azt,
hogy egy kaszindi tarsasag uzurpdalja egy orszag egész hatalmat és
6nmagaba szivattylUzza be a népnek egész életerejét.
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Meg kell kérdezni Eurdpa és a vilag kulturnépeit, szamoljanak:
e lelkiismeretikkel, lehet-e becsliletes embernek amellett kardoskodni,
hogy ilyen uralom ald még Gjabb aldozatsereget kényszeritsenek ?

Ma az egész vildgon csak egy orszag van, ahol a magyar nép-
teljesen el van nyomoritva és nyomva : Magyarorszag.

Csak egyetlen magyar kérdés van, mely okvetlen és halasztha-
tatlanul megoldand6 : Miképp semmisitsék meg a 300 gr6f uralmat,
hogy egy népet az éhhalaltél megszabaditsanak, hogy egy népnek
a megélés feltételeit megszerezzék.

Magyarorszag ezeréves torténete voltakép nem egyéb, mint a
magyarorszagi 300 grofnak a torténete és a hatalmuk ald kaparin-
tott népek elnyomatasdnak a toérténete.

A magyar torténelem egy irtéztatd6 hazugsag torténelme.

Ezer év Ota a magyar nemzet szoval csakis a 300 gréf uralméat
j'elzik.

Bethlen Istvan grof el6addasdban az igazsag sokszor hazta a,
rovidebbet, — de az igazsagtdl legmesszebbre akkor kalandozott el,,
mikor ezekr6l nem beszélt.

c) Erdély

Furcsan szeli fel ezt a kérdést a grof. Szerinte az erdélyi kér-
dés az utobbi 50 év alatt nagy szerepet jatszott a magyar politikad
ban, de ma olyan eur6pai probléma lett, mely révidebb vagy hosz-
szabb id§ mulva dont6 befolyast fog gyakorolni az Alpok és a Fekete
tenger kozott lako népek politikai magatartasara. Hogy e mondat
els6 része miben latja ama fontos szerepet, melyet Erdély a magyar
politikaban jatszott, nem lathaté vilagosan, hacsak nem arra céloz,
hogy a magyar kormanyban mindig kellett lenni legalabb két erdélyi
magnasnak, de a masik, — az a célzas az Alpok és a Fekete ten-
ger kozti népekre mar szinte fenyegetés szamba is megy. A grof ur
taldn kissé mégis nagyzol, mert ha Erdélyb8l nem lett eurépai kér-
dés ama szazadok folyaman, mig Erdély magyar uralom alatt allott,,
bar ott a magyarsag kisebbségben volt, miért lenne eurépai probléma,
mikor a lakossag tulnyomdé tobbségének az uralma ala kerilt ? Vagy
az lenne a probléma, hogy a magyar kisebbségnek nincsen auto-
némiaja f Hat a magyar uralom alatt a roman tébbségnek volt au-
tonomiaja ?

Bethlen Istvdn grof Magyarorszag jogcimét Erdélyre a kovetke-
z6kre alapitja:
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1. A magyarsag el6bb lakta Erdélyt, mint a romansag.

2. A romansag csak a legutols6 szazadokban koltozott be Er-
délybe, tulnyomé részben a XVIII. szazad végén és a XIX. szazad
elején.g)

3. Més helyitt azt mondja, hogy a magyar-székely szdsz uni6-
nem iranyulhatott a romansag elnyomasara, mert akkor még nagyon
jelentéktelen szamban lakott ott romansag, amelyik igazaban csak a
XVI. szadzadban kéltdézott be, még pedig azért, mert ezid6ben a két
roman vajdasagban az elnyomds és kiuzsorazas, valamint a politikai
bizonytalansag elviselhetetlen volt. (Mint latszik, a szdzadokat ugy
keveri, mint a kartyat. Ha a roméansag igazdban a XVI. szazadban
koltozott be, akkor nem lehet igaz, amit el6bb mondott, hogy csak a
XVIIIl. szdzad végén szivargott be. De ha mar a magyar-székely-szasz.
unio idején is Erdélyben lakott, még ha nagyon jelentéktelen szamban
is, vagyis v XV. szazad els6 felében, akkor még sem lehet mondani,
hogy a XVI. szazadban koltozétt be).

4. A roman, mint bevandorolt elem sohasem volt allamalapito,,
minek folytdn a roman nép Erdély politikai életében sohasem jatszott
a legljabb id6kig politikai szerepet.

5. A roman nép csak allattenyészt6 és paraszt s pasztor nép Ilé-
vén, nem volt meg a tarsadalmi tagozata, mely 6nall6 nemzeti élet
kialakulashoz szikséges, nem volt sem iparos, sem kalmar-osztalya,
de még nagybirtokos osztalya sem, hisz még fépapjai is hosszu ideig
szlav véruek voltak.

6. Nem voltak varosai, sem miuveit és tanult tarsadalmi rétegei,,
hisz mindenkinek, ki Erdélybe utazott, fel kellett tlinnie, hogy a ve-
gyes lakosagu falvakban a magyarok és szdszok templomai a kdzség
kozepén vannak, azt koérnyékezik a magyarok és szdszok lakoéhelyei,
a roman nép ellenben a falu kilsé szélén lakik és ott van a tem-
ploma is. Ez is azt bizonyitja, hogy csak sokkal kés6bben vandorol-
tak be.

7. A roméanok Erdélyben csak a magyar nemzet emberies ér-
zésének és nagylelk(iségének koszonhetik, hogy egyaltalan letele-
pedhettek.

8. A magyar nemzet ezeréves multra tekinthet vissza, a roman-
nép azonban fiatal és igazaban csak a legutobbi szazadban alakult ki-

9. A magyarsdgé és németeké a gazdasagi és kulturalis szup-
remacia (feljebbvalésag). ,Bar sok vért veszitink most, mert a mai.
roméan politika balkani modszereket alkalmaz a kisebbségek ellen.
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«s nemcsak kulturalis, hanem gazdasagi gydkereiben is megtamadja.
Erészakkal nem lehet legy6zni a magyar népet.”

io. .Sohasem gondoltak @seink arra, hogy székevények,
csupan emberiességhdl, vendégszeret6leg fogadtak, egy szép napon
ivadékaikat a sajat hazukbdl ki fogjak kergetni. Pedig ez tortént.*
.Oseink nagylelk(iségéért Trianon a hala*.

Ad. i. Ki volt elébb Erdélyben, teljesen k6zombos kérdés a
mai probléma vizsgalatanal.

Mert hiszen arra, hogy a magyarok el6bb voltak Erdélyben,
mint a romanok, még ha ez be is lenne bizonyitva, ma mar nem le-
het hatalmi igényeket alapitani. Ha igaza is lenne az els6bbség dol-
gaban, akkor amit Erdélyben megnyerne, Szlovenszkdban elveszitené,
mert az aztan minden kétségen felll all, hogy szlovdkok és szlové-
nek még a honfoglalas el6tt éltek a Drava, Duna és Karpatok ko-
pott. De ha az el6bbi ottlakds jogcimén nem tiszteli a szlovakoknal,
nincsen joga igényelni a roméanok ellen.

E kérdésre még kitérek, e helyitt csak azt jegyzem meg, hogy
Béla kiraly névtelen jegyz6je szerint az olahok mar a honfoglalaskor
is Erdélyben éltek. Ez a Névtelen, Marcali kivételével, — majd —
minden magyar torténetiré szerint Ill Béla jegyz@je volt, tehat a XIlI
szdzad végén élt. Kronikaja lehet regény, ha egyetlen adata sem
fogadhato el ténynek, annyit okvetlen bizonyit, hogy mar a Névtelen,
sziletése el6tt is ottlaktak, tehat a XIl. szazad elején mar okvetlen
voltak roméanok Erdélyben. Kulénben nem Irhatta volna, hogy mar
szdzadok Ota ott laktak.

Azé az orszag, aki birja.

Csak a hibéri jog ismert szerz6déses, oOroklési, els6bbségi igé-
nyeket népekre, a dinasztiAk még ma is ragaszkodnak e jogcimek-
hez, de ma a jog és a kozfelfogas az, hogy e jogcimek csak addig
birnak értékkel, valameddig meg van a hatalom az érvényesitésikre.
Mit érnek ma a porosz Hohenzollernek és a nemzetkézi Habsburgok
jogcimei ?

Nehogy valaki azt gondolja, hogy ez elv az er8szak dicsGitése.
Franciaorszag nem egész kétszaz esztendig birta a német Elszaszt,
de elvétele 1871-ben mégis az erdszak ténye volt, mert Elszasz népe
masajkusaga dacara, Franciaorszaghoz ragaszkodott és nem nyelv-
‘testvéréhez. Es a francidk iranti szeretetét 48 éves egylttélés utan
sem lehetett eloltani.
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A magyar kérdés azonban masképp fest. Tot, szerb, horvat, ro-
man majdnem ezer évig élt egyltt Magyarorszadgon a magyarral, de-
a magyar nemzet — értsd az oligarchia — ezer év folyaman nem
tudta magdhoz édesgetni, csak gy(ldlettel eltdlteni valamennyit, Ggy
hogy valamennyi elkivankozott. Bethlen gréf ur annyira jartas a tor-
ténelemben, hogy még meg sem toértént dolgokat is tud, emlitsen hat
még egy példat a vilagtorténelemben, ahol egy geopolitikai egység
keretében él6 népek ezeréves egyittélés utan elkivankoztak. Valahol
a grof ur arra is hivatkozott, hogy a magyar nemzetnek nagy poli-
tikai rutinja van. De ha az a rutin abban 4&ll, hogy az uralma
alatt levd népet szolgasitja, szellemileg és lelkileg elnyomja, akkor
ez a rutin nem fdlényesség, hanem az als6bbrend(iség bizonyitéka-
Az lett volna a helyes politikai rutin, ha magat a toéttal, roméannal
megszeretteti, de akkor persze erdélyi kérdés nem is léteznék.

Ad. 2. Teljesen alaptalan az az allitas, hogy a romansag na-

gyobb tomegben csak a XVIII. szazad végén s a XIX. szazad elején
vandorolt be Erdélybe. A gréf ur sohase hallott a Héra és Closca
lazadasrol a XVIII. szdzadban ? Se a tatar se a torok invazido nem

hozott olyan katasztrofat Erdélyre, mint ez a lazadas. Ezt csak tobt>
szazadon at halmozott gydlolet, az elkeseredés legmagasabb foka,
fakaszthatta ki. Nem nemzetiségi gydldlet langja volt az, hiszen har-
coltak Hordék kozt ezer szamra magyar parasztok is, hanem a nem-
zedékeken attarté elviselhetetlen gazdasagi kizsakmanyolds szitotta
és gyujtotta ezt a tlzet.

Ad. 3. Avval mentegeti a magyar-székely-szasz uniot, hogy az.
nem irdnyulhatott a roméansag ellen, mert akkor még roman alig volt
Erdélyben, miutan a romansag csak a XVI. szazadban kd&lt6zott be.
Magat az uniot dicséri, mert evvel a magyar, székely és szdsz nem-
zet egymasnak teljesen egyforma szabadsagat és a négy felekezet—
nek egyforma vallasgyakorlasi jogat biztositotta, a rémai katholikusét,.
a reformatusét, unitariusét és a luterdnusét. Itt egy groftol iga-
zdn rossz néven nem vehetd torténelmi tévedésbe esik Bethlen, mikor
azt allitja, hogy a magyar-székely szasz unié a négy vallas szabad-
sagat védte meg. Az uni6 éve 1437, — ekkor még nem volt csak
két valldas Erdélyben — a rémai és orthodox. A négy vallas szabad-
sagat lanos Zsigmond idejében 120 évvel kés6bben biztositotta —
nem az unid, — hanem a torvény. (Hisz Luther csak 1517-ben szd6-
gezte ki pontozatait Wittenbergaban.)

De ha ezt a hibajat grof voltara vald tekintettel nem is nagyoir



-nehézmeényezziik, azt mar el nem nézhetjik neki, hogy elfelejtette
-agy Cambridgeban mint Londonban megmondani, hogy akkor Er-
délyben létezett a harom nemzeten kivil egy negyedik, a roman.
Azt, hogy a romanok csak a XVI. szazadban koltéztek be Erdélybe,
csak a dajkajatol hallhatta, vagy ott a pédiumon jutott eszébe. Az
is 1égh6l kapott allitdas, hogy a XVI. szdzadban azért vandoroltak az
olahok Erdélybe, mert a két vajdasagban az elnyomds, Kkiuzsorazas
«6s a politikai bizonytalansag elviselhetetlen volt. Ezek az allitasok a
valésag altal semerr6l sem korlatozott képzeletnek a szulbttei.

A XVI. szazad elején volt a Ddézsa féle parasztlazadas. Dozsa
luf6 székely, ki ugyszoélvan gyermekkora &ta harcban allott a magyar
oligarchiaval és a szdsz polgarsaggal. A lazadas leveretésének meg-
Unneplésére torvénybe foglaltdk, hogy az egész blinds parasztsag
0rok szolgasagra vettetik. Eleinte tan tettek is némelyekkel kilonb-
séget, de rovid nehany év mulva egész Magyarorszag és Erdély pa-
rasztsaga egyforman volt szolgasitva. Az erdélyi még keservesebben,
mint a magyarorszagi. Es ez igy maradt 1848-ig. Ennek a lazadasnak
hirét vették a romanok is, hiszen Telegdy Miklés tarnokmester Ut-
kdézben volt Moldva felé, hogy moldovai vagdékéses oldoklGket ve-
gyen zsoldba a magyar parasztok legyilkolasara.3l) Eljutott hat a
romanokhoz is a hire, hogy miképp sitdtték aztdn fél angolosra tizes
tronon Do6zsa Gydrgydt s miképp kényszeritették hiveit, hogy a még
eleven embernek sult hisadb6l egyenek. Ugyan miért kivankoztak
volna azok a kivandorlé6 roméan parasztok a hazai uralom alol épp
akkor a magyar paraszt pokolba? A grof ur az évszamban téved-
hetett vagy a tények dolgadban. Inkdbb Magyarorszagon volt a XVI.
szazadban a helyzet elviselhetetlen, Mohacs, a torokhddoltsag és a
krimiai tatarok sarcolé betdrései idején.

Egészen bizonyos, hogy mar a XIl. szazad elején nagyszammal
lakta a roméansag Erdélyt. Erre az idépontra donté bizonyiték, hogy
mar a XIl. szazad kdzepén az erdélyi kormanyzét vajdanak nevezik.
Ahogy a kiraly és a nador sz6 magan hordja a dunavidéki szlové-
nek bélyegét, ahogy a ban sz6 a délszlavokra utal és a kapcsolt
részek, a temesi végvidékek vagy Macs6 kormanyzojat mindig béan-
nak nevezték és sohasem vajdanak, ugy Erdély kormanyzéjat soha-
sem nevezték bannak, de legalabb a XII. szazad 6ta mindig vajda-
nak. Es ahogy a ban délszlav pecsét, gy a vajda tiszta roméan jel-
leg. A roman nép vajdanak nevezte a fejedelmét. Ez az egy koril-
mény tehat, hogy a XIl. szazadban Erdély kormaéanyzdéjat vajdanak
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nevezik, megcafolhatatlanul bizonyitja a belféldi roman hatast, ami
maskép el nem gondolhat6, csak ha a lakossag nagy része roman.
De ezt a hatast nem bevandorldk, csak régi ott lakdk fejthetik ki.3)

A XIIl. szazad eleje 6ta pontosan figyelemmel kisérhetjik a
Magyarorszagba valé bevandorlast. A tatarjaras utan ngy a foldes-
urak, mint IV. Béla nagy mértékben telepitettek kualféldrél, mert
megfogyott a munkaerd. De ide kivaltsdgosakként jonnek, ugy a
szabad parasztok, mint a katonai szolgalatra vallalkozék, valamint a
pasztorok nyajaikkal egyutt.

Ebben az id6ben alakul ki a déli és délkeleti Karpatok lejtin
az a havasi alattenyésztési gazdasag, ami mashol sehol nem fejl6-
-dott ki. Ez a gazdasdgi mod; a roman gulya vagy juhnyaj tulajdo-
nosa feles haszonbérbe vette vagy kapta a tagozatlan és nagykiter-
jedési havasi legel6ket, melyeket a féldesur kilénben nem is hasz-
nosithatott volna. Ez a roman pasztorok altal foganatba vett tenyész-
tési mod maig is megmaradt az erdélyi és marmarosi havasokon. A
nyajat kora tavasszal felhajtjak és ott marad kés6é Gszig és ekkor
kiszakitjak a foldesurnak jar6 részt a szaporulatb6l Ez a gazdasagi
ag tobbet jovedelmezett a foldesurnak, mint egész szantéfold birtoka.
Ez a feles havasi pasztorkodas egyenesen roman intézmény.

Ez a romanok altal kifejlesztett havasi alattenyésztés nem utolso
sorban jarult hozza, hogy Erdély szert tett a kincses melléknévre. Még
Karolyi Sandor is megemliti, egy Bercsényihez intézett levelében,
kogy olyik havas Erdélyben tobbet jovedelmez, mint Magyarorsza-
gon egy dominium.

A XIV-ik szdzadban Acsady tanUsaga szerint a szlovak karpat-
-vidéken a nomad hegyi pasztorokat ,oldhoknak" nevezik, bar egész
bizonyosan magyarok és tétok.33) A nomad pasztorok olyanok, kik
nyajaikkal keresnek bérbeveheté§ havasokat. Hogy ezeket a nomad
pasztorokat oldhoknak nevezik, olyan vidékeken is ahol soha nyoma
se volt oldhnak és e nevet alkalmazza kétségtelen magyarokra és
tétokra, azt igazolja, hogy az alattenyésztés e modjat az oldhoktdl
tanultdk és ez a gyakorlat mar akor évszazados volt. Ez azt bizo-
nyitja, hogy oldh péasztorok méar a XH-ik szazadban az északi kar-
patokra is eljutottak, tehat erdélyben még régebben laktak.

A XIV. szazad végén erG6sebb lehetett a bevandorlas, mert a
-déli vajdasag kapujat mar dongette a torok. A torok altal elfoglalt
vidékrél, a Havasalfoldrél foldmdives nép is bevandorolt, de a roma.
nék zéme mar régota ott lakott. Ugyanekkor megindult egy masféle
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aramlas is: egyes kenézek vezetése alatt harcviselt legények ajanl-
koztak Zsigmond kiralynak szolgalatra. Zsigmond a hatarnak ama.
hézagait, amelyeket székellyel nem tudtak betdlteni, roman fegyve-
res néppel telepitette be. igy kapta Hunyadi Janos nagyapja, Serbanr
Hunyadmegyét adomanyul avval a kotelezettséggel, hogy a hatarnak
ezt a részét védeni tartczik.

A héaromféle bevandorlasi réteghbd6l: a havasi pasztor, a fold-
mivel6 paraszt és a katonaskodd, helyesebben ,székelyked6“ roman
rétegekbdl szaporodott késébb az erdélyi oldhsag, de legnagyobb része
mar megel6z8&leg ott lakott. Ezt kilonben a Kiralyfoldet korilbokrosita
roméan lakossag is bizonyitja. A szadszok adoméanyképpen kiralyi bir-
tokot kaptak, a Kiralyfoldet, puszta, néptelen teriletet, amelyet mar
akkor mindenfel6l koérulbokrositott az oldhsag. A Kiralyfold azért
maradt néptelen, mert csak kiralyi engedelemmel lehetett betelepi-
teni. Ha a szaszok el6bb lettek volna ott, mint a romanok, 06k ter-
jeszkedtek volna a puszta terileten, 6k bokrositjak be a Kiralyfold
kornyékét. A szdszok azonban nagy élelmességik dacara sem tud-
tak tulterjeszkedni eredeti lak6helyeiken, ami azt bizonyitja, hogy a
romansag mar mindeninnen kordlfolyta a hataraikat.

De sem a paraszt, sem a katondskodé roméanok nem alltak
foldesuri viszonyban, szabadbirtok volt a féldjiuk, mint a szaszoké és
székelyeké, amit kétségtelentl bizonyit az 1435. évi honvédelmi tor-
vény. Ez ugyanis elrendeli, hogy az erdélyi részek felé az erdélyi
pispok egy, az erdélyi vajda két, a székelyek grofja két, a kiraly
egy bandériumot és a megyék egy-egy bandériumot kotelesek fegy-
verbe allitani. Varmegyék csak a magyarlakta teriletén Iévén, a me-
gyei bandériumok a magyarsag hadiszolgalmanyaul tekintendék.34)

A szaszokra, luf6 székelyekre (a talpas székelyek, darabontok,,
a székelyek grofjanak a bandériuméban tettek hadiszolgalatot) és az.
erdélyi oldhokra vonatkozolag egyforman gy intézkedik a tdorvény,,
hogy a roméanok is, mint a masik két csoport, egész erejiukkel tar-
toznak hadbakelni.

A szaszok és székelyek szabad, vagyis foldesari kotelékben nem
allo birtokosai voltak foldjeiknek, robottél, urbért6l mentesen. Ezért
voltak kotelesek egész erejikkel hadba kelni, mert hisz épp ezért
kaptak a foldet. Mikor tehat a torvény a romanok fel6l is ugyan-
éképp intézkedik és egész erejiukkel rendeli hadba, nyilvan azt bizo-
nyitja, hogy a romanok is mentesek voltak a fdoldesari terhektdl és
a foldet katonaskodasért és honvédelmi szolgalataikért kaptdk. Az
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1433-iki torvény kotelességek dolgaban a tdébbi harommal negyedik
nemzetil a romant is felsorolja, tehat jogallasuknak is egyformanak
kellett lenni.

Erdély nagyon is messze volt a kdzponttdl, a szolgasitas még
gonoszabbul folyt ott, mint az anyaorszagban, nagyon konnyen elhi-
het6 hat, hogy a romanok tdrvényes jogait a kiralyon kivil nem igen
respektalta mas. A torvény tehat oly elvet érvényesitett, mely az er-
délyi uraknak sehogysem volt Inyére. Nagyon valészin(i, hogy a ro-
man foldmdvesek elszolgédsitdsa mar megeléz6leg folyamatban volt
és ezt a folyamatot kellemetlentil megzavarta a honvédelmi térvény,
mert a felfegyverezett parasztot nem volt kénnyd dolog Ujra szolga-
sitani. Ez 1433 ban kelt térvény reakcioja tehat az volt, hogy az urak
még nagyobb mértékben igyekeztek jobbagyokul feltiintetni azokat,
akik szabad fold birtokdban éltek. Ha ellentmondas nélkul sikerilt a
parasztot ilyenképpen jobbagyositani, ugy természetesen nem voltak
feliegyverezhet6k, mint a szabad birtokosok. Ezért keletkezhetett éppen
a roman oldalrél az 1437 évi parasztlazadas, amelyhez természetesen
a magyar jobbagysag is csatlakozott, mert szasz és székely jobbagy-
sdg nem is létezett. Hogy a romdan katonai telepesek is részt vettek
a harcban, val6sziniisiti az a kortilmény, hogy egyetlen egy lazadas-
ban sem tudott a felkel§ parasztsag ilyen katonai elényt kvivni A
magyar jobbagysadg lazadasa ban nem vettek részt mas katonaviseltek,
mert szasz és székely jobbagysdg nem létezett, ellenben az erdélyi
magyar foldmdavel6k kozt kivaltsdgos réteg, szabad fold birtokosa
nem létezett. Ebben a lazaddsban csak a roméanok voltak katonavi-
selt emberek. A lazaddk gy6ztek is az egész vonalon és kényszeri-
tették az urakat minden kivansadguk elfogadéasara.

De alig kotottek az urak békét a lazadasban gy6ztes parasztok-
kal, m.helyt szétoszlottak, Ujra megszegték a vallalt kdtelezettségeket
s még ugyanabban az évben siettek a harom nemzet unidjat megcsinalni.
Mert aoban, hogy a romansag ne legyen kivaltsagos nemzet, nemcsak a
magyar foldesurak, hanem a szdszok és székelyek is érdekelve vol-
tak. Kétségtelen tehat, hogy a harom nemzet unidja a romansag Kki-
nullazasara iranyult. Mésféle szervezetld telepités volt a knézeké, a
kiralyi birtokokon, — az allamiavakon — sajat vezérletik alatt
allé hadilegénységgel jottek, akik foldet miveitek ugyan, de allando
katonai kotelékben 4&lltak. llyen kenéz volt Hunyady Janos nagyapja
Serban is. Zsigmond kiradly kildénben az orszadg déli végein, ahol a
torok veszedelem fenyegetett, nemcsak olahokat, hanem szerbeket és
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bosnyadkokat is plantalt mindenfel6l. E katonai telepesek féemberei-
b6l latifundumos orszagnagyok lettek.3)

A Horvatorszagho6l szarmazé Gorjanokbol lettek a Garak, a
Boszniabdl szarmazé Garazdak (Gorazd) nemzetségébdl a Hunyady
hazzal rokonsagba kertil6 Szilagyiak, Vitézek, Csevniceiek (Janus Pan-
nonius) ép uUgy, mint ahogy a roman Vojk csapatvezet6 unokajabol
lett Hunyady Janos és ennek a fiabol lett Corvin Matyas kiraly, a
magyar torténelem e két legtisztabb és legdics6ségesebb alakja.
Egész bizonyos, hogy az erdélyi eredet(, erdélyi prédikatummal diszl6
féuri nemzetségek nagy része roman eredetd, igy kétségtelenil roma-
nok : a Josika barok, a Dragffyak, Majlathok, az erdélyi Bornemisz-
szak, de roman vért hordanak a Banffyak és Bethlenek is, hisz Vojk-
nak az egyik lednya a fejedelmi nemzetségli Székelyhez, a masik
egy Dengelegihez ment férjhez. A Bethlenek pedig Székely Mézes
fejedelem vérét is hordozzak.

Hogy a roméanok szolgasitasa épp a XV. szazadban még java-
ban folyt, bizonyitékot nyert abban is, hogy Matyas két Izben is
vizsgalatot inditott Csupor vajda ellen, amiért a telepes (roman) pa-
rasztok, jobbagyok elnyomasaval visszaélt hatalmaval. Ezt az erdélyi
vajdat Matyds a székelyek és olah-parasztok zsarolasa miatt Ujbol
tomlocbe vettette és ismételt feljelentésekre halalra Itélte. A haléalos
itéletet nem hajtottdk végre, mert Matyas volt alkalmasint az egyet-
len magyar kiraly, ki nem foganatositott halalos [ltéletet. Ez a Csu-
por vajda is kenézivadék.

Nem lehet hat kétséges, hogy az erdélyi harom nemzet unidja
épp a roman nép elnyomasara iranyult. Kilonben mi értelme is lett
volna az egész unidénak ? Ki ellen szovetkeztek volna f A fejedelem
mindig magyar volt, a magyar a szaszt nem szerette, a székely harc-
ban allt a szdszokkal és magyarokkal, a szdsz pedig soha egyébbel,
mint 6nérdekével nem tor6dott. De abban kozés volt az érdekuk,
hogy ne keletkezzék itt egy negyedik kivaltsagos nemzet. A harom
nemzet szovetsége nem a sajat szabadsaganak kdlcsénds megvédését
célozta, hanem a romansag szabadsagtalansagat.

Az oladh telepesek kinullazasaban a rémai egyhaz is segitette az
urakat. A romai egyhdz nem nézte j6 szemmel az 6hitl telepeseket,
kik neki nem fizették a tizedet. Ha ellenben a féldesurak szolgasitot-
tak &ket, vagyis jobbagyi szolgaltatasokra tudtak G6ket szoritani, ugy
alkalmaztak rajuk a romai elvet: Cujus régio, ejus religio, — ami
gyakorlatilag azt jelentette, hogy a jobbdagyositott orthodox roman



szintén fizette a réomai pluspoknek a tizedet — a foldesurdért is.

Kiemelend6 korilmény, hogy az 1437-iki parasztlazadas ép a
tized miatt tért ki. Az erdélyi puspdk mindvégig odi6zus szerepet
jatszott a perben. A parasztok els§ békeokméanya a kaptalannal lett
letétbe helyezve, ahol az urak és a pusptk érdekében szerencsésen
cl is sikkadt. Figyelembe veend6 az is, hogy az Urbéresek jogaikat
csak a kaptalanoknal letett okmanyokkal bizonyithattdk és igy a
kaptalanok sokszor segitettek is a romai valldsu jobbagyon, de az
6hitiek még ez intézmény oltalmabol is ki voltak rekesztve.8

Ez a kaptalani intézmény létesitett oly allapotot, hogy a roman
parasztnak a jogbizonytalansaga sokkal nagyobb és hogy voltakép
nyoma sincs a kaptalani okiratokban az oldhoknak, hacsak nem az
6 rovéasukra tortént valami.

Ad. 4. Az igaz, hogy a roman nép politikailag nem jatszott
szerepet a XIX. szazad végéig, de nem jatszott még a magyar nép
sem szerepet, mert politikai szerepe csak a kivaltsdgosoknak lehetett.
Koman nemesség pedig nem létezett, ha ki roman nemes lett, mar
lI6agyarnak szamitott. Valameddig a nemzetiségi part meg nem szer-
vezkedett, mandatumot is csak az az egyén kaphatott, aki tulbuzgo
magyarnak mutatkozott. Hogy jatszhatik egy politikai jogoktél meg-
fosztott nép politikai szerepet? Csak a gy(lldletével. Nem volt hat
Tésze a roméanoknak sem szerepe a magyar allam gondozasaban sem,
de az mar még sem illik, hogy a politikai, szellemi és anyagi elma-
radottsadgot az vesse szemére a népnek, aki Kkizarta a politikai jo-
gokbol és igy megakadalyozta, hogy politikai nevelésben részesiljon.

A groéf ur igen veszedelmes talajra tévedt, mert az a lenézett
két roman vajdasag nagyobb torténelmi karriert futott meg, mint a
féari Magyarorszag. Ez a ,miveletlen és kultaralatlan* nép, a politikai
rutin hijan valé bojarsdg szaz esztendével tovabb allta a harcot a
torokség ellen, hisz a torok invazié mar a XV. szazadban ontotte el,
de allta és kiallta, holott a magyar allam az els6 tdamadasra végleg
eltertlt hdromszaz esztend8s haldlos 4lomra azon a mohacsi sikon.
1526-ban meghalt és csak 1848-ban tamadt megint életre. Pedig
1512-ben még azt irja a velencei kovet, hogy Magyarorszag 100 ezer
lovas, vagy 200 ezer fényi gyaloghaderdét konnyen kiallithatna57), ha
volna hozza pénze és kemény akarat, de a mohéacsi téren alig 25
ezer ember gyt 6ssze javarészt egyhazi bandériumokbol és a kiraly
scsapatabol és mint a mohi pusztan 2 6ra alatt eldélt a habora. Allt
ugyan a Tisza mellett Zapolya Janos, 40 ezer kemény harcossal —
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Corvin Janos veteranjai — de masfél napi jaréra a torok hadsereg
véknyatol megallt, hogy megvarja mig seregével ott pusztul a kiraly
is. Ha nem all meg, ha nem sajnalja azt a masfélnapi jaré utat,
megsemmisithette volna az egész térok sereget, de a csatavesztés arra
kellett neki, hogy a kiraly ott pusztuljon, a hadsereg pedig arra,
hogy a trént megszerezze.

ime a magyar nemzet politikai rutinja ! Evvel a rutinnal sike-
rilt gydloletre gydjtani a tobbi nemzeteket, sikerlilt Magyarorszagot
a vilaghabord meészarszékére vinni, megcsonkitani, holott a moécok
népe, a rutin nélkidli parasztok és bojarok osszes testvéreiket egy
jogar alad tudtdk gydjteni.

Ad. 5. A roman A&llattenyészt6 paraszt nép, nincs benne allam-
alkoté tehetség, nincs tarsadalmi tagozoédasa.

llyet is lehet ma hangoztatni egyetemen és politikus hallgaté-
sdg el6tt ? A roman népnek nincs iparos osztadlya, nincs kalmar osz-
talya, még nagybirtokos osztalya sincs.

Hat kalmar osztalya a magyarnak sincs, mert a magyar keres-
kedelmet ormények, cincarok, németek, csehek, gorogok és zsidok:
bonyolitottak le. Az ipartelepek nagyrésze, a nemzetiségi Ovezeten,
tét foldén meg a temesi vidéken van.

Nagybirtokos osztalya azonban igazan nincs a szegény roman
népnek, mert elosztottdk a birtokaikat a parasztnak, de azért vala-
melyes kultdrdja mégis van Szereti a sajat vérét. Az ur is azon a
nyelven beszélt mindig mint a paraszt, holott ha igaz, amit
Verb6czy mond, hogy csak a kivaltsagos torténelmi osztaly a regni-
cola, csak ez a magyar nemzet, ugy azt kell megallapitani, hogy a
XVIIIl. szazadban ez a politikai rutinnal bir6 magyar nemzet elfe-
lejtette a nyelvét. Ez talan nagyobb kulturfogyaték, mint amilyen
kultur érdem a politikai rutin. Az igaz, hogy az erdélyi romansag a.
XIX. szazad derekdaig elég alacsony kulturfokon allott, de ez nem
masnak a bline, mint éppen annak a magyar nemzetnek, amelyet
299 tarsaval Bethlen Istvan grof ur testesit meg.

Ad. 6. Hogy nem volt varosi nép és nem volt tarsadalmi mdaG-
veltsége és tanultsagi, hogy csak kései bevandorlott f A grof szerint
kitlinik abbdl is, hogy vegyes lakossagu falvakban a magyar, a szasz,
templ m a falu kdzepén Aall, ezt kérnyékezi a magyar és szasz la-
kossag hazkoszoruja, ellenben a roman templom meg a roman lakos-
sag a falu szélén telepedik, ami nyilvanval6é bizonyitéka, hogy ké-
s6bb vandoroltak be.
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Egyebet bizonyit a topografia.

Azt, hogy a roman elnyomott és szegény volt, a szegény és el-
nyomott keril a falu végére. Ez se olyan dolog, amivel jéizlési
embernek dicsekedni illik, vagy ami jogcimet adhat az elnyomaésra.

Ad. 7. Az aztan igazi grofi, szabatosabban, magyar grofi kije-
lentés, hogy egy milliokat szamlalé nép, csak a magyar nemzet
nagylelk(iségének és humanizmusanak koszoni, hogy egyaltalan le-
telepedhetett. Volt egy nehany jészivi grof, aki harommillié lelket
bebocsajtott nagylelk(iségh6l! Es csodalatosképen, ép azok gyako-
roljak ezt a nagylelklséget, akik torvénycikkben az orszdg egész
munkasnépét orok rabszolgasagra vetik. A sajat véroket, — akik a
romannal szemben oly nagylelkiiek voltak. De ha a sajat vérével igy
bant el, ki fogja elhinni, hogy a moaccal nagylelk(iséget gyakorolt? De
mi értelme is van allamok tdrténelmi nagylelk(iségének ? Allamok
nagylelk(iségét népek irant a vilagtorténelem sehol sem emliti. Akar-
milyen mostohaul is igazgatnak egy orszagot, csak a jol vagy
rosszul felfogott célszerliség iranyitja az intézkedéseket.

Kellett a foldesurnak a havasi méc, aki évenként 1000 marhat
juttatott neki a kilénben hasznavehetetlen teriletért, kellett neki a
a foldmi(ives paraszt, mert a fold nem termett magatdl és a latifun-
diumnak csak a beléfektetett parasztmunka adja meg az értékét és
kellett a hatarvédd harcos katona, mert a magyar ur nem a harcot
csak a haracsot szerette. igy kerilt egy roman katonanak az unokéja
a magyar tréonra, hogy tanusagot tehessen arrél is, hogy a kultur-
képesség az anyagi korulményektél fiigg. Hisz ez az olah unoka az
egyetlen a magyar kiradlyok néhany tucatnyi sorozataban, aki vilag-
szerte utaztatta tgynokeit, hogy Magyarorszagon ritka és mdvészies
kiallitasi konyvekbdl a vilagon példatlan konyvtart allitson 0ssze,
amelyet a dics6 emlékezetli Verb6czi Istvan elfelejtett megmenteni,
miel6tt térok kézre jutatta Budat.

Ad. 8. Abban teljesen igaza van Bethlen Istvan gréf urnak,
hogy a magyar nemzet ezeréves multra tekinthet vissza, — én csak
egy pici szécskaval tetézhetem, hogy csak multra tekinthet vissza,
amelyet ugyancsak megblinhodétt. Vagy binhdédésben malik is ki
majd, vagy a nép — lerazza magarél a latifundiumot.

Abban is igaza van, hogy a roman nép fiatal. ime, kora fia-
talsagdban lehamlitotta magarél a latifundiumot. Fiatal népeké a jo-
vendd, a 300 gréfok nemzete o6reg, igen oreg, 6regebb Matuzsalem-
nél... Multja van, — szomoru — de jovendd&je nincs semmilyen.
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Ad. 9. ,A roméan politika balkani modszereket alkalmaz a ki-
sebbségek ellen.“ Haj, haj! — tan tlzes tronba ulteti és izz6 vasko-
ronat nyom a paraszt fejébe ? cimbordaival tépeti le réla a siltcaia-
tokat? kit vetett mar orokds vagy nem o6rokos, rabszolgasagra? héany
magyart akasztott mar ? hany ember Ul tomlocot ellenzéki cikkért ?
hanyévi fegyhazat, boértdnt szabtak mar magyarra nemzetgyalazas
miatt ? hany magyar embert végeztek ki mar répirat osztogatasért?
Hany embert kergettek ki az orszagbol véleménye nyilvanitasa miatt?
hany magyar lapot tiltottak mar be ?

Vagy mindezt nem tekinti balkdni modszernek, csak specidlisan
magyar nemzeti nagylelk(iségnek ?

Sima talaj ez, nem tanacsos erre merészkedni... vannak a vila-
gon, akik el6tt kockazatos ilyesmikkel el6hozakodni.

Ad. 10. Bethlen Istvan grof G6sei sohase gondoltak arra, hogy
azok a szokevények, akiket tiszta emberiességh6l vendégszeretdleg
fogadtak, ivadékaikat majd a sajat hazukbél ki fogjak kergetni. Az
O6sei nagylelkliségéért Trianon a hala.

Ez az utols6 mondat megszivlelend6é igazsagot fejez ki, de nem
elég szabatosan. igy lenne szabatosan: Az a nagylelk(iség, amit a
grof ur Gsei gyakoroltak, kényszerlileg Trianonhoz vezet.

Ezer év alatt csak mddja volt magahoz édesgetni az idegen
nemzetbelieket — miért téltdétte el annyi gydldlettel, hogy az els6
ajtonyitasra sietett elkivankozni mind ?

A gréf ur nem emlékszik ? Szegedinac Pérotél Szenttamasig
nem allt-e gy(léletes harcban a szerb ? Csak 6ndkkel, mert a magyar
néppel akkor is kardltve ment, hisz Péré seregében tébb volt a ma-
gyar paraszt, mint a rac.

Nem emlékszik? negyvennyolcban az a Horvatorszag is, amely-
nek most szészoléjaul 1ép fel, hadsereggel tdmadt Magyarorszagra.
Nem emlékszik Héra és Closcara, Jancu Abrahdmra, Hatvani &rnagy
h@stettére és az abrudi hiségeskiire ?

A grof urak egyre elfelejtették, hogy ezer év dta csak gy(lol-
kodést szitottak, pedig volt sok roman, aki szerette volna szeretni a
magyart, még az a sokat korholt Jancu Abrahdm is Abrudra ment
hiiségeskit tenni a magyar alkotmanyra, mikor Hatvani rajtuk csa-
pott és vasat nyeletett velik. Az a roman kolt6 Nicolae Balcescu,
forradalmar és européer, szintén szerette 6ket. Ghica nevl bafatjahoz
irott egyik levelében 6réokbe hagyta e sorokat: .Megszakad a szivem,
mikor latom a derék magyarokat és lelkesedésiket"... llyen szavak
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szeretetr6l tanuskodnak. Ezer csalédas és megcsalatas utan ez az
ember még az emigracidoban is Kossuth kornyezetében volt és Kos-
suth bizalmas természeti dolgokban alkalmazta és igénybe vette
OsszekoOttetéseit és nyelvismeretét. De hiaba volt minden szeretet, a
magyar ur nem érzett soha testvérséget a magyar néppel sem.

igy festett az a hires .politikai rutin", amely Bethlen Istvan
gréfot Cambridgebe vezette!

Tan meégis okosabb rutin lett volna a demokracia mint szup-
rémaécia.
d) Horvatorszag.

Hivatkozik arra, hogy a magyar allam olyan tertleteken, ahol
csoportosan él idegen nemzet, autonémiat adott. llyenre hozza példaul
Horvatorszagot. Itt a gréof ur vagy tudatosan jar mas mesgyén mint az
igazsadg, vagy nem ismeri a térténelmet, nyilvan arra szamit, hogy az
angol ko6zonség teljesen jaratlan a magyar torténelemben és a ma-
gyar szervezeti kérdésekben.

Magyarorszag sohasem adott autondmiat Horvatorszagnak, mert
erre médja sem volt, Horvatorszag Magyarorszaghoz 1089-ben Laszlo
kirdly alatt kerilt. Laszlé és egy par utana kdvetkezd kirdly meg is
koronaztatta magat horvat kiradllya. Horvatorszag perszonalunidba
kerilt Magyarorszaggal. Egész mas csaldd és vagyonrendszer élt
Horvatorszagban, évszdzadokon at a hazkozoésség intézménye, minden
magyar befolyastol mentesen. Elejétél fogva kiloén kormanyzé, a ban
alatt allott, akit a magyar kirdly nevezett ki. Minthogy a délfelé fel-
vonulé seregeknek legkodzelebbi kiegészit§ terilete a Dravan tali
Szlavénia tartomany volt, a horvat ban majd mindig egyszermind
Szlavonia banja is volt. Elejét6l fogva ezt a teriletet Horvat kiraly-
sagnak, Kapcsolt Részeknek (Partes adnexae), Tarsorszagnak nevez-
ték, ami nyilvdn mutatja, hogy a XI. szdzadtdl kezdve Horvatorszag
teriilete soha magyar koézigazgatas, vagy magyar tdrvények uralma
ala nem keriilt. A magyar oligarchia blne folytdn ez a terilet mar
a XVI. szazad elején javarészt elveszett, a torok elhoditotta. A XVI.
szdzad végén néhany csiicske kivételével a régi Horvatorszag teljesen
elveszett. Ez utdbbi szazadban Horvatorszag népe majdnem allandéan
fegyverben allott. Abban a mértékben, ahogy a régi Horvatorszag
elveszett, a horvat lakossadgnak f6leg fegyveres része visszavonult és
a haboru altal szintén megviselt Szlavonidba huazédott fel. A Habs-
burg csaszarok, kik csalédva észlelték, hogy a magyar oligarchiat
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nem nagyon lehet hasznalni az orszag védelmére, elényt adtak a
horvat legénységnek és a horvat parancsnokoknak és maguk is el6-
segitették a magyarok altal eleinte észre sem vett eszkamotazst, hogy
a Szlavéniaba visszavonuld horvat elemek Szlavéniat tekintették a
maguk Horvatorszagénak.

Horvat urak kozul szemelték ki a Habsburgok parancsnokaikat,
varkapitanyaikat. igy tettek jelent6ségre szert a Zrinyiek, a Jurisi-
csok és a Frangepanok... A Horvatorszagtél megfosztott Szlavonia
szerepelt hat mint tarsorszag és kapcsolt rész a régi évszdzados jog
alapjan. A torok haboruk idején ez a teriilet katonai igazgatds ala
kerilt és kés6bb katonai 6rvidékké szervezédott. De mind ez a ma-
gyar orszaggy(llés hozzajaruldasa nélkil, s6t ismételt o6vasai dacara.
A horvat ,autonémia” tehat nem a magyar nemzet mive, hanem az
eredeti horvat jognak a Habsburgok &ltal mddositott ndvevénye.
Bethlen IstvAn tehat torténetesen torténelmet hamisitott, mikor a
horvat autonémiara Ggy mutatott r4, mint a magyar nemzet intéz-
ményére.

A torok hatalom kiterjedésével a katonai hatar6rvidékek o&ve-
zete is terjedt és huazédott észak felé. A dravantuli harom magyar
orszagi megye Szerém. Ver6ce és Pozsega megye is horvat befolyas
ala kerult, de 68-ig nem volt kapcsolt rész, hanem anyaorszag. Az
1848-iki valaszté torvény a pesti magyar képvisel6hazba kildé va-
laszto keriletek kdzott e harom varmegyét is felsorolja. Midén 48-
ban a bécsi udvar a magyar szabadsagharc ellen Jelacsics horvat
bant mozg6sitotta, bar Jelacsicsot magyar szolgabirdk nemcsak meg-
verték, de ugyszélvan le is fegyverezték, a csaszar a szabadsagharc
leveretése ntan jonak latta a horvat népet megjutalmazni és a Dra-
van tuali harom magyar varmegyével megszaporitotta a kapcsolt része-
ket és Magyarorszagtol elszakitott kiilon tartomannya alakitotta Aat.

Mint ilyen megmaradt 1868-ig. A kiegyezés alkalmaval minden
egyéb kisérlet megtort a csdszar akaratan és igy kénytelen volt Ma-
gyarorszdg az 1868 ik torvénycikkben foglalt allamszerz6désben
egyességet kotni Horvatorszadggal, melyben a Szerémségben levé 3
varmegyét a mar fennallé6 jogallapot alapjan elismerte kapcsolt ré-
szeknek, (vagyis a régi Szlavoniabdl lett a mai Horvatorszdg — és
a magyar megyékb6l a mai Szlavénia) mely a kereskedelmi és hon-
védiugyek kivételével teljesen fliggetlen dnkormanyzattal élt, melynek
élén a triagyar kormany javaslatara a kiraly altal kinevezett ban allt,
kinek mindig horvat honosnak kelle lennie. De minthogy a gazdasagi
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szuverenitast a magyar kormany gyakorolta, Magyarorszag egyszers-
mind kotelezte magat jelentékeny osszeg erejéig hozzajarulni a hor-
vat beligazgatas terheihcz. Nem ugyan elvben, de gyakorlatban az
a helyzet allott el§, hogy horvat honos lehetett a Szent Istvan teri-
letén mindenitt hivatalnok, magyar honos azonban nem tdlthetett
be hivatalt a kapcsolt részeken. A kereskedelmi és honvédelmi kér-
désekbdl kifolyolag kozds tgyek jottek létre Magyarorszag és Hor-
vatorszag kozott. llyen Ugyekben csak oly orszaggy(ilés tanacskozha-
tott és donthetett, amelyekben a zagrabi orszaggydGlés altal valasz-
tott és a kozOs pesti orszaggyllésbe delegalt horvat képvisel6k is
részt vettek.

igy festett az ugynevezett horvat autonémia, amelyet nem a
magyar oligarchia és toérvényhozas csinalt, hanem mint perszonal
unié évszazadok ota fennallt és mint realuniét kényszer(iségbd6l tobb
évtizedes fenallas utan fogadott el a ,nemzet".

A horvat autonomia kérdéséhez sziikséges talan meég hozzaflizni
hogy miota a Habsburgok katonai hatarérvidékké szervezték, oltha-
tatlan ellenszenvvel volt Magyarorszag irdnt és nem magyar kapcsolt
résznek tekintette magat, hanem csupan Habsburg-tartomanynak. A
habora el6tt ugyancsak veszedelemnek tette ki magat az, aki Zagrab-
ban az uccdn vagy kavéhazi terraszon hangosan megszélalt magyarul
és igaza van ama londoni kozonségbeli hdlgynek, aki a Bethlen-vita
soran felszélalt, mondvan, hogy a haborlds években Zagrabban jart
és mindendtt csak horvat szineket, horvat nyelvet, horvat nemzeti
érzést és horvat kultdrat taldlt. Ez szorul széra igy van és igy volt
1848 oOta szakadatlanul. Végigjarhatja ma is az ember Zagrab varo-
sat, szép varos, de sem egy kovet, sem a kultiranak valamely nyo-
mat sem taldlja, mely Magyarorszagra emlékeztetné és nincs idegen
a vilagon, aki elgondolhatna, hogy ez a varos és tartomany 800 éven
at a magyar korona egy darabja volt, hacsak emlékeztet6nek nem
tekintjik Jelacsics lovasszobrat, mely kivont kardjaval Magyarorszag
felé suhint.

Megjegyzendd, hogy Jugoszlavia terve, vagyis a délszlav biro-
dalom létesitése a magyar birodalmi és a szlovén tertiletek bevona-
saval, horvat politikusok agyvelejében fogantatott, innen terjedt a
csaszari szlovén tartomanyokba, még miel6tt a szerb politika gondolt
volna ra.

Arrol nem lehet semmikép sz6, hogy Horvatorszag akarata el-
lenére kerllt Szerbidhoz, hiszen Szerbidt még osztrdk és német sere-
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gek tartottdk megszallva, mikor a zagrabi nemzeti tanacs mar Kki-
mondta csatlakozasat a még alapitand6 Jugoszlavidhoz.

Horthy Miklés ennek a nemzeti tandcsnak, mint az Adriai ten-
gerre illetékes gy6ztes hatalomnak sietett kiszolgaltatni az egész osz-
trak-magyar flottat, amelyik Jugoszlavia nevében fogadta el és mas-
kép nem is fogadhatta el. Erre a hirre ment le Tisza Istvan lovag-
ostorral kezében targyalni a horvat politikusokkal, de hiaba csap-
kodta ostoraval az asztalt, mert a horvat urak nyiltan kijelentették,
hogy 6k Jugoszlavia részeitl tekintik magukat.

A horvatok tehat szabad akaratbdl, sok évtizedes s6vargds nyo-
man szakadtak el Szent Istvan koronajatél és csatlakoztak a Dél-
szlav birodalomhoz. Hogy kés6bb ezt megbantak és ma bizonyos
tekintetben kacérkodnak Magyarorszaggal, ezt csak a maguk szamla-
jara irhatjak, de nem okolhatjak amiatt a békemiuvet.

Mi koze a gréfnak a horvat autondémiahoz, mikor Horvatorszag
visszakdvetelésére ugy sincsen semmi jogcime ? Hisz Horvatorszag
teriiletén nem él tobb magyar mint i szazalék. Ez a kodvetelés lelep-
lezi igazi 6hajait. Ugy a horvat mint a rutén és szlovak autondmia
alatt voltaképen a teljes elszakadéast, az allami o©nallésagat érti av-
val a hats6 gondolattal, hogy ilyen apr6é orszagok &nallé allamkép
ugy sem maradhatnak meg és igy arra szamit, hogy Magyarorszag-
hoz fognak kivankozni.

Mert hiszen a magyar irredenta izgatds élezte ki, ugy a horvat,
mint a szlovakok elégedetlenségét. Az allamellenes mozgalmakat,
hangulatkeltést mindharom utédallamban magyar pénzen finanszi-
roztdk. Hogy az a Horvatorszag, mely tobb mint 800 éves egyittélés
utan, a magyarsag iranti gydGlolettel volt eltelve, igazan visszakivan-
kozna Magyarorszaghoz, nem igen hihet§, mert hiszen e nyolcszaz
évb6l haromszdaz éven at inkabb a Habsburgokhoz ragaszkodott,
mintsem Magyarorszaghoz.

e) Ruszinszkod

Bethlen Istvan grof felfedezi a szivét, mely nem csak a horva-
tokért lelkesedik, hanem a szlovakokért és Ruszinszkéért is bankodik-
Ebbéli siralmaban elpanaszolja, hogy ennek a két népnek egyaltalan
nem ismerték el az onrendelkezési jogat. Kifejti, hogy erre két meg-
oldas volna lehetséges, vagy fuggetleniteni kellene a népeket, hogy
aztan dontsenek afdélott, hogy melyik néphez csatlakoznak, vagy pe-
dig maga a békemi hozta volna a népeket, persze onrendelkezésik



értelmében, az altaluk megjelolt néppel szovetségbe. Ezt a békemii
elmulasztotta és igy nem csak a magyar nép ellen — itt az egyszer
magyar néprél és nem nemzetr6l beszél — hanem a szlovakok és
ruszinok és mas kisebbségek ellen is sulyos igazsagtalansagot kove-
tett el, mert nem csak helytelenil megcsonkitotta a magyar allam
testét, hanem egy egész csom6 apré nemzetet embertelen maddon
alarendelt szerepre karhozatott. Ezek a szegény kis népek nem elég
er6sek szavukat hallatni az europai zlrzavarban, u4gy hogy a ma-
gyar nemzet — értsd a 300 grof — (most nemzetet és nem népet
mond) érzi magat kotelesnek, hogy ama népekért, melyek 1000 éven
at, a vilaghabora utols6 napjaig, joban és rosszban oldalan allottak,
Eurdpa szine el6tt sz6t emeljen.

A helyzetet ismeré embernek bajos nyugodt Iélekkel meghall-
gatni ilyesmit, amit csak egy gr6f képes marvanyhomlokkal olyan
kozonségnek feltdlalni, amelynek jaratlansdgaban nem kételkedik.
Mert el6szoér is nem igaz, hogy a szlovdk nép onrendelkezési joga-
val nem élt volna. A szlovdk nép hozzajarult a csehszlovak koztar-
sasagba valo bekebelezéshez. A szlovaksdg vezet6 emberei Kkivétel
nélkil kézremidkoédtek ebben az unidéban. A ruszinekre vonatkozélag
ezt ugyan talan nem lehet allitani, de ruszin nemzeti mozgalomrél,
a ruszin népnek politikai bedllitottsagarol a vildgon soha senki nem
hallott és kétségtelentul a békemuvet illeti a jutalom, hogy csodala-
tos mikroszkopja segitségével egyaltalan felfedezte a ruszin népet.

Abban azonban megint eltér a grof ur a torténelmi igazsagtol,
mikor azt allitja, hogy a ruszin nemzet o©nrendelkezési jogait nem
tiszteli a békemi, hiszen Podskarpatska Rusz név alatt 6ndall6 orsza-
got létesitett bel6le és csak ideiglenesen kapcsolta a csehszlovak
koztarsasaghoz, arra az id6re, valamig el6teremthet6k ©6nallé Iétének
anyagi feltételei. Ezek az anyagi feltételek egyel6re el6 nem teremt-
het6k,

Némileg megddbbenté, hogy Bethlen Istvan grof agy lép fel a
szlovdkok és ruszinek érdekében, mintha valami jogos cime le-
hetne képviseletiikre. A grof ur mindenitt ruténekrél beszél, bizo-
nyara azért, mert rutén kérdés létezik és harcosai meglehetds zajt
is csapnak vele a vilAgon. De ehhez a kérdéshez a ruszin kérdésnek
semmi koze.

A rutén név a galiciai ukranok osztrak birodalmi megjeldlése.
A rutén kérdés tehat egyrészt a lengyelek elleni gyGlolkédést, mas-
részt az ukranokra val6é sdvargast jelezi
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A négy varmegyében, Bereg, Ung, Ugocsa és Martnarosban laké
ruszin nép minddssze vagy 200 ezer lélek, soha nem kerilt annak
a rutén kérdésnek a sodrdba. Az embernek az a benyomasa, hogy
Bethlen Istvan grof ur azért beszél mindig ruténekrél, hogy azt a
benyomast keltse a Karpat viszonyaiban jaratlan angol kézénségben,
hogy itt az ukran kérdés eurdpai problémaja rejlik.

Nem lehet tagadni, hogy a ruszin nép egész intelligenciaja ma-
gyarnak vallotta és részben vallja most is magat, — de a kdznépe
hala a magyar oligarchia és a jar6szalagjan mozgé varmegye koz-
igazgatasanak, félig allati sorban volt.

A ruszin lakossag 70 szazaléka analfabéta volt, bocskoron és
darocon kivil nem igen boritotta testét egyéb, legfeljebb katonasorban.
A lako6szobajat a vele egy helyiségben bekvartélyozott kecskék vagy
riskatehénke lehellete futotte. Alig hihet6, hogy volt még Eurépanak
eegy foltja, amelyik ilyen rettenetes nyomorisagban leledzett. Mert
a négy ruszin varmegyére egy 300 ezer holdas uradalom fekidt ra,
mint a vampir, amely tébb emberb6l szivta ki az életer6t, mint
ahany embert a ruszin anydk kihordani tudtak. Magyarorszag min-
den vidékének van sok ilyenfajta vampirja, de ily rettenetes sehol
sincs. A vampir latifundiumok Magyarorszagon megmaradtak, de a
koztarsasag tertletén feloszlattak G6ket és ennek a nyoman elt(int
Russzinszk6 foldjén a bocskor és dardc, az istallolakas meg a vityil-
I6k. Ma lakkcsizmdaban jarnak a ruszin parasztok akar a huszartisz-
tek és jo, emberi benyomast tesz még a napszambdl él§ ruszin ie-
hérnép is. Van mivészi érzéke e népnek és tiszta és csinos, férfi, ng,
— midta nem a barmanak a héal6tarsa.

Kéhazban élnek és elfogyott az analfabéta. LeguUjabb id&ben
ugyan a valsag kovetkeztében nyomorlsag van, mert a magyar kor-
mannyal talan egyenlé buzgalommal dolgoztak a vimhaborun, amely-
nek elssorban a szegény ruszin nép issza meg a levét, az irredentu
izgatdsnak tehat kedvez6bb atalaj és lehet, hogy egyik masik szegény
ruszin ma visszavagyik a magyar grofok keze ala, nem is sejtve, hogy
a magyar részrél azért élezik a vamhdaborut, hogy a ruszin parasztot
annal kénnyebben csalogathassdk vissza. De a legUjabb id6ben itt is
jelentékeny javulas allott be.

f) Szlovenszkd

A magyar oligarchia a szlovak néppel bant a leggonoszabban.
Erre még csak azt sem lehet rafogni, hogy jovevény nép, mert elébb
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lakta az orszagot, mint ahogy a magyar bejott. A szlovak nép
testvéresedett a magyar néppel. Méar az Arpadok idejében egyiitt
lazadt a magyar néppel, ha olykor mar tirhetelen lett az oligar-
chia igdja. Egymas oldalan harcoltak Csak Maté alatt, a huszita
zaszIl6 alatt és Dozsa idején. A Dézsa lazadas utdan o6rokos szolga-
sagra vetették a magyar jobbagysaggal egyltt a szlovak parasztsa-
got is. Kés6bb is egyltt ment mindig a magyar néppel a szabad-
sagharcokban, Bocskay és a Rakdcziak idejében. Il. Rakoéczi Ferenc-
nek szorosabb véd6ovét képezték. Ez a magyarazata annak, hogy a
keleti megyék szinte alland6 csatolt részei voltak az erdélyi fejede-
lemségnek. Az erdélyi fejedelemség volt a magyar szabadsagnak
egyetlen menedéke.

Ha Erdély foéldjén a magyar megyékben nem is lehetett a fold
népét a foldesari szolgasitds el6l egészen megvédeni, de a csatolt
felvidéki megyékben kénnyebbedett a jobbagy helyzete, mert Bocs-
kay, I. Rakéczi Gyodrgy belattak, hogy a szlovak jobbagysagban,
megbizhaté sereget csak ugy kaphatnak, ha a fbldesari hatalmat,
sziilkebb keretek k&zé szoritjak. Bocskay Istvant magyar kiralynak ia
akartdk megvalasztani. Ez volt az egyetlen uralkod6, aki gydkeres
felszabaditasat tervezte a magyar népnek.8

A Fels6magyarorszagon és az alféldén hatalma ald jutott te-
rileteken szabad parasztsagot akart létesiteni, amelyik képes legyen
az orszagot megvédeni. Mert Magyarorszag a XVIIl. szazad hajnalan
mar olyan helyzetbe kerilt, hogy legfeljebb a csaszar védelmezhette
idegen csapatokkal ugy ahogy. Magyar hader6 az erdélyi fejedel-
mekén kivil nem létezett. Bocskay els§ lépésre 70.000 hajdutelket
csinalt, de nem titkolta azt a szandékat, hogy az orszag teruletén
még tobb mint szazezer ilyen szabad telket akar létesiteni. A magyar
oligarchia szemében ez haladlos bln volt, nem is késett a&
télettel, mert a fejedelem diadalmas munkaja kézben — nyilvan
méreg kovetkeztében — Kassan hirtelen meghalt. A Bocskay alapi-
totta 70 ezer hajduteleknek vagy kétharmad részét az urak, miha-
mar visszaszolgasitottak. Il. Rakéczi Ferenc, akinek a hatalma szin-
tén a szlovak nép lakta terlleten épult, ugyan-e problémaba pusztult
bele 100 évvel utébb. Az dénodi orszaggyllésen azt a javaslatot ta-
lalta tenni, hogy a parasztot arra az id6re, mig fegyverrel szolgélja
4 hazat, mentesiteni kellene a foldesiri szolgaltatasoktol.

A foldcsurak azonban attol féltek, hogy nagyon sok paraszt
taldl menni a hazat védeni és nagyon kevés marad a latifundiumon
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robotolni. Azt felelték hat Rakdczinak, hogy ,mi nemesi szabadsa-
gainkért fogtunk fegyvert*. Inkabb a latifundiumot valasztottak hat,
mint a hazat és megkezd6dtek az arulasok, a hitlen elhagyasok, pe-
dig acsaszarnak serege se volt az orszagban, mert egész erejét igénybe
vette a spanyol 6rokosodési haboru, de az orszag tertletének na-
gyobbik részét mégis atengedték a csaszarnak, akinek vagy 12 ezer
emberrel sikeriilt Erdélyt és az orszag négyotod részét visszafoglalni,
de az 6todik otodrészben is arulds kdrnyékezte mindenitt, mig aztan
a majtényi sikon egy nagy arulassal az oligarchia végleg befejezte
a szabadsagharcot, elharacsolta Réako6czinak rengeteg uradalmait és
Ujra elzalogositotta a parasztot és biztonsdg kedvéért rasitotte Ra-
koczira az aruld bélyeget. De azért még a XIX. szazad elejéig e tot
lakta felfold volt a magyar kultiranak koélt6 kosara.

Belhlen grof ur a szlovakok ellen még az alacsonyabb mivelt-
séget sem hozhatja fel mentségll, mert a magyar nyelvben az isten-
szolgalat, a politikai fogalmak, a hazi berendezés, a foldmdvelési
eszk0zok, szoval az Europaban felvett kultdra szavai tdlnyomé rész-
ben szlav szavak, még a nem szlav eredetl szék is szlav alakban
szov6dtek bele a magyar nyelvbe. E szavak nagy része ugyan a
dunantdli szlovének révén keriilt a magyar nyelvbe, de nagy részik
a szlovak-morva nyelvjarasbol is.

Mikép viszonozta a magyar ,nemzet* ezt a kulturszolgalatot ?

Akképen, hogy a Bach korszakb6l megmaradt szlovdak gymna-
ziumokat bezaratta, a szlovak irodalmi tarsasagot feloszlatta, a szlo-
vak sziniel6adasokat, még a mikedvel6 el6adasokat is tiltotta és ir-
totta. A szlovadk tanulé ifjasagot a magyar kozépiskolakban az oligar-
chia szaja szerint adaptalt hamis torténelemre oktatta. Igen sokat
arra kényszeritett, hogy a pragai cseh egyetemre menjenek, amely-
r6l nem megnodvekedett rokonérzéssel jottek vissza.

En ez 1900-as években védelmeztem egy magyar ligyvédet, akit
azért vettek Uld6z6be, mert szlovaknak vallotta magat. Az Ugyvédi
kamara tobbrendbeli szilenciummal sdjtotta, mert gy(iléseken nyilva-
nosan szlovdk nyelven szénoklatot tartott. Ezt dgyvédi becsiletbe
Utkoz6 vétségnek mindsitették. E fegyelmi itélet ellen lehetett a k-
rianal, — a legfels6bb birésagnal — jogorvoslatot keresni, a kdaria
fel is mentette az Ugyvédet, de csak azért, mert az tigyvéd mint az
Urbéres kozség jogi képvisel6je csak tétul ért6 ugyfeleit, kiknek, a
szdma tobbszazra ment, csakis tét nyelven vilagosithatta fel a per
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allasa fel6l. De azt az elvet, hogy nyilvdnos t6t szénoklat tartasa az
Ugyvédi becsiletbe Utkozik, hallgatélag fentartotta.

Ugyanevvel az dgyvéddel esett meg a kovetkezd: 1915 ben az
az oroszok attorték mar a Karpatokat és elfoglaltak Homonnat.

Nagy volt a veszedelem. Ekkor Tisza Istvdn Hantos Elemér
allamtitkar kozvetitésével ugyanezt az lgyvédet, aki 10 éven at tarté
tldoztetése nyoman nevezetességre tett szert, magahoz hivatta avval
a kérelemmel, hogy hivja 0ssze a szlovakok oszlopos embereit és
foglalja irasba azok kivansagait és terjessze azokat eléje, mert elha-
tarozott szandéka, amennyiben lehetetlenségbe nem (tkdzik, a szlo-
vakok 0Osszes kérelmeit orvosolni. Erre megindultak a targyalasok,
amelyekrél kdzbenjaréként részben én is kdzvetlen értesiilést nyertem.
A miniszterelndk elrendelte, hogy az illet6 tGgyvéd vagy a megbi-
zottja jelentkezésére azonnal szine elé bocsattassdk, mégha miniszter-
tanacsban lenne is. Nehany heti targyaladsok és izenetvaltdsok utan
irasba lett foglalva a szlovakok kivansdga. A kivant engedmények
oly jelentéktelenek, oly természetesek, hogy vitdba bocsajtkozni sem
érdemes miattuk. A huszadrésze sem annak, amit ma igényelnek Jeh-
licskaék, Tisza Istvan elfogadta és megbeszélték, hogy nehany nap
mulva meg fogja hatarozni az id6pontot, amelyen a t6t nép meg-
bizottjai a megallapitott pontozatok alairasara megjelennek. Midén
a kitizott napon az Ugyvéd megjelent a miniszterelndkségen azzal a
kérdéssel, hogy mely napra hivjak be a szlovak megbizottakat, csak
a miniszterelnok titkara fogadta avval, hogy a miniszterelndk urnak
most nincs ideje foglalkozni e dologgal, s6t azt sem tudja megmon-
dani, hogy mikor lesz, vagy lesz-é egyaltalan ideje vele foglalkozni.
Megdobbent kérdéseire a jegyz6 ezt a magyarazatot adta: Hat ide-
genek itt az urak? nem hallottak, hogy tegnapel8étt Gorlicénél attor-
tik az orosz frontot ?

Mikor az oroszok Homonnéanal éallottak, Tisza Istvan érdekl6dott
a szlovak sérelmek orvoslasa irant, a gorlicei attorés utan ennek nem
latta tobbé értelmét.

Pedig lehetettvolna értelme, mert negyediél évvel kés6bb ugyan-
ez a szlovak tgyvéd és fejbekdlintott szlovdak megbizottak voltak a
létrehozdi annak az egyhangl hatarozatnak, amellyel a szlovaksag
fiai kimondtak csatlakozasukat a cseh koztarsasaghoz. 1918 novem-
berében, Jaszi Oszkar, a Kéarolyi kormany nemzetiségi minisztere szin-
tén targyalt a szlovdk nemzeti tanaccsal Turéczszentmartonban, de
ez a targyalas is azzal a hatarozott kijelentéssel végz6dott, hogy a



szlovakok a csehszlovak koztarsasag részének tekintik magukat. A
csehszlovak légioban kilonben mar elejété6l fogva szlovdkok is be-
léptek. Mind e koérilmények azt bizonyitjdk, hogy Bethlen Istvan
gréfban kolt6i ihlet szélal meg, mikor azt Aallitja, hogy a békemi a
szlovakok megkérdezése nélkil dontott az 6 sorsukrdl, Ellehet mon-
dani, hogy a szlovdksag tobbség ellentmondas hijan mondta ki a Ma-
gyarorszagtol vald elszakadasat és a csehszlovak kdztarsasaghoz valé
csatla kozasat.

Még csak két megjegyzést tartok szikségesnek. Elhangzott az
az elv is, hogy a geopolitikai feltételek szabnak igazi hatart az or-
szdgnak. Nem akarok az elv jelent6sége felett vitdba bocsatkozni,
csak mellékesen hivatkozom arra, hogy a pirenei félszigeten Spa-
nyolorszagon kivil Portugéalia is van. Hogy Franciaorszagban kelet
felé a Rajna lenne a geopolitikai hatar, hogy a francia Savoya ellen-
kezik a geopolitikai elvvel, hogy a volt Magyar Birodalom csak
észak és kelet feldl volt peremezve a Karpat lancolatatél, de dél és
féleg nyugat fel6l egészen nyilt kapu. E nyilt kapukat évszdzadokon
at meg tudta védeni minden invazié el6l, ellenben a hatalmas kar-
pati lancon tdrtek at évszdzadokon keresztil az azsiai népek és erre
jott be a valamennyinél veszedelmesebb Batu k&n serege. Ez a geo-
politikai vitatkozds tehat kétes értékd elmélet, de lehet benne
valami igazsag is. Ezt a harom oldalr6l peremezett termékeny me-
dencét meg lehetett volna népesiteni egységes nemzettel, ha az oli-
garchia nem pusztitja a magyar népet és nem hivja be a kulonb6z6
idegen népeket azzal célzattal, hogy a segitségikkel elsGsorban a
magyar népet torje le. Divide et impera volt az elve a magyar oli-
garchianak is. Csak Ugy maradhatott hatalmon, hogy egymas mellé
plantalta és egymas ellen sorakoztatta a kilonféle népeket, kolcso-
nodsen szitani valamennyinek egymas elleni gy(Gloletét.

Bethlen grof uremlegeti a keleti Schweitzot. Ez a keleti Schweitz
Jaszi Oszkarnak, a magyar progresszié egyik vezérének volt a fogal-
mazvanya, de csak uldoztetésben volt miatta része. Magyarorszag
egész munkéasnépe és progressziv értelmisége nem volt elegendd arra,
hogy ez a tiszta ember a 413 mandatum kozil egyet megszerezhe-
tett volna. Bethlen Istvan gréf hivatkozik, a neve megemlitése nél-
kil, a Jaszi Oszkar mivére, de Bethlen Istvan g'-6f 10 évig volt mi-
niszter ott, ahonnan Jaszi Oszkar Ordok id6re szamdizve van.

Ma egy huron pendil Bethlen Istvan grof Jehlicskaval, aki mar
a magyar parlamentben a szlovak elszakadas szellemében mikddott.



Ma a szlovaksag egy részének hangulatdban talan valtozas allott be.
Masaryk sovinizmustél mentes ideoldgiajanak van egy ideoldg, te-
hetséges, hii csoportja, de a kdzigazgatasban nem egyszer tulteng a
cseh hegemonikus elfogultsag.

Ehhez jarult az ellentétek kiélesitésére a Budapestrél taplalt
magyar irredenta, a budapesti pénzen tartott sajté és a budapesti
pénzen szerzett keresztény és magyarparti mandatumok. De akarmi-
lyen megnyesett szerepet jatszik is a szlovak értelmiség a csehszlo-
vak koztarsasagban, ez a szerepe kifejezhetetlenlil nagyobb, mint az
volt, melyet a magyar birodalomban jatszott.

Bethlen Istvan gréf ur a szlovak auton6mia alatt ismét csak
szlovak onrendelkezési jogot ért. arra szamitva, hogy Szlovenszko,
mint 6nall6 allam Magyarorszaghoz fog csatlakozni, ami egyel6re
folotte kétséges, de mindenesetre olyan kérdés, amelyben nem Beth-
len Istvdn és a 300 magyar grof fog donteni. Az ellentétek a szlo-
vakok és csehek kozt némi joakarattal akar 48 o6ra alatt elintéz6d-
hetnek.

A latifundiumokat Szlovenszkoéban is felosztottak, a fold a nép
kezén van, bar terjed a munkanélkiliség és a valsag er6sen sujtja.
A valasztojog lajstromos, titkos szavazassal kapcsolatos, ma a leg-
radikalisabb az egész vilagon. A magyar kozségekben 640 magyar
népkoényvtar, az analfabétasag megsz(int. Magyarorszagon az irre-
denta kedvéért megsz(int a statarium, elhalkult az antiszemitizmus is
(csak azok a didkok ne zavarndk egyre a politikusok cirkulusait.)
de még csak harmadéve akasztottak fel két fiatal embert, mert rop-
iratokat terjesztettek. llyen korilmények koézott nem tudom, hogy az
angol lelkesedés dacara a szlovak nép oly igen eped-é a magyar
mennyorszag utdn, f6leg a munkassag, mely ott a kormanyhatalom
részese, a kozoktatasigyi, a kozjoléti és az igazsaglgyi tarca
birtokosa...

Mindenesetre jé lenne tudni, hogy ez el6zmények utadn s ilyen
tényallas mellett, mi jogositja fel Bethlen Istvant, hogy a szlovakok
sz6szo6loja legyen.

g) Osszefoglalas

Bethlen Istvan grof részletesen taglalta Londonban, mikép gon-
dolnd el a békereviziét. Kész engedni is.

Ezekhez a javaslatokhoz folosleges hozzasz6lnunk.

A kérdésben forgo teriiletekben vegyesen laknak a kiilonb6z6
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nemzetek. Olyan valasztévonalat nem igen lehet huzni, mely egyik
vagy masik népet ne vagna at. Ha igy nem igazsdg, ahogy most
van, kevésbbé lesz igazsdg, ahogy Bethlen akarja. Még ha csupan
s kizarélag a magyar nép létérdeke lebegne is el6ttem, akkor is azt
kellene kivannom, hogy Magyarorszag mai és minden esetleg kdvet-
kez6é kormanyanak, mely legaldbb olyan mértékben, végre nem hajtja
a foldosztast s a foldbirtokreformot, mint ahogy azt Roménia vagy
csehszlovak koztarsasag mar is foganatositotta, még beleszélasi jogat
sem szabad elismerni.

A békemi lehet sok tekintetben hibas, de azt az egyet nem le-
het letagadni, hogy a gy6ztes hatalmak magasabbrendd lelkiismere-
tet szolaltattak s nyugtattak meg, mikor a hdditasban részesitett al-
lamok egy uj kornak, demokracidnak, megujhodéasnak alapjat vetet-
ték meg avval, hogy mind a harom kisantantbeli allam a legszéle-
sebb alapon foldreformot létesitett, mely annak a tarsadalmi rétegnek
juttatta a foldet, amelyik verejtékes munkajaval meg is termékenyiti.
Ha a bojarnak, a cseh arisztokracianak ezt az aldozatot meg kellett
hoznia, hogy orszaguk megndvekedjen, uGgy e tekintetben becéz§ ki-
vételt nem lehet a magyar oligarchiaval szemben sem tenni.

Elvképen ugy a kisantant, mint a nagyantant allamainak azt az
egyontet(i hatarozatot kellene hozni, hogy mindaddig, mig Magyar-
orszagban legalabb is oly terjedelmd i6ldbirtokreformot nem Iétesi-
tenek s végre nem hajtanak, mint amilyen a roman és csehszlovak,
semmiféle magyar kormany nem illetékes az utdédallamok iranti ma-
gyar igények képviselésére.

Maskép a békét Kozépeuropa eme globuszan allandésitani
nem lehet.

Ez az idult, kozépkori oligarcha alapon all6 rendszer érzi a
végnapjait, barha eddig sikerult is a legnagyobb kegyetlenséggel
elnyomni a népharag kitdrését, mégis remeg a talaj a haromszaz gré-
fok alatt. Kell nekik uj vérbedntés, ezt keresik és remélik a grofok
a revizibban. Hacsak egy varost, vagy félmegyét fel tudnak mutatni
vivmanyul, lesz megint alkalom egy esztendeig Unnepelni, mint Pécs
visszahoditasakor. Megrendilt hatalmuk Gjra meger8soédik és akar-
mennyit kaptak is, fokozott er6vel kezdik Gjra az aknamunkat.

Nyilvanvalé mar, hogy Bethlen Istvan londoni szereplése egye-
nesen aggressziv fellépés, mely nem kér, hanem kdévetel. A magyar
gréfok taraja megndétt Mussolini és Hitler két szovetséges mankojan.
Ez a szovetség kibatorodott a vilag elé, mert azt hitték, hogy Anglia
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is hajlandd harmadik nagytalomul bezarni a gy(rit, amely Francia-
orszagot és a kisantantot rekesztené be.

Hadd lassuk, vajon a 300 gréfok ép olyan lelkesedéssel fog-
nak-e agalni a revizié mellett, ha annak az el&feltétele— az altalanos
foldosztas és a latifundium végleges 0Osszetdrése.

Ez a magyar oligarchia nem remélhet segitséget s megmaradast
-csak a faszcista gylrlben és ez a faszcista gylrd minél jobban zengi
békességét, annal inkabb sévarogja a habordt. De ha a foldosztas
egyszer megtortént, akkor 48 ora elsopri a grofok aknamunkas, 6ro-
kosen békeveszélyeztet6 rendszerét és a magyar nép — tulsulyban a
paraszttal meg a munkasréteggel — a békének mindennél erdésebb,
megbizhatébb biztositéka lesz. Mig az oligarchia van az uralmon, fe-
nyegeti a szomszédokat, mihelyt ezer év. multan a magyar nép fel-
szabadul, a béke tdmasztéka lesz.

Es ekkor — de csak ekkor — lesz megvalédsithatd a Keletkd-
-zépeurdpa udvozitd evangéliuma: A kisantant és Magyarorszag (s
bizonyara a koérnyékez6 kisallamok) szoros gazdasagi egysége és e
szaggatott glébusznak egységes, életerés testté vald Osszeforrasztasa.
Ennek létesitése pedig ordkre élét veszi minden territoridlis s nem-
zeti sdarlodasnak.

A vilagtorténelem sodrat visszafelé folyatni nem lehet. A tor-
ténelem végzete kényszerlileg, minden emberi szandék hijan is, vagy
eellenére is — hozta létre a volt magyar birodalom testének széttd-
rését, hogy a darabokbdl uj népek szabadsagara s gazdasagi erejére
alapitott egység integralédhassék.

A régi allapot visszahelyezése — a régi atok és orokos haboruas
eveszedelem ujragyOkeresitése és a magyar nép szolgasitasanak uj
folytatdsa lenne.

J. Fuggelék

El6bb voltak-e a magyarok mai lakéhelyeiken,
mint a romanok és totok ?

Ezt a kérdést a revizio és Erdély hovatartozasanak a szempont-
jabol egészen mellékesnek, st helyén kivil valonak tartom. Orszagok
s népek jogcimének alapjaul az id6beli els6bbséget nem ~vagyok
hajland6 elismerni. Hogy mely népet illeti egy foldterilet folott vald
Auralom, az mindig a nép vitalitasatdl, életerejét6l, szaporodasi képes-
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ségétol iugg s attél, hogy mennyire sikerilt neki a hatalmat Kki-
teremni s alkalmazasba hozni, hogy az uralmat megszerezze vagy-
idntartsa.

Tegylk fol, hogy a romanok elé6bb laktak Erdélyt mint a ma-
gyarok, akkor sem lehet valtoztatni azon a tényen, hogy ezer évig-
magyar uralom alatt voltak, viszont ez az ezer éves uralom sem jog-
cim arra, hogy megmaradjon, vagy meguUjuljon, ha egyszer nincs-
hatalom meg is valésitani s meg is allandésitani. Ez az elv nem
nyers er6szak magasztalasa, s6t ellenkez&leg, erkdlcsi szempont ér-
vényesitése. Mert hiszen ezer esztend§ alatt minden idegenség dacara
sikertilhetett volna olyan er8s szalakkal magahoz sz6ni a roman, tét,,
stb. nép szeretetét, hogy semmiféle hatalom azt szét nem téphette
volna.

A revizio kérdése szempontjabol tehat ez a kérilmény nem je-
lent6s, de torténelmi szempontb6l minden esetre érdekes és érdemes
vele foglalkozni. Persze nem vagyok torténetkutatd, tehat csak azt
tanacsolhatom és vitathatom, amit masok megéallapitottak. Ertem,,
amit a magyar torténetiras megallapitott. E megallapitdsok sorrend-
jében két korszakot lehet észlelni: az egyiket, mikor a kronikasok
elbeszéléseit sziniltig igazsdgnak vettik s a masikat, mikor kritikat
kezdtiink alkalmazni. Bizonyos, hogy a kronikasok elbeszélésének
sokszor nem lehet igazat adni és e tekintetben a kritika sok minden-
félét helyreigazitott, de azért nem merném allitani, hogy a kritikailag-
megrostalt térténelemiras igazabbatmondé lenne, mint a kritikatlan,
mert torténetirdink a kritika rostdjan tan sokkal tdbb hazugsagot
eresztenek altal, mint amennyit a kronikasok kezdetlegességiikben ki-
talaltak

A magyar — és német — torténelemirasra vonatkozdlag az az-
érzésem, .hogy hazugabb a térténelmik, mint a krdénikasoké, csak
megokoltabb. Ez ellentmondésnak latszik, holott nem az. A Kkritikus,
torténetir6 ugyanis az osszes lehet§ forrasok adatait veti 0ssze egy-
massal, de ha valamelyes tendenciat kévet, annyi adatot szélaltathat
meg a nézete mellett, hogy az embernek a feje zug téle. Nem sza-
bad elfelejteni, hogy azigazsdg csak egy lehet, a hazugsagok szdma
azonban rengeteg. Ha tiz hazugsdgos adatot sorolt fol maga mel-
lett, ki fog eskidni az egyedilallé tizenegyedikre, holott ép ez lehet:
az igaz ?

Még én 60 évvel ezel6tt Ggy tanultam, hogy a magyarok be-
jottek a vereckei hagon és elfoglaltak a Karpatok lankait, a Dunan-
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tdit, a Duna-Tisza kozét, Tiszantult és Erdélyt. Ellenséget alig talal-
tak Dunaninnen Szvatopluk cseh-morva orszagat, Dunantdl valami
szlovén orszag kicsi maradékat, az Alféldén Zalant — ez lett volna
az igazi ellenség, Bihar felé Mén-Marétot, a beseny6t, Erdélyben pe-
piig Gyalut (Gelout) egy laza, ellenallast alig kifejt6 olah fejede-
-delemséget.

Ez a leirds nagyjabol Béla kiraly névtelen jegyz6jének a kro-
nikajan alapul, a legrégibb krénika, mely a honfogla'as dolgaval fog-
lalkozik.

A régi kritikatlan térténelemiras ugyanis készpénznek vette,
amit mondott. De aztan jott a kritikus torténetirds, ki is azon kez-
dett vitatkozni, hogy melyik Bélanak is lehetett a derék ur a
jegyzdje.

Volt négy Béla. Az els6 — a Xl szdzad derekdn — nem jon
figyelembe. A masodik (a vak) uralkodott 1131— 1141-ig, akinek az
utéda Il. Géza volt (1141 — 1161). A harmadik 1173— 1196-ig, a ne-
gyedik 1235— 1270-ig. Marcali az egyetlen, aki amellett érvel, hogy
a névtelen a IV. Béla jegyz6je volt, az akadémiai kdznézet s a leg-

tobb torténetiré szerint a Ill. Béla embere volt. E nézetnek legna-
gyobb tampillérje, hogy 6 a honfoglalas idejében olyan orszaghata-
rokat alkalmaz, mint amilyenek csak Ill. Béla idejében voltak. E

terdleti meghatarozasok, illet6leg a kdzben es6 valtozasok jelentls és
tsullyal biré részei tengermelléki tartomanyok. De ez az argumentum
nem lehet dént6 sulyld, mert egész bizonyos, hogy 898— 899 évek
kézé esik, tehat igazaban a honfoglalas teljes befejezés el6tti id6re,
a magyarok olaszorszagi hadjarata, melynek sordn Paviag, Bergamo-
ig és a velencei lagunakig jutottak el.

Mar visszavonuléban voltak, mikor a Brentanal sikertilt megsem-
misiteni az 0ld6z6 olasz sereget. Ezutan kulénféle utakon, toébb csa-
patban keriltek haza és megjartak azokat a partokat is, amelyeket
I1l. Béla csak késébb csatolt Magyarorszaghoz.

E ténybdl pedig nyilvanvalé, hogy annak az irénak nem kellett
I11. Béla kortarsanak lenni, aki e terilletek meghdéditasat a honfog-
laldsra teszi. Ha azonban ez a legsltlyosabb bizonyiték elesik, nem
igen van akadalya annak, hogy a Névtelent Il. Béla jegyz6jének
tartsuk. E mellett sz6l egy hatalmas argumentum. A Névtelen néhai
Béla kiraly jegyz6jének vallja magéat, kréonikajat tehat csak a kirdly
halala utan irhatta, az ut6dja, vagyis Il. Géza idejében (1141 — 1161)
ennélfogva tanuja, esetleg kozelr§l szemlél6je lehetett Géza kiraly
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halicsi-orosz hadjaratanak, amikor a torténelem vilaganal el6szor vo-
nult egy sereg a lengyel-orosz hatar felé’az Ung voélgyén, Munkacson
at. Es a Névtelen ép Géza kiraly e hadi utjat irja le a honfoglalas
utjanak. Az igaz, hogy ezt az utat egy nemzedékkel kés6bben él6-
ember is ismerhette, de addig tobb halicsi s orosz hadmivelet esett
meg, melyeken kulénféle utakon jutottak a lengyel-orosz hatarvi-
dékre és nincs semmi kényszerliség benne, hogy egy kés6bbi, — III.
Bélat tulélé ember, a sok kozil ép ezt a vereckei utat valogatta,
volna, hisz ennek igazi értéke s folfedezd jelent6sége ép a torténés
idejében lehetett. Csak aki a Il. Géza hadiutjdn jart, lehetett képes
oly tisztan, ellentmondas nélkdl megirni azt, mint a honfoglalas
atjéat.

Ez érvelés mellett sz6l, hogy Pauler Gyulanak a Magyar Tud..
Akadémia altal megkoszorizott torténelmében maga Pauler uagy
okoskodik, hogy a Névtelen Ggy irja le a honfoglalast, amilyennek
stratégiai szempontb6l kellett volna lenni. De minthogy a valdséag
sohasem éri el a tokéletességet, mondja Pauler, mégsem adhatunk
mindenben a Névtelennek igazat. 'Ez nem nagyon meggy6z6 okos-
kodas, ilyesmire csak nagy zavarban vetemedik az ember. Az igazi
magyarazat csak igy hangozhatik: A Névtelen azért volt képes ilyen
tokéletes stratégiajat leirni a honfoglalasnak, mert Il. Gézaval egyitt
jart és minden részletet feljegyezhetett. Aztdn meg mikép tételez-
hetjuk fel a krdénikasrdl, hogy olyan tdkéletes stratéga volt ? Nem
valébbszini, hogy azért tanuskodik leirasa olyan Kkitliné stratégiai
felfogasrdl, mert hiven leirta egy gy6ztes stratéga diadalmas had-
jaratat ?

A Neévtelen tehat a legnagyobb valdszinlséggel 1l. Béla jegy-
zGje lehetett ?

Megjegyzendd, hogy a Névtelen egész el6addsa mindazonaltal
tdn nem vehetd torténelmi tény leirasanak, mert vannak korilmények,
melyek némileg racafolnak erre a vereckei bejovetelre s arra mutat-
nak hogy a honfoglalé magyarok dél fel6l, a Dravan keresztil jutottak
be a kés6bbi Magyarorszag, legaldbb is a Dunantul teriletére. E koril-
meényeket ismeri bizonyara Pauler Gyula és mégis 6 elfogadja a
Névtelennek véleményét, a magyarok Munkacs Vereckén valdé be-
jovetelét, csakhogy nem a Névtelen szerves, okos, szinte kényszer(
szakaszaiban sorolja fel, hanem meglehetds zagyva sorrendet fogad
el. Szerinte a magyarok mindenek el6tt a Fels6-Tiszanal szereztek
tért — ahol valami bolgar hatalom lehetett, aztan lenyo multak a
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Sajéig, a Zagyvaig és — aztan a Berettydig Aztan megrohantak a
Duna-Tiszakozt, lementek a Szerémségig, majd vissza kelctfelé, elfog-
laltdk a Tiszantuli bolgar teruleteket egészen Orsovaig. Innen men-
tek Olaszorszag és a Dunantul ellen stb.

igy ahogy leirja, szinte lehetetlen. Mert ha nem is tételezziik
fel, hogy a legkitlin6bb stratégak voltak, azt mégis bajos elgondolni,
hogy ide-oda sasiroztak, mint a francia négyes keszekusza tancfigu-
raiban.

Mi az értelme ennek az egész praktikdnak ? Mert mindenaron
fontos forrasnak kellett a Névtelent feltintetni, de amellett mesélg,
megbizhatatlan torténethazudoénak is fél kellett tuntetni. A tekintélye
kellett ahhoz, hogy az 6 csaladfait és fénemesi nemzetségeit — me-
lyeket a Névtelen mind t6sgydkeres magyaroknak tiintet fel — elfo-
gadhassa, ramutatvan, hogy ime a magyar f6urak nem idegen jove-
vények ivadékai, hanem a hét torzs régi arisztokracidja. (Pedig bi-
zonyos, hogy a torzsarisztokracia Istvan alatt javarészt kiirtédott és
a magyar oligarcha nemzetségek tulnyomo része idegen véru).

Viszont azonban kellett megbizhatatlannak is feltintetni, hogy
erre valdé utaldssal egyes kényelmetlen allitdsait mint mesét félre le-
hessen tenni.

A kényelmetlen adatai a Névtelennek fé6kép a szlovadkokra és
a roméanokra vonatkoznak.

Igazi harcot sem a dunantali szlovénekkel, sem a duna-tiszak 6z
bolgarokkal, hanem csak a nyitrai morvakkal (Nyitra, Galgéc,
Trencsén, Privigye, Postyén, Korompa, Pozsony egykord helynevek)
kellett vivni. A morva nyelv azonos a szlovadkkal, csak a végeiken
vannak jelent6sebb dialektus-kilénbségek, de alaptevdé hangtanuk és
sz6kincsik azonos, ez a morva-szlovak azonban ugy a cseht6l, mint
a szlovént6l élesen elvalik. A mai totlakta vidék tehat mar akkor
is totlakta vidék volt, A Mar6t magyar sz6 a moravcénak a morva-
nak a magyarositdsa és Aranyos Marothot ma is pl. Moravcénak
nevezik a tétok, — és még vagy egy tucat Maroth név tétul min-
deniitt Moravce — kész bizonysagaul annak, hogy a morva azonos a
szlovakkal, helyesebben, csupan legfeljebb tajszolasi kilonbség van
koztik. Ebbél nyilvanvalé, hogy a tétok el6bb éltek itt, mint a ma-
gyarok, még pedig nem gy, csupan lakossagképen (incolatus), allami
szervezet hijan, hanem harcképes allami szervezet kereteiben. Ez a
tét félhold Pozsonytdl Kassaig terjedt mar a honfoglalas el6tt is, —
ha északon nem is ért fel a havasok lancolatéig.
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A magyar torténetirok ugyanis a haboru el6tti legutols6 em-
beréltd alatt—bizonyara csabitd német példa nyoman — tudatosan
kezdték ugy hamisitani a térténelmet, hogy itt az &slak6 mind vagy
elpusztult vagy beolvadt a magyarsagba, de ma nem él terlletén
nép, amelynek elei mar a h”~hfoglalas el6tt itt éltek volna. E célbol
azt a mesét talaljak fol, hogy a mai tétok elei csak a Xll-ik sza-
zadban vandoroltak be — a régibb nyitrai — matyusfoldi morvak
ellenben beolvadtak, vagy elolvadtak. Ezért népes ti be Pauler (az
Akadémia tekintélyével) az orszdg egész teriletét bolgarokkal, akik-
nek nyomuk sem maradt, akiknek akkor mar biztos hoénuk volt a
Duna és a Haemus kozt.

Leggyokeresebben bannak el azonban a roman néppel.

Anonymus ugyanis azt allitja, hogy Erdélyt mar a honfoglalas
idején roméanok laktdk. A Marostél délre volt Gelou (Gyalu) orszaga,
északra a Marostol a Gladé. (Az kulonben nem egészen vilagos,
hogy a Névtelen Gladot is romannak tartja-e).

Az akadémia koszoruzta torténelemben Gelou egyszer(ien, de
mindenestiil elsikkadt. Es szegény Névtelent azért igyekeztek a ma-
gasabb sorszamu Bélak nyakaba koétni, hogy kdnnyebben athidalhaté
legyen az elsikkadas. Mert hisz azt konnyd allitani, hogy a Névtelen
adata, — hogy olahok méar a magyarok el6tt laktak Erdélyben,
nem igaz, hiszen végre is nem lehetetlen, hogy nem igaz, de ha a
Névtelen ezt 1215 tajan irja, agy annyi okvetlen bizonyos, hogy
1215-ben mar ott voltak Erdélyben. S ez még némileg 06sszhangba
hozhaté Hunfalvy ma mar tarthatatlan allitdsadval, hogy csak a 13-
dik szazadban kezdtek beszivarogni. De ha a Névtelen Irasat 1150
tajékan irta s az az adata, hogy mar 300 évvel azel6tt is ott laktak,
nem is igaz, de mindenesetre igaz, hogy mar 1150-ben ott voltak,
mert kulonben a Névtelen nem tudna fel6lik. S6t tovabb mehetlink,
mert ha a koriltekintd jegyz6 azt mondja, hogy tébb mint 300 év 6ta
ott laktak, ha ez nem is igaz, az okvetlen igaz, hogy mar legalabb
2— 3 emberdlté ota ott kellett lakniok, vagyis a Névtelen adata a
lehet6 legszebben valészindsiti, hogy a romanoknak mar a Xl-ik
szazadban kellett Erdélyben lakniok.

Pedig hat a Névtelen nem az egyetlen, aki ezt vitatja. Még a
Névtelen el6tt vagy szaz évvel el6bb emliti Kekaumenos gorég hadve-
zér, hogy Erdélyben roméan telepek vannak, mert szerinte a tesszaliai
Vlachok Dekebal ivadékai, a Duna és a Szava mell6l (a mai Belgrad
tajékardl) elkerultek a Balkan félszigetre és onnan terjeszkedtek
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észak felé. Ez a sztratégosz ismerte Ugy az el6tte lezajlé torténése-
ket, valamint a multat, f6leg a kozel multat, tehat id&szamitasszeri
adatait bizonyosoknak fogadhatjuk el. Kekaumenos szerint mar
iooo-ben kellett vagy lehetett a romanok erdélyi bekdltdzésének,
vagy beszivargasanak megtorténnie. Ez ugyan azt jelentené, hogy
ez a beszivargas vagy ioo évvel a honfoglalas utan tortént, de Er-
délynek ez a része nem a honfoglalaskor kerilt a magyarok birto-
kaba. Kétségtelen, hogy Erdélyt sokkal késébben foglaltdk el a
magyarok, mint az orszag tobbi részét. A X. szazadbdl, tehat a ve'
zérek korabdl is van egy kronikasa a magyar honfoglalasnak : a bi’
borban sziletett Konstantin csaszar, aki ugyan nem szol az olahok-
rél, de agy irja le a magyarok erdélyi hatarat, hogy az Pauler
Gyula szerint is a Marosvdlgyének felel meg.

Ennélfogva bizonyosnak fogadhatjuk el, hogy Erdélyt — mely
erdén talit — erdd6 aljat jelent, (Erdély — erd6 elv— d&sszeolvasztva
Erdély) a marosvdlgyéig a magyarok 950 tajan mar birhattdk, min-
denesetre 1000 el6tt, tehat mar a vezérek idejében, viszont azt lehet
allitani, hogy éppen a jellegzetes romanlakta teriiletek: Fogaras és
a Marosvolgyét6l délre es6 foldet a magyarok csak 1000 utan vet-
ték birtokukba s igy Kekaumenos — kétségbevonhatatlan— tanisaga
szerint elfogadhat6, hogy e teriileten mar a magyarok altal valo
elfoglalas el6tt laktak romanok. (Ezt kilénben Karacsonyi Janos is
vitatja) E mellett a tényallas mellett folosleges egy roman iré altal
felallitott elmélethez folyamodni, hogy a besny6k voltakép olahok
voltak.

Egy helylutt kiillonben Pauler is elszélja magat. A Vezérek Kora
Figgelékében érinti a Névtelen székely mondajat, mely szerint a hu-
nok leveretése utan 3000 hun a Higla mezején maradt s ott, nehogy
az atvonulé népek megtudjadk, hogy 6k hunok, folvették a székely
nevet és itt maradtak a magyarok bejoveteléig. A magyarok jove-
telének a hirére eléjok mennek Ruthénidba és onnan a magyarok-
kal egyutt elmennek elfoglalni Panndniat. Természetesen &k is részt
kaptak a hoditasbol, de a végekben ,az oldahokkal vegyestl, a mai
Székelyfoldon.

Itt szélja el magat Pauler Gyula, mert siet hozzaflzni: ,tehat
nem a székelyfold volt a régibb lakéhelyuk." De ebbdl az elszélas-
bél az kdvetkeztethetd, hogy az csztdlymegejtése alkalmaval vagyis XI.
szdzadban mégis ott voltak mar az olahok ! Mert hisz az kétségtelen,
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hogy a székelyeket Szent Léaszl6 a n-ik szazad utols6 negyedében
plantalta Erdélybe a végekbe, az olahok kozé.

Mindezek alapjan a legnagyobb valdszinlGséggel lehet Aallitani,
hogy mar az iooo-ik év tajan laktak Erdélyben roméanok. Kekau-
menos tanusdgat nem lehet kicsinyelni. Nem kronikas, hanem bizanci
muvelt, f6hivatalnok, ki alaposan ismerheti a torténelmet és a gorog
cséaszari levéltarakban 6rzétt irasbeli adatokat. Ep ezért egészen bi-
zonyosnak fogadhatjuk el, hogy mar a Xl-ik szazadban a székelyek
el6tt Erdélyben laktak romanok.

Kilonben a déreséggel hataros az egész orszagot bolgarokkal
benépesiteni, mint ahogy Pauler teszi, holott a bolgaroknak volt
mar akkor biztos birtokba vett orszaguk a Duna és a Balkan kozott
és Magyarorszagon semmi toredéke, nyoma a bolgadr népességnek
nem maradt. A Torontal — s az Arad megyei elszort bolgartelepek
a XVIll-ik szazad telepitései.

Ep oly déreség foltételezni, hogy Postyén, Pozsony, Trencsén,
Privigye, Nyitra, Galgéc kozségek morva lakossaggal léteztek mar a
honfoglalas el6tt, de ezek népe felszivodott kétszaz év alatt, ellen-
ben a szervesen, gydkeresen kitenyésztett mai tétsag késébbi tele-
pités.

Vagyis: Postyén, Pozsony, Privigye stb. morva varosok léteztek
mar a honfog’alas el6tt, de ezek népe kipusztult és a varosok mint
a kiszikkadt sonkoly uresen meredezve ottmaradtak. Csak a nevik
maradt meg lakossag nélkil. (Tan egy szolgabirdi tabla jelezte :
~Privigye nagykdzség”.) Uresen maradvan 200 évvel késGbb
egy mas nép telepedett bele.

Ha Privigye, Nyitra, Galgoc stb. a honfoglalas el6tt létezett,
akkor szlovadk is lakott ott a honfoglalas el6tt.

Ugyancsak ilyen déreség feltételezni, hogy a romanok minden
mas, s6t az oOsszes erdélyi népek tenyészetét meghaladd tenyészete
lassu, kés6bbi beszivargas eredménye.

Nyitra, Trencsén mar a honfoglalas el6tt is tot vidék volt,
ép ugy mint ahogy Fogaras meg a szaszokat és székelyeket koril-
6z6nl6 olah nép mar el6bb begydkeresedett a déli karpati havasok
erdélyi lankajan.

Figyelembe kell venni, hogy a szdszokat a kiraly telepitette le
a kiralyi féldon vagyis kiralyi birtokokon Ezen a Kkiralyi birtokon
emelték hat varaikat, s a maguk foldjét nevezték Hétvarnak, Sie-
benbirgennek. (Lehet, hogy a szasz f6telep — Szeben — nyoman
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Sibinbirgennek nevezték. (Nem Erdélynek adtak 6k nevet, mint ahogy
Bethlen beszélte az angoloknak.) Ez a Kiralyiéld, mint mar ramutat-
tam, akkor, a XIE-ik szazadban koéril volt sz6éve olah néptenyészettelL
Ugyan ez a helyzet a székelyekkel is, kik, mint lattuk, nem erdélyi
6slakék, akiket csak Szent Léaszl6 a XI. szazad utols6 negyedében
telepitett oda. Csak a Névtelen allitja, hogy a hunok maradékai. De
mint latjuk, a Névtelen el6adasaibdl is voltaképen az dertil ki, hogy
a székelyek mar a honfoglalas utan telepedtek oda — Magyarorszag-
bél. Hogy a romanok nem adtak nevet Erdélynek ? EI&szor is eredeti
rémai neve — Dacia — soha ki nem ment egészen a koézhasznalat-
bol. Aztan meg a csehek és totok is a magyarok nyelvén Madarsz-
kanak s nem a sajat szavukkal Uherszkdnak nevezték Magyarorszagot.
Kidlonben sem szoktak az elnyomott népek a hédité allamnak nevet
adni.®)

Mindezt persze nem merném annak a teljes cafolataul tekinteni,
hogy a romanok — egyrésze — alland6an ott nem élt Trajan 6ta, ezt
még Kekaunemos sem cafolja meg, mert 6 Belgrad tajan vonuld
olahokrol beszél, (Die Vlachen des Kekaunemos) ami nem jelenti azt,
hogy ugyanakkor Erdélyben is nem voltak ott maradt olahok — ta-
lan a Gelou orszagnak a népe.

Mindebb6l az tlinik ki, hogy Anonymus el6adasat egyszerlien
nem lehet félre dobni. Még mindig kevesebbet hazudik, mint a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia tdrténetirdja, Pauler Gyula.

A magyar torténetirok nagyon nyargalnak azon az érven, hogy
a romanba kevert german szavak csak a szaszoktél vett koélcson,
holott ha mar évszazadokkal el6bb ott éltek, a gotoktdl kellett volna
folvenniok german szavakat. Ez gyerekes érvelés. A roméanok ott
laktak mar a Kiralyfoldet korultenyésztve, mikor a szdszokat odate-
lepitették. A szaszok kozéjuk telepedtek le, természetes tehat, hogy
a nyugati kultira fogalmait ezekt6l tanultak és igy ezektél vették at
a német szavakat. llyen kozeli, alland6 bensd érintkezésben a géttal
sohasem lehettek, aztan meg a g6t semmiesetre sem lehetett kulti-
valtabb, Ggy hogy ezeknek tan tobb tanulnivaléjuk lehetett volna az
olahoktol, mint viszont.40
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VI. A magyar sérelmek

Bevilagitottunk a Bethlen gréf érveinek a szdovevényébe és av
val a Hafiznak tulajdonitott mondassal rekeszthetjik be a vitat: ,Pi-
ronkodom el6tted, igaz bird, mert sokkal nehezebb volt ellenfeleim-
nek kitalalni hazugsagait, mint nekem megcafolni azokat.”

Megvilagitottuk Magyarorszag maultjat és struktarajat, mely ké-
pessé tette, hogy évszadokon &t porkoldbja volt a magyar népnél
szamosabb idegen nemzetbélinek, hogy haromszaz éven at fenn tudta
tartani sokakban azt a nézetet, hogy a magyar allam létezik, holott
nem létezett. Most még csak a mai napokban kialakul6 magyar né-
zetek és torekvések vilagitanddk at.

Magyarorszag mindazok kozt, kik a haboriban vesztesek marad-
tak, a legblindsebb volt, a sors ami érte, szinte elkerilhetetlen toér-
ténelmi s természeti kényszerliség volt, mi okolja meg hat, hogy re-
vizioés igénye leghangosabban és allandéan bezsongja a vilagot?

Ma az Emil Ludwig konyve nyoman kétségtelen, hogy bar a
haborit az 6sszes felek ahitoztak, annak els§ meginditéjaul mégis
csak Ausztriat kell tartanunk, helyesebben Magyarorszagot, mert
Magyarorszag még a hadizenet el6tt inditotta meg a haborat Szerbia
ellen. A magyar latifundium kovetelte és behajtotta a maga bérét a
dualizmusért: Ausztriat a maga kizarolagos agrarpiacanak nézte. Sem
terményt, sem allatot nem volt szabad masnak Bécs felé meneszteni,
mint a magyar latifundiumnak. igy a kis Szerbiat mar a haduzenet
el6tt diadalmasan leteritette. Ez a gazdasagi elnyomatasbdl fakadod
gy(llolet szitotta olyan hatalmas langra a szerb nép gyGloletét, amely
a Princip bombajaban olyan tragikus szenzacioképen felgyuUjtotta a
vilagot.

A nemzeti lelkesedés furcsa palanta viraga, de mint minden
virag, semmikép se hasonlit a maghoz, amelybdl kikelt. A monarchia
tertletéré6l a magyar latifundium érdekében kizart sertés és bulza
fejlesztette azokat az indulatokat, melyek a szerb népiélekb6l Prinzip
bombajaban kipattantak.

Higveleji osztrak diplomatak a Szerbidnak szo6lé ultimatumot
mar avval a célzattal kildték, hogy Szerbia el ne fogadhassa és mi-
kor a kiszabott hatarid6é alatt mégis elfogadta, Berchtold, az osztrak
csaszari-kiralyi higvelejuségnek ez a klasszikus képvisel§je, letagadta
az Oreg csaszar el6tt, hogy elkildhesse a hadiizenetet. Magyarorszag
ebbdl a blinbdl kivette busasan a maga részét. Nagy allamiérfia, ki-

76



nek a szobrat mint nemzeti nagysagét csak a minap leplezték le,
Tisza Istvan grof, tudta el6re, hogy Ausztrianak el kell vesziteni a
haborat, de a csaszar parancsara mégis belement, ismerte a Berch-
told szerepét, vilagtérténelemben példatlan gonosztettét s mégis in-
kabb belement, semhogy a csaszarral ellenkezésbe keriiljon. Es Tisza
volt olyan ember, akire hallgatott volna a magyar ,nemzet”, ha meg-
gy6z6déséhez koéti magat. De nem tette. Es az ellenzék vezére, az 6sz
Apponyi Albert, szintén grof, diadaltdél ittas megelégedéssel ,végre"
szoval felelt Tisza bejelentésére, hogy a haborut megizentik. Bizo-
nyara az egyetlen parlament a vilagon, amelyben a hadiizenet beje-
lentését a megkdnnyebbilés éromével fogadtak.

Mindez csak arra szolgalhatna okul, hogy revizi6 dolgaban ép
Magyarorszag legyen aleghalkabb, — mégis a leghangosabb.

Mikép magyarazhaté ez ?

Kényszerit6 oka van a kormanyzo rétegeknek, hogy ravetette
magat a reviziéra, mint utols6 menedékére.

Van is fegyvere, amellyel kier6szakolni reméli.

Végil van elég simasaga, politikai rutinja, mint, ahogy Bethlen
gr6of mondja, hogy a ,mise en scénet" megcsinalja.

A mise en scéne

A rendezés két iranyban mutatkozik :

A vilag, az eurdpai allamok nyilvanossaga el6tt az artatlan al-
dozat fehér leplében jelentkezik, ki nem kdévetel, holott erre is joga
lenne, hanem kér az isten és a szent vilagtorténelem nevében é&
semmi egyebet, mint igazsagot. Sérelmei orvoslasat.

Otthon: Magyarorszag nem veszi tudomasul a trianoni békét-

Voltaképen ugy tinteti fel a helyzetet, hogy a haboruban min-
denki vétkes volt, csak Magyarorszag nem.

Mindvégig gy6zott és csak olyan allamok beavatkozasa, kiknek
szerinte semmi kozik az egész tgyhdz nem volt, idézte el6 azt, hogy
a békét is csak az er6szak egy igazsagtalan epizddjanak tekinthetik,,
amely nem hogy érvényesnek, de voltakép fennallonak sem tekint-
het6 a torténelmi jog és az erkdlcsi térvények szerint.

Ez okbol Trianon csak lidércnyomas, amit nemcsak mérlegelni
nem lehet komolyan, hanem amit megtérténtnek sem lehet tekinteni.

R& mutatattam arra, hogy évszazodokon keresztil a latifundium
kivaltsagosai képezték a nemzetet, hogy ez a formaiban némileg meg-
valtozott kisded csoport ma is a nemzetet képezi. Bevilagitottam a
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eszimbiodzis rejtekeibe is, miként sziint meg Magyarorszag allamisaga
300 esztenddn keresztiul és mikép lehetett elhitetni mégis a vilaggal,
hogy a magyar allam létezik. Volt mindig orszaggydlése, amelyen
nagy garral targyaltak allandéan a sérelmeket. Lehet igy is 0ssze-
foglalni Magyarorszagnak 1547-t6l 1867-ig val6é torténetét, hogy e ha-
rom évszazad a sérelmi politika torténelme. Az orszaggyllésnek nem
lévén egyéb dolga, mint a kivaltsagok megoltalmazdsa, a nemesség
mindig el6hozakodott a sérelmeivel, hogy evvel elvegye a csaszar
kedvét esetleges aldozatok kovetelésétél. A sérelmi politika tehat a
magyar nemzet hagyomanyos politikaja.

Ezt a sérelmi politikat talalja most fel az eurdpai diplomacianak.

Van ennek értelme? A habord er6szak ténye, a gy6z6 diktalja
a békét és azt, hogy a békét nem a legy6zott ellensége szajaize sze-
rint fogja diktalni, mindenki természetesnek és érthetének tartja.
Minden békét a gy6ztes diktal, tehat minden béke tdobbé-kevésbbé
az er6szak ténye. Ez a megallapitas tehat, hogy a béke er@szak
muive, teljesen foldsleges megallapitas, mert ez senkin nem segithet,
hisz nem mutat utat sem az orvoslasra, sem az engesztelésre.

Megnyugtaté megallapitashoz csak 0gy juthatnank, ha ama tor-
ténelmi hato okokat ellemeznék, melyek olyan fesziltségeket valtot-
tak ki, melyek uj torténelmi elhelyezkedést koveteltek, akar volt
1 ezekr6l a hadvisel6-feleknek tudomasuk, akar nem.

Eppen a Habsburg monarchidval és éppen magyar részében
nyomtak egymast a leghatalmasabb mérvben azok a bensd feszilt-
ségek, amelyek uj torténelmi elhelyezkedést koveteltek, helyesebben
kier6szakoltak. Az egyik oldalon allt Ausztria néhany milli6 némettel
és négyszer annyi idegen nemzetiséggel, a masik oldalon Magyaror-
szag kilenc és fél milli6 magyarral, 11 milli6 idegen nemzettel. Ennek
a ténynek maganak nem kellene okvetlenil olyan fesziltséget kival-
tani, hogy ne lehessen masféle megoldast talalni, mint uj térténelmi
elhelyezkedést. Ha az uralkod6 németségnek és magyarsadgnak van
kell6 beldtdsa, kormanyzati bdlcseséggel a méas nemzetek iranti test-
véries érzéssel, békességes joakarattal talan ki lehetett volna kap-
csolni, helyesebben 6sszhangba lehetett volna hozni e kilén irdnyad
feszlltségeket a kdzos megértés és gazdasagi érdek alapjan. De Ilat-
tuk, hogy a magyar uralkodé osztaly erre sohasem torekedett, s6t
bérbeadta magat az osztrak csaszarnak, helyesebben az osztrak ar-
madidnak, hogy évszdzadokon keresztil porkoldb szolgalatokat vé-
gezzen.



Akadtak a magyarok kozt is beldatok, akik figyelmeztettek az e
feszlltségekbdl szarmaz6é veszedelmekre. Voltak olyanok, akik szo-
cialis reformok utjan akartdk enyhiteni az ellentétek nyomasat. Bocs-
kay Istvan, Rakoczi Ferencz, Berzeviczy Gergely, stbh. Voltak masok,
akik egyenesen a nemzetiségeknek adott jogegyenl8ség utjan akartak
kiegyenliteni az ellentéteket. ,A nemzet" mindezekre avészkialtasokra
nem hallgatott, bojkottalta és kiirtotta azokat, aki ilyen nézeteket mert
hangoztatni és mint ultima raciéra mindig a csaszari armadiara ap-
pellalt. néha szoval, néha hallgatag.

A vilaghabora el6tt médja lett volna Magyarorszagnak a Non
Possumust odakialtani. A habord olyan szikség, amelyik sok térvényt
bont. Felbontott szévetségeket, felbonthatta volna a német-osztrak
szovetséget is, de sziikség esetén felbonthatta volna a magyar-osztrak
szovetséget is. Evvel tan megakadalyozza a haborat és ha nem aka-
dalyozza meg, ugy modot nydjt szabad mérlegelésre és valasztasra,
hogy melyik félhez csatlakozzék. Magyarorszag azonban mindenestil
Habsburghoz koététte magat, Es ha a német Habsburg elvesztette
igényperét a sajat 25 milli6 szlavjara, talianjara, miért volna alapo-
sabb az igénypere a magyar ,nemzetnek* az altala igazgatott vagy
igazott 11 milli6 idegen nemzetre ? Nem volt kulén hadvezet6fél csak
a Habsburg birodalom egy része, kézos sors illeti hat és ha a Habs-
burg végzete betelt, betelt vele egyltt a magyar uralomé is, amelyik
a sorsat a Habsburg végzetéhez kototte.

Igazdn nehéz megérteni ilyen kérdlmények kozott, hogy hol
az a kulonos sérelem, melynek orvoslasat Magyarorszag igényelhetné.
Mert arra, akarmilyen z(irzavarosak is a nemzetkézi jog alapvetd
elvei, még sem lehet gondolni, hogy egy nép igényt tamaszthatna,
hogy tovabb is elnyomhassa ama népeket, melyeket néhany évszaza-
don at elnyomott.

Lehetne ugyan amellett fogadkozni a magyar igényeknek, hogy
szanjuk-banjuk eddigi vétkeinket, de a jov6ében megfogunk javulni.
A multban elnyomtuk a népeket, ez Ugyszolvan torténelmi divat volt,
megegyezett a kor szellemével, de ezentll teljes jogtisztelettel dhajt-
juk magunkkal egyenl6knek tekinteni és kezelni. Csakhogy Magyar-
orszag még ezt sem hangoztatja, a békekdtés ota letelt 15 esztend6-
ben nem gondolt sem a latifundium felosztasara, sem a politikai jo-
goknak 4ltalanos, mindenkire valé kiterjesztésére. Pedig mar csak
magyar népessége maradt. Ma ugyan beszélnek az altalanos valaszté

79



jog leend6 behozatalardl, de a latifundium felosztdsat még ma is
tilos emlegetni.

Ha Magyarorszagon nemcsak igényeket formalnanak, hanem jé-
zanul is mérlegelnének, Ugy a békemi oOta lefolyt masfél évtizedet
legalabb arra kellett volna kihasznalni, hogy a latifundiumot felosz-
szak, az altalanos valasztéjogot életbeléptessék.

Mert hisz tudja mindenki, hogy a haboru el6tti években a hi-
vatalos ellenvetés az altalanos vatasztdjog ellen az volt, hogy nem
lehet behozni, mertez a nemzetiségeket juttatna tobbséghez. Azt kivanja
ha&t a magyar nemzeti és hazafias érzés, hogy a magyar nép ne ko-
vetelje a politikai jogok altalanos kiterjesztését. A revizids igényeket
tehadt még avval sem lehet aldtamasztani, hogy ezt a magyar nép
érdeke kivanja. Mig meg voltak a nemzetiségek, avval okoltak meg-
a magyar nép jogfosztottsagat, hogy a jogkiterjesztés a nemzetisé-
geket juttatna a hatalom polcara, miképp alapozhatndk hat meg ma
a nemzetiségek visszaszerzésére valdo igényét a magyar nép érde-
kével ?

Az ellenkez6 az igaz: hogy a nemzetiségek jogfosztottsagat ien-
tarthassak, még a magyar népet is a jogfosztottsdg allapotaban
hagytdak. Hogy azonban ez csak Urugy volt, hogy a magyar népet
a jogiosztottsdgban marasszak, kitiinik abbél, hogy az uralkodo6 osz-
taly, a latifundium, a magyar népnek a politikai jogokat akkor sem
adta meg, mikor megszint mar a nemzetiségi veszedelem.

Ez a megallapitas pedig csak egy tényt vilagit meg megddb-
bent§ fénnyel, hogy a nemzetiségi veszedelemre vald hivatkozas csupan
demago6g fogas volt avval a célzattal, hogyar népetis a jogfosztott-
sag allapotadba békdzzak, hogy ekkép orokétig biztositsdk egy ma-
roknyi grof csorbittatlan féhatalmat.

Csodalatraméltéan szerény lehet am a magyar kurzus lelkiisme-
rete, mely ilyen el6zmények utan és ily koértlmények kézott a reviziéd
igényével lép fel. El lehet-e gondolni, hogy Anglia és Franciaorszag
demokraciaja lelkiismeretével ¢sszeegyezheté6nek tartand, hogy mar
felszabadult idegen nemzetrészeket Ujra a szolgasdg hazaba szorit-
sanak be ? Mi hiszink annyira az angol nép jogtiszteletében és sza-
badsagszeretetében, az angol politikusok partkilonbségre val6é tekin-
tet nélkul veilksziuletett humanizmusaban, hogy meg vagyunk gy6-
z6dve, hogy azok a parlamenti tagok is, akik a tényallds nemismerése
allapotdban lekotdotték magukat a magyar revizié mellett, revizié ala.
vetik e megvilagitds nyoman tévesnek bizonyult allasfoglalasukat és
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a tényleges viszonyokhoz alkalmazva mdédositjak  nézeteiket.

Nem lehet elégszer ismételni, hogy a torténelem kényszerl fej-
leményeit nem lehet sem szép széval, sem hatalmi széval letetlenné
tenni. A latifundium uralma, néhany tucat grofnak a dénté f6hatalma
elavult. Torténelmi anachronizmus még a faszcista ideoldgia szem-
pontjabol is. Sem Olaszorszagban, sem Németorszagbhan nem a lati-
fundium a i6hatalom tombje, a nagyipar és financtoke az.

Mellékes lenne értékelést megkisérelni annak a megallapitasara,
hogy melyik ér tdbbet, elég azt a kétségtelen tényt konstatalni,
hogy a latifundiumos gréfi uralom még a iaszcizmus szempontjabol
is elavult. Lehet, hogy a iaszcizmus, a mai tarsadalom és gazdasagi
rend a halalészton érvényesiilése, de még igy sem anachronizmus,
nem idejét mult avatag dolog, hanem haldlos betegség, mely hatbor-
zongatéan aktualis és modern. Meg kell vele birkézni és aki hisz a
maga embervoltaban, annak hinnie kell abban is, hogy e halalészton
lecsillapithatd és az emberiség Ujra a megegésségesedés felé fog
vonulni, — de a latifundumos grofi uralom mindenképen idejétmulta
dohos lom.

A revizidigény magyar kovacsai fajo szivvel emlegetik, hogy
Magyarorszag ugy van kiszabva, hogy gazdasagi élete lehet6ségének
és boldoguldsanak a szalai el lettek vagva.

Ez az allitas nem egészen felel meg a tényeknek. Mert hogy
el van vagva erd6-6ve, banyavidéke, még nem teszi élhetetlenné.
Ausztriarél inkdbb lehetne ezt elmondani, mert Ausztria nem termi
meg a kenyerét és egyéb élelmiszerét, taplalék bevitelére szorul te-
hat, ellenben exportalni valéja kevés, mert ipara talnyomd részt
adaptald, kiegészitd§ segédipar. Magyarorszag ellenben gazdag or-
szag, élelmiszerben foloslege van, b&rben és hisban is van annyi ex-
portalni valdja, hogy importjat fedezheti. Az igaz, hogy ilyen Kkis
orszag nem bir el egy fél milli6 hivatalnokot, azonfelil még titkolt
hadibldzsék terheit, de ez igazan nem oly kérilmény, mely miatt Eu-
répanak a fejét kellene fiajatni.

Bizonyos azonban, hogy gazdasagilag nem jo bérben van. De
ugyan melyik orszag van jo bérben a valsag idején? A kisantantbeli
allamokban jobbak a megélhetési viszonyok, de annak egyetlen egy
vilagos oka van: mindenitt fel van mar darabolva a latifundium. A
roman foldosztds nyoman ugy all a helyzet, hogy a féldmdvelésben
foglalatosak korébdl csak vagy 16 szazalék a nincstelen, a fold hijjan
valok cs ezek 230 napszamra tehetnek szert egy évben, ott tehat a
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foldmiives nép 84 szazalékdnak a kenyere, élelmiszere biztositva van
és a nincstelen is majdnem egészen meg tudja szerezni a létminimu-
mot. Magyarorszagon ellenben a foldmdveléssel foglalkoz6knak 78
szazaléka, az egész lakossagnak 52 szdzaléka nincstelen és atlag csak
130, illet6leg még kevesebb napszamra van szoritva.

Magyarorszagon a latifundium miatt 100 koézil 52 ember van
lassu éhhalalra karhoztatva. Romanidban egy sem, mert 230 napszam
mégis csak mas, mint 130.

Magyarorszag tehat nem hivatkozhat gazdasagi nyomorara, mert
annak a i6oka a latifundium. Tessék felosztani a latifundiumot,
egyetlen grofi ivadéknak sem kell attél tartani, hogy éhenhaljon és
5 milli6 ember jut kenyérhez, még ha rosszak is az arak.

A parasztra mindegy, hogy mennyi a bluza ara, 6 megeszi, amit
termel, az o6t pengds blza ar annyi neki, mint a hdsz pengés — és
ha egyéb szikségleti cikkek vasarlasa mian kénytelen termésébdl el-
adni, nem a vilagarak altal lenyomott bazat, hanem aprémarhat, zold-
séget, stb. ad el.

De kilénben sem lathaté be, miképp javulna meg gazdasagi
helyzete attol, hogy visszakapna a magyarlakta hatarsavokat, még az
se lathaté be, hogy gazdasagi viszonyai javulnanak, ha mindent
visszakapna is.

A gazdasagi viszonyok alapos javitasat csak ugy lehetne reméini,
ha egészen uj edényzetet kapna uUgy Magyarorszag, mint a szomszéd
allamok gazdasagi élete.

De ilyesmire nem gondol a mai hivatalos Magyarorszag. Sem
a latifundium feldarabolasara, sem a szomszédallamokkal val6é békes-
ségre nem gondol és nem is gondolhat, mert ez alapveté rendsza-
balyok barmelyikének a ioganatositasa esetén ez a latifindiumos
rendszer nem tarthatnd magat. Ez a rendszer a burokraciat sarjaz-
tato sziik, kivaltsagos és polgarrétegen kiviil senkinek Be kell. Amde
ez a csomé grof mégis ragaszkodik a hatalomhoz gdrcsdsen !

Mégegyszer hangsulyozni kell, hogy a reviziés igényt nem a
magyar nép tamasztja, hanem a latifundiumos grofok néhany tucatja.
A magyar nép e vitdban még nem jutott széhoz és nem is juthat ad-
dig, mig a latifundium fel nem darabolédik és a magyar nép nem
jut politikai jogokhoz.

Akkor azonban az egész kérdés kifordul a mai tengelyébdl,
mert nem egy kicsike klikk keres majd tovabbi érvényesiilési lehet6-
séget a revizié utjan, hanem nép szdl majd a népekhez. Ez egészen
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mas beszéd. A népek olyan nyelven beszélnek egymashoz, amelyet
mindannyian megértenek. Es e nép, ha a tudat alatt is érzi mar ma,
hogy a torténelem eszkozdlte kényszer(i differencialodasnak csak
egyetlen megoldasi modja lehetséges: ha a differencialt részek egy
magasabb egységben Ujra integralédnak. A revizié kérdésében érde-
kelt népeknek ez a magasabb egységbe vald integralédasa csak
bens6séges gazdasagi kapcsolatban gondolhaté el. Ez érdekelt orszag-
részek tllnyomoé része évszazadokon at egységes gazdasagi s terme-
lési tombot képeztek, mely annak dacara, hogy a bensé fesziltségek
egyre remegtették bordazatat, mégis csak megmaradt s életet koz-
vetitett az egymas ellen haté fesziltségek kozott.

A torténelem jovoltabol végre beallott a valamennyinek kiva-
natos differencialodas, mert hisz talan nem kell kilén hangsulyozni,
hogy ebben a fesziultséges allapotban nem a magyar nép, legfeljebb
a latifundium hizott. A differencidlédas tehat a magyar nép meg-
egészségesedésének is az utjat s lehet6ségét nyitotta meg. Most mar
adva vannak a feltételek arra, hogy a visszas fesziltségek kikap-
csoltassanak, — miért ne lehetne ma uajra, még pedig sokkal koény-
nyebben, kevesebb kockazattal és visszassaggal létesiteni a gazdasagi
1 egységesulést ?

A kis népek agyéka tulnyomé paraszt tomegeikkel igen sokszor
termékenyebb és egészségesebb agya a jovendd fejlédésnek, mert a
vildgvalsag mérge a paraszt témegekben vesékig és vel§ig nem hatol
el.4) A parasztsag méhe mi(ikodése nem oOntudatos, de a tudat alatt
igazi és helyes irdnyud sovargasokat valt ki, mig a nagy kapitalizalt
allamokat a hatalmi vagy és a hiperspekulacié nagyobb és végzete-
sebb kockéazatokba viheti bele. Ha felh6s ég alatt a szell§ szétborzolja
a tenger tukrét, kénnyebb a haldszas, de nagy hajokat toérdel6 vi-
harban csufot vall a mindenaron haldszni akaras.

A valsag még egyelére csak felhdsodik s borzolttikri, de jon
majd a nagy vihar, ami nemcsak a halaszast, hanem tadn a megma-
radast is kétségessé teszi, ha eleve nem igyeksziink csdndesebb vi-
zeket elérni. Nem szabad héat egy pillanatra sem szem el6l tévesz-
teni a jézan ész ama parancsat, hogy kozvetlen teendénk eme ma-
gasabb egységgé valo integrdlodas Gtjat keresni és egymashoz kéze-
ledni. Laza érdekeltségi csoportok alakitasa hiabavalé gyerekjaték.
llyen laza népfizérek, olyan jarmd, mint a tutaj, kilonféle nagyha-
talmi érdekkdrok Osszeterelése pedig nem integralédds, hanem a
differencialt részeknek szétforgacsolasa.
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Nincs semmi értelme a sérelmeknek és ha értelme nincs, ered-
meénye sem lehet. Nem esett sérelem Magyarorszagon, a magyar népem
esett sérelemben pedig a békemi artatlan — abban csak sajat gaz-
dai blin6sok. Nincs értelme az ezredéves egyuvétartozasra sem hivat-
kozni. Ez a hivatkozas inkdbb Magyarorszag ellen, mint a javara,
sz6l. Minél hosszabb ideig élt egyiutt az idegen népek soka ajogara
alatt, annal rosszabbul &ll a magyar igazsag dolga. Nem sok nép
dicsekedhetik ezeréves torténelemmel, de egyetlen eleven nép sincs
Eurdopaban, amelynek alattval6i ezer év multan elkivankoznanak. Ezer
év alatt annyi ellentét athidalhaté, annyi seb beheggeszthetd, annyi-
bizalom ébreszthet6, annyi szeretet fakaszthatd, hogy lehetetlenség;
az artatlansdg kontdsében a vilag el6tt megjelenni annak, akivel
valo egyuttélésb6l sem bizalom, sem szeretet, sem kdzérzés,— csupan-
gylilélet fakad 45

Csak aki ezt az allaspontot hangoztatja, szereti a magyar népet
és egyarant az utodallamokéit, mert csak mindkét sebajak beheg-
gesztése nyoman lehet orvoslast remélni.

Az artatlanok ottfjon.

Otthon Magyarorszag nem veszi tudomasul Trianont.

Revanchera neveli az ifjusagot. llyen kis népnél a nagyhatalmak,
elleni revanche gondolata kész komikum.

Adunk egy kis Izelitét, hogy tanitjaAk Magyarorszagon a kodzép-
iskoldkban a torténelmet.

Alabbi szovegeket egy Dr. Takats Gyorgy altal irt, 98473-921
sz. alatt engedélyezett, ,A Magyar Nemzet ToOrténete" cimi konyv-
nek harmadik atdolgozott kiadasabdl irjuk ki. A megejtett tudako-
z6das nyoman megallapithaté, hogy az a harmadik kiadas 1931-ben
jelent meg és kozkelet(i hivatalos tankdnyve a kozépis-
koldknak.

E kdnyvnek utols6 fejezete: ,Magyarorszag jelen gazdasagi és-
mvel6dései allapotanak ismertetése."

Ezt a fejezetei aldbbiakban szorul-szora kozoéljiuk :

~Magyarorszag egysége." Magyarorszag Eurépa kdzepe
tajan, a Kozép-Duna mentén elipszis alakban, élesen kikerekitett fold-
rajzi egységet alkotva tertl el. Nincs még egy orszag Eurépéban, sét
atobbivilagrészen sem, melynek foldrajzi egysége, vagyis egyuvétarto-
z6sdga olyan szembetliné volna, mint hazdnké. A Duna csaknem az
orszag kozepén folyik keresztil, az 6sszes folyok (az egyetlen Poprad.
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kivételével) mind a Duna felé tartanak s az O It kivételével, vala-
mennyi hazank tertiletén 6mlik beléje. Ezzel szinte hangosan hirdetik,
3iogy azok a teriletek, amelyeken erednek és keresztiil folynak, mind
egyetlen koézépponthoz, a Duna alfdldjéhez tartoznak.

De nemcsak foldrajzi tekintetben tartozik 6ssze az orszagnak
minden egyes része, hanem gazdasagi tekintetben is. Vegyik példaul
az Alféldet és az Eszaknyugati felvidéket. Az Alféld élelmiszert ter-
mel, a felvidék ellenben olyan dolgokat, amelyek inkabb az élet ké-
nyelmesebbé tételére szolgdlnak. Ez a két vidék tehat termelés tekin-
tetében egymasra van szorulva. Terményeiket egyszerlien Kkicserélik.

A mi felvidékiink Csehorszagtdl semmit sem tudna kicserélni,
minthogy Csehorszag maga is kényelmi eszkdzoket gyart f6l6s meny-
nyiségben.

Az 1918. év 6széig Szent™NIstvan korondjahoz, mint tarsorszagok
tartoztak Horvat, Szlavon-Dalmatorszag is. Fiume pedig, mint a Ma-
gyar anyaorszaghoz csatolt kulon test. (Separatum corpus).

Hazank hegységei a Karpatok és az Alpok hegyrendszerei-
Jiez tartoznak. Ezek fogjak korul a Magyar medencét, mely ismét
barom részre tagozoédik. Nyugaton a Kis Alfold, kézépen az orszag
szive, a Nagyalfold, keleten az Erdélyi medence.

A Karpatokban a folyok volgyei szerint harom csoportot kiilon-
béztetiink meg : a) az Eszaknyugati felféld a Dunantil és a Morva-
tol a Poprad attoréséig s a Tarca-Hernad vélgyéig ; b) az Eszakke-
leti, a Visd eredetéig; c) a Délkeleti felfold pedig Erdélyt dleli at, el-
valasztja Romaniatdl s a Dundig huzodik. Mindegyik szakaszt a Duna
felé tarté folyamok hasogatjak: a Vag, Garam, Nyitra, Ipoly —
Rima, Saj6, Hernad, Bodrog, Tisza; — Szamos, Maros, Kis és Nagy-
kakallé.

Az Erdélyi medencét és a Nagyaltoldet a Keletmagyarorszagi
Szigethegység valasztja el, melynek részei: az Erdélyi Erchegység, a
Bihari hegység és a Szilagysagi hegyek (Réz-, Meszes-, Bikkhegység,
Ermellék). Kilénall6 a Délmagyarorszagi (vagy Krass6-Szérény me-
gyei) hegyvidék.

Hazank vidéke tehat szép és valtozatos. Hegyek, rdonak, festdi
dombvidékek valtakoznak tertletén, melyhez o6riasi erek gyanant fo-
lyok agaznak be és tavak (Balaton, Fert6, Palicsi, Csorbatd, Tenger-
gerszemek, a Gyilkos t6, a Szent Anna-t6, a két utobbi Csikmegyé-
ben) tarkitanak. Furd6&ink gyodgyitéer6 dolgadban barmely kulféldivel
kialljak a versenyt. Nincs sziikében hazank természeti ritkasagoknak
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sem, (dobsinai jégbarlang, tordai hasadék, az udvarhelymegyei ho-
morddalmasi cseppk&barlang, aHaromszékmegyében levé torjai budos-
barlang, stb.)

A magyar allam terllete és népessége. Magyar-
orszag tertilete 283.000 négyzetkilométer, lakosainak szama 18.232.00a
Egy-egy négyzetkilométeren 65 ember lakik. A magyar allam 0&sszes
lakosai tekintet nélkial anyanyelvikre, alkotjdk a politikai magyar
nemzetet. A nemzet kebelében a kilénb6z6 nyelvek, fajok és valla-
sok kulon népcsoportokat alkotnak: ezek a nemzetiségek.

Magyarorszag népességét a kovetkez6 tablazat mutatja kerek
szamokban:

Magyar . . . . . 10.000.000 54-5 °/o
Német. . . . . . 1900.000 104
Té6t. . . . . . . 1900.000 10.7 ,
Roman . . . . 2900.000 16
Rutén Lo 460.000 2.5
Horvat . . . . . 190.000 .,
Szerb. . . . . . 460.000 25 .
Egyéb . . . . . 400.000 22

Ezekbdl az adatokbdl kitlinik, hogy Magyarorszag teriletén a
fajbeli magyarok szdmban jéval talhaladjak az ©6sszes nemzetisége-
ket egylttvéve. A magyar tehat az uralkod6 faj itten nemcsak a
torténelem (honfoglalas, allamalapitas, szervezés védelem) és muvelt-
ség, hanem a szambeli tobbség joganal fogva is.

Az allam nyelve a magyar. A tdrvény éppen nem gatolja a
nemzetiségeket nyelvilk és sajatos miveltséglk fejlesztésében, de azt
joggal koveteli, hogy a magyar allamisagot tiszteletben tartsak, iranta
hiséggel viseltessenek.

Nemzetiségek. A németek elszértan az orszag teriletén
laknak. Nagyobb tomegben egyltt Szepes, Beszterce-Naszéd, Brasso
és Szeben megyékben. (Szaszok); kisebb-nagyobb szamban Moson,
Sopron, Vas, Tolna, Veszprém, Baranya, Temes és Bacs megyékben,,
a févaros korali falvakban és a banyavarosok legtobbjében.

A totok az Eszaknyugati felvidéken Pozsonytdl Ungvarig, to-
vabba Békéscsaban, Szarvason, Mez6berényben, Banhegyesen és Nagy-
lakon (Csanadmegye). A romanok a Kiralyhagén innen a keleti (Bi-
har, Arad, Krass6-Szorény, Szilagy, Szatmar, Marmaros megyékben)*
tovabba Erdély, Szolnok-Doboka, Kolozs, Torda-Aranyos, Alsofehér,
Szeben és Hunyad megyékben laknak nagyob szamban. A rutének
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(kisoroszok) leginkabb a Fels6-tiszavidéki megyéket (Zemplén, Ung,
Bereg, Ugocsa és Maramaros) lakjak. A horvatok és szerbek az or-
szag déli megyéiben laknak. Amazok leginkdbb délnyugaton (Baranya,
Somogy, Zala és Vasmegyékben) emezek f6kép Bacs, Torontal, Te-
mes és Krass6-Szorény megyékben, tovdbba Budan és Szentendrén
is. Vendek: Zala és Vas megyékben, bolgarok Torontal (Obesenyd,
Valkany, Temes, Vinga) és Krass6-Szorény megyékben, ormények
Szolnok-Doboka (Szamosujvar) és Kiskukill6 megyékben (Erzsébet-
varos) élnek témegesebben.

Nemzetiségeink bekdltdzése. Hazank nemzetiségei kozil
egy sincs, mely régibb lakdja volna ennek az orszagnak a magyarnal.

Totok. Oseink talaltak itt morva-szlav-pannonokat, de ezek
a Szvatopluk-iéle birodalom megddntése utdn csakhamar beolvadtak
a magyarsagba. A mai tétok 6sei csak a XIl. szdzad egész vé-
gén vandoroltak be a fels6 Morva vidékér6l s a mai Osztrak Szilé-
ziabal.

Olahokat 6seink semmiképen sem talalhattak és nem is talaltak
Erdélyben. Az olahok délitdliai eredetliek, torzsuk és nyelvik Alba-
nidban és Rumélidban alakult ki. Kés6bb vandoroltak Bulgaridba,
majd a XII. szazad végén a Duna balpartjara, a mai Romaniaba.
Innen jottek, mint hegyi péasztorok kisebb-nagyobb csapatokban Er-
délybe a XII. szazad végétél kezdve.

Szerbeket sem talaltak it a honfoglal6 magyarok. A szerbek
beszivargasa hazank teriiletére csakis az Arpad korszak végén indult
meg. A torok hatalom el6l allandé az idemenekilés. Kinizsi hadaival
egyizben 50.000 szerb menekiilt hazankba. A mai szerbek tdlnyomé
részben azoknak a szerbeknek a leszarmazdi, akik Csernojevics Arzén
ipeki patriarka vezetése alatt 1619-ben a torokok el6l menekilve jot-
tek be.

A rutének szintén kés6bbi jovevények.

Mindezekbdl kovetkezik, hogy: 1. Magyarorszag tertletén egyet-
len egy nemzetiség sem volt 6slaké (autochton), a honfoglalé ma-
gyar egyiket sem talalta itt az orszagban, hanem valamennyi néhany
szadzaddal kés6bb jott be a magyar allamalapitas utan; 2. a nem-
zetiségek nem hdditas révén keriltek az orszdgba, hanem mint bé-
kés telepulék jottek be, hogy itt megélhetést szerezzenek maguknak;
3. mostani elszakitasuk tehat nem az anyai6ldhdz, anyanemzethez
valé visszacsatolds, tehat nem jovatétel, esetleges valamely igazsag-
talansdggal szemben, hanem er6szakos megcsonkitasa annak a fold-

87



nek, amely nekik szazadokkal ezel6tt menedéket adott s lehetévé
tette, hogy miveltségben 06sszes fajrokonaikat felilmulhassak.

Valldsfelekezetek és egyhdazak. Nagy a valtozatos*
sdg hazankban a vallas dolgadban is, mint a kévetkezd tablazat mu-
tatja (kerek szamokban).

Roémaikatholikus . . . . 9.000.000
Gorogkatholikus . . . . 2.000.000
Gorogkeleti . . . . . . 2.800.000
Agostai evangélikus . . . 1.300.000
Reformatus.....ccooveeceeennennnn. 2.600.000
UnNitarius....occooeeviecieceieee, 74.000
lzraelita...oooviieeniieeecinnn, 911.000

A hazai romai (és a gorog) katholikus egyhdz élén az eszter-
gomi hercegprimas all. Kiviile még két érsek (kalocsai és egri) és
18 pispdk kormanyozza a rom. kath. egyhazat. Minden érseki és
puspoki székhelyen székes kaptalan van, amelynek tagjai a kanono-
kok, kik mint a megyés érsek vagy pispOk tanacsadoéi szerepelnek.
A gordg (6rmény) katholikus egyhaz szervezete hasonlé a rémaiéhoz.
Kormanyat a gyulafehérvar-fogarasi érsek (székhelye Balazsfalva) és
néhany puspok vezeti. Az unitariusok Kolozsvarott alkotnak egyetlen
egyhéazkeriletet, melynek élén pispok és fégondnok all. A goérogke-
leti egyhazakat az 1790-91-iki orszaggy(lés ruhdazta fel szabad vallas-
gyakorlattal. Kovetdi két (szerb és roman) egyhazvidéket alkotnak.
Amazt a karlécai gor. kel. szerb érsek péatridrka, emezt a nagysze-
beni gor. kel. roman érsek metropolita kormanyozza.

A termdéféldnek csaknem fele szantéféld. Mindezen bdven ter-
melnek buzat (legtobbet és legszebbet Bacs, Fehér és Haromszék-
megyében s a Temeskdzben), arpat, rozsot, zabot, kukoricat, burgo-
nyat, repcét, kolest és hivelyes veteményeket. Az ipari ndvények ko-
zul a len, komlo, kender, cukorrépa és dohany fontosak. A rizster-
melés mar a Temeskdzben is egyre sziukebb koérre szorul. Sz6ll6 és
bortermelésiink lassan Gjbdl neki indul. A leghiresebb a tokaji, ruszti
érmelléki, ménesi stb. fehér és voros borok. JO termés esetén szoll6s
gazdaink mintegy hét-nyolc milli6 hektoliter bort sz(irnek.

Banyaszat. Hazadnk asvanyi termékben, természeti kincsek-
ben igen gazdag. Hogy a banyaszatunk mindennek dacara mégsem
virdgzo, annak tébb oka van. Hazank 4&lland6 békét joforméan soha
sem élvezett,4) hianyzott a kell6 t6ke és nem volt meg a szukséges
vallalkozasi kedv.
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Arany és ezist legtébb van a Magyar Erchegységben (Selmec-
banya), a Nagy Tatraban (Komdcbanya), a Vihorlat-Gutinban (Nagy-
banya, Abrudbanya, Kapnikbanya és Erzsébetbanya) és az Erdélyi
Erchegységben (Abrudbéanya, Offenbanya, Zalatna, Nagysag, Veres-
patak). Eurdpa orszagai kdzul aranytermelésben csakis Oroszorszag
mulja felil hazankat.

Vasércet (Siderit, limonit, hematit, magnetit), leginkdbb a
Gomor-Szepesi érchegység és Abauj'varmegye, tovdbba Krass6-Szo-
rény és Hunyadvarmegye banyaiban aknaznak és aztan hazai ko-
hékban dolgoznak fel. Legkivalobb vasgyaraink Diésgy6r, Zdlyom-
brézé, Ozd, Resica, stb.

Szénbanyéaszatunk fejlédésben van. Fekete k&szenink ugyan
kevés, de jo mind6ségli barna szenink elég b6éven van. Fekete szenet
a pécsi, krassészorényi és brasso-vidéki banydk szolgaltatnak.

A mez@ségi Kissarmason néhany évvel ezel6tt kalisé utdn kutat-
va haromszaz méternél valamivel mélyebbre fartak és ekkor nagy-
mennyiségl igen tiszta foldgazra bukkantak. A Nyitra-megyei Egbel
hataraban petréleumot, Biharmegyében pedig aszfaltot talaltak. Leg-
dusabb s6banyaink, melyek termékeikkel egész Eurdpat is hosszu
id6kre ellathatnak. Legtobbet Roénaszéken, Aknasuhatagon, Paraj-
don, Désaknan és Tordan fejtenek. Soébanyaszatunk allami mono-
polium.

Nemesopal banya van Dubnikon (Sarosmegyében). Marvanyt is
tobb helyen taldltak. A Krass6-Szérény megyei Ruskicdn fejtett na-
gyon kozel &ll a karraraihoz. Biharmegyében aluminiumot taléaltak.

Ipar. Vashamoraink kozul a ronici, pohorellai, rimamuranyi,
diosgy6ri, salgotarjani, fermezi, aninai, resicai gyartelepek a legneve-
zetesebbek. Posztogyartasunkat (Gacs, Losonc, Szakolca, Pozsony,
Zsolna, Brassd) elnyomja a kulfoldi verseny, de a len- és kenderipar
viragzo.

Szellemi miuveltség. Jelenleg Iirniolvasi tud a lakossag
65 szazaléka. Legtdbb irni-olvasni nem tudé (analfabéta) az olahoktol
str@n lakott tertileten van. Elemi iskoldink szdma most kozel 20 ezer,
de szamuk évrdl-évre jelentékenyen emelkedik. A fels6bb oktatast
a budapesti, kolozvari, pozsonyi és debreceni egyetemek, a budapesti
miegyetem, a jogakadémiak, a magyarévari gazdasagi akadémia és
a selmeci banyasz, erdész akadémiak nyujtjak."

A héaborarél és folyomanyairol ekkép emlékezik meg:

»1914 junius 28-4&n a korona varomanyosanak, Ferenc Ferdi-
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nandnak meggyilkoldsa Szarajevéban orszagszerte mély megddbbe-
nést keltett. A vizsgalatbdl kitlint, hogy a merényletet Szerbia keze
iranyitotta. Kormanyunk elégtételt kért s miutdn Pasics szerb
minisztereln6k Oroszorszag biztatasara kitéré feleletet adott,
megtértént a hadizenet. (1914 julius 28). Kormanyunk nyomatékosan
kijelentette, hogy célunk csupan buntetés és semmiesetre sem hdditas.
Hogy mégis vilaghabora tért ki, mutatja, hogy ellenfeleink régoéta
tervszerlen el6késziltek a habordra s a mostani alkalmat is nem any-
nyira megragadtak, mint inkdbb el6készitették.

A vilaghaborda és alegutobbi események; A vi-
laghédboru felidézésében Oroszorsag, Franciaorszag és Anglia a i6ré-
szesek.

Franciaorszag évtizedeken at sem tudta feledni a sedani vere-
séget, Elszasz-Lotharingia és Strassburg elvesztését. Azota a revan-
che eszméje toltdtte el az egész francia nemzetet. 1886 6ta, amikor
a gyarmatosité politikatél is elfordult s egész erejét a revanche gon-
dolatanak szentelte, kilénoés figyelmet forditott hadseregére. Az &sz-
szes eurfpai hatalmak kozt Franciaorszdg hadi- és béke Ilétszama
volt a legnagyobb. Angliat bantotta a német ipar csodalatos fellen-
dilése, mely az angol ipart magaban Anglidban is leverte, bantotta a
német flotta fejlesztése, szoval féltette hegemadniajat a németektdl.
Oroszorszag azsiai veresége Ota hatalmi vagyait a Dardanellak és
Konstantinapoly megszerzésére iranyitotta. A balkani politikajanak
eszkdzévé Szerbiat tette. Ha Oroszorszag nyugodtan nézi, hogy Szer-
bia Ausztria-Magyarorszag részér6l megalazasban részesiljon, akkor
Szerbia bizonyara elhagyta volna partfogéjat. Ezért avatkozott Orosz-
orszag abba az Ggybe, mely csupan Ausztria-Magyarorszag és Szer-
biara tartozott, s ezzel a beavatkozassal vetette el a vilaghaboru
sorsat.

Németorszag hatalmas f6lénye mindjart az els§ hetekben kitlint.
Megszallta Belgiumot és seregei mélyen benyomultak Franciaorszagl
teriletére. Ha Amerika be nem avatkozik és I6szert és hadsereget
nem kild az entente szdvetségeseknek, masfél év mdalva teljes vere-
ségikkel végzédott volna a hébord igy azonban Bulgaria, azutan
Ausztria-Magyarorszag s végul Németorszag ddlt ki. A kdzponti ha-
talmak nem szenvedtek vereséget, hanem erejik kimerilt, képtelenek
voltak a haboruat tovdbb folytatni. A magyar nemzet teljes vitézség-
gel kizdott nemcsak hazajaért, hanem Ausztria védelmében is.

Kodzben a csehek egyre fokozédoé izgatasaikkal felbomlasztottak

90



Ausztriat. Ennek hatadsa alatt nalunk a szocialistaktél tamogatott Ka-
rolyi-kormany arra vallalkozott, hogy hamarosan megkoti a békét.
Elhitette a korméannyal, hogy az entente csak vele all széba, hogy
csak 6 kothet kedvezd békét. Ravette a kirdlyt, hogy a kormanyt
és a kozalkalmazottakat mentse fel eskujuktél. Karoly ezt meg is
tette és miutdn a nemzet sorsat sajat kezébe tette le, elhagyta az
orszagot. A Karolyi-kormany egyetlen TIgéretét sem teljesitette. A
francia tabornok Franchet d’'Espéray vele és kisér6ivel Belgradban
megvetéen bant, onnét a legkedvez6tlenebb fegyversziineti feltétele-
ket hoztak, a hadsereget szétzlllesztették, a cseheket, romanokat,
szerbeket az orszadgba engedték, s6t azt is megtiltottak, hogy a la-
kossag 6nmaga védekezzék a betdrdk ellen.

Grof Tisza Istvant, akinek hatalmas kezét6l féltek, a forradalmi
lazadas altal felszinre kerilt kétes elemek hatalomra jutasuk elsé
napjan legyilkoltdk. Négy és fél hdénapi szanalmas verg&dés utan
Karolyi lemondott és 1919 marcius 21-én éjjel a hatalmat a kommu-
nista vezéreknek adta at, akik a mit sem sejt§ orszagot masnap reg-
gel a proletardiktatdra kihirdetésével lepték meg.

A bolsevistak négy és fél honapig dulé rémtettei és a harom
és fél hénapig tartdé olah megszallas teljesen lezlllesztették, Kkifosz-
tottak és tonkretették az orszagunkat. Az olahok elraboltdk mozdo-
nyainkat, vasuti személy- és teherkocsijainkat, gépeinket és gépré-
szeinket, allatainkat, gabondainkat, lisztinket, s6t még a vet6émagot
is, hogy a gazdasagi feléledésiinket [ezzel is lehetetlenné tegyék. A
rablok kitakaroddsa utan 1919 november 16-an orszagos Unnepség
keretében vonult be Horthy Miklés vezérlete alatt a nemzeti hadse-
reg. A nékre is kiterjedd altalanos valasztdéjog alapjan végbement
valasztasok utan o6sszeilt a nemzetgydlés, mely addig is, mig a ki-
radlyvalasztas ideje elérkezik, Horthy Miklés févezért kormanyzoéva
valasztotta.

Adja Isten, hogy sokat szenvedett hazank minél el6bb talpra
allhasson és nemzetiink ismét elfoglalhassa régi mélté helyét. Ennek
el6segitése céljabol valamennyiiinknek egyesilni kell hazaszeretetben,
nemzeti érzésben és kitartd6 munkdban#

Trianonrél egy sz6 sem ! Nem kotottek békét, nem irtak ala
békeokmanyt, csak elszakitottak t6lik az orszadg egyes részeit.

Nem kérdezzik, szabad-e igy térténelmet hamisitani ? Csak azt
kérdezzik, hogy mi értelme lehet ennek?
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Ha ugy allitjuk be a dolgot, hogy példaul a honfoglalds kora-
ban Magyarorszag teriletén ma él6 egyetlen nemzetiség sem lakott,
az még megjarja, ellenkezik ugyan az igazsaggal és kdnnyen meg is
cafolhaté, de ez mégis régi dolog, nem él mar kéztudatban, aki egy
konyvbél tanulja a torténelmet, félre is vezethet6. E mdédon ugyan
hazugsagokra tanitanak, de a nemzetiségi hébort masutt is sarjaztat
hamis térténelmet.

De a vilaghaborat agy beallitani, hogy abban mindenki binés
volt, csak ,hazank“ nem, ez mar lélekmérgezés, eleven gyuloletter-
jesztés, holott alakossag s az iskoldbdl kikerdl§ ifjusdg egy része tudja,
hogy ez nem igaz.

Az, hogy az orszag gazdasagi, népesedési és vallasi viszonyait
ugy irja le, mintha Magyarorszag — Horvatorszag levonasaval — ép
akkora lenne, mint volt, Magyarorszag analfabétainak 35 szazalékat
ugy okolja meg, hogy ez az ,oldah” analfabétasaganak a kovetkez-
ménye, hogy a zsolnai posztégyarat és a zalatnai aranybanyakat
stb. még mindig Magyarorszag tulajdonaul sorolja fel, ha gonosz
indulat nem rejlenék benne, nevetséges lenne.

A roman hadsereget egyszer(ien rablénak nevezni, nemcsak a
nemzetkdzi udvariassaggal és igazsaggal ellenkezik, hanem a kurzus
részérdl keserl halatlansag. Hisz a mai kurzus a megszall6 roman
hadsereg kezébdl kapta és fogadta el a hatalmat.

A megszallaskor a Peidl kormany allt az orszag élén. Ennek
tett ajanlatot a megszallé sereg, hogy ha megszallhatja a févarost,
a korméanyt megtdmogatja. A Peidl-korméany, melynek tagjai nem
részeslltek kutyabdrben, egyik-masik tagjuk még keresztségben sem,
azon az aron a hatalmat sem akarta, hogy hozzajaruljon, a f6-
varos megszallasahoz. De a kurzus: Friedrich jogforras és hazassagon
kivili nemz&je Jozsef f6herceg siettek ajanlkozni, kunyordalni és a
roman megszallé hadsereg védelme és istapoldsa alatt kormanyt
csinélni.

Es most ugyanazt a hadsereget rablénak minésitik az iskolai
tankdnyvekben !

Ez rut halatlansag!

... Trianont egyszerlden agyonhallgatjak!...

Ha a habord valamely Rip van Winkléje husz éves &lma utan
folébredne, megelégedéssel olvasna, hogy Magyarorszag épen Aall
régi ezeréves hataraiban, Pozsonytdl Parajdig megvan egész birtok-
allomanya.
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Persze, ha széjjelnézne, észrevehetné, hogy se a Karpatot, se
a Gyilkos-tavat nem kozelithetné meg utlevél nélkal.

Miért ?

Mert eltépték, de ebbe Magyarorszag sohasem egyezett bele,
soha békeokmaéanyt ala nem irt,— soha Trianon ranézve nem létezett.

Gyerekes ?

Gyuloletdorzsélé ?

Félszeg nevel§?

Ez is, az is — és egy sem.

Ha olyan sirnivalé6 nem volna, hat még legalkalmasabb jelz6je a
nevetséges lenne.

Igazdban azonban a lelkiismeret és bilntudat elnyomasara szol-
galé rendszer.

VII. A magyarsag probléméja

Ha elfogulatlanul boncolé kés ala vesszik a magyar problémat,
arra az eredményre jutunk, hogy magyar probléma valéjaban nincs,
legfeljebb a magyar latifundiumnak, a magnas uralomnak van s le-
het problémaja.

Magyarorszag épugy szenved a valsag alatt, mint minden mas
orszadg és nem lehet jozan ésszel allitani, hogy a valsdg megsz(nnék,
az orszag gazdasagi helyzete meggyégyulna barmily mérvi reviziotol..
S8t az ellenkez6je még inkdbb lehetséges. Hisz ha az orszag meg-
csonkitasa okozna a valsdgos gazdasagi helyzetet, akkor a meg nem
csonkitott, s6t még meg is novelt orszdgok gazdasagi helyzetét egész-
ségesnek, betegség hijan valénak kellene tartanunk. Még azt lehetne
taldn inkabb mondani, hogy a kisebb orszagok kevésbbé szenvednek
a valsag alatt, f6leg a lefegyverzett orszagok, kiknek a haztartasat
nem terheli a hadigyi koltségvetés.

Az igaz, hogy Magyarorszag titokban és palastolva aranytala-
nul nagy 0sszeget kdnyvelt el titkos hadifelszerelésre, de erre semmi
sem kényszeritette, nem is volt szilksége ra. Nem fenyegette senki a
hatarait. Hogy azonban igazan erre a célra lettek-e forditva a su-
lyos milliék, az elkdnyvelés dacara kétes marad, valdbbszini, hogy
ez Osszegeken igazdban az uralkodé klikk — kéznyelven a kurzus —
tartotta zsoldban ama moho6 csapatokat, melyek nélkil ez a kurzus-
nem tarthatta volna magat kormanyon. A béke elsé éveiben a kitar-



tott segélycsapatok kulonitmények, vagyis fegyveres magansereg jel-
legével birtak, kés6bb mindmaig birokrata naplopé munkatlan tome-

laldsa nyoman részint hivatalnoki, részint tarsadalmi szervezetek for-
majaban védik a hatalmon 1év6 klikket. Ez a klikk a kurzus elején a
turbulens elemek képviselete volt, ma azonban a hatalom igazi ha-
szonélvezdje a latifundium, a nagybirtoku magnasok. E zsoldos csa-
patok vezérkara a TESZ, a Tarsadalmi Egyesiletek Szdvetsége.

Ezek a kulonitmények, helyesebben &lcazott csapatok a dolgu-
kat ép oly jol s fegyelmezetten végzik, akar a német S. A. és S. S.
csapatok. Ez kész hadsereg, taldn ez lenne a leghelyesebb jellem-
zésik, hogy megtoltott kdderek, de a harctéren bizonyara kevésbbé
diadalmasoknak fognak bizonyulni, mint a békében a kurzus védel-
mében.

A revizio egyetlen haszna csak az lehetne, hogy a hatalmon
levdé kurzus egyid6re meger6sédnék a hatalomban. A magyar nép a
revizioval semmit sem nyerhetne, sem a magyar gazdasdg, a 300
gréfok hangzatos, nemzeti és exaltdlt jelszavakkal hoditjak a kézon-
séget, melyek mind abban a reirainben csendilnek ki, hogy minden
bajb6l az egyetlen mentség a revizi6. Oly kétségbeesett a helyzet,
hogy a revizi6 az utols6 szalmaszalnak tetszik, amelyik menekuléssel
kecsegtet. Van Kkis része a polgarsagnak, mely elhiszi ezt, a tilnyomé
része nem is hiszi csak ismétli, részint mert egyéb mondanivaldja és
reménysége Ugy sincs, részben pedig azért, mert igy masokat akar
olyan hitre szuggeralni, amely irant 6 maga sem fogékony.

A revizio igérete Uzleti alapja Ggy a kurzusnak, mint a 300
grofnak, Ggy a fuldokléknak, mint a szabadiszéknak.

Vannak sokan, talan a nagy tobbség, aki ebben az uzleti alap-
ban nem igen hisz, s6t egyenesen humbugnak tartja. A nincstelen
parasztsag, a nép nagyobb fele tudja jél, hogy elveszitett teriletek
visszacsatolasa nem javithat az 6 helyzetén, az értelmiség korében
pedig szamosan vannak, akik ma mar belatjak, hogy csak az utéd-
allamokkal valé gazdasagi bens6séges viszony lendithet az emberek
s az orszag sorsan, de ezt a véleményét nem meri s nem tudja Ki-
fejezésre juttatni senki. Az ilyen kijelentés kdnnyen nemzetgyalazasi,
vagy mas névbe bujtatott hazaarulasi pert vonhat a nyakaba. De
ha még meg is szabadulna az illet6 a pert6l, a terror ugyancsak a
nyomaba vetné magat, mert a kitartottak, a TESZ gardaja, a tanulo
ifjasdg, a kulonféle szervezetekbe bujtatott kiszolgalt tisztek, kalonit-
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meényi elemek agyonterrorizalnak minden ellenvéleményt. igy az
egész magyar sajtéban még csak kombinative sem lehet fdlvetni a
kérdést, hogy talan nem okos dolog ép a revizidotél varni minden
Udvosséget. Azok is, akiket immunitas véd, nézetiiket csak viragnyel-
ven merik kifejezésre juttatni. Van nehany ember, aki megmeri mon-
dani, hogy francia orientacié hive. A francia orientaci6 hive virag-
nyelven azt jelenti, hogy nem koveteli a reviziot. A nagy indusztria
szintén a francia orientacié hive, legalabb is a Gyarosok Orszagos
Szovetségének a vezérembere, nyiltan harcol a francia orientacidért.
Ezek latjak, hogy a revizié6 igazaban csak a latifundiumosoknak az
tzleti alapja.

Valamig ugyanis a latifundium napirenden tudja tartani a re-
vizio kérdését, addig van mod a magyar sajkat valamikép valamely
nagyhatalom pancélosdhoz kotni. Ez az értelme az olasz szdvetség
keresésének. A magyar legények vérének az ara ; az olasz politikai
érdekeltség altal megvasarolando latifundiumon termett buza (mert
hisz csak a latifundiumon termett blza exportképes), Olaszorszag
ugyan nem ad s nem adhat nagyobb art a magyar buzaért sem,
mint amennyiért az amerikai Manhattan buzat egy eurdpai kikét6ben
megkaphatja, de a magyar alkotmany ép arra vald, hogy az exportra
kertil6 tiz milli6 méterméazsara rafizessen az orszdg vagy szaz millio
peng6t a grof urak kedvéért, amint arra alabb még ramutatok.

Vagyis a magyar ,nemzetl szillogizmusa a kovetkez6kép hang-
zik : (ha el nem felejtjik, hogy nemzet és latifundium egymast fedd
fogalmak) A nemzet szereti a hazajat s igy a nemzet kdveteli a re-
viziét. A nemzet e nagy aldozatos hazaszeretetéért megérdemli tehat,
hogy évenként szaz milli6 peng6t fizessen neki a haza. Hazaarulo
hat mindenki, ki nem lelkesedik a reviziéért. Ha lanyhulni kezd a
lelkesedés, Ujra buzgalmat injekciéznak be, valamig Gjra napirendre
keril a revizié kérdése, az emberek Ujra hittel telnek el, a revizio
reményében uj hitelt adnak egymasnak, néha még nagyobbacska da-
ridéra is telik a hitelbdl.

Minden jozan eszii embernek be kell latni, hogy ha megoldast
az eddig erdszakolt mod nem hozott, mas megoldasi mddokon kell
az elmét jaratni. De minthogy a magyar politika nem azon jaratja
az elméjét, nem azt mérlegeli, hogy ha a revizi6 nem lehetséges,
nem leketne-é talalni mas maédjat a megoldasnak, hanem azon, hogy
mikép tarthaté fenn s biztosithaté a latifundium uralma a joved6ben
is, természetes, hogy a revizi6 gondolatahoz mint egy bivigéhez van
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hozzakdétve, mert arra, hogy a latifundium uralma fenmaradjon, iga-
zan nem gondolhaté el mas megoldas. igy aztdn a magyar politika
szinte pathologikus cstkdnyosséggel van kotve ehhez a covekhez.

Mert az ma mar a kis antant utolsé nyilatkozatai s intézkedései
tanusaga szerint kétségtelennek fogadandd el, hogy a revizi6 héabo-
rat jelent, a kis antant el van szanva végkimerilésig ragaszkodni
szerzeményéhez. Haboruba pedig melyik nagyhatalom fog bele kez-
deni a magyar kurzus kedvéért ? Bizonyara egyik sem. Mi hat a ma-
gyar kurzus egyetlen lehet§ reménysége ? Hogy valamely mas kér-
désben kitdér egy uj vilaghaboru és ebben akad majd valamelyik fél,
aki megigéri a magyar revizi6t — gy6zelem esetére.

Lehet jézan fével ilyen kockazatba belémenni f Akinek a szeme
s lelke el6tt csak a magyar nép java lebeg, bizonyara nem o6hajtja
kockara tenni népe létét s elhagyva ezt az igézetes jelsz6t, keresné
a maodjat, milyen mas utén lehet teljes vagy részleges karpétlast
kapni. De hogy a magyar uralom oly cs6kdnydsen ragaszkodik a
reviziohoz, holott nyilvanvalé, hogy ez csak haborG &ran érheté el,
ép azt bizonyitja, hogy a magyar kurzus részér6l a kiizdelem csupan
azért folyik, hogy a latifundium uralma a jov6re is meger@sittessék.

1

Magyarorszag volt mar egyszer igy darabokra vagdalva: Mohacs
utan, de akkor a vész nyoman féltamadt a lelkiismeret. AKki sz6hoz
jutott, aki tollat tudott forgatni, mind beismerte, hogy a veszedel-
met blneik sodortak a fejik félé. Minden romlasnak az okozodja az
elkdvetett blindk lajstroma, vezekelni kell tehat, jéovatenni amit lehet.
Megtérni! E binbanat hangulataban sziletett meg a reformacié, az
osztalydnzés blintudata, az els6 magyar demokracia és liberalizmus.
Ez vitte a legjobbakat a Bocskay partjara, ez igyekezett a parasz.
ton segiteni, ez igyekezett egy szabad birtokos parasztosztalyt Iléte-
siteni. E kor irodalma nagyrészt alacsony fokan allott a mivészies-
ségnek, de megkap6 és megrendité az erkodlcsi emelkedettsége és
6nvadlé szigora nyoman.

Mindebb6l a mai magyar tragédia nyoman semmi sem volt ész-
lelhet6. Hogy Magyarorszagon nem nyilatkozhatott meg ilyesmi, kény-
nyen magyarazhaté: volt cenzlira van most is, a nemzetgyalazasi parag-
rafus oly rugalmas, a témegek lelkiismerete annyira még rugalma-
sabb, hogy az &szinte sz6 életveszélyes. Csak az utdédallamokbeli
magyar sajté nyilatkozhatott volna meg e tekintetben teljes szabad-
saggal. De ennek egyében jart az esze.



Az 1525 utani nagy bdnlajstrom velejében ugyanaz, mint az
1918-as évek utani: Az orszag termdéfoldének felénél nagyobb része
néhany nemzetség birtokdban, a nép rabszolgasitva és ez a néhany
Uri nemzetség nevezi magat nemzetnek és banik el az orszag minden
dolgaval, mintha ez a sajat majorsaga lenne. A XX. szazadban ez
az oligarchikus egyeduralom némileg el van leplezve, de azért vele-
jében a megvaltozott formak alatt ugyan az maradt. Az urak rideg
osztalyonzése kiszivta az életer6t a paraszt csontjaibél és egy ka-
szindi kartyaszoba falai kozott elfér6 kisded tarsasdg még mindig
elég, hogy az orszag legfontosabb tigyeiben doéntson.

Elgondolhaté mekkora volt ezeknek az uraknak felhaborodasa
amiatt, hogy a nép mert itt forradalomra gondolni, — mert a gon-
dolaton tal nem jutott, hisz ez a forradalom egyetlen holdnyi teri-
letet nem foglalt el az orszag mdvelés alatt levd teriletéb6l. De maga
a szandék rettenetes megtorlast érdemelt. Négyszaz évvel azel6tt
tlzes tronon sitétték iélangolosra a parasztvezért és kiéheztetett cim-
boraival étették meg husat még eleven tetemérél, 1919-ben pedig a
haboruban hiéndkkd vadult emberbestiak tizezreit eresztették a la-
zadokra.

A magnas urak zdmét mintha valami blntudat Ulte volna meg,
— engedte a terrort dihongeni, anélkil, hogy a felel6sséget akarta
vagy merte volna érte vallalni.

A forradalmak utédn uralomra kerilt kurzus els6 alakulatai és
reprezentansai olyan elemek voltak, hogy nem tekintették ezeket a
nemzet hivatott és méltdé képviseletének. A torténelmi osztaly eleinte
hazédott is e terrorisztikus elemekt6l, de késébb lassankint elfogadta
S a maga javara szentesitette a létesitett viszonyokat és abbol lehe-
t6ség szerint hasznot is huzott. Eleinte mintha élt volna az emberek-
ben valami homalyos érzés, hogy e visszah(z6dé koroket lelkiisraeret-
furdalas bantja, de mikor késébb szé nélkul odailtek az asztalhoz,
amelyet ama turbulensek teritettek, nyilvanvalé lett, hogy téves e
nézet, itt senkinek se jutét eszébe lelkiismeretfurdalast érezni.

De héatha nem is volt vétke ?

Volt.

A Habsburg uralom igazaban mar szégyenfoltja volt a XIX. sza-
zadnak és Eurdpanak, szinte ugy festett, mint a torok sziliansag a
mult szdzad utolso évtizedeiben. Sem az uralkodd, sem a kormanyzo
férfiak, sem a kormanyzott népek nem hittek jov6jében. Valahogy
gy taksaltdk magukat, mint a katangkorét, amelyiket ide fajt egy
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szél, mig egy masik kedvez&bb indén tova fogja majd fajni. Egy min-
denttt honos, de sehol sem otthonos német eredetl
uralkodéhaz, amelyb6l kiveszett a német érzés, 9 milli6 német mellett
25 millio idegen.

Ehhez a maghoz ragadt a magyar korona 20.5 milli6 lakossal,
melyek kézt 9.5 magyar és 11 milli6 idegen nemzetiség. Ez a mo-
narchia igazaban senki hazaja, mert akinek a szil6foldje, annak joga
nincs ott, akinek joga van ott, annak nem a szuléféldje. Egy gali-
mathias-birodalom, melyet sem a k0zds érzés, de még csak kozos
érdek sem, hanem csupan egy kozos, de mindegyik népnek és félnek
idegen hadsereg kapcsa kot egybe. Amellett nem katonai &allam,
mert hiszen nem hogy hdditasra, de még védekezésre sem képes.
Igazdn csak a paralizis 6vta meg-a teljes dializist6l. A hadsereg lévén
egyetlen Osszetartd6 abroncsa e heterogén konglomerdtumnak, mar ez
magaban véve erkdlcstelen és a bilndzés allapota.

llyen hadseregre alapitott allamk&ézosségben kényszeriileg beall
egyes nemzeteknek alarendeltsége, elszolgasitasa vagyis a politikai,
gazdasagi s kulturalis elnyomas. igy allott be Ausztridban. EI6bb a
német hegemonia ala vetette a cseheket, lengyeleket, olaszokat,
szlovéneket, kés6bb a politikai jogok egyenlfsitése nyoméan az alta-
lanos valasztéjog formajaban, olyan fesziltségekkel terhes anarchikus
atmoszféra keletkezett, mely mar a vilaghabor( el6tt is pozdorjava
torte volna ezt a rengeteg pandoraszelencét a maga elleniranyd bensé fe-
sziltségeivel, ha nincs ott ellensitlyozéul Magyarorszag. Ausztria tartotta
fenn Magyarorszagot, viszont Magyarorszag tamasztotta meg Ausztriat.

A multtragikuma kényszeritette belé Magyarorszagot a haboruaba.

Igazadban latifundium uralméaért folyt ez a héaboru.

Mert semmi egyebet nem nyerhetett altala, csak a latifundium
fenmaradéasat.

Nagy blin volt a habord. Nem volt abban a magyar népnek
semmi keresni vagy nyerni valdja. Tisza Istvan egyike volt ama ke-
veseknek, kik tudtadk, hogy a hadbord Magyarorszagra nézve csak
verességgel végz6édhetik, ezt a véleményét a csaszar el6tt 6szintén ki
is fejtette, de midén latta, hogy az udvar mégis ragaszkodik a ha-
bordhoz, engedett és mérhetetlen balsorsba sodorta az orszagot. Vi-
lagos ennek a magyarazata : Mig a csaszarral 6sshangban &ll a ma-
gyar oligarchia, addig a csaszar megtamogatja a paraszt feletti
uralmédban és biztositja a latifundium békés birtokat. Ha azonban
ellentétbe keril a csaszarral, Ggy majd elbanik az a magyar slach-



taval Ugy, ahogy a 40-es években elbant a lengyel slachtaval. A
csédszar is tudta a latifundium uralménak ellenszerét: Fodldosztas és
altalanos valaszt6jog. Ama dilemma el6tt tehat, hogy az orszag és nép
maradjon-é meg, vagy a latifundium wuralma, Tisza Istvdn inkdbb a
vesztes haboruba dobta népét és orszdgat, hogy ennek az aran nyer-
tes legyen a latifundium.

A vilaghabord csak azt torte tehat szét, ami elkarhoztatva,
széttorésre érettvolt. Emiatt senkinek a vilagonjnem jutna eszébe egy
zokszot sem elejteni és azt hiszem kozhahotat idézne el6, ha egyszer
csak egy osztrak kormany feldllana és a békereviziét avval a prog-
rammal kovetelné, hogy adjak vissza Galiciat, Csehorszagot, Krajnat,
Isztriat. Boszniat, stb. Pedig ilyen ausztriai igény még tan megokoltabb
lenne, mint a magyar. Hiszen Ausztridban a német hegeménia régen
megsz(int és ebbe anémetek maguk is belenyugodtak. A némethegemo-
nia megszlinte 6ta pedig elég volt abroncsul a csaszar és hadsereg és nem
kellett, mint Magyarorszagon, az abroncson belil él6 nemzeteket k-
16n-kilon elnyomni. Pedig lattuk Magyarorszagon, hogy a nemzetisé-
gek csak Ugy voltak porazon tarthatok, ha nemcsak az idegeneket,
hanem a magyar népet is megfosztottdk a politikai jogoktdl. Hogy a
nemzetiségeket féken tartsdk, a latifundiumot, vagyis a gazdasagi ki-
zsdkmanyolas rendszerét a politikai kizsakmanyolas rendszerével egyutt
kellett fenntartani.

1.

Nem dics6item a békemuivet, nagyon sok mohdsdg zavarta ott
a tisztanlatast és bdélcs megfontolast, de azért félvethet6 a kérdés,
vajon mikép lehetett volna jobban megoldani a békemi problémajat.

Lehetett volna-e magyar térképet Ggy hagyni, ahogy volt ?

Lehetetlen. A szerbek, romanok mar voltaképen 1848-t6l alltak
részint nyilt harcban, részint passziv rezisztenciaban Magyarorszaggal
szemben. Ezek még mindig jobban szerették az osztrak csaszart, mint
a magyar kiralyt, a magyar oligarchiaval kevésbbé tudtak megbé-
kélni, mint az ausztriai csaszarral. Ha a békemi épen hagyja a ma-
gyar térképet, de Magyarorszag tamasztékat a Habsburgot kivagja
aléla, Magyarorszag folotte végzetes danaida ajandékot kapott volna,
mert a 9 és fél milli6 magyar nem lett volna képes megtartani ha-
talma alatt 11 millionyi idegen népet. Hisz 48-ban alig volt képes a
horvatokkal, szerbekkel és romanokkal megkizdeni, holott nemcsak
.a jobbagyi terhek aldl felszabaditott magyar parasztsag allt oda tel-
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jes onfelaldozasra kész lelkesedéssel a magyarsag oldalara, de a
totok és németek is.

igy hatalmas er6feszitéssel mégis csak megcselekedte, de nem
szabad szem el6l téveszteni, hogy a magyarsag 48 ban csak az or-
szag lakoival allott szemben. Amde ha a habord utan az egész teriile-
tet megtarthatta volna, Ugy a magyarsag nemcsak volt nemzetiségei-
vel, hanem Szerbia, Romania, régen fennall6 allamok népeivel is és
alkalmasint a cseh tdrténelmi orszdgok népével is harcba kerilt
volna. A helyzet e tekintetben Trianon 6ta sem valtozott. Ha ma visz-
szakapna az egész elvesztett tertletet és vele 11 milli6 idegen nem-
zetet, nem birna s nem is remélhetné, hogy csak egy esztendeig is
megtartja 6ket a maga erejébdl, hacsak az osztrak manké helyett
valami maéas nagyhatalmat — példaul Olaszorszagot nem kapna meg
uj mankdnak.

A régi térképet tehat lehetetlen volt meghagyni, mert ez els6-
sorban a magyarsag pusztulasat idézte volna el6.

Ezt a robban6é aknat nem lehetett igy hagyni. A Habsburg ha-
talom szintén raszolgalt, akar Torokorszag a ,beteg ember" cimére..
A torok beteg ember védte meg az utols6 évszdzadban a Habsburg
birodalmat. A tor6k betegebb embernek latszott, mint Ausztria, a
nemzetiségek tehat el6szor ezt kezdték morzsolni. De vilagos volt*,
hogy mihelyt a térokoét pozdorjava morzsoljak, rajon a sor az ausz-
triai beteg emberre. Ha el6bb végeztek volna Tordkorszaggal, uUgy
Habsburgot mar el6bb éri el a nemezis.

J6 lelkiismerettel arra sem lehett hivatkozni, hogy Szent Istvan,
koronaja orszagai torténelmi fejl6dés eredménye, mely szankcidjat
6nmagaban hordja, mert hisz nem er8szak létesitette, hanem ezer éven
at természetes eték tartottdk fenn. Ez nem feiel meg a val6ésagnak..
Még ha nem is erdszak létesitette és nem is héditason alapulna, Mo-
hacs utan ez a torténelmi fejlemény caiatokr 1tépetdéddétr. A magyar
uralkod6 osztaly, a ,nemzet" nem volt képes ©bbé 0Osszetartani ezt
a torténelmi fejleményt, hanem a mar ismerten megdallapodasok szel-
lemében az osztrak csaszar, helyesebben az osztrak ai madia védelme-
ala helyezte.

A magyar birodalom megsziint és beledagadt a Habsburg bi-
rodalomba, az Osszeforradas helyén csak a nemesi osztaly, a ,nem-
zet" maradt meg é 6sdi gyanant. A magyar uralkodé osztaly nevez-
hette magat kilon orszagnak, onallé6 és fiuggetlen allamnak, de még
az alkotmanyos id6szakban is csupan helyiszerve volt a kilénben is.
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fura szerkezetli Habsburg birodalomnak. Igazaban még tartomany
név gyanant sem maradt egyltt az egész Magyarorszag, mert hisz
Erdély kulon allam lett, kilon név alatt és kilon tartomany maradt
;még a torok kikergetése utan is — 68-ig.

Magyarorszag vezet6 politikusa és kormanyelnoke tisztan Ilatta
a vilaghaboru el6tt a helyzetet s el6re latta a vereséget. Volt maddja
keresni a lehet6séget, hogy Magyarorszdg végzetét kiulonvalassza a
Habsburgok végzetét6l, de ezt elmulasztotta megcselekedni.

Lam a csehek, ha tétovazva is — megtalaltak a médjat, mikép
menekilhetnek a Habsburgok végzetét6l, mert — szabadsagukat ke-
resték. A magyar oligarchia nem akart a Habsburgok végzetétél me-
nekilni, mert nem szabadsagot, hanem a moédot kereste, hogy tovabbra
igdba tartsa, ha mast nem is, legaldbb a magyar népet

Maradna tehat az a kérdés, hogy lehet-e olyan hatarvonalat
huzni, mely keveretlentil elvalasztana a magyart és a nem magyart.
llyen hatarvonal semerre sem vonhaté. A kilénbdz6 népek Ugy egy-
masba szivarogtak, hogy van tébb, mint iooo kdzség, melyeket ketté
kellene vagni s még akkor sem lenne az elvalasztas tokéletes.

Hiszen elgondolhatunk egy harmadik lehet8séget is. Ha mar e
népek szil6ioldje annyira behalézédott a masik sziléfoldjére, tdn nem
is kellenne elvalasztani 6ket... Ez szép lenne, ha nem lenne a féldén
1 meg nem jelolhet6, de a lelkekben el nem palastolhaté elvalaszté
vonal: a gyGlolet. Az elnyomott gy(ilolete az elnyomd irdnt. Nem
egymast gydlolték a népek, csak valamennyi a ,nemzetet*. Ezer év
alatt volt modja megszerettetni magat az idegennel. Miért nem tette ?
Ezért Eurdpa irgalmara vagy elnézésére reflektalni — még megjarna,
«de igazsdgot kovetelnil... Az elszaszi német megszerette a franciat
rovidebb id6 alatt, ha a tét, roman, szerb, mind elkivAnkozott ezer-
éves egyuttélés utan, akkor a magyar uralkod6 osztadly csak magara
vethet kovet.

Vildgos tehat, hogy akarhol vonjuk meg a hatarvonalat, mind
a két félnek juttatunk vele egynyelv(it és idegent. Ebbe bele kell
nyugodni, ez maskép nem lehet.

V.

Jozan ésszel tehat mi és mennyi maradhatna egy reviziés igény
targyaul? Annyi, hogy a valasztd vonalak ugy oldassanak meg,
hogy a magyarsdag minél kevesebbet veszitsen. Ez is csak addig a
hatarig méltanyos, amig ugyanezt az elvet az ellenfélre is alkalmazzuk.

E kérdések fel6l, — ezek velejében csupan hatarigazitast jelen-
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tenek, — nagy vitaba nem érdemes bocsatkozni. llyen terilet legtobb*
a koztarsasag teriletén van, de itt sem tesz ki tobbet ama magya-
rok szama, akik ugy vaghatok el, hogy ne kelljen szlovakokat is el-
vagni velik 200— 250.000 léleknél, de mind a harom utddallammal
szemben alig lehetne e szdmot megkétszerezni. Ez méar oly jelenték-
telen Ggy, hogy nagy cécot nem érdemes miatta csinalni, annyival’
kevésbbé, mert ha az egyik serpeny6be dobjuk a 11 milli6 idegent,,
aki Magyarorszagot uralta sok szaz esztendeig és a masik serpeny@be-
dobjuk azt a harmadfél milli6 magyart, aki ma uralja az idegent*
— ha zsid6kat nem szamitjuk be, ennyi sincs — nem igen fog a
vildg lelkiismerete a magyarokért megszolalni, holott a magyaroknak
a lelkiismerete ezer éven at oly csudalatos érzéktelenséget tanusitott.

De kilénben is még a demokratizalt és a latifundium ny(gétdl
megszabaditott Magyarorszag sem lenne illetékes az ilyen igényekre,,
mert els6sorban az a népcsoport lenne megkérdezendd, amelyik al-
dozata is lehet ennek az osztalynak.

A magyar politikusok sokkal szellemesebbek, semhogy mind azt
nem tudnak. Annyira tudjak, hogy sz6sz6l6juk Bethlen Istvan grof
mar likvidalta is ezt az allaspontot, mikor csekély hatarkiigazitason
kivil voltakép csak Erdély, Horvatorszag és Szlovenszké autonomia-
jat Kéri.

Mihelyt azonban erre az allaspontra helyezkedik, egészen per-
vesztes, mert mi jogon kéri példaul a horvat autondémiat, mikor ott
magyar kisebbség egyaltaldn nincs. Csak azon a jogon, hogy ugy-
latszik, van ott ezidGszerint egy téredék, mely Jugoszlavia ellenében
ezt az igényt tamasztja. De mi kdze ehhez Magyarorszagnak ? A szlo-
vak és a ruszin autonémia nem a magyarsag ugye, jozan ésszel csak
ugy lehetne ezt a kérdést felvetni, ha Bethlen jogositva lenne ugy a
szlovdak mint a ruszin nép képviseletére. De még akkor is nagy kér-
dés, hogy a magyarsagnak ép olyan kivanatos e a szlovak és ruszin
autondmia, mint ezeknek a népeknek f amiben erésen kételkedni le-
het. A mai korilmények kozott ilyen autondmidban a klerikalis és-
kampos iranyd Hlinka part volna tobbségben s alig hihet6, hogy
a magyarsag kdnnyebben békilne meg a koézeli szlovak, mint a tavo-
labbi cseh sovinizmussal.

Erdély autonémiajanak kérdése még ezeknél is bizarrabb. Lehe-
tetlen elgondolni, hogy egy orszagra ra kényszeritsék az autonomiat,
minthogy pedig a lakossag legnagyobb része roman, ha ez kévetelné is
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az autonomiat, semmi korilmények kozott sem a magyarok érdeké-
ben kovetelné.

Mi értelme van hat az egész (elvonulasnak ?

Akarhogy forgatjuk is] a dolgot, nincs értelme a revizié kérdése
felvetésének, nemcsak azért nincs, mert sikerre nem vezethet, hanem
azért se, mert sem Magyarorszagnak sem az elszakitott részeknek
nem vdalna ddvére. Nem hasznalna sem Magyarorszagnak sem masnak,
mindegyik meg6rizné a maga betegségét és szaporitana a masikéval.

Ez talan els6é pillanatra vakmerd allitasnak latszik, de kozeleb-
r6l nézve be kell latni minden j6zaneszi embernek. Ha Erdélyre el-
fogadjuk a Bethlen allaspontjat, vagyis az autonémiat és ugyanezt
Szlovenszkoéra is, két olyan autondm teriilet keletkezik, amely nem
kiegészit6 része Magyarorszagnak. Hogy ebbdl Magyarorszagra milyen
gazdasagi vagy erkdlcsi elény haramolna, bajos megérteni. Mert ezt
az autonémiat elgondolhatjuk Ggy, hogy fiiggetlen orszagok lesznek
e foldrészekbdl, de lehet agy is elgondolni, hogy Kkiegészité részei
maradndnak Romanianak s illet6leg a Csehszlovak koztarsasagnak.
Lehetetlen elgondolni, hogy ez utdébbib6l milyen gazdasagi elény ha-
ramlana Magyarorszagra. E kivanalmak mogdétt tehat csak az a sza-
mitas lappang, hogy ezekbdl az autonom tertletekb6l Onelhatarozas
nyoman fuggetlen orszdgok és ilyenekbdl Magyarorszaghoz csatlakozo
orszagok keletkeznének. Erdélyre nézve ez teljesen komolytalan
gondolat. Szlovenszkora nézve elgondolhaté, de evvel megindulna
egy uj fajtaja az irredentanak, mely ép oly nyugtalansaggal, gydlo-
let-hintéssel jarna, mint amilyen most jarja, anélkul, hogy bizonyos
lenne, hogy ezek az orszagok igazan Magyarorszaghoz fognak csat-
lakozni. Mi is lehetne a csaberd, amit Magyarorszag ezekre gyako-
rolhatna? Ha Magyarorszag egész struktldraja megvaltoznék, ha olyan
demokratikussd valna, mint az utdédallamok, ha a politikai jogok tel-
jességével a latifundium feldaraboltatnék, talan csabit6 er6t gyako-
rolhatna reajuk. De hisz az irredentat igy mindjart az elszakadéaskor,
15 esztenddvel ezel6tt azon kellett volna kezdeni, hogy fdldet oszta
nak és demokratizalédnak. De nem ezt tették s most se teszik. Am —
de igy miért gyakorolna tébb vonzéerdt mint annakel6tte ? Hogy a
csabitd n6 azdéta 15 esztenddvel megvénilt s hogy azéta készséges
szolgaloja lett olasznak, németgarazdanak, nem teszi csabitobba.

Autondmnak szant teriletek dolgaban tehat legfeljebb azt a ki-
latast szerzi meg, hogy igy vagy ugy azokat majd elkaparinthatja.
De békés uton ez sem nagyon torténhetik meg, a haboriban pedig
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Magyarorszag a nagyhatalmaknak csak a mosogaté cselédje, meg a
kenyérfuvarozoja lehet, de nem a vendég, akit az asztalfére Ultetnek.

Maradna tehat csak az ugynevezett hatarkiigazitas utjan nye-
rend6 terllet, néhany nagyobb varos és néhany szazezer, vagy mond-
juk egy félmilli6 lakos, Elgondolhatd, hogy ett§l Magyarorszag hely-
zete megjavul, stlya novekszik? Elgondolhatatlan. Tulnépes orszagok
mint amilyen Németorszag és Japan, nem latnak a tdmeg nyomor-
enyhitésére mas utat, mint a lakossag egy részének kitelepitésével a
megmaradottak nyomorat enyhiteni. De olyan orszadg nincs, mely ma
lakossagban szaporodni vagyik. Mar pedig egy ilyen féldsavval valo
nagyobbodas, anélkil, hogy mélyebb gazdasagi valtozassal jarna,
nem egyéb mint az eszkimodk szaporodasa, a fokak szaporodasa hijan.
Csak elcsigazott embereket, kiaknazott tertileteket, elhagyott pozicio-
kat kaphat ez osztdly révén Magyarorszag. Lehetetlen, hogy ettél
akar az illet6 orszagrész, akar Magyarorszag nyerhetne valamit. Ha
Magyarorszag megkapna most példaul Aradot, Nagyvaradot stb.
honnan szabna ki ott nekik uj hivatalokat, éltet6 vidéket? Valahogy
mashonnan kellene elszedni, vagy pedig az uj varosok ép oly sze-
gények maradnanak, mint amilyenék most. Amit nekik adnanak, azt
valakit6l el kellene venni. Az igaz, hogy a kurzus paradézhatna, di-
csekedhetne, hogy sikerilt visszahdditani egy Ujabb gyongydt Szent
Istvan koronajabdl, a kurzus Gnnepeltetné magat, meghosszabbithatna
az életét egy-két évvel. De aztan az uj magyarok rd eszmélhetnének,
hogy jobb lesz visszaoptalni, mert amott mégis tobb volt az élet
lehet6ség.

V.

Talan mégis jobb lett volna 6szintén, ha nem is megtépett ru-
haban és hamuval a fején a nép elé allani e vallomassal: beteljese-
dett itéletink, mindnyajan vétkeztiink és most blnh&édnink kell. Més
mesgyére kell térniink, uj kapcsolatot keresni a vilaggal és a jovend@vel.

Nem ezt tették. Nyeglén, arvalanyhajjal a stvegik mellett,
neki buasulva a cigannyal, hetykén, budbanatosan, minden hangnem-
ben ezt harsogtak: gy6ztiink, egyre gy6ztink, valamig a sok gy6ze-
lemben kid6ltink. De ennek nem mivagyunk az oka, mert ha Amerika
meg Anglia bele nem avatkozik, mi gy6ztesek maradunk. Ok hoztak
a vészt a vilagra, miért avatkoztak bele! Mindenki b(inés, csak mi
vagyunk artatlanok. Gy@ztink és most megrabolnak minket. De van
meég igazsag! Mi hiszink az egy Istenben, az egy hazaban, Magyar-
orszag feltamadéasaban.

104



A szinész gyakorta elfelejti, hogy masnak a darabjat jatsza,
azt hiszi, neki csak sajat magat kell jatszani. A kurzus igazaban nem
egy végsd megoldast keres, csupan a sajat Iétéért kiizd, ha belepusz-
tul az orszag és vilag, folytatja a komédiat: gy6ztink, megraboltak !

Magyarorszag tragédiajat nem lehet masban Ilatni, mint igy :
A latifundium uralma a Fold egész teriiletén megszlint, nem marad-
hat meg tehat a magyar zugban sem. Ha ezt a magyar uralom be
nem latja és a magyar nép nem képes a maga erejéb6l felszabadi-
tani magat ez uralom igaja aldl, Ggy Ut egyet a végzet vasdkle és
0sszetdri Magyarorszagot, hogy a latifundiumot 6sszetdrhesse.

Ez felel meg a fejl6dés kényszerld tdrvényének. Ha egy szerve-
zet tovabb fejlédni nem tud, szét kell bomlania, hogy bomladékaibdl
uj szervezet integradlodhassék. A magyar korona széttérése uj fejlédési
folyamatot megindité differencialédas, amely kilonféleségekbdl uj,
magasabbrendi egységgé fog Osszeépilni.

Magyarorszag a népek témldéce volt. E tomldc falainak le kel-
lett omlaniok, a népeknek felszabadulniok, hogy azutdan a felszaba-
dult részek uj, magasabb egységet alkothassanak, amelyekben nem
témloécfalak és békd, hanem sajat gazdasagi és torténelmi érdekei
fogjdk valamennyit testvéri érzésben egy gazdasagi egységben Ossze-
kapcsolni. A magyar nép tényleg felszabaditasra szorul, de ez a
felszabaditdas nem foganatosithaté ugy, hogy tomlécoben, amelyben
immar egyedidl van, még tdébb rabot gyémdészdlne be, hanem gy,
hogy a témlocfalakat omlasszak le.

Csakis ebben a perspektivaban szabad latni a reviziéo kérdését.
Minden revizi6, mely Magyarorszagot szaporitand, csak a rabok sza-
mat és a haboru veszedelmét szaporitana. Ezért kell minden reviziot
ellenezni. Amig Magyarorszdg a 300 grdofok uralma alatt all, minden
revizi6 csak a szolgasagot sulyosbitana és terjesztené Kki.

Jozan eszii ember csak el nem gondolhatja, hogy a térténelem
olyan szinjaték, melyet megujraztatni, Gjrakezdeni, vagy Ujbél el6-
adasra kitizni lehet. Idegen nemzetek szenvedtek a magyar uralom
alatt, gydlolettel teltek el, e gyiilolet 6sszetérte a régi egységet. Es
ezt majd, minek utdna mindez megtértént, most visszamasitjuk a régi
allapotra, mintha misem tértént volna « lehetetlen gondolat. Ujra
lesz példaul 3 milli6 romanja Magyarorszagnak és ezek Ujra fognak
elégedetlenkedni, stb. stb. Amig ismét nem lesz mas megoldas, mint
egy uj vilaghaboru.

Még ha lehetne is Ggy végrehajtani a reviziot, hogy csak ma-
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gyar tertletek jussanak vissza Magyarorszagba, akkor is lelkiisme*
retlenség a valsadg e mai helyzetében a fennallokon valtoztatni. Hisz
Magyarorszagon nem azért varnak az uj tdémegekre, hogy azokat lehe-
t6leg megajandékozzak, felszabaditsdk, hanem, hogy kihasznaljak
6ket. A magyar hatarszélen lev6 varosok sokat veszitettek, mert a
vidékiket elvagtak. De ezeket az elvagott részeket mar masok fog-
laltak le maguknak és nem hajlandék a szerzett orszagterileteket a
jovevénynek visszaadni. Varad elvagott vidékén Beretty6-Ujfalu lett uj
empoérium, Arad vidékén Békéscsaba gazdagodott. Elgondolhat6-e,
hogy ezt a tényt csak Ugy egyszer(ien letetlené lehet tenni ? A val-
sag atkos korilményei kozott kényszerileg létesil egy modusz vi-
vendi, nem gyonyodr(iséges allapot, de legalabb téngédni lehet vele.
Minden valtozassal veszedelembe sodorhatunk mindenkit. Isszonyu
lélek lehet az, amelyik a nyomor ezer formdjat akarja reazudi-
tani a szazezrekre. Tessék csak sorrajarai, az embereket kikérdezni
és felvilagositani 6ket, a kdvetkezmények lehet6ségét vazolni el6ttik
és tessék aztan megszamlalni, hogy hany ember akad, aki kész a
sanyaru bizonyossagbo6l a lehet6 bizonytalansagok tomkelegébe bele-
kerulni.

Es nem szabad feledni, hogy Magyarorszag ma szegényebb,
mint az utédallamok barmelyike. Romanidban, a koztarsasagban és
Jugoszlaviaban kénnyebb a megélhetés és kisebb a nyomor. Nem is’
hihet6, hogy példaul Romaniab6l a magyar népesség tulnyomé nagy-
része ,hazavagyodnék”. Szlovenszkéban pedig a csalékozi nép pe-
dutacidval jelentette be az eléknek, hogyha mindent visszaadnak is
Magyarorszagnak, 6k nem mennek vissza.

Az erdélyi gréf uraknak persze jobb volna otthon Ujra minisz-
teresdit jatszani, de amelyik pillanatban az utédallamokbeli magyar
sajté megtalalja lelkiismeretét, be fogja latni, hogy mégis csak nem
a grofok érdekei, hanem a magyar nép létérdekei szempontjabol
kell a dolgokat megitélni és targyalni.

A revizio injekcidjaval a kutzus csupan hanyatlo életerejét
igyekszik folébreszteni. Recseg-ropog mindenfelé, egy szornyld kopla-
lassal teli tél utdn még kevésbbé biztatd nyar kovetkezik s kdnnyen
elszakadhat a magyar tirelem fonala. Olyan masik oktdbert talal a
magyar paraszt erre az Uri rendre virrasztani, amelyik &sszetéri majd
ezt az egész keresztény ,kurzust", mely csak annyiban keresztény,
hogy a jaszolnal sziletett s latrok koézt fog kimdalni, Abban a ja-
szolban abrak volt.
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Az abrak elfogyott. A jaszol dres.

Kellene uj megvaltdas — revizié formdjaban.

Nincsen csak egy megoldas: amit a b(in és a végzet Okle &ssze-
tort, azt bdlcseség és testvéri érzés épitse O0ssze: lépjen be Magyar-
orszag a kisantantba s alakitson e négy (esetleg még tobb) allam ké-
z0s vamteriletet. Ebben a gazdasagi nagyhatalomban Magyarorszag
tébbet nyerhet, mint amennyit ezer év 46ta nyert, — azonfelil a ter-
ritorialis kérdések jelent6sége is oly annyira megcsappan, hogy
mindenkit kielégit6 megoldadsa minden egyéb kérdésnek biztosan re-
mélhetd.

A magyar nép jovend6 nagysaganak és boldogulasdnak ez az
Utja: a tomldctartébdl néptestvérré emelkedni, hogy a tdbbiekkel egyltt
kdlcsonosen dolgozhassanak mindnyajan, mindnyajuk javara. Es eb-
ben adva van egyszersmind az utdédallambeli, az elszakadt magyar-
sagnak vilagtorténelmi hivatasa: e szellemet kdzvetiteni és tolma-
csolni az anyaorszdg magyar népe felé. Ott a szellem és a sz6 bé-
kézva, a cenzlra, a sovinista tirelmetlenség, a hatalmahoz gdrcsésen
ragaszkod6 uralkod6 réteg minden lelket bekdddsit. Otthon nem
lehet a megvaltas ez uj evangéliumat hirdetni. Ezt az lzenetet csak
elszakadott magyarok kuldhetik és kozvetithetik.

Ezt kellene az utédallamokbeli magyar sajtonak megérteni, En-
nek a teljesitésével halhatatlan érdemet szerezni, mert el6sz6r hozna
a magyar lelket teljes harmdénidba az egyetemes emberiség kovetel-
ményeivel.

VIIl. Magyarorszag a zavarosban halészik.

a) A sajatsagos szovetségesek.

Minthogy a magyar kormanyzat egyetlen Uzemt6kéje a revizié>
és az ebben valé hitet nem tudja az orszdgban meggyokereztetni,
szovetségeseket keres idegenben, hogy elhitesse a néppel, hogy e ha-
talmas frigyestarsak meg fogjak valésitani azt, amit Magyarorszag
egyedul nem képes megvalositani.

Magyarorszagnak Mohéacs O0ta nem lehetett szdvetségessé, mert
kaligyi viszonylatban csak a Habsburg birodalom alkot6é része volt,
de kulén allami léttel nem birt Habsburgnak volt sokféle szdvetsé-
gessé, de ezek legtobbszor ellenségei voltak a magyarsagnak.

Ma is bajos olyan szdvetségest talalni — a kisantant allamain
kivil — amelyiknek a gazdasagi érdekei kozdsek lennének, de a kis-
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antant allamaival nem akarja a szovetséget, mert a kisantant allamai
a demokracia természetes fészkei és a demokracidval 06sszeegyeztet-
hetetlen a latifundium uralma Magyarorszagon.

Magyarorszag tehat kénytelen a faszcista alakulatok szdvetségét
keresni. A faszcizmus mindenesetre kbnnyebben megfér a latifundium-
mal, tehat a faszcizmus szinte természetes szOvetsége Latifundianak.
Hogy ez azonban nem érdeke egyszersmind a magyar népnek is, s6t
egyenesen romlasa, vilagos.

Sajatsagos a szovetsége Olaszorszaggal mar csak azért is, mert
az olasz hatar 500 kilométernyire van a magyar hatartol.

Magyarorszag ezredéves torténelme folyaman még sohasem volt
Olaszorszaggal sem szdvetségben, sem bens6 érintkezésben. Néha
keresték a szOvetséget, de az soha nem létesilt, mert nem léte-
sulhetett.

Nem csak azért nem, mert 500 kilométerre esnek egymastél,
hanem azért se, mert Olaszorszag az Alpok szorosai felé gravital és
nem kelet felé. Noricum, a mai Ausztria, az Alpokon at telepit6dott
be, Pannbnia, a mai Dunantul a Balkan fel6l. Magyarorszag a Bal-
kdn felé gravital, a torténelmiink 20 szazadan Olaszorszag felé soha
Pedig volt Nagy Lajosnak Napolyra jussa, igénye és partja, el is
vezette Napoly ala a dalids vitézeket, meg is hoditotta, de ahogy a
labat kitette, megszakadt minden kotelék.

Mert Pannénia nem az Alpok felé gravital, hanem a Balkan felé.
Matyas Napolybol hozott asszonyt — avval a célzattal, hogy a papa
ellen létre hozza a Sforzak. Mediciek és az Aragonok szOvetségét.
Nem lett bel6le semmi, terméketlen hazasagok kottettek Olaszorszag-
gal, de politikai frigyek még terméketlenek sem létesiuiltek soha Ma-
gyarorszag és ltalia kozott. Pedig akkor nem volt a magyar hatar
500 kilométerre az olaszoktél, hisz leért a tengerig és a tenger pa-
dimentuman nincs kiszob, mely Italiat elreteszelné Magyarorszagtol.
Még sem lehetett, mert a i6ldgolydbis boltozata nem engedi.

Mi hasznéat is vehetné Magyarorszag az olasz "szovetségnek ?
Vasa, petroleuma, szene, faja nincs, nem lehet tehat téle remélni
sem (zletet, sem az orszag felfegyverezését. Olaszorszag csak olyan
haboruban kizdhetne Franciaorszag ellen, amelyben Anglia is Fran-
ciaorszag ellen harcolna, mert kilénben elharithatatlanul ki van téve
a francia flottanak. llyen tengerileg exponalt orszag nincs tébb a vi-
lagon mint Italia. Ahhoz, hogy Olaszorszag Franciaorszdggal szem-
beszalljon, Franciaorszagot teljesen izolalni kellene. Ezt Bethlen nyil-
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tan megmondta Budapesten, hogy a reviziéra csak akkor lehet gon-
dolni, ha Anglia mellettink van, aminek az igazi értelme az, hogy
Olaszorszag és mas allamok szdvetségében Anglianak is hadba kel-
lene allnia Franciaorszag ellen. Olaszorszag volt mar a harmas sz6-
vetségnek a tagja. Bismarck vitte be ebbe & harmas szovetségbe, de
nem szabad felejteni, hogy Bismarck eszmevilagdban csak kontinen-
talis haboru lehet6sége merilt fel. Még a hetvenes francia haboruba
sem ment bele, miel6tt Anglia részér6l nem biztositotta magat telje-
sen. Ellene volt a német birodalom egységesitésének is mindaddig,
amig Anglia ki nem jelentette, hogy ez a kérdés 6t nem érinti. Ha
Angliat a Vilmos csaszar nagyzasi hébortja nyoman a mult szazad
végén megindulé driasi filottaépitkezések nem sodorjak az angolok
ellen, GUgy Olaszorszag értékes része lehetett volna a harmas szovet-
ségnek, még akkor is, ha Franciaorszag ellen megy a harc, de mi-
helyt Anglia is a francia oldalra kerilt, teljesen elgondolhatatlan volt,
hogy Italia a harmas szovetségben maradhasson. Es hiaba koétne 6
ma is akarmilyen szovetséget Hitlerrel és Horthyval, ha Anglia fran-
cia oldalon all, ép ugy meg fogja taldlni 1936-ban a megegyezés
utjat a francidkkal, mint ahogy 1916-ban megtalalta. Ez nem a jo-
hiszemiségen fordul meg, hanem az elharithatatlan kényszer(iségen.4)

Az olasz szovetséggel Magyarorszag nem nyerhet semmit, sem
most, sem a jov6ben, csak kockaztathat és veszithet. Ezt Magyar-
orszag Barthou londoni eredményei utan maga is beldtta, mert sie-
tett leventéit tisztelegtetni a vérfirdéb6l nem megfrisstlve kikerild
Hitler el6tt, amivel igazaban Olaszorszagnak vagta oda az eb ura
fakot.

Félmerilt az az eszme Is, hogy Szikmagyarorszaghdl és Roncs-
ausztriabél amolyan liliput Osztrak-Magyar monarchiat csinalnak. Az
embernek onkéntelentl az a kép jut az eszébe, hogy egy bal lIadbat
vesztett rokkant karon fog egy jobb labat vesztett rokkantat és a
kett6 azon hiszemben begyeskedik az utcan, hogy a két nyomorék-
bél ime egy ép legény lett. Ez a viszony ma ezerszer nagyobb nyo-
moréksag lenne, mint amilyen volt a Habsburg idejében. Hisz akkor
a magyar buza és hizott 6kér 34 milli6 lakta idegen teriletet kapott
fogyaszto terlletil, biztositott és megvédett fogyasztd teriletil. Bécs
egy nagy csaszarsagnak volt a székhelye. Az Adriatél a Visztuldig,
a Brennertdl a tomdsi szorosig terjedt, rengeteg sok lehet6séggel.
De ez a két nyomorék egymashoz kotve még nyomorékabb lenne.
Ausztria nem azért nyomorék orszadg, mert meg van csonkitva, hanem



azért, mert elvesztette azt, amibdl élt. Azel6tt Habsburgcentrum
volt. Csehorszag ép olyan iparvidék volt mint most, de a cseh ipar
termékei Bécsben keriltek piacra. A Balkan egész Albaniaig a Karszt
Galicia, mind Bécsen keresztul éltek. A bécsi ipar latszatipar, pro-
tekcids ipar volt és csak addig élt igazan mig a dombrovai meg a
cseh szénbanyadk és a galiciai petroleumkutak Bécsen at ontotték ki
tartalmukat. Bécs nem gyartott, hsnem konfekcionalt ét ettiketirozott.
A mai osztrdk ipar csenevész, de igazaban csenevész volt mindig, am a
csdszarsdgban diszhelyen allt és érvényesilhetett. Olyan bokréta ame-
lyik azel6tt szalonban allt, mindennap megdntdzték és pacsuliztdk, ma
pedig egy szegény pitvarba kerult, ahol fonnyadt és nem fecsken-
dezik parfémmel. Ezt az ipart bizony Magyarorszag sem fogja fel-
viragoztatni, hidba valé onfelaldozas is lenne. Budapest, nem utolso-
sorban a magyar zsid6sag élelmessége és szeretete nyoman, gazda-
sagilag, szellemileg hatalmas lendiletet vett, a Béccsel valé verseny
is szarnyat adott neki, megvoltak a sajat segédforrasai, itt is kiélték
a gyarmatos népeket, a védvam a magyar buzanak és t6kének szer-
zetthasznot, de haromszaz évig add6zott Magyarorszag Ausztrianak, ne-
hany évig addztatta Budapest Bécset. De volt mit elhéditani Bécstdl.
Ma nincs mas elhdéditani valé téle, mint a sok munkanélkilije. Ebbél
Magyarorszag szintén elég bdéségesen produkal. Hisz valamennyit el-
adhatna folés terményeikb6l Ausztrianak, de ett6l ugyan nem lenne
zsirosabb a kaposzta. Kétszer annyit veszithetne a réven, mint ameny-
nyit nyerhetne a vamon.

Az Ausztriaval valé monarchiasodas talan segitene valamit
Ausztrian, de ennek tdobbszorés arat adnd meg Magyarorszag. Ma-
gyarorszag erre a frigyre csak rafizethetne még akkor is, ha ez az
Osztrak-Magyarorszag csak olyan monarchia volna, mint amilyen ki-
ralysdg ma Magyarorszag — csaszartalan. lgazi csaszarral azonban még
nagyobb a veszedelem. Ha csak Ottd ur arra nem szdnna el magat,
hogy napokat egyen két-harom nagyhatalomnal. De ha arrél volna
sz0, hogy a csaszari udvart — a magyar grof urak tartsak el, a
grofi lelkesedés is folotte lelohadna. A régi Osztrdk-Magyar monar-
chia olyan volt mint a Szent Istvan palastja, korulovezte gazdagon
a testet és a nyakon két egymaéasba fogé — néha fojtogaté — Kka
pocs Osszetartotta. Ez a liliput Osztrak Magyar monarchia azonban
.csak két puszta kapocs volna a nyakon, amely mdgétt semmiféle
palast nincsen, de azért fojtogatna.

Nem sokkal biztatobb, ha a magyar-olasz kett6s szovetség he-



lyére a magyar-olasz-német harmasszovetséget tesszik. A ,jaj de
huncut a német'l nem volt a magyar Udvére soha. Akkor sem, mikor
Habsburg képviselte ezt a huncut németet, még kevésbbé mikor a po-
rosz militarizmus képviseli.

Németorszag lelkileg még messzebb van mint Olaszorszag, hogy
akar az egyik akar a masik szovetségessel kdzvetlen érintkezésbe ke-
rilhessen Magyarorszadg — hiszen kizardlag repulépostaval mégsem
lehet hatalyositani ilyen szdvetséget, — els6 sorban az lenne sziikséges
hogy Ausztria bekapcsoltassék e harmas szdovetségbe. De ha Francia-
orszag [casus bellit lat Ausztria Anschlussaban, akkor casus bellit
kell latni abban is, ha Olaszorszag szdévetségese, de Olaszorszaggal
egyutt Németorszag szovetségesei.

Mig tehat az olasz szovetség nagyon kevés joval kecsegtet, az
olasz-német szdvetség iszonyl kockazatokkal és veszedelmekkel jar.

Németorszag ma deliriumban van. Az driulet lehet rendkivil
szuggesztiv hatasu. Tancol a sajat levében, a példaja ragadossa valik,
a szemlélék kezdenek rangatézni, egyidltikben tipegnek topognak a
labaikkal, Utik a padlét, az egész hallgaté sereg benne van az Gtem-
ben. Amolyan tipegds topog6 kozonség-hitlerizmus mar van minden
orszagban, de a nagy orszdgokra nem fog atragadni. A sulyedt em-
beriségnek a kipusztitdsa ugy is elgondolhat6, hogy egymas utan min-
den nép bele esik az 6rjongésbe és a paroxizmus fokan aztdn vala-
mennyien egymdasnak esnek és egymast fojtogatjak halalig. De ezt
nem csak azért nem tartjuk vallszininek vagy lehetségesnek, mert a
tomegek oOngyilkossdgara nem volt eddig példa, de azért se, mert
barmennyire zavaros is a felszin, a néplélekben még mindig erésebb
az akarat az élethez, mint a pusztulashoz. A halalésztén még nem
diadalmaskodott teljesen az életdszton felett.

Az a kérdés tehat, hogy mikép végz&dhetik ez a betegségf
Vagy ugy, hogy nem bir elég er6t szerezni egy haboris kirobbanasra,
amely esetben elfal a homokban és a nyoman marad a tomeggyi-
Iblet és a rettenetes szegénység. Erdemes ilyen szévetségre palyazni?
melyb6l a néplavina ép oly gyorsan leolvad, mint ahogy megnétt.
Eddig egyetlen lgéretét sem valtotta be és lassankint mindenkinek
a szemérdl lehull a halyog, hogy habord nélkil be sem valthato
egyetlen fgérete sem. Lehetségesnek kell hat tartani, hogy ha elébb
el nem pusztul, haboriba kell mennie.

A Németorszaggal valé szdvetkezés tehat a haboraval vald sz6-
vetkezést jelenti, de nem olyan kényelmes héabordt mint a vilagha-



bord volt, ahol Magyarorszag hatarain kivil volt a csata tere, ennek
a haborinak a i6csatatere csak Magyarorszag lehet, mar csak azért is,
mert a kisantant orszagai a legrovidebb utén csak Magyarorszagon
at kozlekedhetnek egymassal.

Belemehet Magyarorszag ilyen kockazatba ?

De mit érne Magyarorszag meég egy jol befejezett haboraval is?

Juttatét e még valaha neki valaki a hdéditmanyaibdl ?

Visszaallithatja Szent Istvan régi birodalmat ? Hisz a nemzeti-
ségi kérdés Ujra haboruba sodorhatna, — de az 50 milliés Habsburg
birodalom kerete hijan.

Nincs Magyarorszagnak keresni s taldlni valdja Italiaban —
nehany preferencids vamtételen kivil — sem a Hitler konyhajan, —
csak torténelmének régi glébuszan — a kisantant orszagainak a ke-
belén. Egyenjogu részese lenni egy idestova, 60 milli6 emberlakta gaz*
dasagi nagyhatalomnak — ez nagyobb és szebb ambicid, mint nehany
varmegyetdredéket visszaszerezni, — hisz igy lehetne igazdn az egész
magyarsag kulturmestere.

b) A kod oszlik

Februar héban kezdett a kdd osztani a magyar mesterkedések
feldl.

Olaszorszag Magyarorszag segitségével a zavarosban lassanként
nagyon megerdsitette a helyzetét. Olaszorszagnak sikertlt a német
veszedelemnek az elhéaritasara kieszkdzolni, hogy a nagyhatalmak
garantaltak Ausztria fuggetlenségét, anélkil, hogy kikotétték volna
egyidejlleg Auszria teljes semlegességét A semlegesség azt jelen-
tette volna, hjgy Ausztridnak nem szabad katonai vagy politikai
természet(i szovetséget senkivel kotni, mig ellenben a fliggetlenségé-
nek a garantaldsa csak azt jelentette, hogy tilos az Anschlusz, ami
viszont azt jelentette, hogy Ausztria Olaszorszag védndksége ald ke-
rilt. Evvel Olaszorszag pozicidia ugyancsak meger6sodott, mert bele-
sz6last nyert a Dunai Allamok Ugyeibe. Elsé sikere abban mutatko-
zott, hogy sikertlt az ausztriai &< mokracidat megsemmisiteni és igy a
faszcizalt Ausztriat az olasz szovetségbe belekovacsolni és Magyar-
orszagot is er8sebb vonzokdérébe vonni. Ennek nyoman Olaszorszag
ugyan ellentétbe kertilt Németorszaggal, de ez a kisantantra nézve
nem elég megnyugtatd, mert ez a szerepvaltozas egyrészt igazi erejét
messze tulhaladé befolyast juttatott Olaszorszagnak a keleti kérdé-
sekben, masrészt sikerilt Ausztriaval s Magyarorszaggal kiegésziteni
a faszcista blokot, ami a kisantant allamaira nézve legalabb akkora
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veszedelem volt, mint Németorszag. A helyzet ugy alakult, hogy
Olaszorszag lett a keleti helyzet ura, mert csak téle fiigg, mikor al-
litja helyre az egész faszcista front egységét az északi tengertél az
afrikai partokig, hisz csak a tetszésétdl fliigg, mikor nyitja meg Hitler
el6tt az osztrak csapohidat, hogy az egész faszcista front ércfalkép
meredjen a vilag elé.

Erre kovetkezett a rdmai konferencia, melyen Olaszorszag és
Ausztria s Magyarorszag szovetségét nem titkolézas hijan, de nagy
Unnepélyességgel adtak tudtara a vilagnak.

A Kkisantantra nézve és az eurOpai békére is ez azért nyugta-
lanitd, mert igy a magyar kérdés nem nyert megnyugtatd elintézést
és avval fenyeget, hogy a revizio kérdése mihamar Ujra napirendre ke-
ril. A rémai egyezmény érdemleges tartalmat ugyan hivatalosan ugy
tuntették fel, hogy ez csak oly megallapodas a harom szdvetséges
kozt, hogy valamennyiiket érdekld kérdéseket egymas nélkil el nem
intéznek és hogy a szovetségesek gazdasagi engedményekkel bensé-
ségesebbé teszik kapcsolatukat, igy tdbbi kdzt, hogy Olaszorszag
atvesz Magyarorszagtol bazat preferencias alapon, de azért senki sem
kételkedett abban, hogy az Unnepélyesen megallapitott szévetségnek
vannak mélyebben jaro kikotései is.

A kisantant azonban idejében jutott arra a beldtasra, hogy e
veszedelmek el6l a leghathatésabb védelem, ha egymashoz valé vi-
szonyat benséleg, gazdasagi megallapodasok utjan is meger@siti és
ezt imponal6 mdédon adja tudtara a vilagnak. A bukaresti parlament-
ben Titulescu és Maniu, valamint Pragdban Benes beszédei egyeldre
visszavertek minden kozvetlen veszélyt s elvették a kedvét az ellenfe-
leknek a kulisszamogotti mandvereit6l.Titulescu nagy tapintattal adta ki
utjat az olasz beavatkozasnak, kijelentvén, hogy nem kételkedik ugyan
Mussolini johiszem(ségében, de egyszersmind tévedésnek nevezte azt
a foltevést, hogy Romaénia és a kisantant a revizi6o kérdésben barmily
engedmény tételére hajlandok lehetnének.

E bukaresti s pragai megnyilatkozasra kovetkezett Oroszorszag
belépése az eurodpai allamok rendjébe és Barthou eurdpai korutja,
mely a Franciaorszag korili népcsoportosulast hatalmasabbnak tin-
tette fol, mint valaha.

De azért, minthogy Angliat maga mogott érezte, Olaszorszag
Barthou bukaresti latogatasara a durazzéi tintetéssel felelt

Szerencsére Anglia meglepte a faszcistdkat és hozzajarult az
eurdpai s vele a vilagbéke leghathatésabb biztositasa moédjahoz a
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francia regionialis paktumok tervéhez. Ehhez jarul a hitlerség fekete
szombatja, mire hirtelenében Olaszorszag is ennek a francia-angol
rendszernek a véd@sancai kdzé sietett menekilni.

Ett6l azonban ugyancsak megfesziiltek a magyar-olasz szévetség
pantjai is, mert Mussolini megnyilatkozasdra Gombds avval felelt,
hogy — elklldte leventéit, hogy tisztelegjenek Hitlernek és evvel
elérte azt, hogy oOrokre elesett az alibi kifogas lehet6ségétél, mert ha
Hitler nem is a hadbordt, de mindenesetre annak a szandékat teste-
siti meg.

A mai eurdpai konstellacio tehat a kovetkez6kben foglalhaté
0ssze: Franciaorszag, Anglia, Oroszorszag, a kisantant, a Balkan
allamok egy taborba allottak a béke védelmére. Olaszorszag sietett
mellé-nyilatkozni. Lengyelorszag egyel6re tétovazva kertel, nem
latja idejét és sziikségét a szinvallasnak, (talan valami ismeretlen ko-
telék flizi mar is Németorszaghoz) — ez azonban nem valtoztat azon
a tényen, hogy Németorszag, helyesebben a junius 30-an leleplezett
hitlerizmus teljesen izoldlva, lehet mondani, hogy az eurdépai allam-
rendbdl ki van zarva. Ez eredmény el§idézésére junius 30-ika nem
lett volna egymagaban elegendd, ha hozza nem jarul Németorszag
gazdasagi politikaja.

Ahogy valamikor a szovjet kezdetleges politikaja avval a gon-
dolattal foglalkozott, hogy az 0Osszes allamok pénziigyeit s gazdasagi
struktirajat oly mdédon roppantsa 6ssze, hogy telearasztja a viladgot
az 0sszes hangotadd allamok bankjegyeinek nagy tomegd hamisitva-
nyaival, — bar ez tetté nem valt soha — U0Ggy most Németorszag
azon mesterkedik, hogy teljesnek feltiintetett fizetésképtelenséggel s
esetleg az ezaltal megokolandé hatalmas aru dumpinggal valéban
megroppantsa az egész vilag gazdasagi struktuarajat. Voltaképen ezt
lehet a Hess altal tett béke-nyilatkozatbol is kiolvasni, melynek ve-
leje ez: 1. Mi békét akarunk, — de 2. ha minket megtamadnak, vé-
dekezni fogunk az utols6 csepp Vérig.

Mit értenek a béke alatt? Nyilvan azt, hogy a nagyhatalmak
nyugodjanak bele Németorszag fizetésképtelenségébe s pénzigyeit és
gazdasagi er@it tdmasszak uj életre, Ha pedig Europa ebbe bele nem
nyugszik, — és rancba akarja szedni Németorszagot, jon a sor a
dilemma masodik tagjara, végszikségre hivatkozva megkezdi méreg-
hadjaratat. Erre jo el6re fel kell készilni, a turbulencidra képes to-
megeket le kell fékezni. Ezért kellett megtdérni az S. A. kdlénitmé-
nyeket, ezért kellett a hatalmat a Reichswekr hezébe atjatszani és a



1 nagytéke komanddja ala helyezni minden akaratot, A Hess nyilat-
kozata tételekor még Angliara szamitottak. De minthogy néhany 6ra
mulva Anglia csuffa tette a faszcistak eme reménykedését, elhalt
Hitler ajkdn minden kuligyi megnyilatkozas.

A haborit — mondjuk preventiv vagy defenziv habord vesze-
edelme tehat még mindig fenforog.

Mikor pedig Magyarorszag ilyen kéralmények kozott nem talalt

ki egyebet, mint hogy Olaszorszag elfordulasa utan leventéit Hitler
-el6tt tisztelegtesse, a magyar uralkodo6-réteg, a 300 grdfok, egyszo-

val a magyar latifundium tanusagot tett afel6l, hogy az eleven hét
1 Ordoggel is szObvetkezik, a hédborunak is kiszolgaltatja az orszagot s
a népet, csakhogy békesség ne legyen s alkalma maradjon a zava-
rosban halészni.

Ez a magyar latifundium desperddé politikdja. Kisebb, de tel-
jesen egyfajtaja méreg, mint a Hitleré.

Mi batoritja erre a végsd sorsdonté kockajatékra? HéEsi halalt
keresnek talan a 300 grofok latifundiumaik védelmére ? A gréfok la-
tifundiumaik védelmében mindig csak a masok hdsi halalat keres-
ték, mert furcsa jészag a latifundium, csak addig élvezhetik, mig
az ember életben van.

A habordaban nem hdési halalt, hanem uzletet keresnek maguk-
nak, amit el6bb az olasz szdvetségben véltek talalni, azt keresik most
a Hitler haza tajékan.

c) A vasar targya.

A rémai megallapodasok veleje egyrészt a magyar blza atvé-
tele preferencias vamtételekkel, de ez a frigykdtésnél inkdbb csak a
jegyajandék szerepét jatsza. A vasar igazi targya Magyarorszag geo-
politikai helyzetének a hasznositasa.

Bethlen Istvan grof Londonban hangsulyozta a geopolitikai szem-
pontokat. Szerinte a természet Ggy alkotta Magyarorszagot, hogy
1 eltéphetetlen haromnegyed koralakjaban a Karpat odvezi és ekkép
az egész — régi — terilletet természetes egységgé teszi. Egyik angol
hive még egy részlettel kiegészitette a geopolitikai szempontokat,
kiemelvén, hogy minden orszag létfeltétele a megvédhet6sége. Mikor
Magyarorszagot megfosztottak  bércszallagjatdl, védelemre-képte-
lenné tették, mert alfoldet csak a kdrnyékezd magaslatokrél lehet
megvédeni.

Ez ellenvetések nem sokat érnek. Hogy egy csatdban elé6nydsebb



helyzetben van az a fél, aki a magaslatokon uralkodik, lehetséges,
mert hisz lefelé nagyobb sudllyal lehet a tomegeket ledobni, de ez
csak ta ktikai, vagyis csupan lokalis elény. A magyarsag soha nem
szallta meg mindmaig az orszagot 6vezdé hegyvidéket, mindig az al-
fold lakoja volt, azéit tudta ezer éven at megtartani teriletét. Ennek,
a taktikai elénynek igazdban semmi kapcsolata a geopolitikai szem-
pontokkal. Dombok, halmok mindenféle geografiai alakulatu orsza-
gokban taladlhaték. Van azonban a mai Magyarorszagnak a kisantant
iranydban egy valésdgos, soha nem sz(ind geopolitikai sajatsaga,
amely mar nem taktikai, hanem stratégiai el6nydket biztosit: koz-
ponti fekvése. Magyarorszag sulypontjatél, a Budapest Szolnok
vonaltél egyforma tavolsagra van Bratislava, Nagylak, Belgrad, —
vagyis Magyarorszag a kisantat mindharom orszdgdnak a véknyaban.
fekszik, a front vonal csekély elhajitdsaval mind a harom ellen sora-
kozhatik és a csapattomegek athelyezési lehetésége szinte idealis.

E geopolitikai elénye az, amiért oly fontos szerepet jatszik ugjr
Németorszag, mint Olaszorszag kombinacidiban. Gyakorlatilag ez ab-
ban érvényesil, hogy ez a Kismagyarorszag kivanatos szdvetségese e-
két nagyhatalomnak, ugy, hogy e két hatalom komoly esetben nem-
csak kész lesz bérbe venni Magyarorszagot, vagyis seregét folfegy-
verezni, embereit zsoldba vénni, de s6t ha haborat akar, kénytelen
is lesz r4, mert imperialisztikus aspiraciok maskép meg sem valdsit-
hatok.

Magyarorszag a parittyaja a faszcista antantnak, mikor l6vegeit
a kisantant bordai kozé szorja.

A magyar kurzus érzi ezt és egész 15 éves politikdja tan nem
egyéb, mint az aruba kinalkozas. Olaszorszag kuldoétt neki fegyvere-
ket Ausztrian keresztiul, amely akkor is mar az olasz szdvetséggel
kacérkodott és azonkivil is igyekszik minden szalkat kihtzni a magyar
korméanyzat nem egészen tiszta kezeibdl.

E geopolitikai helyzet éle az egész kisantant s f6leg a legve-
szedelmesebben Romania ellen iranyul.

Gondoljuk el csak a helyzetet. Nem is kell hozza hadizenet,
mar békeidején is lehet fenyeget6 a két faszcista nagyhatalom ma-
gatartasa. Mar ebben a pillanatban Jugoszlavidnak azonnal délnyugat
felé kell frontjaval igazodni, a csehszlovdk koztarsasagnak pedig:
észak felé. Ez a két orszdg meg van bénulva, a nyitott magyar ka-
pun aztan tdlnyomo erdvel razddulhatnak Roméniara, hisz e magyar
kapun kinyomulé sereg egyidejlleg Ugy az északi, mint a déli szovetsége-
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sét hatbatdmadja. A Romania elleni magyar front egyidejlleg oldalba
és hatbatamadasa a csehszlovdk és a jugoszlav frontnak.

Ez a Kismagyarorszagnak nagy, megsemmisithetetlen geopoliti-
kai el6nye.

Ez az ami Olaszorszagot batoritja, hogy exponalt tengeri hely-
zete dacara esetleg Németorszaggal szovetkezzék. Az Osszekdté ka-
pocs Ausztria, a betéor6é kapu pedig, ahol a k'santant mind a harom
eseregét oldalba lehet tdmadni, Magyarorszag.

Ez az, ami sarkalja és vakmer6vé teszi Németorszagot és arra
batoritja, hogy a német hatart a hazihasznalatra készitett térképein
Szulindg huzza. Magyarorszag az a panacea a szamvetésében, ami a
kisantant veszedelmét elhéaritja.

De ez az, ami a magyar kurzust is el6batoritotta a revizio kér-
désével.

Ez a geopolitikai helyzet csak lehet6ség ugyan, de igazi nagy
veszedelemmé is néhet, egész Eurdpa veszedelmévé, ha egy orszag
euralkod6 rétege olyan helyzetben van, hogy mas modot nem lat a
hatalmon maradasra, mint erre a geopolitikai elé6nyre spekulalni, Ez
az uralkodoréteg — a latifundium

A békemu legsulyosabb botlasa volt, hogy ugyanakkor, mikor
minden gy6ztes hatalom felosztotta a latifundiumot és a parasztnak
juttatta, Magyarorszagot erre nem szoritotta és igy ha nem is szan-
dékosan, el6segitette azt, hogy ott megrogzitették a grof urak ural-
mat. Hogy mennyire igaz az, hogy csakis a latifundiumnak kd&szon-
hetik a magyar grofok, hogy abszolit hatalmukat megd&rizhették
mindmaig, — f6leg azért, mert igy mddjuk van, a lakossag tulnyomo
részét kiéheztetni — igazolja a cseh arisztokraciara valé utaldas. A
cseh f6nemesség még gazdagabb és hatalmasabb volt, mint a magyar,
bar sokkal kisebb szamd. De ennek dacara 6k iranyitottdk a Habs-
burgok birodalméanak a sorsat. Mikor a koztarsasag felosztotta a la-
tifundiumot, a cseh magnasok eltlintek a kdzélet szinterén. Egysze-
riGen kikapcsolédtak a politikabdl, a kormanyzatbdl, a diplomaéaciabol.

Nem kell hat almélkodnunk azon, hogy Magyarorszagnak ma
sem lehet mas kormanya, mint amelyet a latifundium jardszalagjan
mozgatnak.

llyen kormanyzat nem lehet méas se befelé, se kifelé, mint koc-
kajatékos, mert nem azt nézi, mit kivdn a nép érdeke, csak a sajat,
900 éves uralmat és a latifundiumot akarja megdrizni mindenaron
Ahogy lelkiismeretlenll bevitték a népet a vilaghaboruba, mert a csa-
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szarral, aki a latifundiumaikat védte, nem akartak ellentétbe kertlni*
Ugy képesek bevinni Hitlerrel s Mussolinival Gjabb haboriba népuket*
hogy latifundiumaikat meg6rizhessék.

Nem lehet e veszedelmet sem a reviziéval, sem a nemreviziéval
elharitani. Mert ha a revizi6 nyoman visszakapnanak valamely részt®
ez csak erdsebbekké tenné s még élesebb rohamokra batoritana &ket.

Ha mindent megkapnanak, Gjra feltamad majd az elnyomott
népek problémaja, mely a vilaghdboruhoz vezetett. Ha pedig meg-
akadalyoznak minden reviziét, Magyarorszag tovabb kinalkozik é&
bérbe adja a magyar nép vérét, az orszag éléskamrajat a faszcista.
hatalmak mohdsaganak.

Nincs csak egy Utja a végleges megoldasnak, veszélytelenitenr
kell Magyarorszag geopolitikai elényeit, hogy a béke az utédallamok
glébuszan meg legyen gydkeresithetd.

E nélkil nincs béke sem az utédallamok koézt, sem Eurépaban.

Csak egyetlen Gtja van avégleges megoldasnak : Magyarorszag
belép a kisantantba és a kisantant egységes gazdasagi teruletté*
mondjuk végszéval: kozds, egységes vamteriletté kapcsolddik.

Més kielégit6, végleges megoldas nem gondolhat6é el. Kelet-
eur6pa békéjét Magyarorszag bekapcsolasa nélkiil nem lehet meg-
védeni.

Ez a megoldas kielégit6 lehet valamennyi félre, els6sorban Ma-
gyarorszagra, mert ezer év Ota ilyen kedvez6 gazdasagi lehetfségek-
kel nem szamolhatott és mert kilénben a valsag viharain keresztil
kecsegtet6 kilatasokkal at nem vergddhetik és végil — mert kbdzds
vamterileten territorialis kérdések és esetleges hatargazitasi s kozigaz-
gatasi kérdések jelentdségiiket és sebz6 éluket elveszitenék. Es
amennyiben nem veszitenék el egészen, az egymashoz simult és gaz-
dasagilag bens6ségessé kapcsolt telek viszaly és sebek fakasztasa
hijan fogjak elintézni.

Ennek az el6feltétele ugyan els@sorban a latifundium felosztasa*
de ez a kérdés mar Magyarorszagon is érni kezd. Ha ez a mozga-
lom a kilfold kézvéleményében tamogatast nyerne, Ugy gy6zelemre
is szamithatna, ami a kalandokra kész és késztetett, allanddéan lelki-
ismeretlen kockajatékos mai uralomnak végét vetné rdvidesen.

A nép pedig békét akar. Az a felszabadulandé otodfélmillid
paraszt lélek, ha foldet kap, a béke megtantorithatatlan hadserege
lenne és bizalommal kezelné a romant, tétot, szerbet. Magyarorsza-
gon is érik mar ez a beladtds. E dont6 momentum megviladgitadsaval
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kapcsolatban tehat érdemes a latifundium dolgaval is foglalkozni ré-
viden, bar pillanatnyi jelent6ségét a rossz aratas — megsemmisiti.

Il. Fuggelék

A latifundium dolga

Nem kell éppen forradalmi Iépés a latifundium feldarabolasara,
ha megkeresik megtalaljak a modjat a békés megoldasnak is.

A latifundiumot voltaképen mar a valsag hozta a megoldas
mesgyéjére. Ugylatszik, hogy a foldjaradék egyszermindenkorra meg-
szlint és nem lesz tobbé feléleszthet6. J6 és rossz fold hozadéka
kozti kulonbséget nagyjabol megszintette a tudomany, megfelel§6 m-
tragyazas mellett szinte teljesen egyenl8siteni lehet minden fdldnek
a hozadékat. Foldjaradékot a mai buzaarak mellett mar ma sem él-
vez a foldbirtokos, legfeljebb allami kedvezmények formajaban. De
az allami kedvezmények rendszerét sem lehet hossz(G ideig fen-
tartani.

Nem kell hat éppen forradalmi Iépés a latifundium feldarabo-
lasara. A kérdés megvilagitdsara elegendd lesz az alabbi nehany
megjegyzés :

Az Orszagos Mez6gazdasagi Kamara igazgatéja ugy nyilatko-
zott a 8 6rai Ujsagban, hogy a magyar buzatermelés fétdrekvése a
min8ség javitdsa, mert csak e sajatsaganal fogva szamithat uj piacok
szerzésére, mert az amerikai buza jobba keverésére hasznalhato fel.
A kordlbelal 3 milli6 holdnyi buGzaval bevetett terilet felén mar ne-
mes nehéz blza termelédik és ha sikeres lesz a termés, 18 millié
mm ilyen j6 buzatemés remélhet6. Az orszdg masik fele silanyabb
buzat terem, mely Kkivitelre nem is kerdl, az otthoni fogyasztas fol-
emészti. A j6 min6ségli buzabol azonban vagy 10 milli6 mm csak
kivitel utjan értékesitheté...

A 600 holdon fellli birtok bizvast latifundiumnak tekinthetd, igy
a latifundium teriletét kerekszam 45% ban kell megallapitanunk Tria-
non-Magyarorszagban, vagyis minthogy az orszdg egész foldbirtoka
15-9 milli6 hold, a latifundium terjedelmét tébb mint 7 millié hold-
nyira kell tenni.

Altalanos nézet szerint 12 holdas kisgazdasag 5 tagu csalad-
nak megélhetést ad. 10 holdtél 100 holdig terjedé birtokos van 0sz-
szesen 150.500. (A 12 holdas birtokok kilén kimutatva nincsenek).
Vagyis legfeljebb e 150.500-nak van sz(ik [étminimuma. De ugyanakkor



volt az orszagban 192000 csaldd 10 holdnal kisebb birtokkal, elleben
431.000 foldmdves csalad teljesen nincstelen, csapan bérmunkabdl
¢16. Osszesen tehat 723 000 csalad, vagyis a féldmi(ives dolgozé nép-
nek 56 része nem rendelkezett lIétminimummal. 1920-ban a mai ma-
gyar hatarok kozti terileten 4.450.000 volt a foldmdves lakossag
szama, de azéta ez legalabb 5 milliéra felszaporodott. Ez kerek 1
milli6 csalddnak felel meg, 5 lelket egy csalddra szdmitva. Ha ebbdl
a 150.500 10 holdnal nagyobb féldbirtoku csalddot leszamitjuk, ko-
rilbeltl 850.000 foldmdves csaldad él Magyarorszagon, melynek nin.
csen meg a létminimuma, vagyis 5tagl csaladot véve alapul, 4.250.000
lélek, tdbb mint az 6sszes népesség fele Iétminimum hijan van.

Ha a latifundium 7 milli6 holdjabdél 5 milli6 holdnyit eloszta-
nanak a 431.000 foéldm(ves csalad kozt, mely csupan bérmunkabdl
élés kiegészitik a 192000, tiz holdnéal kisebb és részes bérl6k csalad al-
lomanyat 10 holdra és a maradékot az id6kozi szaporulat
ugyanilyen része.tet6sére hasznaljak fel, Ggy a Iétminimummal nem
rendelkez6 kozel 1 millié csalddot, vagyis az orszag népességének tébb
mint felét, létminimummal és fogyasztoképességgel ruhaztuk fel.

Maésfel6l pedig minden hosszas bizonyitgatas nélkil megallapit-
hatd, hogy a kivitelre palydz6 10 mii. mm nehéz blza kirardélag a latifun-
diumon termel6dik. Ha az egész orszagban a buzaval bevetett terilet
3 milli6 holdat tesz, ugy a foldbirtok 20°/0-a van buzaval bevetve.
Ez a 20#0 azonban atlagban értend6, vagyis a latifundiumon na-
gyobb az ardny, a kozépbirtokon kisebb, a kisbirtokon még sokkal
kisebb, mert a kisbirtokos kapasndvényeket, szadlasndvényeket és ta-
karmanyt termel, azonkivil kerti és sz6l6termelést is folytat. Az ala-
csony bulizadraknal egyaltalan nem toérekszik oly bGzatermésre, mely
a hazi szikségletet meghaladja. A latifundium tertletéb8l igy ko-
rulbeldl 40°/0-a bUzatermd, vagyis az egész exportbuzat szinte kizaro-
lag a latifundium szolgaltatja.

Mint ebb6l a megallapitasokbol kitlinik, Magyarorszag buza-
problémaéja és igy egész gazdasdgi megrokkanasa kirarolag a lati-
fundiumban taldlja magyarazatat. Ha a latifundium csak olyan mér-
tékben lenne felosztva mint Romaniaban, Magyarorszagnak nem volna
exportalni valé buzaja, mert egy aratds foloslegének a felét elfo-
gyasztana a ma nem vasarloképes 5 milli6 munkas népesség, mely
ma hijan van a létminimumnak, mas részt a kisbirtokos kra elosztott
latifundium a mai folosleg ielényijével kevesebb export buzat ter-
melne s ehelyett kdnnyebben értékesithetd cikkek termelésére vetné
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magat. A latifundium tehat egyrészt rakfenéje Magyarorszagnak,
masrészt e nagy nyomorusagban is kilon prémiumot biztosit a gaz-
dajanak.

Ezen a bajon nem segit semmi preferencias rendszer, — legfel-
jebb abban az esetben, ha az allam vagy ioo milli6 pengét rafizet,
(10 peng6 prémiumot mmazsanként). El6teremtheti ezt az 0Osszeget
egyre szegényedd orszdg hosszabb id6ig ?

Kockéaztathatjak-e a grof urak, hogy a kozgylldlet egyszerre
majd olyan langot csapjon, nem szinpadi langot, mint az oktoberi
forradalom — hogy majd minden kartérités nélkil vegye el az a grof
uraktél, amit ma még lehetne elég jol értékesiteni?

5 millio hold valtsagdija, mégha 300 peng6t is veszink atlagos
arnak, kitenne tehat masfél milliardot. Ennek az amortizacidja ki-
teliene abbdl az évi 100 milli6 peng6b6l, amelyet ma Magyarorszag
rafizet a blzaexportra—a foldesuraknak. Az ilyen kdlcsont bizonyara
istapolnd Franciaorszdg és az egész pénzpiac, mert Magyarorszag
megszlinne tlizfészeknek lenni, ami hatalmas biztositékaul szolgalna az
eurdpai békének. A latifundium feldaraboldsdnal még maguk a gréf
urak is nyernének és a magyar foldmives dolgozé nép el6szor val-
tédnék meg 1514 atkatol. Megindulhatna uj virdgzas és uj kultara.

Es ekkor érvényesiilne igazdn Magyarorszag geopolitikai hely-
zete. Mert hogy haboraban érvényesitsék ezt az el6nyt, Magyarorsza-
got elkertlhetetlenil harctérré kellene tenni, de ha békében a gaz-
dasagi életben hasznalnak ki, Gugy sohasem sejtett Gidvosség hatarta-
len lehet6ségeinek horizontja nyilnék meg. Budapest egy nagy hatalom
kell6kdzepében!

Ez mégis csak kivanatosabb, mint olasz, vagy német condot-
tierének lenni.

A dolgozék kezére juttatott Magyarorszdg mas lélekkel lesz el-
toltve. Kalandkeresés helyett a béke &szinte hive lesz.

A szorosabb gazdasagi egységhez sziikséges érdekkiegyenlitések
O0sszeegyeztetése joakarattal létesithet6. A gazdasagi érdekek teljes
0sszhangba hozhatdék, mert csak nyerhet mellette minden fél, ha a
népek rosszakaratd versengése helyébe a bardtsagos megegyezést
helyezik. Ez lenne a francia biok diplomacidjanak a legfontosabb
feladata, az egyetlen, mely képes a békét biztositani és a népeket
lehet6leg téhermentesiteni. Elvégre a geopolitikai spekulacio, még
kockajatéknak is alkalmatlan. Magyarorszdg mindenképen harctér
lenne. Nem lehet a geopolitikaval jo uzletet csinalni.
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Az egyetlen megoldas a gazdasagi egység a kisantanttal. Soha
nem sejtett poziciéra tenne szert szlk Magyarorszag, olyanra, ami-
lyet Corvin Matyas oOta nem élvezett Magyarorszag. Miért nem lel-
hetnének mind testvért a tobbiben és miért nem folytathatndk a fél-
tékenységben és gylldlkodésben eltoltott ezeréves egyuttélést kdlcso-
nds bizalomban, megértésben és testvéri szeretetben ?

I11. Flggeléek

Az utdédallambeli sajtd szerepe.

Valaszolni kell még Bethlen Istvan grofnak arra a kifakadéasara,
hogy Romania balkani moddszereket alkalmaz a magyarsag és a ma.
gyar sajto ellen. Erre nézve csak azt jegyzem meg, hogy szeretném
latni, hogy elnéznék-e Magyarorszagon akarmelyik lapnak, hogy a
revizio ellen beszél, vagy a reviz6 vitaban rosszakaratulag hallgat ?
Elnéznék-e egyetlen lapnak, hogy Romaniaval cimboraskodjék ? Ezért
Magyarorszagon sulyos szabadsagvesztés biintetést osztogatnak. Ro-
maniaban senkit emiatt semmiféle megtorlasban nem részesitenek. igy
fest a roméaniai balkan-modszer, a magyar euréperség pedig ugy,
hogy emliteni sem szabad, ami a kormanynak nem tetszik.

A vilag azt hiszi Bethlen és a magyar kormany kijelentései nyo-
man, hogy az utdédallamok magyarsdganak nincs hébb vagya, mint
az otthoni eml6kre visszakerilni.

Tévedés, igazdban csak mesterségesen szitott irredenta létezik.

Magyarorszag az utdédallambeli sajtét pénzzel és egyébbel se-
gélyezi, hogy irredenta hangulatot ébresszen.

A magyar sajté ennek folyaman nyiltan és leplezve folyton el
akarja hitetni a vilaggal, hogy az utédallamokban lddzésnek van
kitéve és egyre fenyeget6zik, hogy a népszovetség elé
terjeszti.

Pedig csak egyetlen orszag van, melyben a magyar sajté, cen-
zuranal sokkal sulyosabb békéban szenved és az Magyarorszag.
Magyarorszagon egyaltalan tiltva van a vélemény nyilvanitas. Bal-
oldali megnyilatkozas, szocialdemokrata, vagy plane baloldali szocia-
lista — éppen nem kommunista — vélemény-nyivanitas teljes lehe-
tetlen, még jobboldali, s6t konzervativ lapok kritikajat is sulyosan
buntetik, még olyan esetben is, mikor egyaltalan széban sem forog-
hat allamellenes cselekmény. A két legjelentékenyebb napilap, az
Ujsag és a Magyar Hirlap néhany évvel ezel6tt be lettek tiltva, egy-
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szer(i tarsadalmi vagy politikai kritika miatt és csak hosszabb sziine-
telés utan engedték meg uj név alatt, hatarozott kikotések mellett
Gjra megjelenésiiket. E megallapodasok — melyek még most is ér-
vényben vannak — velejében abban allanak, hogy egyaltaldban nem
szabad olyasmit irniok, ami a kormanynak nem tetszik Pedig az
Ujsag hajdan Tisza Istvan lapja volt, Tisza idejebeli lapvezérek s
munkatarsak iranyitjaAk ma is Tisza Istvan szellemében a lapot.

A Magyar Hirlap lehet6leg még konzervativebb és még a par-
lamenti ellenzékkel sem nyilvanit rokonszenvet. Aki azonban olyasva-
lamit merne irni, ami komoly tarsadalmi vagy politikai kritika, az Ki
van téve nemcsak 3—6 honapi foghazbintetésnek, hanem esetleg
nemzetgyaldzasi vadnak még akkor is, ha csupan valamely torténelmi
hazugsagra igyekezett ravilagitani. Aki komolyan merné ostorozni a
cimkérsagot, fitymalni a magnas urakat, kérdezné, mi értelme van a
kiralytalan kiralysdgnak stb. biztosan Téreky vészbiré kezébe
keral.

Romaniaban ellenben mindent lehet irni. a legsulyosabb ellen-
zéki szapulast a miniszterekrél, a kormanyrdél. Lehet egész hazugsagkro-
nikat megirni a kormanyrdl, javaslatokrél, lehet akar egész nap si-
rankozni a magyar kisebbség rabvoltarél, lehet akar minden szerdan
és szombaton fenyeget6zni a népszdvetség elé viend6é panasszal. A

romaniai magyar nemzetiparti sajtd6 — és nem nemzeti parti magyar
sajté ugyszolvan nincs — nyiltan és ismételve megirta, hogy a kor-
many meghamisitotta a valasztasokat, — ellopatta a szavazournakat
stb. — egyiknek se gorbilt meg a hajaszala. Kés6bb azonban egy,

magyar nemzeti parti napilap allapitotta meg, hogy a masik nemzeti
parti lap kozleménye valdtlan és a vdalasztok tényleg onszantukbo',
belatasuk szerint szavaztak a korméanypartra. Ha azonban Romanidban
valaki magyar olyasvalamit ir, ami allamhiségrél tanuskodik, az egész
magyar sajté neki ront, terrorizaljak, lepiszkoljdk, mig elnémitjak. Ro-
manidban mindez nemcsak lehetséges, elnézett, -de meg is engedett
dolog még — a széls6é jobboldali kilengések miatt elrendelt ostrom-
allapot idején is (mely ostroméllapotnak egyik célja, hogy tébbi kozt
a magyar kisebbségeket és a magyar nyomdakat megvédje a sovi-
niszta terror eldl). A valasztasok idején egy felekezeti tanitétestilet
nyilt levélben fordult a magyar par vezéréhez avval a kijelentéssel,
hogy egészen természetes, hogy 6k csakis a magyar nemzeti partra
szavazhatnak. Arra kérik hat, hogy megvalasztatasa esetére Kképvi-
selje fizetésrenedezési Ugylket, kilonben elmennek a népszdvetséghez.
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a panasszal. Nem volt sem a lapnak, sem a tanitoknak bantédasuk.

Hogy milyen szabadon burjanzik itt a magyar nemzeti sajto,
mutatja az a tény, hogy pusztan Erdélyben és Bansagban — masfél
milli6 magyarul olvasénak, — 42 magyar napilap van, tébb mint va-
laha egész Nagymagyarorszagon volt.

Szlovcnszk6ban csenevész a magyar sajtd, — nem szeretik, ha
a helyi hatésagokat kritizaljak, de egyarant nem szeretik akar cseh,
akar tot lap teszi, — de kildnben magyarkodhatnak, amennyit tetszik.
Van allami koltségen fentartott 642 magyar kozségi kdonyvtar és egy
Masaryk altal alapitott magyar tudomanyos és muvészeti akadémia.

Itt volt a reviziés vita. Ebben a reviziés vitaban egész Eurdpa
részt vett, — csak az utdédallamokbeli magyar sajté hallgatott
mélyen.

Miért nem volt példaul a romaniai magyar sajtonak egyetlen
szava sem ehhez a kérdéshez, amely végre is az elszakadt magyar-
sagot érdekli a legkozelebbrél ? Csak egyféle valasz lehet erre: Mert
maga is kivanatosnak tartja a reviziot, vagyis a Romaniatol valé el-
szakadas allaspontjan all. Mert hisz ha nem igy lenne, meg is sz6-
lalhatott volna a reviziéo ellen akarmilyen halovanyan, dadogva, vagy
képletes kifejezésekbe bujtatva. Mellette nem mert felszdlalni, mert
ha nem is veszedelemmel, mégis kockazattal jar, bar Romaniaban ezt
nem igen lehet valami nagyra tartani. Végre is. meg lehet itt mon-
dani mindent, lehet minden nézetet, véleményt ugy megfogalmazni,
hogy sem az erkolcsi érzéke még mas hangulatid kézonségnek sem
lazad fol ellene, sem az Ugyész nem kothet belé. Persze, ha vesze-
delemmel ez az 6szinte megnyilatkozds nem is jarna, bizonyos polgari
batorsdg (a német nyelv szinte nemzetkdzi fogalomma tette: civilku-
razsi) mégis csak kell hozza

Azt lehetne felhozni védelmul, hogy a sajté nem annyira ira-
nyitdéja, mint inkdbb tolmacsa, szécsdve olvasd kdnzoségének. Ha hat
az olvasd kozonsége egészében a reviziot akarja, a sajté sem szolal-
hat fol ellene.

Amde a romaniai — és a tébbi utédallambeli magyarsag —
esem egészében, sem tulnyomd részében nem irredenta.

Itt van el6szér a munkassag! Ennek egy része szervezve. Ez
hatarozottan antirevizios. De még a szervezetlen, szakmatlan mun-
kassag tulnyomdé része sem kivankozik Magyarorszagba. Miért is ki-
vankoznék ? Ott a munkanélkiiliség sokkal nagyobb, a munkabérek
a sziukségleti cikkek ardhoz viszonyitva itt kedvez6bbek, mert ott
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dragdbb az élet. A paraszt sem kivankozik vissza, hisz nagyon joi
tudja, mekkora ott a foldm(ives proletariatus nyomora, itt foldet ka-
pott, ha rosszak is az arak, nem lehet éhen halnia. Van a poron-
tyoknak is aratdsig harapnivaldojuk, a konverzié gyakorlatilag teher-
mentessé is tette. Ha éppen gréfokra faj a szive, hizlalhat itt is
eleget. A székelység ugyan szabad birtokos volt mindig, &t tehat a
latifundium nem ijeszti, foldet sem kapott, de sokkal jozanabb, sem-
hogy ne tudnd felmérni, hogy sehol se igen lehet most jobb dolga,
mint itt.

A magyar Nemzeti Part segélyezésével megalakult az ,Erdélyi
Fiatalok Egyesulete* szociografiai mikodés céljabol.

E fiatalok bejartdk Szamos- és Kolozsmegye vegyesajku kozsé-
geit szociografiai felvételek céljabdl s figyelmiket a nemzetiségi kér-
désre forditottak. Ezek a fiuk kivétel nélkil a Magyar Part emlgin
nevelkedtek, annak koltségén végezték tanulméanyaikat is. Miké Imre
— jo, tésgybkeres, magyar név — ezt Irja ,Az erdélyi falu és a
nemzeti kérdés" cimi az ,Erdélyi Fiatalok"” kiaddsdban tavaly meg-
jelent konyvében : ,A nemzetiségi kérdés jov6je végeredményében
nem politikai paktumokon, hanem azon fordul meg, hogy a falusi
dolgozé és nemzetfentarté tdmegek hogyan talaljak meg a szocialis,
és kulturdlis egyuttm(kodés utjat*. ,Lényegesen kulonboézik ugy a ro-
man, mint a magyar nép politikai felfogasa attol, amit kifelé mutat,
vagy valasztasokon kinyilvanit. El6szér is naluk nincs meg a torés,
ami a kozéposztalybeli ember politikai felfogasaban az imperiumval-
tozassal bedllott. Amit a kozéposztaly olyan élesen kuldnvalaszt id6-
ben magyar és roman impérium kozo6tt, az naluk egybefolyik, mert
tulajdonkép csak gazdat cseréltek s 6k mindenképpen alul maradtak.
A falusi ember nem irredenta. Nyiltan bevallja, hogy mindegy
akarki uralkodik, csak éIni tudjanak emberségesen alatta. Elete
elasztikusan alkalmazkodé, csak igy birhatta ki a torténelem folyaman
azt a sok mindenféle uralmat és hédoltsagot. Igényét a minimalisra
tudja redukalni, vissza tud vonulni odujaba, ki tudja bd6jtolni a leg-
nehezebbet is. Becsliletes 6nzése mindenek folott all, kényszer(liség-
b6l enged és tud opportunus is lenn', de a maga érdekét soha sem
hagyja elsikkasztani. Ez az alkalmazkodasi képesség és jozan ©Onzés
a torténelem folyaman a parasztsag és igy a nemzetiség fenmarada-
sanak is egyik megtart6 ereje volt. “

Ha a paraszt és munkas tomegek zome — csak aprd toredékek
hijAn — nem elvagyd, akkor azt is megmondtuk, hogy a magyarsag
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70 szazaléka nem kivanja a reviziét- Szlovenszkoban jartak Masaryk
elnoknél magyar parasztkiildottségek, hogy tudtul adjak, hogy 6k nem
akarnak Magyarorszagba visszacsatoltatodni.

Hogy miért mutat kifelé s féleg valasztasoknal maéas felfogast ?
Egyszer(i a magyarazata.

Az kapja a voksat, aki sirgolédik korilte. A paraszt Uri hun-
cutsdgnak tartja a politikdt. Ezt a nézetét senki meg nem ingathatja.

Ha valamely romaniai part a nyelvén beszélni tudd kortesei
jonnének palyazni a voksaért, odaadna annak is, alkalmasint, szive-
sebben mint a magyaroknak, akikben 15 év alatt ugyancsak volt
alkalma csalatkozni. A magyar polgarsag sziletett uszalyhordozéja a
grofoknak, ami nem csoda, hisz Magyarorszagon igazdban, ma is
csak egy uralkodd réteg van : a latifundiumos méagnasok. A polgar-
sdg vagyoni és szocialis ahitozdsai nyoman kényszerileg torleszkedik
ahhoz az uralkod6 osztalyhoz, hogy az uralombdl, a hatalombdl neki
is jusson esetleg egy hulladékfalat. A polgar a gréf urak hazizsidaja.
Nincs olyan jozan székely, aki vissza vagyna vagy el akarna sza-
kadni a mai allamkoteléktél, de olyan sincs, aki felilne a kortesek
és jeloltek hitegetésének, A roman partok kilénben nem is nagyon
er6lkodtek a magyar paraszttomegek megnyerésére.

A keresked6k és iparosok nagy része sem kivankozik visszacsa-
toltatodni, mert akadrmilyen sanyaru a valsag itt is, de mégis csak
tobb lehet6ség van a megélésre itt, mint Magyarorszagon, itt altala-
ban fizet6képes a kereskedd és lzemképes a kisiparos, mig Magyar-
orszagon a kereskedelelem allapota szomoribb mint mindenitt Euro-
paban. — Aztan még meggondolandd, hogy a helyzet altalanossag-
ben mindenitt oly bizonytalan, hogy — a biztos semmit se cserélik
el a bizonytalan semmiért. Mai nap még egy koldus se cseréli el
szivesen a standjat.

Egy szoval az utdédallambeli magyarsag zome fel6l bizvast el
lehet mondani, hogy nem hive a reviziénak.

A romaniai magyar sajté tehat mikor hallgatasaval hitet latszik
tenni a revizié mellett, els6sorban a sajat olvasdé koézdnségével kerul
diametréalis ellentétbe. A magyar sajté sokszorosan irredentabb, mint
a magyar lakossag. A volt birokrata polgari réteg, egynékany poli-
tikai akarnok, kopott becsiileti nemes ur, vékonypénzu volt Kkir. ta-
nacsos, meg nyugalmazott hivatalnok, olyan gyermekes szil6k, Kkik
csaladi kapcsolataik és nekszusuk folyaman Magyarorszagon maguk-
nak vagy ivadékaiknak karriert remélnek, palydjukon meghibbant
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egzisztencidk — aldk visszavagyddnak, és azok — akiket a sajténak
sikertlt megtéveszteni, hajlanak csupan az irredentara.

Hogy mind e vazolt koérilmények dacara nem akadt a magya-
rok kozt, aki a vita sordn a revizio ellen felszélalt volna, — az egye-
nesen a romaniai magyar sajté terrorjanak tulajdonithaté. Igen sok
embernek uzleti, csaladi kapcsolatai vannak Magyarorszaggal. Ha ezek
a revizié ellen megnyilatkozni mernének, attél félhetnek, hogy KkKiir-
jak a neviket mint a magyarsag aruldjaét.

A hiszékenyebbeket avval csalogatjak, hogy a revizié kész do-
log. Heteken keresztiil, nem csak Magyarorszagon harsogta ezt a
sajtd, de minden atrél jové ember avval jott Budapestrél, hogy egész
biztos mar a revizié. EI nem mulasztjdk hozzatenni, hogy legyen meg
csak a revizié, lesz majd hadd elhadd azoknak, akik az oldhoknak
beadtak a derekukat. Hallgatnak hat s varnak.

A magyar sajté hallgat tehat a reviziorol, mert akarja a revi-
ziot, a magyar koézonség zéme pedig hallgat, mert nem akarja, —
de nem akarja magat kockazatoknak kitenni.

IX. Végszé

1.

Az egész vilagot izgalomba hozta az aprilis elején tartott to6-
mai konferencia, mely Ujra szinre hozta a magyar reviziés kdvetelé-
seket. Természetesen minden hatalomnak van joga avval szovetkezni,
akivel neki tetszik, de ha egy nagyhatalom kis néppel szovetkezik
s e szovetkezés els6 eredménye, hogy a kis népnek olyan kovetelé-
sét teszi magdéva, amelynek a teljesitése egyenesen visszajara akarja
forgatni, amiért az egész vilag véres haboruban allt, azt a benyo-
mast nyerjik, mintha a nagyhatalom ezt a kérdést, melyet az 6 hoz-
zajarulasaval s részesedésével alig masfél évtizeddel ezel6tt elintéztek,
csak azért hozta Gjra felszinre, hogy békét bontson. A revizié6 kér-
désének a folvetése igazaban azt jelenti, hogy Ujra kezdjuk a vilag-
haborat. A vilaghdbordat a legegyszerlGibben igy fogalmazhatnék meg :
Kizdelem a Habsburg gubbanc széttérésére. Magyarorszag is e Habs-
burg gubbanc egy darabja volt és ahogy nem lehet a tegnapi napot
visszahozni, lehetetlen Habsburgot is teljességben, akar részletekben
restauralni. Kelevény volt Eurdpa testén. A hely ahova ez a kele-
vény letelepedett, érzékeny volt s a hordozdja minden érintésre szen-
vedett s minden cselekv6ségét abban meritette ki, hogy megdvja
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magéat, hogy valamikép hozza ne nyudljon valaki De az, aki ilyen
féltékenyen d&rizte, bizonyara nem fog azért arra gondolni,-hogy a
kelevényt ha mar egyszer leoperalta rola az orvos, UGjra visszatétesse
magéanak.

Romania kuligyminisztere, Titulescu udvariasan, de félreérthe-
tetlentl tolmacsolta ezt az allaspontot, mikor kijelentette, hogy Olasz-
orszdg ugyan oOnérdek nélkil avatkozott bele, de téves volt a felfo-
gasa. Ezt a dolgot megbolygatni annyit jelent, mint Gjra felidézni a
haborat, amely csoppel sem igérkezik kisebb terjedelmiinek, mint
az, amelyik miatta lezajlott.

Maniu az interpellaciéban, amelyik ezt a beszédet kivalasztotta,
oly igazsagot hangoztatott, melyben benne van Magyarorszagnak
egész tragédidja: Minthogy Magyarorszag nem volt képes évszazadok
alatt kielégité szocialis kialakuldshoz jutni, nem juthatott kielégit6
ethnografiai kialakulashoz sem, Kell6leg kiteregetve ez a mondas azt
jelenti: Magyarorszag évszazadokon at a latifundium zsadkmanya volt
és mert az volt, nem tudott kielégitd ethnografiai kialakuldshoz jutni.
Amilyen diploméaciai simasaggal van ez a megallapitas megszerkesztve,
éppen olyan sulyos nagy igazsagot tartalmaz. Ez a magyar tragikum
minden blnében s szenvedésében. Ezeréves torténelem talalja benne

magyarazatat s Itéletét. Olyan igazsag, amelyben egyet kell értenidk
azoknak, kik elfogulatlanul itélik meg a kériilményeket azoknak, is kik

talan gydlélik Magyarorszagot s azoknak is, akik nagyon szeretik s
jobb jovendének szeretnék megmenteni. Ez egyetemes tdrvény s a
vildg minden népére alkalmatd: Fogyatékos szocialis kialakulds min-
denkor fogyatékos ethnografiai kialakulast idéz el6.

A rabszolgéasitott magyar jobbagy tomegesen hazdédott a térék
fenhatésdg ala, — a helyét hat idegen telepessel kellett benépesi-
teni. A magyar foldesur valdésdggal k’élte jobbagyait, agy hogy egyre
néptél tres foltok keletkeztek latifi ndiuma korul. Ezeket az dres fol-
tokat csak idegenekkel népesithették be, hisz magyar nem akadt,
akit telepiteni lehetett volna. Szabad, vagyis kivaltsagos paraszt,
mint példaul jaszkunok, székelyek nem mentek jo szantukbol foldes-
ur keze ala, a jobbagy meg foldhdz volt kotve, nem mehetett, még
ha akart volna is eben gubat cserélni. Az ires foldfoltokra tehat
csak idegenek kerilhettek Ezért van az, hogy a volt Magyarorszag
teriletén tan egyetlen jaras sincs, amelyben ne akadt volna idegen-
ajku kozség.

lgazi diagndzis foglaltatik hat abban a megallapitdsban, hogy a
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fogyatékos szocialis kialakulas mindenkor fogyatékos ethnografiai ki-
alakulast idéz el6.

A masik szinte természeti toérvény sulyaval biré igazsag : A
Habsburg monarchia keretében lenyligézott népeknek kilén orsza-
gokka kell differencialédniok, hogy a differencialt részekbdl gazda-
sagi alapon uj, magasabbrendi egység integralédhassék.

Itt rejlik az egész magyar kérdésnek a sulypontja, ugyannyira,
hogy egyébnek a targyalasarél se lehet szd, mert ez az a gravitaciés
mez6, amit kikapcsolni nem lehet,

Megvilagitottuk minden oldalrél a magyar revizié kérdését, de ne
gondolja senki, hogy a revizi6 alaptalan és céltalan voltanak a be-
bizonyitasa a felek barmelyikére nézve teljesen megnyugtaté lehet.
Jol tudjuk, hogy a revizi6 meghilsitasa vagy kisebb-nagyobb rész-
ben valo teljesitése egyarant fajé. Sem a teljesitéssel, sem az ered-
meényes visszautasitassal nincsenek meggyégyitva az ég6 sebek. Nem-
csak a legy6zottnek a sebe sajog, hanem a gy6z6ké is. A hajdan
egymashoz nétt részek leszelése mindkét oldalon sebet hagy, hidba
hegged be mindkettén a felilet, még a beheggedt sebfellletek sur-
l6dasa is fajdalmas. A bénasdgot nemcsak a levagott tag sinyli meg,
hanem a test is, amelyrdl levagtak.

De a sebeket, mint lattuk, nem lehet sem a reviziéval, sem a
revizios igények elhéaritasaval beheggeszteni. Ha az egyik fél éhaja
teljestil, a masikon esik sérelem, mindegy, hogy a sérelem objektiv-e
alapos és igazsagos e, vagy csak elgondolasa folytan kelt fajdalmas
érzést. Nem lehet, mint a gordiusi csomét a kozépen sem elvagni,
mert szintén mind a kettének fajna. Valamennyi érdekelt félnek be
kell latni, hogy egyik félnek a sebe sem heggedhet be, csak mikor
mindannyié beheggedt. Nem tdéltheti egyik nép sem idejét, nem pa-
zarolhatja egyik sem életerejét allandd tdmadasokra és e tdmadasok
allando6 elharitdsara. Akiket e foldrajzi helyzet és e sok évszazados
mult egymaésra utalt, azok nem marhatjdk egymast allanddan. Gy6-
z6nek és legy6zottnek egyarant sziilksége van minden életer6re, minden
lehet6ség kihasznalasara, mely e valdgos id6ben Iétét biztositja.

Az egyes népek véredényzete hozott a régi vérkeringést kell
szoros gazdasagi kapcsolédas utjan létrehozni. E vérkeringés meg
volt azel6tt, de valamennyi nép egy igaba lévén békodzva, a kozds
iga valamennyiben az egymasiranti gydldletet sarjasztotta. Ma iga
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nélkul, gydldlett6l mentesitve kell Ujraépiteni a szoros gazdasagi kap-
csokat. Kolcsonds bizalom és joakarat alapjan, szabad elhatarozas-
bdl, mert kilénben a valsag valamennyi felet a betegagyra teriti.

Avval a gondolattal ne altassdk magukat a kis népek, hogy a
nagyhatalmak majd elfogjak intézni a tobbi egyetemes kérdéssel a
valsadg dolgat is. Nagyon egyszer(i volna a dolog, ha a kis népek
meghtzédnanak a nagyhatalmak gydmsaga alatt és mint a jél gon-
dozott gyerekek rd hagynak a nagyhatalmakra, hogy viseljék gond-
jukat. A nagyhatalmk valamennyien — Németorszag kivételével —
gyarmati hatalmak, gyarmataiktol tehat olyan vértranzfuziét kapnak,
hogy kdnnyebben birjak a valsag ostorcsapasait. Ha a nagyhatalmak
nem lennének gyarmati hatalmak egyulttal, mindenesetre kozelebb
lennénk mar a valsag megolddasdhoz. A gyarmati kérdések akada-
lyozzdak meg, hogy a valsag koril teend6 Iépésekben egyetértésre
juthassanak.

A Kkis népek azonban egymas kozott menté szigeteket Iétesit-
hetnek, ezek segitségével kodzelebb juthatnak problémaik megoldasa-
hoz, mindenesetre apaszthatjak a kart és a veszedelmet és igy kol-
csOndsen képesithetik egymast, hogy egymast tamogatva kialljak és
tuléljék a valsag tobb évtizedesnek Igérkezd viharéat.

Legtobb kedvez6 feltétele van, mar tdérténelmi maltjara valé
tekintettel is, olyan ment6szigetnek, mely a kisantant harom allamat
és Magyarorszagot foglalna 0ssze gazdasagi egységbe. Ausztria ebbe
az egységbe nehezen, de mindenesetre csak kétes eredménnyel volna
szorithat6. Kozelebbi rokonsag hijan valé kis nép, mint a fajidegen
roman és magyarodé cseh és a szerb nép is izolaltsaguk folytan, koény-
nyebben volnanak gazdasagi egységbe bekapcsolhaték. Egyik sem
all egy kulsé hatalom er6s tomegvonzasa alatt. Az osztrakokra nézve
azonban mind e szempontok nem alkalmazhatok. Az osztrdk népnek
nincs kuléon népdntudata, igazi, egységes népélete sincs, a sikon lako
vérre, lelkitulajdonsagokra nézve egészen mas, mint az alpesi népek
lakéi. A nagy német medencébdl taplalkozik egész kultaraja, Ausz-
tria nem is fog soha kilon népiségre szert tenni, ahogy Luxenburg
sem birt erre szert tenni, mert éllenallhalhatatlan vonzékdrébe esik
a német Oridas témegvonzasanak. ldeig oOraig olasz pdrazon tarthato,
de az els6 komoly megrendilésnél nem lehet majd megakadalyozni
az egyesilését a német folyammal. A vasreszelék egy szeme, mely
a delejpatk6 vonzasa nyoman hozzaragad, nem egyesil vele, de a
tdmegvonzas lehetetlenné tesz neki minden mas orientadlédast. Ma
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Ausztria épugy egyformaésitva van, mint Németorszag. Es ez hatal-
masabb kapocs, — még olyankor is, ha hatat forditanak egymasnak
— mint ezer szerz8dés és garancia.

De ugyanez az eset forogna fenn, ha bekapcsolnak a kisantant
gylirGjébe. Kulén vcnzatasa nyoman idlrepesztené a kisatant kon-
zisztenciajat.

Persze nem teveszthet6 szem el6l, hogy Ausztria kérdése kényes
és nehezen megoldhat6. Azonban mindenféle megoldasi modok koézt
a legrosszabb az lenne, mely Ggy oldand meg a kérdést, hogy a kis-
antant allamainak konzisztenciajat megrepesztené és Magyarorszag
bekapcsolodasat megnehezitené vagy sikertelenné lehetné. Hacsak
arrél lenne sz6, hogy az anschluss folytdn Németorszag népessége
10 szazalékkal megndvekszik, bajos lenne e kérdésnek olyan jelent6-
séget tulajdonitani vildgszerte, mint amilyet a francia diplomacia tu-
lajdonit neki. Sokkal fontosabb szerepet jatszik e kérdés mérlegelé-
sénél Ausztridnak geopolitikai helyzete, mert az anschluss esetén igy
a német marok nemcsak az Alpokon at Olaszorszagba, hanem Ma-
gyarorszagba és a harom kisantant allamainak a véknyaba érne be.
Hogy azonban az anschlussnak helyes megoldasa é az, hogy Ausztria
Olaszorszag védndki markaba keril, folotte kérdéses, mert hisz Olasz-
orszag ennek a birtokdban barmikor levethetné a csapohidat maga
és Németorszdg kozott, vagy hatalmas ellenértéket szorithatna Ki
Franciaorszagtdél és a kisantanttél Olaszorszagnak igazaban semmi
kéze a Dunamedencéhez. Soha Konstantin csaszar o6ta Olaszorszag
nem allott viszonyban a Dunamedencével. A német terilettel valo
érintkezése nem a Dunamedence vonaldan, hanem az Alpokon keresz-
tul tortént. Elgondolhatatlau, hogy a kisantant megszilarduljon, ha
olasz kéz kavarhat ebben a dunai Ustben.

Csodalatos, hogy a békemi alkotasa alkalméaval senkinek eszébe
nem jutott a német kérdés végleges megoldasa. A német egység az
1 egész vilagtorténelem folyaméan, vagy szabatosabban: tdbb mint egy
eezredéven &t csak 1871-ben valdsult meg és a békekdtésig nem egész
50 esztendeig létezett. Ezt a tobb mint ezeréves folyamatot kellett
volna az utolsé félszdzad kikapcsolasaval folytatni és Németorszagbol
legaldbb két nagy birodalmat Iétesiteni: a délnyugati katholikus
bajor-szasz-rajnavidéki Németorszagot és Poroszorszagot. Ez egymaga
megfosztja félelmetességét6l a ma egységes porosznémet birodalmat.

Egész kiulén népfaj a kett6. Az els6 a német kultara szul6je és
.hordozéja, a masik az emberirtd, kulturellenes, tehetség hiian valo



szoldateszka, amely kielégulést csak a hoditdé hadjaratokban keres..
A porosz allam 1815-ig voltaképen kondottiere allam volt, mindig a
diktataranak, a sotétségnek, a kulturgytldletnek a hordozéja. Azt mar
német nagy tudésok is megallapitottdk, hogy minél tisztdbb a faj,,
annal silanyabb a kulturértéke, a Szudétek és az Alpok északi lejt6in
a german és szlav aramlasok hatarvonalain, ahol a vérkeveredés-
mindig a legnagyobb volt, ott fejl6dott ki a német kultdra, tudomany,,
mivészet és koltészet,az a ldngelmék medencéje. Az északi keveretle-
nebb germanfajta a legsotétebb szellemi arcképet adja. Ez az itélet
van megorokitve ebben a mondasban : ,Frisia non cantat". E kérdés
kilonben kivil esik e kényv keretén.16)

A ment6sziget tehat egészségesen csak a harom kisantant allam>
és Magyarorszag kozt létesithetd, mert ezek egyikének sincs masfelé-
hazé vonzasa. Epp azért a mentdsziget kénnyen lenne kiegészithetd'
Bulgaridval, Gorogorszaggal és Tordkorszaggal. Ha a mentdsziget a
Balkdnnal vagy anélkul mar sziladrdsdgra tett szert, nincs akadalya,,
hogy Lengyelorszag hozzacsatlakozzék, mert torténelmileg k alakult
népiségét sem a német, sem az orosz témegvonzastdl nem kell féltenie

Ha megszavaztatnak a négy népet, alkalmasint sehol sem nyerne-
tobbséget ez a gondolat, de ez nem jelent semmit. Tessék 5 évre-
visszanézn}', mérlegelni, mekkora valtozas allott be a nézetekben min-
denfelé. Es ha ezt szambavesszik, akkor elgondolhatjuk, hogy to-
vadbbi 5 év lefolyta utdn a kényszerlség és célszer(iség ostorraE
hajtja be a népeket egységes gazdasdgba, ahova egyik sem akart,
onként belépni.4)

Add'g is, amig a kdzos vamterilet gondolatdhoz koézelebb haj-
lanak, meg lehetne egyes kérdéseket egymés kozt oldani. Ugy a.
kisantant népei, mint Magyarorszag és a balkani népek tdlnyoméan
agréarteriillet. Hozzafoghatnanak (rovid id6 alatt meg is csinalhatnak),
egy kozos agrartermelési terv elkészitéséhez. A ter-
melési terv alapjan el lehetne érni, hogy az allamok agrar termékei
lehet6leg ne verjék egymast a kényszer( versennyel, meg lehetne-
szabni azt is, hogy az agartermékek milyen hanyada keriljon feldol-
gozott allapotban exportra. Meg lehetne szabni, hogy bizonyos arany-
lagos terlletrészeket minden allam egy-egy id6szakra bevetetlen hagy..
Lényegileg ezt csinadlja most az amerikai farmerség.

Mindezt féltékenység nélkil megcsinalhatnak az allamok, igjr
egymagan a termelési tervvel és az evvel jaré kontingentalassal mar
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Oridsilag tobbet érnének el, mint amennyit ma preferencias vamokkal
clhérhetnek.

Preferencias vamokkal lehetetlen meggyo6gyitani beteg gazdasa-
got. Ez csak amolyan segitség, mint teszem azt a karacsonyi ajandék
egy nyomorban sinyl6 munkanélkiili csalad haztartasdban. O'aszorszag
1 szegény faban, vasban, soéban, petréleumban. Ha Magyarorszagnak
exportja volna e cikkekbdl, lehetne valami komoly jelent6sége a pre-
ferencias vamnak, de Magyarorszagnak szintén nincs készlete e cik-
kekbd6l és legfeljebb buzafeleslegét helyezhetné el Olaszorszagban,
amelyet ez azonban olcsébban kaphat Amerikdban. Ha most ameri-
kai aron atvesz Magyarorszagtol bazat, melyre természetesen a ma-
gyar allamnak ra kell fizetni, viszont ipari engedményeket kovetel
Magyarorszagtol, amit a Magyarorszagi Gyarosok Orszagos Szovet-
ségének az elndke mar a tél folyaman jelzett. A preferencias vamok
tehat Magyarorszagon nem segithetnek. Ha azonban a fentemlitett
kis allamok a kozés termelési tervet megcsinalnak, foganatositanak,
1 csupdn evvel lendiletet idézhetének el6, nagyobb lendiletet, mint
Barmilyen kedvezményes vamtétellel. Hisz ha a vilAgon minden vam-
sorompot leddntenének, a vilagvalsag és a vilag véasarld képessége
alig véaltoznék, néhol mulé konjunktara keletkezne, itt-ott a nyomor
lenne nagyobb és az agrarorszadgok gyorsabb iramban parlagosodina-
rnak el. Ebben a termelési terv altal szabalyozott kontingentalt agrar-
termelésben azonban az agrarvalsag jorészt megszintethet6 lenne.

Ennek a termelési tervnek létesitése kdzelebb hozna egymaéshoz
a népeket és hatalmas szuggesztiv hatassal lehetne a kdzés vamterilet
létesitésében. Még fokozhaté volna az elény pénzigyi megéallapoda-
sok nyoman, amelyek biztositanak, hogy a mentésziget valutdinak a
hullamzasa akkép egyenlittessék ki, hogy egyik sem csorbuljon altala,
Koz0s garanciak mellett létesithetd lenne, hogy minden valuta o6n-
allésdganak a biztositasa mellett, mégis egydntetli intézkedések té-
tessenek arra, hogy a szovetkezett allamok valutdi egymas rovasara
ne romoljanak.

E két stacié bizonyara megkodnnyitené az egységes vamterilet
kialakulasat. Az eredmény a Balkdn bevonasaval — egy 60— 70 millié
emberlakta gazdasagi nagyhatalom kialakuladsa lehetne, amelyiknek
a létfeltétele a béke fentaJtésa.

Ez utén lehetne a német hatartél Azsiag lakoé kis népek kozott
oly testvéri viszonyt sz6ni, amely zaloga lenne jobb jov6ének, mely
a féltékenységet s a revanche indulatokat, a teruleti viszalyokat egy-
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szer s mindenkorra kiklszobdlné. Mert a revizié gondolattémbje meg-
szlinne az a pandoraszelence lenni, mely a viszaly s a gy(lélet min-
den mérgét magaban rejti. Eligazithatd lenne minden jogos észszer(
nemzeti igény siman, az egyiknek a megaldzdsa a masiknak felma-
gasztalasa hijan*

Nem szabad feledniink: a revizi6 megengedése ép ugy sebek s uy
talyogok nyitasaval jar, mint ahogy a meghilsitasa gydloletes fe-
szUltségek allandoésitasat idézi eld.

Lassunk testvért a szomszéd népekben és versenyezziink abban,,
hogy az egyetemes emberiség Ugyét viragoztassuk fel!

GOmbds, a magyar miniszterelnk mintegy valaszul a Titulescu
beszédére a koltségvetési vita folyaman megnyilatkozott e kérdésben
is, hangsulyozvan, hogy 6 a kisantanttal egyitthaladna,ha biztositva
lenne affel6l, hogy nem bannak Magyarorszaggal Ggy mint alaren-
delt féllel és hogy kozeledését nem tekintenék meghunyaszkod asnak..
Amilyen 6rvendetes a magyar miniszterelnk ama kijelenése, hogy
szivesen megy a kisantattal, ép oly téves az, mint e kijelentésében
egyébként mond. 1932-ben Masaryk elndk nyilatkozott oly érte-
lemben, hogy a békesség igazi megalapozasa a kisantantnak s Ma-
gyarorszagnak szoros gazdasagi kapcsolata lenne, s6t a hatarigazitas
méretei kozott maradd revizid gondolatat sem utasitotta vissza. E
targyban s a magyar kultdrara vonatkozé elndki szavak nagy par-
lamenti vitara adtak alkalmat, amelyrél az egész magyar sajté nyi-
latkozott s irt, igy nem maradhatott a magyar kormany el6tt sen>
titok. Ugyancsak 1932-ben Maniu Romania akkori miniszterelndke
szOszerint ezt a nyilatkozatot tette: ,Uj magyar, aki megértést ke-
res a kornyékez6 népekkel, hogy aztan egyitt, egymas iranti kol-
csdnds bizalommal kozdsen dolgozzanak egymaéas javara. En ezt a
torekvést csak orommel Udvozolhetem és biztosithatom, hogy nem*
akarjuk akadalyozni, hogy a magyarsag kultarajat midvelhesse. En
Magyarorszagnak nem voltam sohasem ellensége, mikor har-
coltam ellene, csak amaz oligarchia ellen harcoltam, mely a hata-
lom alatt 4ll6 népeket, a sajat népét is, igaba verte. Es most sem
érzek markép, mint szeretetet a magyar nép irant.”

~Azt hiszem, hogy meg kell csindlnunk azt a gazdasagi egyse-
get, ha nem akarunk mindnyéjan belepusztulni. En is Ggy latom a
valsagot, hogy hengerkereke a kis akadalyokat szétzGzza. Kezet kell
fogni egymassal, hogy tualélhessiik a valsagot. Ezt Magyarorszagnak
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is be kell latni, hisz az & élete is ett6l fligg, de nem tudom, hogy
idején megjon ez a belatasa."”

,Ma nem szabad széba hozni a reviziéot, mert hdborlra vezetae
és aki ma haboruat akar, egyetemes pusztulast akar.”

A miniszterelndknek s akkor kormanyzo6 part elnokének ezek a
szavai az egész roman sajtéban targyaltattak, Gombds miniszterelndk
tehat err6l is tudomast szerezhetett.

Vajda miniszterelndk 1933 jlaniusdban a kovetkez6kép nyilat-
kozott ,Nem sokkal okosabb és iidvosebb volna valamennyitiinknek,
ha békejobbot nyujtanadnk egymasnak és azt mondanék : zarja mind-
egyikink szive mélyére sovargasait és 6rizze meg ott, azonkdzben
pedig kossik meg a treuga deit? Nem sokkal boldogabb és dvo-
sebb szerepe leene Magyarorszagnak, mondjuk egy négyes antantban
helyet foglalni, szoros gazdasagi egységben, mondjuk koz6s vamte-
riletben és nem lenne-é ez a szerep aldasosabb, dics6ségesebb, mint
minden eddigi szerepe ? Ennek a gazdasagi szoros szdvetségnek be
lathatatlan aldasaihoz képest ugyan mit is jelenthetne teszem a Szat-
mar, Varad, Arad s még néhany vidékefosztott varos kétes értékd,
s6t danaida ajandéka ? Hiszen e kétszeresen elarvult varosok sorsa e
valtozas nyoman csak rosszabbra fordulhat. Gazdasagi szovetség ese-
tén nem az a harom, négy aldkotott edényzeti varos, hanem négy
orszag lehet6ségeinek kozos élvezetébe juthatndnak. Mindnyajan
épithetnénk magunkon és a tobbieken. Ha mi nem félink a magya-
rok ,kulturfélényétél" miért akarnak 6k csempészett fegyverekkel
minket ijjeszteni"”.

,Ebben az esétben aztdan kés6ébben sok mindenfélérél lehetne
szoba ereszkedni, de mind az amirdl beszélni lehetne, sokat, igen so-
kat veszitene a jelent6ségébdl, ha mar a gazdasagi egység alapjara
helyezkedtiink. Azt aztan nyugodt lélekkel hagyhatjuk a magyar po.
litikus urakra, hogy felmérjék, hogy juttathat-e akarmiféle béke revi-
zi6 annyi el6nyt Magyarorszagnak és a magyar népnek, mint olyan
gazdasagi egység, melynek Magyarorszag a kell6skdzepére kerul, a
Nyugat és Kelet kozotti mesgye szive tdjékara”.

E nyilatkozat is bizonyara tudomasara jutott a magyar minisz
terelnéknek.

Tudjak mindezt kilonben a magyar politika vezet6 emberei és
a 300 groéfok is, — de nekik a magyar nép Udvdssége és jovendd
boldogulasa nem vigasztalas, ha arakép a latifundiumot fel kell osz-
tani.,.
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Ma ez a vilaghelyzet :

Anglia, Franciaorszag, Oroszorszag, a kisantant és a tdbbi Kkis
allam erds falként all vallvetve egymas mellett és Olaszorszag —
Ausztriaval, ha szinbd6l, ha szivb6l szintén e sorba allt. Csak Német-
orszag van elsz'getelve és csak Magyarorszag lebeg az (irben egyre
vasart keresve. Az egyetlen hatalom, amelyre Eur6paban palyazhat-
nédnak tdn Lengyelorszdg, de ebben is kevés a biztatas

Németorszag problémaja egyszer(: vagy megbékil, vagy meg-
kékil. Egyik esetben sem remélheti t6le Magyarorszag az Udvdés-
séget.

Ez inkdbb memento moéri Magyarorszagunk. Persze a valsag
még sok meglepetést tartogathat, a faszcista veszedelem el nem mult
még

A ment6 szigetet mindenképpen meg kell csinalni.

A revizié kérdése elddntve nincs a magyar igények gydkeres
elutasitasaval, csupan akkor lesz kivanatszeri és a vilagbhéke érde-
kében eligazitva e kérdés, ha Magyarorszag felhagy geopolitikai
helyzetének és népe vérének az arubabocsatasaval és a béke erés
oszlopava lesz a kisantant allamainak a szdvetségében.

Jam proximus ardet Ucalegon !

Utott a 12-ik ora. .
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Jegyzetek

a forrdasok és kuatf6k megjeldlése dolgaban.

Altalanos tudnivaldk

A magyar torténetirok kivétel nélkul a torténelmi (értsd: Kki-
valtsagos) osztaly ivadékai, vagy hivei. Figgetlen emberbdl nem le-
het egyetemi tanar. Konyveiket ugy kell olvasni, ahogy a titkos di-
plomaciai chiffres kozleményeit olvassak. A chiffre kulcsot nemrismerd
ember is értelmes szdveget olvas, de masat mint az, aki a chifre
kulcsat is birja. E kulcs rendesen egy sz6ban talalja a magyarazatat.

igy vagyunk a magyar torténelemmel is. Ennek a chiffre kulcsa :
a nemzet. A nemzet azonban nem gazdasagi érdekek szerint ta-
golt termel6csopoitok természetes agazatanak, bonyodalmas népte-
nyészetnek a megjeldlése, hanem egy 80— ioo nemzetségbdl allé kis
csoporté, inkabb klikké. Néha nagyobb terjedelm({ csoportot is jelent.
Annak a 80—100 nemzetséghdl allé klikknek igazi megjelolése mag-
nasok, féurak stb. Modernebb szoval sziletett nagybirtokosoknak le-
hetne nevezni Oket, akiknek a latifundiuméat a fidei komisszum intéz-
ménye védi. A nagyobb tdmegnek a kdzneve a kdznemesség s olyan
embereket fog egybe, kiknek a nemzetsége tan évszdzadok o6ta gyo-
keres a varmegyében, vagyonos foldbirtokos, ha nem is épen lati
fundiumos, bar van kozte sok ilyen is, akinek kozéleti szereplése a
politizadlasban, megyei és allami hivatalok viselésében meril ki. De
ez az egész kivaltsdgos tomeg csak nagyon csekély részét képezi az
egész lakossagnak. Baré Wesselényi Miklés szerint 1843-ban volt
Magyarorszag és Horvatorszag lakossaga 13.6 milli6 (ebbdl csak 4
milli6 600 ezer magyar), ezek kdzott a nemesség 544.000-et tett, vagyis
nem egész 4°/0-at a lakossagnak. A szavazattal birék szama 136.000
vagyis épen i°/0a az egész lakossagnak.

Ha ezt a kulcsot ismerjuk, tisztaban lesziink néhany gyakran ismé-
telt kifejezéssel. Szabadsag: azt jelenti, hogy az illetd semmiféle
kdozterhet nem visel. Alkotmany jelenti ezen a chiffre nyelven:
a kivaltsdgok sérthetetlenségét.

Velejében még ma is evvel a chiffre nyelvvel él a hivatalos
magyar torténetird.

* Pauler Gyula: (Magyarorszag az Arpadok alatt) Idézi Frei-
singeni Otto e kijelentését. Pauler ugyan vitazik a krénikassal, de
arra valé tekintettel, hogy csak a kiraly volt az egyetlen, aki had-

*37



er6 folott rendelkezett és rendelkezhetett, mégis csak a kronikasnak
van igaza. Ez nem zarja ki annak a lehet6ségét, hogy a Kkiraly
igénybe vehette masok tanacsat is, de erre a kiraly nem volt kote-
lezve és az illet6 nem volt jogositva ezt kodvetelni. A legfé6bb mélto
sagok, a nador, orszagbiré csak a kirdly kozegei voltak.

2 Imre kiralyfirél a krénikadk egyrésze azt emliti, hogy aszkéta
életet élt, mar éretlen ifju koraban kolostorba vonult és a sok &n-
sanyargatasba ifjG koraban belehalt. Ez az egyik magyarazata miért
nem orokdlte 6 a tront apja utan. Méas krénikasok azt Irtak fel6le,
hogy harcias, kalandkedvel6 vitéz volt, kit egy vadaszaton vadkan
o6lt meg. E két vélemény egymast kizarja, ha kolostorban élt, nem
jarhatott vadaszatra. Mindkét kronika nem lehet igaz, aleghelyesebb
koveikeztetés, hogy egy sem igaz, hanem mind a kettét azért talal-
tak ki, hogy megokoljak, miért nem lett trénutéd. Ezt tudjuk. Azért
nem lett, mert a kirdly tanacsaddéi a német csaszar hubérédl akartak
Magyarorszagot &tjatszani, erre pedig Arpad herceget nehezen lehe-
tett volna megszerezni. Ezért annak az 6rve alatt, hogy az Arpéad
hercegek a poganysaghoz- haznak, kiirtottak minden Arpad ivadékot,
aki a kezukbe kerilt, hogy az olasz, kiprébalt pipogya Péter keril-
hessen a tréonra. De mi értelme lett volna az oldalagi Arpadokat ki-
irtani, ha a tronérékost meghagyjak? Az idegen 0sszeeskivé lova-
gok, kik a németvéri kiralyn6vel szlrték Ossze a levet, még az dreg
szent kiraly ellen is merényletet kiséreltek meg. Miért kimélték volna
meg éppen a tronorokdst ? Logikai kényszerliség tehat annak a meg-
allapitasa, hogy lab aldl tették.

3d Salamon Ferencz. (A torok hoditas kora Magyarorszagon}
Idézi Kovachich: Supplementa ad vestigia comitiorum, cimi kdnyvé-
bél: ,A had, melyet Zsigmotid vezetett, az eurdpai kereszténység ha-
danak volt tekintendé a mohamedanok ellen. Részt vettek benne az
olah és bosnyadk fejedelem hadai és magyar hadakon kivil franciak,
németek és lengyelek “ Téves ez idézetben, hogy Zsigmond vezette
a hadat, a sereg vezére afrancia kiralyi herceg volt. A francia sereg
szamat 6o.oo0o0-re teszik, a seregnek teha a 3/ része francia. Az utdna
kovetkezd jelentékeny csapat a németeké. Ha mar most a lengyel
az olah, a bosnyak hadakat csak nehany ezerre tessziik is, a magyar
hadak szama alig lehetett egy-két ezer. A kiraly ezerfeji bandériu*
man kivil tehat legfeljebb a hadbavonulé két magyar pilspdok ban-
dériuma lehetett. Zsigmond csaszar nem vezette a hadmiveleteket,
de végigjarta a haborut.
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* Frakndi Vilmos: Hunyadi Matyas kirdly. (Az Akadémia
megbizasabdl a Torténelmi Tarsulat kiadvanya.)

5 Berzeviczy Albert: Beatrix kiralyné élete. (T.T. kiadm.}

9 Frakno6i Vilmos :Korvin Janos élete. Tovabbad Salamo
Ferenc fent idézett mduve.

7 Marki Sandor: Dézsa Gyodrgy. Tovabba Salamon Fe-
renc fent idézett mive. ,Szulejman beveszi Szabacsot, melyet csak
ioo magyar 6rzott. Nandor is elveszett. Nandor elveszése utan va-
doltak Bathory Istvant, ki veszteg ult Titelnél az ostrom alatt, ugy
latszik méltan. Ha egy felment6 sereg érkezik a maga idejében,
Magyarorszag kulcsa ujra mentve van.” (75. lap.) Ugyanigy nézte
végig Zapolya 6 év mulva negyvenezernyi seregével a Duna és
Tisza kozt, mint veri a szultdn pozdorjavd a magyar sereget Mo-
héacsnal.

8 Marki Sandor: Do6zsa Gydrgy.

9 Marki Sandor és Salamon Ferenc fent idézett miuvei.

100 Marki Sandor idézi Dézsa Gydrgy ciml muivében e jel-
lemzéseket.

n) Salamon Ferenc fent idézett munkajaban: ,i6o évvel
ezel6tt Robert Karoly idején 18 dénar volt a telekadd, de 1490-t6l
sem akartak tobbet fizetni mint 18 dénart. Ezzel ki volt mondva a
haldlos itélet az allandé hadseregre, de egyszersmind a torok f6er6-
vel barhol a sikmezén megitkézendd magyar nemesi hadakra is a
halalos Itélet, mert mihelyt az alland6 hadsereg foléslegessé tette a
nemesi folkel6 hadakat, nem volt értelme tébbé a nemesi kivaltsa-
goknak. Csak annyiban lehetett volna azutan ur valaki, amennyiben,
mint zsoldos hiven szolgalja a kirdlyt. Az egykoruaknak, ha politikai
bdlcsesség nem, de az osztonszerli finom érzék, melyet az osztaly-
érdek ko6lcsdn6z, megsugta, hogy a nemesek szabadsdga, mely a
nemzet térvényhozo kivaltsagaival egyreinent, nem sokara Ures szova
lenne egy nagyszamu fekete sereg mellett. S ebben a fénemes egyet-
értett a kisnemessel... Egy nemzet tdrvényhozasatél sem lehet azt
kivanni, hogy lemondjon szabadsagaroél.”

Az ember dorzsoli a szemét ennek olvastara, mert azt gondol-
hatna, hogy almodik. Mar nem volt Eurbépaban a XIX-ik szdzad ma-
sodik felében torténetir6 még alban sem, ozméan sem, aki egy tu-
domanyosnak nevezett akadémia és egy mdveltnek tartott 20 millié
lakost orszdg kozvéleményének a helyeslésével olyat mert volna
mondani, hogy egyetlen nemzet torvényhozasatél sem lehet azt Ki-
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vanni, vagyis hogy a nép negyedfél szazalékatél nem lehet azt Kki-
vanni, hogy lemondjon szabadsagarol, még ha ez a szabadsag kép-
telenné teszi is 6nvédelemre az orszagot ! igy lehet még a szavakat
is megmérgezni Szabadsagnak nevezni a nép és hondrulast, a sze*
mérmetlen, végs6kig mend kapzsisagot!

12 Salamon Ferencz fenti munkaja. ,Verb6czi Harmas
Konyve az 1490-t6l 1526-ig valdo kornak a mive. Ez nem hogy meg-
mentette volna a nemzetet a mohacsi vereségtfl, hanem egyrészt ez
vitte bele”.

Verb6czy cepelte be az orszaggyllésbe a Zapolya altal meg-
vesztegetett, lerészegitett kurtanemesek tomegeit, hogy mindent le-
terrorizaljanak. Ezt a Magyar Tudomanyos Akadémia e dics6é tor-
ténetirdja a kovethez6 kifejezésben foglalja ©ssze : ,,A Il. Ulaszlo és
Il. Lajos alatti orszaggy(Glések a nemzeti szuverenitast a szélsdig ér-
vényesitették". Maga is észrevette, hogy hamisitast kévet el, mikor
ezt a tOmegterrort szuverenitds érvényesitésének nevezte, mert nehany
sorral odébb igy folytatja. ,,Soha Matyas kiraly alatt egy rakosi
gylilés sem volt. Nem tomeges nemesi, hanem képviseleti gyUlések
hoztak a torvényt." ,Valodi népgyulések voltak, igen alkalmasak a
békétlenség hangos kifejezésére, de a rendes korméanyzatot lehetet-
lenné tették. Ezek a tdmegek a kiraly donhatalmd tevékenységét sir-
getik s tanacsosai ellen tdmadnak. Vadolja az utokor Il. Ulaszlét és
Il. Lajost, pedig soha midta az orszag fennall a nemzetnek maganak
nagyobb része nem volt a kormanyzatban."

Elfelejti megjegyezni, holott jol tudja, hogy soha a kdznemes-
ségnek személyes megjelenési és szavazati joga az orszaggylésen
nem volt, ezt Verb8szy hamisitotta bele Harmas Kényvében az al-
kotmanyba. Az orszaggy(lésen csak a kiraly altal meghivottak vet-
tek részt, az orszag féméltésdgai, a f6ispanok és a kirdly bizalma-
sai vagy tanacsosai és persze a nagyobb hatalmd f6urak. Ulaszlo
és Lajos idejében lengyel példa szerint rendezték a todmeges or-
szaggyuléseket.

13) A bécsi csaszari titkos levéltarban ; Miksa és Ferdinand
kiraly levelezése Maria kirdlyn6vel, Maria védekezése, a Il. Lajos
kisér6 komornyiknak a vallomasa a kirdly halalardl. Ezeket az 1926-
ban napvilagra hozott szévegeket az ,Ujsagll istarcaban lekdzélte.

u) Salamon Ferencz: ,Magyarorszdg a torok hoédoltsag
korabol."
15 Acsady Ingnéac: ,A magyar jobbagysag torténete." A
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jobbagysag dolgaira bar ,nemzeti iranyban** gyakran szépit6, de al-
talaban megbizhaté konyv.

16) Acsady Ignac fent idézett miuve.

*7) Magyarorszagnak ez a latszat-allam elmélete, mely kilénben
annakidején meg nem tévesztette a kilféldet, mert hisz 1540-es évek
6ta mar csak mint Ausztria egyrészér6l beszéltek a magyar allamrél,
leginkabb bizonyithaté a magyar corpus juris 1847 ig terjed6 folya-
maival, amelyek negativ bizonyitékul szolgalnak. Hogy az orszaggy(-
lések nem foglalkoztak a&llami tgyekkel, azt a tdorvénytar mutatja,
mely hijan van az allam igazgatasara és életére vonatkoz6 intézke-
déseknek Rendelkezik a koronazasra, a kiralyi eskiire, rendelkezik a
nadorvalasztasokrél, itt-ott vannak elvi kijelentések, amelyek hang-
sulyozzak, hogy Magyarorszag nem mas orszagok maédjara korma-
nyozandd, hanem a csaszar 6rokos tartomanyaitél kialon, sajat tor-
vényei szerint kezelend6 orszag, de ezek is csupan a kivaltsagok vé-
delmét és gyakorlasdt hangsulyozzak. Idénként surgették, hogy Erdély
és a torokoktdl visszahoéditott teriletek visszacsatoltassanak, de ma-
guk e torvények szovegei a mi allaspontunkat igazoljak. Kulénben e
parazita szimbiozis mesteri rajzat megtaldljuk Grinwald Bélat
Régi Magyarorszag cimi kényvében. Ennek a szerz6je konzervativ
vilagszemléletl, tobb szazéves magyar nemesi csalad sarjadéka, Kkit
szive mélyéb6l fakadd nemzeti érzése késztetett, hogy tiszta képét
adja a magyar torténelemnek. Kdényvével igazaban szocialista aram-
latok ellen kivant harcolni akkép, hogy a torténelmi hazugsagok
6szinte leleplezésével egészséges, az igazsagbol taplalkozo
nemzeti érzést fejlessze ki. Ennek a konzervativ ir6nak antiszocialista
kényve lett leggazdagabo forrasa a szocialista nevelésnek, mert ne-
hany évtizeddel megjelenése utan igazi fegyvertara lett a progresszié
ktzdelmeinek. A torténelmi és memoar irodalomnak Oriasi ismerete,
a nemzeti muzeum Kkézirattaranak alapos tanulméanyozasa els6rangu
torténelmi munkava avatjak e konyvet, amelyhez foghaté nincs a
magyar irodalomban és a kulfoldiben is kevés. A magyar kivaltsa-
gos osztaly minden idében halalra (ldozte ama fiait, akik a torté-
nelmi hazugsagokrdl lemerték huzni a leplet. lhaly Kalman egész
népkoltészetet és torténelmet koltott, Kazincy Ferencz napléjat az
Akadémia csak meghamisitva és fogyatékosan engedte kiadni, a
nemességet leleplez6 kéziratait lezart szekrényben kiadatlan 6rzi maig.
Aki a kivaltsagos osztalyt leleplezni vagy megtamadni merte, az jar-
hatott azutdn a hazaarulds rasutott bélyegével Ilyen sors érte Ba-



1 csanyi Janost, Berzeviczi Gergelyt, aki nemcsak egyik legértékesebb
koponyaja a magyarsagnak, hanem az eur6pai gazdasagi irodalom-
ban szamottevd tuddés. De minthogy a jobbagy felszabaditasat és a
nemesség megaddztatasat kovetelte, itthon kodzmegvetés sujtotta, ha-
lala utan éatkot szoértak rd, ,De constilut:one indole rusticorum" cimi
mive a jobbagy kérdést festi. ,Ungarns Industrie und Kommerz. Wei-
mar 1802“. ma is forrdsmunka szadmba megy, ugyancsak az ,Uber
den Welthandel* cimi mive. Ami kdnyveib6l az orszagba kerult,
maglyara jutott. Kdlcsey Ferencz, a kolt6 az 1832-iki orszaggyl(ilésen
felszélalt a jobbagyvalsdg mellett. Ezért hazahivtak mandatuma visz-
szavondasaval s ettdl fogva polgari halott lett. Wesselényi Miklés baré
is ,polgari halott lett“, mert a paraszt mellett szélalt fel. Grinwald
Bé.at is, a Nemzeti Kaszin6 tagjat is haldlba uldozték. Kénytelen volt
kimenni az orszagbol, Parizsban nagy nyomorban o6ngyilkos lett.

Is) Grinwald Béla fent idézett mive. A magyar nemesség
felfogasa szerint a parasztbirtok is az ur tulajdona, minthogy pedig
a nemesség teljesen adomentes és minden adot a paraszt fizetett,
persze csak annyit, amennyit az 6 b&rére a nemes ur megszavazott,
mert hisz az volt a nemesi elv: hogy a paraszt az én tehenem és
engem fej meg, aki a parasztot megfejil, az alland6é hadsereg fen-
tartdsara szolgadlé hadiaddt is természetesen a paraszt fizette, de an-
nak a hangsulyozasaval, hogy a telken ezt behajtani nem lehet. De
a kiralyi ellenallas dacara sikertlt bevétetni a térvénybe, hogy
dacadra az allandé hadsereg létesitésének, azért fenmarad a nemes-
ség felkelési kotelezettsége. Ezt a kivaltsdgok védelme igy kivanta,
mert f6leg a XIV. szazadtol kezdve az adoménylevelek elienérték-
képen a katonai szolgalatot kotik ki. Az igaz, hogy ez a szolgalatot
a nemesség 1715 el6tt mar masfél szazad 6ta nem teljesitette, de azért
mégis biztositékul bele gyurjak a tdrvénybe, nehogy valakinek eszébe
jusson ezen a cimen az adomanyok dolgat feszegetni.

19) Grinwald Béla fent idézett mive.

X)) Berzeviczy Gergely: Ungarns Industrie und Kommerz.

21) Az 1791-ik X. te. hangsulyozza, hogy Magyarorszag fugget-
len szabad orszag, amely semmiféle mas orszag torvényei szerint nem
kormanyozhatd, de a csaszar a Staatsrath hataskorét Magyarorszag-
ra is kiterjeszti és ebb6l 1801-ben alakitja a Staatsminiszteriumot,
ezt pedig magyar toérvények is térvényes hatosagnak ismerik el.
0741 :XI, 1791 5XIIl, 1792 :Vili.) A Staatsrath hatarozza el magyar
udvari kancellaria és a Helytart6 Tanéacs felallitdsat és szervezetét.
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2) Rakoéczi Ferencz ,Emlékiratai'l Magyarul kihagyasokka
itt-ott meghamisitva. A francia nyelv(i kiadas szdvege hitelesebb, és
teljes. Valloméasok (Confessions) cimi muvében a francia szveg szin-
tén hicelesebb.

*s) Grunwald Béla fent idézett mive.

24 Lezay— Marnesia jelentését Louis Goldberger pragai francia
tanar dolgzta fel el6sz6'. Megjelent magyarul el6szér az «Uj Magya-
rok* j. évfolyam |I. 2. szdmaiban. Ez a jelentés megfordult két ma-
gyar torténetir6 kezén is, az egyik Wertheimer, a masik ha jél em-
lékszem Marczali, de 6vakodtak emlitést tenni réla

%) A magyar statisztika adatai Daniel Arnold muvébél
meritve.

2)Le6 pold L6éw: Kleinere Betraege zlir Geschichte d. ung.
Juden.

2l) Balcescu Nicolae itt-ott romannal kevert francia nyel-
ven irott nagyon érdekes levélgyijteménye, melyet Ghica Janoshoz
intézett. Kulénben Horvat Mihaly: Fuggetlenségi harc.

28) Id6kdzben megjelentek Bethlen gréfnak cambridgei és lon-
doni el6adéasai konyvben, igy hat végre megtudjuk, hogy mit beszélt
Cambridgeben, ha ugyan ezt beszélte. Az el6adas cime , Az ezeréves
magyar kiralysag fennallasa — igazsagtalansag? (A gréfi nyelvnek
Ugy a magyarsaga, mint a logikaja fototte fogyatékos, ahogy ebbdl
a fura kifejezébdl is kit(inik.) Kezdi a honfoglalason, amelyet a tor-
ténelmi tények és a valosdgok altal semmiféle iranyban nem korla-
tozott képzel6 tehetséggel itt ott dnkitalalta részletekkel spékelve be-
szél el. Magyarorszagot Korvin Matyas alatt mint nagyhatalmat mu-
tatja be, de az orszagnak haldla utan, néhany év alatt valo teljes
stlyedését a térok haboruknak tulajdonitjta. A torok haboruk azon-
ban csak a Macsvat (Szabacsot, Belgradot) érintették 1520— 21-ben.
De Matyas halala és ezid6pont kozti 30 esztend6ben nem rontott az
orszagon a térok egy hajszalnyit sem. Kolumbacs, Szabacs, Belgrad
hoditott tertiletek voltak. Magyarsaglakta hazai teriletet nem ért el
a torok 1526 elétt. Am egy csekélységet elfelejt megemliteni a tisz-
telt grof ur, azt hogy 1514-ben a Doézsa lazadasban 100.000 paraszt
csaladot kiirtottak, az egész orszagon végigharapodzé paraszt folke-
lésben, hogy a péapai kdvet azt irja a szentszéknek, hogy ,a magyar
paraszt szivesen tér a torok hliségére és ha a torok a kozelébe jonne,
tomegesen attérne." Azt a csekélységet is elfelejtette megemliteni,
hogy Matyas utdn az utak olyan kiralyt kerestek és talaltak, akinek
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az Ustokét a kezukben tarthattdk, akik még a parasztjaikon sem en-
gedtek a 150 évvel azel6tt megallapitott 18 dénarnal tdbb adoét be-
hajtani, hogy a magyar urak annyira nem akartak banderiélis kote-
lezettségeiknek eleget tenni, hogy mikor a kiraly sereget kért a to-
rok ellen, azt felelték neki, allitsa a sikra az ezerfeji lovasbandériu-
mat. Elfelejti megmondani, vagy talan nem is tudja a jambor, hogy
a torok a Dravat vagyis a hazai magyarlakta tertlet hatarat csak
1526-ban lépte at és addig legfeljebb 5 év 6ta nyugtalanitott a
magyarlakta vidék kiils6 hatarait, de az 5 év alatt sem hoditott leg-
feljebb Szavantuli terileteket. Azt se vilagitja meg, hogy Magyar-
orszag Mohéacs ald nem tudott legfeljebb 20.000 embert &sszehozni,
holott a cambray liga 1520 ban megallapitotta, hogy Magyarorszag
200.000 embert képes hadbadllitani, de 200-000 helyett csak 20.000
allt hadba. Ebben azonban a toérék hoédoltsdg ugyancsak artatlan.
Mohacs maga sem volt dont§ Gtkozet, a szultan betekintett, onnan
ugyan még Budara is, de sietve visszavonult, nem is készilt el ra,
nem is érezte magat elég ersnek nemcsak Magyarorszag meghodi-
tasara, de még részleges megszalldsdra sem. Haza is vonult és visz-
sza sem jott volna, ha egy esztendé mulva Zapolya Janos be nem
hivja. Abbd6l az 5 millionyi lakossagbdl, amelyik Magyarorszagot 1490-
ben lakta, 1526-ig, Mohacsot is beleszamitva hatodrész annyi ma-
gyarsag el nem pusztult, mint a D6zsa haboruban. Fillentésekbdl és
elhallgatasokbd6l nem lehet torténelmet csinalni — legfeljebb Cam-
bridgeben.

Az sem igaz, hogy a kiralyi tertleten Iév6 magyarsdg a torok
elleni haborukban patakokban ontétte a vérét. Erre ravilagitottam.
Az is csak fél igazsadg, hogy a megszallt tertlet lakossaga a torok
hadsereget tartotta ti, mert mint lattuk a magyar foldesur is hizott
rajta. Az is igazsagtalan vad a Habsburgok ellen, hogy két évszazadon
a4t semmit sem tettek a torok uralom aldl val6é felszabadulds érde-
kében. Tettek biz azok. Tobbi kozt I. Ferdindnd és Maximilian hét
orszaggyllésen hozattak olyan térvényt, amely a jobbagyot a rab-
szolgasag aldl mentesitette és katonasagra képesitette vo na. A ren-
dek nem tudtdk megtagadni e térvényeket. Megszavaztak hét Izben,
de ugyanannyiszor vagy hatalyon kivil helyezték, vagy felfliiggesztet-
ték a torvény véprehajtasat. A XVII. szazadban mar kizardlag a
csaszar foglalkozott a torok kiverésével. Beszél Bethlen valami zagy-
vasdgot a ,,neoakviszta“ komissziorol is. (Neoakvisztika az!) A visz-
szahdd tott terileteket persze, hogy idegen népekkel népesitették be,
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honnan kaphattak volna magyar parasztot? hisz a magyar paraszt
roghtz volt kdotve, muszaj volt hat idegeneket telepiteni. Az az igaz-
sag, hogy a visszahoditott teriiletnek legnagyobb részét mégis csak
magyar urak kaptak vissza és ezeknek is érdekiikben allott minden-
fel6l telepeseket az uj birtokaikra hozni. Természetes, hogy rabszol-
ganak senki sem kivankozott odamenni. Addémentességgel, robottdl
vald mentességgel — kivaltsagokkal — csabitottdk a munkaerét. A
magyar urak eszkozolték ki, hogy a magyar telepesek kevesebbb
elényben részesiljenek, mert attél féltek, hogy teljesen Uresen ma-
radnak a latifundiumaik. 1490-t6l 1720-ig Magyarorszag lakossaga
szaporodas helyett a felére szallt le, de ez csak kismértékben tulaj-
donitandé a toroknek, nagyobb mértékben az 1514. 1. szamu tor-
vénycikknek. Azt is irja Bethlen grof ur, hogy Il. Jézsef germanizald
er6szakos uralmatél a nemzet ,a francia forradalom hatasa alatt,
nemzeti Ontudatra ébredt és ellenallhatatlannd valt lelkében a vagy a
régi rendi alkotmany modern atalakitdsara". Erre vonatkozélag Grin-
wald Béla azt irja: (Régi Magyarorszdg 333 1) ,Magyarorszagon
senki sem kovetelte a nemzeti nyelv hasznalatat vagy csak tanitasat
is az iskolaban, és egy idegen nyelvvel, a latinnal a nemzet
maga szoritotta ki az iskolakbdl. A magyarok Ggy sem hasznaltak
nyelviket sem a kozéletben, sem a tudomanyban, sem az iskolaban,
s6t a magasabb osztadlyok még a csaladi kérikben sem. S azért ha
a német nyelvet veszik at nem hazai nyelvikrél mondanak le, hanem
csak idegen nyelvet hagynak el egy masik idegenért. Csak a mdve-
letlenek beszéltek csupan magyarul, akik mint a nemzeti visszahatas
tényez6i nem johettek szdmba éppen miveltséglik hidnya miatt. Az
1770 ben megnyilott budai egyetemen a magyar nyelvhek s iroda-
dalomnak még tanszéke sem volt. A kozoktatds Ugye sem talalt he-
lyet a rendiség eszmekdrében és a német nyelv behozasa nem sér-
tette a fejletlen, az eltompult magyar tarsadalmat De abban az
id6ben nem is gondolt senki arra a lehet6ségre, hogy az oktatas
nyelve magyar lehessen. (340 1) Az 1790-iki orszaggy(ilésen a selmeci
német akadémiara nézve nem azt kérik, hogy a német tannyelv
szlinjék meg, hanem csak azt. hogy deadknyelvii el6adasok is legye-
nek — a magyar nyelv esz6kbe se jut. (341 1) Az orszaggy(lési bi-
zottsag, mely az iskolareformot targyalta volna, kimondja jelentésé-
ben, hogy a latin nyelvet illeti meg az els§ hely nemcsak remekiréi
miatt, hanem ezért is, mert az orszadgban altaldnos, hogy anélkil a
kilénb6z6 nopiajok nem is értenék meg egymast. (342 1) 50 évvel
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kés6bb Wesselényi Miklés a Szozatban megirja, hogy ,honunknak
270 ezernyi férfi nemességébdl, magyarul alkalmasint csak 200 ezer
él. de latinul még 20 ezer sem.“ Ezt részletes adatokkal bizonyitja.

A torténelmi osztalyt sohasem kapta el a hév a magyarsag vé-
delmében. Grinwald Béla (434. oldal) irja ,lIl. Jozsefnek a megyei
kdzigazgatasra vonatkoz6 (németesit6) rendelete ellen csak Biharmegye
ir fel. a tébbi sz6 nélkil elfogadja. A német nyelv életbeléptetésére
vonatkozé rendelet ellen felirnak, de a megyei tisztikarok a kitizott
id6pontban az orszagban kivétel nélkil németidl hivataloskodnak.
Szamtalan kiralyi rendeletet hajtanak végre, melyekr6l egész meg-
gy6z6déssel az allitottak felterjesztéseikben, hogy alkotmanyba és
fennallé térvényekben Utkoznek". Persze, persze kilonben ott kellett
volna hagyni a hivatalt és a sallariumot.

»A latin nyelvet a magyar rendi alkotmany mintegy alkotd ré-
szének és biztositékanak tekintik s a magyar nyelv behozatalat a
barbarsagba silyedésnek s az alkotmanyt megingatd veszedelmes Uji-
tasnak tartjak".

~Azért midén Il. Jézsef 1784-ben a német nyelvet teszi allami
nyelvé Magyarorszagon, nem a magyar nyelvet tamadja meg. Ezt a
kozéletb6l a magyar tarsadalom mar régen kikuszobdlte. Csak két
idegen nyelv, a latin s német kdzt volt a kérdés. A német nyelvet
nem tartottdk alkotmanyos, térvényes nyelvnek, de nem nézték annak
a magyart sem (447 1) A megyék felirnak a német nyelv ellen, de
legnagyobb része a latin fentartasat koveteli. Csak ha a latin nem
lehetne, kivanjak inkdbb a magyart. A ko6zjogi felfogas mellett nagy
szerepet jatszik a hivatalban maradéas kérdése is. Az egy-
koruak inkabb igazsdgtalansdgot, mint nemzeti sérelmet lattak a ren-
deletben s az faj nekik, hogy érdemes hazafiak elessenek hivataluk-
b6l, mert németil nem tudtak. Idézet Szirmay: Hist. Secr. 77 (449
1.) ,De sok megye, aki 1784-ben felirt, 1811-ben elkeseredéssel kiizd
a magyar nyelv ellen. Kilénben 1786-ban mar minden megye néme-
tul hivataloskodik — mert nem hagyjak szivesen ott a hivatalaikat.
Kazinczy Ferencz, Abauj-vdrmegye jegyz6je megirta, hogy sok tiszt-
tarsa nem tud eléggé németll s igy rea esik a teher ,de ez ne-
kem 6rém volt"™ (450 I).

Az sem igaz, hogy a Habsburg csaszarok igyekeztek volna el-
németesiteni az orszagot. Mikor az els6 Habsburgot megvalasztottak
magyar kiralynak, Ferdinandt6l nem kivanta senki, hogy hitlevélbe
foglalja és eskiivel er@sitse, hogy meg fogja védeni a magyar nyelv
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hasznalatdnak a jogat, de a jambor kiraly, mert magatol érthetének
tekintette, kérés nélkil megadta ezt a biztositdst. A ,nemzetnek”
azonban nem volt a magyar nyelvre gondja, sem a magyarsagra,
ecsupan a kivaltsagaira és midén a kira'lyal esklt tétetett, hogy Ma-
gyarorszagot nem fogja mas orszagok maodjara korméanyozni, igaza-
ban arra eskették meg, hogy tiszteletben tartja a kivaltsagokat, a-
melyekhez foghatok sehol masutt a vilagon nem voltak. 1811-ben,
mikor az orszaggy(ilésen a nemzet tulnyomo része harcolt a magyar
nyelv ellen, a magyar nyelv jogat kovetel6 csoport emlitést
tett arrdl, hogy mar |I. Ferdinand megigérte a magyar nemzet-
nek a magyar nyelv megtartasat és elémozditasat. Midén az orszag-
gy(lilésen a kirdlyi személyndk, az alsotabla elndke kétségbevonta ezt
a tényt, elémutattdk Kovachich Martonnak a kodnyvét, amelyben az
a levél kozolve van: ,,Felolvastatvan az alkalmatossaggal a felebb
megjegyzett konyvb6l Ferdinand csaszarnak levele, levelének végefelé
a nemzetet bizonyossa teszi, hogy valamint minden szabadsagait, ugy
-a nemzeti magyar nyelvet is egész erejéb6l és igyekezetéb6l mind
maga feltartani fogja, mind successorai altal megtartatja. Mivelhogy
legnevezetesebbek ezen oklevélben azon szavak, amelyekben meg-
igéri a magyar nyelvnek feltartasat, kivantak a rendek, azoknak a
edidriumban leend6 betéteiét szorul-szora: ,Wollen och zukunfftigen
.Zeit die Hungarische Sprache und Nation (sso kegen dér Christen-
lichen gemeinde woll verdienet) mit allén unseren Krefften und Vor-
mogen handhaben”.

De hidba kinalkozott Ferdinand kirdly, a nemzetnek legkisebb
gondja is nagyobb volt, semhogy a magyar nyelv dolgara gondolt
volna, pedig akkor a magyar urak még tudtak magyarul.

Az is feltétlenil rosszhiszem( allitas, hogy Ill. Karoly és Maéaria
Terézia azért telepitették be az Alfoldet idegen nemzetbeliekkel, hogy
-a magyarsag erejét megtorjék. A magyar népet nem az ellenség
kardja irtotta, hanem a latifundium, amelyben rabszolga sorsban és
nyomorban élt. Minthogy a latifundium a birtokszerzést a foldmuves-
nek lehetetlenné tette, be kellett kévetkeznie az elnéptelenedésnek.
Hogy a Hunyadiak idejében Magyarorszag lakossaga megndvekedett,
annak tulajdonithaté, hogy ez volt az egyetlen szazad, amelyben a
parasztot sikerllt javarészt megvédeni a rabszolgasitastdl, szabadkdl-
tézkodési joga nyoman. Kivel is lehetett volna beplantalni a téréktél
visszafoglalt teriileteket, magyar nem volt erre a célra, azaz hogy volt,
mert volt az orszagban elég olyan latifundium, amelyrél szivesen el-



ment volna a magyar paraszt telepesnek, de azt nem engedte a
ioldesur és a varmegye, hidba kérezkedett volna térdendllva, nem
lehetett a rogt6l megszabadulni. Nem tehettek mast, mint idegeneket
telepiteni az uj teriiletekre. Es minthogy ez uj terileteken a munkaer6
kellett, e munkaerd biztositdsara kivaltsdgokat kellett adni a telepe-
seknek. A visszafoglalt teriletek egyrésze a régi foldesurak ivadéka
kezére kerilt. Ez is kénytelen volt idegen telepest szerezni a birto-
kara. Keletkeztek aztan a szerb telepesek kozt is embert6l tGres fol-
tok, ide megint csak idegenbdl kellett hozni uj telepeseket. Ezért a
Temesvidéken még tarkabb az ethnografiai térkép, mint egyebiitt Tarka-
magyarorszagon.

Szegény grof, siratja, hogy mennyi magyar parasztsagot pusz-
titott ki a térok. No de hal Istennek, akarmilyen kegyetlenséggel is-
pusztitott a torok, a gréf urak mind megmaradtak. Még azt is iel-
panaszolja a grof, hogy a magyar telepesek az uj telepen csak 5
évi mentességet, a nem magyarok ellenben 5 évi mentességet élveztek
az adok alol. Ezt arendeletbe a magyar uraknak sikerilt becsempész-
tetni, hogy ezaltal megnehezitsék a sajat jobbagyaik vagy zsellérjeik
elszivasat. Jozsef csaszar sem erészakoskodott a németesitéssel, a csaszar
avval okolja mi g rendeletét, hogyha sajat nemzetok nyelvét a ma-
gyart nem hasznaljak, inkadbb hasznaljanak egy él6 idegen nyelvet*
mint egy holtat, kilénben mint Grinwald Béla irja: Csak két nyehr
kozott lehetett valasztas a latin és a német kézt. Alkotmanyos nyelvnek
a nemzet csak a latint tekintette, a németet nem tartottak torvényes
nyelvnek de a magyart sem. Még az 1811-iki orszaggyllésen is tobb
megye kijelentette, hogy a magyar nyelv nem lehet hivatalos nyelv,,
mert a nemesség koézt senki, aki magyarul tudna. Az igazi felbuzdu-
las a csdszar németesité rendelete ellen nem a nemzeti sérelembdl
fakadt, hanem abbdl a félelembdl, hogy a nemes urak kozil azok*
akik nem tudnak németil elveszthetik a hivatalukat. Szirmay Antal*
Kazinczy Ferencz megvilagitjdk ezt a kérdést. ,,A hivatalhoz val6 ra-
gaszkodas mindig er6s volt Magyarorszagon és aki némettl tudott*
kész volt hivataloskodni.“ Azt is irja Szirmay Antal: ,Az cgykoruak
inkdbb igazsagtalansagot, mint nemzeti sérelmet lattak ez intézkedés-
ben s az f4j nekik, hogy érdemes hazafiak elessenek hivatalukboél*
mert németdl nem tudnak.

A grof ur azt is allitja, hogy a magyar allam sohasem nyult
ilyen eszk6zdokhdz gazdasadgi téren, mint ma az utdédallamok, ahol az.
ad6zas mérve is attol figg, ki milyen nemzetiségli. De ahhoz nyult
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a magyar allam, hogy példaul a magyar paraszt kezén lev6 jobbagy-
birtok 7. osztalya fold holdja tobb addéterhet viselt, mint az uradalom
I. osztalyd holdja.

Az is kitellett a magyar allamtél, hogy ha egy latifundiumot
parcellaztak, a vev6 parasztok szamara uj katasztert létesitettek,
amely szerint a parasztra vagy tizszer tobb foldadét vetettek ki, mint
amennyit a foldesur fizetett.

2) A TESZ a Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége. Olyanfajta
faszcistd szervezet, mint a hitlerista SS. csapatok.

3) Bethlen el6adasainak els6 ismertetésében a romansag Er-
délybe val6 elterjedését haromféle korra is teszi. Konyvében sem
szint meg az ingatagsag, bar okosabban lebeg az évszamok folott.
Megemliti példaul, hogy a fejedelmi id6kbell roman egyhaz becslése
szerint — 1700 koril az erdélyi lakossag egynegyed része roman. Ez
a fejedelmi id6 tartott kerek 150 esztendeig. Ugyancsak hivatkozik
Verancsics adatadra, ki ugyancsak ezt az adatot allapitja meg. Az ol-
vasO azt hiszi, hogy egyid6beli adat. A két adat kézt van legaldbb
150 esztendei kiillonbség. Verancsics konyve még a fejedelemség
elétti korszakban irédott, 1550 el6tt jelent meg. Ez tehat korulbelil
a mohacsi vész idejében val6o allapotot irja le. Verancsics katonai
szempontbol targyalta a témat és nem népszamlalas alapjan irja, hogy
200.000 olah lakja Erdélyt. Hidbaval6o efolott a vita, ezek nem bizo-
nyitasra alkalmas tények. Kulénben a fontos csak az, hogyha a ro-
manok a kés6bbi korban a lakossag egynegyed részébdl a lakossag
tobbsége lettek, ez csak nagyobb vitalitAsukra mutat, mert hisz a
térok elleni harcokban nem veszett el tdbb magyar, mint roman. Ki-
I6nben sem gyériulhetett meg Etdély lakossaga a tordok habord ko-
vetkeztében, mert Erdély onallésdga idején allandéan térok védnok-
ség alatt allt és nem szenvedett a torok pusztitds alatt, hisz ekkor
volt gazdasagi virdgzasa legmagasab fokan. Mar most mi lehet annak
a magyarazata, hogy Verancsics 1550 el6tt ugyanannyi lakost mutat
ki, mint amennyi 150 év mulva 1700-ban volt? Ez id6 alatt a tdrok
nem pusztitott — csak a latifundium irtotta hors concours az embert.
Ez az egyetlen lehet6 magyardzat. A foldesur mindig pusztitotta a
jobbagysagat tekintel nélkil a nemzetiségére, mert agyonsanyargatta
és kiéheztette. De ezek a szabadbirtokukat nem kivantdk elcserélni
robotolé foldekért. Az ilyen magyar foltra kerdlt tehat roman vagy
mas idegen, amilyet éppen kapni lehetett. Mindenesetre megszint
magyarlakta terilet lenni. Magyarorszagon az ilyen kipusztitott magyar
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vidékek a latifundium temet6i, néhol harom kulonféle nemzetiség is
egymasutan Kkipusztult.

S1) Marki Sandor: A Dozsa lazadas.

) Horvath Mihdaly: Magyarorszag torténelme.

&) Acsady lIgnac: A jobbagysag torténelme,

3) Hunyadi Janos leszarmazasara és atyafisagara Fraknoi Vil-
mos : Hunyadi Matyas Kirdly. A honvédelmi torvényre vonatkozolag
Salamon Ferencz : Magyarorszag a torok hédoltsag koraban. Ez a
torvénycikk kimaradt a torvénytarbdl, de Kovacsics egy eredeti pél-
dany alapjan kozli, Salamon Ferencz is Kovacsics kozlésére hivat-
kozik. Kovacsics kozli az okmanyok alairasait is.

P Bethlen azt allitja kdnyvében, hogy az olahokat sajat kené-
zeik szolgasitottak el. Ez bizonyara nagyon gyakori eset volt, de nem
valtoztat a tényen. A kenéz a kiraly szolgaja volts annak a parancsa
alatt allott valamig szolgalati viszonya tartott, igyekezett tehat ado-
manylevelet kapni a honvédelemre kapott birtokra, aminek a nyoman
aztan magyar f6ur lett, betért a romai egyhazba. Mint'magyar nemes-
mindent6l tehermentes lett, a katonai szolgalattél is. A katonai szol-
gélatot teljesité oldh népének a jogallapotan ugyan nem valtoztatott
a kenéznek magyar i6urra valo el6léptetése, de természetes, hogy az
uj féur sietett, de mar mint magyar f6éur, jobbagyositani szabadbir-
tokos alarendeltjeit. Csupor vajda is kenéz volt, de kés6bb mint ma-
gyar féur, erdélyi vajda is lett. A magyar nagyurak ebben a proze-
litat szivesen tdmogattak, mert valamennyi rossz szemmel nézte a
szabad birtokos parasztot. Ezt az elszolgasitast tehat nem a kenéz™
hanem a magyar f6ur szamlajara kell irni.

3) Az 1437-iki lazadas részletesen leirva Acsadyndal. (A magyar
jobbagysag torténete.)

30 Marki Sandor; A Dézsa lazadas.

B A hajdusag szabad parasztsagot jelentett, aki hadiszolgalata
ellenében robotmentesen birja a foldjét. A fejedelem Katai nevd
kancellarjat felkoncoltak Kassan a fejedelem hivei s Bocskay is ott
halt meg hirtelen, folotte gyanis kortilmények kozt. A kdzvélemény
a csaszart gyanusitotta, hogy megmérgeztette. Bizonyos, hogy a ma-
gyar urak keze volt benne. Szabadbirtoku parasztsadgot ugy tekintett
Werb6czi nyoman a magyar féari rend, mind ellene iranyul6 me-

rényletet.
9) Az uher sz6 az ugor név északszlav kiejtése, de nem olyan



nemzetnév, amellyel a magyarok dnmagukat jelolték. A ,magyar?
népnév valészinileg a Megyer torzs vagy vezér névbdl sarjazott. A
Megyer torzs vagy vezér talan el6ljart a honfoglalds valsagosabb
részleteinél, igy lett a neve az egész népnek a neve. Az idegenek
azonban err6l a névhasznalatrol még nem tudnak. Porfirogenetos tur-
koknak nevezi a magyarokat, az északi szlavok s ennek nyoméan a
németek ugoroknak (uherekneknek) mert kilénfelé valé vandorlasaik
nyoman ugor torzsekkel elegytlve Iléptek fel. A magyar nyelv sok
torok szoval telitett, de nyelvtanra nézve tiszta ugor nyelv. A néme-
tek Ungern neve az ugornak, uhernek felel meg. A németeket a ma-
gyarok nem hodithattdak meg, ezek tehat megdrizték a maguk meg-
nevezését. A szlavok azonban, akiket a magyarok meghdéditottak,
magyar néven Madarskanak nevezik Magyarorszagot. Ez is azt mu-
tatja, hogy a legy6zétt népek nem igen adnak nevet a hédito or-
szagnak. llyenképen magyarazand6, hogy Erdélynek roman neve a
régi Dacian kival nincs.

40 Bethlen Istvan — pedig senki és semmi sem készteti ra, -
beszélt Cambridgebben a népvandorlas korarol is, tébbi kdzt azt is
elejti, hogy a hunok vetettek véget a pannéniai és déaciai romai
provinciak viragzé kultarajanak s utdnuk vagy veluk jottek a van-
dalok, longobardok, herulok és rugiaik, stb. Hat el6szor is folotte kér-
déses, hogy a hunok vetették e végét a romai dak és pannon kul-
taranak. Priskos rétor, Attila életirdja épen nem dGgy Irja le, mint
barbart. Az embertelen barbarok nem az Attila hunjai voltak, hanem
a veluk gomolygd german torzsek, hisz a rétor még ezt is megallapitja
fel6le, hogy a régi Roma irdnti kegyelete vitte rd. hogy elvonult
Roma el6tt, anélkil, hogy érintette volna falait. Ennyi kegyelettel
Roma irdnt még V. Karoly csaszar, a katholicizmus nagy protektora
sem viseltetett. De hogy honnan keriti Bethlen Erdélybe a vanda-
lokat, a longobardokat, meg a rugiakat, igazan nem lehet kitalalni.

Igazdn elmerte ezt Cambridgeben is mondani, vagy csak utolag
cseppentette be irodeakja a konyvébe f A kegyelmes ur azon a véle-
ményen van, hogy a german népek is ugyanazon az utdn 6zonléttek
be Azsiabol, mint a hunok A germéanok Skandinavia s Eszaknémet-
orszag fel6l jottek, némely tdrzsek keletfelé torekedtek, ezeket sbporte
vissza maga el6tt a hundaradat, a legtobbjik azonban elejétél nyugat
felé tartott, mert a kincses Réma csabitotta ket. Amazok is belesep-
r6dtek aztan a kincs aradatba, de sem a vandalok sem a longobar-
dok Erdélyben nem jartak. A vandalok meg a longobardok még min-



dig emberi koponyakbol ittak a sort, bort (Attila, Priskos szerint csak
fakupabdl ivott — forrasvizet) — ezért utolsé szalig kipusztitotta 6ket
a népek emberi érzése, de abban artatlanok, hogy 6k daktalanitottak
volna Erdélyt,

41) Bethlen masodik el6adasaban, melynek az a cime: ,Hog
bant el a trianoni szerz6dés a Dunamedence kis népeivel“, minden-
aron azt akarja megmutatni, hogy milyen magas szinvonalon all a
magyar és a szasz nép kulturaja a romanéval szemben és igy termé-
szetesen Ovakodik a parasztrol beszélni. De kiléonben fura zagyva-
sagban minden egyéb 0ssze van keverve ebben a ,tudomanyos* el6-
adasban. Ahol akad egy demago6g-jelsz6, az mind a tollara keril,
tobbi kozt ,,a pittsburgi egyezményll is.

Habeat sibi! ,Az emberiség nevében kell kévetelni, hogy végre
a horvat nép szabadon donthessen jovdje folott, bar erre semmiféle
igényt nem emelinkll Bethlen és a magyar ,nemzetll, mint az elnyo*
mott idegen népek protektora! De annal tdbb igényt emel Bethlen
a harmadik el6adasadban Erdélyre.

Csupan azért, hogy adatainak a bizonyité erejére ravilagitsak,
két bizonyitékaval foglalkozom itt. Hogy a roman nép kulturinferio’
ritdsat bizonyitsa, elmondja, hogy Erdély 29 varosadban 1910-ben élt
359.268 laké.

Ebb6l magyar 205.728 (58.7%)
«  szasz 56.148 (16.1°/0
« roman 81,939 (23.4%)
holott az egész lakossag szamaranya
magyar 35%
szasz 90
roman 55°/0

Ebb6l kovetkezteti, hogy a roman nem kulturnépj mert a varo-
sokban a magyarok és szaszok szamaranya nagyobb az altalanosnal
a romanoké ellenben kisebb. A roman tehat falusi. De a foglalkozasi
statisztika kérul baj lehet, mert eszerint egyész Erdélyben az iparral
foglalkozok kozott volt 1910 ben :

magyar 172.270 (52.50/0) szasz 52.108 (15.9%. roméan 88.808 (27.i°/0
a keresk. s hiteligyekben
magyar 35.533 (59-8°/0), szasz 13.285 (22.3°/0), roman 9,521 (i6°/,)

magyar 207.803 szasz 65.393 roman 98.329.

Vagyis ha igaznak vessziik azt az adatait, hogy az erdélyi roman nép
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szama i milli6 500 ezer, a szaszoké 230.000, ugy a magyarsag szamat
kerek 1 milliéra veszi, — egész Erdély lakossdgat pedig 2 és i mil-
liora. Ebben az esetben az 0Osszes iparral, kereskedelemmel s hitel-
Uggyel foglalkozok szamat 371 ooo-rel mutatja ki, vagyis ez a maga-
sabb intelligencia minddssze 12 — 130/0-ot tesz ki, az egész lakossaggal
szemben, ami igen alacsony, szinte lehetetlen nivét mutat a magyar-
sdgra is, — f6leg, ha meggondoljuk, hogy a zsidokat egyszer(ien
hozza-eszkamotalja a magyarokhoz, holott ezek ép a kereskedelmi és
hitelszakméaban toébbszordsét teszik a magyaroknak, Ha ennek is
utanajarnank kistilne, hogy a zsidék levonasaval, a magyarsag 17 és
illetve 24°/0-0s aranyfélénye nemcsak leszall, hanem jéval az arany-
szam ala esik. Ebben az esetben a 207, 803 magasabb intelligenciaju
keresetliek szamabol alig juthatna tébb a magyarsagra, mint 70.000,
vagyis kevesebb, mint roman. Fo6lotte gyanUs szamok.

Bethlen arra is hivatkozik, hogy ha mindenkit elnyomtak, miért
viragzott a szdsz nép ?

Egyszer( a valasz; A szaszt nem lehetett elnyomni, mert elejé-
t6l fogva szabad birtoka volt a féldje és f6leg a banyaszatot (zte.
Minthogy pedig a nemes nem adézott, s6t semmi terhet nem viselt,
a székely — szintén szabad féld birtokaban — a honvédelmet latta
el, a szadszok (és a varosok) voltak igazdban az egyetlen ad6z6 nép-
réteg. Ezért nemcsak a szadszok, de a kiralyok és fejedelmek is vi-
gyaznak ra, hogy el ne szolgasitsak 6ket. Evvel a szivos néppel nem
birt a latifundium, ahogy a szepesi szaszokkal sem birt.

Hajdan a romansagnak is szabad féldje volt — de ,a harom
nemzet* Unidjaval sikerilt 6ket elszolgasitani.

A legfurdbb azonban a grof urnak az agrar statisztikadja, amely-
ben kimutatja, hogy az 5,600.000 hold foldb6l a roman kisbirtoko-
soké volt 3,250.000 vagyis 58°/0. (No lam! szamaranyukon feltl ré-
szesedtek a foldbirtokban) vagy 500000 hold a szaszoké, — ép
szamaranyuknak megfelel6 és csak 1,250.000 hold, azaz 22°/0 a ma-
gyar kisgazdaké és csak 6000.000 hold, azaz kb. 11% jutott a szaz
holdon fellli birtokokra, ami annyit jelent, hogy a 600 holdnal na-
gyobb latifundiumokra csak vagy 400.000 hold ha jutott, vagyis
6— 7%, — holott a Kirdlyhadgéon tal még ma is 45% jut a latifun-
diumra !

Hogy lehetséges ez ?

EgyszerlGien ugy, hogy a grof ur elsikaszt 4,000.000 holdat azon
a cimen, hogy— erdd. Az erd6 szerinte nem mdvelés alatt allo fold.
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Nem is szikséges arra hivatkozni, hogy ahol atelekkényvi betétszer-
kesztés még meg nem tortént, pedig a habor( el6tt az orszag 4/s ré-
szében még meg nem tortént, a latifundiumok teriiletének legaldbb
®B része szerepel, erdd, vagy terméketlen terilet cimén, mert a hely-
szineléskor — 80 évvel ezel6tt az volt. llyen telekkényvekben tehat
a ma még erdbének feltintetett tertilet haromszor akkora, mint ma
az igazi erd6ké. Egyrészt tehat, ami a telekdnyvben erdének szere-
pel, az javarészt rég nem erd6 mar, masrészt az erd6teriilet ma eset-
leg nagyobb hozadéku és értékl, mint a feltdrt teriilet, tehat nem
lehet egyszerlen elintézni avval, hogy nem all mdvelés alatt. Vagyis
a magyar latifundium terlilete Erdélyben is meghaladta a 4 milli6 hol-
dat. Elég mutaténak ennyi, hogy lassuk mint érnek a grof ur statisz-
tikai tadblazatai és térténelmi adatai.

Hat nem akad Csonka-magyarorszagon egy Irodeak, akit az
Utra a grof ur mellé adhattak volna, hogy Magyarorszag tudomanyos
hirnevét ekkora tudatlansdg rossz hirét6l megdvjak ?

) Bethlen ur eldicsekszik avval is, hogy Magyarorszagon
nyira nem nyomtak el a nemzetiségeket, hogy ép Magyarorszag al-
kotta meg a vilag eddigelé legszabadabb elv(i kisebbségi torvényét,
az 1868-évi 44 torvénycikkben,

Jol esik egyszer Bethlen urat is az igazmondason rajtakapni.
Szent igaz, volt ilyen torvény, s6t ott diszeleg teljes érvényében ma
is a magyar korpusz juriszban.

Csak egyet felejtett el megemliteni, hogy Magyarorszagnak mint
egy 30 tdrvényhatésagaban, amelyben a nemzetiségek 20%-kat még
a hivatalos adatok is igazoltak, nem akadt egy sem, ahol valaha ezt
a torvényt alkalmazéasba isvették volna.

Nem igaz, hogy azért nem lehetett alkalmazni, mert a nemzeti-
ségek mindjart a passzivitas terére léptek. Elni akartak biz azok a
torvényadta kisebbségi jogaikkal. De arra valé volt a f6ispan és a
megyei hajduk, no meg sziikség esetén egyéb eszkdzdk is, hogy ezt
megakadalyozzak.

Voltak féispanok, akik ezen a téren mi(vészeknek bizonyultak.
Ezeket az urakat aztdn két harom varmegyében is elkildték féispan,
nak, hogy szedjék rancba a nemzetiségeket. A roman terileten Ta-
bajdy volt ilyen hires ember. A szlovak felvidéken pedig Sélley s
masok. Meg lehet allapitani, hogy talan Szeben-megye kivételével,
egyetlenegy torvényhatésdg nem volt, ahol a kisebbség gyakorolhatta
volna azt a jogat akarcsak egyetlenegyszer, hogy hasabosan a maga
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nyelvén is kovetelhesse a jegyz6kdnyv vezetését. Ezt maga Bethlen
is be.smeri kdnyvében e szavakkal: ,a nemzetiségi térvényt, miutan
az a nemzetiségeket Ugysem békitette volna ki, csak részben hajot-
tak végre". Ha a csak ,részben" szé helyett a ,nem* szo6t alkalmaz-
zuk, akkar fogyaték nélkil igazat mondott Bethlen grof ur. De mek-
kora cinizmus kell hozza beismerni, hogy a térvényt nem hajtottak
végre, miutan ez a nemzetiségeket ugysem ,elégitette volna™" Ki

Annak a bizonyitasara, hogy mennyire tisztelték a nemzetiségek
jogait, arra hivatkozik, hogy a romanoknak, szerbeknek, ruténeknek
sajat anyanyelv(i iskolaik voltak, csakhogy megint elfelejt megje-
gyezni valamit: a romanoknak, szerbeknek egyhazi autonémiajuk volt
melyet mar az 1791-ik tdorvény megigért a részikre és melyet a csa-
szar az alkotmany helyreallitasa el6tt, ténylegesitett is. A 67-es Kki-
egyezésnek egyik kikdtése az is volt, hogy ezt a két nemzeti 6 egy-
hazat toérvényesiteni kell. igy hoztdak meg 69-ben utdélagosan az egy-
hazi autonémiat megallapité térvényt.

Volt eleinte egy két roman gimnazium, ahol vegyes volt a tanitas
nyelve. A csaszar 48-ban kotelezte ezt a szerbeknek és romanoknak
és a kiegyezésért esengd magyar uraknak eszik agaba sem jutott a
csaszarral szembe allni. Az erdélyi szaszoknal és a hetvenes évek
elején a szepesi szaszoknal is voltak német nyelvi kozépiskolak, de
a kiraly német volta iranti hédolat nem engedte meg, hogy a sza-
szokkal kikezdjenek. Kilénben ez a német tirelem is csak atmeneti
jellegl volt.

4) 1711 oOta 1848-ig, amikor a csaszar hitta be segitségil az
orosz cart, csak egyszer volt ellenséges hadsereg Magyarorszag te-
riletén, Napdleon jutott el Gyérig, de egész ottartézkodasa csak ne
hany hétre terjedt.

*5) Ez a joéslatunk maris beteljesedett, mert Barthou bukaresti Gtja
utan, valamig Angliat a maga oldalan vélte, hajéhaddal tiintete tt

Durazzo el6tt — a francia antant ellen, de Barthou londoni sikere
utan sietett kijelenteni, hogy elfogadja Keletlocarndt — és a vilagon
mindenféle Locarn6t — mihelyt Anglia Franciaorszag mellé allt.

46 Ernst Kretschmer a marburgi egyetem hirneves pszichi-
atere, tiszta arja német, kinek a iajtisztasagahoz nem fér kétség, — egyike
ama keveseknek, kik uem tévesztetik meg magukat balitéletekt6l és
aki nem engedte magat egyformasitani, de akinek a tekintélye ak-
kora, hogy a naci uralom sem bir vele leszamolni. — nagyon becs-



mer6leg nyilatkozik a fajtisztasagrol és a felészakositasrol. Néhany
megjegyzését idézzik :

».Rajzoljuk be magunknak Eurdpa térképébe a mivészet és tu-
domany terén a legjelent6sebb langelmék sziletési helyét, valamint
a legértékesebb kulturtermékek helyeit és ezt a kulturképet fektessiik
a fajta térképre, uUgy azonnal ellentmondast nem tir6 erével szembe-
otlik ez északi-alpesi fajta keresztez6dése zonajanak 6rias jelent6sége
az Ujabb eurdpai kultira dolgadban. Ez az észak alpesi keresztez6dést
zOna, vagyis az az Ovezet, ahol mind a két fajta er6sebb keveredés-
ben mutatkozik a lakossagban, magaba zarja Franciaorszag nagyobb
részét, a Flamand-Hollandiat, Németorszag nagyobb részé}, els6sor-
ban a német nyelvterilet kdzéps6 és déli részét a Rajnavidékkel s a
Szaszthiringiai vidéket, valamint Fels6 és Kozépolaszorszagot, Ez az
Ovezet az eurdpai Ujabb kultara torzsdovezete. Ezt az északi-alpesi
0vét masféle népségek kornyékezik, melyek szintén felmutatnak egy-
némely jelentds, de tdvolrdl sem ennyire halmozott kultur teljesitmé-
nyeket. Ez nagyrészt a viszonylag tiszta fajtdjuak Ove és pedig az
északos fajtaé Skandindavia, az északi savja északi Németorszagnak
északi Anglia, valamint a viszonylag fajtiszta kdzéptengeri fajta Spa-
nyolorszaggal, a Foldkoézitenger nagyszigetein, Délolasz és Délfran-
ciaorszag déli kerilete."

.Kétségtelen azonban, hogy az északi fajta teriletén a legma-
gasabb fejlettségl kultara ott alakult ki a leger6sebben, ahol az
északos fajta mas, legtobbnyire szintén tehetséges fajtakkal valé
keresztez6désen ment at. Ez a megdllapitas épp ugy érvényes a mai
északos-alpesi, mint 6ékori g6'6g és indiai kulturkdrzetekre. Egyike a
szamra és sokoldalusagra leggazdagabb kultiraknak az északos-alpin
keveredés eredménye. Viszont ép oly bizonyos, hogy a legtisztabb
fajtdju északos teriletek, Németorszagban példaul Als6-Szaszorszag
és Kelet-Friz a gasdag ugyan jellemben, lgyességben, de aranylag
nagyon szegény langelmében és kulturtermékenységben. A legmaga-
sabb kulturfejlettség szellemi sUlypontja sohasem volt Skandinavia-
ban, a német tengerparton és Skdciaban, hanem mindig a kereszte-
z6dés zénajaban. Es a német kultdra hataranak lassd elényomulésa
észak felé a XVIIIl. szdzad 6ta parhuzamosan halad az északtalani-
tassal (Entnordung) vagyis Eszak-Németorszagnak az alpin fajtakkal
valé erdsebb keresztez6désével.”

Poroszorszag, a Junkerorszag beleesik ebbe a szellemileg érték-
telenebb zéndba A porosz s a déli s a nyugati németség tehat két
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kilén fajta. Ez utébbi a német kultiranak a hordozobja, az el6bbi a
német szoldateszkéaé.

Ki tudna megmodani vajon a jév6 nemzedék nem fog-e Ugy
itélni, hogy Franciaorszagnak sokkal nagyobb biztositék lett volna
példaul a junker birtokok feldarabolasa és evvel a katonai kaszt
gyoOkértelenitése, mint példaul a hadseregtartas tilalma. Az igaz, hogy
az el6bbi beliigyekbe valé avatkozas lett volna, de ha jol meggon-
doljuk, az utobbi is az.

47) Bethlen Istvan is foglalkozik negyedik el6adasaban evvel a
kérdéssel és csodalatosképen szinte az én cikkembdl idéz, mikor ezt
irja: ,ldeje volna, hogy a francia kézvélemény meggy6z6djék arrél,
hogy egész Eurdpa nyugalmat sokkal inkabb lehetne biztositani az-
zal, ha a kisnépek egyméssal k békittetnének, egyuttm(kodésik ez
uton el6készittetnék és ezaltal a Dunamedence népeinek olyan 6ncéld
organizacidja teremtetnék, amely e teriletr6l a vele szomszédos nagy-
hatalmak illetéktelen befolyasat kirekesztenék.“ Csakhogy ezt az
egészséges gondolatot evvel a beszurassal, hogy mind ez a békeszer-
z6dés revizidja révén lenne elérhets, csuffa teszi. Ugyhogy a grof
ur két alapvetd feladatot t(iz ki, az egyik a revizi6, a masik a kis-
népek egyuttm(ikodésének a megszervezése. Szerinte a revizié a pri-
usz, mert a népek kibékitése csak a revizi6 révén érheté el. Bethlen
tehat felteszi a baranybdért, de ez alol farkasvonitas hallik. Mit ér
akkor a baranyb6r? A békereviziéo legfeljebb Magyarorszagot béki-
tené ki, ellenben békétlenné tenné a tobbi harom népet. Mint jutal-
mat csillogtatja a békét, ha a harom népen az & javara sérelmet
kovetnek el. Ez mas sz6éval nem egyéb, mint hadlizenet: addig nem
fogok megbékilni, amig vissza nem kapom az eltépett terileteket.
Ebben benne van az is, hogy mivel ez csak egy vilaghabord utjan
remélhetd, kész Ujra vilaghaborat felgydjtani, hogy aztdn békés egyditt,
mikdédésre hajlandd legyen\ E mellett Németorszag és Olaszorszag
sz@szoldjaul csap fel, tdébbi kdzt azt mondja: ,Mindenekel6tt Német-
orszagnak vitalis érdekévé valt, hogy ez a tertlet ne kertilhessen va-
lamely ellenséges nagyhatalom befolydsa ala. De nem mindegy
Olaszorszadgra nézve sem, mert ez az Adria keleti partjai birtokat és
az Adridnak zart olasz tengeri mivoltat tenné kétségessé." Mintha azt
juttatna az embernek az eszébe, hogy a gyilkos igy kialthat fel;
-Nem vagyok biztonsagban, ha megfosztanak a gyiloktol!* Az emberi-
ség gondja igazdn nem foroghat a kordl, hogy a gyilkosok legyenek
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biztonsadgban, mert el6bb arra kell gondolni, hogy a békességes em-
berek élvezzenek biztonsagot.

Van egy komolynak latsz6 argumentuma is, komolynak azért,
mert nem tartalmaz fenyegetést. Azt mondja ugyanis, hogy a kis
antant és Magyarorszag gazdasagi egysége esetén a mez6gazdasagi
termélés régebben fenndllott egyensulyat a mez6gazdasdg rovasara
felboritana agy, hogy a magyar termékek akkor sem jutnanak biz-
tosabb, versenyt6l mentesebb piachoz, sem a vilagpiaci araknal
jobb arakhoz, mert ez a gazdasagi egység nagy foloslegekkel birna.
Ebbdl az érvbél a latifundium szava hallik. Mert ez a probléma
megszlinik abban a pillanatban, ha féldaraboljak a latifundiumot.
Véglul azonban mégis csak kegyes kijelenteni, hogy komoly dtmeneti
alap lenne a Genfbe beadott olasz terv megval6sitasa, amelynek a
veleje szerinte az, hogy az utddallamok egymaskozt és mas alla-
mokkal is mez6gazdasagi produktumaik tekintetében olyan preferen-
cidlis szerz6déseket kothessenek, amelyek elényeit harmadik fél ne
igényelhesse. Szomorda lehet annak a javaslatnak a sorsa, ha Mus-
solini sziikségesnek tartja, hogy Bethlen népszer(sitse. Végzetil még
egy igazan fura gondolatot vet fel. Ugy kell megcsinalni a revizié
nyoman az osztalyt, hogy amennyi magyar mas allamok fenhatésaga
alatt marad, ugyanannyi idegen nemzet keriljon magyar fenhatésag
ala. Ez biztositékul szolgalna arra, hogy mindenik fél jol banjon az
uralma alatt lev6 nemzetiségekkel, nehogy a masik fél az 6 vérbe-
lijén gyakoroljon retorzi6tl Ezt nevezi a grof szemet szemért, fogat
fogért elvnek

Ez a rendszer nem vehet§ foganatba, mert a magyar ,nemzet"
a multban nemcsak az idegen nemzetiségeket jogtalanitotta, hanem
a magyar népet is. Ha otthon nem fajt neki a 8 milli6 magyarnak
az elszolgasitasa, miért fajna neki az idegenbe kerilt egy-két millio
magyarnak az elszolgasitasa.

35.558-1940 /V
Vk .. VvV Sszamu
v- K- M. en<( alapjan.
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