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Engedjék meg, hogy ezt az alkalmat mindenekel6tt fel-
hasznaljam arra, hogy lnnepeljem Kari von Ossietzkyt,
a Nobel-békedij idei nyertesét, akiben 6tévi varfogsag és
internaldtabor utdn a megfélemlithetetlen, megfizethetet-
len s még stilisztikai megalkuvésra sem hajland6 Gjsagiroi
tollat avatta 6rok példava és jelképpé a vilag jobbik dntu-
data és lelkiismerete. Vigasztald és buzdit6, hogy van egy
masik Eurdpa is, amely a szellemet és a szellemi ember
csokonyds batorsagat és etikai tisztasagat torténelmi jelen-
t6ségl erkolcsitintetéskéntéstiltakozaskéntszegeziszembe
azzal az Eurdpéaval, amelybenaszellem a valaha gondolkoz6
és itélkez6 emberi fejb6l a bakancsba bujtatott labfejbe
koltozott. Kari von Ossietzky a békéért és a szabadsagért
szenvedetta drotsdvény mogott sa béke és a szabadsag hdsi
és martiri szolgalatadért emelték a nemzetkdzi szellemi és
erkdlcsi hierarchia magas rangjara. Hajol tudom, 6 az egyet-
len Ujsagiro, aki megkapta a Nobel-dijat —az egyetlen kdz-
ir6, aki végeredményében aktudlis jelent6ségl és értek
publicisztikai tevékenyseégével irdi és emberi magatartasa
réven 6rok dolgok kdzé szétte be hirét. Kari von Ossietzky
nem a legbrillidnsabb stilisztdja a német irodalomnak és
Gjsagirdsnak. Nem kecses és hajlékony, nem csillogtatja
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irasaiban a viladgirodalom kifejezésbeli erudiciojanak ered-
ményeit. A sz6 szoros értelmében még csak nem is mester-
ségbeli és minden, csak nem homo aestheticus. Kari von
Ossietzky egy keleteurdpai junker nehézkességével, egy
boche darabossagaval és disztelenségével irta le mondatait,
amelyek nem végzdédtek frappans poentekben, csak tény-
allitasokban és szamonkérésben. Kari von Ossietzkynek
nem az volt a célja, hogy megmutassa, hogy pillanatnyi
hangulataiban és pillanatnyi szeszélyei vagy szemeélyi érde-
kei szerint milyennek latja a vilagot, hanem az anyaggy(ij-
tés és a kritika szenvedélyességével, a természettudds vagy
a térképész maddjara végére akart jarni, hogy milyen a
vilag, amelyben éliink s amelyben éIni hovatovabb lehe-
tetlen. Kari von Ossietzky kevesebbre becsiilte a miivésze-
tet, mint a valdsagot és sokkal kevesebbre becsiilte az iréi
halhatatlansagot, mint egy ismeretlen katonakoteles fiatal-
ember halélraitélt életét. S végul — Kari von Ossietzky
kevesebbre becsllte a tollat, mint a célokat és lgyeket,
amelyeket szolgalt vele. Nem hitte, hogy a toll éncélu szép-
ség, mint a pava farktolla s azt sem hitte, hogy a hang 6n-
céld, mint a fulemdile éneke. Kari von Ossietzky cseleke-
dett atollal —a finom esztétanak bizonyéara alantas és mél-
tatlan fegyvert csinalt bel6le az igazi fegyver ellen, amely
mellett csodéalatosképpen a legtébb esztéta és a fulemule-
stiliszta mindjart tobb enyhitd korilményt talal, s6t tobb-
nyire megtalalja benne azt a nagysagot és szépséget is, ame-
lyet megénekelni és dicsérni a ko6lt6h6z nem méltatlan.
Kari von Ossietzky hangja nem volt hajlékony, arnyalatos
és fulbemaszd, mint a toll tenoristdié! Olyan rekedt és ré-
mult kiadltds volt, mint az atlagemberé a néz6téren, amikor
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kigyullad a szinhdz s kitdr a panik s csak a tenorista nem
veszi észre, mert szivére tett kézzel s kiforditott szemgolyo-
val tovabb énekel, abban a tragikomikus meggy&zddésben,
hogy a magas cé fontosabb, mint az emberek, akik a tlizbe
I6kddsik egymast. Kétségtelen, hogy a magas cé is értéke az
emberi életnek, — de szerintem a tenoristanak ez a részvét-
len gdgje és kdzonye az ég6 szinhdzban viaskodd emberrel
szemben még a carus@i szinvonalon sem megbocsathatd6 —
hat még akkor, ha vidéki szinhdzban szenvelgi valaki a
ner6i szerepet! Az olasz fasiszta énekes-szindikatusban
negyvenezer tenoristat tartanak nyilvan — minden olasz
falura jut egy képcds ur, aki manirjaiban megtévesztéen
utdnozza Carusét. De ez az utanzoképesség még nem jogo-
sit fel arra a pretenzidra, hogy valaki a falzettjeinek tobb
respektust kdveteljen, mint a végveszélyben lévék jajkial-
tasanak, a homerosi legkutydbb gyomor Gvélté korgasanak
és a galyarabok mivészieden, de hatborzongatd énekének.
Legalabb Goethe legyen, akit hidegen hagy a francia forra-
dalom, —de az a tény, hogy valakit hidegen hagy az emberi-
seg embertelen sorsa, 6nmagéaban senkit sem avat Goethévé.
Aki Kari von Ossietzky banalis pacifizmusat és szabadsag-
szeretetét abbdl a finnyasan esztétikus szempontbol érté-
keli, hogy a békét akarni és a szabadsagot kovetelni Oreg
zsurnalisztikai kozhely, attdél a legkevesebb, amit megkdve-
telhetlink, hogy ezekkel a kozhelyekkel szemben alkosson
olyan szuverén koltéi vildgot, amely annak ellenére, hogy
a nem mindennapi ember kicsinyes és pillanatnyi vilaga,
azt a szépséget, azt a térvényszerliséget, azt az 6rok em-
berit, istenit vagy o6rdogit 6rzi meg a mindennapi em-
bernek is, amely id6tdl, tértél, politikatol, az emberiség
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pillanatnyi sorsatol fliggetlen. Horacius legyen, aki lekon-
kurralja Mucius Scaevolat. A Faustot irja meg, aki lefrics-
kdzza Heinét és Bornét. A zseni arégi fogalmak szerint azt
fejezte ki, amit kora még csak homalyosan tudott és sejtett
és ami koréan tal volt ugyan, de ut6lag félelmetesen egysze-
rinek és altaldnosnak tlint — &m nem avatott senkit sem
zsenivé, ha valaki kora tudataval és érzéseivel szemben Ugy
Orizte meg szellemi fliggetlenségét, hogy lefricskazta és
kigunyolta a kdzhelyeket, amelyek a nagy tdmegek ele-
mentaris gondolkozasat és kozérzését fejezték Ki.

Karinthy remek alakja, a Hatbizony Janos jut eszembe,
aki a Bethlen-kormany alatt igy kuruckodott: ,Megmon-
dom én, uram, ha betdrik is a fejemet érte, hogy ez a Beth-
len egy csodalatos, egy nagyszer(, egy ragyog0 talentum
kérem, ha felakasztanak is érte, akkor is kimondom. 4K (-
16n pecche volt Hatbizony Janosnak, irja Karinthy, hogy
a Bethlen-kormény alatt senkit sem akasztottak fel a vak-
mer6ségért, hogy Bethlent csodalatosnak, nagyszerlinek és
ragyogdnak merte mondani. Ha valaki elegansabban, origi-
nalisabban, csiszoltabban és folényesebben is mondja ki
haldltmegvetd székimondéssal azt, ami a hatalmon levdk
imperativ véleménye a hatalombdl kirekesztettek vélemé-
nyével szemben — ez a ,,m(ivésziélpdz még nem menti meg
attol, hogy mordlisan egy oldalra keriiljon azokkal, akik laza
komminiké-stilusban bérért irjak le ugyanezt. Nem, Kari
Ossietzky nem volt j6 alkalom, hogy az esztétak és a stilisz-
tak rajta csiszoljak tokéletesebbé jelzGiket és fordulataikat!
Ossietzkyért lelkesedni itt és most lehet romantikus maga-
tartds. Lehet, hogy naiv és k6zonséges lelkendezni, mert a
brutalis eszk6zdkkel legy6zott szabadsag- és békegondolat
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annyivesztett csata utdn egyszervilagraszolo erkolcsidiadalt
aratott és inkadbb a tehetetlen dih, mint a szégyen piros-
sagaval festette meg a marconak sorozatos gy6zelemhez szo-
kott képét. Lehet, hogy gyerekes regényesség orulni a fizi-
kailag tehetetlen, de erkdlcsileg erds rehabilitdlasanak —de
ezzel a regényességgel szemben all a masik m(faj: a masik
oldalon a testet 61tott rémregény, amelynek fejezeteit nem-
csak fegyverrel vagy bértollal irjak, hanem akarva-akaratlan
frivolsaghol és cinizmusbdl is! Az esztétikalegnagyobb ellen-
ségei, a konyvégetd barbarok, gyakran éppen azoktol kap-
nak tamogatast és igazolast, akik annyira egyedilvalénak
tartjAk am(vészetet, hogy mélyebben fel vannak hdborodva,
amikor a kdnyvet égetik, mint amikor magat az irét! Az én
Ujsagiré-h6sém s a jobbik, masik Europaé sokkal inkabb
az a Kari von Ossietzky, akinek nemcsak ahhoz volt emberi
batorsadga, hogy az emberiségnek békeét és szabadsagot ko-
veteljen, de ahhoz is volt irdi batorsaga, hogy ne tessék az
esztétdknak és a stilisztdknak s hogy ugyanazokat a lapos-
sagokat irja le, amelyeket az ember mond az uccan, vagy
a lovészarokban, a boltban és a kavéhazban, vagy a kiltelki
szlikséglakdsban. Az én 0jsagiré idealom az az Ossietzky,
aki nem volt esztéta, de végtelen esztétikai felhaborodés-
bél tartotta ratnak a gyilkos és szennyes haborut és végte-
len esztétikai undorbdl tartotta rdtnak a bortdont, amellyé
a tarsadalom a szabadsag hijjan akkor is atalakul, ha 6lom-
kamrait maga Sansovino épitette! Az Ujsagiro legels6rend
feladata, hogy amennyire t6le telik, cselekvésre hasznalja
fel a tollat. Az az Ujsagird, aki nem abbdl indul ki, hogy
az iras hasznos és hatasos eszktze az elviselhetetlen emberi
egylttélés megjavitasadnak, ne olyan papirra irjon, amelyet
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minden reggel azoknak kézbesit a posta, akiknek az élet
egyre elviselhetetlenebb s akik az Ujsagirdtél, ha mar val-
toztatni nem tud, legaldbb a tavoli fényjelet varjak, amit
a viharban verg6dd hajo a vildgitotoronytol. Az Gjsagiro-
nak, ha nem tud cselekedni, legalabb azt a feladatot kell
vallalnia, hogy azoknak, akik a hullamvélgyben mar nem
is hisznek a szarazfold létezésében, jelt adjon, hogy ha tavol
is, ha nehezen elérhet6en is, de van még part. Akik nem
tudjdk magukat azonositani a tarsadalom ugyeivel-bajaival,
akiknek, ahogy Cocteau irta, az iras és a m(ivészet csak:
aztjelenti, hogy narcizmusbdl és egyéni kokettségbdl, ,,szaz-
szor szazféleképpen elkeriljék a megszokas jégkérmeit,*
— azok irjanak pergamentre vagy véssék marvanyba vagy
ércbe miiveiket, de ne irjanak az Ujsagpapirra, amely rongy-
bdl és csontb6l késziilt, olyan anyagokbdl, amelyekt6l az
esztéta finnydsan befogja orrat ésundorral elfordul, amelye-
ket afinom mi(ivész fintorogva megvet! De arongy azoknak
a kiszolgaltatott millibknak egyenruhdja, akik nem 6ltotték
fel a partegyenruhat sa csont azoknak a csontja, akik meg-
haltak a munka, a szocialis nyomorusag, a béke és a szabad-
sag lompos és mivészietlen banalitasaiert.

Ezerszer inkdbb h6ésém az az Gjsagird, aki ha nem kovet-
heti Ossietzky példajat s nem irhat és szenvedhet a békéért
és a szabadsagért, akkor kiizd a hurokvagany ellen, vagy a
villanytarifaemelés ellen, hogy a korzetébe esé tarsadalmi
réteg akarmilyen tizedrangl nyavalyéajan kénnyitsen. Ezer-
szer ink&bb az ujsdgird kleinarbeiter, aki napré1-napra ka-
napéporokbe fogja a hatalmon lev6ket, az adéért, a korrup-
cidért, a protekcioért, a kdzigazgatasi er6szakért, mint az
az Ujsagiro-arisztokrata, aki pontosan az Ujsagot valasztja
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ki annak az allaspontjanak proklamalasara, hogy egy jelzé,
egy Otlet, vagy egy miemlék fontosabb neki, mint az olva-
sonak és pereputtyanak élete és haldla. A Kis tiltakozoét és
purifikalot, a hivatali kisistenekkel, megyei kiskiralyokkal
és a falusi basdkkal porlekedd Gjsagirdt is felemelte a vilag
jo lelkiismerete Ossietzky kitlintetésével, mert ezt a torpe
sakalt is ugyanaz a laz tartja megszallva, ami Ossietzkyt f(i-
totte. En eztaz Gjsagirétinneplem, ezt anyugtalan, szenvedé-
lyes, rosszmodoru, fegyelmezetlen, arrogans s mégis alaza-
tos k6zembert, akinek ugyanaz a hitvalldsa az irdsrol, ami
Daranyi miniszterelndknek a kormanyzasrol: Gjsagirdnak
lenni annyi, mint szolgalni. Szolgélni, de nem a rabszolga-
tartokat, hanem a kiszolgéaltatottakat. A masik tipust, amely
erre a szolgalatra nem hajland6, amely mivészi szuveréni-
tasanak jegyében és halhatatlansdga védelmében felmen-
tette 6nmagéat a habords szolgélat aldl, értékeljék azok, akik
gondtalansagukban és veszélyezetlenségiikben megenged-
hetik maguknak ezt a fény(izést. En Ossietzkyt innepe-
lem, aki els6sorban nem a német stilust, hanem a né-
met ember életviszonyait akarta tokéletesiteni s aki csil-
logo jelz6ivel nem mivészi splendid isolation-jét akarta
dokumentalni, hanem jelz6i szurkos faklyaival jelezte a
félelImetesen kozeledd végzet eljovetelét, amely ime itt &ll a
kapuk el6tt. Kari von Ossietzky nem vonult el az elefant-
csonttoronyba: a széges drotot valasztotta s ha el is arulta
akegyes irastuddkat atehetetlen tudatlanoknak, nem tudta
elarulni az embertelenségnekazembert ésazemberiességet.
Karivon Ossietzky,azirastudok aruldja,vadlottésfogoly volt
0t éven keresztil és még esztéta szdrakozottsaghdl sem lett
hamis tandja a gyengék és kicsinyek keresztrefeszitésének,
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a legszorny(ibb justizmordnak, amely Krisztus keresztre-
feszitése 6taaz emberiségben megrenditette isteni eredetébe
vetett hitét.

*

Amint hogy nemzedékink gyerekkordban a szazad ele-
jén a felndttek a dajkamesével egyitt plantaltdk belénk a
bukottakhoz, a szenved6khoz, a kicsinyekhez és az elnyo-
mottakhoz val6 regényes és érzelmes vonz6dast. Magukat
a meseh@soket is, a Babszem- és Borsszemjankokat, az oria-
sokat guzsbha kété mandkat sa Hamupip6kékb6l lett kirdly-
kisasszonyokat ennek a kultusznak népies és gyermeki val-
tozatai formaltak. A mesében mindig a gyengébb és a kisebb
maradt felll: erkdlcsi okbdél, mert igaza volt az er6sebbel
szemben, vagy szellemi okbdl, mert eszesebb és ligyesebb
volt, mint hatalmas, esetlen ellenfele. S nemcsak a lelkes
ifjisdg, de az esztéta is, ha a David-Goliat konfliktusban
allast kellett foglalnia, magéatolertetéd6en David-parti volt.
A XIX. szizad eszményei és hagyoményai még elevenen
hatottak, a polgéari és népi forradalmak s a kis nemzetek
szabadsagharcai Eurdpa polgarsdganak, fiatalsdganak és
irdstuddinak sziviigyévé valtak. Byron elég finom ember
volt, de elesett az ozman vilagbirodalom ellen vivott goérdg
fliggetlenségi harcban, a cari Oroszorszaggal szabadsagéért
klizd6 Lengyelorszag csatatereire a kontinens majd minden
népe elklldte szabadsagszeretd irastudoit, a magyar David
szabadsagharcabol az osztradk Goliat ellen nemcsak a len-
gyel Bem és Dembinszky sa kérnyezd kdzépeurdpai népek
liberalisai, de az angol Guyon is kivette a részét. A magyar
emigracié Garibaldi oldalan segitette megsziletni az olasz
egységet, Anglia fejedelemként fogadta a szam(izott Kos-
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suthot és megvetéssel s az ucca (idegeivel a diktator Hay-
naut. Er6snek lenni s az er6vel zsarnokian visszaélni gyd-
I6letes szégyen volt e korban: az elbukottnak, hajé tugyért
bukott el, sokkal nagyobb volt a tekintélye, mint a sortiiz-
zel, akasztéfaval és drotsévennyel fenntartott aktiv tekin-
télyi hatalomnak. A kor a materializmus laikus szellemisé-
gének uralma alatt allott, de tulajdonképpen kevés keresz-
tényibb kor akad néala a vilagtorténelemben. Ez a kor még
tudott aldozatot hozni elveszett Ugyekért is s langolni a
megbilincselt rabokért és a hatalomtalan féldonfutdkért,
akikt6l pillanatnyilag nem lehetett varni és kapni semmit.

Az én generaciom elsé eszmélkedése arra az id6pontra
esik, amikor Eurdpa polgarsaga az elbukott blr szabadséag-
harcot gyaszolta. A szazad negyedik évtizedének gyermeke
és esztétdja természetesen nehezen érti meg, miért fajt a
dijoni péknek, a brinni posztosnak, a bergeni orvosnak, a
komaromitigyvédnek, hogy a kezdetleges pionirfokon meg-
rekedt transvaali telepesekre az angolok rdkényszeritették
magasrendld eurdpai civilizaciojukat. Nos, azért fajt, mert
aburok kevesen és gyengék voltak és az angolok sokan és
minden elképzelhetd eréforrasban gazdagok. S mert a ba-
rok szabad nép voltak s az angolok gy6zelme utan gyarma-
tosaiva valtak egy idegen népnek. Nem szamit, hogy a szol-
gasag, amelybe a vaskez( Kitchener ddntotte a burokat,
ma a szabadsag elérhetetlen teljessége lenne egész sor euro-
pai népnek — a szdzad eleje nem ismert enyhit§ kdrilmé-
nyeket, lia a tobbség brutalis volt a kisebbséggel. Az orosz-
japan hadboruban Eurépa minden rokonszenve azért volt
Japané, mert a polgar tajékozatlan fantaziajaban latta az
Oriasi bozontos orosz medvét, amint szét akarja tépni a kar-
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mai kozé kerilt torpét. A féldgdmb masik oldalan levd
japanokrdél majdnem mesebeli fogalmai voltak az éatlag
europainak: Tog6t sdrga mandnak képzelték el a pesti kor-
uti kdvéhézakban, a francia bisztrokban és az olasz kovéacs-
mhelyekben, aki legfeljebb 6vig ért az 6rias Kuropatkin-
nak. Amikor az orosz flotta Csuzimanal megsemmisilt, a
pesti igyndknek jobban izlett a vacsora.

Bizonyos, hogy David a szdzad elején sem gydzott minden
nap Goliat felett, de mégsem volt térvényszer(, hogy soha-
sem gyGzhet. A Dreyfuss Davidot az Orddgsziget remény-
telenségébdl juttattdk igazsaga gy6zelméhez nem is annyira
a népek, mint legel6kel6bb irdstudoik és a kdzvéleményik.
Emlékszem a szivb6l bugyogd, boldogitéan kardrvendd
gunykacajra, amellyel az agyondiszciplinalt és évtizedeken
at minden kritikat elfojtott milliok fejezték ki elégiiltsé-
giiket, amikor Yoigt suszter, a kdpenicki kapitany a nevet-
ségességnek egykor a karddal és puskaval egyenrangu fegy-
verével legy6zte a lélektelen és fegyelemben tilsagos to-
kélyre fejlesztett blirokratizmus és militarizmus tekintély-
rendszerét. Keresztényi idék voltak ezek, amelyekben va-
I6sdggal egyéni tisztesség és jolneveltség kérdése volt a
bajban levék, a rossz papirformajiak. az igazukért megpro-
béaltatdsokat szenved6k mellé &llni a brutalitassal szemben
és az er6szakot akkor vetni meg leginkébb, ha gy6z.

Mindez természetesen érthetetlen a XX. szazad negyedik
évtizedében é16 embernek, aki milliészor gyengébb, tor-
pébb és bukottabb, mint a szdzadel6 embere volt s mégsem
vet még semmit jobban, mint a fizikai hatalomtalansagot
és a bukast. Mi az oka, hogy ma Déavid nemcsak olyankor
hédol be Golidtnak, ha a bibliai tényekkel ellentétben Goé-

12



lidt az er6sebb, de 6nként dobja el a parittyait és harfajan
zsoltarok helyett partinduldékat penget, vagy gunydalokat
sajatmaga ellen? Tragikus kor, amelyben a nagyséag attol
hat dridsnak, hogy az atlagos novéslek nemcsak kényszer-
bél, hanem beteges élvezetbdl is a foldon csusznak samely-
ben az erd attdl ellenéllhatatlan, hogy azok is lemondanak
az ellenallésrol, akiknek lenne hozza parittydjuk.

Mindezt azért mondom el, mert nemcsak a sajtdszabad-
sag hianya s nemcsak a sajtét6ke sokszor leleplezett cenzu-
raja, hanem ennek a tragikus kornak kodzvéleménye sem
alkalmas arra, hogy az Ossietzky-tipust az Gjsagirasban sok
példanyban kitenyéssze. TObb mint méasfél évtizedes 0jsag-
ir6i palyam alatt egyetlen napig sem nyilt alkalmam arra,
hogy tapasztalatbol megtudjam, mit jelent korlatok nélkil
Ujsagot irni, az Gjsagird irdi és erkdlcsi képességeinek sza-
badon kibontakozni s ezért — talan sohasem fogom meg-
tudni, hogy milyen Gjsagiré vagyok. De ismerjik be, hogy
az Ujsagirét nemcsak a szabadsdg hidnya rontotta meg és
rontotta el, hanem az olvasé is. Az atlagolvas6 ma mar va-
I6jaban csak kis szolgalatokat var az Gjsagtol: tolakodas-
nak tartja, ha teljes mellel kialtanak érte, napi sziikségletre
szant informacioét, afféle kdnnyed Baedekert a vildgban s
legfeljebb olyan napi sérelmekért vald protestalast, ame-
lyeknek reparalasa nem jar a nagy kérdések, a donté szo-
cidlis és vilagnézeti ellentétek megbolygatasaval. Hanyszor
megesett velink, akik néha fegyelmezetlenséghdl mégis
elrikkantottuk magunkat s nyiltan, vagy szembesz6kd alle-
goridkkal megprdébaltuk mégis kimondani, amit veszélyes
kimondani, hogy az olvas6 fedd6 levelet irt ciminkre s
figyelmeztetett bennilinket, hogy maradjunk békén, ne pro-
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vokaljunk, ne veszélyeztessik a nyugalmat, férjink a b6-
rinkbe, ahogy 6 belefér. A mai atlagolvasé val6jidban sze-
retné minden Ugyét csondben, négyszemkdzt, kulisszak
mogott, politikai, gazdasagi és erkdlcsi kényszeregyességgel
elintézni s Ggy érzi, hogy az Gjsagird6 a maga éles és egyér-
telm allasfoglalasaval megneheziti hatmdogotti kis kompro-
misszumait. Az Gjsagir6 sokszor kénytelen tudomasul venni,
hogy amikor szenvedélyesen védi a megbantottakat vagy a
gyengéket, inkdbb art nekik, mint basznal, mert megakada-
lyozza, hogy a gyengék gyalazatos, de irha- és vagyonmentd
békét kothessenek az er6sekkel. A sajtészabadsag hidnyan
és a sajtouzleten kivil egyik legfébb gatlas, s6t talan mind-
egyiknél nagyobb, amely ellankasztja az jsagirot, hogy sajat
kozonsége, az osztaly vagy a réteg, amelynek ir, leszakad
maogille s Ggy csindl, mintha nem rola lenne sz4, mint a
ninike, mikor Iépteket hall, halottnak tetteti magat, s6t
passziv hlitlenségével erkdlcsileg hatbatamadja. Az atlagol-
vaséé hajland6sagat kiismerte akommercialisan jél megfon-
tolt ujsagiizlet sehhez szabja lizemét és erkdlcsét. igy kelet-
keznek Ujsagok, amelyek azzal biiszkélkednek, hogy nincs
allaspontjuk, vilagnézetik, véleménylk, amelyek az elvte-
lenség erkodlcsi és szellemi gyavasaganak a targyilagossag
nemes alnevét adjak, amelyek hasdbjaikon dsszegyf(jtik a
legellentétesebb politikai és szellemi iranyzatok pillanat-
nyilag érdekes vagy befolydsos képviseldit s mindegyikkel
csak annyit mondatnak el avéleményéb6l, hogy kielégitse
az atlagolvaso igényét, aki nem akar hallani semmi rumli-
rél, akit megnyugtat ez a mesterségesen kitenyésztett és
megfizetett fegyversziinet. Az antiszemita vezérazsido lap-
ban arrdl nevezetes, hogy csak ott és csak akkor nem anti-
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szemita. A feudalis reakcios az urbanus lapban alkalmi bo-
kokat mond a kereskedelemnek s masnap és mashol a sz6-
vetkezeti eszme vezéreként mondja az ellenkezgjét, min-
denki éppen csak arrél nem beszél, ami athidalhatatlanul
elvélasztja a méasiktél s amiért a masikat adand6 alkalom-
mal megsemmisitené. Mint arossz hazi gazdatol 6sszevalo-
gatott tarsasagban, ahol mindenki kinosan udvarias, mert
mindenki feszllt viszonyban van a masikkal.

E perverz eklekticizmus sugallja azt a laptipust, amely
délben a bulvar kavéhazi liberalisat akarja kielégiteni, dél-
utan azt a keresztény Uriembert, aki fogcsikorgatva kény-
telen zsiddk kozott éIni, de néha azért elsz6lja magat, reggel
pedig a vilagnézetek és izlések koziil valamennyit, amelyik
mogott pillanatnyi tekintély, publicity, divatossag és posz-
szibilitas all. igy alakult ki az a laptipus, amely mindenkit
ki akar elégiteni, mindenkit ki akar békiteni, mindenkit
kiilonbékére izgat mindenkivel. Ez az a laptipus, amely
ugyanakkor harcol a jobb- és baloldal mesterséges meg-
kialonbbdzése ellen, amikor mar nemcsak a tarsadalmat,
de a vilag nemzeteit is kétrészre szakitja ez a szerinte mes-
terséges, szerintlink elkertlhetetlen és természetes ellentét.
Ez a laptipus azért nem szereti a jobb és bal merev katego6-
riadit, mert maganak tartja fenn a jogot, hogy hétfén jobb-
oldali s szerdan baloldali legyen, aszerint, ahogy érdekei
megkivanjak. Holott az Ujsagra, amelyet mi reklamalunk,
az illik, amit Ady irt 6nmagardl: Szaladj t6lem, atkozz, gy(-
161, avagy légy ram Ujjongva biiszke. Az igazi Ujsag érdek-
képviselet, mely valakié és senki masé. Az igazi Ujsag kardja
és pajzsa, torka és 6kle valakinek és nem csizioskényv, mely-
ben mindenki megtalalja almai kedve szerint val6 megfejté-
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sét. Az igaziujsagnem olyan,mintaradié,amelyben, haegyet
csavarok, Hitler mond igazatsha még egyetcsavarok Blum s
hamég egyharmadikat csavarok, Sztalin. Azigazi Gjsag lehet
nobilis ellenfele az ellenkezd véleménynek, de nem fokoz-
hatja Gzleti kelend6ségét a divatba jott, vagy a hatalomnak
rokonszenves ellenkez6 vélemény leszeliditett, sajat akuszti-
kdjdhoz csdndesitett adaptalasidval. Vannak ujsdgok, ame-
lyek a belpolitikdban alkotmanyt, liberalizmust és demo-
kraciat kovetelnek, de nincs olyan észt, lett vagy hondurasi
diktatdra, amelynek gy6zelme pillanatdban ne lennének
rajongo parthivei! Itthon meghajszoljadk a derék tgybuzgé
Marton Bélan keresztiil a totalitds elvét, de ugyanazon a
lapoldalon hésikké avatjak FrancoOt, akihez viszonyitva
Marton Béla olyan szelid totalista, mint amilyen &rtatlan
folyadék a kéksavhoz viszonyitva a tej. De az atlagolvasé
ezt is elviseli, mert valljuk be egymés kozott: mit béanja
az 4tlagolvaso, hogy mi térténik néhany ezer, vagy nehany
szdz kilométerre a lakéasatél, ha a lakasa el6tt nem torté-
nik semmi baj — s ha a Francd@ért valo6 rajongas aran a ha-
talom elnézi, hogy itthon koveteljék és kiverekedjék, teszem
a magankereskedelemnek a németorszagi zsirszallitasban
vald részvételt, vagy mas effélét. Extra Hungéridm non est
vita et non est liberalizmus.

Errdl van sz6: ha az Ujsagiré osztalya érdekeiért harcol,
nemcsak a tdbbi osztalyokkal és a hatalommal, hanem sajat
opportunizmusaval is szemben taldlja magat. S beismerem,
ezért harcol egyre lagymatagabban s ha Gjra és Gjra meg-
probélja is, szdzszor igaza van, amikor nem hajland6 per-
cenkint megdlelni a forr6 kalyhéat ott, ahol a tisztességes
harcban kapott sebeknek nincs kultuszuk, ahol az eszme
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bukott bajnoka éppolyan szénandé figura, mint a bukott
szinigazgato, aki nem tudta mi kell a kdz6nségnek. Az Gjsag-
iro latta az ellenforradalom romantikus korszakaban meg-
nyirva és megsargulva el6kullogni a Markébél és a gydijté-
foghazbol ama tarsait, akik még nem tudtak, hogy ma nincs
politikai értelme és didaktikai haszna a kockéazatnak és
a szenvedés vallalasanak. Latta 6ket, amint visszatértek a
redakcidjukba, ahol irdasztaluk mellett mar egy masik ar
ult,akiben alaptéke felismerte akevéshé veszélyes, kevéshé
izgaga elemet.

Csak azért sem mennyddrg6k a dompingsajtoé ellen. A
démpingsajté olyan, mintafird6éprospektus, amelynek ko-
telessége, hogy retusalt fotografiaival elhitesse, hogy a mo-
csarak helyén tindérkertek és a szemétdombok helyén kies
lankak vannak. A ddémpingsajté pénzt kap azért, hogy a
falemile énekénél is szebbnek tartsa a héjja vijjogasat és a
galambra rafogja, hogy tulajdonképpen kesely(. Ennél a
sajtonal sokkal veszedelmesebb szerintem a masik, a leib-
zsurnal, amely lekotelezetten hirdeti a fliggetlenséget s eb-
ben az alruhdban lopakodik be mindennapi asztalainkra.
A dompingsajto rendeltetése és szandéka tulsdgosan Kirivo
ahhoz, semhogy hossz( ideig és mélyen hathasson. De a
leibzsurnal olyan, mint a nedves lakas, amelynek nyirka be-
csorog a csontokig, megpuhitja a hatgerincek csigolyait,
s egész nemzedékeket dont a szellemi és erkdlcsi angolkor
betegségébe.

Mindennek tudataban és sajat nemzedékem e tapasztala-
tain és csalédésain okulva elhataroztam, hogy az utdnunk
kovetkez6 ujsagirogeneracio helyzetét megkdnnyitem az-
zal, hogy ellatom egy praktikéabilis kézikényvvel, az egyre
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kanyarg6sabb palya zegzugaiban val6 kozlekedést megkdny-
nyit6 Baedekerrel. Amint emlitettem, tdbb mint masfél
évtizede vagyok Ujsagird s ugy jartam, mint aki artatla-
nul kerult a bérténbe s ott akarva-akaratlanul eltanulta a
fegyencek jelbeszédét, a titkos és raffinalt modszereket,
kopogtatasok Morse-rendszerét. Ezt a jelbeszédet foglaltam
Ossze a fentemlitett kdnyvben, amely olyan vaskos, hogy
napokba telne, ha szo6ro6l-széra felolvasnam, igy inkabb ezt
az Osszefoglalast adom eld, amelyet korlevél formajéban
kollégadimnak szétkildottem.

Kedves barataim! — igy kezdddik a korlevél, — elérke-
zettnek latom az idépontot, hogy a nyilvanossag elé 1épjek
évek oOta készilé tudomanyos munkdmmal, amely az id6-
szer( Ujsagiras stilisztikai, bélcselmi, taktikai és dnvédelmi
szabéalyait foglalja rendszerbe s remélhetéleg olyan nélki-
l6zhetetlen kézikdnyve lesz a magyar zsurnalisztikdnak,
mint a budapesti cim- és lakjegyzék, vagy az idegen szavak
szbtara. Csak kivonatosan ismertetem mivem f6bb vona-
sait, mert nem kivanhatjatok t6lem, hogy a bankok és val-
lalatok, amelyek lgyndékeimnek mar megigérték, hogy a
konyvb8l minden osztalyuk, fidkjuk és affiliaciojuk oOt-6t
példanyra eléfizet, azon az alapon bujjanak ki kotelezett-
ségik alol, hogy azolcso pénzértel6z6én mar masok hozzaju-
tottak. Annyit mégis eldrulhatok, hogy mivem szellemének
ésszerkezetének mintajaul Aretino ,,Hogyan oktatja Pippa
prostitudlt Mona lanyat a szerelem mivészetére? cimd dia-
I6gussorozatat valasztottam. Az 6reg prostitudlt szerepét
magamra osztottam, a tdjékozatlan kis Pippa az a fiatalem-
ber, aki négy szemeszter Sorbonne-al, filoz6fiai abszolut6-
riummal, egy kotet verssel és hetven legépelt kdzgazdasagi
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és szociologiai tanulmannyal az el6életében Ujsagird akar
lenni. Mlvem els6 fejezetének fécime: ,,A vén bértollnok
elmagyarazza, hogyan kell irni olyankor, amikor nem sza-
bad és nem lehet irni.“ Mindenekel6tt azokat a filoldgiai
szabalyokat ismertetem, amelyeket az utols6 tizenhat év
nyelvhasznalata Gjonnan szentesitett. Ezek kézul a legfon-
tosabbak :

a) Ne irj le egyszerl témondatot, mert az egyszer( t6m<‘jn-»
dat természeténél fogva egyértelmd, jelz6dén alanyéval és
jelentémddban hasznaltallitméanyaval. Ha aztirod: A kutya
ugat, kés6bb hidba kisérletezel allitdsod atértelmezésével,
az allitasban foglalt tény nianszirozasaval, konfundalasa-
val, vagy visszavonasaval. Semmi sem véd meg az &ltaldno-
sitds vadja ellen s tudnod kell, hogy az altalanositasnak
vannak a legsulyosabb kdzigazgatési és blintetéjogi konzek-
venciai. Ha azt irod: ,,A fehér kutya ugat“, vagy ami még
ajanlatosabb: ,,Némely fehér kutya ugat#} az altaldnositas
veszélyét 1ényegesen lecsdkkentetted. Még ennél is bator-
sagosabb a mondatot a hatadrozészavak biztositoszelepeivel
ellatni. Majdnem kock&zatmentes mondat: ,,Némely fehér
kutya néha ugatét Mégjobb:, Vannak orszagok Eurdpéban,
amelyekben némely fehér kutya néha ugat#t Ha semmi-
képpen sem tudod megallni, hogy bizonyos allegorikus
tendenciat vigyél bele allitasodba, hasznéld a kdvetkezd bo-
nyolultabb formulat: ,,Sajnos, nalunk is eléfordul szorva-
nyosan, hogy némely fehér kutya néha ugat, de mi bizunk
a vilaghirii magyar kutya jézansdgaban, amely az utolsé
pillanatban mégis érvényesilni fog.4

b) Lehet6leg ne hasznélj egyszer(i b6vitett mondatot sem.
Az Osszetett mondat arra vald, hogy a fémondatban elhang-
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zott kockazatos allitast vagy vélemeényt a lehetdség szerint
k6zombdositse. A mellékmondat a fémondat bandazsa. Ha
azt irod: ,Mi Ledn Blum kisérletét rokonszenvesnek tart-
juk4 akkor ehhez a témondathoz csatold a kévetkez6 biz-
tonsagimellékmondatokat: ,,bar nem vagyunk szocialistak,
s6t elvi ellenfelei vagyunk a marxizmusnak és csak addig
vagyunk hajlandék a francia kormanynak a johiszem{(isé-
getel8legezni, amig tiszteletben tartjaamagantulajdon elvét
és le nem tér az eurdpai kultara atjarol.4

Ha azt irod: ,,A hitlenul kezelt kozpénzért kétségkivil
a tanacsnok ar is felelds,44akkor lehet6leg folytasd igy: ,,bar
mi sem &ll tavolabb télink, mint az, hogy a tanacsnok ar
egyéni tisztessegében és tisztakezliségében kételkedjunk.
De akadhatnak rosszindulatiuak, akik a nem egészen fel-
deritett ligyet kevésbé johiszemden itélik meg s ezért van
szlikség arra, hogy az affér, személyekre valo tekintet nél-
kil, a legkonyodrtelenebbil tisztazddjék.4t

A masodik fejezet alcime: ,,A vén bértollnok elmondja,
hogyan kell veszélytelenil biralni és dicsérnie

Ha az az Gjsag, amelynél dolgozol, nem az elégedett, napos
oldalon él6 kozonsegnek irddik, a vallalat Gzleti érdeke,
hogy kielégitsd kézonséged gravaminalis igényeit. Ebben
az esetben elkeriulhetetlen, hogy meg kell birdlnod olyas-
valakit is, akit6l félni kell, s akivel az opportunitas azt pa-
rancsolja, hogy jo viszonyban kell lenni. llyenkor a legbiz-
tosabb maodszer:

a)  Abbdl kiindulni, hogy a miniszterelndk, aki az orszag
Uj honalapitasaval van elfoglalva, bizonyara nem is tud
arrol, ami térténik s ha tudna rdéla, semmiesetre sem azo-
nositana magat vele.
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b) Célravezet6, ha magat a szakminisztert, a magasrangu
fétisztvisel6t, vagy fontos politikai tényez6t is elkuldnited
az ligytdl s a sérelmes rendelet, vagy intézkedés kibocsata-
saért felelGssé teszed a lélektelen blrokraciat, amely elvesz-
tette minden kapcsolatat az élettel.

c) Még veszélytelenebb mddszer magat a birokraciat is
elkuldniteni, s leszdgezni, hogy a sérelmes rendelet vagy
intézkedésapart bizonyos nyugtalan ésfeleltlen elemeiben
fogamzott meg, viszont te bizol benne, hogy a miniszter,
aki az élet embere s a miniszteriélis urak, akik szakembe-
rek, rovidesen amugy is be fogjak latni, hogy a gyakorlat-
ban az effajta abszurdumok keresztiilvihetetlenek.

d) A legveszélytelenebb formula, legaldbbis még egyelére,
a lathatatlan demagogia és a kiilfoldrél beszivargott agitacio
mérgének tulajdonitani bizonyos korméanyzati, kézgazda-
sagi és kozigazgatasi tlineteket, hozzatéve, hogy ezek a tiine-
tek csak elvétve fordulnak eld, atmenetiek és sohasem
véalhatnak igazdn veszélyesekké, mertaz ezeréves alkotmany
a magyar tarsadalmat immunissa teszi minden szellemétdl
idegen kulfoldi infekcidval szemben.

e) Kényelmes és hatasos verzio bizonyos erészakos jelen-
ségekkel szemben az idegenforgalomra hivatkozni, amely
harmadik exportipardgunkka lépett el6 samelyen végzetes
sebet ejthet, ha éretlen suhancok Hitlert éljenzik a Mus-
solini-téren.

f) Vellink baratsdgban é16 nagy nemzetek biralasanak
legbevaltabb formuldja: ,,Elismerjik Mussolini térténelmi
érdemeit, amelyekkel formalisan ujjateremtette Olaszor-
szagot, de a Duce szavaitidézzik, amikorazt mondjuk, hogy
,»az olasz narancsfat nem lehet idegen talajba atiltetni.”
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Ugyanaz német vonatkozasban: ,,A legelfogultabb ellenfél
sem tagadhatja, hogy Németorszag Hitler uralomrajutasa
Ota visszanyerte vezet6 szerepét és tekintélyét a kontinen-
sen, mindamellett meg kell allapitanunk, hogy egyesjelen-
ségek, mint példaul az arjatoérvény is, annyira a német ha-
gyomanyokban ésanémet természetben gydkereznek, hogy
hozzéank atplantalva ellentétbe kerlilnének az ezeréves ma-
gyar hagyomanyokkal és jogfejl6déssel. 4
g) Gyakran megtdrténik, hogy az Ujsagironak varatlanul

dicsérnie kell azokat, akiket eddig a fenti mddszerrel tama-
dott, egyszer a lap specidlis gazdasagi érdekei, maskor az
ugynevezett hazafias érdek parancsara. Az Gjsagironak ugy
kell megoldania feladatat, hogy az olvasé ne hdkkenjen
meg, mert marol holnapra kedvez6 szinben tlinteti fel azo-
kat, akiket eddig kartékony ellenfelekké deklaralt. Erre az
esetre ajanlom a kovetkezd szoveget: ,,Lapunk rendelteté-
sehez mérten minden id6ben szigorud kritikaval ellen6rizte
a kormany ténykedéseit, bar sohasem volt kenyeriink a
minden &ron vald ellenzékieskedés és mindig szenvedély-
mentes targyilagossagra torekedtiink. Sohasem csinéltunk
titkot abbol, hogy Z. miniszter személyi kivalosagait és te-
hetségét nagyrabecsiljik, ha mindjart sokszor nem is értet-
tlink vele mindenben egyet. Ez azonban nem jelenti, hogy
amikor valéban anemzet egyetemének hasznalé kozérdekd
munkat végez, ellenzéki allaspontunk fenntartasaval ne
alljunk be a helyesl6k sordba. Ez a legUjabb intézkedése
is meggy06z6tt benniinket arrdl, hogy ha a miniszter valo-
ban csak sajat intencidi szerint cselekedhetnék, ha nem
kellene allandoéan tekintettel lennie a politikai okvetetlen-
ked6kre, — szoval, ha hagyndk szabadon dolgozni, akkor
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megvaldsitana azt a ragyogé programmot, amelyet hivatalba-
Iépésekor megcsillogtatott az orszag el6tt.

Ha Ugynevezett hazafias érdek koveteli a dicséretet, —
példaul allamférfiak kilpolitikai utazasai esetén: ,Tegylk
most félre a belpolitikai ellentéteket, amelyek hétkdéznapo-
kon arészletkérdésekben elvalasztanak benniinket egymas-
tol. Ilyenkor nincs kilénbség magyar és magyar kozott,
mert ha itthon mas és méas maodon akarjuk is ugyanazt: a
jobb magyar jov6t, a hatarokon tal megszinik minden
osztaly- és felekezeti kiillonbség. A miniszterelnék ma tel-
jes joggal képviseli Romaban (Berlinben) az egységes ma-
gyar tarsadalmat.4

Nagyon bevalt modja még a lojalis hazafiassag indirekt
bizonyitdsdnak a magyar melléknév minél gyakoribb hasz-
nalata minél tébb flnév mellett. Magyar blza, magyar bor,
magyar asszony, magyar 16, magyar juhaszkutya, magyar
ég, magyar jozansag, magyar tisztesség, magyar végzet, ma-
gyar testvér stb.

b) P6tldlag, mint nem els6sorban lényeges, inkdbb az
Uzleti és uccai kelend6ség szempontjat szolgalé tanécs: lehe-
téleg illessz bele minden vilageseménybe, amely a kdz6n-
seg érdekl6dését lekdti, valamilyen magyar motivumot. Jé
otlet német Nobel-dijasokrol, amerikai olimpiai vilagbaj-
nokokrdl, kiralyi metresszekr6l kimutatni, hogy magyar
szarmazésuak. Kit(ing els6é oldalra valé koradélutani cim:
,,Budapesti vicehdzmester volt 1921-ig a bosznabrédi hét-
szeres kéjgyilkos.*

Harmadik fejezetem cime: ,,A vén bértollnok elmagya-
razza, hogyan kell a tényeket értékelni vagy diszkreditalni,
az igazsagot és a hazugsagot adagolnia
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a) Ha a Balkdnon, Délamerikaban, vagy Kisazsidban akar
valasztason gy6z a jobboldal, akar puccsal vagy ellenforra-
dalommal a fasizmus, eztatényt gy kell értelmezned, hogy
a nemzeti eszme nemcsak nalunk, hanem mindenitt a vila-
gon el8retdr s a nemzeti eszme el@retdérése automatikusan
siettetiamagyarrevindikdcidok megval6sulasatis. Ha példaul
Chilében elkergetik Don Perez baloldali demokrata elndk
rezsimjét, a Hargita valamivel kozelebb keril Magyaror-
szaghoz.

b) Ha a vélasztason gy6z a baloldal, r4 kell mutatnod
azokra az érdemekre, amelyeket mi, ellentétben a nyugati
allamokkal, a polgari kapitalista rend védelmében szerez-
tunk, hasonl6éan, mint valamikor, szazétven éven keresztil
a torok ellen.

c) Ha egy kulféldi orszagban a kartellek elhatalmasod-
nak, vagy a bankok megtartjak a betev6k millioit, ra kell
mutatnod arra, hogy a mi antikapitalista kormanyunk any-
nyit tett eddig a nagytéke és a kartel szarvainak letdrésére
a kisemberek érdekében.

c) Ha a fasiszta Olaszorszag legy8dzi Abessziniat, ahol az
abesszinek évezredeken keresztil torténelmi jogon sajat
kultarajuk, vallasuk, szokasaik szerint élnek, Ginnepelned
kell a civiliz&cio elGretdrését a sotét Afrikaban s ha a spa-
nyol nemzeti korméany fekete és barna mérokkal és szaracé-
nokkal legy6zi a demokratikus és szocialista Spanyolorsza-
got, akkor Ginnepelned kell a civilizacio el6retrését a sotét
Eurdpaban.

Viszont ha a baloldal gy6z kulféldi vélasztason, értsd
meg, hogy a valasztds tulajdonképeni organizatora valéja-
ban Kun Béla volt. Ha a polgéarok, intellektuellek mozgal-
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mat kezdenek a diktatura ellen, tudd meg, hogy a szervez-
kedést moszkvai pénz taplalja smaga Kun Béla személyesen
hozta a pénzt Kopenhdgéan keresztil nagy vords zsakok-
ban. Ha egyes kulfoldi orszagokban a munkasok béreme-
Iésért sztrdjkolnak, ird meg, hogy az orszag a kommunizmus
kiszébén all, Kun Béla mar meg is érkezett, a févaros leg-
elékel6bb hoteljébdl iranyitja a sztrajkot, esténként frak-
kot 0lt, pezsg6t iszik és kaviart eszik. Ha egyes baloldali
orszagok hatéarain elfognak egy sibert, aki valutat vagy ara-
nyat akar kicsempészni az orszaghdl, akkor ird meg, hogy
abbol az orszaghol menekil a téke, mert bizalmatlan azzal
a korméanyzattal szemben, amelynek valdjaban Kun Béla
all a hata mogott.

Sokat tanulhattok, barataim, a most foly6 spanyol pol-
garhaborubdl, amelynél didaktikai célokra alkalmasabbat
oreg mesteretek nem talal a sajtd egész torténetében.

Mindenekeldtt: a) Azt a tényt, hogy az els6 spanyol kor-
many, ahogy ezt az 0sszes budapesti napilapok februér
19-iki szdmaban olvashattatok, altalanos titkos valasztéjog-
gal dsszellt parlament tobbségébdl alakult, el kell hanya-
golnotok.

b) El kell hanyagolnotok azt a tényt is, hogy a valasztést,
amelyb6l ez a kormany kikerult, még csak nem is a balol-
dal iranyitotta, hanem a maiellenforradalom szellemiinspi-
ratoranak, Gil Roblesnek korménya. EIl kell felejtened és el
kell felejtetned olvasoiddal azt a tényt, hogy az a spanyol
korméany, amelyet Franc6ék a mdrokkal és az idegenlegio-
nistakkal megtdmadtak s amelyet a liberalis lapoktdl a hit-
lerista félhivatalosig altaldban vords kormanynak neveztek,
eredetileg hét polgari miniszterb6l és két tAbornokbol allt.
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d) Nem szabad tudomaéasul venned azt a tényt, hogy a sza-
badon valasztott spanyol cortez négyszaz tagja kézul mind-
Ossze tizenhat volt kommunista.

e) Figyelmen kivil kell hagynod azt a tényt, hogy a de-
mokratikusan megvalasztott alkotmanyos és polgari spanyol
kormanynak esze 4géban sem volt fegyveresen felkelni azok
ellen a tisztek ellen, akik letették a kezébe a koztarsasagi
eskut.

f) Azt a tényt, hogy a totalista ellenforradalom a marcius
Ota céltudatosan készil6dd professzionista katonasag fegy-
vereivel marél holnapra ratamadt a féldeken, a gyarakban,
a boltokban és az irodakban gyanutlanul dolgoz6 civilekre,
agy kell beéallitanod, mint a szorongatott nemzeti gondolat
védekezését a baloldali terror ellen.

g) A demokréacia dnvédelmi harcét bolsevista harcként
kell feltlintetned. A fajtiszta spanyolokbdl allé polgéari és
munkastomeget nemzetkdzi hordakként. Ezzel szemben a
szaracénokbdl és az idegenlégi6é fegyenceibdl kikertlt fa-
siszta csapatokat a nemzeti eszme nemzetkdzi héseiként.
A voros kegyetlenséget természetesen szerinted is Kun Béla
démoni erejének kell sugalmaznia, ezzel szemben azonban
mégsem tanacsolom, hogy tdlsagosan Unnepeld az idegen-
Iégidban valdszinlleg vitézul harcold Kiss Bélat, a cinkotai
hétszeres négyilkost. Mégis taldn akadnak egyesek, akiknek
az lenne a vélemeényik, hogy Kiss Béla a baloldal ellen
folytatott hési harcaival sem tudja levezekelni régi blneit.

Kedves barataim, egyel6re csak ennyit arulok el készl6
mivembd6l. Azt hiszem, okosan tettem, hogy az ismertetés-
ben els6sorban példdkkal operaltam, mert minden elmé-
letnél tobbet &rulnak el abbdl, amit kényvemmel el akarok
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érni. Remélem, hogy hézagpo6tlé lesz s alkalmas arra, hogy
megsziintesse az Ujsagird és a hatalom kdzo6tt szérvanyosan
még ma is el6forduld surlédasokat. Nem tagadom, hogy
mdvemmel Gzleti céljaim is vannak sa levelem elején em-
litett el6fizetéseken kiviul a kényv boritékoldalainak hirde-
tési jovedelmétdl is sokat remélek.

ime, igy is lehet. Ez az Ujsagiras, amely nem termel
Kari von Ossietzky szer(i hdsdket, de ez is Ujsagiras, mert
rongybdl és csontbdl készult papirra nyomjak. S ez az az
Ujsagiras, amely nyugodt 6regséget biztosit olyankor is,
amikor a vilag négy sarka ég, s még a nyugalmat, kompro-
misszumot s a harcndl és az igazsag keresésénél a gyala-
zatos megadas szégyenbélyegét is tobbre becsilé olvasdnak
sem lehet ellene kifogasa. Ha mégis akadna egy valaki, aki-
nek mindez nem tetszik, annak parafrazirozom Shawnak
egy kormanyvaltozas alkalmaval mondott és a gyakori idé-
zését6l taldn bandlissa valt bon mot-jat: Anglianak olyan
korméanyavan, amilyetmegérdemel ésezrendkivilaggaszto.
Minden orszagnak olyan sajtdja van, amilyet megérdemel,
és ez az aforizma a sz6banforgd vonatkozasban mar nem is
aggaszto, hanem egyenesen félelmetes: olyan katasztrofalis,
hogy attél félek, a tarsadalom politikailag, értelmileg és
erkolcsileg generaciokon keresztil nem fogja kiheverni.

27



A szerz6nek
a Magyar Cobden Szoévetség szeminariumaban
1936 november 27-én tartott el6adasa.
Nyomtatta Kner lzidor kényvnyomdaja
Gyoman, az 1937. esztend6 januar havaban
100 példanyban.
Felelés kiadd: Zsolt Béla.
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