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Nyito ének:
Laudate omnes gentes Laudate Dominum.

Dicsérje minden nemzet, Dicsérje az Urat!

Bisztrai Gyorgy

Kezetekben van a Megujulasi Forum programfiizete. Az els6 oldalon fent keretben azt olvassatok, hogy
,Szeretettel koszontjik testvéreinket a Katolikus Megujulds Bokor baziskdzosség altal rendezett
forumainak ferencvarosi rendezvényén”. Mit ér a sz6, ha nem igaz, mit ér a szd, ha nem vigasz? Ezt
mondogassatok magatokban, ezt mondogassak magukban az el6addk és a hozzaszéldk. Rogton
bejelenteném, hogy a térténelem nem jegyzett f6l még akkora meleget februarban, mint ami tegnap
volt, illetve ma varhatd. En hiszem, hogy ehhez a meleghez a Ti hozzaszdlasaitokkal csak hozza tudtok
tenni. Ezért, akin kabat van, nyugodtan vegye le, tegye be a ruhatarba, akin a puléver és a zaké sok,
nyugodtan szabaduljon meg t6le. Néhany szét a napirendrdl.

Az el6adasok itt a mikrofon mogott hangzanak el, és az el6addkat két felkért korreferens fogja kdvetni
hozzaszélasként. Masfél 6ra lesz arra, hogy barki hozzadszélhasson a vitaindité témahoz. Bisztrai Gerg6t
kértem meg, hogy ha az 5 perc eltelt a hozzdszdlasbdl, akkor diszkréten csengessen.

Mutasd be a cseng6t, hallja mindenki? Ez a cseng nem nektek szdl, hanem a mikrofon mogott allénak.
Fél kett6 el6tt 5 perccel hirdetésre keriil sor. Tegnap mar jottek hozzam, hogy szeretnének hirdetni,
hisz itt annyi értékes ember jon 6ssze. Tehat, akinek hirdetni valéja van, feljon a szinpadra és elmondja.
Hala a vendégl6sdknek, kb. haromszaz ételcsomag késziilt el és var minket a folydson ebédre. Masfél
orank van étkezésre és ismerkedésre. A sziinet utan Kirdly Ignac fog beszélni a civil apostolkodasrdl. A
negyedik rész végén fél nyolckor j6 éjszakat kivanunk, és haromnegyed nyolckor kezd6dik a szentmise
a Haller téri templomban. A mise el6tt, fél nyolckor szeretnénk mindenkinek ajandékot adni. Vajon, mi
fog elhangoznia Férumon? — kérdik sokan. Az elmult napokban a Kultirhaz recepcidjaban érdeklédtek
idegenek, baratok, hogy ki, mikor fog beszélni. ,,Engem érdekel, hogy a Kirdly mikor beszél, mert arra
jonnék. A tobbi nem érdekel! A Simonyi mikor fog beszélni, a Bulanyi...?”

Ezért szombat este, aki ugy gondolja, hogy szeretné hazavinni az elhangzott vitainditd szovegek
nyomdakész véltozatat, az dtveheti Schanda Bedatdl a recepcidban. Amennyiben igény van ra, akkor a
korreferensek és a hozzaszdlasok szbvegét lgyszintén megjelentetjik. Kovetkez6: jelenléti iv. Ez
forum, férumok sorozata. Nagyon szeretnénk, hogyha a jelenléti ivre neveteket, lakcimeteket,
felekezeteteket, irdnyultsagotokat rairnatok, hogy kommunikalhassunk, beszélgethessiink egymassal.
A férumok sorozatdban ez elsé (vagy talan sokadik), de bizom benne, hogy sok egyhdazmegyében, sok
varosban lesz még forum, lesz beszélgetés, nem pedig csak hallgatas.

Es tudomasulvétel és igazodds. Barataim! Szentmise végén, vége felé hangzik el a Miatyank, akkor van
kézfogas.

En Ugy érzem, hogy az elején mar kezet foghatunk, mikor a Miatyankot elmondjuk. Legyetek szivesek!
A szinpadra is felfolyhat egy sor, légy szives, a szinpadra, hogy ne legylnk itt arvak. A jobbszél is
szeretne csatlakozni valahova.
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(Ima: Miatydnk...)

Kaszas Gabor el6addsaban Arany Janos: Maganyban

Az 6ra liiktet lassu percegéssel,
Kimérve a megmérhetlen id6t;
Ebren a honfigond virasztva mécsel,
Homlokra 6sszébb gydijti a red6t.
Vajudni meddig tart még e vilagnak?
Sors! éraml(ived oly irtéztato:
Hallom kerekid, amint egybevagnak:
De nincs azokhoz szamlap, mutaté.

JOn, jon... egy istenkéz sem tartja vissza...
Mint mélybe indult sziklagorgeteg:
Elet? haldl? 4tok, vagy aldas lesz? - Ah,
Ki mondja meg! ki él6 mondja meg!
Var tétovan a nép, remegve bdlcse,
Vakon el6tte kétség és homaly.

Id6! szakadna bar méhed gylimolcse...
Ne még, ne még - az istenért! - megdllj.

Oh mert tovabb e kétség tlrhetetlen,
A kockardzas kinjat érzeniink;

De nyujtanodk a percet, mig vetetlen
A szornyl csont, ha rajta mindentink.
Egy |épés a gomolygd végtelenbe,
Holott 6rvényzik a lét, a halal:

Es mi fogddzunk a hitvany jelenbe:
Tarts még egy kissé, gyonge szalmaszal!

Még egy kevéssé... De mely kishit(iség!
El, el! ne lassam e dult arcokat!
Esz, egybeforrt vagy, tiszta honfihiiség,
Batorsagot nekiink mindez nem ad?
Megvert reménnyel induljunk csatdba?
Hitben feladjuk mar a diadalt?...
Nem, nem! Sziviink egy vértanu imaba’
Megedzve, kezdjiik a gy6zelmi dalt!

Az nem lehet, hogy millidk fohdsza
Orokké visszamalljon rélad, ég!

Es annyi vér - a szabadség kovasza -
Posvany maradjon, hol elonteték.
Tamadni kell, mindig nagyobb kérokben,
Eletnek ott, hol a martir-tetem
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Magat kiforrja csendes foldi rogben:
Légy hdi, s bizzal jov6dbe, nemzetem.

Nem mindig ember, aki sorsot intéz;
Gyakran a bolcs is eszkdz, puszta bab;
S midén lefaradt az erGtelen kéz,

A végzet tengelye harsog tovabb;
Csiiggedve olykor hagyja lomha gépdil
Magdt sodorni az ember fia:

De majd, ha eszmél s dntudatra épdil,
Feltinik egy magasb harmodnia.

Es vissza nem foly az id6nek arja,
El6re duzzad, feltarthatlanul;
Csak szélein marad veszteg hinarja,

S partjan a holt-viz hatra kanyarul.
Bizvast!... mi benn vagyunk a f6sodorban:
Veszhet koz6liink még talan nem egy:
De szallva, im, els6k kozott a sorban,
Vasznunk dagad, hajénk elére megy!

Hampel Karoly bevezetése

Szeretettel kdszontelek Benneteket, kedves Testvéreim! Egyhazaink, Isten népe és ezen belil a
katolikus egyhaz megujuldsat kivanjuk szolgalni ezzel a Forummal. Abban a reményben tesszik ezt,
hogy az itt elhangzd el6adasok és hozzdszolasok alapjan senkiben ne maradhasson kétség afelél, hogy
a Bokor ma is azt kivanja szolgdlni, aminek szolgdlatara éppen most februarban 45 éve megsziiletett.
Latasban, magatartdsban szeretnénk egyre kozeliteni egyhazainkat, els6sorban a katolikus egyhdazat a
jézusi célkitlizéshez, a kivétel nélkiil minden embert egybegy(jteni akard szeretethez.

Ennek jegyében szeretnénk lebontani minden vdlaszfalat, amely elvalaszt embert embertdl.

Az elmult kozel fél évszazad alatt személyes meggy6z6désiinkké lett, hogy Jézus utjanak kovetkezetes
vallaldsaval egybeszerethet6 az emberiség, és nincs hébb vagyunk, mint hogy az az egyhaz, amelybe
belesziilettiink, ennek az egybeszeretésnek a jele és eszkdze legyen. A Il. Vatikani Zsinat ,Lumen
gentium” kezdetli dogmatikai konstitucidja szerint (LG.8) , Krisztus szegényen és lild6zo6tten vitte végbe
a megvaltas mdvét; az egyhazat is ugyanerre az Utra szolitja hivatdsa, ami az, hogy az Udvosség
gylimolcseit szétossza.

Az egyhdz, jollehet kildetésében rdszorul emberi eszkozokre, nem arra van alapitva, hogy foldi
dicsGséget keressen, hanem arra, hogy sajat példajaval is az alazatossagot és az dnmegtagadast
hirdesse. ... az egyhaz, mely blin6soket foglal magdban, egyszerre szent is és folytonos megtisztulasra
is szorul, a blinbanatnak és a megujulasnak utjat jarja sziintelen”.

Erre a megujulasra hivlak Benneteket, kedves Testvéreim, ehhez kérem egylttm(ikodd munkatokat, és
ennek jegyében kérem elsé el6addnkat, mondja el gondolatait.



Szerkesztette: Farago Ferenc

Buldnyi Gyorgy: A kozos jézusi 6rokség
1. Az ember istenarczu” lény

A jézusi célkitlizésrél szeretnék beszélni. Félreérthetetlen egyértelmliséggel szeretném elmondani
errél a véleményemet, meggy6z6désemet.

Amikor Jézust a hazassagi valas kérdésében megkeresik a farizeusok, O igy nyilatkozik: Mézes szivetek
keménysége miatt engedte meg nektek, hogy elvéljatok feleségetektdl, de kezdetben nem igy volt” (Mt
19,8). Hogyan voltak az emberek dolgai kezdetben?

A Teremtés kdnyvében Adam Evat meglatva igy szol: Ezért az ember elhagyja apjat és anyjat, és
ragaszkodni fog feleségéhez (Ter 2,24). Masfel6l ezt a megbizatast kapja Istent6l az ember: Urakodatok
a tenger halain, az ég madarain és minden él6n, ami mozog a foldén (Ter 1,28). Osszefoglalom ezt a
kett6t: az ember tiszte uralkodni az emberalatti vildgon, de nem az emberen; ember az emberhez
ragaszkodjék, ember az embert szeresse.

Ugyanez a Teremtés-kdnyve mond valamit Isten és ember Iétbeli hasonldsagardl. Ezt: Megteremtette
Isten az embert a maga képére, az Isten képére teremtette meg 6t, férfinak és nének teremtette meg
Gket (Ter 1,27). Istenarczu ” lény vagyunk — ahogyan Vorosmartynk mondja (Emfierek). Miben all ez
az istenképiségiink? Abban, hogy értelmiink van és szabadakaratunk? Biztos. De nem ez a teteje és
veleje. Hanem az, hogy férfi és n6, ember és ember ragaszkodik egymashoz, szeren egymast. Ebben
allna istenképiséglink? Igen. Az emberi |ét és a férfi-n6 kapcsolat legmélyebb titkardl lebbentette fel a
fatylat Jézus, amikor fogyhatatlanul beszélt arrél, hogy az Atya szereti a Fiut. Es akkor, amikor élete
fogytdig bizonyitotta nemcsak szavaval, hanem élete oda dldozasaval is, hogy nincs életének magasabb
vezérl6 elve, mint mindenben Atyja kedvét keresni. Az Atya szereti a Filt, s a Fiu szereti az Atyat. Az
evangéliumok beszamolnak arrdl is, hogy a Lélek az Atyatdl jon ki, s hogy ugyanez a Lélek hajtja és (zi
a Filt arra, hogy tegye azt, ami az Atyanak kedves. Egy kort Iatok. FelsG ive az Atyatdl a Filig ér, és
ebben az ivben a Lélek, a Szeretet Lelke arad. Alsé ive az ellenkez6 iranyban a Fiutdl visszatér az Atyaig,
s ebben az alsé ivben is a Szeretet Lelke arad. S ezzel bezarul a VALOSAG elsé kore, els szeretet-kore.
Ennek hagyomdnyos neve: Szentharomsag. Ennek a szenthdromsdgos Istennek a képére és
hasonlatossagara lettiink mi, emberek megteremtve, amikor férfinak és n6nek teremtett meg minket
az Isten.

Amikor Isten lelket lehelt az emberbe, a maga Lelkét, ezt a Szeretet-Lelket lehelte belé, aminek-akinek
a neve: Szent Lélek. Ez a Szeretet-Lélek arad a férfit6l a nSig a szeretet-szerelem drajaban felsd ivként.
S ez a Szeretet-Lélek arad vissza a n6tél a férfihez alsd ivként ugyanabban az éraban. S bezarul a kor.
Egy masik kor. Ha az el6z6 kor az Isten kore volt, Ugy ez — az ember kére. De ez mar a harmadik kor. A
harmadik? Igen. Es 4 masodik? A masodik az attételi szij. A masodik kdrben a FiGtdl arad tovabb az a
szeretet, amelyet a Lelken 4t az Atyatdl kapott. Arad felsd ivként az emberig. Kivétel nélkiil minden
emberig. Es zarul a kér, ha az ember ugyanennek a Szeretet-Léleknek az erejében a maga szeretetével
vissza Oleli a Fiut, az Istent. Ez a masodik kor. 5 e harom kérben reveldlédik szamomra a legteljesebben
és legmélyebben a szd, hogy Isten képére lettlink teremtve. Arra, hogy szeresslink. Mert erre lettiink.

2. A théra, az evangélium és az emberi lelkiismeret

Mi a bizonyossagom végsé forrasa? Maga az ember. A théra, az evangélium és az emberi lelkiismeret
ugyanazt a nyelvet beszéli Hogyan merem ezt allitani latvan latva az emberi térténelem mérhetetlen
gylildlet- és gyilkossag-tengerét? Ugy, hogy még egyetlen embert sem taldltam, aki igennel valaszolt
volna nekem a kovetkez6 harom kérdésemre:

a) Te szereted, ha uralkodnak rajtad és szeretteiden?
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b) Te szereted, ha éheztetnek téged és tieidet?
c) Te szereted, ha megolnek téged és a hozzad tartozdkat?

Kivétel nélkil minden ember azt varja embertdrsaitdl, hogy becsiiljék, segitsék 6t, s ha vétkezett is
megbocsassanak neki. Azt, hogy szeressék. Az ember Ugy tudja, hogy emberméltésdga van. S ez a
méltdsag tiltja, hogy uralkodjanak rajta, hiszen nem az emberalatti vilaghoz tartozik. Ez a méltdsag csak
azt tartja méltdnak, ha az ember szeretetre talal.

Minden ember hisz valamiben. Nevezziik ezt fides generalis-nak. Minden ember hisz valami
sajatosban, ami csak az 6 népének, vallasanak vagy éppen személyiségének a sajatja. Nevezzik ezt
fides specialis-nak. Es végil minden ember hisz abban, hogy 6t megbecsiilni és szeretni kell.
Ugyanakkor bélcsen tudja, hogy ez meg nem valdsulhat, ha kivétel nélkil minden ember — és ezek
kozott 6 is — be nem all azok soraba, akik szeretik embertarsaikat. Nevezzik ezt a

harmadik-féle hitet fides universalis-nak. A hitnek errél a harmadik fajtajardl beszél az emberi
lelkiismeret. Es ezzel a harmadik fajtaju hittel van teljes harméniaban az evangélium, amikor Jézus igy
beszél: Mindazt tehat, amit akarnatok, hogy tegyenek veletek az emberek, ti is tegyétek nekik
ugyanugy”. Es ebben latja Jézus a thdrdnak is a Iényegét, mert szavait igy folytatja: mert ebben all a
torvény és a profétak”. Torvény és profétdk” — igy nevezik a zsidok azt, amit mi dszovetségi
szentirdsnak mondunk. S amikor Jézus ugyanezt rovidebben mondja—Szeresd felebaratodat, mint
tenmagadat! -, akkor csak idézi Mdézes V. konyvének egy helyét.

3. Isten egyetlen szOvetsége

Hat ez volt kezdetben, és ezt akarta Isten a multban, és ezt kivanja tSliink a jelenben. Es ennek a teljes
megvaldsitasdra adta nekiink feladatként az el6ttiink all6 jovét. Es ez adja a Szdvetség tartalmat. Miféle
szOvetségét? Isten szbvetségét az emberrel és ember szovetségét az Istennel. Melyiket?

természet nem kézzel irt, hanem Istentél alkotott valésagdabdl, a Sinai hegyi torvényhozasbol és a Hegyi
beszédbdl egyardnt. Szovetségujitds van az Isten részérél, szovetségfelmondas soha sincs. Kell-e ezt
igazolnom? Ha kell, hat teszem. Szenvedése el6tt Jézus a tanitvanyokkal széder estet (l: Valldasanak
elGirdsa szerint elfogyasztja az Egyiptombdl kimenekilés emlékére a kivonuldsi bardnyt. Ennek a
vacsoranak a maradékabdl veszi fel az asztalrdl a kovasztalan kenyeret és a boros poharat, s mondja
az utdébbirdl, hogy az az 6 vére, a szovetség vére, s hogy a szovetségnek hliséges megbrzéseként ontja
ki vérét tanitvanyaiért és minden emberért. S amikor felszdlitja tanitvanyait, akikkel egyttt (lt
széderestet, hogy majd 6k is tegyék azt, amit most Téle lattak, akkor ennyit mond: Tegyétek ezt az én
emlékezetemre!”. Ezt mondja és nem ezt: Ezutan a hdsvéti barany elfogyasztdsa helyett tegyétek majd
azt és ezt. Mert Isten nem tartozik egyetlen néphez sem. A zsidéhoz sem. A keresztényhez sem. Isten
az emberhez tartozik. Ahhoz az emberhez, aki szeretetre lett és szeret. Es nem tartozik ahhoz, aki nem
szeret. Masképpen is mondhatom: Isten nem tartozik egyetlen fajhoz, nemzethez, osztalyhoz sem.
Ellenkez6leg: nekiink kell mindannyiunknak Hozzd tartoznunk... a szeretet magatartdsa, szeretetlink
altal.

4, Miért lett ember és keresztre feszitett ember az Isten?

Nem szertartas-csere céljabdl lett az Isten emberré. Az inkarnacid Isten végtelen szeretetének
mindenekfeletti megnyilvanuldsa. Az egyetlen szévetség, a nagy isteni terv megvaldsuldsa érdekében
az Isten — aki 6nn6n mintdjara teremti meg az embert, hogy az képes legyen teljesiteni rendeltetését,
hogy a szeretet altal olyan legyen, mint az Isten -, ez az Isten erre a teremtésben megnyilvanulé
jésagara ratesz még egy lapattal. Maga jon el és 6lt emberi testet, hogy emberként 6 maga mutassa
meg és be nekiink, hogyan kell jdrnunk a szovetségi hliség utjat...ha kell egészen a Golgotaig. Ha kell,
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ha az ember, aki nem akar szeretni, oda parancsolja ezt az embertarsat, aki hliséges a szOvetséghez,
hliséges és ennek folytan csak él és szeret... miként az Isten, aki Ggy szintén csak él és szeret.

Es itt, ezen a ponton valamit nagyon egyértelmden kell elmondanom. Az Atya nem dolgozott be a Fiu-
gyilkosoknak, s a Fiu-gyilkosok nem dolgoztak be az Atyanak. Isten nem haragudott meg az emberre,
és Isten nem taszitotta el az embert magatdl. Sem Addm vétke miatt és utan, sem senki masnak a vétke
miatt és utan. A blinnel az ember 16ki el magat Istentél, de Isten sohasem |6k el minket magatdl. Isten
olyan, mint a tékozlé fiu apja. Szereti nem tékozlé fidt és szereti tékozlo fiat, és haza varja 6t az atyai
hazba. S hogy amikor hazajon, miként banik vele az Istent példazé atya — azt az evangéliumok
ismerdinek nem kell elmondanom. Isten nem sért6dik meg. Még kevésbé varja, hogy embervérrel,
istenvérontasaval engeszteljék ki alig olthaté haragjat. Isten nem a vérontas Istene. ,0 nem az a véres
Isten: az a véres Isten nincsen. Kard, ha cs6rén, vér ha csobban, csak az ember vétkes abban” — mondja
alegemberibb, a legjézusibb magyar k6ltd, Babits Mihaly. Isten utdna megy az eltévelyedett baranynak
és haza hozza, ha engedi.

Jézus a szeretet 0rok vilagabdl, a Szeretet elsé és 6rok-id6tlen korébdl jott. S ha feltessziik a kérdést,
hogy MIERT JOTT?, erre sincsen mds valasz, csak ez: szeretet okan jott és szeretet céljabdl jott. Hogy
megmutassa nekiink, hogyan kell az istenarczunak” megteremtett emberhez méltd6 maddon
viselkedniink’. S ha feltessziik a kérdést, hogy mért lett keresztrefeszitett emberré, erre sincsen mas
felelet, csak az, hogy aki nagyon szeret, az a Golgota-halalt, a halalok halalat is elvallalja, hogy htiséges
maradjon a szeretethez, és a csak-szeretethez.

5. Nem utdpia, hanem elpidia avagy az irdstuddk aruldsa

Hogy kicsoda és micsoda az Isten? Hogy kicsoda és micsoda a nagybetls Szeretet ill. a kisbet(s
szeretet?, hogy kicsoda és micsoda az az ember, akit Isten a mdasodik kérben 6nnénmagaval érint meg,
miként Adadmot érinti ujjaval Michelangelo freskéjan? — errél taldn a legtébbet az az allitds mond el,
amely egykor elhangzott az ajkan annak, aki Isten is volt és ember is volt egy személyben. Ez volt az a
mondat: Hatalmam van oda adni az életemet! Azt az embert, aki ezt

elhangzik ez a szé: utdpia. Magyarul: nincs hely masutt, mint a mennyorszagban, mint a
transzcendencidban a Szeretet avagy az Isten Orszdganak a megvaldsuldsara. Azaz Isten hidba érintette
meg a szeretet Szent Leikével a masodik kdrben az embert, az ember itt a foldon csak a juszticidnak a
szolgalatara képes, amely rendér-csen- dor, fegyver-hadsereg nélkiil nem lehet hatékony. Azaz a
keresztény is csak arra lehet képes, amire a Jézus-el6tti mualt képes volt: dllam- hatalmat csindlni, amely
tudva lévéén erbszakra épil. Mar Addm sem volt képes belesimulni Isten koncepcidjaba, Addm utan
még kevésbé vagyunk képesek a szeretetre, mert az 6 bline mindannyiunkat megrontott. Mindez
annyit jelent, hogy hidba van elsé szeretet-kor, hiaba van masodik szeretet-kor, a harmadik szeretet-
kor mar semmiképpen sem lehetségess. Isten fuser munkat végzett. Isten atabotdban dolgozott.
Markdaba szakadt a vdllalkozasa. Abbdl, amit elgondolt semmi sem valésulhat meg. Az ember
Ossztudomanya csak annyi, hogy csinalja az ellenkez6jét annak, amire Isten megteremtette: gyilkol.
Kezdetleges fokon 6kollel, majd vassal s végil hidrogénbombaval.

Az ember valdban csak erre képes, ha az irdstuddk elaruljdk az Istent, a Szeretetet. De amig az irastuddk
ezt nem teszik, amig az irastudok vallaljak, hogy Isten tolmacsaiként mikodnek, s ezért vallaljdk a
tolmacsok sorsat, a proféta-sorsot, addig van remény. Remény arra, hogy az ember masra is képes,
mint gyilkoldsra. Képes a szeretetre. Ennek koévetkeztében a Hegyi beszéd—ha a keresztény teoldgia
nem az aruld irdstudok teoldgidja — bizony nem utdpia. Nem utépia, hanem valami mas. Elpidia. A
gorog elpisz sz6 reményt jelent, és az elpidia arrdl énekel, hogy van remény. Az ember képes a
szeretetre. Csak nem szabad megmeérgeznie a lelkét. Nem szabad azt tanulnia, hogy szeretni csak a
mennyorszagban lesziink képesek. Hogy Isten Adam biine miatt valami eredeti biinnel verte meg az
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emberiséget. Hogy Isten csak Fia véres haldla altal hajlandé kiengesztel6dni az ember irdnt. S hogy az
ember itt a foldon csak juszticidra és allamhatalomra és erészakkal rendet csinalasra képes.

6. Egy alternativ tarsadalom és annak feltételei

Hofstaetter, a szocioldgus konyvet irt a kisk6zosségekrdl. Feleségének ajanlotta. Ezekkel a szavakkal:
De te fabula narratur. Rolad mesél ez a torténet. Azt mondta el, hogy a kisk6zosségben megvaldsulhat
az az er§szakot nem ismeré csak-szeretet, amelyet megtapasztalt hazassagaban. Es azt mondta, hogy
bizony nem lehetetlen, hogy a tarsadalom élete ilyen erészakot nem ismeré kisk6zosségek halézatabol
integralddjék egybe. Azt mondta el ezzel, hogy lehetséges az Isten, azaz a Szeretet Orszaga a foldon.
Egy masik, egy alternativ tarsadalomként. Modellként, mintaként és kovaszként. Hogy utat mutasson.

Nem arulé irastuddként, hanem Jézust és az 6 Atyjat tolmacsolni szandékozé lélekkel kérdezem, mik a
feltételei annak, hogy az Orszag, amelynek elkdzelgetésérél beszélt Jézus, megvaldsuljon a Foldon?

Els6é feltétel: atalakitani gondolkodasunkat. Ezt gérogil — metanoidnak mondjak. Mi tekintetben?
Abban, hogy megsziintetiink magunkban harom kategdriat. Ez a hdrom kategéria: jébarat, semleges-
k6zonyos és ellenség. S ezt a harmat lecseréljiik egyetlen egyre: felebarat. Mas szdéval: mindenkit
embertarsunknak tekintlink. Mindenkire vonatkozdan érvényesnek tekintjik a lelkiismeret, a théra, az
evangélium szavat: Ne tedd a masikkal szemben, amit magadnak nem kivansz.

Masodik feltétel: radikdlisan elutasitani magunktdl az uralkodas vagyat, és szolgalni akarni kivétel
nélkil minden embert. Ezt gbrogll pan-dulidnak mondjak. Pan annyi, mint mindenki. Dulia annyi, mint
szolgdlat. Nem elég tehat elutasitani magunktél a diktaturat és lecserélni azt demokraciara. A
demokracia csak a tobbség uralkodasat jelenti. Igaz, hogy kozelebb all ez az evangéliumhoz, mint a
diktatura, mint a kisebbség uralkoddsa. Kozelebb, mint az arisztokracia, oligarchia és hierarchia. De az
evangéliumtdl idegen minden fajta kracia és archia, mert ezek a szavak mind uralkodast” jelentenek,
akar a legjobbak, akar kevesek, akar a papok uralkodnak. Isten sem az elsé kérben, sem a masodik
korben nem uralkodik. Az Atya nem uralkodik a Fiun, s a Fid nem uralkodott az embereken sem a
betlehemi jaszol nyomorusagaban, sem a hdrom esztendGs tanitvanyképzé vandorfSiskolan, sem a
Golgotan. Isten nem él és uralkodik — ezt csak Agoston gondolta igy -, az Isten csak él és szeret, Isten
csak szeret. Jézus mosta tanitvanyainak a labat. Példat akart ezzel mutatni nekink. A tanitvany pedig
nem lehet kiilonb a Mesterénél. Aki koziletek elsé akar lenni — mondta 6véinek — legyen
mindnyajatoknak a szolgdja. Mindnydjatoknak — pan, szolgdja — dulia. Jézus pandulidra tanitott
minket.

Harmadik feltétel: megetetni az éhez6ket. Maté 25. fejezetében ennek a feltételnek a teljesitése
fejében allitja Jézus jobb felé az Atya daldottait. Egyetlen raszoruldt sem hagyhatunk ki. S a segités
mértekének nincsen mads hatdra, mint a magunkat szegénnyé tevés. A Hegyi beszédben a tényleges, az
anyagi értelemben vett szegények a boldogok, s a tényleges, az anyagi értelemben vett gazdagoknak
sz6l a nagy jézusi JAJ. Aki ezt mdasképpen magyardzza, biztosan arulé irdstudd. Biztosan, mert a
torténelem azt mutatja, hogy a nyomorusagot egyetlen faj, nemzet, osztaly sem viseli el és csak az
alkalmas drara var, hogy véres bosszut dlljon azokon, akik nyomorusagba taszitottak vagy akdrcsak
abban hagytak 6két. Higgyetek az evangéliumban — mondom Jézussal. Es ez az evangélium ezt
mondja: Add el mindenedet és arat osszd szét a szegények kozott”. Végil pedig legyen még oly
rokonszenves is a gazdag ifju személye Jézusnak, az ifjd nem lehet Jézus tanitvanya. Mindenkinek
mindentlinket kell adni. Erre is van gorog mdszavunk: pan-pandéria. Minden rdszorulét meg kell
ajandékoznunk, s ha kell mindeniinket latba vetve, ahogyan Jézus a gazdag ifjutdl kivanta.

Negyedik feltétel: az egyoldall leszerelés azonnali és személyenkénti foganatositasa. Nincs sulyosabb
fabdél vaskarika, mint ez: keresztény katona. Mint ez: hdnom alatt az evangélium, kezemben a
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kézigranat. Kozel ezerhétszaz esztendeje tart ez a Krisztust csufold gyaldzat. Legyenek akarmilyen szép
szavaink is, amig a keresztény ember katonai eskiit tesz, azaz megigéri az ellenség, értsd: embertarsai
elpusztitasat, addig meggyalazzuk Jézust, s ha még hozza Istenrél is beszélik, csak félrebeszéliink. Non-
violansz nélkil nincs kereszténység. Az ellenség” sziikségképpen valaki embertarsunknak a fia, apja,
férje... ember. Ha kell gorog m(iszd, akkor a negyedik feltétel: az echthrofilia, azaz ellenségszeretet. S
ha ezért az dllamhatalom bortonbe zar vagy kivégez minket, vallalnunk kell. Enélkil nem lehetlink Jézus
tanitvanyai.

Otodik feltétel: egyetemes hirdetési kotelezettség. A papoknak az a dolguk, hogy ezt és kizardlag ezt
és nem mas Jézust — és kilonosképpen nem ennek a Jézusnak az ellenkezGjét — hirdessék. A nem-
papoknak pedig ugyanaz a dolguk, mint a papoknak. Mert Jézus a maga népét tanitvanyokbdl allé
népnek akarta. Padban (l6, szolgaltatasokat pusztan elfogado keresztényeket nem akart. A tanitvany
Jézus tanitdsa szerint olyan embert jelent, aki embertarsait tanitvanyokka akarja formalni. Ma 6t,
holnapra hat vagy hétmillidard ember vér a jézusi igére, hogy éIni tudjunk a foldgolydn. Elni s a Hegyi
beszédben rajzolt boldogsagban élni. Senki sem mentheti fel magdt a egyetemes hirdetési
kotelezettség aldl. Kérlissein — hirdetni. Ez a pankériisszia feltétele.

Utolso és hatodik feltétel: a kahal. Héber szd. Jézus igy nevezte a maga egyhazat, a maga kisk6zosségét,
amely Vele egyiitt tizenharom f6bdl allt. Ebben a kahal-ban nevelte a tanitvanyait. Mi sem lehetiink
Ugyesebbek nala. Enélkil mi sem tudhatunk tanitvanyokat nevelni. Minden tanitvanynak egy kahalban
kell nevel6dnie, és minden tanitvanynak létre kell hoznia a maga kahaljat, amelyben 6 neveli azokat,
akiket ki tud haldszni a tarsadalom halastavabdl. Képes rea, mert Jézus nemcsak Pétert és tarsait tette
emberhaldszokka. Ma is azza teszi azokat, akik atadjak magukat neki.

7. Befejezés

Testvéreim, akik a legkllonboz6bb keresztény felekezetekhez tartozhattok, bizonysdgot teszek.
Egyszerlbb széval: az a meggy6z6désem, még egyszerlibben: az a véleményem, hogy amit a
fentiekben elmondottam, ez a mi kdzo6s jézusi 6rokséglink. Kulturank, vallasi multunk s hagyomanyaink
lehetnek nagyon kilonb6z6k. De ez a kdzos jézusi 6rokség 0sszekdt minket, ha vallaljuk azt. Nem
kiilonbozéségeinket kell felszamolnunk. Ragaszkodjunk ezekhez mindannyian kilén-kilon, mint édes
miénkhez; nyelvben, zenében, liturgidban, istenmegkdozelitési stilusokban. Isten 6ril a gazdagsagnak
és sokféleségnek. Csak a jézusi 6rokségben legyiink egyek. Abban, hogy mindannyian nagyon szeretjiik
egymast.

Dialdgus

Vincze Endréné

Rendszerszervez6 a szakmam, de 20 éve a ,haziiparban” dolgozom, 9 gyermekem van, idén leszek 40
éves, és 20 évet toltottem a Bokorban. Nagyobb gyerekeim itt vannak.

Isten Orszaganak a jézusi 6rokséggel valé kontinuitasa a torténelem mellékszalain futott, s ezeket a
mellékszalakat — gondos kezek —sokszor elvarrni igyekeztek. A jézusi 6rokség hatékony eszményeit
kompromisszumra flirge agyak az allam és egyhaz jo viszonya érdekében legyengitették. Mara a
tarsadalom immunitdsa a jézusi eszményekkel szemben szinte teljes. A profétai- és irastudé kildetés
meghamisitasaval valldsos eszméket kapunk Jézus vértanusagra felkészit6 tanitdsa helyett. Isten
Orszagat pedig csak akkor ragadhatjuk meg, ha raléplink az Utra, amely a szabadsag és a szolgdlat Utja.
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1. Szabadnak kell lennem, hogy hatalmam legyen, olyan hatalmam, mint Jézusnak. Eletodaadasra,
tanitvanylabmegmosasra, tanitasra, blizamag-elhalasra. Kényelmes kotéttségeim determinaltnak hitt
pénzligyi, tarsadalmi, ideoldgiai, nemzeti kdrnyezetem akadalyoznak abban, hogy kifészkel6djem a
gépezetbdl, melyrdl tudvan tudom, hogy selejtet gyart. Ha nem valdk a magam urava, hogy Jézus
tanitdsanak odaadhassam magam, féls, hogy keresek valaki mast, akin uralkodhatok. Ha nem érek r3,
hogy autondm, fliggetlen személyiséggé valjak, akkor nem merek Elpididban, Isten Orszagaban
gondolkodni. Ha elfogadom a realitasokat, Isten Orszdga vereséget szenved, mert feladtam az dlmot,
amelyért megteremttettem. Hozzateszem Konrdd Gyorggyel, hogy aki 6nmagat feladja, csak id6
kérdése, hogy mikor ad fel masokat is. Szabad és feln6tt keresztényt nem kell 6szténdzni, (de nem is
lehet), mert csak jézusi értékrendet és értékhierarchiat ismer, nomenklaturat nem. Ez az — értékrend
altal meghatarozott — gondolkodas 6nalld er6, mely a vildgot alakitani képes, és egy pillanat alatt
elvégezhet6 az e gondolkodasra valo attérés. A szabadsagban az a jo, ami a metonoiaban, hogy azonnal
el lehet kezdeni.

2. A szolgalat. Demokracidban sajat jol felfogott érdekemben kompromisszumra kényszerulok.
Korldtoz engem, ha nem is oly mértékben, mint a diktatira. Elpididban, a Remény Orszagaban a
szeretet alapjan 3allé szolgdlat a torvény. E szolgdlati szabalyzat szerint a masik jol felfogott, és
magaméva tett érdekében belsé meggy6z6désbdl korlatozom magam, vagyaimat, lehetGségeimet.
Engem erre nem kell sem kényszeriteni, sem 6sztondzni. Engem ettél nem lehet sem zsaroldssal, sem
fenyegetéssel eltantoritani. A pandulidban, azaz a szolgdlatban az a nagyon j6, hogy szinte semmi
eszkoz nem kell hozza. (Ha valamihez nagyon sok minden kell, az mar gyanus.) Se kinevezés, se allami
eskd, se kollektiv szerz6dés. Nincs fizetési alku. Innen nem kell a helyzet melegedésével ejtéernydzni.
A helyzet melegedése ugyanis hitelesitd és nem hitelrontd jelenség. Az is j6, hogy masok szolgdlatanak
nincs el6feltételrendszere. Nem feltétele a n6tlenség. Nem kell hozza sem stéla, sem siliveg. Nem kell
hozzd hivatal, félfogadasi id6vel, papir, pecsét, emlékeztets feljegyzés, feljelentés és hangulatjelentés.
Ha valaki Teréz anya méltdsagdra vagyik, ahhoz nem kell pert koncepciondlva 6t elmozditani a helyérél.
Sem érdemei elismerése mellett kényszernyugdijazni. Teréz anya teheti a dolgat Jézus Krisztus
képviseletében tovabb, attdl még, hogy mi is hozzafogunk.

Magyarorszagon a teljesség igénye nélkil két csoportot képezhetiink a tennivaldkbdl. Az els6
csoportba a strukturalis problémak, a masodikba pedig azok az ad hoc problémak tartoznak, amelyeket
a jelen struktura termelt ki. Azt hiszem, hogy a Katolikus Megujulasi Forumnak célja lehet, hogy
strukturdlis kérdésekben a tdrsadalom iranti felel6sségérzettdl vezérelve allast foglaljon!

— a csaladjogi térvénnyel kapcsolatban (30.000 allami gondozott, ebbdl az elmult évben 59-et
adtak 6rokbe)

— az abortusszal kapcsolatban — az élet védelmében széldkat erdsiteni kell

— az oktatdsi torvénnyel kapcsolatban, mely elvében és gyakorlatdban nem a szerves
személyiségfejl6dést biztositia — az egyhdzigyi torvénnyel kapcsolatban, mely még mindig
megcsontosodott strukturaban és nem szolgalati alkalmassagban gondolkodik, és Sarkadi Nagy Barna
személye jelképezi, hogy a dolgok nincsenek megnyugtatd rendben.

Aztdn vannak ad hoc problémak is, ezeket valamennyien ismerjik, és orvosoljuk is, notesszel,
naptdrral, kozosséggel, tiszta fejjel, meleg szivvel. Két dolgot az id6 rovidsége ellenére mégis
kiemelnék: a Megujulasi Forumnak talan allast kell foglalnia a hangot kapott antiszemitizmus ellen, s
megértetni nemzetlinkkel, hogy sem a blinbakkeresés, sem a blinbakképzés, sem a koncepciondlis
hozzdallas nem szolgalja nemzetiink kozosséggé formdlddasat. Ugyanezt meg kell értetniink a
kornyez6 orszagok magyarjaival és tobbségi nemzetbeliekkel is. Mert Isten nem tartozik egyetlen
néphez sem.
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Fel kell valtanunk tehat azt az alaptérvényt: hogy ,a torténelmet a pénz mozgatja” arra, hogy a hit s a
jézusi eszmények mozgatjak a térténelmet.

Az evangéliumnak ugyanis nincs ellenjavallata.

Szabd Gyula

29 éves vagyok és pap. 12 éve tartozom a Bokorba, nétlen vagyok. Gyurka bacsi el6addsaban az 5.
ponthoz szeretnék hozzaszélni, ,Nem utdpia, hanem Elpidia, avagy az irdstuddk aruldsa”. Az ember
felteszi a kérdést, hogy miért valt utdpidva a jézusi koncepcié? Az immanens reménybél, azaz az Isten
Orszaganak evilagi megvaldsitasabdl. Tobb valaszom is lenne erre a kérdésre. El6szor az, hogy az
apostolok nem értették meg Jézus koncepcidjat, az Isten modelltdrsadalmara vonatkozélag. Ennek
kovetkeztében nem Jézus Isten Orszaganak reménye hatdrozta meg a kozosség strukturajat, hanem az
adott kozegben legjobban funkcionald allami struktura, a rémai birodalom. Amikor az Egyhaz a
hatalom kisértésébe kerilt, elbukott, hisz strukturdjdban mar amdugy is hatalmi szervezet volt,
gondoljunk arra, hogy élesen elkilonilt ekkorra mar a klerikus és a laikus réteg egymastdl,
engedelmességetikdban gondolkodtak, jogrendben és mindenekel6tt makrostrukturaban. Nagy
Konstantin 6ta az dllamrendszerek kiszolgaldja lett az Egyhdz, és igy nem toltotte be modell-szerepét,
hanem egy jol meghatarozott alrendszerként miikodott az adott allamon belll. Kénnyitési tedridkat
gyartott, hogy elterelje a figyelmet Jézus Hegyibeszédének Iényegérdl. llyen tedria a tulvilagi élet, ilyen
tedria a belsé spiritudlis béke megteremtésének az igénye, ilyen aztdn a polgari maganvallas tedridja,
ezekrél most nem kivanok beszélni. Mindezt, azt gondolom, hogy tapasztaltuk az elmdlt 40 évben itt
Magyarorszagon is. Ma torténelmi lehetdségilink van arra, hogy az Egyhazat kiszabaditsuk az allami
gyamkodas aldl. Ehhez azonban két dolog sziikséges. Felllrdl és alulrdl is meg kell djulnunk. Felllrél:
olyan egyhazi vezetés alljon az Egyhaz élén, akik nem szennyezték be magukat Miklds Imréék
kiszolgalasaban. Azok dlljanak az Egyhaz élén, akiket az Isten népe erre alkalmasnak itél. Tehat ne
feltlrél dontsék el, ne a Vatikanbdl, a magyar koérilményeket abszolit nem ismerve, és ne az allam,
hogy kik keriiljenek az Isten népe élére. Ne felllrél dontsenek, hanem vdlasztassal toltsék be ezen
szolgalatokat. Erre egyébként lehetbséget ad a jelenlegi egyhazi torvénykonyv is, hogyha ragaszkodni
akarunk a joghoz, a 377. kdnon 1. és 5. pontjaban. Azt gondolom, a jelenlegi plispoki karnak—egy-két
kivételt6l eltekintve — le kell mondania. Elszomorodva latom, hogy mekkora képonyegforgatds
tapasztalhaté ezen a téren. Akik eddig az ateista-kommunista diktaturat kiszolgaltak, most
atnyergelnek, elsGsorban kilonboz6 keresztény jellegli partok, és mds hatalmi szervek tamaszai
kivannak lenni a megvaltozott koriilmények kozott. Vannak olyan fépapok, akik eddig Mindszenty
biboros ellen széltak, most pedig ennek ellenkezéjét képviselik. Az er6szakmentességgel kapcsolatban
a puspoki kar 1986. oktdber 16-an nyilatkozott, és ebben egyértelmiien a katonai szolgalat mellett
foglalt allast. Ez dokumentalva megtaldlhatd az Egyhazférum masodik szdmaban. Teljes mértekben
figyelmen kiviil hagyva Jézusnak az ellenség szeretetérdl sz616 tanitasat. A megvaltozott kérilmények
kozott ennek az ellenkezbjére is képes volt a mi plspoki karunk. Az Uj egyhazi szolgdlatot ellatdk kell,
hogy élvezzék a kozosségek bizalmat. A Bokornak helyt kell kapnia a magyar katolikus egyhaz életében.
Nem, mint megt(irt k6zosségi irdnyzatnak, hanem elveinek, tiszta jézusi értékrendjének és konkrét
teljesitményének megfeleléen. Elsé Iépésben ugy gondolom, hogy Buldnyi Gyurka bacsit, testvéremet
kell feltétel nélkiil egyhazunknak rehabilitalnia, és bocsanatot kell t6éle kérnie. Bocsdnatot kell kérnie a
feln6tt katolikus kdzvéleménytdl is, hogy egészen napjainkig félreinformaltak az un. Bulanyi-tggyel
kapcsolatban. Fel kell szdmolni azt a bizalmi valsagot, amelyet a jelenlegi egyhazi vezetés még mindig
ébren tart irdnyunkban, mert ez rendkivili mértékben megneheziti, plane a fiatalabb generacional, az
egyhdzba valo tartozasnak a tudatat és érzését. S végiil, mint pap el kell

11



Szerkesztette: Farago Ferenc

mondanom, hogy kozdsségi paptesvéreimmel egyiitt szeretnénk, ha példaul a helyezéseknél nem az
lenne a fo szempont, hogy hogyan romboljak szét az ember munkajat teljesen szdndékosan (ez ma is
igy megy a kontraszelekcié kovetkeztében), hanem vegyék figyelembe az ember kdzosségi munkajat.
Alulrdl is meg kell Gjulnunk, ez a masik vonal, a jové végll is nem pusztan a kiilsé feltételek biztositasan
fordul, hanem a bazison végzett munkan. Kézosségeinkben olyan fiatalok nevel6dnek fel, akik a
hitliket, sajat meggy6z6désiiket képesek lesznek majd tovabbadni, masokat kozdsségbe szeretni Jézus
koré. Azt gondolom, hogy a mai felnévekvé nemzedék szamara van a Bokornak mondanivalédja, jézusi
értékrendje a szolgdlat, adas, ellenségszeretet, kiskozosségek haldzata, a modelltarsadalom
gondolatainak képviselésével. Biztos vagyok abban, hogy ha szélesebb kérben megismerik keresztény
és nem keresztény testvéreink mondanivalénkat, akkor tobben is kozosségbe kivannak tartozni
mivellink. Ksz6ném szépen.

Benyhe Janosé

Kozépiskolai magyar irodalom- és konyvtar szakos tanar vagyok. Eldrulom, 1931-ben sziilettem, igy
életkorom koénnyen kiszamithaté. Két gyerekem és nyolc unokam van.

Az el6ttem sz6lok komoly tarsadalmi Gsszefliggésben vizsgaltak a témadt, én most inkdabb nevelGi
(szuilGi, nagysziilGi, kiskdzosségi) tapasztalatok alapjan szeretnék néhany gondolatot hozzaf(izni ahhoz
a jézusi etikdhoz, amelyet A jézusi 6rokség c. el6adas bemutatott.

Barataimmal, tanitvanyaimmal, gyerekeimmel, unokdimmal valé kapcsolatom megerdésitett abban a
meggy6z6désben, hogy nem lehet fontosabb torekvésiink, minthogy a Szeretet-Isten képét
ismertessik meg szdban és életpéldankkal is. Az elmult mintegy négy évtized szamadasa szerint
elmondhatom, hogy életem kudarcait mindig a szeretetlenség okozta, de ha valami kis ,siker”
jelentkezett, példaul ndvekedett a csaladban, a kozosséghen az 6sszetartd és lenditd életerd, az csak
a kovetkezetes, tirelmes, a masikban bizakodd, senkit ki nem zard, hanem sokakat befogadd szeretet
tettei altal valdsult meg. Tapasztaltam, hogy gyermekeink, tanitvanyaink tobbsége nagyon is
mozgdsithatd a tevékeny, értelmes szeretet cselekedeteire. Ezért is tetszett az elGadasnak az a
gondolata, hogy a Szeretet Istene Egyetlen 6rok szovetséget kotott minden emberrel, és minden
lelkiismeretére hallgatd, 6nzésének ellene mondd ember képes ennek az isteni szovetségnek az
elfogadasara, elmélyitésére. Az el6adas teoldgiaja, etikaja és pasztoralteoldgidja valdban azt a lényeget
emelte ki, amelyre az egészséges emberi sziv igent mond. Ebbdl az kovetkezik, hogy egyutt kell
mUkddnink minden szeretetszolgalatra hajlandd, joakaraté vagy keres6 embertestvériinkkel.
Eletbevagdan fontosnak tartom, hogy az egyetemes szeretet nevében éppen a keresztények
kezdeményezzék ezt az egylittmikodést. A katolikus egyhdz se gy éljen a koztudatban, mint egyeddl
Gdvozit, tehat kivaltsagos egyhdz, hanem inkdbb, mint a neve is hirdeti: az egész emberiséget eggyé
tenni akard, egyetemes szeretetre hivé kozosség.

Ez a katolikus Megujulasi Férum okumenikus jellegli, tehat a keresztény felekezetek 6sszefogasat
hirdeti meg a szeretet sokféle tevékenységi teriiletén. En szeretném ezt az Skumenét kiterjeszteni
(mint ahogy mar Gabi is folvetette) a zsiddkkal megvaldsuld parbeszédre is (milyen fontos volna ez
éppen a jelen kritikus helyzetben!), és mindazokra a keres6 emberekre, akikkel egyek lehetnénk az
adasban, a szolgalatban és a békességteremtésben. Ez tehat az els6é gondolatom: Terjessziik ki az
0kumenét minden keresé emberre!

A masik gondolatom inkdbb problémafelvetés. Kéreinkben megszoktam, hogy a nehézségeket vagy
ellenvéleményeket nem szabad elhallgatni. Bevallom tehat, hogy nekem is sokszor van kisértésem r4,
hogy a jézusi utat utdpianak érezzem, mert nehezen valdsul, nehezen valdsithatd, amit Jézus kivant. A
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nap mint nap tapasztalhatd kudarcok egyik okdra, az irdstudék aruldsara az el6adas is ramutatott.
Kétségtelen, hogy rajtunk nagyon sok fordul, és ezért annak oriasi a felel6ssége, aki beszélni akar az
embereknek, aki csalddjanak és kozosségének Osszetartdsan munkalkodik. A felelStlenség, az
6nmagunkban és masokban meglévs rossz eredetérdl és a rossz elleni kiizdelem mikéntjérdl azonban
az elGadas keveset mondott. Erre valaszt varnék még az el6adétél, — hozzatéve, hogy a javasolt
Okumené-kiterjesztés, a joakaraté emberek 0Osszefogdsa talan ezeknek a nehézségeknek a
leklizdéséhez is segitséget nyujthatna.

Endreffy Zoltan

46 éves vagyok, katolikus, két gyermekem van, a Tudomdny c. folydirat szerkesztGje vagyok, és
tarsadalmi munkdban hitoktatassal is foglalkozom. Par kérdést szeretnék feltenni Gyurka bacsinak az
el6adasaval kapcsolatban. Az els6 kérdésem azzal fligg 6ssze, hogy az allamot Gyurka bacsi gy mutatta
be, mint ami a csendérség, a rend6rség, a hadsereg fogalmaival jellemezhetd, tehat negativ képeket
vetitett elénk. Az én kérdésem az: vajon ebbdl az kovetkezik-e, hogy a jézusi 6rokség szerint az
embernek, egy kereszténynek meg kell szakitania minden kapcsolatot az allammal, ki kell vonulnia
bel6le, nem szabad adoét fizetnie, mert az addnkkal fenntartjuk a rend6rséget, az erészakszervezetet,
s ezdltal hozzdjarulunk az erészak megorokitéséhez és fenntartdsahoz? Azért teszem fel ezt a kérdést,
mert Magyarorszagon most éppen attérében vagyunk a diktaturdbdl a jogallamba. Megkérdezem,
hogy a jogallam is ennyire elitélendd-e erkolcsileg, avagy itt finomabb megkillénboztetésre van
sziikség? En ugyanis naivan Ugy képzelem el, hogy azért killonbséget kell tenni a népelnyomas, a
diktatura, a kizsdkmanyolas és a rend fenntartasa kozott, amirél, igy érzem, semmiféle allam nem
mondhat le. Tehat a blin6z8k féken tartasa, a kdzrend biztositasa szerintem olyan feladat, amely aldl
a keresztények sem vonhatjak ki magukat. Megemlitenék még egy tertletet, ahol szerintem sziikség
van az allamra és az allami torvények kényszerrel torténd végrehajtdsara. Mindnyajan érezziik, hogy
hazank és Budapest okoldgiai éllapota eléggé siralmas. En csak Ugy tudom elképzelni ennek a
megvaltoztatdsat, hogy az allam hoz olyan torvényeket, amelyek kotelezGen elGirjdk a kornyezet
kimélését, pl. az autdkat el kell 1atni ilyen meg ilyen szlir6berendezésekkel, csak minden masnap
szabad hasznalni 6ket, és igy tovabb. Millié ilyen rendelkezést lehetne elképzelni, de arra varni, hogy
onkéntesen az emberek maguktdl csdkkentik az autdzdst, a szennyezddést, ez szerintem egyenértékd
azzal, hogy haldlra itéljik sajdtmagunkat és a gyermekeinket. Tehat, ha nem vesziink igénybe ilyen
allami intézkedéseket, akkor a mulasztasunkkal magunk is, kicsit durvan fogalmazva, gyilkosokka
valunk. Ez a kérdésem az okoldgia tekintetében.

Ugyanez vildigméretekben is érvényes, mert az emberiség ma olyan mértékben pusztitja a vilag javait,
hogy ez érzésem szerint csak akkor allithatdé meg, hogyha vildgméretekben is hozunk olyan
torvényeket, amelyek az ézonszfératdl kezdve a légkdrmelegedésig valahogy megallitjak e karos
folyamatokat. Es szerintem ezeken a teriileteken, a globalis 6koldgiai rendszabalyok érvényesitésénél
is sziikség van erGszak alkalmazasara. Ez az egyik dolog, a masik kérdésem Gyurka bacsihoz a szandékos
szegényedéssel és a javaink szétosztasaval kapcsolatos. Szintén Gyurka bacsi szerint a jézusi 6rokség
szempontjabdl ez is kotelez6 magatartasi szabdly. Mint mondtam, hittant, keresztény etikat tanitok
egy gyulekezetben kamaszoknak, és a mult héten a tarsadalmi etika témakorén belil a gazdasagi
etikardl is beszéltem egy par mondatot, és azt batorkodtam mondani, eszerint talan tévesen, hogy a
tulajdonszerzés és a tulajdon felhalmozasa keresztény szempontbdl is megengedhetd magatartas. En
ezt tanitottam a hittandran, és most is szeretném megvédeni ezt az allaspontomat, pusztan arra a
tényre hivatkozva, hogy jelenleg 5 milliard ember él a F6ldon. De ha minden vagyondt mindenki
szétosztana, és senki semmilyen termelGeszkdzt nem halmozna fel, akkor dsés-botos termelésre
lennénk csak képesek. A mai viszonyok kozott ennyi embert nem tudunk eltartani olyan modern
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termel6berendezések nélkiil, amelyek a modern tulajdont nélkilozhetetlenné teszik, és amelyek
sajnos egyltt jarnak azzal, hogy mas embereket iranyitani kell, és mas embereknek a tevékenysége
folott rendelkezni kell. Ha ezt nem vallaljuk, akkor, Ugy érzem, b(indsckké valunk azzal, hogy éhhaldlba
taszitjuk embertarsainkat. Ezt a néhany kérdést akartam feltenni. K6sz6ném a figyelmiket.

Bisztrai Gyorgy

Kérném, hogy az el6ado irja a kérdéseket, és az utolsé szd jogan 11 dra el6tt, illetve minden résznek
az utolsd 10-12 percében valaszoljon. Tehat nem rogton reflektdl a hozzdszolasra.

Szeifert Ferenc

Katolikus plébanos vagyok, 60 éves. Taldn szélhatok itt az el6z6ek alapjan is, mert valdban szegény
vagyok, sokat épitettem, tébb millié forintot kéltottem, de most korilbelil fél millié forint adéssagom
van, amit csak az egyhazkozségre koltottem. Nem vagyok azért szélhamos, mert ha meghalok, akkor
ami még maradt: a sziil6i 6rokségembdl még van egy hdz, amibdl ki tudjak fizetni. Ha meg élek, akkor
majd valahogy legiirc6lom. Szolgalatnak is vettem mindig a papsagot kezdettdl fogva. 1961 6ta, midta
Pilisszentléleken plébanos vagyok, sz6 szerint is minden nagycsiitortokén megmosom a hiveimnek a
labat. Ajdnlandm minden papnak, mert ha a banyaszoknak, erdei dolgozéknak az ember latja a labat,
akkor megérti, hogy az Ur Jézus miért a labat mosta meg az apostoloknak.

Attérve a mondottakra, a szeretet valdban a legnagyobb térvény. Az Ur Jézus is azt kivanja tSlink. No
most, ami az evangéliumot illeti, az Ur Jézus soha nem kivant mindenkit6l egyformat. Nem hidba volt
a megkilonboztetés az evangéliumi tandcsok kozott és a tobbi kozott. Nem olyan értelemben, mint ha
az evangéliumitandcs nem lenne kotelez6. Pazmany Péter nagyon szépen forditja Aquindi Szent Tamas
szavat, hogy secundum preferationem animi, — a sziv készsége szerint mindenkinek késznek kell lenni
engedelmesnek lenni, tisztdnak lenni. Ha idevessziik a fegyveres szolgdlat megtagadasat, erre is készen
kell lenni. De nem kell a gyakorlatban mindig tenni. A katolikus felfogds szerint, amit a masodik vatikani
zsinat is mondott, mindig kell, hogy az egyhdazban legyenek, akik az er6szakmetességrél tanusagot
tesznek, de nem itélhet6k el azok sem, akik Ugy latjak jénak, hogy az el6bb Endreffy ur altal emlitett
rendet egy sereg fegyverrel is szolgaljak. Ez a katolikus felfogas.

Most a kisk6zosség. Jézusnak valéban volt kiskbzossége, de nemcsak 12, volt 72 tanitvany is. Tehat mar
ezért sem lehet ezt sz6rdl- széra venni. Természetesen egy kiskdzosségnél nagyon idedlis a 12-es szam.
A Maria-légidnak is az az elGirasa, hogy 8-an, 10-en, 12-en legyenek, utdna, ha mar tébben vannak,
akkor osszak szét a csoportot. De ez egy apostoli csoport. De hogy az egész Egyhazat igy meg lehetne
tériteni, azt nem hiszem, és az Ur Jézus nem is igy mondta. A 72 mellett azt is mondta, hogy menjetek
és tanitsatok, tegyetek tanitvanyomma minden népet. Es amint mondtam, nem is egyforman tesziink
tanitvannya minden népet. Van, akitél az Ur Jézus kevesebbet kivan. Az Egyhaz mindig ezt tette, és
ilyen értelemben népegyhaz is volt.

Nagyon fontos dolog az, hogy a kisko6zosség a nagy kdzosségért legyen. Ha a kisk6zosség nem a nagy
k6zOsségért van, hanem dnmagaért, akkor baj van vele. A Bokor kdzosségnek ez problémaja. Most itt
felvet6dott ez a masik kérdés, hogy katolikus-e a Bokor kdz6sség? Belevagok mindjart ebbe. Nyilvan
most a katolikus szé azt jelenti, hogy olyan elveket vall-e. Lehetséges az, hogy a Bokor kozOsség azt
vallja, hogy mi a fegyveres szolgalatot megtagadjuk. Ez szuverén joguk, Assisi Szent Ferenc is ezt tette.
De, amikor azt mondjuk, hogy a masik az gyilkos, akkor mar vétettek ez ellen, és ez nem fogadhaté el.
Tehat ebben is benne van az, hogy bele kell éplilni a nagy egészbe.
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Ugyanugy van mas tételekkel is. Természetesen mindenki elismeri Buldnyi atya érdemeit, a
Vatikanban, Romaban is, de a masik oldalrdl van katolikus hitvallas. Lehet valaki nem katolikus is, és
0kumenizmus van, targyalhatunk mi Ggy is egymassal, de azért j6 tudni, hogy mégis katolikus-e vagy
nem. Amit a masodik vatikani zsinat tanitott, azt a hitvallast, a legtermészetesebb dolog, hogyha valaki
azt kivanja télem, hogy ezzel igazoljam, hogy katolikus vagyok, kérem, minden tovabbi nélkil leteszem.
Van ilyenfajta hitvallas, ugy tudom, Buldnyi atyatdl is kérik, hogy ezt tegye le. A masik az, hogy jé volna
tisztazni a tobbi katolikus kisk6zosséggel vald kapcsolatot. Mert azért nem olyan egyszer(i azt mondani,
hogy folilr6l mondtdk: ez rossz kisk6zosség, a tobbi jé kiskozosség. A tobbinél megvan az, hogy 6k a

Bisztrai Gyorgy

Letelt az 5 perc. AFérum holnap 13,30-kor ér véget. Ha most a harmadik pontot nem mondta el Benyhe
Janosné, a katolikus hitvallast nem kérte szamon télink Szeifert Ferenc, ezt barmikor az eljévendé
hozzaszélasok alkalmaval, ha mddja és kedve van, folytassa tovabb. Kérném a kévetkezd szélot.

Orban Sandor

Miskolcrél jottem. 1927-ben sziilettem. 3 gyermekem és 6 unokam van. Foglalkozdsom orvos. 13 éve
kerliltem a Bokorba. Egy példaval szeretném illusztralni azt az egyetemes hitet, hogy minden ember
ugy gondolja, 6t szeretni kell. A mult nydron egy hetet toltottem el a sajésenyei reformatus szocidlis
otthonban. Szdmos szellemi fogyatékos szerencsétlen embertdrsunk él ott. Koztiik a 3 legsulyosabbnak
a szellemi szintje még az emberszabdsu majmokét sem érné el. Mégis, ha ezt a 3 szerencsétlen
testvéremet megsimogattam vagy 6lbe vettem, arra az id6re szinte kivirultak. Annyira az ember
lényegéhez tartozik a szeretetigény, hogy ez még ezen az egészen alacsony szellemi szinten is
megmutatkozik.

Valdban Isten egyetlen szovetségének lényege, hogy megmutassa emberszeretetét. Ezt mutatja meg
mar a teremtéskor is, majd az Oszévetségben, az utolsé vacsoran és a kereszthaldlban egyarant.

Utdpia-e, avagy Elpidia az Isten Orszaganak megvaldsitasa? Jelenleg a legtobb ember szerint utépianak
tlinik. Hogy Elpidia lehessen — véleményem szerint —, azt is meg kellene beszélnlink, hogy most,
amikor mar kiskdzosségek is kialakultak, de még a nagy plébaniai kozosségek is fenndllnak az
egyhdazban, ez a két szervezeti forma, hogy mikddjon egyiitt, majd az id6k folyaman hogyan alakuljon
egyre inkdbb a kiskdzosségi struktura irdnydba. Kiskdzosségi szinten hatékonyabban lehet hirdetni a
jézusi tanitast, a kozosség tagjait aktivizalni, szeretetre nevelni, tanitvannya tenni. Viszont egyik naprol
a masikra nem tudjuk Ugy megvaltoztatni embertdrsaink tudatat, hogy mostantél minden keresztény
kiskozosségbe akarjon tartozni, abban aktivan részt venni.

Az ember nagykorusagra vagyik. Végre tényleg ismerjék el, hogy nagykord emberek vagyunk és
nagykoru keresztények, s ne felllrél mondjak meg, mit csinaljunk. Ha a gondolkodd ember olvassa az
evangéliumot, maga is rdjon, hogyan kell élnie, ha Jézus tanitvanya akar lenni. De hagyjuk, hogy maga
rajojjon, s ne felilrél akarjdk iranyitani. E nagykorusag elismerését szeretném elvarni egyhazam
vezetGit6l. Ugyanakkor a Bokron belil is tgyeljink arra, hogy a kdzénk kerilt 0 testvért hagyjuk a
maga Utemében fejlédni. Ebben segitsiik 6t, de ne akarjuk szinte el&irni, hogy igy és igy élj. Az adasban,
a szolgalatban allandé fejlédésnek kell lennie. Aki csak most keriilt k6zénk, nem azzal kezdi mindjart,
hogy mindenét szétosztja a szegények kozott. Zakeus is azzal kezdte, hogy a vagyonanak a felét — nem
az egészet — osztotta szét. Az Isten is csak annyit var el t6lem, amennyit jelenleg képes vagyok
teljesiteni. Ebben persze allanddan fejlédnom kell(ene), s nem megallnom.
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Az egyetemes hirdetési kotelezettség sziikségességére most mar a hivatalos egyhazi vezetésnek is ra
kellett ébrednie. Amikor oly kevés a pap, ra kellett ébredniiik, hogy a civilnek, a nem-papoknak is
hirdetnilk kell a jézusi tanitast. Nagy probléma az, hogy a teolégidnkban a jézusi tanitasba igen nagy
mértékben beleszovddott a filozofia. Meg kellene kilénboztetni, mi a jézusi tanitas és mi a filozofia.
Mivel az idém letelt, ebbe mar nem tudok belemenni. K6szé6nom.

Vincze Endre

44 éves mérnok vagyok, tanarként dolgoztam, és kb. két hete a Csalad Alapitvany titkdra vagyok.
Hogyan valdsithatd meg a Jézusi Orokség? Ennek a kérdésnek van egy elméleti oldala: az ember bele
van agyazva a torténelembe, amely sajatos jatékszabalyok szerint m(ikodik. S a fides universalis, azaz
az egyetemes hit alapjan az ember tudvan tudja, hogy abban nem valdsulhat meg a szeretet, mert nem
szereti minden ember egymast kivétel nélkil. De ugyanakkor azt is tudja, hogy az ember a szeretet
megvaldsitasat kapta orokséglil, feladatul és ajandékul az Istent6l. Nem marad mas hatra, mint
megel6legeznie és kezdeményeznie a szeretetet masok felé a viszontszeretés igénye és kikényszeritése
nélkil, ahogy az Isten is tette. Ha mar akad két ember, aki ennek a szellemében cselekszik, a
viszontszeretet is megvaldsul. Amit természetesen elfogad az Istent keres6 ember, mert eréforras
szamara, és szeretetlenség volna azt elharitani. Ez lenne az alternativ tarsadalomnak az alapallasa.

Szeretni csak szabadon lehet. Ezt a szabadsagot azonban nem kiverekedni kell, hanem els6sorban adni
a masiknak, csak igy varhaté el, hogy nekem is adjak. Emberi kapcsolataimban hanyszor athagom ezt.
Okosabbnak gondolom magamat a mdasiknal, és az irdnta érzett felelGsségre hivatkozom. Gondoljunk
csak egy szll6-gyerek

kapcsolatra, vagy az Anyaszentegyhdaz-kiscsoportok kapcsolatara. Magamat is szabadda kell tennem
anyagiak, evilagi érvényesiilés, életélvezet vonatkozdsdban, hogy nekem is hatalmam legyen odaadni
az életemet masokért.

Szeretni csak kozosségben lehet, amely egyszerre targya és inspiraldja szeretetemnek. Véd, mint nyilt
vizen a csénak, és vagyat ébreszt bennem, hogy beemeljek masokat is, és oriljek, hogy sok csdnak
halaszik a vizen.

A szeretet mindig konkrét. Adasban és szolgalatban nyilvanul meg. Csak akkor hatékony, ha nemcsak
a szubjektiv igényt elégiti ki, hanem szeretni tanit. Kertljik a zsakutcakat: amikor addsommal még az
addigi kevés aktivitast is elveszem a masiktdl, és azutdn mar csak ram hagyatkozik. Nem a balekség
miatt baj ez, hanem mert artok vele, ha nem tanitom meg 6nellatasra és a tovabbaddsra.

A szeretet elutasitja az er6szak minden formajat, a durvat és a kisebbeket is. Szuronyokon nem lehet
Glni, ahogy Bismarck mondta, mert el6bb-utdbb az ember haszndlni fogja azokat, de a kisebb mértékd
erdszak sem célravezet6, hiszen mechanikus cselekvésre inditja az embert. A szeretet apolitikus az
er8alkalmazds vonatkozasaban, de politikus a tarsadalom iranti felelGsség érzetében. Latja a
tarsadalmi bajokat, és nem szemléli azokat részvét nélkiil. Van gondolata, programja és alternativ
gyakorlata azok megoldasara. Szeretettel és szakértelemmel kozelit azokhoz, akik mar lemondtak
onmagukrél: az alkoholistakhoz, a kabitésokhoz, a csdvesek vildgdhoz, magdhoz hivja és feluditi az
elfaradtakat, az elcsigazottakat, akik eltévedtek az értékek vildgdban. Patronalja a megromlott
hazassdgokat és csalddokat tanfolyamok és kozosségek szervezése altal. A gyermekek érdekeit
képviseli a csalddban és az iskolaban, véleményt formadl az Egyhaz és az dllam egyittmkodésérdl. Fel-
emeli szavat az abortusz ellen és az élet védelmében. Csatornakat épit a raszoruldk megsegitésére kil-
és belfoldon egyarant.
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Milyen formaban Grizziik meg és valdsitsuk meg a jézusi orokséget? Nem kell feltaldlnunk a
spanyolviaszt. Elnézem az iszakosmentd lelkigyakorlatokat. Nincs ott szé elvondkuarardl, orvosi
tanacsrol, pszichoterdpidrodl. Lelkigyakorlat az a javdbodl: imadsaggal, énekléssel, Szentirds- olvasassal,
el6adasokkal, megbeszélésekkel. Kahalba vannak szeretve az alkoholistdk, ,alkahalba” vannak
szeretve. K6szonom szépen.

Gromon Andrasné

Dicsértessék a Jézus Krisztus! Gromon Andrasné vagyok, 62 éves, gyermekkorzeti asszisztens, négy
gyermekem van. En Ugy gondolom, sokan ismernek itt a jelenlevSk koziil. Egyetlenegy kéresem van.
Ugyanaz, amit Gyurka bdcsinak is mondtam 13 évvel ezel6tt: legyen békesség, legyen egység. Ne
osszuk meg mi katolikusok az Egyhdzat. Hibdk mindig voltak és mindig lesznek. Mi is latjuk, Onok is
latjak. De Ugy érzem, hogy nem ez a megoldds, amit itt a Bokor tarsasag és masok csindlnak. En itt
hianyolom a kiilsGségeket, mert szeretnék itt az Oltariszentség jelenlétében lenni, és azon a kereszten
a megfeszitett Krisztust szeretném latni. En azt hiszem, ha ebben az idéz8jelbe tett kiilséségben egyet
tudunk érteni, akkor megsziinik ez az aldatlan allapot. Mert merem mondani, a jo Isten a tanum r3,
hogy annyit nem szenvedett senki sem taldn emiatt, mint én. En nem akarok a radié elé &lini, én nem
akarok senkit se itélni, mert a Szentirdsban az van, hogy ne itéljetek, hogy meg ne itéltessetek. De azt
nagyon kérem, prébaljunk ezen kdzdsen valtoztatni. En nem veszek részt tovabb ezen az Ulésen, és
elmegyek a templomba, és az Oltariszentség el6tt fogom kérni az Ur Jézust, hogy legyen végre vége
ennek a borzalmas harcnak. K6sz6nom szépen. Dicsértessek!

Kovacs Tadé

Teoldgiai f6iskolat végeztem, kazanf(ité vagyok még keddig, szerdatdl Zsibriken a reformatusok altal
kezdeményezett narkdsmenté telepen fogok dolgozni. 44-ben sziilettem. A hatalom sz6 megmentésé
megtortént az el6adasban. ,Van hatalma az Emberfidnak, hogy odahelyezze életét”, nem muszaj
kiradirozni a pozitiv sz6tarbdl ezt a szot. Csak az 6sszes negativ jelentését. Hasonld miveletet szeretnék
elvégezni a kraciaval. Nem én taldltam ki, hanem itt (il6 Miklés bardtom. Sajnos autokracidt nem
mondhatunk, mert egész mast jelent. Egy ilyen latin-gorog 6szvérszét lehetne mondani, hogy
ipsokrdcia, mert 6nuralmat viszont nagyon kell gyakorolnunk mindnyajyunknak ahhoz, hogy szolgalni
tudjunk, hogy a félelmeinken urra tudjunk lenni, és a vagyainkat féken tudjuk tartani. Ez nem azt jelenti,
hogy ne legyenek, mert vannak hasznos félelmek és ldvos vagyak. De hogy azok ugy szolgaljak a
tobbieket és az 6sszeseket, ahogy kell; ehhez nagy 6nuralomra van szilkség. Van még egy meglatasom
a hierarchiaval kapcsolatban is, ezt is szeretném megmenteni.

Az értékhierarchia borzasztdan fontos. Elhangzott itt olyan is, hogy evangéliumi tanacsok és parancsok.
Nem biztos, hogy egyetértek ezzel az értékhierarchiaval, s6t biztos, hogy nem, de hogy rendje van az
értékeknek az biztos. A szeretet van a csucson, és amellé mas nem tolakodhat; lejjebb kezd6dnek a
tobbi értékek, és ha valamit egy szintre helyeziink vele, akkor borzasztd nagy bajok tdmadnak, meg
konfliktusok meg meghasonlas. Ez a dolog egyik oldala. A masik, hogy nem az emberek vannak
hierarchidban, azok Ugy nagyjabdl egyenlé méltdsaggal rendelkeznek mindnydjan; az is, akit Orban
Sdndor simogat és a tobbiek is. igy aztan a baj akkor van, ha az értékeink egyenranguak, és az emberek
hierarchidba rendezddnek. A vilag akkor szép, amikor az emberek egyenranglak, és az értékeink
rendezddnek hierarchidaba. K6szoném.
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Bisztrai Gyorgy

Amint latjatok az orat, Bécinek még van négy perce, aztdn Gyurka bacsié a sz6.

Simonyi Béla

33 éves vagyok, elvileg erd6mérnok, gyakorlatilag valamiféle szabaduszé. Harom gyermekiink van.
Harom dolgot szeretnék mondani:

— Az egyik: Elvonultunk ide, egy terembe. Nem tudom, ki érzi Ugy, hogy rajtunk az orszag szeme,
és ki nem érzi Ugy. En azt szeretném, hogy — attdl fiiggetleniil, hogy ma rajtunk van-e az orszag
szeme—a jov6ben rajtunk legyen, illetve rajta legyen a jézusi 6rokségen.

— Mi ennek a médja? Azt gondolom, hogy nem a Bokor a téma itt ma. Ugy érzem, hogy van a
kezlinkben valami: az, amit Gyurka bacsi nagyon jél elmondott (vagy annak valamilyen arnyalt,
megvitatott valtozata, de a |ényeg abban van). Ezt a kincset Magyarorszagon ma éhezi a tarsadalom.
Ha félig ontudatlanul is, vagy ha egydltalan nem tudja, hogy ezt éhezi, akkor is; ezt a kincset innen,
ebbdl a terembdl ki kell robbantani a kdvetkez6 hetek, hdnapok sordn. Minden mas figyelem, ami
részletkérdésre megy, Ugy érzem, id6veszteség, pazarlas. A Bokorban (és barki masban) belil dél el,
hogy egy él6 kincs birtokaban é16 forrassa valik vagy nem.

Ma, amikor egészen mas a lépésritmus a magyar tarsadalomban, meg kell érezniink, hogy nem
templomban targyalunk és vitatkozunk nézetekrél egymds kozott. Meg kell érteniink, hogy olyan
mondanivalénk van, amelyet mas nem mond el a magyar tarsadalomban rajtunk kivil, mert vagy
politikat mondanak vagy sekrestye szoveget. A kett6 kdzottit nem. Ez lenne az igazi, nem is annyira
szintetikus, hanem valami harmadik Ut — persze nem a Demokrata Férum értelmezésében. Ez nem
hangzik el a magyar tarsadalomban. Ne szalasszuk el ennek lehet6ségét.

— Az utolsé pedig, amit mondanék: Vilagos, hogy a politikdaban van hatalomgyakorld és van egy
ellenzék. Az ellenzék arra vald, hogy allanddan kontrollaljon. Nekem a lengyel Szolidaritas hajdani
alapalldsa volt rokonszenves, amely nem vagyik hatalomra. A préféta soha ne akarjon f6pap lenni.
T6kés Laszl6 most pontosan ilyen dontési helyzetbe kerll Erdélyben. S ha Konrad Gyoérgyot
megkérdeznék, hogy lesz-e bel6le koztarsasagi elndk, valdszinlileg Ugy valaszolna, mint Havel:
,»...legfeljebb nagyon dtmenetileg, és alig varnam, hogy visszamehessek értelmiséginek.”

A Bokornak — vagy barkinek, aki a jézusi 6rokségben ma a magyar tarsadalom szamdra szeretne
valamit adni —, ugy érzem, fel kell élesztenie és ki kell rajzolnia magaban egy 6ntudatot. Az 6rok,
nyugodt, mert hatalomra nem vagyo ellenzéki 6ntudatat. Nem tancolni a katolikus egyhdz szineit, nem
abban a keretben tiprddni, hogy kitaszitottak vagy sem, védekezziink vagy ne, léteziink-e még vagy
nem létezlink. Hanem élni az 6rok, nyugodt, maga maédjan magabiztos ellenzéki hivatasat. K6sz6ném
a figyelmet.

Buldnyi Gyorgy valaszai
Nem tudok mindenre valaszolni. Két okon is, az egyik az id6tényez6.

Andi azt képviseli, hogy a kudarc nem csupan az irastuddk aruldsabdl adodik; s kérdezi, hogy még
mibdl. Arra gondolok, hogy amikor j6 40 esztenddvel ezel6tt a nagy tarsadalmi valtas idején
mindenkinek dontenie kellett, hogy elmegy-e vastapsolni, vagy elmegy a becsilet atjan, akkor
mindenfajta irdstuddi arulds nélkil is nagyon sok okon megmagyarazta ki-ki maganak: Inkdbb a
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vastapsnak az Utjan megyek el, mert ott nagyon sok jot is csindlhatok...stb. Valdban nem kell mindent
az aruld irdstuddk szamldjara irnunk, mert arulom én sajat magamat is, féltem én a b6romet az
irastuddk aruldsa nélkil is. Ennyiben helyesnek gondolom tehat megjegyzését, de nem szeretném, ha
ezzel elgyengiilne bennem az, amit az aruld irastudok felelGsségérél mondottam. Azért nem, mert ha
nincs aruld irastudo, akkor az én lelkiismeretemen beliil dél el a harc, hogy melyik Uton megyek el. Ha
azonban az archidk és a krdacidk hivatott tollnokai megmagyardzzak, hogy hat valdjaban Isten sem
kivanja t6lem a nehezebbet, a becsliletet és a nem-hazudozas utjat, akkor konnyebb elkutyulnom.

Ezutan Zolinak valaszolnék. Mindazt, amit elmondtal, én is atéltem, akarcsak Te, de az embernek
egyszer dontenie kell, hogy mit akar. A Te pozitivumokat-mérlegelni-akarasodnak jegyében vélasztja a
kereszténység kozel 1700 esztend§ o6ta ezt az utat. Ennek a velejaréja lett, hogy — hadd ne soroljam
el — a térténelemnek megannyi borzalma keresztény asszisztalas mellett jott |étre. En azt hiszem, hogy
az Ur Jézus nem ezt az utat szanta a maga egyhazanak. Ezzel semmi sincsen megcafolva abbdl, amit
mondtal az ilyen meg amolyan hatdlyos torvényekrdl s azok kovetkezményeirél. De valasztanunk kell,
s én azt hiszem, hogy az emberiség mindig tudott dllamhatalmat csindlni, és erre Jézus Krisztus nevét
nem kell felhasznalni, mert ez megy nélkillink is. Nekiink, Jézus tanitvanyainak térédniink kell minden
kozéleti kérdéssel, de az allamhatalmi ki-kényszerités feladatat nem vallalhatjuk. Jézus tanitdsa és
példaja kotelez a torédésre is, a nem-vallalasra is.

Feri kifogasolta, hogy hasznaltam a ,,gyilkos” szét is. Min6 szét hasznaljak, ha az a helyzet, hogy a
kereszténység és dllamcsinalas kozos jegyében hajéra szallunk, s kiirtjuk az Eszak- és Délamerikai
kontinens lakossaganak 90%-at Isten nagyobb dics6ségére? Hogyan mondjam el azt ugy, hogy ne
sértsem meg azokat a derék konkvisztadorokat, akik lelkes lelkiatyak irdanyitasa mellett hajora szalltak,
és kiirtottak kozel 100 millié embert? Ne mondjam, hogy gyilkosok, mert ezek katondk? A dolgokat
egyszer néven kell nevezniink. Engem is Ugy neveltek, hogy nem neveztik nevén a dolgokat;
megvallom, azért lettem papp4d, mert azt hittem, hogy igy tudom legbiztosabban visszaszerezni Nagy-
Magyarorszagot. Pedig én is tudtam, hogy Nagy-Magyarorszdgot nem lehet visszaszerezni sem
Miatyankkal, sem Udvozléggyel, sem Hiszekeggyel, hanem csak gyilkoldssal. Persze, hogy nem ezt
éltem meg: akkor én tomeggyilkosnak késziilok és ezért leszek katolikus pap. Hanem olyasmiket éltem
meg: dics6 és édes meghalni a hazaért; egyetlenegy bin van, a hazaarulds, amire nincsen bocsdnat stb.
Nevén kell nevezni a dolgokat, mert enélkiil nem lesz soha rend. Ha pedig valaki azt éli at, hogy
kényorgom, gyilkolasok nélkil nem lehet az emberiség ligyét rendbe tenni, és ehhez zarkdztatja fel az
életét, akkor draga barataim, benniinket, a Bokrot — minden ellenkez6 hireszteléssel ellentétben —
az jellemez, hogy engedjiik: gondolja és mondja mindenki azt, amit akar. Es cserébe engedtessék meg,
hogy mi is elmondjuk azt, amit gondolunk. Engedtessék meg nekem is, hogy elmondjam: én azt
gondolom, hogy aki elmismasolja ezt a gyilkoldsi Gigyet, az nem azt csindlja, amit Jézus Krisztus akart és
akar. Abbdl sziletett meg a Bokor-botrany, hogy mi olyasmire, aminek tevésére 1500 és 1700
esztend6s ,megszentelt” egyhdzi hagyomanyaink vannak, egy nagy NEM-et mondunk. Nem-et a
katondaskodasra, mert ez Jézus Krisztussal nem fér dssze. S hogy a g6gds magabizossagot elkeriiljik,
még hozzatessziik: butasdgoktdl nem kell félni, mindenki mondhatja nyugodtan, amit akar. Mi is. Ugy
sem fognak figyelni ra, ha butasag. S mindenképpen figyelni fognak ra — Gamdliel szavdval —, ha
Istent6l van. Az értelmetlen dolgoknak nincs jovéjik. Ha pedig a katonaskodas egybehdzasitasa a
gyilkolassal értelmes beszéd, akkor ez a beszéd alakitja a jovo6t.

Gromon Bandi édesanyja azért imadkozik, hogy ennek a mi aldatlan allapotunknak legyen mar vége.
Dehat hogyan lehet ennek az aldatlan allapotnak vége? Velem mindig Ggy akarjak végét szakasztani
ennek az aldatlan allapotnak, hogy ezt kivanjak: mondjam, amit nem gondolok. Csakhogy arra a kis
id6re, ami nekem még hatravan, nem vallalom, hogy j6, akkor mondom, amit nem gondolok. Nem,
mert Jézus Krisztus egyhazaban el kellene tudnunk viselni kdlcsonésen — nekiink, a Bokornak is —,

19



Szerkesztette: Farago Ferenc

hogy nem esik mindenki hasra a bolcsességeink el6tt; s az egyhaz tobbi részének is el kellene viselnie,
hogy amazok — mi — meg ezt gondoljak; Ha masképpen nem, hat igy: nem kell torédni vellik, ugy is
butasagokat beszélnek, Bulanyitdl kezdve teoldgiailag miiveletlen az egész tarsasag. El lehet viselni a
szllasszabadsagot, hiszen az emberiség nem hiilye gyerekekbdl all, s igy el6bb-utébb mindig kiderdil,
ha egy tarsasag butakat beszél. Hadd beszéljék tehat a maguk butasagat, normalis ember ugysem all
kozéjik... mondjak csak.

Masképpen nem lehet rendet csindlni. Nem lehet, mert ha nekiink ezt mondjak: ,Ha azt gondoljatok,
amit gondoltok, és azt mondjatok, amit gondoltok, akkor ki veletek”, mi ugyan kimegyilink, de nem
csindlunk masik egyhdzat. Azért nem csindlunk masik egyhdazat, mert mi azt hissziik, hogy mi egyhaz
vagyunk. Nem kizarélag mi, de hogy a mi mondanivaldnknak abban az egyhazban, amit Jézus Krisztus
egyhdaznak akart, helye van — abban nekilnk nincsen kétségiink. Persze a mulé idé megtanithat re3,
hogy dehogy van helyiink. Ugy tanithat meg, hogy elpusztulunk. Ugy, hogy egyre kevesebben lesziink.
Blneink, helytnemallasunk, az evangéliumot feladasunk kovetkeztében. De amig a radikalis jézusi
szeretet igéit mondjuk és tessziik, addig neklink biztosan helylink van egy olyan egyhazban, amelyik
Jézusé.

Még van egy percem. Tadét megint megcsodaltam. Nem érvényes tehat, hogy csunya dolog a kracia.
Nem érvényes, hogy csinya dolog az archia, mert bizony az ipszokracia, az 6nuralom el nem vetheté.
S ha a hierarchia szonak nem azt a jelentést adjuk, hogy a papok uralkodnak, hanem hogy a szent, azaz
a legmagasabb érték uralkodik, akkor bizony érték és nagyszeri és el nem vethetd az archia sem. A
tadéi fogalomtisztdzas helyeslése utan megkdszonom figyelmeteket.

Enek

Laudate omnes gentes
Laudate Dominum.
Dicsérje minden nemzet,

Dicsérje az Urat!

Bisztrai Gyorgy

Bardtaim! A szervez6k kozott nem volt egyetértés abban, hogy 11-t6l fél 12-ig szabad-e enni? Egyik
alternativa az volt, hogy ne mondjam meg, hogy van a hosszu folyosén sok-sok ennivalé. A masodik
alternativa, hogy nyugodtan mondjam meg, mert mindenkiben van énuralom. (Nevetés) A harmadik,
hogy nyugodtan bizd ra a déntést, add ra a civil dldasodat, dontse el mindenki, biifében, réten tolti a
fél 6rat, vagy pedig a hosszu folyosén magdhoz veszi azt az ebédet, amit fél kett6t6l ehetne meg,
masodszor. Tegyétek azt, amit akartok, taldlkozunk 25 percnyi szlinet mulva.

Sziinet utdn ének.

Bizakodjatok j6 az Ur, jésdga éltet!

Bizakodjatok j6 az Ur, alleluja.
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Bisztrai Gyorgy
Egészségetekre a pihenést.

Kinéztlink az ablakon, s lattuk harmasaval, négyesével beszélgetni az embereket a fak alatt, mondtam
a GyG6z6 bardtomnak, hogy mar ezért megérte megszervezni a mai taldlkozét. Képzeljétek el, hogy
délutan masfél érat egyltt enni és beszélgetni milyen nagyszerd lesz. Megjegyezték nekem, hogy ugy
Gltlnk itt a szinpadon, mint a diszpintyek. Az vilagos, hogy az el6add, miért il ott, a te szereped is
nyilvanvalé, de a masik harom miért Ul ott? El6szor is egyik az elndk: Kaszap Istvan. Azutdn sziikséges,
hogy az egyhazban a nék hallassak szavukat, ezért hivtuk fel Turiak Ildikdt. Es nehogy azt mondjak,
hogy ez csak egy civil tarsasag, van kozottlink pap is, ezért Ultettiik most ide, nem pintyként, hanem
baratként Tarnai Imrét. (Taps) Megmagyardztam magunkat. igérjiik, legkézelebb mar csak harman
fognak itt Glni.

Kovetkezd kérés: amennyiben ugy latjatok, hogy tobben szeretnének hozzaszdlni, akkor a Bokor
lelkiséghez tartozé emberek lehetéleg mérsékeljék magukat, hagyjuk széhoz jutni a mas lelkiségek
hangjait. Amennyiben ugy latjatok, hogy 6k nem tudnak hozzdaszélni, akkor mondhatjuk a ,,magunkét”.
De ez nem Bokor-taldlkozd. K6szondm, hogy egylitt vagyunk. Légy szives, mutatkozzal be.

Merza Jézsef

Kedves Barataim! 58 éves vagyok, matematika-fizika szakos tanar, konyvtaros. Négy gyermekink van.
A Bokornak régi tagja vagyok.

Tegnap délutan egy taldlkozéra mentem, s utazas kézben a mai napra gondoltam. Ladm, ide jutottunk,
hogy nyilvanosan, minden korlatozas nélkil johetlink 6ssze egy szinhdzteremben. Gyuszi bacsi egerek
ragta plébaniaja volt elGttem, s az a felel6sség, amivel az ottani talalkozdkra késziltlink. Igen, annak
erejében vagyunk itt, hogy valamikor komolyan vettik az egérragta plébaniakon vald taldlkozékat, az
ottani beszélgetéseket. Orizziik is meg dolgaink komolyan vételét, de azért ne valjunk komorra, mintha
ezen az Uj helyen ez lenne az ill6. Nem, maradjunk ugyanolyan kdzvetlenek és viddmak, mint a szUk
szobakban és termekben. Legylink olyan gyerekek, mint a Hradzsin folyosodin rollerez6 0j koztarsasagi
elnok, aki még szintén nem tanulta meg a kotelezd linnepélyességet. Nekem azonban, mint el6addnak,
nem szabad tul szabadon csapongani, mivel akkor bébeszédlien mondanam el azt, amit réviden is
ossze lehet foglalni. Leirtam hat néhany tényt a kiskozosségek multjabol. Ovakodtam attdl, hogy listat
vagy regulagyljteményt allitsak 6ssze, hiszen akkor nagyon hosszu lenne ez az el6adas, s olyan
dolgokat is érintenék, amit masok jobban ismernek. Ezért inkdbb néhany torténeti elemet igyekszem
hangsulyozni. Ezek vildgossa teszik, hogy milyen hatdsok alakitottak ki a mai kbzosségi strukturakat.
Hadd kezdjem egy személyes élménnyel!!

1951. 6szén egy rendetlenil 6sszedobalt konyvkupacra bukkantam a debreceni egyetem alagsordban.
Megsziintetett szerzetes konyvtarbdl hoztdk-e oda teherautdval a koteteket, vagy elkobzott
magankdnyvtar anyaga volt, nem tudom. Abban az id6ben sok mindent nem tudott az ember, s a
kényveknek abban az id6ben is megvolt a maguk sorsa. Nekem a sors Godin abbé hires konyvét szanta.
La Francé: pays de mission?”, vagyis Misszids teriilet-e Franciaorszag?” — kérdezte a konyv cime. Lopva
kiemeltem a fiizetet a kupacbdl és olvasni kezdtem. Uj vilag nyilt meg &ltala, feltarult elSttem az Egyhaz
legkedvesebb ldanyanak valldsi nyomora. Mauriactél, Bernanostdl és Martin du Gard-tél ugyan mar
tudtam, hogy a kereszténynek mondott ember koril pokol vagy sivatag is lehet a vilag, mégis, mas volt
ez az Uzenet a huszadik szdzad kozepérél, néhol egy riportkdnyv elevenségével. Tényszer(, hatdsos,
felrdzd. Ugyanakkor szenzacids dolognak tiint, hogy ebben a rideg vilagban élhetnek lelkes fiatalok,
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akik talalkoznak, baratok lesznek és munkahoz latnak az evangéliumi lzenet hatdsdra. Lehet, hogy
fagyos korulottik a vilag, irgalmatlanok az emberek, s az egész torténésre tudva — nem tudva rafeszdl
két vildghdboru égboltja, de a hitet magukban hordozé fiatalok, Pierre és Marié, Jacques és Hélene,
faradhatatlanul dolgoznak az embereket egybefogd szeretet miivein. Igen, igen ez a mi vilagunk —
mondtam elsGéves egyetemista fejemmel, magam mogott tudva két miskolci kisk6zosségi évet. Igen
— mondtam lelkesen —, ismerve gimnazista korombdl Sanyit, Lacit, Gusztit, Dezs6t és Csubit, Zsuzsat,
Evat és Csipkerdzsikat — csupa szivemnek kedves iskolatdrsamat vagy templomi padtarsamat — a
megszlintetett hitoktatds és az elsé probalkozd |épéseit megtevd kiscsoportok életébdl. Ott éltem a
debreceni kozosségek utolsé viragzé évében, s egészen természetes volt, hogy a hitben megalini,
tanusagot tenni, az ateista nyomast birni, egzisztenciankat kockara tenni, s ekézben fiatalnak lenni,
dolgozni és nevetni akarni csak emberméret(i barati tdrsasdgban lehet. Mar so6tét volt az ég,
hamarosan papbarataink sem voltak, megverték legf6bb pasztorainkat is.

Ha akkor megkérdik: minek |dtom Magyarorszdgot, azt valaszoltam volna: hadszintérnek.
Csatamezének, amelyen az egyhdz ellenségei gydztek, s amelyen az utolso feltételeket diktaltak
azoknak a legy6zditeknek, akik inkdbb akartak élni, mint tandsagot tenni. Fokozatosan véltozott csak a
kép, amig megvilagosodott: az egyoldall kiizdelem utdn, de bizony az el6tt is, a Hegyi Beszédet alig
vagy egyaltalan nem ismer6, vagy ha ismer6, akkor azt nem vallalé emberek missziéra varé foldje lett
és volt ez az orszag. Elvesztek az illuzidk, a formdlis nevelés és a meleghazi vallasossag életképtelen
kiilsGségei, s elveszett volna a hit is, na nincs akarmilyen kis megtartdé k6zosség, egy barat, aki biztat,
hogy megdlljak. Ha nem olvassuk ronggya Suhard biboros szamizdatban gépelt flizetét az egyhazrdl az
ugynevezett modern kor kiisz0bén. Azt az irdst, amelyet a fels6bb korok nem kedveltek, de amely
megerdsitett bennlinket éppen azaltal, hogy beszélni tudott az id6nként emberien és esendéen
viselked6 egyhdazrél. A nagy kozosségrdl, amely szepl6ket és rancokat is hord, de képes megujulni
blinbdnatot tartani tudd tagjaiban. Addig azt hittem, hogy az egyhdz, amelybe belesziilettem egyetlen
és tokéletesen szép, s miért is tudtam volna masként, amikor hidnyzott belsé 6nismeretink, sajat
egyhazkritikdnk. Laikus voltam és tul fiatal ahhoz, hogy lassam a valsagjeleket, s a torténelem még csak
elkezdte nyitogatni a szememet. Nem tudtam, hogy a diadalmasnak hitt egyhdzam madshol is sulyos
helyzetbejutott, és egy évtized mulva halaszthatatlanna valik, hogy vilagkonferencian, a Il. Vatikani
Zsinaton gondolja 4t az 6nmaga és a vilag altal felvetett kérdéseket. Azt tudtam, hogy hazdmban
életveszélybe keriltek a vallasi kozosségek, azt is tudtam, hogy a mar korabban megkezdett
kiscsoportos munkatél remélhetjik a nehéz id6k tulélését, de azt nem tudtam, hogy amit akkor és ott
csinadlunk, az egyhdz — kicsiben. Végiil azt sem tudtam, hogy 25 év mulva egy pdpai apostoli buzditas
58-adik paragrafusa fogja immar a vildgegyhaz reményének gondolni azt a kisk6z6sségi format, amit
0sztondsen, s valljuk be, kényszerlségbdl vdlasztottunk, mert ha hiv6k és becstiletesek akartunk lenni,
masként nem tehettiink. A szazad kézepének Magyarorszagan szétnézve azokat a bator papokat latom,
akiknek volt hitlik és mondanivaléjuk ahhoz, hogy a legalitas és illegalitds formait valasztva vagy
valtogatva maguk koré gyljtsenek egy, két esetleg tobb tucatnyi fiatal lanyt és fiut, merészebb
csaladokat, id6sebbeket. Volt kongreganistak, cserkészek, kalotosok, egyhazi iskoldaba jart didkok
keveredtek olyanokkal, akik mar nem lehettek valldsos szervezetek tagjai, még hittant sem tanultak
rendesen. Megformalddtak a barati korok, a huszadik szazad hazankénti gyllekezetei, a lakdsokban
vagy kirdnduld csapatokban taldlkozd, a varosban és az erd6ben egyarant istenrdl beszélni akardk
csoportjai. VezetGik vallaltak a letartdztatast, bebortonzést, a tagok kockaztattak evilagi
boldogulasukat, s mindnyajan atélték azt a szorongast, amit az egyidejl allami és egyhazi tiltas okoz.
Tudtak, mert tapasztaltak, hogy egyhazuk egyes papjai is bedlltak a feljelent6k soraiba. Helyzetiik
reménytelennek is latszhatott, ezért akkor is, most is megkérdezhetjliik: mire épitettek és milyen
példakat kovettek a magyar kisk6zdsségi mozgalom uttorgi?
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Kétségtelen, hogy 1900-tdl kezdve volt Regnum, s ez a hagyomdanyos kdzosség kialakitott olyan
formakat, olyan sejtrendszert, amit fold ala lehetett vinni. Tudatosan képezte vezetdit, akik kozott
megjelentek a laikusok is. Méd volt hat egy csoportrendszer kialakitdsara, amely hatékony és egységbe
fogott munkat tudott végezni. JOl ismert eszmény volt a vilagi apostol alakja is, legfeljebb most
korultekintG6bben kellett dolgoznia. Van dér Meersch emberhaldszai sokak eszményévé valtak, hiszen
nagyszer( dolog volt tudni, hogy vannak melegsziv(i emberek, akik elmennek 6réomhirt hirdetni az
egyhdaz altal elvesztett munkassag kozé. Mondjuk ki, hogy a belga Joseph Cardijn dltal alapitott
Jeunesse Ouvriere Chrétienne sokunk szamara volt megerdsités, amikor ideoldgiai szeminariumokon
kellett szembesiilniink az egyhdaz munkdsellenességét vagy legaldbb k6zombosségét hangoztatd
vadakkal. Cardijn gydrimunkasokbdl alkotott kiscsoportjai hitet adtak ahhoz, hogy mi is megprébaljuk
megteremteni a magunk kozosségeit, s ha az intézményes egyhdz szervezet részérdl feljelentésre kell
szamitanunk, akkor az egyhazkdzségi szervezeten kiviil. Eppen a marxizmus kihivasara, s éppen a
munkdsapostolok életét latva béviilt a kiscsoportok horizontja. Tulléptink a hittan tanulds keretein,
gondolatainkban és vitdinkban megjelentek a tdrsadalmi elemek, az osztalyharc, a szocialis
igazsdgossag kérdései. Amint a belga példa sugallta, a megfigyelés — itéletalkotas — cselekvési terv
harmassagaban meg kellett fontolnunk: 0Osszhangban vannak-e a tdrsadalmi jelenségek az
evangéliummal. Ha valaki intellektualis beallitottsagu volt odafordulhatott a francia vallasi megujulas
példaihoz. Az egyhazi vezetés ugyan megtette a magdét IX. Pius 1864-es Syllabusatél kezd6déen azért,
hogy elfojtsa a vallasi gondolkodast, de a minden igazsagra elvezetd Léleknek senki sem vethet gatat.
A Commissio de re biblica 1909-es dokumentuma 0sszes fenntartasa mellett is a katolikusok kezébe
adta a Szentirast, s ez dont6en meghatarozta gondolkodasunk alakuldsat. Az Edouard Le Roy és a
lazarista Portai dltal 1912-ben megalapitott Tala csoport heti taldlkozéinak anyagdban mar ott talaljuk
az evangéliumi elmélkedéseket. Az irodalmarokbdl és ter-mészettudomanyi szakosokbdl allé
egyetemista csoport intenziv szellemi életébe mar belefért az 6kumenizmus gondolata is, taldn tul
koran, hiszen Portainak az anglikan Lord Halifax-szal k6z0s, jél induléd munkaja zatonyra futott XllI. Led
tiltdsdn. Mindazonaltal a Tala tipikus kiscsoport volt liturgidval, tanuldssal, lelkigyakorlattal. S ki tudna
felsorolni a katolikus egyhazban is kiviragzé bibliakorok seregét, amelyek a k6z0s olvasas és elmélkedés
mellett barati kort is jelentettek. Az Actio Catholica keretében m(ikodé hitbuzgalmi kérok egy-egy papi
egyéniség hatdsdra alakitottak ki sajatos arcukat. Médszert, otletet kdlcsondztiink mas keresztény
egyhazak gyakorlatabdl is, hiszen a Szentiras kozosségi olvasasaban 6k sok tekintetben elSttiink jartak.
A szdzad kézepén megjelennek a munkaslapok a gydrakban és rakpartokon — Gilbert Cesbron oly szép
irodalmi emléket allitott nekik — s kozosségeket teremtve felvetik a vildgban, a termelésben dolgozé
keresztény 0Osszes problémdajat. Valddi gondokat, nem a plébdnia épiiletébdl, hanem olykor a
szakszervezeti irodabdl. A masodik vildghdbord utdn megalakul Roger Schiitz szerzetesi kozossége, s
egy sajatos talalkozasi és elmélkedési gyakorlatot alakit ki a vilag fiatalsdga szdmdra. Ami Taizében van,
az nem kiskozség a sz6 altalam hasznalt értelmében, de szellemi hatdsa nagyon sok kiskozséget hozott
|étre a vilagon. Caffarel abbé csalddosok szamara teremt tobb orszagra kiterjed6 k6zosségeket, még
az Ozvegyekre is gondol. Indul a focolare mozgalom, 1967-ben Pitts- burgh-ban megsziiletik az Uj
karizmatikus szellemiség. Megelevenedik a bazis, s a kozosségben egymasra taldlt emberek kértancot
jarnak és Soeur Sourire dalait éneklik. Pere Duval kilil az utcara, vagy be a bisztréba és uj, kemény
dallamokat gitdroz gazdagokrdl, szegényekrdl, képmutatdkrdl, vagy a mennyei lakomardl. Ha Lohfink
konyvét olvasom a keresztény kdzosségrél, akkor az ajanlasban szerepl6 keresztnevek sora egy alkotd
kiscsoport tagjait sejteti.

Az elmondottak koziil sok minden lehetne jdmbor keresztény mozgalom, fellilrél vagy kozéprél kieszelt
Uj egyhazi mddszer a hiv6k megtartasara és Osszetartasara, de az, amit ma Latin-Amerika felmutat
neklnk, egészen mas, mint egy papi praktika. A Solentiname-i kozosség, ahol egyszer( parasztok
vitatjdk meg az evangélium mai Uzenetét vagy a hatvanezernél is t6bb braziliai bazisk6zosség,
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amelynek papnélkili igeliturgidin esetleg egy irastudatlan oregember elnokol, felvazoljdk azt a
mélyrehaté tarsadalmi kikapcsolddast, amelyben a vallas tébb, mint a lelki élet élése, tobb, mint az
uralkodé tédrsadalmi rend felépitményének alrendszere. Olyan teljes valdsag all el6ttiink, amely athatja
a szegények egész életét: gondolkodasukat, munkajukat, kdlcsénos kapcsolatukat, a munkaltatéhoz
valo viszonyukat, infrastrukturajukat, irdstudottsagukat, urbanizalddasra vald képességiliket. A
munkdspapi mozgalom atment Latin- Amerikdba, némely eurdpai teoretikusa is, 6sszefondédott a
szocialis kérdésekkel csakugy, mint az etnikai, nemzetiségi problémakkal, teoldgiat és gyakorlatot
teremtett és az ezredforduldra biztosan meghatdrozé lesz a vildgegyhdzban. Ezek a szervezddések
zommel a bazison keletkeznek, gyakorta a kozép- és felsd rétegek akarata ellenére.

Csalodott lehet az, aki neveket, évszamokat, kisk0zOsségi szabalyzatokat vart el6addsomtdl.
Kétségtelen, hogy jegyzékeket is lehet késziteni és végeldthatatlanul sorolni a kilonféle lelkiségi
iranyzatokat. Ha azonban valahol meg akarjuk ragadni azt a jelenséget, amelyet a kiskozosségek
kialakuldsanak neveziink, akkor nem szabad megmaradnunk a fellileten, hanem lehetéleg a mélyre kell
hatolnunk. Azokhoz a meghatdrozé okokhoz, amelyek miatt kialakultak a kisk6zosségi strukturak,
flggetlendl attdl, hogy az illetd helyi és id6beli adottsdagok milyenné szinezték Sket.

Abban a folyamatban, amit keresésnek nevezek azonossagok mutathatdk fel. A feliileti jelenségek
egyike az, hogy kevés és egyre kevesebb a pap, tehat megoldast kell taldlni a hivek vallasi ellatasara.
Nosza, vonjuk be a laikusokat a munkaba, szenteljiink diakénusokat, hozzunk létre kisebb
kozosségeket. A kérdés lényege azonban az, hogy miért nincsenek papok annak ellenére, hogy sok mas,
igen hasznos foglalkozast tulszarnyalva a papsag ma is f6tisztelendének, excellencidsnak és
eminenciasnak nevezett tarsadalmi kategdria. Miért nem akarnak a férfiak tomegesen ilyen kivalo
jelz6kkel illetett pdlyat valasztani? Milyen betegség bujkal és riasztja el a tenni vagyo, erls, szép
élethivatast valasztani akaro fiatalokat a papsagtél? Nincs hivatds akkor, amikor az Atya dllanddan vonz
és a Lélek mindig fuj? Vagy mindezek megvannak, csak a hivast hallék és a hivast kévetni akardk
szamara nem a szabadsdag orszdga az egyhaz, hanem hivatalnoki intézmény, kibontakozast nem igéré
szolgdltatd lzem, vagy parancsuralmi struktura? Egydltalan, mi az egyhdz, statikus vagy valtozé, mi
csinaljuk, mi alakitjuk, vagy rank rakjak, belekényszeritenek? Kevesek, oligohierarchak (ligye-e az
egyhdz, vagy az Orszag minden tagjaé? Tobb-e az egyhdz a liturgidandl és a szentségek
kiszolgaltatasanal? Tud-e hatni a tarsadalomra, tényleg kovasz-e, mint allitja? Egy pillanatra megallék
a kérdések sorolasaban, hiszen azt lehet gondolni, hogy egy teljesen hitetlen ember zaporozza
problémadit a hallgatdira. Nem igy van. Vegyik keziinkbe a legels6 zsinati okmdanyt és maris
radébbentink, hogy ezek a kérdések — és sok mas kérdés is — a vildgegyhaz problémai voltak, és a
2500 plispok tudta, hogy a mai vildgban nincs méd a kereszténységnek szegezett 6sszes tobbi feladat
megoldasara, amig teremt6 otthont nem hozunk létre az egész, meg nem kilénboztetett laosz-nak,
népnek. Ezért 4ll el6l a Lumen gentium, s ezért allt elSl a mi

életlinkben is a lehetGségeinknek megfelel6 egyhdzforma megteremtése. Ebben a tényben
masodlagos szerepe van annak, hogy hazdnkban azért kellett létrejonni a kiskozosségeknek, mert
ehhez az évtizedeken at ideiglenesen itt allomasozé idegen haderd és a veliik kollaborald allami és
egyhazi kormanyzat teljesen Jézus korabeli légkort teremtett; hogy Brazilidban a proletardiktatira
helyett a t6ke nyomoritja nincstelenné az embereket, s az uralkodo rétegek megint csak tavol vannak
télik; hogy a joléti tarsadalomban a fogyasztds és az elidegenedés tudja ismét kettészakitani a
tarsadalmat. Mondom, masodlagos kérdés, hogy az ilyen vagy olyan diktatlura, avagy éppen a
latszolagos szabadsagba burkolt még ravaszabb dnzés miatt marad az ember egyediil. A tény adott, s
én keresem azt a kozosséget, -ahol arcom van, ahol megszélitanak, ahol egyediil is és barataimmal
egyutt igy szolithatom meg Azt, aki nagyobb minden tisztelendGségnél: Apuci! Mert sokan akarnak
kérdezni, de a sz6-székre nem lehet felkiabalni; mert sokan akarnak eligazodni, de a racson keresztil
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nehéz a beszélgetés. Erveket akartunk és akarunk hallani, de tekintélyi dontéseket kozoltek veliink.
Ismerni akarjuk egyhdzunk Gszinte torténetét, a szentek valdsagos arcat, és meg akarjuk beszélni, mi
kapcsolatuk van nekik a sajat életlinkh6z. A szakmdjaban feln6tt laikus nem akar egyhazi dvodas
maradni, ha mar az életét valdban hitére épiti. A felnétt ember felnétt kérdésekre akar vélaszt.
llyenekre: Hogyan van az, hogy a nem politizalé egyhaz ki tudja szolgdlni az uralkodé osztaly politikai
érdekeit? Hogyan lehet megindokolni az igazsdgos haborudt? Miért nem jutottunk el6bbre a
keresztények kolcsonds megértésében? A felnGtt ember azzal a szomjusadggal és azzal a
kozvetlenséggel varja a valaszt, amellyel a szamdriai asszony csodalkozott ra Jakob kutjandl a mély és
emberkozeli szavakra.

Que faut-il erGire?” — kérdezte egy vékony kis flizet cimlapja. A flizetet 1968-ban vettem Pdrizsban.
Par évvel a zsinat befejezése utan ez volt a kérdés, amit még egy kicsit arnyalok, és nem igaztalanul:
egyaltalan miben kell még hinni? A zsinat, amelynek egyhaztérténelmi jelent6ségét igazaban csak a
konzervativ tabor mérte fel, feladatot bizott rank. Az elmult 25 év sordn az egész egyhdzban meg kellett
volna beszélniink sajat tigyeinket oly mddon, hogy a legutolsd laikus szava is elhangozzék. Jol tudjuk,
hogy ez nem tortént meg. A hivatalos egyhdz massal foglalkozott és nem szervezte meg Isten népének
beszélgetéseit. Nem is szervezhette, mert nem valtozott meg, sem felépitésében, sem
beszédmodoraban, sem batorsagaban. Kevéssé vigasztald, hogy a koérnyezd orszagok egyhazai
sincsenek el6bbre. Ezzel ellentétben, beszélgetések, elemzések és vitdk torténtek meg kiskdzosségi
csoportokban dgy, hogy a lelkiismeretre hallgatva, az értelem megvilagitasaban és az érvek erejével
igyekeztlink megtalalni és megformalni azt az igazsagot, amelyre ratehetjik az életlinket, s amelyet oly
fontosnak tartottunk, hogy masnak is el kellett mondanunk. Tudtuk, hogy minden azon mulik, amit a
2500 pilspok is tudott: van-e olyan otthon, ahol mindenki megbecsiilt és mindenkinek szava van. Mi a
torténelem er6inek hatdsara, Isten segitségével és egy horvat jezsuita tanacsa alapjan, megtalaltuk ezt
a format. Minden hibdnk és tévedésiink ellenére létre tudtuk hozni a Bokrot, amely fliggetlen
kiscsoportok informative szervezett halézata a szeretet cselekedeteinek végrehajtdsara. Ebben a
kozosségben kerestiik és adtuk meg vdlaszainkat tehetséglink szerint. Mas testvéreink mads
strukturakat épitettek, s eljon az id6, talan nem is sokara, amikor szabad parbeszédben vitathatjuk meg
kozos dolgainkat az egész egyhaz szine el6tt. Mert bar értelmemmel és érzelmemmel a Bokorhoz
ragaszkodom, tudom, mert megismertem, hogy tobb egyenérték(i vdlasz is |étezhet, s egymas
szeretetének és megbecsilésének legszebb bizonyitéka, ha toreksziink a vélaszok ekvivalencidjanak
megmutatdsara. Szeretni egymas kilonbozdségeit, ha tudjuk, hogy Isten tetszéséért vannak. Aki
kiskzosségben él, az alapvet6en pluralista és alapvet6en tirelmes. Ha nem igy van, tudatosan vagy
tudattalanul a rossz all mogotte.

Igen, a valaszok. Nem szerzetesrenddel, hitbuzgalmi csoporttal, kongregacidval, lelkiségi irannyal,
fogadalmakkal, egyenruhdval, épliletekkel akarunk valaszt adni a kor kérdéseire, hanem nék és férfiak,
id&sek és fiatalok, hazasok és nétlenek, elméleti, illetve gyakorlati beallitottsagu emberek hazankénti
gylilekezeteiben megfogalmazott, s nem eskiiben vagy munkavallalasi szerz6désben, hanem
lelkiismeretben kotelezs tervekkel és gyakorlatokkal.

Az elmult negyven évben minGségi valtozas tortént. A kis gimnazistdkbdl és buzgd hittanaraikbdl allo
kiscsoportok megnéttek, a torténelem vihardban megedzédtek, a vildgegyhdazra figyelve tavlatot
kaptak, kozosségi életiikben elmélyitették kapcsolatukat Istennel és barataikkal, mindennapjaikban
pedig elevenen ott dlltak a tarsadalomban. A mai 50-60 évesek kiskdzossége helyi egyhaz, amely a nagy
egyhaz részének tudja és akarja magat azzal a szabadsaggal, ami kijar egy élet bérrel soha meg nem
fizetett hlsége és munkaja alapjan. Ezek a kozosségek tudjak, hogy korunkban nem irdstudok,
doktorok és fépapok hianyoznak, hanem pasztorok. Tudjak, hogy Jézus kozossége az élet derekan allo,
egészséges és alkotni vagyd embereken alapul, akik a hirdetés és egybegytijtés folyamataban elvégzik
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a rehabilitdciés munkat, az irgalmassag mdveit is. Tudjak, hogy emberi méretl kdzosségeket kell
|étrehozni, ahol mindig taldlkozhat vezetG és vezetett, ahol mindenki mindig hallathatja szavat. Ahol
nincsenek kozlési gatak, bénitd reflexek, ahol az értelem beleépiil a lelki és kdzosségi életbe, és a
lelkiismeret szava lép az engedelmesség parancsa helyébe. Bokor talalmanyok ezek? Egyaltalan nem!
Csupan Bokor élmények és ujrafelfedezések. Amikor Marcel Légaut beszamol a 20-as évekbeli
kiskbzdsségi tapasztalatairdl, ugyanezeket mondja. O is tudta, hogy a keresé ember nem tudja elkerdilni
a fdjdalmat és gyakorta az egyéni elitél6dést. 6 mar megfogalmazhatta, hogy a jo pasztor lelki
tapasztalatainak alapja a nyitottsag és a fajdalom, ha a kozosség tobb akar lenni, mint gyerekek, kultar-
vagy szalonkeresztények dnmagukat kellemesen érezni és a fels6bbség nydjassagaban sitkérezni
akaré gyllekezete. A huszadik szazad masodik felére megndtt kiskozosségek vallasi tapasztalata az,
hogy az egyhdazban is szlikség van a forradalmakra, mert ezek nélkiil meghalunk. Tudta ezt minden ujité
és elitéit, lett légyen az Avilai Teréz vagy Mary Ward, hogy éppen két nét emlitsek, s nem is ebbdl a
szazadbodl. Ezek torténelmi tények, az egyhdaz igazi és Gszinte torténetének tényei, ahol a kiralyszerd
papdak ragyogdsa nem fedi el a jo és rossz harcanak tényleges eréit. Ezek miatt a térténelmi tények
miatt vagyok ma is egyhazam és kisk6zosségem tagja.

Tudom, hogy Ujabb és Ujabb nekilendilések tortek vagy torettek meg. Legnemesebb emberi
torekvéseink repedéseibe is belefészkeli magat a blin vagy a tudatlansag. Nem tudom mit ér és meddig
él a Bokor. Tobb mindent felismertiink azonban Isten Orszaganak torvényeibél s ezek megfogalmazasa,
elmondasa és megvaldsitani akardsa kételez minket. Nem a Bokor hat reményem végsé alapja, hanem
a johir és a lelkiismeret szavanak hatalma. A Bokorban élve és ahhoz ragaszkodva, végsé hitem alapja
mégsem egy mai névvel megcimzett kdzosség, hanem mindazon emberek multbédl jové és a jovEbe
tartdé sora, akik ilyen vagy olyan neveken, a szeretetre épilé cselekvési normakban, s értelmi
megismerésiilk mindenkori toredékességében élték és fogjadk megélni evangéliumi hitiiket. Elfogult
vagyok, mert a Bokor életem része, s mégis, a most mondottak alapjan megkérdezem téletek: ki vadol
engem elfogultsaggal?

Reménykedem, mert tudom, hogy a torténelem kohdjdban megsziileté dolgokhoz képest kisiskolds
kézimunka minden, [réasztalnal kiagyalt tervezet. Az evangéliumot nem mi irtuk, kozésségeinket nem
mi eszeltiik ki, magatartasi normainkat a hiiség diktalta. En nem akartam lelkigyakorlatra menni, nem
akartam kiskdzosséget szervezni, matematikus akartam lenni és nem teoldgus, gondtalan valldsi életet
szerettem volna és nem kemény, hasztalannak latszé vitdkat. Ha mindez mégis volt és van, s
lelkiismeretem nem vadol a b(inrél, akkor azt kell mondanom: élni fog az egyhaz, mert minden valsagos
helyzetben lesznek olyan tagjai és csoportjai, akik elindulnak majd azokon az utakon, amelyeken
egyébként nem kivannanak menni, egyszerlien azért, mert a szeretet nem tesz lehetévé a varosbdl
kifelé vivé utakat.

Minden kudarc ellenére bizom abban, hogy hazai hivatalos egyhdzunk egyszer megallapitja: érte
voltunk és nem ellene. Ha megérti, azt is tudni fogja, hogy a kisk6zosségek haldzatat élni kell hagyni.
Nem harcolni kell ellene, hanem egytttmd{kodni vele. A plébdnia segitse a kiskozosségeket, s akkor a
kiskdzosségek is tudjak majd segiteni a plébaniat. Tekintsiik korunkat atmeneti, kisérleti kornak. Azok
a strukturak maradjanak fenn, amelyek életképesebbek. Szilletési folyamatnak, a kiskozosségek
haldzatai létrejottének vagyunk tanudi. Még nem tudjuk mivé lesz, ami létrejott, de becsiiljik a munkat
és a hliséget, igyekezziink megérteni és elfogadni egymast. Marcel Légaut-nak a nehéz helyzetekre
érvényes megallapitasdval fejezem be mondanivalémat: Csatlakozom azokhoz a keresztényekhez, akik
szenvednek és tlirelmetlenkednek az egyhdz miatt. De ezt a tlirelmetlenséget és szenvedést
tirelemmel és humorral kell elviselniink.”
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Biszlrai Gyorgy

Az el6z6 rész nagy élménye volt nekem a hozzdszoélasok kozott Orban Sanyi bacsié. A maga tekintélyt
kéré mondatainak elmondasa kdzben megszolalt Gergé csengbje, 6 korilnézett, megindult, nagy taps
fogadta Gt, visszalépett volna a mikrofonhoz, de meggondolta magat és ment a székéhez. Sanyi
bacsinak koszondm ezt a magatartast. Gergd, kérlek, hogy tovdbbra is ha letelt az 5 perc, csengess, de
ez az el6addnak szdl, s azt jelenti, hogy még egy perce van.

Dialégus

Gyombolai Marton

Szeretettel koszontelek Benneteket, testvéreim. 55 éves vaci magyar-torténelem szakos tanar vagyok.
Hét él6 felnStt gyermekem van, koziilik hat a Bokor tagja. Egyik kdziillik az, aki most Joska és kozottem
gitarjdval és hangjaval megénekeltetett benniinket. PArommal, Evaval — 35 egyiitt toltott boldog
éviinkb6l — 23 éve vagyunk a Bokor tagjai, és ugy érzem, ketténk nevében tudom megfogalmazni azt,
hogy személyes keresésiinkre a valaszt, a magunknak valasztott utat és az Utonjaras reményét a Bokor
jelenti. Hogyan jutottunk iddig? Jéska harom alapgondolatat préobalom kovetni: keresés, valasz,
remény. Erdekes médon — bdr nagyon szeretek olvasni — nekem mindig a személyes hatdsok adtak a
tovabbjutast és tovabblokést egész életem soran, maig. Legels6t a gyokerek — sziileim —, akik
szavaikkal, de elsGsorban példdikkal a szeretet leveg6jében neveltek, és a I|élegzetvétel
természetességével inditottak el a Jézushoz vivé Uton. Segitett az dllamositasig eltoltott harom piarista
év, s az utolsé hivatalos tanitas, a kozépiskolas kamaszgyermekhez mesteri kézzel nyuld lelkes, fiatal,
vaci hitoktaté kapldn: Halasz Endre. Az 6 személye nagy hatassal volt arra a kék szem(, akkor még
szoszi kislanyra is, akit késébb az Isten életem jobbik felének rendelt. Es nem tudom véletlennek
tekinteni, hogy az 6 masik hittanarat Bisztrai Laszlénak hivtak. Tizenhatodik évemben maradtam
magamra hittanulasi szempontbdl, de akkor mar az egyetlen jarhatd Utnak az evangélium atjat, a Jézus
felé menést tudtam. Tele kérdésekkel, amikre nagyon nehéz volt vélaszt kapni. En véllaltam azt a
rizikét, hogy elmenjek a templomba, hiszen akkortajt kozépiskoldsokat azért is piszkdltak. Aki ott
nekem beszélt, az viszont nem vallalta a rizikdt, hogy eljojjon kozénk... A rendszerrel szembeni
elégedetlenségem alapja is a valldas megtapasztalt Gldozése, leszoritdsa, kiforgatasa volt. Nagyon
fiatalon — husz, illetve tizennyolc évesen — kotottiink hazassagot Evaval. Kapcsolatunk olyan volt,
mint a szlileim szeretetkapcsolata. A mar emlitett elégedetlenség vitt bele fiatal hazasként, egyéves
pici gyerek édesapdjaként 1956-ban a forradalomba. Mint tollforgatd, rimfaragd ember, a helyi lap
fGszerkeszt6je lettem. Nem a mai tudatom, de az emlitett gyokerek hatasa volt, hogy 56. november
elején — a legizzébb hangulatban — vezércikkeimként tudtam és akartam leirni, hogy ,Senkivel
szemben nincsen gy(ildlet a szivemben” (Mindszenty). 57-ben keriltem bortdnbe, és itt kezdédtek Uj
iskolaim, megint személyi kontaktusok nyoman. A Recsk apostolaként megismert — napjainkban mar
koézismertté valé — Tabddi paterrel egy zarkaban toltott hdnapok, majd a Mdrianosztrai trepnin dr.
Juhdsz Miklds, aki akkor éppen a Bulanyi féle ,,allamellenes 6sszeeskiivés” egyik kiemelt vadlottjaként
toltotte a maga tizenegynéhany évét. Viszonylag olcsén, egy év utan szabadultam, a kozel 6téves itélet
utdn. Ekkor viszont mar a tudatos keresés nyugtalansaga (hogy: ,Errél én tobbet akarok tudni! Erre én
ra akarom tenni az életemet! Ehhez kevés, amit én tudok!”) mozgatott és nyugtalanitott. Kézben sajnos
tovabb romlott az egyhdaz helyzete. Egy lelkes fiatal helyi kdplan — gondos el6készitd tapogatdzasok
utan — egy nagyon gondosan konspiralt kbzosségbe vitt, amit sajat egyhdaza eldl kellett els6sorban
konspirdlni. Gondja az volt, hogy hogyan tud ,,megldgni” a plébaniardl este. Aztan athelyezték. Jott két
év kapcsolatunk dr. Juhasz Mikléssal. Kedd esténként, a kicsik lefektetése utan, éjszakdba nyuldan
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beszélgettlink. A nagy felfedezés izgalmaval olvastuk, vitattuk, tanultuk a KIO akkor sziletett koteteit.
Ez a keddrél-kedd- re torténd el6rehaladas — akkor gy mondtuk tréfasan, hogy , kedvenc” napunk —
érlelte meg azt, hogy egyszer csak elkezdtiik mi is mondani, tovdbbadni. El&szor a csaladban, aztadn
egy-két kdzosség, aztan ,taknyos kis kdlydkként” a magunk huszonvalahany éves koraval az ,Oregek
Il.”, a maga kozel négy évtizedes multjaval; és az erre az egészre nagyon mélyen, szivbél ratett élet.
Kdzben utottek. Uttt az allam, és itdtt az egyhdz. BSriinkdn éreztiik a trén és oltar szévetségének
gylimolcsét, de voltak testvéri kezek és tiszta volt a lelkiismeretliink. Ma szomoru vagyok, és
reménykedem. Szomoru vagyok, mert hol tarthatnank mar, ha a sajat egyhazam kollaboransai nem
gatoltak volna és gatolndnak ma is? Mi hat a reményem? Hiszem és remélem, hogy ez az un. harc a
,8yUmolcsok habordja”. A megérlelt gyiimolcsoké, mert a megetetett éhez6t nem a teoldgiai alap,
hanem az ételt nyujto kéz érdekli. A megapolt, szenvedd rakos beteg csak az enyhiilést adé széra és a
simogaté kézre lgyel. S az er6szakmentességet és bortont vallalét az evangélium szava és a sajat
lelkiismerete érdekli, és nem az aktudlis keleti egyhdazpolitika. Hiszem és remélem a folytatast
gyermekeimben, gyermekeinkben. Legnagyobb fiam, aki ,elnyomorgott” vellink és a testvéreivel; négy
kicsi unokdaval ajandékozott meg eddig, és jut ideje eljonni a kozbsségbe. Testvéreim! Kihald
nemzetnek vitathatatlan és egyetlen orvossdga a nagycsalad. Hiszek és remélek a szeretet tényeiben
és védé erejében, a szolgalattal (és csakis szolgdlattal!l) szerezhetd elsségben. Végil hiszek és remélek
abban, hogy az él6k Istenének egyhazat csak élettel lehet hitelesen szolgdlni. Megetetéssel,
megapoldssal, soha meg nem Oléssel, gazdag sziiletéssel, id6ben odanyujtott testvéri kézzel. Ez és csak
ez lehet a jov6, az él6 lelkiismeret életre vivé és megtartd utja. Hiszem, hogy a Bokor annyira lesz
életképes — és miden egyhdazi kezdeményezés annyira lesz életképes —, amennyire ebbdl tud
valdsitani. Kdszéném.

Marczi Imre

43 éves vagyok, 8 gyermekes, foglalkozasom villamosmérnok. Néhany pozitiv kiegészitést szeretnék
tenni az elhangzott el6addshoz, pontosabban megprébalom Osszefoglalni azokat az elvi alapokat,
amelyek a kiskozosségi léthez vezetnek, és amibdl a kisk0zosségi identitas pontosabban megérthetd.

Ebben a nagyon gyorsan valtozd vildgban, amit szinte a bérinkdn érziink, nemcsak a nagycsalad,
nemzetiség, egyhdz, kozosségek kotelekéi lazulnak, hanem egyaltalan mindenfajta emberi kotelék,
amely egyrészrél elbocsatja az embert, és sokkal kevesebb készen kaphatd dolgot kindl szamara;
ugyanakkor nagyobb mozgasi szabadsagot, egy csomd 6nalléd dontés lehetdségét kindlja neki. Azt
hiszem, az egyik ok ez, ami miatt az ember fokozottan fordul a kisebb kdz6sségekben folyd élet formai
felé.

A masik az, ami specialisan jellemzd rank is, hogy valakik — a torténelemben ez mindig el6fordul,
mindig nyomon kovethet6 — magukat kizardlagos kdzvetitének tekintik, lezarva ezzel masok el6tt a
gondolkodas bizonyos terileteit. Ez mindenféle szellemiségben, vallasban, ideoldgidban el6fordul, és
egy bizonyos id6 utan az életet gatld tényezévé valik.

Harmadik az, hogy az emberben van egy alapvet6 igény, aminek a megélése, kiélése nélkiil az ember
nem érezheti teljesnek magat. Eza kommunikacids igény, az 6nkifejezés vagya: megmutatni a vildgnak,
hogy mi vagyok, és milyen vagyok. Ehhez jon a masok megértése, elfogaddsa, befogaddsa iranti igény,
ami nélkil ember értelmes, sikeres életet nem élhet. Ez azutan egészen az Isten felé tapogatdzasig
nyulik, hiszen az ember a masikra nemcsak mint személyes embertarsra vagyik, hanem az abszolut
értelemben is keresi a mast, és nemcsak a masik embertél kivanja, hogy befogadja 6t, hanem szeretné,
hogy a végtelenség, a mindenség, a transzcendencia is osztdlyrésze lehetne. Végil is egy
egylttmikodésre vagyik az ember embertarsaval és az Istennel is.
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Ugy gondolom, hogy ezek az igények hoztdk létre, és tartjak fenn folyamatosan — nemcsak a mi
szazadunkban, nemcsak a Bokorban, hanem torténelmiink folyaman végig kévethet6en minden
emberi kozosségben — azokat a torekvéseket, amik a mieinkhez hasonlé csoportosuldsokat,
torekvéseket, kozosségi formakat teremtettek.

Utolsdként megemliteném, hogy vannak bizonyos specialis kihivasok, amik a mi korunkban fokozottan
érintenek minden gondolkodé és érz6 embert. Az el6ttem sz6lok is emlitették ezeket. Az egyik az, hogy
egy id6 utdn mindenfajta struktura elavultta vélik az élet vdltozasa kovetkeztében; ugyanakkor a
struktira 6nmagat fenn akarja tartani. Ezért az ember, a kisember konfliktusba keril a struktirakkal,
intézményekkel. llyen elnyomé strukturakat mi nagyon béségesen tapasztaltunk az elmult 40 évben,
és azt kell mondanom, hogy sajnos nemcsak allami részrél; az egyhaz is éreztette vellink ezt a merey,
az embert nem mindenben, nem minden jogos emberi igényben tudomasulvevé rendszert.

A masik ilyen kihivas az er6szak, amely abban csucsosodik ki a mi szazadunkban, hogy a totalis
fenyegetettség allapotat igen nagy tomegek részére teremti meg. Tehat nemcsak arrdl van szé, hogy
egy-két embert meggyilkolnak, hogy kis helyi haboruk vannak, hanem az emberiség egész népeket tud
a totdlis fenyegetettség allapotdba hozni. Emlitették itt mar, és én is sz6va teszem a zsidésag holocaust-
élményét, amit azt hiszem azért nem tudunk megérteni, mert nem éltiik at. De az erGszak itt él vellink
egyutt, és allanddan prébadlkozik Ujabb és Gjabb formakba dtmenteni magat. Az embernek ez ellen fel
kell emelnie a szavat!

Mads, de kapcsolddik ehhez a szegénység, az éhezés kérdése, amely szintén tomeges, és olyan
mértékben fenyeget embereket, ami eddig a torténelem folyaman nem volt ismeretes. Azért is
emliteni kell ezt, mert a megoldas minden lehet&sége a kezlinkben van, csak nem éliink vele.

Emlithetném még az 6koldgiat — és ezzel minden szlogent végigzongorazottam —, amely Ugyszintén
arrél beszél, hogy esetleg nem lesz élettér az utdanunk jévéknek...

Ugy gondolom, hogy az emlitett kérdésekre valé6 — mindenfajta ideoldgiatdl, vallastdl fiiggetlen—
jozan, emberi értelem, gondolkodds és egyltt-cselekvés szikségszerlien megteremti azokat a
kozosségi formakat, aminek egyik terméke a mi Bokrunk is.

KGszegi Tamasné

Melinda vagyok, 35 éves, pécsi gydgytorndsz, és ot szép gyermekiink van. En is ahhoz kapcsolédnék,
hogy miért reménykedem abban, hogy ez a kdzdsségi egyhdz az Isten akarata és az O Gtja. En azt lattam
a kozosségbe kertiléskor, hogy az egy tyuk-tojas kérdés. Hogy igazandibdl akkor lesz j6 kozbsség,
hogyha elkotelezett keresztények jonnek Ossze, viszont hova menjen a szerencsétlen keresztény
elkotelez6dni, ha nem a kozosségbe. Mégis, ami taldan a mércének adatott, az az Apostolok
Cselekedeteinek egyetlen verse, amikor Judas helyére keresnek 12-iket. ,Szlikséges tehat, hogy valaki
azok koziil, akik mindig veliink tartottak, amig az Ur Jézus kozottiink jart-kelt, veliink egyitt
tanuskodjék az 6 feltdmadasarol.” (ApCsel 1,21-22) Ebben két nagyon fontos mozzanat van. Az egyik
az Isten ismerete és tuddsa (ez persze relativ fogalom, mert mit tudunk mi az Istenrél: de valamilyen
szint(i ismerete és tudasa), a masik pedig ez a megérintettség, ez a megddbbentség a feltamadt
Istenen. Valahogy igy kéne kdzdsségbe keriilni. Es ezért nem lehet megspérolni azt, hogy egyénileg
beszélgetiink valakivel nagyon sokat az Istenr6l. Hogy miért mondom ezt? Mert azt latom a
kozosségeink életén, hogy ahogy névekszik benniink azismeret és a tudas, ugy sekélyesedik el benniink
a megdbdbbentség. Természetessé valik, hogy az Isten szeret, gondoskodik rélam. Igazandibdl akkor
doébbeniink ra, hogy mekkora kincslink van, amikor nem hivével beszéliink és érezziik a vagyat benne.
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Az Isten él! A mi Isteniink nem olyan, mint aki elinditotta a meccset, s most Ul a lelatén, és drukkol,
hogy az 6véi nyerjenek. llyen Istenben nem is tudnék hinni. A mi Istenlnk él, hat, cselekszik, minden
pillanatunkban benne liktet. Hogy miért mondom ezt? Azért, mert nekiink nem kdzosségekre van
szlikségiink. Nekiink keresztény kdzosségekre van sziikségiink! Es mit6l lesz egy kozosség keresztény
kOzosség? Attdl, hogy az él6 Jézus Krisztus a vezet6je a kozosségnek. Agyonprogramozzuk az
imadsagainkat a kozosségi taldlkozéinkon. Az Urnak nincs benne hangja. Mérpedig, hogyha az Ur
hangjat nem hallgatjuk meg, akkor vitaklubokka, mindenféle kedves keresztény barati
Osszejovetelekké siillyediink. (Volt médunk tapasztalni odahaza, hogy szét is esnek ezek a kbzosségek.)
Ha mi az Ur Gtjat akarjuk jarni, akkor az Urra kell figyelni. Egyediil és kizarélag Ora. Ehhez pedig az kell,
hogy az egyéni imadsagos életlinkben nagyon-nagyon sok olyan csend legyen, ami a dicsGitésbdl
fakadd elcsendesedés. A kdzosségi talalkozdinkon pedig idérél-idére alkalmat kell teremteni olyan fél
napok, egész napok egytt toltésére, amikor semmi mast nem csindl a kbzosség, csak egylitt van, és
csendben van. Es vérja az Ur vezetését. Es azt a nagyon-nagyon kevés tapasztalatunkat, ami errél van,
azt tanusagként tudom idetenni, hogy az Ur vezet minket, ha csendet hagyunk neki, és egyiitt fiilelink
ra. Mutatja a kbvetkezd |épést az egyes embereknek és a kozosségnek. Hogy mi a dolga a k6zosségnek?
Egyetlen dolga van: az igehirdetés. Azért ez az egyetlen dolga, mert ez az, amit senki nem tud csindlni,
csak a keresztények, és ez az egyetlen gyogyir. Az egyéni életeknek, a tadrsadalmi bajoknak, meg minden
nyavalyanak az egyetlen gydgyitdja. Olyanok vagyunk, mint az 6nz6 gyerek, hogy: megfogtam a kincset,
de Neked nem mutatom, beeee... llyenek vagyunk. Pedig muszdj beszélniink! Az igehirdetésben
megkilonboztetek elsédleges és masodlagos igehirdetést. Az elsGdlegesnek tartom azt, amikor
egyértelmien és kizardlag szoval beszéllink errél, masodlagosnak tartom a karitativ tevékenységet.
Tobben jottiink Pécsrél és tanusithatjuk, hogy a karitativ munkank altal, pontosabban, amit az Ur
rajtunk keresztll végzett a mozgassériiltek és a fogyatékosok kozott, azt hiszem, hogy legaldabb annyi
ember kerlt kozosségbe Pécsett, mint amennyi az els6dleges igehirdetésiink altal. Mi isteni feladatra
vagyunk hiva, egészen bizonyos. Ha végig gondolom, hogy nekem jo feleségnek, j6 anyanak, jo
kozosségi tagnak, j0 kozosségvezetbnek, mit tudom, mi mindennek kéne lennem, ez engem mar
messze meghalad. Marpedig, ha isteni feladatunk van, akkor isteni er6 nélkil nem fogunk menni
semmire. Megépllt embereknek, Krisztusban megépiilt embereknek kell lenniink ahhoz, hogy ilyen
szép hegyen épiilt véros lehessiink. Ugyhogy az én reményem nem magunkban van, hanem az éI8
Istenben, meg abban, hogy mi akarjuk, és be is tudjuk fogadni az O erejét.

Koszics Istvan

Pécsrél jottem, 27 éves, nGs vagyok, masodik gyermekiinket varjuk. Cigdnyligyekkel foglalkozom, f6
allasban is, hivatasszer(en is. Azért is akarok itt széIni, mert kiildetésem, hogy szdljak. Mert még errdl
nem széltak itt ma. A ciganysag 500 éve, vagy talan tobb éve él Magyarorszag teriletén, él kitaszitva,
a periférian. Azt mondja a réka a kis hercegnek, hogy szeliditsél meg, ismerjél meg, ha jatszani akarsz
velem. A magyarsagnak 500 éves elmaradasa van ebben. 500 éve nem akarja megismerni a cigadnyokat,
500 éve nem akarja Gket befogadni, és 500 éve nem akar veliik jatszani. Csoda-e, ha ez a nép még
mindig itt all, ahol 4ll, és ebben a gazdasagi helyzetben blinbaknak nevezik ki. Hivatasunk az — nekiink
keresztényeknek —, hogy kidlljunk ezek mellett az emberek mellett, és ne engedjiik, hogy barki is
blinbakot keressen. En olyan kézdsségbe jarok 8 éve, amely gy szeretné megvaldsitani a hegyre épiilt
varost, hogy nemcsak imadkozik, hanem dolgozik is. Nemcsak egyénileg kell keresniink azt, hogy az
Isten mire hiv minket, hanem koz0sségileg is. Az Isten kozosségeket is hiv. Kozosségeknek is kozos
feladatot akar adni. A mi feladatunk taldn az, hogy foglalkozzunk ezzel a népcsoporttal, mely perifériara
szorult, és még ma is kevesen akarjak belatni, hogy ennek a népnek vannak értékei, ez a nép is tud
hinni, és akar dolgozni. Kérem, hogy mindenki alljon ki ezek mellett az emberek mellett, hogyha bantjak

30



Szerkesztette: Farago Ferenc

Gket. Hiszen a Bokor attél Bokor, hogy nem fligg a merev hierarchiatél, a gy(rds plspokoktdl, azoktdl
a puspokoktdl, akik nem tudjak eladni a palotdikat, hogy kunyhdkat vasaroljanak rajta. A Bokor
szakitott azokkal, akik nem akarnak osztozkodni ezeknek az embereknek a sorsaval. Nekiink
sorskozosséget kell vallalnunk, és nemcsak szoban, hanem tettekben is. Ezért dvnam a Bokrot attdl,
hogy az eddig végzett munkajat a mult hantdsainak és mindsitéseinek emlegetésével prdbalja
elhalvanyitani. Nekiink ebbe a jatékba nem szabad belemenni, nem szabad ilyen téves utra térniink.
Nekiink ugyantgy dolgoznunk kell, mint eddig. Nem szabad csapddaba esni. Az Isten minket munkara
hiv. Arra, hogy minden emberben meglassuk Ot, hiszen 6 isten-arciva teremtett minden embert. Es
akkor lesziink hegyre épiilt varos, masképp nem. En tehat arra kérek mindenkit, hogy ne mindgsitsiink.
Minket minGsithetnek, az nem szamit, de mi ne mingsitsiink senkit, mert akkor a kér sosem fog
bezarulni, és elveszi az energiat attdl, aki dolgozni akar. Mi dolgozni akarunk. Ne engedjiik, hogy ne
engedjenek minket dolgozni!!

Imre Gyorgy
45 éves vagyok, kozlekedési Gzemmérndk, négy gyerek apja, és rettentGen izgatott.

Akkor hatdroztam el, hogy nagy lampaldazamat is legy6zve felszolaljak, amikor egy kedves holgy
hozzaszélasdban hidnyolta a szimbdélumok kozll az Oltariszentséget és a kereszten a Corpust,
mondvan, ne bontsuk tovabb az egyhdzat, mert Krisztus egységet akar: egy egyhazat egy pasztorral.
Az egységet Jézus kovetésében csak helyeselni lehet. De miért van ennyi valldas, miért van ennyi
széthuzas? Nem azért-e, mert kilonb6z6 szimbdlumokkal szétvalasztjuk, eltaszitjuk egymast? A
zsidonak lehetetlen idejonni, mert ott a kereszt, vagy a reformdatusnak, ha a David csillag lenne kitéve,
vagy az Oltdriszentség. Krisztus is egységet bomlasztott meg a zsidék szemében akkor, amikor azt
mondta, hogy blinds6k vagytok abban, hogy elvdlasztjatok az embereket az Istentdl torvényeitekkel, a
szent hagyomanyaitokkal. Es akkor mi épitettiink Ujra szent hagyomanyokat, szent torvényeket,
amelyek a Biblia szellemét6l, s a Krisztustél kapott szabadsagtdél idegenek. Az eredmény:
megosztottsag. llyen skizofrén helyzetbe hozunk tehat embereket ezdltal, mint az emlitett felszélalét.

A Megujuldsi Férumon a szeretetet és az isteni sugallatot és hivast engedjik a sziviinkbe abban a
tudatban, hogy mindegyikiink ugyanoda van meghiva, ugyanarra a helyre. Hazavdrnak benniinket,
szeret benniinket az Isten, elkiildte Fiat értlink, aki meghalt, keresztre feszitették, s ezutan jott a
feltdmaddsa, és értiink tdmadt fel. Van remény, és nem baj, hogy az drakat emelik, s kevesebb lesz a
pénziink, van reményiink egy orok életre. Minket hiv az Isten, ne hagyjuk, hogy elvdlasszanak
benniinket a szimbdélumok. Természetesen nemcsak a szimbdlumok valasztanak el. Gondoljunk bele
sz8hasznalatainkba, észre sem vessziik, s latin és m(imagyar kifejezéseket haszndlunk, melyeknek
tartalma nem egyértelm. Szentekrél beszéliink és nem elkiilonitetteket értiink alatta. J6, hogy most
mar lehet magyarul misézni, és magyarul mondhatjuk a konyorgéseket, de ez nem elég. Egyszerd,
magyarul egyértelm( fogalmak hasznalatat kell bevezetni, és minden vallasi szimbdlumot csak annyira
meghagyni és el6térbe helyezni, amennyire 6sszek6t benniinket, hogy egy akol legyen és egy pasztor,
és az Isten hivasanak tiszta szivbél és tiszta lélekkel egyiitt tudjunk eleget tenni felekezeti kiilonbségek
nélkul. K6szondm tirelmiket.

Kertész Tivadar

64 éves vagyok, nyugdijas katolikus pap, de Isten Orszagaban aktiv kertész. Foglalkozas szerint vegyész
is voltam. Hadd tegyek tanubizonysagot arrdl, hogy kisk6zosség nélkil nincs Jézus egyhdza, és mit
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jelentett az én életemben is és masok életében a kiskdzosség. 40 évre tekintek vissza, amikor fiatal
papként Bulanyi Gyurka, Juhdsz Miklds, Torok Jend és tarsainak a blivkorébe keriiltem. Akkor én azok
kozll a papok kozll a Benjamin voltam. Most mar, nyugdijas korban az 6reg tanuk kézé tartozom.
Akkor megtanultuk, hogy mit jelent iskoldn kiviil Jézust hirdetni! 52-ben Gyurkat és 11 tarsat, mint a
12 apostolt, letartdztattak. Mi dolgoztunk, ahogy lehetett, tovabb. 55-ben koévethettik Gket a
bortonbe egy fidval és egy lannyal, mint 6sszeeskiivék, ,biblia” - 6sszeeskiivék. Utana kdvetkezett 56,
amikor benn is, a bértonben is kisk6zosségben éltiink, papi k6zosségben 6sszezarva, majd gyilkosok és
mas kozblintényesek kozott. Utana jott a félreallitds, majd az Ujra begy(jtés 61-ben, utdna pedig
johetett a munkasélet, ami vdgyam volt. Edesanyam testvére Kindban halt meg, mint missziondrius. En
is missziondrius szerettem volna lenni, de itt kellett a fehérbériek kdz6tt dolgoznom, és megtanulnom
azt, hogy az evangéliumot nem a szdszékrél kell hirdetni, hanem példaval a munkdasok kozoétt. ,,Szaki,
maga az én tandarom” — mondtam, s igy kerililtem a munkasok szivébe, és sikerilt ott is kozosséget
teremteni. Pedig az ember nem akart kapcsolatot teremteni, Ugy érezte, hogy senkinek ne okozzon
kellemetlenséget, nehogy Ujra bortdonbe juttasson esetleg mdsokat. De ugyanakkor megsziiletett a
gyarban az irodalmi szinpad, vagy a filmklub, vagy a periférian egy mivel6dési hazban a huligdnok
szinpada. Es hazassagok szovédtek és gyerekek sziilettek ebbdl a kdzdsséghdl, ami enélkiil nem lett
volna. En ugy éreztem, hogy akkor is a Lélek kiildott, de utana ra kellett arra is jdnném, hogy még
tobbet tehetek és tehetlink akkor, ha 6sszefognak ezek a kozosségek, és egymadsra taldlnak. S ma ott
tartok, hogy az okunemikus kozosséggel, a szocidlis munkdsok egyhazi szekcidjaval ott vagyunk
testvéreinken keresztil Jézussal a torokbalinti hajléktalanok kézott, a narkdsok, az alkoholistak és a
legnehezebbek kozott, akikért Jézus élt. Ugy érzem, hogy be kell fejeznem azzal, hogy az elmult
hetekben a fels6foku diplomas szocialis munkdsképzésért egy hétig 120 tanarral, Ferge Zsuzsaékkal
Glhettlink Sopronban ,,szabadon”. Akkor SZEM allamtitkarnak utolsé este meg mertem kockaztatni azt
a kérdést, hogy mi lesz Nagyfaval, mikor széteresztették az ott levé legsilyosabb embereket, mert a
bortont megsziintették, de otthont nem adtak. Kitarta a kezét, és azt mondta, nem tudom. De
humorista médon prébélta megfogalmazni, hogy a sok Nagyfa helyett sok kisfa kellene. Es ma az jutott
eszembe, hogy ezért kellenek Bokrok is, nemcsak kisfak, nagyfdk és igazi otthonok, ahol a
kozosségekben Jézus lakik.

Mohos Laszlé

Mérnok vagyok és nés. Joska mondanddjanak a cime az volt, hogy Kiskozosség: keresés, vélasz és
remény. Azért jottem ide a mikrofonhoz, hogy elmondjam azt, hogy énnekem is ez jellemz§ az
életemre, az eddig megélt életemre. Kiskoromban szerencsém volt, egy dunantuli faluban néttem fel,
és nagyon j6é plébdnosunk volt. Mar ott kisk6zosségben éreztem magam, ami elsGsorban abbdl allt,
hogy nagyon szerettik egymast, és sok programunk volt, és a vallads az valahogy nemcsak vallas maradt,
hanem élet is. Megtartd élet. Utana Pannonhalmdra keriiltem, amit mindenki — azt hiszem, hogy aki
ilyen intézményben volt a 70-es években az — sokféleképpen értékelhet. En tgy értékelem, mint olyan
elitképzést, amely taldn szdmomra is farizeustudattal végz6dhetett volna, hogyha az életbe valo kilépés
utan, 18 évesen, ez az Uveghdazhatads hirtelen nem omlik 6ssze. Az ebbdl valé feltdmadasnak a
lehet6sége szamomra az a kiskdzosség volt, amit Gyurka bacsin keresztiil, vagy az 6 tanitvanyain
keresztiil megismerhettem. Es az az evangélium, amit ott megtapasztaltam, valahogy rendszerbe
foglaltabb és életreszélébb volt, mint amit Pannonhalmdn vagy azel6tt hallottam, amely aztan ki is
sarkuit, kicsenghetett valahova, dontésekbe. Es most azt élem meg az egészbél, hogy a kiskdzosség
szdmomra azt jelenti, hogy megélhettem azt, hogy valdban teher alatt n6 a palma. K6szonom.
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Judit névér

Krisztus békéje legyen a szivetekben. En is pécsi vagyok, és teljesen véletlendil keriiltem ide. Istentdl
kapott nevem Judit névér, nem visszaélni, élni szeretnék vele, amig élek. 22 éve gondozok
mozgassériltkéét és ebben olyan testvéri kezekre taldltam, mint Melinda kdzossége és még sokan
masok, akiket itt most megnevezni nincs lehetdség. Oket képviselném, ha megengeditek, és bizakodd
vagyok, hogy az él6 Krisztus lehet6séget ad meghallanotok. A korom lehetévé teszi, hogy hivatkozzam
sorsfordulékra, amelyek parancsokat osztogattak nekiink, lehet6séget kevésbé. igy alakult, hogy van
egy iskolai torvénylink, miszerint, ha valaki 62 centis és betoltotte a 6 esztend6t, mehet oskoldba. De
ez csak akkor igaz, hogyha van laba. Nekilnk sok olyan gyerekiink van, akinek nincs, illet6leg van, de
nem arra tudja hasznalni, ami a foldig ér. Mi Ugy szovetkeztlink itt Istennel, hogy probaljuk valahogy
nyitni ezt a kis zart vilagot. Egy kicsit Montecuccoli kérésével azonosultunk, hogy kéne pénz, meg kéne
pénz, meg kéne pénz. Mivel mi kicsit nehezen tudjuk ezt el6évarazsolni, ezért elkezdtlink hinni benne,
hogyha nagyon hissziik, akkor Isten segit benniinket. Ez meg is torténik. Ugy tiinik kevés az a lehet&ség,
amit mi emberi eszk6zdkkel biztositani tudunk, de Krisztus erejében nincs lehetetlen! Hivlak és kérlek
Titeket mindnyajatokat akkor is, ha nincs kozeletekben ilyen sériilt gyermek vagy ember, hogy
probaljatok kitalalni, hogyha a sajat gyereketek lenne, mit tudnatok érte felvallalni. Tehat, ha naponta
kell iskolaba vinni igy az 6ledben, és nincs olyan osztalyf6nok, aki azt mondja, hogy fogd meg fiam, és
vidd fel ezt a gyermeket a 3. emeletre, mert ott van a torténelemadra, hogy akkor Te mit teszel: hogyan
fogod tudni az igét hirdetni. Hogy egy anyukanak, akinek ilyen gyereke van, hogy mondod el, hogy ott
van a gyermekében az él6 Krisztus? Szoval, ha szabad nekem most ezt az érzést tolmacsolni, akkor
gondoljatok végig, hogy mit tudtok tenni otthon. K6szondm, hogy itt lehettem.

Vincze Endre

A Csalad Alapitvanynak van csekkszamldja, vallaljuk azt, hogy a csekkszamlarél atutalunk erre a
megkért célra, ha rairjatok, milyen célra kéritek, hogy tovdbbitsuk. El6nye, hogy aki nagyobb 6sszeget
akar atutaltatni, az levonhatja az addjabdl.

Temesvarra megyink at a héten odavaléo adomanyoknak az elhelyezésére, akinek van konkrét cime
Temesvarrdl, az legyen szives a szlinetben megkeresni engem. Azt akarjuk megtdrgyalni, hogy hogyan
a legokosabb azt a bizonyos 6sszegy(ilt 6sszeget a javukra forditani.

Orban Péter

Hadd mutassam be Bandit ugyis, mint a Csalad Alapitvany Uj titkarat. Azért én teszem ezt, mert az
Alapitvany induldsa 6ta én végeztem a titkdri teendGket, amelyeket ezekben a napokban adok at
Bandinak. Tehat ezentul 6t keressétek.

A Csalad Alapitvanyrdl szeretnék roviden néhany gondolatot mondani. 1989. majus 22-én alakult meg,
ismertetGi ott kint talalhaték az el6csarnokban. Minden lényeges dolog benne van, mégis idéznék
valamit, ami az Alapitvany szellemét tikrozi. Tudniillik — flggetlentl attdél, hogy koriinkben
ldvozolhetjliik az alapitvanytevék kozil Bisztrai Gyorgyot, illetve édesapjat és édesanyjat, Bisztrai
Tibort és Bisztrai Tibornét, akik a Bokor kbzosségeinek régi tagjai — a Csaldd Alapitvany nem a Bokor
alapitvanya. Céljaibdl 1athato ez, amelyek a kiskozosség mikodési teriileténél tagabb teriletet jel6lnek
meg.
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»Mi, alapitvanytevdk, elsérendlen fontosnak tartjuk az életet, az emberi élet bolcsGjét, a csaladot.
Valljuk, hogy a szeretet nemcsak embert éltet6, hanem életatalakitd, tarsadalomformalé erd. Calcuttai
Teréz anyaval hirdetjik, hogy 'a szeretet otthon kezdddik’, hogy teljes értékld emberi élet csak emberek
kozosségében élhetd. E viselkedés meghatarozé mintajat a csalad nyujtja mindenki szamara. A csalad
az egyén legszemélyesebb kozbssége, csaladjaiban él a nemzet. A nemzet jovGje a gyermek, az
egészséges szellem( csalddokban novekvé ifjusag, maga a csalad.”

Lathatd, hogy az alapitvany célkit(izésénél az érték keriilt kozéppontba, a csalddhoz kapcsolddd
értékek. Es mivel a csaldd az élet alapvetd szintere, minden, ami érték, kapcsolddik hozza. llyenforman
a Csalad Alapitvanynak célja mindazon értékek felkutatdsa és felmutatdsa, amelyek az elmdult negyven
év és még tavolabbi korok romjai alatt hevernek.

Néhany szt arrdl, mit tett az Alapitvany tavaly majusi megalakulasa 6ta.

— 1989. december 15-én kiosztotta az EI6 Nemzeti Kincs elnevezésl palyazat tiz dijat, mely
palyazat értékeket keresett: a csalad, az élet szolgalatat felmutaté emberi értékeket. Az Alapitvany
Kuratdriuma dijazott nagycsalddokat, dijazott olyan szlil6part, akik nevelSsziil6ként nevelnek allami
gondozott gyermekeket a sajatjuk mellett; dijazott egy holgyet, mondhatom nyugodtan: anyat, aki
Battonydn az SOS Gyermekfaluban dolgozik, és ott neveli a hat rabizott életet; és dijazott egy védén6t,
akit 1988. januar 1-én a Magyar Televizié is bemutatott: Wagner Viktdria névért Szeged-
Kiskundorozsmardl. Ebben az évben is meghirdeti az Alapitvany ezt a palyazatat, folyamatosan lehet
jelezni, mindenki a masik embert nevezheti erre a palyazatra.

— Egy kovetkez6 kezdeményezés a ,Hazi Muzsika” nevet viseli. Ennek |ényege, hogy
didkzenészek csoportba szervezédve, klasszikus muzsikat visznek a csaladok nagyszobdiba. A gyerekek
bekopognak egy szombat délutan, vallukra teszik a heged(t, s egydéras komolyzenei mdsorral-
igyekeznek 6romet szerezni az egybegylteknek. Errél most fogunk hirt adni a sajtéban. A [atogatdsok
sorrendjének egyediili szempontja, hogy hany tagu a csalad.

— Az Alapitvany részt vett a december 26-i 6kumenikus istentisztelet megszervezésében, illetéleg
ezzel kapcsolatban Bandiék azért utaztak Temesvarra, mert az Alapitvany felajanlotta a szamlajat a
temesvari arvak és gyaszoldk javara. A mai napig tobb mint szazezer forint gy(lt 6ssze. Annak a médjat
keressiik, hogy hogyan tudnank ezt az 6sszeget a legegyszer(ibb, legpraktikusabb, leghasznosabb
madon eljuttatni hozzajuk.

— Az Alapitvany egy oktatdi munkakozosség létrehozasan is faradozik, amelynek Iényege szintén
az értékkozvetités. Kérek mindenkit, akit ez érdekel, hogy ebédsziinetben keressen meg. Tehat egy
munkakozosség fog létrejonni, amely éraadd tandrokat kozvetit az iskoldkhoz. Els6é Iépésben a
kozépfoku oktatds intézményeihez. Kozvetit hitoktatokat, vallalja, hogy kidolgozza a ,,Csaladi életre
felkésziilés” tobb témacsoportbdl all6 ismeretanyagat, s ennek a tanitasat is elvégzi. De vallalja azt is,
hogy szamitastechnikat, gépjarmivezetést, 6koldgiat, vagy barmi olyan ismeretet kozvetit, amelyet a
jelentkez6 leend6 munkatarsak hoznak, és amelyeket magas szinvonalon tudnak atadni. Célunk tobbek
kozott az ezzel a kezdeményezéssel, hogy olyan, gyermekiiket otthon nevel6 édesanydk jussanak
munkahoz, akik nem tudnak nyolc-tiz 6rat tavol tolteni a csaladjuktdl. Koszonom a figyelmet.

Rabai Laszlo

21 éves vagyok, egyetemista, nétlen. Ugy éreztem, hogy beszélnem kell. Igazabdl nem akarom
ismételni Simonyi Béla bardtomat, de szeretnék egy-két dolgot elmondani. Nem akarok Ginnepronté
lenni, de Ugy érzem, nem arrdl beszéliink, amirél kell. Azt gondolom, hogy ne a multtal foglalkozzunk,
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hanem a jovével; azzal, hogy a Bokor és ,nem Bokor” mit tud tenni azért, hogy kiforgassuk a vilagot a
sarkaibdl. Nagyon hiszek a k6z6s nevezGben, abban, hogy erre tudunk egy k6zos nevez6t taldlni. Azt,
amiben 6sszefogva tudunk valamit tenni az emberekért; azért, hogy valtoztassunk valamit. Ugy érzem,
hogy a 40 év utan megmozdult Magyarorszagot kellene Isten Orszagaba mozditani, és arrél kellene
beszélni, hogy ezt, hogy tudjuk egyiitt, Bokor és ,nem Bokor” megtenni. Nagy a felel6sségiink, ezt
szeretném elmondani 21 évesen is, mozditjuk-e a mozdulni akaré embereket Isten Orszagaba, vagy
hagyjuk, hogy masok mozditsak ket mas iranyba. Mit tudunk ezért kézosen tenni? A minden ember
szeretésére tanité oromhir nagy felel6sség szerintem mindannyiunk szdmara és ezért errél kell
beszélni. S nagyon szeretném, hogyha ezen irdnyba tudnank menni, mert Ugy érzem, hogy ez ma a
fontos, és nem valami mas. K6szoném szépen.

Merza Jézsef valasza

Kedves Barataim! Az utdbbi id6ben tobb helyen idézték — hosszabban-rovidebben — Vaclav Havel
»,520 a szordl” cim(i el6adasat, amelyet a német konyvkeresked6k béke-dijanak atvételén kellett volna
felolvasnia. Hozta a Bécsben megjelend ,,Mérleg”, az itthoni ,Vilag”, s tud réla a nemzetkozi Pax Christi
szervezet Hollandidbdl frissen érkezett jelentéstervezete is, amely attekinti Eurdpa jelenét és jovéjét.
Aszonak, az igének, a logosznak hatalmas ereje van az emberiség életének formalasaban még akkor is,
ha sok az Uresjarat, a hidbavald beszéd. Aki azonban megtalalja a szdmara kinyilatkoztatdst jelent6
szavakat, annak az élete megvaltozik. Judit névér bizonyos szavai tanusitjak azt a mélységes élményt,
azt a' tartalmat, amelyhez kozlés Utjan hozza lehet jutni, amit valaki, senki mas altal nem utanozhatdan
tud kimondani. A jov6 érdekében tehat nagyon fontosnak tartom, hogy legyenek megmozgatni tudo
mondataink, amelyek alapjan majd a Rabai Laci daltal kivant intenzitdssal tudunk megindulni vagy
tovdabbmenni az Uton. Az el6remutaté szavak azonban csak akkor lesznek teljesek, ha elmondjak, hogy
honnan joviink, merre megylink és miféle szavakat mondtak mar mdasok korabban elérehaladas cimén.
Ha nem lesznek ismereteink ezen a téren, ha nem lesz toérténeti szemléletiink, akkor nem fogjuk
megérteni egymadst, masokat sem, és tonkremegy minden dialégus. Azok, akik nem értik meg, hogy a
latszélag feloldhatatlan ellentétek megmagyardzhatdk, ha az id6 folyasaban szemléljik 6ket, nos azok
kemény mingsitéseket vagdoshatnak egymds fejéhez. Ma gyilkossagnak mindsitem azt, ha egy katona
megdl egy masik embert, annak ellenére, hogy tizéves koromban, német dra elején magam is
imadkoztam: ,Ich glaube einen Gott” — erésen hittem Magyarorszag feltdmadasaban, természetesen
allami feltdmadasaban. Aki nem tud folyamatokban gondolkodni olyan valtozdsokban, amelyek egy
tizéves harcias gyerekbdl erészakosan harcolni tébbé mar nem akaré felnéttet alakithatnak, az mast
sem fog megérteni. Az nem jut el a szemléletnek arra az allapotdra, amelyben megérthetiink egy
emberi életutat annak ellenére, hogy nem értiink vele egyet. Megérthetjik az embert, mikézben
kemény itéletet mondhatunk a cselekedeteirGl. Az ember megitélése Istenre tartozik, a cselekedet
mindsitése a mi kotelességiink. Ha nem tudjuk vallalni ezt a kettGsséget, akkor vagy irgalmasak nem
leszlink, vagy elvesztjiik a becsiletességiinket, erkolcsi érzékiinket. Ha embertarsunk elénk all és
Gszintén beszél dolgairdl, akkor csendesnek kell lennlink, mint Jézus volt a hdzassagtord asszonyhoz, s
nem szabad komiszkodni. Amde a j6t és a rosszat mindig hatdrozottan nevén kell nevezni.

A kisk6zosségben ez az egyik dolgunk: megitélni a helyeset és megismerni az emberi életeket. Amikor
errél beszéltem abban reménykedtem, hogy ti majd arrél széltok: mit tettetek annak a szénak az
erejében, amit hatékony és cselekvésre 0sztonz6 igének ismertetek meg a sajat barati korétokben.
Oriildk, hogy tényleg hallhattunk errél, lathattuk, hogy a sz6 eleven, irgalmas cselekedetté valt. Mdsutt
elismerd dij, hazi muzsika lett belGle. Sok mindenné valhat a sz9, ha helyesen, pontosan mondjak ki.
Oriljunk mindnyajan, hogy az evangéliumi igéktsl — a kiskdzosségek altal is — ilyen szép és sokszin(i
tud lenni a vildg. K6szénom figyelmeteket.
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Vincze Endréné

Ehhez kapcsolédnék, amit itt a Joska elmondott. Az el6adasom végén valaki felhivta a figyelmemet,
hogy elhangzott egy sért6 és meggondolatlan definicié. ElImondom helyesen a mondatot, és kérek
mindenkit, hogy erre emlékezzék. Tehat: meg kell értetniink a kdrnyez6 orszagok magyarjaival és a
tobbségi nemzetbeliekkel hogy csak a jézusi alapon lehet allamot létrehozni. A mdsik dolog, ami
kimaradt az id6 rovidsége miatt az antiszemitizmussal kapcsolatban, az anticigdnyizmus is és sok miden
anti maradt ki, és nagyon 6rilok, hogy ez arra inspiralta a Pityut, hogy széljon. Azon gondolkoztam, mit
tehetnénk, hogy ilyen megfogalmazasokban egy kicsit tisztabban ldassunk. Azt szeretném kérni azoktdl
is, akik széltak nekem, Pityutdl is és masoktdl is, hogy allitsanak Ossze egy ilyen kddex-et, amit ne
haszndljunk, ami banthat. Ezt azt hiszem, hogy a Csalad Alapitvany vallalnd, hogy egy-egy lapon
kinyomtatja, és elkeriilne az otthonokba, mindig bele tudunk nézni, kitehetjiik, aki hozzank jon,
lathatja. Valamit talan segit ez azon az oktatasi hézagon, amiben az elmult 40 évben részesiltiink.
K&szdném.

Kovacs Tadé

Szavakrél szeretnék megint beszélni. A szent szénak, ugy érzem nemcsak az elkiiloniilés a jelentése, és
ha az, akkor amiatt, mert olyan nagyszer(, hogy ahhoz nem szabad hozzanyulni. Ugy kell hagyni, ahogy
van, mert ugy jo. Tehat nem elvélasztas a jelentése. A masik jelentése pedig az, hogy azért olyan
nagyszerl, mert valami értékre van lefoglalva. Tehat, mondjuk az ember az életét odaszenteli
valaminek, vagy valakinek, igy is szent lesz. Ett6l aztdn semmi csinya nincsen benne. Akit zavar,
hasznaljon mas szavakat, de lehet ezt jol is hasznalni. A masik: amit Imre Gyuri mondott a
szimbélumokrél, hogy nagyon izgalmas, kinek, milyen érzékeny pontja van. Es erre mennyire lehet és
szabad vigydzni, és mennyire nem érdemes, vagy nem fontos. De a tolerancia oda is, meg vissza is
fontos. Birjuk el, hogy masoknak milyen szimbdlumaik vannak, és birjuk el, hogy mdasoknak ezek a
szimbdélumok nem annyira tetszenek. En Gromon Bandi édesanyjat mélységesen megértem. Nekem is
van édesanyam, aki kibirta, hogy aposztata a fia, aztan azt, hogy elvalt, aztan azt, hogy csévesek kozé
keveredik, és ott prébal tenni-venni mindenféle marhasagot. Borzasztéan nehezményezi, pl. hogy ma
ide eljottem, pedig nem is keli itt semmit csindlnom, és mar megint veszélyeztetem magam, és még
mindig hiszek abban, hogy itt szabadsag lesz. Roppant érthet6, hogy ha a papfiat valakinek
felflggesztik, akkor azzal az alakulattal szemben, amelyiknek ez némileg kdszonhetd, egy kicsit
nehezményezési allapotban van. Amit Jéska arrél mondott, hogy a szavakat ki kell mondani, és az
embereket meg kell érteni, ez itt roppant aktualis. Mert lehet, hogy Bandi semmi mast nem tehetett,
mint amit tett. De a mamaja meg csak ennyit tehet, és ett6l 6 nem érzékenyebb a szimbdlumokra, vagy
azok ellenkezGjére, mint mas, hanem hat ilyen az anyai sziv. Ez pedig olyan érték, ami el6tt csak
leborulni lehet. Akkor is, ha a magatartas, ami bel6le kovetkezik, nem o6rvendhet osztatlan
értékelésnek. Koszonom.

Bisztrai Gyorgy

Gyombolai Marci nyakaba vette a gitart, Dobner Gy6z6 megfogta a tdskajat és a fal mellé allt. Gy6z6,
miel6tt elmennél, j6j ide a mikrofonhoz és sz4lj Te is. Mondtad, hogy menned kell.
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v’

Dobner Gy6z6

Oszintén szélva, nem azért fogtam meg a taskam és mentem ki, hogy szélni akarok, hanem mar nem
birtam tovabb dlni. Ugy gondoltam, hogy tdmaszkodni jobb, de ez a ferde feliilet sem jé allni.
Elmondom a tudnivaldkat: Dobner Gy6z6 vagyok, 47 éves, négy gyermek apja, plusz ketté idészakosan
még ndlunk van, mert még tanulmanyaikat folytatjak, Erdélybdl. Sokféle cimen neveztek mar meg. A
kenyérkeresetem Uzletkotés. Valahol agy lattam, hogy baptista pap, mashol lelkész, lelkipasztor, én
gylilekezetvezetének tartom magam, pontosabban, kozosségvezetének. Ez a cim, ami egyedil
elfogadhaté szamomra. Amit mégis megosztanék, az akkor kezdett megfogalmazédni bennem, amikor
itt az egyik hozzaszél6 azzal fejezte be a mondanddjat, hogy majd lesz egy akol és egy pasztor. Hat ez
az egy akol kérdés mindig ingerel engem, annal is inkdbb, mert nem helytdllé ez a megfogalmazas. De
inkdabb egy masik dologra szeretnék ezzel kapcsolatosan ramutatni. Amikor Jézus arrdl beszél, hogy én
vagyok az ajtd, azt hiszem a Janos evangéliuma 10. fejezetében, akkor az ajtét dltaldban ugy
értelmezziik, hogy ott be kell menni. En ezt Ggy értelmezem, hogy az ajtén ki is lehet jonni. Tehdt — s
ha elolvassuk ezt a szentirasi szakaszt, akkor rajéviink arra, hogy Jézus éppen kivezet6 ajté akart lenni
sokak szamdra a farizeusi k6zosség tradicidjanak sokféle rossz beidegzédésébbl — azért jott, hogy
kivezet6 ajtod legyen. Es én azt gondolom, hogy a Bokornak az egyik & kiildetése, hogy kivezetd ajtéd
legyen. De nem az egyhdzbdl, mert az egyhdz sokkal tdgabb fogalom, mint ahogy a katolikusok azt
elképzelik. Ez az én értelmezésem, hogy ami emberidegen, ami szeretetlen, abbdl Jézus kivezetd ajtd
akar lenni. Es még egy befejezd gondolat. Fiatal kozosséghez tartozd Iévén at kell élnem azt, hogy az
elsé generacid szellemi felfedezése a masodik generacio tradiciéjava lesz. Hat Isten dvjon Benneteket
ettdl.

Bisztrai Gyorgy

A szinpad mogott azt mondta nekem valaki els6 szlinetben, hogy Gyuri, 8 érat fenéken {lni, hat
végiggondoltatok ti ezt? Két és fél dras szlinet, az elmegy. Hala az lilésért, mert hogyha Gydz6nek a
dereka nem fajt volna, akkor nem 3all fel, nem all oda félre, és akkor llve hagyom, s akkor... Az
informdcidt fussuk at, aztan menjink ebédelni.

Az Egyhazférumrdl beszélt Laci. Bulanyi Gyorgy kotete itt van, megjott.

Szombaton a folydson var mindenkit a hazi hideg ebéd. Készénet a készit6knek. Ingyen kaptuk, ingyen
adjuk tovabb.

13,30-kor talalkoztatjuk a szallast kér6 és szallast nydjtd résztvevbket egymassal a szinpad el6tt. Ott
taldlkoznak, megylink ki az ajton, odamegyek valaki mellé, karon fogom.

Orvosi ligyeletet a helyszinen Venczelné dr. Varga Eva ad. Valakinek kellett mar? — Igen. — hangzik,
nagyszerd. Az a nagyszer(, hogy volt, aki meggydgyitotta.

Szombaton este atadjuk a hat vitaindité el6adds nyomtatott flizetet. Ez nem azt jelenti, hogy csak
szombat este, hanem attdl kezdve egészen holnap haromig, a sajtotajékoztatdig. Tehat aki most
elmegy, mert mds fontos dolga van, az még megkaphatja ezt a vitainditdt. De inkdbb ne menjetek el.

A Forum szervezésének koltségeihez a hozzajarulast az el6térben elhelyezett dobozba lehet leadni.
Masfél napra a terembérlet 15 ezer forint volt. A plakat kéltsége 9000 forint volt. A nyomdakoltség
9000. Adjatok 6ssze mennyi. Akinek van pénze, tegye bele a perselybe. K6sz6nom.
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Enek

Bizakodjatok j6 az Ur, josdga éltet! Bizakodjatok jé az Ur, alleluja.
J6 étvdgyat kivanok mindenkinek!

Ebédsziinet utdn ének.

Bonum est confidere in Domino,

Bonum sperare in Domino

J6 az Urban bizakodni, j6 az Ur Remélj és bizzdl benne, j6 az Ur.

Bisztrai Gyorgy

Amig elcsendesedtek, ha van egy toll és a napirend a kezetekben, nyugodtan rairhatjatok a
Magzatvéd6 Tdrsasdg kismamakat kiszolgdlé telefonjat: a tdrsasag a kismamadknak, leendé
kismamaknak telefonon ad tanacsot. Telefonszam: 1 490-992, szerdan, 17-t6l 21 6raig, illetve
csutortokon 9-t6l 12-ig, tehat a kismama telefonszolgalat szama. Annak szeretném latni felemelt kezét,
akinek még nincsen szallasa. Nagyszer(i! Mindenki talalt. Es most, hogy csend van, megint ének!!!

Bonum est confidere in Domino,
Bonum sperare in Domino
J6 az Urban bizakodni, j6 az Ur

Remélj és bizzdl benne, j6 az Ur.

Kiraly Ignac

Szeretettel kdszontok mindenkit. A délutani program vitainditd el6addéja vagyok, 40 éves, 20 éve
vagyok kozosségben, csalddi dllapotom nés, 11 gyermekiink van, iskolai végzettségem Hittudomanyi
Akadémia, foglalkozasom asztalos. A vitainditd el6adas célja, pontosan az, ami a délelStt folyaman
erdteljesen kihangsulyozédott, hogy tennivaldkrél kell itt szét ejteniink, és nemcsak szot ejteniink,
hanem szt értenlink. Végigbeszélhetjik kereszténység cimen az életlinket, de ha nem megy elGbbre
semmi a gyimolcstermés tekintetében, akkor hidbavalé volt minden.

Az elGadas cime: Laikus apostolkodas, 1990. Furcsa a cim — gondolom sokaknak —, ezért réviden
elmondom, hogy mit értek alatta. A laikus alatt én azt értem, hogy népbdl vald, a hivatalos vezet6kon
kivili népbdél. Az apostol az mindannyiunk 3ltal ismert: a kiildott, akit Jézus kiild. Az apostolkodas
baratokat szerzés Jézus Krisztusnak. A ddtum pedig azt akarja jelenteni, hogy itt és most érvényesnek,
fontosnak latok valamit, és azt szeretném elmondani. Ha mds masként latja ezt fontosnak, akkor ezt
majd & is mondja el.

Ez nem biztos, hogy 91-re is igy, és ilyen hangsulytevésben lesz érvényes. Ami a fontos, hogy a fejl6dés
hangsulya mellett, kezdjlink el beszélgetni a tennivaldkrol.
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Kiraly Igndc: Laikus apostolkodas 1990

A cim hallatdn valaki méltan csaphatna dssze a kezét: Hat nem elég nekiink a magunk baja, van nekiink
csaladunk, tisztességes munkaviszonyunk, templombajaré vallasos életlink!” Igen, egy atlagkeresztény
id6-és energiagazdalkodasa alig bir el jabb terhelést. Bizony, az egyhazjog amellett, hogy hierarchia-
kdzpontu, nagy szerepet jatszott abban, hogy nyugodt lelkiismerettel mondhassa a hivé: A hithirdetés
a pap dolga, ez a hivatasa, ezért végezte a teoldgiat, ezért tartjuk el.” Azzal, hogy fGallasu hirdetGkre
maradt az Evangélium kozvetlen hirdetése, eljutottunk oda, hogy a katolikus egyhdaz olyan, mint egy
szolgdltatd vallalat, mely liturgikus és hitbuzgalmi rendezvényeivel all az azt igényl6 tomegek
rendelkezésére. Az egyhdzjog ezt Ugy fejezi ki, hogy Isten népének joga van az informdaciéra és a
részvételre. (Orsy L.: Egyhazjog 97.0ld.) Bevezethetiink Gjabb és Gjabb liturgikus megoldast, mégsem
tudjuk megallitani azt a folyamatot, melyben tovabb fogy a keresztény életet megélni és hirdetni
akardk szama. Pedig mindannyian tudjuk, amit SUENENS biboros igy fogalmaz: Ha egy koz6sség a sz6
szabatos és igazi értelmében keresztény, akkor lehetetlen, hogy ne hirdesse Jézus Krisztust.” (Uj
Pinkdsd 120.0ld.). Azt nem allithatjuk, hogy Jézus evangéliuma nem emberre szabott, azt sem, hogy
az emberi természet lett alapvet6en mds. Ezeknél fajdalmasabbat kell allitanunk: az Evangéliumbdl
kiilondsen — az elmult 40 évben — csak annyi és Ugy hangzott el, amennyit és ahogyan a hatdsagok
engedélyeztek, vagy elviseltek -tisztelet a csekély szamu kivételének. A jelen el6adas célja, hogy minél
tobb laikus képviselje szdban és életvitelben az Evangélium kemény beszédét.

Mindannyiunknak szol Péter Timoteusnak irt mondta: Kérve kérlek az Istenre és Jézus
Krisztusra...hirdesd az evangéliumot, dllj el6 vele, akar alkalmas, akar alkalmatlan!” (2Tim.4,1).

1. A laikus apostolkodas személyi feltétele: az egyén megtérése.

A gbrog metanoia” (tudat atalakitasa) jol kiemeli az emberi értelem szerepét: nem mindegy, hogy mi
van a fejlinkben, nem mindegy, hogy milyen értékszemlélet alapjan rendezziik az életliinket. A
metanoidnak a héberben a sub” felel meg igen gazdag jelentéstartalommal: visszatérni az
elhagyotthoz, kibékiilni, befogadni, visszarendezddni, hazataldlni.

Csak a megtért, hazataldlt, kincset talalt ember képes hitelesen képviselni az evangéliumot. Enélkil az
ember lehet Ugyintéz6, hivatalnok, akiben, ha véletlenll megsziiletik az élmény, gyorsan kihal és a
formulak lesznek a fontosak. Erich Fromm szerint az ilyen emberek szamara az evangélium arra szolgal,
hogy megszervezzék az embereket és ezaltal uralkodjanak rajtuk, hogy ellenérizzék az eszme
megfogalmazasat. Ha eléggé elszéditették az embereket, kinyilvanitjak, hogy az ember képtelen arra,
hogy az életét maga vegye kézbe”. (Préfétak és papok) Ezzel szemben a megtért ember tudja, atéli,
hogy a befogadott mag megsokszorozddasra hivatott. A megtért ember ismérvei kozott ilyenek
szerepelnek: belsé istenélményt él at, modszeres dnképzést folytat, hogy tisztabban ldsson, egyéni
meglatdsai vannak és azt nem rejti véka ald, mindenkit6l a Lélek lizenetét szeretné hallani, a romai
papatdl az utolsdé néger ndig, véllalja, hogy megsziinik, terepszinl, j6 katolikus lenni. Fenntartja
magdnak a tévedéshez vald jogot és minden terlleten atéli a fejl6édés kotelességét. A megtért ember
szlikségképpen kildottnek éli meg magat, akkor is, ha semmiféle pecsétes irds ezt nem legalizalja.

2. Papok és laikusok viszonya az apostolkodasban

Milyen jé lenne, ha egybdl az emberek megtéréshez segitésével folytathatnank! Sajnos azonban
tudomasul kell venniink, hogy a hivatalos hithirdet6k és laikus apostolok kozott jelenleg még nagy
teoldgiai szakadék tatong. Amig a szakramentalisban lehet két olyan szentség, mely kizarja egymast —
értsd: egyhazi rend és hdzassag —, addig mindig érezni fogjuk ezt a szakadékot, barmily szépen irja is
koril ezt a modern teoldgia. Szogezziik le végre vildgosan, hogy Isten el6tt mindannyian egyenl&ek
vagyunk és mindannyiunk hivatdsa egy: Isten Orszaganak megvaldsitasa.
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Hogy a hit dolgaiban ki legyen a f6nok” és ki a beosztott”, hogy ki a kozosség vezetdje, azt hitem szerint
a legalkalmasabbsag elve donti el. Nyilvanvald, hogy a f6iskolai-egyetemi, autodidakta teoldgiai
ismeretek megszerzése nem akadaly elvileg. Gyakorlatilag a tanulds elé gorditett akadalyok a hatalom
féltésébdl, a poziciok kizarélagos megGrzési szandékabol fakadnak. Amire nekiink most figyelntink kell
és érdemes, az a tény, hogy szé6t kell érteni a pappal, embernek az emberrel, a blinés embernek a
blinds emberrel.

Milyen akaddlyok gatoljak ezt a kapcsolatot? A kegyelemtan sajatos papos értelmezése azt sugallja,
hogy bizzuk a valtozdsokat Isten bdlcsességére, a kegyelmi id6 még nem jott el, imadkozzunk, hogy
Isten miel6bb megtegye a teenddket. A probléma csak az, hogy Isten nem teszi meg azt, amit nekiink
kell megtenniink, nem kapalja meg a sz6l6sgazda azt a sort, amelyben én alltam be, ha meg nem alltam
be, meghiv mast és én meg végig Gldogélhetem életemet a téren és lires kézzel zdrom a napom, az
életem.

Az engedelmességre éplil6é egyhazi struktira a masik akadaly. Nincs helye a nagy aktivizalédasnak,
mert a Lélek ott fuj, ahol akar és a mindenkori fépasztor és képvisel6je majd eldonti, hogy mit, mikor,
hogyan. A egyhdztorténelemben a Szentiéleknek meghatarozott munkasai vannak és 6k hivatottak
utat mutatni. Ez az Ut pedig engedelmességgel és alazattal van kikovezve. Bizony, ha laikus
apostolkodast mondok, akkor az engedelmesség helyett az érvekre épiil6 rahallgatast hagsilyozom, az
aldzat helyett pedig a realis 6nértékelést emelem ki. Legaldbb annyire becsiiljik a Teremt6t, hogy az
értelmet és a talentumokat, melyeket Téle kaptunk, nem irtjuk ki magunkbdl. Ideje, hogy felngjiink és
az utasitasok vilagat felvdltsa a pap-laikus dialdgus, hogy a formalis tekintély helyébe az érvek
lephessenek.

Nekink, laikusoknak ki keli vivnunk papjaink megbecsiilését azzal, hogy Krisztushoz igazodé életiinkkel,
madszeres Onképzésiinkkel és apostoli buzgdsagunkkal a lelkes papok munkatarsat, a pdzold
hivatalnok-papok pedig éI6 kritikat lathassanak benniink. Nem egymads ellen, hanem egyiitt kell
szolgdlnunk. Amennyiben az egyitt-dolgozds csak a laikusok infantilizmusba sillyedése aran
lehetséges, akkor legaldbb azt kell elérniink, hogy egymas mellett, egymas kiegészitésével vagy éppen
elviselésével tanusdgot tegyiink arrél, hogy szamunkra a jézusi szeretet megélésénél és hirdetésénél
nincs fontosabb. Ha szévegeink mellett az életlink is hordozza az evangélium erejét, akkor az ebben
hasonlék nem lehet, hogy ne taladljanak egymadsra! Papok és laikusok egymdsra szorulunk, Isten Orszaga
pedig mindketténkre raszorul.

Rendet kell tenniink magunk kdzott. Ez a rend nagyon konkrét dolgokat jelent: a mellébeszéléseket
felvaltja a tiszta-atlatszd beszéd, fontossagtudatunkat mederben tartja egymads értékeinek kélcsénos
elismerése, hivatali vagy profétai magabiztossagunkat szerénnyé teszi az 6szinte blnbanat készsége.
Ahogyan még nem hallottam fépapi gy(r(t csékold profétardl, ugy nem hallotttam még laikusnal
gyono paprdél sem. A rend azt jelenti, hogy a préféta a gy(lrlre mutatva szamonkéri a sziv Krisztusnak
valo elkotelezettségét magan és a gy(ir(i visel6jén egyarant. A rend azt jelenti, hogy aki vétkezett a
testvére ellen, az bocsanatot kér, még akkor is, ha préfétai dntudatd, akkor is, ha pap. Tehat kildve
vagyunk papjaink felé, amint 6k is felénk. Mindketténkon mulik, hogy a szeretet eggyé tevé erejérél
hatékonyan tegyen tanulsdgot az egyiitt apostolkodo kereszténység.

3. Laikusok kiildetése felebarataikhoz

Kozosségvezetbvé kell valnia annak, aki valéban kincset taldlt ember. A nap 24 6rabdl all, az életlink
pedig néhany évtizedig tart. Id6nk, energiank véges. Ha valdban gyliimolcsot akarunk teremni, akkor
mindenekel6tt azokhoz kell fordulnunk, akik készséget mutatnak arra, hogy maguk is apostolla
valjanak. Jézus maga adott erre is példat. A torténelemben értékelheté eszméket a 20-40 év koriili
férfiak képviselték, elsGsorban. Benniinket is ez a korcsoport kell, hogy vonzzon, ha a sz6l6vesszén
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lombon kivil gyimolcsot is szeretnénk teremni. Tudom, bosszanté ez a kiemelés, de az méginkabb
bosszantd, hogy ma mindenekel6tt kisgyerekek és id6s nénik alkotjak a lathatd egyhaz nagy részét.
Kildetésiink a leghatékonyabbnak latszé vallalék megkeresésére és megnyerésére szél, kortél, nemtél,
szocioldgiai statustdl fliggetlendl.

Sok akadaly all elSttink. Az egyik legf6bb akaddly az érdektelenség. Az emberek figyelmét lekoti a
mindennapok terhe, leszoktak arrdl, hogy a megélhetésen tul is lassanak. Napjaink életszinvonal-
rekldmu tarsadalmi, politikai mozgasai erre épitik reklamszévegeiket. A Johir irdnti érdektelenség
feloldasara csak egy mod van: a jézusi értékeket ugy kell széval és életvitellel bemutatnunk, hogy
radébbenjenek az emberek: egyéni és tarsadalmi életlink egyetlen redlis megoldasa ez. A nagyfoku
elmagdnyosodasra szaz testvért-n6é- vért igér az evangélium, ha mar lesznek annyian a megtértek,
hazataldltak, az egymast szeret6 hirdet6k. Szaz hazat tudhat magaénak, kinek van szaz testvérbaratja.
A kitaszitottaknak szaz meleg csaladi otthont, ha mar van irgalomra készséges szaz csaldd. A fiatal
infarktus-jelolteknek belsé békébél fakadd kilsé életharmonidt, a discoval kabitott fiataloknak
csendbdl bontakozd 6ntudatosan értelmes életet... Az érdektelenség ellen a legjobb gydgyszer, ha
Iatjak rajtunk és altalunk, hogy az Isten Orszdaga itt és most megvaldsithatd.

Egy masik lényeges akadaly a sz(iklatokorlség. Van, aki nem lat tul a templom kiszbbén, rajta csak az
fog segiteni, ha lesznek olyanok, kiknek életében a templomi szentirdsi szévegek otthon is
realizalddnak. Van, aki nem lat tal a karrierjén. Rajta az segit, ha ambicidi kibontakozasara lehet&séget
kap az Uj, mindenki szolgalatara épil6 kontraszt-tarsadalomban. Van, aki nem Iat tul sajat és 6véi
hasan. Ot lenditheti elére, ha megéli: nagyobb boldogsag adni, mint kapni, és hogy az 6 irgalmara
szorulnak az éhezGk. A szUiklatokord gydgyitasara segitsiink az embereknek abban, hogy lassanak és ne
csupan nézzenek.

4, Apostolkodasunk eszkozei és modszerei

El6deink vizes korsot vagtak a foldhoz a f6téren, jarmot akasztottak a nyakukba, ruha nélkiil jartak a
féutcan, hogy mondanivaldjukra felhivjak kortarsaik figyelmét. Jézus az irgalmassag, félelmet és
csodalatot kelté tetteivel razta fel az embereket. Szazadunk elején Bangha Bélaék a katolikus sajtéval
akartak mindenkihez bezérgetni. Meg kell taldlnunk a magunk profétai, embereket felrdzé tetteit,
madszereit. Amikor azonban apostolkoddsrél beszéliink, akkor tobbrél van szé, mint hirdetésrél. Mi
ugy szeretnénk hirdetni, hogy meghallgatast is taldljunk, hogy testvérbaratokat is leljlink. Ez személytdl
személyig ér6 szolgalat. Baratokat akarok szerezni Jézusnak és a hozza tartozéknak. Mar husz éve
tapasztalom, hogy ez nagyon id6igényes foglalkozds: naptaraink rendszeres bejegyzései segitenek,
hogy a mindennapok feladatai el ne ragadhassanak hivatdsunktél. Ez nagyon energiaigényes szolgalat:
céliranyos beszélgetésekre kell készllni, személyre sz6l6 tudat- és életalakitd anyagokat kell talalni,
élethelyzetekben elére vivé megoldasokat kell kiemelkedni... Bizony egy félév, vagy ketté is beletelik,
mire kideril, hogy akit szolgdltunk, az igent akar-e mondani az altalunk kincsnek latott tartalmakra és
igényli-e a kisk6z0sségi Uj baratsagokat. Csak ezutan érdemes egybehivni egy kisk6zdsséget, kiilonben
peremtagokka lesznek a reménységek és kivalnak, mert nyomasztélag hat rajuk a tobbiek |épéselGnye.

Hogyan lesziink lassan emberhalassza? Ugy, hogy lesznek, akik bekéredzkednek az életiinkbe, mert
valami szdmukra jét vélnek felfedezni benniink. Vannak, akiket mi szélitunk le, mert testvér
reménylnek latjuk 6ket. Vannak, akiket orokliink, akiket nem mi hivtunk meg, de mi taplalunk.
Természetesen olyanok is vannak, akik szdmdra mar mi nem lesziink elég, és mas, 6ket tovabb segiteni

képes testvéri korbe kell bevezetniink. A masokért élésbél végil is Uj, jézusi baratsagok sziiletnek, ahol
nem elkené hizelkedéssel reklamozzuk az evangéliumot, hanem a blnt blnnek mondjuk, az
el6rehaladast értékeljik, a mércét egyre magasabbra tessziik és mind ebben igyeksziink jé példaval
el6ljarni. Szolgalatunk nem megtérités. Megtérni, hazataldlni mindenkinek maganak kell. Mi ezt
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segithetjik, ontozhetjik, de a novekedést — megtérést és annak tovabbfejlédését mindenkinek
magdnak kell beliil munkalnia. Hogyan lesziink kdzosségvezetévé? Ugy, hogy néhdnyan elfogadnak
bardtjuknak azon az alapon, hogy mi szerettlik ket egy barati korré. Elfogadnak, mert alkalmasnak
itélnek fejlédésik szolgalatara. Mas ez, mint a folllrél kinevezett kozosségvezetés. Toébb ez annal,
hiszen itt nem a papi tekintélyhez, nem a plébaniai terileti elvhez, nem a bevett egyhazi keretekhez, a
kritikatlanul atvett teoldgiai koviletekhez igazodunk, hanem mindezeket igazitjuk evangéliumi
meglatasainkhoz, benne élve, mellette élve az adott kereteknek. K6zosség vezetdvé tehat az altalunk
szolgdltak tesznek minket, akiket szellemi taplalékkal, kapcsolat-lehet6ségekkel, informacidkkal és
lelkiséggel segitlink. Egy kozosség akkor egészséges, ha tagjai egészségesek. Egészséges pedig az, aki
harmoénidban van lelkiismertével, harmoénidban van a Mennyei Atyaval és harménidban van a
teremtett vildggal. Ezt a szeretet-rendet szolgdlja a kozosség. Egy masik szempontbdl nézve
kilonbséget teszlink a kozosség kiils6 és belsd célja kozott. Bels6 cél az egymas szeretete és ennek
nagyon konkrét életmegnyilvanulasai. Kilsé cél, hogy ami nekiink jo, azt elmondjuk masoknak is, vagyis
apostolkodjunk. E kettés cél egymdsért van, egymasbdl taplalkozik, a kett6 egyiitt éltet egy jézusi
kozosséget. Ha pl. szellemi életiink j6, akkor masok szamdra van értelmes mondanivaldonk; és ez
visszafelé is érvényes: ha valakiket megszodlitok, akkor igyekszem felkésziilt lenni, nehogy szégyent
valljak. Tanul, aki tanit — irta Sik Sandor -, kibGvithetjik: gyégyul, aki gyogyit; imadkozik, aki imadsagra
segit; fejlédik, aki masok fejlédésén faradozik.

5. Csaladban é16 apostolok

A laikus apostolok donté tobbsége csalados ember. Nekiink is draga az id6nk, de annyira nem lehet az,
hogy az Isten Orszagaért végzett hivatasunkért ellenszolgaltatast — pl. pénzt — fogadjunk el. Ingyen
kaptuk, ingyen is adjuk. Ma mar mindennek kifejezhet6 pénzértéke van a vilagban is, az egyhazakban
is. Legylnk jelei annak, hogy Isten dolgai megfizethetetlenek, mindenkire — minden megtorte —
kotelez6ek és a testvérbardtsagnal nincs nagyobb jutalom a foldén. Vélasszuk el a megélhetést
biztositd foglalkozdsokat a mindannyiunk egyetlen hivatdsatél. A foglalkozasbdl megéliink, a hivatasbol
éltetiink. Az pedig természetes, hogy barhol éliink, mozgunk és vagyunk, az Uréi vagyunk és igyeksziink
aszerint is élni.

Végezetll egy sajatos problémara kell reflektalnunk. A csalddos élet és az evangélium egy alternativ
tdrsadalmi életformat kovetel el6bb-utdbb. Apostolkodd életliink és eszményeink megvaldsulasi
lehet6ségei, azt hiszem, csak valamiféle kommunalis életformdban bontakozhatnak ki igazan. A
coelebs életet vallalék hamar kialakitottdk a maguk szerzetesrendjeit, hiszen egyitt kdnnyebb és
hatékonyabb a kozos cél megvaldsitasa. Valamit biztosan tanulhatunk a vildagban mar meglevé
kommunaktdl, de a magunk formait nekiink kell kialakitani. A L'Oppiano-i kis, kertes hazikok nehezen
tudndk befogadni a mi nagyobb csaladjainkat, a mormonok anyagi jolétét szétfeszitené a mi éhez6kre
is figyel6 irgalmassag-hangsulyunk, a kibucok Erec Israel” tudatat feloldand a mi hatdrokat, nemzetet
emberiség méret(ivé tagitani akard szemléletiink, a Hutteri Testvérek teljes élet- és vagyonkozosségét
sem tudnank egy gazdasagi anarchidban levé Magyarorszagon alkalmazni, mikor 6k egy jol m(ikodé
nyugati gazdasagi rendszerbe épliltek be. Minden ilyen summazas egyoldald ugyan, de arra azért jo,
hogy sajat feladatainkat kiemelje. Mi kell nekliink? Olyan életkeret, ahol a terileti kdzelség lehetévé
teszi tobbgyerekes szll6knek is az apostolkodast a csaldd magarahagydsa nélkiil. A pénz- és
piacgazdasag befolyasat is akkor csokkenthetjiik, ha kertjeink mdvelésével, allatok tartasaval is
foglalkozunk, de ez csak akkor nem teljes lekotottség, ha adott esetben van kire bizni a kis gazdasagot.
Olyan életkeretet kell kialakitanunk, ahol a raszorulék befogaddsanak terhe megoszlik a testvéri
csaladok kozott. Bizzunk benne, hogy a lehet&ség és a hivatdsunkbdl adodo sziikség segit kimunkalni
azt az életformat, mely az evangélium megélésének a mainal jobb, jelszerlibb keretet biztosit!
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Befejezésiil elmondhatjuk, amivel kezdtiik: Kincset taldlni akardkat hiv Jézus, hogy aki hazatalalt, az
masokat is oda segitsen.

Enek

Bonum est confidere in Domino,
Bonum sperare in Domino

J6 az Urban bizakodni, jé az Ur

Remélj és bizzdl benne, j6 az Ur.

Dialogus

Kovacs Laszlé

54 éves vagyok. Felfliggesztett, lefiiggesztett, majd Annavolgy- banyaba kihelyezett kaplan. A klerikus
és laikus kérdéskorrel kapcsolatban lenne két megjegyzésem:

1. Nem szerencsés a cim.
2. Nem vilagos az egyhdazkép.

A laikus ugyanis feltételezi a klerikust. Az apostolkodas pedig az apostolsag vértanusagig mend
aldozatvallaldsat fokozza le valaming ligykodéssé. A laikus apostolkodasnak egyébként torténetileg két
valtozata ismert: Egyik az egyhdz gy6zelmes korszakabadl, a masik a mostani valsaghelyzetbdl.

Az egyhdz gy6zelmes, konstantini korszakaban a klerikusok teljhatalommal birtak, és teljes mértékben
totdlis fliggdségbe taszitva a laikusokat, teljes passzivitdsba dontotték 6ket. Ebben az id6ben a laikus
apostolkodas abban allt, hogy a példdjukkal apostolkodhatnak. Tanitaniuk nem szabad, mert
ostobasagokat fognak mondani. A tanitds ugyanis a profik feladata, igehirdetd csak a pap lehet. A
példaadds mellett a laikus betdlthetett még (a pap mellett) holmi fullajtar szerepet ebben a
korszakban. Mindenképpen le kell szogezni, hogy ebben az ala-félérendeltségi viszonyban a laikus
masodlagos keresztény volt. EbbéI ki lehetett torni ugy, ha a laikus jelentkezett papnak.

A masik valtozat a mostani valsaghelyzet. Vilagviszonylatban is valsagba kerilt a papsag. Nagy szerepe
van ebben a Il. Vatikani Zsinatnak, ugyanis ez a zsinat kimondta, hogy még az ateista is tidvozilhet, ha
johiszem(. Ha igy van, akkor mi sziikség van rank, papokra?! Identitdszavarba kerilt a klérus. Erre
egyszerre tobb ezer pap megnésil, masrészt nagy mértékben csdkken a papi hivatasok szama.
Egyszoval paphiany all el vilagméretekben is.

Mi lehet ebben a valsaghelyzetben a megoldas, vagy inkdbb kényszermegoldas? Hat ott vannak a
laikusok. Okét kell valahogy bevonni a lelkipasztori munkdba. Meg kell viszont tartani a lényegi
kiilonbséget a klerikus és a laikus kozott. Vagyis csak besegiték, csak pap-pétlékok lehetnek,
egyenrangu felek soha! Ha ugyanis a most induld masodik dicséséges konstantini korszakban
megoldddik majd a paphiany kérdése, a laikusok vissza lesznek szoritva a helylikre, a tiszta laikus
statusba. Jelenleg is csak megemelt masodrangu keresztény a laikus, mert Ugy-e két ponton a klérus
kezében tartja a hatalmat (a lelki hatalmat), ugyanis eucharisztiat és fololdozasokat csak a pap
csinalhat. Ezt fenn kell tartania, mert kilénben kicsiszna teljes mértékben a papsag aldl a sz6nyeg.
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Megallapithatjuk tehat, hogy a jelen helyzetben is a laikus masodrangu keresztény. Kiugras ebbdl a
didkonatus felé volna lehetséges, de nem nagyon akar erre vallalkozni senki, hisz a megszoritasok
mellett az is nyilvanvald, hogy a didkonus is csak valami hibrid, &tmeneti lény.

A megoldas — és ezt tisztan kell latni — csak a két kaszt eltorlése, megsziintetése lehet. Ez mar atvezet
masodik megjegyzésemhez, amit az el6addssal kapcsolatban mondani szeretnék.

2. Nem vildgos az egyhazkép

Az el6add egybemos két egyhazképet, amikor a laikus apostolkodasrdl beszél. Ez nem helyes. Vilagossa
kellene tenni, hogy a jelen egyhdz sem tartalmdban, sem formajdban (struktura) nem jézusi. Jézus
ugyanis nem ismert két kasztot k6zosségében, és nem egy Uj valldst akart.

Jézus nem volt pap. Laikus volt, acs, csérd acslegény. Nem is lehetett pap, mert nem a levita rendbél
szarmazott, de nem lehetett pap azért sem, mert nem hatalmi rendben, hanem testvériségben
gondolkodott. Jézus Krisztusnak a papokhoz csak annyi kéze volt, hogy a legfébb pap, a f6pap
akaszttatta fel 6t. sszesen ennyi kdze volt Jézusnak a papsdghoz. Ezt mindenkinek tudnia kell!

Jézus nem akart Uj vallast. Annyi vallas volt mar addig is, minek csindljon egy ujat? A vallas lényege,
hogy van az Isten és vannak az egyszer( hivé emberek, kozte pedig ott vannak a papok, a maguk

szent uralmaval. Ez a vall3s. A laikus Jézus a maga személyében és szemléletében torolte a szent vagy
papi uralmu papi rendet az Isten és ember kapcsolatabdl, meghirdetve a kdzvetlen kapcsolatot Isten
és ember kozott (,Mi Atyank”) és a kozvetlen kapcsolatot ember és ember kézott (, Ti mindnyajan
testvérek vagytok”). Jézus hivé laikus mozgalmat indit ennek jegyében, mely egyben erkolcsi
megujuldst hirdet6 mozgalom volt, mégpedig testvéri szeretetkdzosséget alkotd kdzosségben. Laikus,
erkolcsi, kozosségi mozgalmat akart és nem papi egyhdzat, magikus, liturgikus intézményt.

Mit csindltunk a jézusi szandékokbdl? Meg nem értve és félreértve Ot, mar a kezdet kezdetén a Jézus-
mozgalombdl a zsidd vallds mintdjat kovetve csinaltak jézusi ,vallast”. Vagyis papi, magikus,
potcselekvd stb. hitrendszert. De ott volt el6ttiik a mdsik minta is, a rdmai jogrend. Kénnyen
felismerték, hogy csak jol rendezett jogallamban mennek igazan jél a dolgok, feliilrél iranyitva,
vezérelve. Ezt kell tehdt lemasolni. igy estek bele a hatalom kisértésébe. Rahuztdk a jézusi
szeretetkdzosségre a romai jog kényszerzubbonyat, az ala-folérendeltségi strukturat. igy lett bel6le
papi vagy szent uralom (hierarchia).

Mindez egész koran bekovetkezett. Mar a Zsidé levélben, melyet valdszintileg Apollé irt, Jézus Krisztus
mar nem laikus, nemcsak pap, hanem egyenesen fG6pap. Tessék elgondolni ezt a szornyl
torténelemhamisitdst és teoldgiai csusztatdst! Antidchiai Igndcnal pedig mar teljesen vildgos a
hierarchikus tagolddas, bar nem biztos, hogy mit jelent a diakdnus, presbiter, episcopus. Tény viszont,
hogy ott taldlhaté a szent uralomnak, a parancsuralmi rendszernek alapja.

3. Mit kell neklink tennlink?

Most, amikor megujuldsi férumon a laikus apostolkodasrdl, magyarul jézusi apostolsagrol beszéliink,
valaszt kell adnunk arra a kérdésre, hogy mit kell neklink tennlink, hogy a jézusi szandékokhoz
visszatérjunk?

Az egyik megoldas kulcs-szava: atépiteni. Meg kell Gjitani, at kell épiteni ezt a jelen egyhdazat ugy, hogy
vallasbdl Ujbdl kereszténység legyen, hierarchidbdl pedig testvériség, pandulia. Ez az egyik lehet6ség.
Am aki ezt latja jonak, és ezt meg tudja csindlni, tegye.
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A masik megoldas kulcs-szava: épiteni. Ezt gondolom célravezet6bbnek. Nem sok reményem van arra,
hogy egy vallasi-hatalmi szervezetet at lehessen épiteni, hiszen dgysem hagyja magat. Jézus sem
atépiteni akarta a zsido vallast, hanem épitett benne egy Uj és mas kozosséget. Alternativ gyakorlatot
kezdett, igy mondandnk ezt mai széval. Nekilink is ezt kell csinalni, egy laikus, erkodlcsi megujulast
hirdetd és szeretetkdzosséget megvaldsité mozgalmat kell tovabb vinniink. Es ezt lehet barmilyen
egyhazi vagy allami rendszerben. Persze csak Ugy, ahogy Jézusnak lehetett. Megkapta érte a nazrim
szekta nevet, és a hatalom emberei, egyhazi és allami 6sszefogdssal ki akartak irtani 6t és szektdjat.
(Akinek ma nem tetszik ez a szd, tudnia kell, hogy a kereszténység bizony szektaként indult!) Ezért a
valaszom, hogy nem atépitésrél, megujuldsrdl kell itt beszélnlink, hanem épitésrél erénk szerint,
vallalva a leszektdazast is. A dontd kérdés ugyis az, hogy ez a mozgalom jézusi-e, mert ha igen, Ugysem
arthat neki semmiféle leszektazas, Gldozés. Koszondém.

Miklovitz Laszlé

Miel6tt a paramétereimet elmondanam, el kell mondanom, hogy nagyon kényelmetlen helyzetbe
kerliltem, éppen a Laci miatt. Bar élvezem ezt a kényelmetlen helyzetet. Tiz évvel ezel6tt volt a nasz
misénk, amikor el6tte megbeszéltiik Lacival, aki tartotta a ndszmisénket, hogy mi lesz az evangélium,
mi lesz a szentlecke, és erre épitette fel a beszédet a megfelel6 kulcsszavakat felhasznalva a
Szentirdsbdél. Gondoltunk egyet Pannival, és a mise elGtti napon megvaltoztattuk a szentleckének egy
részletét. Tartalmilag nem sok valtozas volt, de gy gondoltuk, ez jobban ki fogja fejezni azt, amit mi
itt most akarunk. Elhangzik az evangélium, a szentlecke, és Laci rettenetesen keres az oltarnal a
Szentirdsban — mint utdlag kideriilt —, hogy atprogramozza magat, mert most mast olvastunk fel, a
kulcs-szavak nincsenek meg. Laci elmondta, amit elmondott, visszakaptam, amit annak idején
csinaltunk, elmondta a kulcsszamaimat, ezért a kényelmetlen helyzet. Miklovitz LaszIé vagyok, 36 éves,
faipari mérnok végzettséggel, félallasu asztalosként dolgozom egy lednynevelG intézetben (deriltség).
Feleségem matematika - fizika szakos tanar, ennek megfelel6en gyesen van tiz éve. 4 egész
négykilenced gyermekiink van. A cimadé fogalomhoz szeretnék hozzaszélni. Nem azért, mert nem
jutottam tovdbb az el6adas ciménél, hanem hasonldé okok miatt, mint amit Laci is mondott, én is
megragadtam itt. Laikus apostolkodas 1990. Egyszerien felteszek harom kérdést. Ez a harom kérdés
ugyan Osszefligg, de ekoré prébalom csoportositani, amit mondani akarok. Tekintsétek apropdnak,
ezeket a kérdéseket, hogy monddékamat ennek kapcsdn elmondhassam.

1. Miért ez a cime az el6addsnak?
2. Miért nem egyszer(en, az hogy , apostolkodas”?
3. Indokolt-e a laikus jelz6 az apostolkodas sz6 elé?

Keresem a valaszokat.

A Persze, hogy indokolt. Azért indokolt, hogy a Naci el tudja mondani azt, amit elmondott
nagycsalddosként és asztalosként. Ugyanis, valljuk be 6szintén, hogy ha az lett volna az el6adds cime,
hogy apostolkodas, akkor mindenki természetesnek vagy természetesebbnek vette volna azt, hogy ide
egy pap all ki vagy teoldgus, (mondjuk Naci félig-meddig az is) és elmondja a témakorben a
monddkajat. A koztudatban pedig mindenképpen az él, hogy az asztalos az asztalkészitéshez ért, a
teoldgus, a pap meg az apostolkodashoz. Ugyhogy indokolt a jelzé.

B. Miért ez a cime az el6addsnak? Azért, mert a kereszténység els6 két évszazadat leszamitva,
csak buvépatak formdjdban volt jelen a laikus apostolkodds az emberiség torténelmében. Ha jol
emlékszem a Gyurka bdacsi haromszaz évet emlitett, lehet, hogy annyi, mindegy, az elmult tizennyolc
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évszazadban viszont fizetett apostolkodas volt a jellemzg, és igy azt, ami mindenkinek a dolga lett
volna, az emberiség talan egy ezreléke csinalta, nem tudom, hogy jol tippelem-e, de még ha csindlta
volna. Mindennek ugye tapasztaljuk a kovetkezményeit, Ugyhogy azt gondolom, hogy indokolt
mégiscsak a laikus jelzé ide a cimbe.

C. Miért ez a cime az el6addsnak? Mert a huszadik szazad végén a civilizalt embernek illik mar ép
ésszel felfogni, hogy az emberiségnek egyetlen reménye van: megtérni a szeretetre. Végveszélyben
nem engedhetjik meg azt a luxust magunknak, hogy minden ezredik ember fizetés ellenében
megbizdst kap apostolkodds cimén, hogy beszéljen errél a problémakdrrél masoknak is. Mi meg éljuk
a magunk vallasos életét, aminek programja talan mar a génjeinkben van éppen az elmult tizennyolc
évszazad gyakorlata miatt. Ugyhogy indokolt a jelzé.

D. Vagy talan mégsem indokolt? Hadd mondjak egy gondolatkisérletet. Az asztalosok megujulasi
forumdn abszurdum lenne az, hogyha egy pap mondand a referdtumot. Hasonldképpen abszurdum
lenne, hogyha mondjuk a korreferatorként felkért valaki szintén csak pap lenne. Itt azért szerencsésebb
a szitudcid. Ezen a forumon senki sem fityilt, hogy az apostolkodasrél asztalos beszélt és beszél is.
Nemcsak az elsé pontban elmondottak miatt, hanem azért is, mert nem all a parhuzam a kétfajta forum
kozott. Miért? Azért, mert itt most tobbrél van szd, mint szakmai eszmecserérél, a szakmai ambiciok
kibontakoztatdsardl, vagy kenyérkeresetrél, vagy valami hasznos id6toltésrél. Tobbrél van szd, mintha
m(ivészi mesterfogdsokrél mesélnénk, vagy a személynek szakmajan keresztll valo kibontakozasi
lehet8ségeirdl. Hat mi ez a tobb, amirél itt most sz6 van? Az, hogy az Elet Ura, Mestere egyetlen
életlehetdséget lat az emberiség szamadra. Az 6 tanitvanyava lenni, és az 6 tanitvanydva tenni mdasokat.
Egzisztencialis gond-kor tehat az, amirdl ezen a férumon szé van. Mindannyiunknak az egzisztencialis
gondkore, ugyhogy nem indokolt a laikus jelz6. Mert vagy nekilatunk mindannyian — nemcsak akik itt
Glink, hanem akiknek majd elmondjuk a férum utdn —, nekildtunk az apostolkodasnak, és ezaltal
megmentddiink, vagy tovabbra sem érezziik ezt kbtelez6 érvénylinek magunkra nézve, annal inkabb
azokra nézve, akik ezt ,hivatasként” csindljak. Ez esetben fél8, hogy elpusztulunk. Es targytalanna valik
a kérdés, hogy laikus apostolkodas vagy pedig apostolkodas.

E. Az el6adasban elhangzott, hogy az evangélium az emberi természetre van szabva.
Hozzatehetjik azt is, hogy az emberi természet meg az isteni természetre van szabva. Az isteni
természet Jézus alakjat figyelve ilyen jelz6kkel irhatd koril: szeret, egybeszeret, 6sszegydijt, hiv, tanit,
gyogyit, s raadasul kiild ugyanerre. A laikus apostolkodas fogalma a huszadik szazad végén éppen arra
hivja fel a figyelminket, hogy a Jézust kdveté ember Ugy mikodik rendeltetésének, természetének
megfelel6en, hogyha ugyanazokat csindlja, amit a mestere, a f6-laikus. Mar csak azért is, mert a
bardtaitdl bucsuzé Jézus brajtuk keresztil minket is arra buzdit, hogy tegylnk tanitvdnnya minden
népiét. Ugyhogy figyelem-felhivé fogalomként talan mégiscsak indokolt a jelzé.

F. Aztan még lehetne keresni tovabb a pro-kontra érveket a laikussag és a laikus apostolkodas
fogalmadval kapcsolatban, és ezen apropdébdl j6l megbeszélni az evangéliumot. Gondolom, hogy fogjuk
is tenni ezt a keresgélést. Befejez6 gondolatként a hitemet, a reményemet hadd fejezzem ki. Hiszek
abban, hogy a Jézust kévetni akaré emberek el6bb-utdbb egy olyan férumon jonnek majd 6ssze, ahol
nem az lesz a kérdés, hogy a jézuskovetés az laikus vagy nem laikus mozgalom, hanem az lesz a kérdés,
hogy mindannyiunk feladatat, az apostolkodast hogyan csindljuk? Amig ez bekovetkezik, addig is
atadom a szd6t az utanam kovetkez6 —jelen felfogas szerint — laikus vagy nem laikus testvéremnek.
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Dombi Janosné

Az el6adas befejezd része kozelrdl érint, ha az 6sszerendezddés alatt az életk6zosség értendd. Az
Osszerendez6désnek tobb gyakorlati akadalya van, amelyek a kilonb6z6 korosztalyoknal egyarant
jelentkeznek. Ahhoz, hogy szavazdképes, valasztani tudd egyhazkozségek alakuljanak a kozosségekbdl;
kialakult életformat, vagy jovébeli elképzelést kéne sutba dobni, ami (egyel6re még) nagyon fontosnak
tlnik.

Nagy varosokban a fiatal hazasok ilyetén elképzeléséhez ma mar millidk kellenek, ez a korosztaly nem
rendelkezik vele. A kévetkezd a gyerekes réteg. Akadaly a jélbevalt iskola, uszoda, heged(itanar stb.
(Mindenki megtaldlja a neki megfelel6 okot a helyben maraddsra.)

Az idGsebb hazasparoknal kialakult hivatas, jo allas, esetleg felépitett haz. Megfelel6 korilmények,
amiket megteremtettek faradtsagos munkaval otthon, munkahelyen, k6zésségben.

A felsorolas az akadalyokrdl korantsem teljes.

Dombi Zsuzsi vagyok a banyai életk6zosségbdl, és tanuja annak, hogy Jézus békéjéhez mindez nem
szlikséges.

Szeifert Ferenc

Mint egyszer mar mondtam, katolikus plébanos vagyok. Sikeriilt provokdlnom Gy&z6 baratomat, ti. a
katolikust én is ugy értettem mindig, hogy egyetemes, és a katolikus egyhazba én azért mentem, mert
az igazsagot kerestem. Nekem ez az egyik vezérl6esillagom. Tulajdonképpen rengeteget szenvediink a
torténelemhamisitds miatt. A holocaust is azon volt, hogy kimondanak egy altalanositast kiragadva
egy-két példat: a zsidok blnodsok. A kollektiv blindsség is ezen alapult. Marpedig, ha megnézem, latom,
hogy nem igy van. Ugyanigy a torténelmet meghamisithatom akkor is, ha igazat mondok. Ha én csak
azt mondom, hogy Hunyadi egy csapnivalé hadvezér volt, mert elvesztette a varnai meg a rigdmezei
csatat, hat igazat mondtam, de a legnagyobbat hazudtam mégis. Mi sem tanithatjuk igy a torténelmet.
A Bokor teoldgiaban benne van ez a Marx-tdl atvett ideoldgia, hogy az egyhaz kiszolgdlta a hatalmat.
Ez nem igaz. Mindig megvolt a kisértés ra, a nagy tomeg mindig ezt tette. Mindig kevés ember volt, aki
ellenallt, de végig ki lehet mutatni, ha nem egy oldalrél nézem az egyhaztorténetet. Az egyhdzban
mindig voltak, akik szemben 3lltak, voltak, akik szam(zetésbe mentek, akiket kivégeztek: plspokok,
papdk is. Az elmult 45 esztend6ben kezdettél fogva ott voltam az élen, és biiszke vagyok a katolikus
egyhdzra. Tudnék olyan adatokat mondani, aruldsrdl stb., amit nagyon kevesen tudnak itt, mert bent
voltam. De ugyanakkor azt latom, hogy az egyhazat nem tudtdk megdonteni, és mindig tobben voltak
azok, akik kitartottak és végil az allam volt az, aki kénytelen volt megalkudni. A magyar allam fordult
a Szentszékhez, hogy egyezkedjen. Tehat vigyazzunk nagyon, hogy a torténelemben sem szabad
tévedniink!

Szabd Gyula
Kovacs Lacival mindenben teljes mértékben egyetértek. Egy Uj egyhazat kell épiteni...

(Bisztrai kézbeszol: amikor Ndcival egyetértesz, szeretnénk tudni, hogy mi a foglalkozdsod: asztalos
vagy pap.)

Szabd Gyula vagyok, rémai katolikus pap, 29 éves, nétlen. Egyedil a kritikai vonalat hianyoltam, de
megértem, hogy ezt nem akartad bevenni. De tul enyhének latom azt pl., hogy arrél nem beszéltél
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kimondottan, hogy az egyhdzat torténelmi bln terheli, amikor az engedelmesség-etika
megvaldsitasaval az Isten népét infantilizmusba dontotte. Az egyik papi taldlkozénkon éppen Gyurka
bacsiékkal beszéltiink errdl, hogy az elsé és a mdasodik vildghdboru kevesebb szenvedést okozott az
emberiségnek, mint az engedelmesség-etika gyakorlati megvaldsitdsa. Tulajdonképpen—elnézést a
kifejezésért —, de belilrdl , herélték” ki a feln6tt keresztényeket, a szabad gondolkodas képességét
vették el a felnGtt keresztény emberekt6l. Nagyon pesszimista vagyok azzal kapcsolatban, hogy a
papokkal dialégusra lehet lépni, tisztelet a kivételnek. Vannak kivételek, de nem tapasztalom ezt a sajat
koérnyezetemben sem. Tavaly pl. haromszor voltunk a gy6ri plspdk urnal, de semmiféle eredményt
nem értlink el. Ugyanez elmondhatd a kornyezetiinkben él6 kollégakrdl is. Akkora az elGitélet
iranyunkban, hogy ezt egyszerlien nem hiszem, hogy at lehet torni egyel6re. Miutan egy teljesen
infantilis médon nevelt hagyomanyos kereszténységgel allunk szemben, ezek az emberek arra varnak,
hogy felllrdl kapjanak egy ukazt, melyben a Bokrot a plispoki kar ismét katolikusnak nyilvanitja. Amig
ez nem torténik meg, addig nagyon pesszimista vagyok pl. a papok megtéritését, vagy jobb belatasra
birasat illetéen. Amig valakik komolyan azt allitjak ebben az egyhdzban — itt a tanitéhivatalra gondolok
kizarélag —, hogy Gk az igazsag letéteményesei és egyediili jogos meghirdetdi, a tobbieknek pedig
megvan a lehetdségiik arra, hogy ehhez felzarkdzzanak (és ilyen értelemben bizony korlatja van az
egyhdazban a lelkiismereti szabadsagnak is), ugy gondolom, amig ezt valaki komolyan igy gondolja,
addig nem lehet dialdgust folytatni egyhdzon belll sem. Most az 6kumenizmusrél nem is akarok
beszélni, mert ez komolytalan jaték ilyen szinten. Tehat egy nagyon dont6 fordulatra lenne sziikség
ebben az irdnyban. Pl. a nyugati teoldégusok 6sszefogdsa, a kolni nyilatkozat talan egyfajta el6relépést
jelenthet. Magyarorszagon semmi ilyenrél nem tudok. Tehat a Bokrot kivéve senki sem akar ebben az
irdnyban lépni. Azt az elvet vallom, amit itt Laci is kifejtett, hogy egy Uj egyhazat kell épiteni a régiben.
Es ha a bazison mi fogjuk képviselni a jov6t, tehat a fiatalabb generaciét, akkor majd a hatalmon levd
egyhaz minket fog megkeresni. De err§l inkabb nem akarok dlmodozni. En mégis abban hiszek, hogy
egy olyan egyhazat fogunk tudni felépiteni, ahol mi lesziink a meghatarozo erd és tényez. Nem a régit
akarjuk renovalni. K6szonom szépen.

Mihalyffy Laszlo
40 éves vagyok, kozlekedésmérnok, nétlen.

Apostolkodasrél lévén szd, én adgy érzem, hogy valami nagyon fontos dolog kimaradt itt.
Apostolkodasrol remekiil lehet vitatkozni, csakhogy szerintem ez alapvet6en nem vita kérdése, hanem
rahangoltsdg kérdése. Az el6adas elején elhangzott, hogy megtérés kell. Igen, de nemcsak megtérés
kell, szerintem ennél sokkal tdbb kell. Egy olyan szintld rahangoltsdg kell az eredményes
apostolkodashoz, ami sokkal tébb, mint a megtérés.

Mire alapozom ezt?

Jézus mit tett? Az apostoloknak megparancsolta, hogy adjak tovabb az 6romhirt. Igen, de ettél az
apostolok még nem voltak képesek tovabbadni az 6romhirt. A Szentlélek kellett ahhoz, a plinkdsd
kellett ahhoz, a Szentlélek-keresztség kellett ahhoz, hogy az apostolok tanusagtevése hatékony legyen.

Nem tartom helyesnek Ugy szemlélni a dolgokat, hogy Jézus ezt és ezt tanitotta, mi akkor most 6t
lemasoljuk, és az emberi agyunkkal, tudomanyunkkal, értekezéseinkkel racionalis mddon
megprobaljuk 6t kovetni. Jézus felszélitasaibol egyértelm(, hogy a Szentlélekre kell hagyatkozni.
Apostolkodds terén nem akarom a magam személyét el6re tolni, én csak azt szeretném elmondani,
amit néhdny (nagyon kevés) ember kozosségbe gyljtésénél szereztem, mint tapasztalatot. Amig a
magam erejébdl prébaltam csindlni, nem ment. Es kdszéném az Urnak, hogy nem ment, mert ezéltal
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tapasztaltam meg, hogy ez az 6 mive. Hiszem, hogy ha én a sajat agyafurtsagom és tudomanyom
alapjan tudok embereket kézdsségbe gydjteni, még a végén azt hiszem, hogy az az én miivem. Es ez
nagy tévedés lenne.

En azt mondanam, hogy minden el6zetes elképzelésiinket tegyiik félre — amik belénk gorcsésodtek —
, és nyissuk ki a szemléletiinket a keresztény egyhdzakban, gyilekezetekben, kilonb6z6
kozosségekben, lelkiségekben 1évé mindenféle értékre! Es a tobbit engedjiik at az Urnak, hogy 6
végezze el benniink és midltalunk masokban azt, amit el kell végezni. Mi ne akarjuk azt sszeokoskodni
vagy vitak sordn tisztazni, hogy hogyan kell apostolkodni. Nekiink az Urra kell hagyatkozni, és akkor az
apostolkodasunk eredményes lesz. K6szonom.

Horvath Janos

Erdrél jottem, 25 éves vagyok, nétlen és kb. 10-11 éve keriiltem elSszor kdzdsségbe. Kicsit Laci
hozzaszéldsdhoz szeretnék kapcsolddni, mert 6 mindig Ugy beszél, hogy azt nem lehet sz6 nélkil
hagyni.

Miért merek kritizalni? Van egy batyam, aki mar nem tartja magat katolikusnak. Epp ezért, ha eljon
egy-egy templomi ifjusagi taldlkozdéra, nem nyilatkozik olyan kérdésekben, amelyben véleménye nem
egyezik az egyhdz hivatalos tanitasaval. En viszont a katolikus egyhdzba tartozom, és azt akarom, hogy
az minél jobb legyen. Epp ezért, ha valamit rossznak latok, azt eimondom, legfeljebb elbeszélgetiink,
hogy ez miért hiilyeség, vagy miért nem.

Atépitjiik az egyhdzat vagy Ujat épitlink? A kereszténység — amint Laci is mondta — nem vallas. Jézus
azt akarta, hogy sajatitsuk el azt a gondolkoddsmddot, amely a szeretetre épiil és egy életmddot hoz
magaval. Nem elég a Szentirast tudnunk, érteniink kell. Es ebben a valldsos liturgia segithet, de csak
segithet és nem ez a f6. Hogy ezt atépitésnek vagy Ujjaépitésnek nevezziik? Ennél fontosabb, hogy
csinaljuk.

Helyi, négy plébaniat ismerd tapasztalatom alapjan ugy latom, hogy legtobb prébdlkozdsunk azon
bukott meg, hogy a liturgidra, de legalabbis a hagyomanyos keretekre épliltek. Ezzel fligg 6ssze a ,,pap
felé kildetés” problémaja is.

Egyrészt elég fiatal vagyok ahhoz, hogy ne hallgassanak ram, masrészt laikus vagyok, rdadasul
,bulanyista”. Ha olyat mondok, ami nekik nem tetszik, akkor vérmérséklet szerint reagdlnak.
Megtortént az is, hogy kilon haznal tartottunk 6sszejoveteleket, s a pap egy vitankat kovetden ezt
megszintette. Megtehette, mert a tobbiek engedelmeskedtek neki, bar paran érezték, hogy valami
nincs rendben. Megtortént az is, hogy az egyik pap szentbeszédében elmondta, hogy Jézus nem vallast
alapitott. Masik helyen nagy lelkesen elmondtam ugyanezt. Itt a pap, aki félreértette ezt, megkérdezte
a velem egyetértSktdl s télem, hogy visszakérjik-e a keresztleveleket. llyet egy paptdl biztosan nem
kérdezett volna. Egyébként e két pappal jo viszonyban vagyok.

Végiil az els6 témanal felmerilt rehabilitaciordl szeretnék par szt mondani.

Azt gondolom, hogy a rehabilitacidra elsé6sorban nem annak az embernek van sziiksége, akit
megsértettek. Remélem, 6 mar rég megbocsajtott, s6t az 6t ért igazsagtalansag segitett neki abban,
hogy jobb keresztény legyen. Ahogy a blinbanatra nem azért van sziikség, hogy az Istennek jobb legyen,
hanem hogy én jobb legyek, ugyanuigy a rehabilitalasra is elsGsorban azoknak van sziikségiik, akik a
blnt elkovették. Nem azért, hogy beismerjék, vesztettek, hanem hogy a gondolkoddsmddjuk
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valtozzon. Ezért Ggy érzem, nekiink csak annyiban szabad kovetelésekkel fellépni, amennyiben segitjik
Gket abban, hogy rdébredjenek, amit eddig csinaltak, nem biztos, hogy j6. K6sz6nom.

Id. Gyombolai Marton

Csak néhany gondolatot, soron kivdil. Itt felmerilt a torténelem és a térténelmiigazsag kérdése. Miutan
— ahogy az mar hala Istennek torténni szokott a Bokorban —, amikor kissé dlmosodik a tarsasag, és az
én Laci testvérem (a maga ,magas koffein tartalmu” és magas intenzitasu szévegével, — ami mogott
hallatlanul tiszteletremélté médon mindig ott van a teljes ember!) megszélal, valahogy megélénkiil az
egész. Elhangzott vele kapcsolatban, hogy mennyire nagy dolog és mennyire becsiilendd ez a bizonyos
igen-igen és nem-nem. Hogy mért kezdtem én ezt a torténelemmel? Kérem, csodalatosan tudunk
utdlag simogatni, szeliditeni a valésagon. Az intézmény sziikségszerlien — és ezt torténészként vallom
—, mozgasi sebességében foltétlenll lassabb a Szentlélek ,forgasi sebességét” kovetd profétai
lelkeknél. En ezt tételnek érzem, bizonyitani kivdanom. Nem csak Jean d’Arc lgyekkel, nemcsak a
valamilyen szinten mindnyajunk altal ismert Assisi Szent Ferenccel, akit azért az egyhaz roskadozo
éplilete megtamogatdjanak vallunk par szadz év utan: utélag... Folytatom Assisi Szent Ferencet és a
felsorolast paduai Szent Antallal, akir6l ma ugye azt tudhatjuk, hogy a gyermek Jézust a karjan tarto,
szelid — minden valamirevalé templomban fellelheté — szent volt, akinek a szenilizal6d6 nénikék két
forintot ajanlanak, ha megtalaljak az elrakott pénztarcajukat. Kérem, ez ellen a paduai Szent Antal ellen
olyan eljardsok folytak az igen-igen és nem-nem miatt, hogy ez a végtelenil szelid ember a papdnak
irott tiltakozd levelében spontdn, nemes egyszerlséggel: , haztet6n ugraldé majmoknak” becézte az
ellene vadiratot kiaddé hivatali preldatusokat. Kérem ez egyhdaztorténeti tény! Azt mar csak ugy
mellékesen emlitem meg, hogy loyolai Szent Ignac életében 13 alkalommal allt egyhazi birdsag el6tt.
Ez is egyhaztorténeti tény, a Hittudomanyi Akadémia Egyhaztorténet jegyzetében is fellelhet. Nagyon
hosszasan lehetne folytatni, de miutdn valami piarista gyokeret érzek az egész Bokor indittatasaban —
nem akarok személyeskedni az alapitéval! —, azért még befejezésiil utalnék Kalazanti Szent Jozsefre,
akivel ,,mind6ssze” annyi tortént, hogy az altala alapitott rendbél hamis vadak alapjan Roma kirugta.
(Mondhattam volna szebben is: kizarta.) Aztan megérte azt is, hogy a rendjét atmenetileg feloszlattak,
de ehhez olyan hosszu id6t kellett élni, hogy 90 folott volt, amikor megtértént. Nem tudom ezeket a
dolgokat a torténelmi véletlen sorozatjatékanak tekinteni! Hajlamos vagyok arra a véleményre, hogy
ez profétasors, vagy pedig az intézmény olyan-amilyen voltan radikalisan valtoztatni kell! Annyiban
foltétlendl radikalisan valtoztatni kell, hogy el6re kiszabott normak alapjan nem kdthetem be az Isten
Lelkének a szajat, amin egyszer(ien a keresztény széIni akar. Valahol , kutyakotelességévé” kell tenni
az intézménynek, hogy elGitéletek nélkil vizsgalja meg azt, amit egy emberen keresztil a Lélek Gzen!
Akkor taldn nem gyullad maglya, ,Uram bocsa”, ,felfliggesztés”, ,lefliggesztés”, ,kifliggesztés” és
barmi rémség se lesz! En nem mondom azt, hogy a paduai mintajara lesz nekiink egy ,Annavélgyi szent
Laszlonk”, de lesz egy ember, akire talan nagyon biiszkék lesziink.

Kovacs Tadé

Ha a harom hozzdszélasom eléri az 6t percet, akkor széljatok. Az ellenség szérél, az engedelmességrél
és az aldzatrdl szeretnék beszélni, meg egy picit a tévedésrdl is. Az ellenség az a Bokorban kiradirozandé
szd. Neklnk lehetnek ellenségeink, mi azonban nem lehetlink senkié. Azt gondolom, hogy nem
egészen van igy ez sem, mert azt mondja az Ur Jézus, hogy ne féljetek attél, aki megoli a testet, mert
miutan megolt, semmi mast nem tehet, hanem csak attél féljetek, aki miutan megoélt, hatalma van
arra, hogy elveszejtsen benneteket a gyehenndban. Ezt mondja egy olyan kisk6z6sséghen, amelynek
az egyik tagja sajat magat fliggesztette fol. Ett6l kell félni, ett6l a benniink laké ellenséggel cimborald
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ellenségtédl. Es ez bizony ellenség, ezt tudni kell. Sajatmagunk rosszabbik énjétsl féIni kell, mert ez
ellenség. A masik, a tévedés joga. A tévedés akkor b(in, amikor nem is az. Objektive akkor bln, amikor
nem egyezik meg az ember tudata az Isten tudatdval. Szubjektive akkor van biin, amikor jél tudom,
hogy Isten mit akarna, de én nem azt akarom csinalni. Ekkor mar nincs tévedés. A tévedés tehat nem
blin. Ha felvilagositottak, tusakodom az igazsag ellen, mert nekem olyan kényelmes a sajat
csibészségem, az bln. Azért vagyunk itt, hogy egymast vildgositgassuk, nehogy blinben maradjunk.
Azért k0szonom Szeifert atya folvilagositd hozzaszoélasait. Az engedelmességrél azt gondolom, hogy a
Bokorban ez nagyon csunya szénak tlinik, de Jézusrél — Ugy érzem — be lehet bizonyitani, hogy egy
alkalommal engedelmeskedtette az apostolokat, t.i. amikor kirallya akartdk tenni, és beparancsolta
Gket a barkaba. Nem magyarazta el nekik, hogy ez milyen csinya dolog, és milyen szép lenne evezgetni,
hanem azt mondta, hogy azonnal, mars, tinés. Persze nem ezekkel a szavakkal. Az evangélium azt
mondja: , kényszeritette ket beszallni”. Ennek azonban feltételei vannak.

Els6: Az Gigy borzasztdan fontos. Jézus tényleg nem akart kirdly lenni, asztalos akart maradni.

A masik, hogy az ligy nagyon slirgés, nem lehet megmagyardazni, mert ott a puccs, az 6sszegy(ilt tdmeg,
és pillanatokon beliil baj torténik.

A harmadik pedig az, hogy az emberei rendkivili mdédon hallgattak erre a nazareti acsra; most az
egyszer nagyon mérgesek lehettek ra, de engedelmeskedtek neki.

Es a negyedik, ami talan a ,legegyszer(ibb”, hogy tudni kell hozza a vizen jarni. Ha az ember utana
rendbe teszi a dolgot, akkor rendben van. Jézus ezt csindlta. Dultak-fultak ott, mikézben huztak az
evezGket, hogy ,na ezt az egy alkalmat elpasszolta, hat ilyen utdn menjiink?” De akkor Jézus
megjelenik a té tetején és 6k elfelejtik, hogy a mester rosszat csinalt, elfelejtik, mert leny(igozi 6ket.
Engedelmeskedtetni lehet sirgés, fontos Ggyben olyanokat, akik egyébként hallgatnak rank, ha utana
nagyszerlen rendbe tudjuk tenni, és ez nagyon fontos. Nem természetes az engedelmesség. Az
apostolokban is traumat okozott, és Jézus ezt tudta. Rendbe tette.

Az alazatrodl egy szot. A szeretetnek a fonakja. A szeretet az, hogy ti vagytok a kézéppont, az aldzat az,
hogy nem én. (Nevetés)

Bisztrai Gyorgy

Tadé, ehhez a tapshoz mit szdlsz? Barataim, az apostolkodashoz hozza tartozik a hald fogalma, igy én
most megkérném N4acit, hogy a hald segitségével fogja 6ssze az elhangzottakat, mondja el az utolsé
sz6 jogdn a véleményét, és Naci haldja utan, ami kb. 6-7 percet fog tartani, megkérném Kamaras
Istvant, Mészdros Klarit és aki még hald Ggyben érintett, hogy j6jjon ki, és meséljen réla.

Kiraly Ignac valasza

Azt az alapélményemet szeretném elmondani, hogy j6 latni ezt a szabadsagot, ami a hozzaszdlasok
sokszinliségébdl sugarzik. Tekintettel arra, hogy egy olyan kisk6zosségnek vagyok tagja, ahol ez a
szabad véleményt segit6 légkor az egyik, ezért a felvetett gondolatok hadd érlelédjenek, csiszolddjanak
a Forum keretein tul, a hétkéznapjainkban. A fogalomtisztazdsokat természetesen kiloén kdszonom.
Pontosan azért vdlasztottam ezt a cimet, mert mindezeket végig gondoltam, amiket a hozzaszéldk
elmondtak, és a fogalom megujitasa helyett inkdbb a tennivaldkra igyekeztem felhivni a figyelmet.
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Hogy ki tul enyhe, ki nem, kedves Gyuszi, ez nézépont kérdése, karakter kérdése. En ilyen vagyok, te
olyan vagy, és ez bennilink a szép, hogy mégis testvérbaratok vagyunk. Az életem szamos szala kot
engem a katolikus egyhdzhoz: emberi kapcsolataim, az elsé szdrnyprdbalgatasaim a kiskozosségben
ezen a kereten beliil, ezen a bazisk6zosségi talajon indultak el. Otthon vagyok, tehat megmondhatom
azt, ha valamivel nem értek egyet. Csak én igy mondom, ahogy mondom; mas masként mondja. A
lényeg, hogy az Orszagot épitsiik. Els6sorban azt szeretném hangsulyozni, hogy nem érdekel most
kiilonosebben, a hivatalos torténelmi strukturakkal és személyekkel vald birkdzas. Engem az érdekel,
hogy magammal birkézzak, és mindenki sajat magdval birkdzzon, vagyis megtérjlink, s sziilessen ebbdl
jézusi emberhalaszds. Talan, ha nem megylink el abba az irdnyba, hogy allanddan strukturalis falakat
ostromoljunk, amikor nem arrél van sz, akkor nem megylink el a sajat feladatunk eldl, a
kozosségépités kotelessége elSl. Elmehetiink emberhaldsz-hivatdsunk mellett kilénb6z6 nagy,
profétainak latszd szovegekkel. Bizony a rdhangoltsag, bizony a Szentlélek, mondta a testvérem. Olyan
természetes, hogy aki masokért akar egy kicsit is élni, annak ahhoz, hogy éltetni tudjon, a vertikalis
kapcsolatait nagyon rendeznie kell. Tehat szé sincs arrdl, hogy ebben ne lenne eléggé hangsulyos az
Isten-kapcsolat. De ahhoz, hogy még errdl is szot ejtsiink, és ezt tisztességes rendszerbe foglaljuk,
ahhoz egy masik el6adas kellene. Most csak egyetlen a fontos, hogyha innen elmegylink, megmaradjon
benniink az a tenni akaras, amit Jézus kivan 6véitdl, hiszen kildve vagyunk, és varnak az emberek.
K&sz6nom.

Kamaras Istvan

Bisztrai Gyurka bardtom nagyon erdszakosan képviseli az er6szakmentességet, és nem hagy békén
egy szociolégust csak megfigyelni. Oka van ra, mert a HALO a témahoz kapcsolddik. Mi a HALO?
Mintegy félévvel ezel6tt kilonb6z6 lelkiségi mozgalmak, megujulast 6hajtd csoportok — koztiik tobb
Bokor-tag — képvisel§i jottek dssze, hogy létrehozzak a HALOt. Mi sz8jiik, 6 tartja a kezében, az
,oreg haldsz”. Tagjai lehetnek mindazok a csoportok — egyel6re most még katolikus berkekbdl —,
akik magukat kozosségnek definidljdk. Lehet ez baziskozosség, lehet négy-6t fiatal egy faluban, akik
ugy érzik, hogy egy kicsit masképpen élik meg kereszténységiiket, egy plébania karitasz
munkacsoportja, egy énekkar, egy misztériumjatékot el6ado tarsasdg, egy szellemi mdhely, egy lapot
— most mdar nem szamizdatot, a régi szép id6k elmultak — szerkeszt6 tarsasag és egyebek. Ez lehet a
legdemokratikusabb magyarorszagi mozgalom, mert alulrél szervezédik, nincs vezet&sége, csak
miniszterei, vagyis szolgak, akik ezt a halészovést szolgaljak. Lesz valamiféle képviselete talan, de
intézménye sincs, belépddij sincsen, beléphet minden olyan egyiittes, akik kozosségnek érzik
magukat, akik tobbet akarnak adni, mint kapni. A belépé&k leirjak, mit szeretnének adni, mit
szeretnének kapni. Tudniillik kapni is tudni kell. Ez is nagyon fontos. Kérni és kopogtatni is lehet.
Ennyit a HALOrdl.

Itt van a kezemben a Tarsoly, a HALO informécids bulletinje, majd néhany példanyt kiteszek ide a
pulpitusra. Be lehet Iépni helyben is. Azt hiszem 100-150 kézdtt vannak mar a HALO tagjai, kdztiik mar
talan féltucatnyi Bokor kdz0sség is. Mi a HALO? EImondtam a lényegét, de azért hadd tegyem hozza,
hogy van mar Magyarorszagon félezer bulldézer nélkil lepusztitott kis falu, ahol mar pap sincsen,
egyhdzk6zosség sincsen, de még lehet ott valami mocorgds, és ha budapesti vagy varosi , profi”
baziskozosségek elmennének Gket patrondlni, akkor mar épiilne valami. Milyen jé elképzelni, hogy a
cellddmolki, a vasarosnaményi és a bocsarlapojtsi misztériumjatékot el6add kiskézosséget a HALO
hoznd 6ssze tapasztalatcserére. Mar meg is tortént, hogy egymastdl 500 méterre 1évd kiskdzosségek a
HALON keresztiil vettek tudomast egymasrdl. A perspektiva tehat igen nagy. Az Uj Emberben az jelent
meg, hogy a HALO tagjai ifjuségi jelleg(i kozosségek lehetnek. Cafolom: a félsé korhatar egyelére 120
év. Es végiil még egyszer arrdl, hogy kik léphetnek be. Ahogy Mészaros Klari is irta-idézte: elsGsorban
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gyermekek léphetnek be, de nem gyermekdedek, hanem gyermeki lelkek: nyomorékok, puposak,
rancosarcuak, héfehér szakallu gyermekek, illetve olyan felnéttek, akik soha senki ellen nem vétettek,
akiknek semmit sem lehet a szemiikre vetni. De nem csak ilyenek, hanem még ilyen fajta szocioldgusok
is, mint én vagyok.

Bisztrai Gyorgy

Es most Neked mdédot adtunk, hogy megfigyeld nmagad, eddig minket figyeltél, most magadra
figyeltél. Nem mutattam be baratomat: Szocioldgus, katolikus, Kamaras Pista, két gyereke van, egy
unokdja, ndlam id6sebb.

Gyerekek, 3 drakor elkezdtiik, s 5 drdig azt hiszem, mindenki kialudta magat.

Olyan j6 koril nézni, valdszinli a vendégkoszt elvitt minden vért a fejetekbdl, ugyhogy az ének utan
gyorsan fussatok ki, nézzétek meg, hogy a naplemente milyen, torndzzatok, hogy meghallgassuk utana
az 6kumenikusokat.

Enek

Bonum est confidere in Domino, Bonum sperare in Domino

J6 az Urban bizakodni, j6 az Ur Remélj és bizzdl benne, j6 az Ur.
Sziinet

Enek

Gyljts éjszakamba fényt,

Hadd égjen a soha ki nem alvé tliz, a ki nem alvé tiiz!

Gyujts éjszakdmba fényt,...

Bisztrai Gyorgy

Turiak Ildi, Tarndi Imre, Kovacs Gyorgy, Kaszap Istvan és én allunk és Gllnk itt. Az 6kumenikus téma
felvezetGje Kaszap Istvan. Utana kérem meg, hogy mondja el véleményét Doka Zoltan, evangélikus
lelkész, 6t koveti Németh Géza, reformatus lelkész, majd az itt Gl6k kozil Kovacs Gyorgy baptista
lelkész.

Kaszap Istvan

Nagy szeretettel koszontok mindenkit. Megtisztel6, hogy ennyien itt maradtatok. Bemutatkozom:
negyvenot éves vagyok, végzettségem szamitastechnikus (mliegyetem) és rendszermodellezd: ezzel
keresem a kenyeremet. NGs vagyok 23 éve, van négy gyermekiink: két nagy, két kicsi: a nagyok itt
vannak.

Mirél szeretnék beszélni? Kérdezem, hogy jé-e az, amiben éllink Jézus 6rokségeként. Van-e lehet&ség
a megujulast illetéen az 6kumenizmusban? Mi az az 6rokség, amit Jézustdl kaptunk, és amit minden
keresztény felekezethez tartozo, esetleg nem is felekezetbe tartozo el tud fogadni? Mi az a kdzos alap,
aminek alapjan ki tudnank forditani a vilagot a sarkabdl, meg tudnank valdsitani azt a parancsot, amit
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Jézus hagyott rank: szeressétek egymast, tegyetek tanitvdnyomma mindenkit, minden népet, minden
nemzetet. llyesmikrél szeretnék majd beszélni, de inkdbb olvasom az el6adasomat, mert az az
érzésem, ha szabadon mondom, akkor nagyon hosszu lennék. Tehat: a megujulds eszkdze keresni az
dkumenizmus Uj, hatékony lehet6ségét. Ot pontba szedtem &ssze mondanivalémat.

1. Jézus szandéka és a kereszténység eddigi Utjanak eredménye.

Az eredmény, amit valamennyien jol ismerilink: a szamtalan keresztény felekezet. Ezek a felekezetek
mindnyajan egy forrasra hivatkoznak és kozos gyokérbdl eredeztetik magukat.

Nekiink, e felekezet barmelyikében él6 keresztények barmelyikének meggydz6désiink, hogy forrasunk,
gyOkerlink Jézus és szamunkra megbrzott tanitdsa. Hivatkozasi alapunk, ered6 pontunk, hogy
létrehozott egy tizenkét tagu kozosséget. Lelkiikre kototte, hogy szeressék egymadst, szeressék
felebarataikat, szeressék ellenségeiket. Lelkikre kototte, hogy legyenek egyek az Isten vildgabdl valo
szeretetben és terjesszék ezt el a Fold végsé6 hataraig.

A kozosen vallalt forrdsbdl, sajndlatosan, valami Jézus céljatdl kilénboz6 gylimdlcs sziiletett.
Szamtalan keresztény gyllekezet jott létre. Ez, miként errél még a késGbbiekben beszélni fogok, nem
feltétleniil keresztezi a jézusi szandékot. Az azonban mar igen, hogy e felekezetek nem allnak tul jél az
egymas iranti szeretet dolgdban. Ennek kovetkeztében sziikségszer(ien nem dllhatnak jol az
emberiséget eggyé tevl szeretet terjesztésének dolgaban sem.

Alltunk ugyan mdr rosszabbul is a korabbi torténelmi idSkben. Alltunk mar fegyverrel is szemben
egymassal. Volt, amikor maglydval, kinpaddal prébaltuk egymas meggy6z6dését alakitani. Ez
elssorban a torténelmi egyhazakra, ezeken belill a katolikus egyhdzra vonatkozik. Minthogy én
katolikus vagyok és annak ellenére, hogy nem vagyok autentikus személy, szeretnék az egyhazam
nevében bocsdnatot kérni azokért a borzalmakért, amelyeket elkdvettiink. Igen szégyellem magamat.
Szeretném, ha az egyhdzam hivatalos képviselGi, s a papa is nyilvdanosan blinbanatot tartana az
inkviziciéért, a vallashaboruikért, a népirtasokért — lasd indidanok—s minden artasért. Sovany vigasz
lehet csupan szdmunkra, hogy mindez mar a multé.

Miért is gyenge az dkumenikus pdarbeszéd hatdsfoka? S hogyan tehetd hatékonyabba? Ezekre a
kérdésekre kell keresniink a feleletet.

Kertlniink kell a megfellebbezhetetlen kijelentéseket. Ez ugyanis minden emberi tapasztalat szerint
gatja egymas kolcsonds megértésének, elfogadasanak, az egymasra taldlasnak. Allité mondataink
végén is ajanlatos inkabb kérddjelet haszndlni. Nem pedagdgiai okokbdl, hanem abbdl a
meggy6z6désbdbl, hogy az igazsaghoz kozelebb all6 allitds csak egymas nézeteinek (itkoztetésébdl, s
koz6s forrasunkhoz viszonyitdsdbol szilethet meg. Kérdéseimmel, allitdsaimmal erre a munkara hivom
az itt jelenlévé mindannyiunkat.

2. Egység és nem egyformasag.

Szamtalan keresztény felekezet sziiletett az egyetlen forrasbél, mondtam az imént. Azt is hozzatettem,
hogy ez a tény nem feltétlenil all szemben Jézus szdndékaval. Azért merem igy gondolni, mert Ugy
tudom, hogy Isten nem széridban teremt. Rendre egyedi példanyokat hoz létre. Ennek kévetkeztében
mar-mar sziikségszerlinek latom, hogy nemcsak a kulturdk, hanem a vallasok is nagy tarkasagot kell,
hogy mutassanak. Eme teremtésteoldgiai tény kdvetkeztében lehetetlennek latszik, hogy az egységre
hivé Jézus ne vetett volna szamot azzal, hogy a hozzda csatlakozdk is rendre kifejleszthetnek nem csupan
egyetemes, hanem partikularis elfogadottsagu hétartalmakat, egyhazszervezetet, liturgiat, egyaltalan
valldsi kulturat.
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Minden 6kumenikus torekvés, amely ezeket a kiilonboz6ségeket térekedne egy kaptafara hizni, eleve
megbukna mindannyiunk ellenallasan. Megbukna, mert abba akarna kiviilr6l belebeszélni, amit
sajatunknak, torténelmi vagy megszentelt hagyomanyunknak éreznénk. Mindezeken a teriileteken
kizardlag az egyes felekezetek jogosultak valtoztatasokat eszk6z6Ini, amennyiben azokat a kozos jézusi
orokséghez igazodni akaras megkivanja. Az egyes felekezetek nyilvanvaléan meg is akarnak Gjulni egész
teoldgidjukban, egyhdz szervezetiikben, tisztségviselGikben is. Torekvésiik csak igen aprolékos,
szerteagazo, részletekre kiterjedd s mindenekel6tt az adott felekezetbdl kiindulva jarhat sikerrel.

Hibds az a gondolat az 6kumenizmusra vonatkozdan, ami szerint a kdlvinistak visszatérnek a katolikus
felekezetbe, vagy a katolikusok csatlakoznak a lutheranusokhoz. Kilén dogmatikak és kiilon egyhaz
szervezetek mellett is lehetiink mindannyian Jézus tanitvanyai és Jézus kozbsségei. Ha az
egyhdazszervezetet vagy a dogmatikat akarnank egyesiteni, akkor ebbdl csak gydlolet és vallashaborik
fakadnanak, amint térténelmink ezt szomoruan mutatja is.

Az a megujulasi torekvés, amelyben a kiilonféle felekezetek egyilitt dolgozhatnak, s amelybdl
uniformizalast elkerlilve nagyobb egység remélhets, ennél egyfel6l szerényebb, masfelél azonban
mélyrehatdbb célt tlizhet maga elé.

K6zosen magunk elé tlzheté célunk szerényebb, hiszen nem kivanhatjuk feltérképezni, hogy
valamennyi felekezeten bellil miben és mi médon van sziikség megujuldsra. Es egyéltaldn, minden
felekezeten bellli megujulas csak a felekezet tagjainak a dolga. Ugyanakkor mélyrehatdbb a cél,
amelyet magunk elé tlzni nemcsak lehetségesnek, hanem elengedhetetlennek is latszik. Ez a cél a
koz0s jézusi orokség megfogalmazasa, hogy aztdn ez az 6rokség inspiralja az 6sszes jézusi egyhazak,
felekezetek megujuldsi torekvéseit. A kozos orokség mind teljesebb megtaldlasabdl és annak
érvényesiteni akardsabdl forrasozé megujulasunk kdzelebb és kozelebb vihetnek valamennyilinket
egymashoz Jézus szandékai szerint.

3. A jézusi orokség.

Mi hat a kozos jézusi 6rokséglink? Errdl kellene parbeszédet kezdenlink egymadssal. Kérlek mondjatok
el, hogy ti mit gondoltok réla? Els6ként magam is megprdbalkozom megfogalmazasaval. Olyasmit
gondolok meghatarozni, amit talan mindannyian el tudunk fogadni.

Ha egy sz6t mondok, akkor azzal alighanem egyet lehet érteni. Ez az egy sz6 — a szeretet. De tobbet is
kell mondanom. Ki kell bontanom e sz6 altalam jézusinak vélt tartalmat. Azt gondolom, hogy az szeret,
aki életét kivétel nélkil minden ember szolgalataba kivanja allitani. Ez a szolgalat pedig alapvetéen
kétféle médon nyilvanulhat meg. Aszerint, hogy raszorulé emberrel taldlkozom-e, avagy olyannal, aki
engem bant. Az els6 esetben a szolgalatban megnyilvdnulé szeretet arra indit: adjam, felkinaljam neki
azt, amiben raszoruldnak latja 6nmagat, illet6leg latom én 6t; legyen az akar kenyér, akar Ige. A
masodik esetben pedig azt kivdnja t6lem ugyanez a szolgdlatban megnyilvanulé szeretet, hogy a
bantast ne viszonozzam hantdssal, hanem elviseljem és megbocsassam.

Hitem és meggy6z6désem szerint ez a mi, valamennyi keresztény felekezet k6z0s jézusi 6rokségének
kozéppontja, lényegi foglalata. Hitem és meggy6z6désem szerint ez az, amely koz6s
meggy6z6désiinkké valva, ily médon személyes és felekezeti megujuldsi torekvéseinket inspiralva
képessé teheti a kereszténységet elindulni egy olyan uton, aminek eredményeként eljut a szeretet a
Fold végs6 hatardig. Hitem és reményem szerint ennek erejében képesek lehetlink betdlteni
torténelmi és immanens, azaz evildgi kildetéslinket. Létrehozhatunk egy mintatdrsadalmat, az Isten
Foldi Orszagat, amely mustarmagbol mustarfava névekedhet.

4. Mindnyadjan felelGsek vagyunk kozdsnek gondolt jézusi 6rokséginkhoz fliz6d6 viszonyunkban.
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Ennek a szamomra nagyon is nyilvanvaldan jézusinak tetszhetd szeretet fogalomnak, s a mogotte |évé
magatartasnak messzemend konzekvenciai vannak.

Ha egyetértiink az imént megfogalmazott jézusi szeretet definicidval, akkor abban is egyet fogunk
érteni minden bizonnyal, hogy felekezetre vald tekintet nélkil, vajmi kevés kivétellel mindannyian
felelsek vagyunk a jelenlegi allapotért. Mégpedig azért, mert a jézusi alapitasra hivatkozé egyhdazak
dont6 tobbségikben a maguk térténelmi Gtjan nem tartottdk magukat ehhez a jézusi 6rokséghez.
Legalabb is a nagykonstantini fordulat 6ta és kévetkeztében az egyhazak tobbnyire létrehoztdk a tréon
és oltar szovetségét, s ezaltal alrendszerévé véltak egy adott hatalmi rendnek, amelyben bizony
torekedtek a szolgalattal ellentétes uralkoddsra, az adassal ellentétes megtorlasra, fegyverforgatasra.
Mindezzel alapvet6en htlenek lettek a kdzos jézusi 6rokséghez. A jézusi szeretet alapjan ugyanis a
hozza tartozok sem egyedileg, sem kozosségileg nem lehetnek tdmogatd alrendszerévé egyetlen
hatalomnak sem. Nem, mert feladatunk nem a kilonb6z6 hatalmi rendek igazoldsa, hanem a
szeretetrend megteremtése. Masképpen kifejezve ugyanezt: feladatunk nem abban all, hogy
alrendszerévé valjunk egy adott tarsadalomnak, hanem hogy megteremtsiink egy mdsik tarsadalmat,
amely csak a szeretet szolgalatat ismeri.

Az Isten Orszaga, amelyrél Jézus beszélt, kovdsz- tarsadalmat, modell- vagy minta-tarsadalmat, ha
tetszik kontraszt-tarsadalmat eredményez, amely elutasitja az uralkodds privilégiumat, a gazdagsagot
is, és lemond torekvéseinek fegyveres, azaz erGszakkal torténé érvényesitésérdl.

Meggy6z6désem, hogy ez a jézusi egyhazak feladata. Ha ezt nem végzik, akkor nem teljesitik
kiildetésiiket. Ha ennek ellenkezéjét teszik, akkor aruld irastuddknak mindsilnek, mivel Jézusra
hivatkozva becsapjak az emberiséget. Evangéliumot emlitenek, s annak ellenkezdjét adjik
tartalomként.

Kemény és fajé szd: mast hirdettiink, mint ami rank van bizva.

E jézusi 6rokség érvényesitése nélkil feleslegesek is vagyunk. Ezt az alrendszer szerepet a kiilonféle
vallasok, a Jézus el6ttiek is a miénkhez hasonlo sikerrel betoltotték.

Az Isten Orszaga feladata mas: figyelmeztet6 jel és felzarkdzasi pont kell legyen az Isten Orszagahoz
még fel nem zarkdzé egyesek és tarsadalmak szamara.

Korunkra vonatkoztatva is elmondom mindezt. A Fold jelenlegi tudasunk alapjan el tudna tartani 12
millidrd embert. A F6ldon tényleg é16 5 milliardbol kétmilliard éhezik. A hatalmat gyakorldk annyi
pusztité fegyvert gyartanak, amennyinek az drabdl a kétmilliardot meg lehetne etetni jéllakasig. Aki
kezébe veszi a fegyvert, blinrészes nemcsak az embergyilkoldsban, hanem a kétmilliard étkeztetésében
is.

Minden olyan valldsossag, jamborsag, kegyesség, amely a fentiekrél nem vesz tudomast, Jézus ellen
van, s Ujra keresztre parancsolna 6t, ha lehetne.

Ha egyetértiink abban, hogy a probléma elvi kitisztdzasa és a konzekvencidk gyakorlati vallalasa nélkdl
elmegylink a jézusi célkitlizések mellett, akkor azt gondolom megtalaltuk azt az alapot, amelyen dllva
jézusi 0kumenét szolgalunk, s a legnagyobb szolgdlatot tessziik a kiilonb6z6 jézusi egyhazaknak,
amelyekhez tartozunk, s azokon keresztiil tdrsadalmunknak, nemzetilinknek és az egész emberiségnek.

5. Mit kell tennlink?

Tennivaldinkat harom csoportba osztom: menijlink vissza Jézushoz, illetve legylnk féltékenységet,
haragot, neheztelést nem ismerd testvérek épitsiik fel vagy épitsiik at Isten Orszagat hatékony, jézusi
kiskozosségek haldzatava Biztos vagyok abban, hogy az én listdm nem lesz teljes, figyeljetek mi az, ami

56



Szerkesztette: Farago Ferenc

kimarad a felsorolasbdl és egészitsétek ki, hogy mindannyian, akik gyarapitani akarjuk Isten Orszagat
megtalalhassuk a testreszabott feladatainkat.

Visszatérni Jézushoz tobbek kozott azt is jelenti, hogy vallalni kell a kildetést, Isten népének
egybegyljtését. Felekezeti hovatartozastdl fliggetlenil minél toébb embert kell személyesen
meghivnunk Isten Orszaganak épitésére. Minél tobb helyen kell elmondanunk az egymas és az ellenség
szeretés jézusi parancsat. Minél tobb embert, baratot és testvért kell meggy6zniink arra, hogy nem
elég hallgatni a tanitdst — tenni is kell. Nem elég tanulni és ezzel 6sszhangban tenni, hanem mdasokat
is kell tanitani arra, hogy tanuljanak és hatdrozottan akarjak, hogy Isten Orszaganak népessége
gyarapodjék. Tegyik mindenki szdmara elviselhet6bbé, majd élvezhet6bbé szlikebb - tagabb hazankat,
Eurdpat, az egész vilagot.

Jézus hatdrozottan ellene mondott annak a szemléletnek, hogy az az egyediili j6. amit mi tesziink és
annak a szemléletnek is, hogy az a rossz, amit ti tesztek. Amig a Krisztushoz tartozni akaré felekezetek
ezen szemléletek foglyai, nincs meg az alapja annak a kdz6s nevez6nek, amire az 6kumenizmus
torekedik. K6z0s nevezd csak a jézusi tanitds és életalakitds lehet. Csak az lehet, hogy az egyes
felekezetek kolcsondsen és nagylelklien teljes szabadsagot biztositanak egymdsnak mindabban, amit
Jézus nem tanitott az életre bemehetés feltételének és nincsen ellentétben az életre bemehetés jézusi
feltételeivel. Csak az lehet a k6z6s nevez6, hogy semmi masban nem kivanunk egységes felzarkdzast,
csak a mindent egybefoglald szeretet- parancsban.

A tennivaldink masodik csoportjanak taglaldsa el6tt szeretnék emlékeztetni a Zebedeus fiukra,
pontosabban arra a szitudciéra, amikor anyjukkal egyiitt el6jogot kérnek Jézustdl. Nevezetesen: az
Orszagban az egyik fit Jézus jobbjan a masik pedig baljan tlhessen. Jézus ezt is és minden egyéb egyéni
és testlleti el6jogot, kizardlagossagot elutasit, akkor is és gy gondolom most is. A Keresztel is tudta,
hogy Isten a maga terveit nem koti az egyszer kivalasztottak leszarmazdinak testileti 6ntudatahoz.
Jézus is a leghatarozottabban elutasitotta a jeruzsalemiek igényét Isten Orszdgara, ha annak nincs mas
alapja csak a testi leszarmazas. Csak a jézusi igazsag és szeretet képesiti a jézusi Orszagra az Abrahamtdl
szarmazokat és az Abrahamtdl nem szarmazékat egyarant. Ezzel a latassal mindenki szembekertil, aki
testileti alapon akarja eldonteni a Jézushoz tartozast. Jézus tanitasat kell tovabbadnunk, cselekedeteit
kell tennlink, ha Hozza akarunk tartozni.

Akarmennyire is fajdalmas, de Jézus szétvélasztani is jott. Ovéi sem képesek mindenkit megnyerni.
Tudnunk kell, hogy egybegyljtési szandékainknak vannak hatarai. Nem lehet mindennel és
mindenkivel 6sszeegyeztetni az 6romhirt. Mindenkit kell hivnunk, de nem azon az adron, hogy barmit is
leadnank a jézusi szolgalé szeretetbdl. A port-lerdzas Jézusndl a visszautasitok visszautasitasanak
jelképes cselekedete. Tudnunk kell ezt alkalmazni.

A kildetés vallalasa gyimolcsot kell, hogy teremjen. Ha az ember egyszer él, akkor valamiben hinni
akar és valamilyen gyimolcsot akar teremni életével. A szeretet és a szeretet jegyében torténd
egybegyljtés az emberi élet egyetlen megmaradd gyiimoélcse.

Végul az emlitett két feladathoz szervesen hozzatartozna a harmadik. Ha elfogadjuk azt, hogy a
legalkalmasabb forma kereszténységlink megélésére a Jézus altal bemutatott k6z0sség, akkor nekiink
is ezt kellene épiteni. Tiz tizenkét embert egybe kell tudnunk szeretni. Ha el tudjuk fogadni egyetlen
k6zos alapként a szolgdld szeretetet, ha van benniink elég bizalom, tolerancia egymds irdnt, akkor
annak ellenére, hogy ez a tiz tizenkét ember esetleg nem egy felekezetnek a tagja, ha szombatonként,
vasarnaponként nem egy templomban, imahdzban téltekeznek, maga a koz6sség aktiv pontja lehet
Isten Orszagat alkotd kdzosségek haldzatanak. Mit gondoltok megvaldsithaté ez amirél almodom?
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Az evangéliumok fényében a mindannyiunkban m(ikodni akard Szentlélek segitségével hogyan tudjuk
a Jézusnak tetsz6 egybegydjtési feladatot jobban, hatékonyabban megvaldsitani, mint eddig?
Egészitsétek ki az elmondottakat!

Mi magunk 15 éve vagyunk a Bokor egyik u.n. tanulékozosségében. Egy masik kozosségnek én vagyok
a vezet6je. Mindkét kdzosség tagjai katolikusok. Van egy harmadik kdzosség, ahol csak mi vagyunk
katolikusok. Rajtunk kivil adventistak, baptistak, reformatusok alkotjak a kozosséget. Mindharom
kozosségben rendszeresen — havonta legaldbb egyszer — taldlkozunk. K&zdsen imadkozunk,
tanulunk, beszamolunk élményeinkrél, problémainkrél. Mindenben prébaljuk egymadst segiteni.
Mindharom kodzosség szerves része keresztény életiinknek.

Kaszap Marti

Okumenikus érzelm(i vagyok, felekezetek feletti kereszténységben hiszek, hiszen reformatusként
szlilettem, és az evangéliumnak az értékeit feln6ttként a Bokorban szivtam magamba. Kitalaltunk mi
Pécelen valamit. Vidéken éliink, és ezt nagyon nagy értéknek élem meg, s mindenkit szeretnék biztatni
arra, hogy a varosi kérengetegbdl hizdédjon kifelé, mert nagyon sok értéket lehet vidéken felfedezni.
Arra jottlink ra, hogy at lehet fogni az egész falut ugy, hogyha a jéban 6sszefogunk. Létrehoztunk egy
egyesiletet kifejezetten azzal a céllal, hogy atfogjuk az egész falut. Egyiitt jot akarunk tenni. Ugy, hogy
a szeretetrendre épitjik fel ezt a jét. Dogmatikardl, liturgikus dolgokrdl nem vitatkozunk. Szandékosan
mindenkit hivtunk. Mindenféle felekezetliek vannak kozottiink, ateistak is, de mindig megegyeziink
abban, hogy csak a szeretetben akarunk kézosen dolgozni, és nagyon klassz terveket tudunk ehhez
késziteni. Nagyon él ez ott Pécelen. Azt csinaljuk konkrétan, hogy Osszejoviink hetente egyszer, és
megbeszéljiik a feladatokat. Felosztottuk egymas kozott, hogy végig latogatjuk a csalddokat. Keressik
az oregeket, egyediilallékat, nagycsaladdosokat, és elbeszélgetiink. Allami szervekkel is j6 kapcsolatba
kerlltiink, mert ha taldlunk egy csaladot, akinek rendezetlenek az ligyei, akkor be szoktunk menni
elintézni vele egyitt vagy nélkiile a dolgokat. Pl., ha allami gondozasba akarnak venni egy kisgyereket,
vagy azért, mert a sziil6knek a helyzete rendezetlen, vagy a koriilmények rendezetlenek, akkor az
egyesilet 6sszefogassal melléjik all, elrendezziik. Segitlink személyi igazolvanyt, allast szerezni. Tanyat
vettlink gy(jtéssel egy kis csaladnak, ahol abbahagyta az apuka az ivast. ElGtte olyan elkeseritd
helyzetbe keriilt, hogy egyszer(ien nem tudta megoldani a sorsat. Sok-sok pont volt rendezetlen, de
Osszefogdssal el tudtuk érni, hogy rendezédtek a tulajdonviszonyok, meg egyéb igazolvanyigyek, és
akkor mdar masok is, az allami szervek is mellénk alltak'. Most mar a tanydnak a villamositasat
szervezzik. Sikerlt elérni, hogy ahhoz mar hivatalos pénzosszeget fogunk kapni. Egy cigdnyanyukat
kis-gyermekével elképesztd korlilmények kézott taldltunk. Most atmeneti albérleti szalldsuk van, és
egy pici hazat épitiink nekik nyarig. Osszefogassal. Ehhez persze pénz is keli, segitség is kell, azonkiviil
ingyen tervek, amik mar megvannak. S hivatalos lgyintézések. Az emberek jok, és segiteni akarnak.
Kérniink is tudni kell, nemcsak adni. Mindenkiben van jo, és ez felébreszthetS. Azon kivil tudtunk egy
erdélyi csoportot is [étrehozni: munkatarsakat, 4 — 6 embert, akik szervezik a Pécelen lakd 33 erdélyi
csaldd ligyes-bajos dolgait. Ok pedig tudjak, hogy fordulhatnak kiildnféle problémakkal hozzank. A
péceli lakossag tizedrésze cigany nemzetiségl, és nagyon- nagyon elhagyatott korilmények kdzott
élnek. Most fedeztik fel, hogy egyetlenegy part, egyetlenegy egyhaz atfogéan nem karolja fel a
sorsukat. Mi elkezdtik az & o©nszervez&désiiket segiteni. Elcsoddlkoztunk azon, hogy milyen
torekvéseik vannak. Persze ebben nagyon kell segitenlink 6ket, mert nagyon batortalanok. Nagyon sok
probléma van, de latjak, hogy segiteni akarunk. S valami taldn térténni fog. Fontos most, hogy az (j
onkormdnyzatokba 6k is valahogy bekertiljenek. Az iskolakbdl 6sszegydjtottiink veszélyeztetett sorsu
gyerekeket, akikkel pedagdguscsoportok dolgoznak. Nemcsak keresztények, hanem jéérzés(
pedagdgusok, akikkel nagyszerlien 6ssze lehet fogni. Ezek a csoportok kiskdzosség szerlien kezdtek
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dolgozni tobb hénapja. A gyerekek élvezik, és a pedagdgusok is szeretik csindlni. Reméljik, hogy a
gyerekek értékrendje valtozni fog. Eldmulunk azon, hogy az a gyerek, aki karacsonykor egy szot nem
hall arrél, hogy mit is Gnnepelliink karacsonykor, a csoportvezet6 kérdéseire nagyszerlen, belsé
érzésébdl valaszolni tud, s egész leddobbenté a belsé kis értékrendje. A veszélyeztetett sorsu
embereken kivil szeretnénk a kdzésségben folyamatos tudat formalast elinditani mas terileteken is,
pl. a népi hagyomdnyokat szeretnénk él6bbé tenni. Tdnchazat szerveziink, ami nagyon-nagyon széles
korben élvezetes a gyerekek korében. Kilonféle ismeretterjesztd, értékkinalé el6adasokat szerveziink,
amire széles korben hivunk Pécelrél embereket. F6allasban csindlom ezt pénz nélkiil, és nemcsak én,
hanem minden egyes egyesiiletbeli munkatars. Pécelen szeretnénk a méregmentes élet feltételeit is
szélesen elterjeszteni, és ezt az iskolakban is tudatformaldssal névelni. K6szoném.

Kaszap Istvan

Egy dolgot szeretnék hozzatenni, és akkor maris j6het az els6 hozzdszol6. Az egyesiiletnek a reformatus
egyhdz ad otthont. Az egyesiilet épitésze baptista felekezetl. Ha albérletre, lakasra vagy mas
segitségre van szlikség, probalunk segiteni. Mar sikerdlt ilyen téren is tobb problémat megoldanunk.

Dialégus

Doéka Zoltan

Kedves Testvérek! Jézus Krisztus Urunk nevében koszontelek Titeket. Hévizgyorkdn, Aszéd mellett
vagyok evangélikus lelkész. K6szondém a meghivast és a felkérést is, hogy széljak. Orémmel vagyok itt
kozottetek. Nagy élmény volt mindaz, amit ezen a napon hallhattam; délel6tt 6ta itt vagyok. Mivel
nagyon korlatozott az idé6m, azért (bar én nem irtam le olyan pontosan, mint az el6ttem szo6ldk, és
olyan érdekesen, mint ez a kedves hazaspar, biztos nem tudok beszélni) én csak egy kis hozzajaruldssal
szeretnék itt szolgdlni nektek, mint evangélikus lelkész ebben a mindnydjunkat nagyon égetd
kérdésben. A felkér6 levél szerint vagy annak értelmében ezt a cimet adtam a mondanivalémnak:
Okuménia és megujulas. Ebben a két |épésben szeretnék szdlni, éspedig Ugy, ahogyan én — szeretném
ezt most hangsulyozni — mint lutheranus teoldgus ezt a kérdést latom. Az elsé részben meglehetésen
elvi dolgokrél szélok, de azért ez nem lesz gyakorlati vonatkozas nélkil. A masodik részben pedig egy
egészen rovid bepillantast szeretnék adni abba, hogy a magyarorszagi evangélikus egyhdz megujulasi
mozgalma és belsé kiizdelmei pillanatnyilag milyen stadiumban vannak.

A lutheri teoldgianak és Luther Marton teoldgiai gondolkodasanak egy rendkiviil jellemzé médszertani
vonasa a megkllonboztetés. Luther ezt nem filozéfiai alapon tartotta fontosnak, hanem a Szentirdsbal
tanulta. Mint az irdasmagyarazatnak a tandra folfedezte azt, hogy Istennek kétféle szava van az
emberhez, a blinds emberhez. Az egyik a torvény, a masik az evangélium. Luther szerint a kett6 kozott
ég és fold a kulonbség, éspedig azért, mert a torvényben Isten az embert kotelezi, az embernek
parancsol. Azt mondja meg, hogy mi az ember dolga, mit kell tennie az embernek. Valamelyik
el6adasban éppen sz6 volt errél a megkilonboztetésrél. A torvény éppen ezért a blinds embert
egyuttal el is itéli, mert hiszen nemcsak azt mondja meg, mit kell tennie, hanem egyuttal azt is
megmondja, hogy mit vétkezett, miben blinds. A torvény tehat Isten karhoztatd itéletét is kinyilvanitja.
Ezzel szemben az evangélium egy sz6t nem szél arrdl, hogy mi az én dolgom, mi az ember dolga, mit
kell nekiink embereknek tenni. Az evangéliumban arrdl van szé, hogy mit cselekszik az Isten, hogy mit
tesz Isten értiink. Es az evangéliumnak éppen ezért a foglalata, a megszemélyesitéje maga Jézus
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Krisztus, akiben Isten véghez vitte a valtsagunk muvét: nélkllink, értlink. Jézus Krisztus nevét sok
értelemben lehet hasznalni: O nagy tanité is volt, csoddkat tevs is volt, a torténelemnek érdekes
figuraja, a vallastorténetnek is, de nekiink, keresztényeknek Jézus Krisztus elsésorban és mindenek
folott az evangélium, az Isten tette, az Isten cselekvése értiink. Es az evangéliumnak a szive evangélikus
vagy lutheranus felfogas szerint nem az, hogy Jézus mit tanitott, hanem az, hogy Isten irantunk valo
szeretetét, hogy nyilvanitotta meg az O haldla és foltamadasa altal. Ez az evangélium, szemben a
torvénnyel, amelyik valéban arrél beszél, hogy mit kell nekiink tenni. Ha Janos levelének a
megfogalmazdsdban akarom ezt kifejezni, akkor azt mondhatndm, azt idézhetném, hogy nem abban
van a szeretet, hogy mi szerettiik az Istent, hanem abban, hogy 6 szeretett minket, és elkildte
egyszulott Fidt engesztelésil a vilagért. Ismétlem, a lutheri gondolkoddsban ez a megkiilénboztetés
rendkivil fontos. Luther szamara ez szinte koordinatarendszer-szer(i képlet volt, igy lehet6sége volt
arra, hogy a teoldgidanak minden mas kérdését is elhelyezze ebben.

Csalogatd volna, ha az id6 nagyon nem siirgetne, hogy egy-két példat mondjak illusztracidképpen.
Taldan vannak itt, akik hallottak mar Luthernak az udgynevezett két birodalomrél vagy kettGs
kormanyzasroél sz616 tanitdsardl, amit nagyon sokan félremagyaraztak a torténelem folyaman, s még
Hitler borzalmait is Luther Marton szdmldjara irtdk. Valéjdban Luther ezzel a tanitdsdval és
megkilonboztetésével azt akarta kifejezni, hogy Isten az egész vilagot hatalmaban tartja, csak nem
egyféleképpen uralkodik a vilag folott. A vildgban, a mulandé foldi vildgban a térvény altal uralkodik, a
lelkekben, Krisztus birodalmaban pedig az evangélium altal. Az emberre is mind a ketté egyszerre
érvényes, és ezért az antropoldgidja Luthernak egy ilyen kett6s aspektusu antropolégia. Az ember
egyszerre nomoldgikus egzisztencia és evangéliumi egzisztencia. Bocsanat az idegen kifejezésekért:
nomos torvényt jelent. Tehdt van torvény szerinti egzisztencidja az embernek e vildgban, mert a
torvény alatt élliink, a torvény hatdlya alatt. Az evangéliumi egzisztencia pedig az, amit Krisztusban
nyerink. Ez azé, aki megtérésre jut, aki hitre jut, vagy — ahogy nagyon szépen mondta ma valaki — aki
kincset talal Krisztusban. En azonban most azért, hogy nagyon korladtozzam a hozzaszéldsomat, régtdn
szeretném ezt a lutheri

megkilonboztetést alkalmazni az 6kuménére. Az 6kuménét is (lutheranus szempontbdl) ezzel a két
aspektussal lehet nézni. Mivel a lutheri tanitas szerint az egyhaz az evangélium letéteményese, a
keresztényeket Isten az evangélium altal és nem a torvény altal kormanyozza. Ezért az 6kuménére is
az érvényes, hogy annak az evangéliumi perspektivaja a helyes. Sajnos az egyhazak, mi mindnyajan,
mindig Ujra beleestiink és beleeslink abba a kisértésbe, hogy nomolégikusan nézziik az 6kuménét. Mit
jelent a kett6 kilonbsége? Az 6kuméné nomologikus értelme, tehat a torvény perspektivajdban nézett
okuménia azt jelenti, hogy az egység, a keresztény egység az célkitlizés, amit meg kell valdsitanunk.
Mig az evangéliumi perspektivdban az egység nem egy emberi feladat, egy célkitizés szamunkra,
hanem egy adottsag, amit nem mi hozunk létre, hanem Isten ajandéka. A nomolégikus 6kuméné tehat
célnak tekinti az egységet, az evangéliumi 6kuméné pedig kiinduldpontnak, ténynek, de nem emberi,
hanem isteni ténynek, isteni ajdndéknak. Par sz6t mindegyikrél kdzelebbrél. A nomoldgikus 6kuméné,
amely az egyhazak torténetét sajnalatos mddon jellemzi, ilyen jellegzetességekkel ,dicsekedhet”.
Versenyhelyzetet hozott létre az abszolutsag igénye alapjan. Ha eggyé kell lenniink, éspedig ez a cél,
akkor el kell dénteni, hogy kinek az egyhazi modellje a jobb. Es mivel mindenki a magaét tartja a
legjobbnak, és mindenki maganak igényli az abszolltsagot, ezért a tobbit csak megtéritends tomegnek
tartja. A felekezeti harcok évszazados aldatlan keservei innen szarmaznak, ebbdél a hamis 6kuméné-
képbdl.

A mi Uj, modern korunkban ehhez jarult egy masik, de ugyancsak idetartozoé dolog: hogyha az egyhdzak
nem is tudnak dogmatikailag egységre jutni, mert mindenki abszolutsag-igénnyel kézeledik a masikhoz,
hat keresni kell egy egyhazon kivili célt, amiben egyek lehetiink. Az egyhdazak vildgtanacsa — gondolom
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a testvérek elStt ismert, hogy van egy ilyen egység, mozgalom — az elmult évtizedekben ezen a ponton
lutheranus szempontbdl messzemenden elcstszott, mert dllanddan olyan szocialetikai célkitlizésekkel
akarta az egyhazakat dsszefogni, amelyek tulajdonképpen nem is tartoznak ra. Olyan programokat
irtak el a vilaggy(iléseken, amiknek a megvaldsitasahoz az egyhazaknak nemcsak kiildetése nincs, de
lehet&sége sincsen és anyagi alapja sincsen. igy tehat majdnem monoldgot folytattak az egyhdazak
arrél, hogy mit kéne csindlni a nagyhatalmaknak. A sok beadvany, ami tértént, talan befolyassal volt az
eredményre, de az egyhazak ugy csinaltak, mintha ez volna az & specialis feladatuk. Hogy ez mennyire
hamis Ut, legalabbis a mi nézetlink szerint, az éppen itt az Un. szocialista orszagokban derilt ki. Itt ez a
nomoldgikus 6kuméné azt jelentette, hogy ugyan nem értiink egyet egymassal a dogmatikdban, de a
szocializmus épitésében egyet kell érteniink. Es ez a fajta 5kuméné az, ami a mai napig mikédik. Ennek
az egyik megtestesit8je itthon Magyarorszagon az Okumenikus Tanacs, amely tudomdsom szerint még
ugyanaz a régi garnitira. A masik pedig, amelyik a leghirhedtebb lett, az az un. keresztény
békekonferencia, amelyik egyszerlien a moszkvai egyhdazpolitikanak vagy békepolitikanak a kiszolgaldja
és a szécsove volt. Hat ilyen példak mutatjdk, hogy ez a bizonyos nomoldgikus 6kuméné mennyire
hamis, és mennyire nagy kisértés és veszély. Nemcsak atekintetben, hogy az egymas kozotti
versenyben az er6inket fel6roljiik a tulajdonképpeni feladatunk végzése helyett, hanem azért is, mert
a kulldetésiinket nem teljesitjik, mert a kildetéslink mégiscsak az evangélium hirdetése. Az egyhdznak
kell a torvényt is hirdetnie, természetesen, de a torvény az mindig ideiglenes, vagyis az utolsd elstti
szava az Istennek. Az evangélium az O megvalto szeretetének és kegyelmének az lizenete. Ez a végsé
szava Istennek, és ezt mihelyettiink senki sem hirdeti. Azt, hogy ne lopj, azt még a rendér is hirdeti, de
azt, hogy Jézus Krisztus megvaltott minket, és Isten szeret, és megbocsat a blinds embernek, és
orokéletet készitett neki, ezt nemcsak a rendér nem hirdeti, de sokan mdasok sem, még papok sem
sokszor. Csak a torvényt.

Rendkivil fontosnak tartjuk mi, lutherdanusok éppen ezért a nomolégus 6kuméné fogalom helyett az
evangéliumi 6kuméné képet. Mit jelent ez? Ahogy mar utaltam rd, ez abbdl indul ki, hogy az egység
nem megvaldsitandd cél, hanem kiinduldpont. Tény, amelyik nem a mi produkcidnk, hanem az Isten
mUve. Az Isten cselekedete, az Isten ajandéka, amit Krisztusban, a valtsdg-mlben véghez vitt.
Hasonlattal élve: a gyerekek sokgyerekes csaladban lehetnek jo testvérek, lehetnek rossz testvérek. De
egyet nem tudnak sem produkalni, sem megvdltoztatni: azt, hogy testvérek. Mert ennek a
letéteményesei nem &k, a testvéri kozosség, hanem a szll6k, akik a vilagra elinditottak az életiiket. Az
egyhazak lehetnek j6 testvérek, rossz testvérek, csindlhatunk egymadssal, amit akarunk, de akik Krisztus
nevét valljak, azok Obenne egyek. Es ezt nekiink nem kell produkalni, ez tény. De éppen ezért az
0kuménének ebbdl az evangéliumi perspektivdjabdl messzemend konzekvencidkat lehet és kell
levonni. Csak néhdnyat. Az els6 és a legfontosabb az, hogy mi minden feltétel nélkiil, mindenféle
dogmatikai, kegyességi meg egyéb feltétel nélkil ugy nézhetlink egymasra, ugy kell egymdsra nézni,
mint akik testvérek vagyunk Krisztusban. A felekezeti kiilonbségek itt semmit nem szamitanak. Ha
innen kiindulva néziink egymasra, maris egy 0riasi terhet dobtunk le magunkrél, és akarhol vagyunk
egyltt keresztények mindjart egynek tudhatjuk magunkat. Ez nem illegdlis dolog, nem kell rossz
lelkiismeretiinknek lenni hazafelé, hogy most mi itt masokkal Osszeliltiink, ahogy nekem most itt
nincsen rossz lelkiismeretem, meg senkit8l nem kértem engedélyt, hogy eljéhessek ide. Orémmel
vagyok itt, teljesen jé szivvel,

mert tudom, hogy olyan testvérek kozott vagyok, akik Krisztus nevét valljak velem egyiitt. Ez az
Osszetartozas-tudat Krisztusban, ez az eleve testvériség az, ami az egyhazakat felszabaditana az
Okuménikus cselekvésre. Csak par mondatban egy példat hadd mondjak: 30 évvel ezel6tt itt voltam
Pesten lelkész, innen tavolitottak el, mint ellenforradalmart. Az egyik temetésen egy olasz cirkuszos
csaladnak az édesanyjat temettiik; ketten végeztik a szolgalatot. A temetés utan kénnyesen odajott
az 6zvegyen maradt férfi, és Jézus nevét ismételgette csak, és dlelgetett benniinket. Mi se tudtunk
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olaszul, magyarul mondtunk mindent, csak a magyar cirkuszosok értették. De hogy az a cirkuszos, aki
nem értett semmit belGllnk, Jézus nevét megértette, az rogton testvérekké tett benniinket. Hogy 6
mit vallott Jézusrdl, mit hitt Ordla, mi volt az 6 hittartalma, az 6 dogmatikdja, azt nem tudtuk, nem is
volt fontos, de ez a név rogton Osszekotott benniinket. igy gondolom lutheranus szemmel az
evangéliumi 6kuménét.

Ebbél persze még mas konzekvenciat is levonhatok. Egy olyan feladatot latok fontosnak, ami a
nomoldgikus dkuménénél szinte lehetetlen. Ott ugyanis a cél az, hogy meggydzzik egymast és ezzel
egylitt legySzzilk egymast. Evszazadokon keresztiil haldszgattuk egymastdl a hiveket. Ehelyett az
evangéliumi 6kuménéban ez a feladat nem feladat, s6t blin. Az igazi feladata az evangéliumi
0kuménénak az, hogy meg kell ismerniink egymdst. Egymas eldtt szintén fol kell tarni magunkat: ilyen
vagyok, ezt teszem én most. Es ezzel lehetSséget adunk egymasnak, hogy a masik a sajat hitének, a
sajat hittartalmanak, a sajat kegyességének az 6sszefliggésébe beépitse azt. Mérlegre tegye, hogy amit
t6lem hallott, amit nalam latott, az az 6 szdmara mit jelent, elfogadhaté, nem elfogadhaté. Es hogyha
egy ilyen 6nmegismertetést latunk feladatként az 6kuménében, akkor ez egyuttal késztet benniinket,
s6t kotelez arra, amit ma tobben is felvetettek itt, hogy a magunk identitasat, torténelmi tudatat
tisztazzuk Gnmagunk elStt. En mint lutheranus eretnek mindenképpen amellett vagyok, hogy a multat
kritizalni kell. De ne gondolja senki, hogy a lutheranusok 1517-ig vezetik vissza a torténetiiket. Mi és
valamennyi protestdns felekezet a reformacié el6tti torténelmet is a magunkénak tudjuk, de kritikai
kontinuitdsra toreksziink. Mindig rajongas, naivitas az, hogyha egy akarmilyen keresztény kdz6sség azt
hiszi, hogy vele kezd&ddik az id6szamitas, mikor |étrejon. Jézus Krisztussal kezdédik az id6szamitas, az
egyhaz élete is. Oddig megy vissza minden keresztény hivé multja, de éppen ezért ezt a multat nem
lehet negligdlni. Nem szabad rajongé mddon azt hinni, hogy ami eddig volt az nulla, semmi, az rossz,
és most kezd6dik velem az egyhdz igazi torténete. Ez nyilvdnvaldéan gdg, elbizakodottsag és vaksag.
Torténelmi tudat nélkiil nem lehet élni, mert a térténelemben éliink. Es ami még fontosabb, hogy Isten
a torténelemben nyilatkoztatta ki magat. Hogy az Ige testté lett ez azt is jelenti, hogy Isten
torténelemmé lett. Es ezért a torténelem nem indifferens a keresztény hit szamdra. A
természetvalldsok szamdra lehet, de a mi szamunkra nem lehet. Ebbdl aztan még az is kovetkezik, hogy
amikor mi egymds megismerésére téreksziink, akkor a kiilonbségeinket nem egyszer(ien csak ugy kell
tekinteni, mint az emberi blin kévetkezményeit. Aki ismeri az egyhaztorténetet, tudja, hogy sok
szakadds az egyhazban egyszerlien az emberi blinre, hatalmi torekvésekre vezethetd vissza. De azért
nemcsak errél van szé a felekezeti kiilonb6z6ségekben, hanem arrdl is, amit Pal apostol a
gyllekezeteirdl ir a leveleiben. A Léleknek sokféle ajandéka van, az un. karizmak, amik kiilonboz6 lelki
adottsagokat, lelki képességeket jelentenek. Az egyhazak, a felekezetek kozotti kilonbségek foltétlen
ilyen pozitiv értékelést is igényelnek.

A Szentlélek nem kaptafédra dolgozik, amint az el6bb hallottuk nagyon jol. Ez azt jelenti, hogy a massag
az Isten munkatervébe tartozik, hogy tényleg nem kaptafara dolgozik az Isten, nem sablonokra.
Mindenkit kiilon kegyességgel ajandékoz meg még egy felekezeten beliil is, gondolom a katolikus
testvéreknél, reformatusoknal ugyanigy van, mint nalunk, hogy a lutheranus egyhdzak a vilag
kiilonb6z6 részein rengeteg dologban kiilonboznek. Amerikaban két lutheranus egyhaz is van. Nem
azért, mert nem egyeznek az alapokban, hanem azért, mert mas tipusok. Még egy fontos dolog, ami
ehhez tartozik. Le kell mondanunk az abszolutsag-igényrdl. Az evangéliumi 6kuménét élni masképp
nem lehet, csak Ugy, hogy az abszolutsag-igényrél lemondunk, feladjuk azt, és helyette egyenrangu
testvérekként keressiik a kozos hitet, hittartalmat, a kozos hitvallast és ennek alapjan a kozos
cselekvést.

Csak egy dologra még hadd hivjam itt fel a figyelmet. A mi lutheri teoldgiai gondolkodasunkban
rendkivil fontos, és nagy hangsuly esik arra, hogy egy cselekedet mindig a hitnek a gyimolcse. Tehat
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mi nem tartjuk helyesnek azt a fajta gondolkoddast, amelyik azt mondja, hogy a dogmatika nem fontos,
és hogy ki mit hisz, az se fontos. Az a fontos, hogy szeressiik egymast. Ez igaz, hogy szeressiik egymast,
és az is igaz, hogy a kereszténység halott, ha nem lesz életté, s a szeretet nem lesz taldlékonnya,
ezerarcuva az életben is. Ha nem vesz részt az életben Ugy, hogy épitse, gyodgyitson. Dehat a szeretet
alapjait bombazzuk, hogyha kézben a dogmatikat vagy a hitigazsdgokat mellékesnek tartjuk, mert
hiszen azdltal jon létre, ahogy Pal apostol mondja: ,szél az ige, az ige szlili a hitet és a hit szili a
szeretetet: a szeretet cselekedetei a hitnek a gylimolcsei”. Ezért én azt gondolom, hogy a mi
Okumenikus kozeledésiink, ami hala Istennek itt most valdsag, nem nélkiilozheti azt a hatarozott
primer torekvést, hogy mi prébaljuk meg egymast megismerni. Prébaljuk megkeresni azt, amit egylitt
tudunk hinni, egyitt tudunk vallani, és annak alapjan keressiik azt, amit egyitt tudunk cselekedni.
Ennyit az 6kuménérdl.

Most még az evangélikus egyhaz pillanatnyi helyzetér6l, mondok néhany mondatot; talan nem
untatom a testvéreket nagyon. Réviden a helyzet a kovetkez6. Egy abszolutsag-igényl allami eredetd
egyhdzvezetés és egy 1984 6ta miikdods reformator mozgalom fesziiltsége jellemzi a magyarorszagi
evangélikus egyhdazat. A kett6 kozott, tehat az egyhazvezetés és a reformmozgalom kozott, van egy
nagy hallgatag tomeg. Ennek egy része a gylilekezetek tagjai, a gylilekezetek népe, akik mar régen ki
vannak zarva mindenbdl, nem is tudnak sok mindent, hogy mi térténik az egyhazban. A masik része a
lelkészek, a lelkészeknek sajnos egy nagy része, akik vagy félnek, vagy elkotelezettjei a multnak és a
régi egyhazvezetésnek, vagy pedig kozombossé vdltak lelkileg minden koézligy irant, mert
megcsomorlottek a sok bels6 harctdl, a sok hazugsagtél, ami szégyen az egész egyhazra. A megujulasi
mozgalom, ami — amint mondtam — 84 6ta m(kodik, tobb beadvanyt, tehat irdsos dokumentumot is
létrehozott, de azt soha nem vették figyelembe, mindig visszadobtdk, s6t ragalmazd szévegekkel
kisérve utasitottak el, kilfoldon hasonldéképpen. A megujuldasi mozgalom kislétszamd a mi
egyhazunkban, és nincsen sok esélye arra pillanatnyilag, hogy sikerre vigye a megujulas ligyét. Jelenleg
olyan stabilan Ul a régi vezetés a helyén, és annyira sikeril a régit, nemcsak embereket, hanem a régi
strukturdt is atmenteni a jov6 szamara, hogy tulajdonképpen egymast kell biztatnunk a megujulasi
mozgalmon belill, hogy azért mégsem szabad féladni. En azok koézé tartozom, akik ezt a biztatast
ismételgetik, mert mit lehet ebben a helyzetben tenni. Talan vannak, akik a Képes Hétben olvastak
Elids Jozsef nyugalmazott reforméatus lelkész nyilt levelét, 6 a politikusokhoz fordult, hogy segitsenek
levdltani a régi egyhdzvezetést. Ezt én lutheranus szempontbdl nem tartom helyesnek. Alaptételét
igen, hogy j6 lenne teljesen Uj, hiteles vezetés minden egyhdznak az élére. De hogy allami segitséggel
vigylk ezt véghez, azt semmiképpen sem tartanam jonak, hiszen akkor ugyanazt tennénk, amit veliink
tettek 40 éven keresztiil, hogy az allam tamogatdsdval nyomorgattak az egyhazat meg a lelkészeket.

Csak azt lehet tenni, hogy 6sszefogunk, és nem esilink kétségbe azon, hogy kevesen vagyunk. A
kiskdzosségek ontudatahoz szorosan hozzatartozik éppen ez, hogy a létszambeli kicsiség nem jelent
torpeséget. ,Nem sokasdg, hanem lélek” — énekli Kodaly; és nagypénteken az egyhdz egy emberbdl
all; a latorbdl, aki értette, hogy kicsoda az, aki fligg mellette a kereszten. Nagy sotétben egy gyufaszal
is vilagossagot jelent, és utat mutat. Ezt a bizodalmat kivanom én a kedves Testvéreknek. K6szonom,
hogy meghallgattak.

Németh Géza
Az igazi és a hamis 6kuménia.

1. A magyarorszagi hitvallo keresztyének az elmult évtizedekben atélték az igazi 6kuménia nagy
élményét: egyitt klUzdottlink Isten népe kildetéséért, és egyitt Uldoztettiink a kommunista
elnyomoktol valamint egyhazi kollaborans segédcsapatuktol.
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2. Az (ildoztetés soran vald egymasra taldlds legfontosabb dkumenikus kincslink, amit Sriznlink
kell akkor is, ha a jelenben a kiilonb6z6 neokonzervativ felekezeti irdnyzatok er6sddése ennek nem
kedvez.

3. Nemcsak a testvériség draga gyimolcseit kdstoltuk meg, hanem azt a keser( igazsagot is, hogy
kommunista lld6z8ink készséges segitétarsra taldltak az altaluk kivalogatott egyhazi hierarchidkban.

4. A kollaborans hierarchiak jelenlegi 6kumenéj| azt a célt szolgalja, hogy fenntartsadk a status
quot személyi téren: akik az egyhdziild6zé hatalom jovoltabdl lettek egyhazvezeték, most legalizalni
szeretnék a demokratikus Magyarorszagon is régi 6nmagukat. Ezért Osszefognak a kilonbozd
egyhdzakon bellli megujulasi mozgalmak ellen. Jellemz6 példdja ennek az Gsszefogdsnak kozos
fellépésiik a karacsonyéjszakai, HGsok terén tartott 6kumenikus istentisztelet e 11 e n . Az ellenzéki
lelkészek nagy nyilvanossagatdl féltik torvénytelen hatalmukat.

5. A hamis 6kumené magyar plspokei nemzetkodzi blinszovetkezet — az Un. Keresztyén
Békekonferencia — alkotd tagjai is. Ezért tartotta sziikségesnek a Reformatus Egyhazi Megujuldsi
Mozgalom (REMM) felhivni a magyar és kelet eurdpai egyhazakat arra, hogy ebbél a propaganda-
fed6szervezetb6l azonnal lépjenek ki. Felszdlitottuk dr. Téth Karoly budapesti piispokot, hogy
egyhdzunk johire érdekében mondjon le e szervezetben viselt elndki tisztérél. A Keresztyén
Békekonferencia (Praga) a kelet eurdpai egyhdzak elarulasanak szégyenletes szervezete: plispokeink
és kollaborans lelkészeink eurdpai szalloddkban poharazgattak, hirdetve, hogy Keleten teljes
vallasszabadsag van, mig keresztyén testvéreink millidi Gldoz- tettek és tizezrei Ultek bortondkben
ugyanezen id6 alatt.

Ezért sziikségesnek tartom, hogy a kollaboransok al-6kumenéjével szemben érvényesiiljon az ellendllé
és hitvallé egyhdz igazi 6kumenéje is.

6. Keresztyén felelGsséglinknek azt is kell jelentenie szdmunkra, hogy részt vesziink a nemzet
sorskérdéseiért valé felelGsségben is. Ezért — a roman diktatura bukasa utan — nem tamogatjuk tobbé
a Romdnidbdl valé témeges kivandorldst, hanem teljes erénket az élni akard kisebbségi nép és
egyhazak tdmogatasara forditjuk. Am hazai feladataink is vannak: elsésorban az 6sszeomlott roman
kdrhazrendszer tehetetlensége miatt nalunk gydgyulast keresé testvéreinket kell szervezettebben
segiteni. Olyan keresztyén otthonokra van sziikségiink, ahol par napra az idejové betegek és kisérdik
otthont taldlhatnak.

7. Végezetil hangsulyozom, hogy az erdélyi kisebbségi ,,harcok” egyetlen eredményes stratégiija
— a jézusi 6rokség szellemében — csak az er6szakmentesség lehet. Martin Luther King 6rokségét kell
leforditanunk az erdélyi klzd6tér programjava. Ezen az Gton érink el olyan romdan-magyar
megbékélést, ami egyuttal az igazsdgossag gy6zelme is lesz.

Kovacs Gyorgy

En is nagyon élvezem ezt a mai napot; j6 itt koztetek lenni. Ugy érzem, hogy testvérek kdzott vagyok.
Abban az értelemben vagyok baptista lelkész, ahogy ez mindnydjunkra rabizatott; az elmult egy évben
azonban kallédé fiatalok kdzott dolgoztam.

Zsidé csalddbdl jottem. Gyermekkorom szorongas és félelem kozott telt el. Egyetemista koromban
tortént, hogy megismertem Jézus Krisztust, mint személyes megvaltomat. Rajottem — ezek miatt a
félelmek és szorongdsok miatt is, de sok minden mads miatt is -, hogy elveszett, blinés ember vagyok,
és Isten kegyelmére szorulok. Es akkor elfogadtam Jézus Krisztust személyes Megvéltémnak. A
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gylilekezet, ahova éppen csoppentem, a budafoki baptista gyiilekezet volt. Ezt azért hangsulyozom,
mert egyaltaldban nem olyan szinekben jottem, mint a baptista egyhaz képvisel6je. ElsGsorban
6nmagamat adom elétek, és legfeljebb azt a gylilekezetei, ahova tartozom. Ezt azért hangsulyozom,
mert Ugy gondolom, hogy a kézeledésnek, amir6l most szé van, az az Utja, hogy ha els6sorban a
személylinkben, a hitlinkben, Jézus Krisztusban kozeledliink egy-mdashoz. A koézeledésnek egy
kovetkez6 szintje az, ha gylilekezetek is kozelednek egymashoz. A gyilekezetekben az egyes megtért
hivéknek kell kozeledniiik egymdashoz, méghozza nemcsak egyes kitlintetett alkalmakkor. Mi azt
gyakoroljuk otthon Budafokon, hogy minden évben, janudr utolsé hetében u.n. 6kumenikus sorozatot
tartunk. Sok daldas fakadt ebbdl mar. A sorozatok folyamdan leginkbb a varosmajori katolikus
kozosséggel létrejott — néhany évig tartd, bar most kiilonb6z6 okok miatt megszakadt — kozosséget
élveztik; abbdl szarmazott a legtdbb aldas. Ezt nemcsak azért mondom, mert itt van egy testvérem,
akivel abban az id6ben ismerkedtem meg, de gy gondolom, hogy az ilyen szervezett ill. megszerezett
eseményeknél sokkal fontosabb az, amikor az Urtél kapunk feladatokat, célokat, amiben a
Szentiéleknek alarendelve magunkat, az 6 vezetése szerint dolgozhatunk egyitt.

Az utdbbi id6ben sok ilyen lehet6ség nyilt meg az én kdrnyezetemben is. Olyan ajtdk, amik ezel6tt
bezarva voltak.

Az els6, egy valdban zart ajté: a bortondk racsos ajtaja. Néhany hdnappal ezel6tt egy bortonigazgatd
fordult szinte konyorogve gyllekezetlinkh6z és mas gyllekezetekhez is, hogy segitsiink, menjiink el a
bortondkbe, 6k megnyitjak az ajtot, és szdljon az evangélium. Ez a munka lehetetlen volna egy
embernek, egy gyllekezetnek. Tul nagy a feladat. Ezt minden olyan személynek tennie kell, aki isteni
elhivast kapott erre a specialis feladatra személyesen. Kart karba oltve, imakozosséget alkotva kell
Osszefogni, mert rendkivil nagy harc ez, sokszor csliggedtségen, kudarcokon keresztil. A hatdsfok
nagyon alacsony szintjén folyik ez a harc, és tényleg igaz, ami most elhangzott, hogy egyediil a
Szentlélek az, Aki ebben gy6zelmet és békességet adhat.

Azutdn megnyilt egy masik ajtd is, amiben a kiilonb6z6 felekezetekhez tartozd testvérek nem
szervezetten, és kiilondsen nem egyhazaktdl megszervezetten 6sszefoghatnak. Ezek az ajtok fehérek:
a kérhazak ajtajai. Hetente egyszer, szombatonként szdél az evangéliumi 6romizenet a kilénb6z6
felekezetekbe tartozo testvéreken keresztl.

Azutdn kallédé fiatalok sokasaga jon hozzank. Az a probléma, hogy nagyobb a sziikség, a keresés, mint
amennyi kapacitasunk van. Rengetegen, tizezerszam vannak olyan fiatalok, akik allami intézetben
nevel6dnek. Onnan kijéve azutdn teljesen egyszdl magukban dllnak. Kénnyen kabitdszeresekké,
alkoholistakka valnak. Rengetegen vannak korilottiink, akik szallast, élelmiszert vagy ruhat kérnek.
Csak ennyi segitséget tudnank adni? De hiszen ezt allami intézmények sokkal folkésziiltebben,
anyagilag is megalapozottabban meg tudjak adni nekik. Mas van rdnk bizva. Bortonokben is,
kdrhazakban is és az egyénenként jott kalléddnak is azt kell adni, ami rank van bizva: az 6rémbhirt. Azt,
hogy Jézus Krisztus a vérén megvaltott minket, s az 6véi lehetiink; azt, hogy O megvaltoztatta az
életiinket, és 6 az egyediili, Aki a bortonben, a kérhdzban, a betegségben lév6nek és a kalléddnak is
igazan adni tud.

Nagyon oriilok, hogy itt lehetek kozottetek. Kaszap Pistanak kdszonhetem (6 hivott meg ide) és
Arpinak, akivel 8 nyolc éve ismerjiilk mar egymast. Istvdnékkal egy nagyon személyes, csalddunkat
0sszekotd dolog kot Ossze: rajtuk keresztil ismertiik meg kisfiunkat, akit Isten azért adott nekiink, hogy
felneveljiik, és istenfélelemre tanitsuk. Kisfilnk mar atadta a szivét Jézus Krisztusnak, megvaltdjanak
vallja 6t. Ezt azért mondtam el, mert Ugy gondolom, ez az igazi 6kumenizmus, ha hivé emberek
egymast megismerve, segitve taldlnak a kozos forrdsra. Amikor Osszejoviink, egyltt imadkozunk,
egyutt beszélgetiink, egyltt dicsditjiik az Urat. Nagy dolog, ha meg tudjuk egymasnak vallani
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blineinket, és vesszlk Jézus Krisztustdl a blinbocsdnatot. Ha egyek vagyunk, ha dsszeforr a sziviink,
akkor koz6s erével tudjuk elvégezni azt a konkrét feladatot, amit az Ur kdzdsen rank bizott.

Turidk lldiko

Kedves Testvérek! Van itt még valaki, akit nagy szeretettel hivtunk és vartunk. Sok mindenkit hivtunk
és vartunk, de nem mindenkinek a kiment6 sorait gondoljuk felolvasdsra méltédnak. De ennek a
nagyrabecsiilt testvérnek a sorait ugy gondolom, hogy elolvasom Nektek.

Prof. Dr. T6kés Istvan Bd. Lenin 37, ap. 23 3400 - Cluj-Napoca
BULANYI GYORGY piarista pater testvéremnek Budapest
Kedves Gyorgy testvérem és szolgatarsam!

Igazi felllrél jové ajandékot kildottéi "kétcsatornas" leveleddel és kildeményeiddel. Gyakran
hallottam rélad és krisztusi kozésségedr6l. Csak azoktdl nem érdeklédtem felSletek, akikkel nem
taldlkoztam. Sajnos, érdemi felvildgositast éveken at mégsem nyerhettem. Most aztdn a "Pater
Bulanyi" c. kdnyv alapjan és némely irdsaid nyoman bar részleges ismeret birtokaba juthatok. Jol esik
Iatni sajat aldirdsodat a dec. 30-an keltezett soraid zaré és mindeneket kifejez6 mondata utan.
K&szdndm.

ErGsséget jelent szdamomra a hitk6zosség tudata. Igazad van: "Jézus egy egyhdzat alapitott", melynek
szivdobogasa a nalad uralkodd "szeretet", igaz: parositva az "En vagyok"-"igazsaggal". igy a KERESZT
nem elvalaszt, hanem egylivé olel, mégpedig egy olyan koindniaba, ahol nemcsak "7 gyermekes
csaladok" Iéteznek (sziiléidre gondolok - ha jol értettem-), hanem egyszersmind el tudjak siratni az "5
millié legyilkoltjait" - az anyaméhben - az utdbbi évtizedek magyar foldjén. Magam is veletek sirok.
Egyidejlileg azonban sziv szerint 6rvendek a "Bokor baziskdzosség" megujulasi férumanak és
valamennyi hasonlé Szentlélek-vezette megmozduldsotoknak. Az "Uj ugarszantas" (Jer.4,3) jelei ezek,
hogy "a fold sdja" altaluk is hathatdsabba valjék, s éltets erévé.

Fajlalom, hogy a "MEGUJULASI FORUM" "vendégeként" nem jelenhetek meg. Oly nyomorusagos
mélységbe siillyedt (s ezt nem szégyenlem kimondani) a romaniai reformatus egyhazkormanyzat, hogy
a gyogyulasaért folytatott faradozasok helyhez kotnek. Pillanatnyilag reménytelennek tlinik a helyzet.
A Krisztus Egyhazf6 helyét emberi balvanyok foglaltak el a multban, s a kisértést6l még nem vagyunk
mentesek. Blnbanat és blinvallas nélkil elképzelhetetlen mind az evangéliumi jévatétel, mind az
Ujrakezdés. Hala legyen az Urnak, hogy téged megajandékozott a példamutaté ajtdnyitassal!

Megkoszonve "testvéri-barati kéznyuljtasod" - hiszem - aldott jegyeit, s Megujuldsi Férumotok
"gylimoOlcsosodéséért” (Ady) konyorogve, az agapé-szeretet kozosségében testvéri-barati
ragaszkodassal dlellek mind Téged, mint szolgatarsaidat, az Ur Krisztus nevében, 1990. januar 16. T6kés
Istvdn

Kiss Katalin

Koszontelek Benneteket; reformatus lelkész vagyok. Ambar pap vagyok, nem fogok sokat beszélni,
igérem. Megprébalom azokat a hdrokat pengetni, amiket Kovacs Laci. Ha megengeditek, elGszor par
mondatban 6sszefoglalom, mi az, ami a felszinen van. A sokszin{ kereszténységet, amikor éppen nem
egymast kell marni (a torténelem folyaman ennek lehetiink a tanui), egyre inkdbb elkezdi piszkalni az
a fajta lelkiismeret, amit Jézus Krisztus az egység gondolatdval oltott belénk. Ennek most mar az utdbbi
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id6ben szervezetei is mikodnek: kiilonbozd dkumenikus szervezetek, 6kumenikus tandcsnok. En is
dolgoztam az 6kumenikus tandcsnal, itt Budapesten. Kénytelen voltam konstatalni azt, hogy amig
egyhazi vezetbkre bizzak az 6kumenét, addig soha nem lesz 6kumené, mert nincsen egy olyan egyhazi
vezet6 sem, aki tul tudja magat tenni a sajat felekezetén, azaz le tud mondani a sajat poziciéjarél. Tehat
az 6kumenikus gondolat, illetve annak megvaldsitasa azzal, hogy itt a poziciordl valé lemondas a
végeredmény, sohasem fog megvaldsulni. Szorongaté érzés, hogy létre kellene hoznunk az egységet
Jézus Krisztusban, és ugyanakkor ezt nem sikeril igazan megtenniink. Az 6kumenéhez nem elég csak
Jézus Krisztusnak a szeretet-parancsara emlékezniink. En tgy gondolom, hogy sokkal evidensebb
mozgatd rugdt taldlhatunk mi az igazi 6kumenéhez egy masik kulcsszéval, a misszidval. Lathatjuk azt,
hogy még a szeretet sem késztet benntinket arra, hogy tullépjink 6nmagunkon, mert ez a szeretet sem
mindig aktiv tartalmu. A szeretetnek az egyik értelme az, hogy tlrok valamit. Eltirém mondjuk a
masiknak a szembe szegiilését szeretetbdl, és elviselek valamit. Ezzel szemben a misszié izig-vérig, szaz
szazalékig aktivitast tartalmaz. Bennilinket Jézus Krisztus azért kuldott el, hogy vigyik el az
evangéliumot, és igy toltsik be feladatunkat. Itt van a tobb generacidk 6ta egyhdztdl és krisztusi
tanitastdl elszakadt ifjabb nemzedék. Mar a sziilék is Krisztus nélkil néttek fel, és azoknak a gyermekei
is. Es itt van el6ttiink a képtelenség: hogyha én reformétus lelkésznek tartom magam, mar a harmadik
napon azzal kell el6jonném, hogy miért kellene éppen annak a fiatalnak reformatusnak lenni. Széval
ez egyszerlien nonszensz, hogyha a Krisztus Ggyét akarjuk tovabb plantdlni, és vinni az evangéliumot,
akkor valakiket maris ebbe a képtelen krizisszituaciéba hozunk azt magyardzva, hogy miért van ennyi
felekezet. Ez egyszerlen borzasztd. Pedig mar itt tartunk, hogy lehetne vinni az evangéliumot
kdrhdzba, bortdnbe és iskoldaba, hiszen mar azzal kecsegtetnek allami részrél, hogy egy lelkész statuszt,
kaphat a tanari karban fakultativ oktatas keretében. Komldn egy reformatus lelkész igy
egyhaztorténetet tanit és vallast okit mar. Tehat ilyen lehet6ségeink vannak, és akkor folmerl régton
ez a skizofrénia: van egy statusz az iskoldaban. Vajon katolikus, reformatus, evangélikus, baptista vagy
jehovista lelkészt vegyenek-e fel? Hat ezt igy nem lehet csindlni. Egy gimnaziumban kell két vagy harom
matematikatandr, két némettanar stb., dehat hany hitoktato kell? Vagy ki privilegizalja azt az egy-két
helyet? Hat ez 6riilet! Az 6kumenével soha nem fogjuk tudni megoldani ezt a kérdést, hiszen ezt gy
csinadltuk mind e mai napig, hogy a mi sajat felekezetiségiinket kiraktuk a kirakatba. Tulajdonképpen
soha fol nem merilt annak még a lehet6sége sem, hogy a cél reményében prébaljuk meg a sajat
kirakatunkat berakni a muzeumba, és valdban csak a krisztusi dolgokat tegylk ki. Torténelmi
multunknak taglalasaval, rendszerezésével vagy ide-oda taszigaldsdval nem fogunk semmit elérni.
Mindenféle okot — sajnos torténetiséglinket is — félre kell tenni, mert fontosabb a cél. Az egész
Okumené kérdése megoldhatd ugy, ha megkérdezziik, hogy mi célbdl vagyunk itt, és mi célja van vellink
Jézus Krisztusnak. Nem nekiink Ovele! Nagy kiilénbség. De mindaddig, amig azt latolgatjuk, hogy mi
célunk van nekiink Jézus Krisztussal, 6kumené soha az életben nem lesz. A kérdés az, hogy Jézusnak mi
a célja velink. Mi itt és most a helye Jézus Krisztusnak az 6 evangéliumdval a mai vilagban, itt
Magyarorszagon. A helyzet az, hogy lehet6ség van. Emberek vannak, éhezé emberek, mit sem tudé és
szerencsére mit sem sejté emberek, akiket ne lepjlink meg evvel a fantasztikus partikularitassal, ami a
keresztyénségen belill taldlhatd. Ezekt6l meg kell tanulni eltekinteni. A cél Jézus Krisztus
evangéliumanak a hirdetése legyen felekezeti ruhdazat és kokardak nélkiil. Benniinket még akar egy
jelkép is viszalyba tud vinni, illetve kellemetlen érzésekkel tolthet el. Valaki folrotta ezen az alkalmon
is ezeket a jelképes szimbdlumokat. Azt mondtam magamban: hogyha most abszolut kdvetkezetes
lenne, akkor fogna, és mondjuk lefektetné a padlora azt, ami itt meghasonlast okozott. Tehat
anakronizmus az, hogy mi még mindig felekezeti szinekben akarunk szerepelni. Ez térténelmi adottsag,
de meg kell halljuk, hogy a Lélek ezt izeni: Krisztus érdekében le kell mondanunk felekezetiséglinkrdl,
vagy pedig egy olyan cirkusznak leszlink a tanui és kivitelez8i, ami miatt meg fog benniinket vetni ez a
vilag. Ez a vildg, amely meghasonlik, és katyuba is juthat a sokféleségek miatt, amely meg van traktdlva
a politikai partokkal, és amely pont Krisztus kovetGit6l kivanja az egységet.
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Mi nem ilyen egységet tanitunk, holott egy Krisztus van jelzé nélkiil, nem pedig katolikus, reformatus.
Egy kegyelem és megvaltas van, és nem reformatus stb. stb. Itt vannak ezek az abszolut, axiomatikus
értékek jelz6k nélkiil, és csinalja a torténelmi egyhdz a maga torténeti jelz6kkel és cimkékkel ellatott
utjat. En hiszem azt, hogy a legkdzelebbi hisz évben a torténeti egyhazak meg fognak sz(inni kihaldsos
alapon (nagy taps). Es a jové Utja a keresztyén baziskdzosség. Ezt is kérem mindennap az Atyatdl, amen.

Kaszap Istvan valasza

Harom perc, amit kaptam, kérem a csengét harom perc elteltével. Nem a nomologikus 6kumenét
akarjuk épiteni. Egyértelm(, hogy az evangéliumi 6kumené miatt vagyunk itt. Isten szeret, ezt
szeretnénk tudatositani magunkban és masokban. Ebbe a szeretetbe valé bekapcsolddasnak vannak
kovetkezményei: csak azt szabad egymdsnak csinalnunk, aminek 6riilnénk, ha nekiink is csindlndk. Ha
ezt megértjik és gyakoroljuk, akkor egységbe keriilink egymadssal. Tehat kovetkezd lehet a cél.
Ismerjuk meg egymast, mondjunk le az abszolutsag igényérdl, legyenek kozos cselekedeteink, hitbél
fakadd cselekedeteink legyenek, ne hagyjuk egymast elvalasztani egymassal szembe 3llitani, legylink
megérték az orszagukat elhagyd testvéreinkkel, szeressiik egymast, amennyi csak belefér. Krisztusban
felajanljuk a megbékélést Magyarorszagon, kiilfoldon magyarok és romanok kozott, és magyarok és
minden nemzetek kozott.

Az Okumenizmust épitsiik alulrél, legyenek kodzos terveink és tevekénységeink a korhazakban,
bortondkben, kallédd fiataloknal, iskoldkban és mashol is. Mondjunk le a felekezeteskedéseinkrdl.
Taldn ezekben egyet tudunk érteni. K6sz6ném szépen.

Bisztrai Gyorgy

Pista megcsinalta a zardnyilatkozatot, elvihetnénk a Kurirhoz. Gyerekek, majdnem azt mondom, hogy
hala Istennek vége. Nem tudom, a meleget, hogy birtatok ki, mert iszonyuan flitenek; ti is izzadtok?
Tet6cserét kérjink holnapra? Jo.

Az el6adasok szovegei a kijarattal szemben vannak, fel lehet venni. Ami itt ma elhangzott, hivé el6adas,
az a hat, ott atvehetd. Etelcsomagok még vannak, s aki messzire utazik, vagy nem ért rd ma vasarolni,
nyugodtan vigye. A jelenléti iv még mindig ott van, aki szeretné, hogy vellink kapcsolatban legyen, a
nevét irja fel.

Enek
Gyujts éjszakamba fényt,
Hadd égjen a soha ki nem alvé tiiz, a ki nem alvé tiiz!

Gyujts éjszakamba fényt,...

%k k
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1990 FEBRUAR 25. VASARNAP

Enek

Ubi caritas et amor,

Ubi caritas, deus ibi est!
Ahol szeretet és josdg,

Ahol szeretet, ott van Isteniink!

Simonyi Béla

A témam eredetileg az volt, hogy a katolikus megujulashoz sziikséges-e foglalkozni azzal, kik allnak az
egyhdz élén — és ha ez kikeriilhetetlen kérdés, akkor hogyan kellene ezt megoldani. Nyilvan a régi
vezet6krdl is kellene valamit mondani. Mi szépet és jot lehetne?? Dicsérni nincs mit, szidni meg
minek— igy aztan amikor ezt a témat el6sz6r megforgattam magamban, teljesen elkedvetlenedtem és
,Advocatus diaboli—" stilusban irtam egy rovid eszmefuttatast arrdél, hogy semmi értelme errél
beszélnem, beszélnunk.

Elmondom el6szor a reménytelen hangvételli szovegnek a vazlatat:

1. Advocatus diaboliként lehet csak beszélni err6l— mert semmi nem biztat reménnyel és semmi
nem ad alapot arra, hogy tényleges valtoztatasokkal is el6relépjiink.

2. a) Sem a torténelmi tapasztalat
2. b) Sem Réma
2. c) Sem a hierarchia

2. d) Sem a katolikus egyhazi nép
2. e) Sem az allam

3. Egyetlen ellenérv: a Lélek, amely ott is fu, ahol nem engednék? (Plusz a hiéna-térvény: a
hatalomban el6bb-utébb belilrél tdmadjak hatba egymast; csak attél el6re még nem megy az lgy.)

4. Tiszta, fliggetlen épitkezés az egyetlen érdemleges lehetGséglink.

A reménytelenség multaval megsziiletett a tényleges gondolatmenet is.

Simonyi Béla: Ki a kabai és ki a gomb?

(Az egyhaz népe és vezet6i)

1. A jézusi 6rokség a lényeg, és az, hogy ezt ma is, —vagy ma Ujra — hatékonnya tegylik.

Minden (aldbb) felvet6d6 kérdésben e szempont szerint kell valaszt keresniink.

2. Az egyhazi vezetSk lecserélésének régen itt az ideje, de ennek tébbféle feltétele is hidanyzik.
a) Elméleti tisztazas: a ,,(vezeti) felhatalmazas” fogalma
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Az egyhazban, torténelmének tulnyomod részében egyértelmiien hatalmi struktidra érvényesilt. A
visszaélések nem véletlenszerliek, hanem torvényszerliek. Ha az allam egyes korszakokban nem
kontraszelektal, a tekintélyi poziciévaj akkor is egylitt jar — foglalkozdsi artalomként —, hogy a hivatalt
bet6lt6k ropke néhdany év alatt alkalmatlanna vélnak a szolgald hivatasra.

Az istentSl kapott felhatalmazds" fogalmanak teljes tisztdzdsa elengedhetetlen. Kulcs annak
érdekében, hogy a vezetGk ne flggetlenithessek magukat azoktdl, akiket szolgdlni hivatottak. Az
Istent6l kapott felhatalmazas nem jelenthet felhatalmazdst arra, hogy valaki az érintettek feje felett
hozza a dontéseket. Csak azt jelentheti, hogy meg kell hallgatnia mindazokat, akik Istenre hallgatnak;
igy a legbiztosabb, hogy a déntés megfogalmazasa is Istentdl vald lesz.

b) A vezet6k kivalasztasanak mddja; kinbve a tekintélytiszteletet Sokan azt hiszik, hogy a
plspokok kozétt mar ma is vannak Uj

szellemet hordozék. Holott a régi kivalasztasi mechanizmus nem épiil le és nem valtozik meg pillanatok
alatt. Az egyhaz jelenlegi, totalitarius rendszerétdl gyokeresen kiilonboz6, jézusi kivalasztasi modszer
lehetne csak elegend6 a valtozdshoz, azaz koztudottd kell tenni, kozfelfogdssa kell valnia annak a
nézetnek, hogy Isten hangjanak annal hitelesebb tolmacsolasat kapjuk, minél szélesebb kort kérdeziink
meg az Istent szolgalni akardk korébél, nem pedig akkor, ha egy szlk kor kisajatitja maganak az
Utmutatasok jogat.

A vezet6k kivdlasztasa ne ugy torténjen, hogy tomeg valaszt és rovidtava benyomdsok alapjan valaszt,
és persze még kevésbé feltl6rél vagy kivilrél torténd kijeloléssel, hanem egymast ismer6k vélasszanak
egymas kozil, akar vezetdt, akdr képvisel6t vagy barmely egyéb feladatra megbizhatét. A visszahivasra,
a tdrsulasra, kettévdlasra és a hasonld |épésekre pedig a leheté legrugalmasabban, leg-
akaddlytalanabbul kell médot adni.

Nem tud él6bbé valni egy olyan felekezet, amely a tekintélytisztelet elvét elsérend(inek tartja. Barmely
kozosségfejlédésének egyik legfontosabb feltétele az 6nrendelkezés joga. Ennek egyik eseteként
minden szinten, legf6képpen a bazison, meg kell adni példaul a vezetévalasztds jogat is, de tanitasi,
fegyelmi, liturgiai dolgokban is tobb-kevesebb 6nmeghatdrozasi jogot.

c) A megujuldshoz mély talaj is kell, fedezet a bazisban.

Nem hiszem, hogy lehet komolyan Iépni olyan helyzetben, ahol a plispok ugyan méltatlan, de maga a
valldsi nép még nem berzenkedik emiatt. Piszkdlni kell a kérdést a személyes kapcsolatokban és a
tomegkommunikacidban egyarant, de az Ujitd fesziltségnek az egészen széles bazisbdl kell kelnie.

A katolikus egyhaz vezet6inek kicserélésével foglalkozni csak akkor érdemes, ha nem ,cséborbdél
vodorbe” eredményt hoz az erdfeszités, hanem valdban egészen Uj felfogdsu, Uj gyokerekbdl kindvé
vezet6i garddra van esély. Van erre kilatas? Hol az a talaj, az a szellemiség, amelyet egyrészt az egyhaz
népe elfogad, s amelybdl ugyanakkor nem a régi fajtdju, Istentél kapott tekintélyre hivatkozo vezetSket
lehetne vélasztani?

Az egyhdz népe is lényeges szerepet jatszott abban, hogy az elmult id6k ugy jatszédhattak le, ahogy
lezajlottak. Az egyhaz népe sem volt alkalmas arra, hogy — hamis vezet6it6l sziikség esetén
flggetlenedve is — tovabb vigye az egyhdz hivatasat. Az egyhdz népe nem az egyhaz hivatasahoz,
hanem hivatalt visel6 vezet6ihez kapcsolddott — és ez ma is igy van.

A katolikus vezet6k lecserélésének tehat alapvetd problémaja, hogy az egyhdz népe maga sem
alkalmas a megujulas talajava lenni 6sszeillik zsak a foltjaval”: a nép a tekintélyelvd ideoldgiaval és a
tekintélyelv(i vezet6kkel.
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d) Képes-e szilkség esetén lekorozni egy gyllekezet a csokott féGpapjat?

A vezetdk ott valnak kizarélagosan meghatdrozéva, ahol a népnek még nincsen 6nallé gondolkodasa,
még nincsenek olyan gyokerei, amelyekb&l manipuldlatlan, belsé fejlédéséhez taper6t szivhat. Egy
ilyen viszonyban a vezetGk a meghatarozdk és a nép a fliggs valtozd. Az lenne azonban a jézusi modell,
hogy a vezet6k legyenek a fliggd valtozd — értsd: 6k szolgdlnak —, a nép pedig a fliggetlen. Lehetséges
ilyen?

Van-e olyan bazis, olyan er6, olyan haldzat vagy barmi, ami képes
— a hagyomanyos egyhazban, de

— a puspokoktdl fuggetlen, ugyanakkor

— széles 6sszefogas megteremtésére?

Akar példdul a Bokor halézata van-e olyan erés, elfogadott, vagy legaldbb szivosan 6sszekapaszkodd
kapcsolatban a magyar katolikus egyhazzal, mint a borostyan a fallal, amelyre felfut? Vagy valamely
mas csoport vagy aramlat az egyhdzban? Azt hiszem, hogy csak az remélhet elfogadast, aki a
tekintélytisztelet keretein beliil mozog. De akkor ki és kikkel épitsen egy olyan haldzatot, amely profétai
értékekkel kelt életet?

3. Kétségeim vannak arrél, hogy gorcsdsen ragaszkodnunk kell-e a felekezeti egyhazhoz
a) Nem hazhoz, hanem tiizhoz tartozunk

Egy olyan hazrdl beszélgetiink, amelynek gyakorlatilag csak Hamupip&kei vagyunk, és mégis azzal az
ontudattal beszélgetiink, hogy mi vagyunk itthon ebben a hdzban” —vagy ha pontos vagyok, azzal az
ontudattal, hogy amit mi mondunk, az sokkal alapvet6bb kéve a haznak, mint ami ma lathato rajta.

Ez az 6ntudat lehet jogos, de Ghmagaban még nem indok a ragaszkoddsra. Igen, a katolikus egyhaznak
(is) az Evangéliumra kell visszakeresnie. De, aki az Evangéliumot akarja, annak miért kellene
mindendron a katolikus egyhdzba zarkdznia? Ebben az intézményben a torténelmi folyamat soran
minden rész alaposan dsszenét, stabil konglomeratumma kombinalddott 6ssze. Egyediil az Evangélium
I6g ki a dologbdl, de a torténelem vildgosan mutatja, hogy ez kevés fogddzé az épitmény tombjének
atalakitasahoz. Nem kivdnok egyhazkritikai vitat, hanem csak a tovabbi gondolatmenetet magyarazo
allasfoglalast tettem, ezért nem részletezem ezt, hanem egy hasonlattal 6sszegzem véleményemnek
ezt a pontjat:

Az elmult hénapokban szanatériummal kapcsolatos tervek miatt tdbb, sajnos nagyon leromlott
allapotu kastélyt is megnéztiink. Nyilt tény, hogy normalis ember, ha csak teheti, aligha fog neki egy
pénznyeld és soha igazan rendbe nem hozhatd odvas kastély renovalasanak, hanem odébb megy és
épit; szép stilusban, de Ujat.

b) Ott az otthon”, ahol Jézus szellemisége él; kardm-keret nem hatar

Tévedés ne essék; nem a masik végletre biztatok ezzel. Sem a reménytelen ragaszkoddst, sem a
deklaralt kGlonallast vagy kivonulast nem tartom energiat érdemlének. Nem ez a lényeg. Ha javaslatot
kell tennem, igy fogalmazok: elfériink belil, elég lazdn ahhoz, hogy a plspokdkkel ne veszédijlink,
ugyanakkor azonban az egyhdz népével kommunikdciés kapcsolatban éljlink

Az egyhazak hivatasa van olyan mély és egyetemes, hogy teljesitéséhez nem kell jévahagyd aldas és
nem kell intézményi tdmogatas sem. ElhetS-e az a hivatds, ami az egyhdzak hivatasa is, Ugy, hogy
kozben szinte Iényegtelen a felekezethez-tartozas?
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Megforditom a kérdést: ha a felekezetek — hatalommal szov6dd szervezetiikkel, filozofiava
merevedett szellemiségiikkel, ritussa idegenedett liturgidjukkal stb. — a jézusi lizenetet inkabb

eltakard, és joval kevésbé azt kozvetitd jelenségek, akkor a felekezethez tartozas aligha mondhaté a
keresztény hivatas feltételének.

Hasonlatként: a profan politolégidban mar felmerilt a jové igényeként, hogy a politikat partok nélkdl
kell mlvelni. A partokbdl 6sszeflizott politika sok okbodl elavult. Példaul részérdekekre térdelve
fogalmazza meg az egyetemes érdekeket, az egyes tarsadalmi csoportok szembedllitadsara épiil, stb.
Aki a jov6t késziti, értelmetlenként elutasitja azt a fajta korlatozast, hogy valamelyik parthoz tartozni
— ez a politizalas eléfeltétele volna. Ha azt szeretnénk, hogy a jové felekezetei kevésbé part-szerlek
legyenek, oldanunk kell a beidegzddéseken.

Itt és most, ma és Magyarorszagon valahogy el kell indulni. A profan politikdiban mar az is |épés, hogy
kiilonféle partok megmeérettetés utdn juthatnak szerephez. A vallas vildgdban azonban ennek nyoma
sincs: all az id6. Partok jonnek és mennek, az egyhazak azonban olyanok, mint a helyikon
mozdulatlanul Gl6 elefantok. Tévedés azt hinni, hogy a profan politikai légkdr az egyhazakba is
oldottabb leveg6t hoz. A rovid életli partok nem bolondok belekdtni a hosszu életli egyhdzakba, a
tomegeknek pedig alapvetéen megfelel igy, ahogy van.

Ha van is kritikajuk, az az alapvets szereposztas kereteit nem feszegeti. Mit6l remélhetd akkor, hogy
megmérettetésre kényszerlilnek a torténelmi egyhazak? Ha tirelmesen kivarjuk, el6bb-utébb
sokaknal attorik a belsé valaszfal, és maguk is furcsdlljak majd, miért lenne érvénytelen a vallas
vildagdban az, amit a mindennapi életben természetesnek tartanak. Egyre tobben kérdezik majd: milyen
alapon sajatitjatok ki Isten nevét, tanitasat, felhatalmazasat. A tények enyhén szélva nem igazolnak
titeket. Ismétlem: ha tirelmesek vagyunk, éppugy bekovetkezik ez, mint napjaink profan atyuskainak
és ideoldgidinak 6sszeomlasa.

Mindenképpen jot tesz azonban, ha egy Uj egyhdzkép megrajzoldsaval elGsegitjlik az ébredezést.

4. A jov6 egyhazat, egy egészen mas jellegli egyhazat kell munkalnunk
a) Olyan légies, hogy szinte nem is intézmény-jellegd

Fontos a felekezetek-koztiség, a kardm-hatarokat nem tisztelés szabadsaga. Fullasztdan, elsorvasztdan
szlik a felekezeti karam. Ehelyett felekezetek kozi, s6t, a profan élettel szaz és szdz gyokérrel és
kézfogassal 6sszekapaszkodo vérkeringésrdl beszélek.

A mai felekezetek csoportontudata szinte teljesen leredukalédik majd. A csoportontudat egyébként is
mindig a csoport vezetGjének uniformisdt dagasztja leginkdbb. Az olyan csoportokban, amely
nagykoruva érett emberekbdl all, az identitds-igény és ontudat-igény nem keres ilyen poétlékokat:
onmaguktdl is tudjak, hogy kicsodak és mennyit érnek.

A jov6 egyhaza kozelebb all az un. lathatatlan egyhazihoz, mint az adminisztrativé megfoghatdan koérdl
hatdrolhato torténelmi felekezetek képéhez A jov6 kereszténysége ismét inkdbb mozgalomra és nem
partra, felekezetre fog hasonlitani Nem testiilet, hanem szellemi aramlatok szabad, rugalmas
szOvedéke.

A Bokor ezekben béséges negativ tanulsagokkal és pozitiv tapasztalatokkal rendelkezik Egyedulalld
erénye van: gyakorlati tapasztalatai, b6érre menden kiprébalt koncepcidja. Sok részkérdés tisztazatlan
vagy olykor akar fanyar gyiimdlcsnek bizonyult, de a felsorolt févonalak tapasztalat utdniak.

b) Oldaliranyban tehetlink igazan, felfelé alig
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Csak pillanatnyi, bar kivanatos |épésnek tekintem, hogy a méltatlan pilspokoktél tisztuljon meg az
egyhaz. Végleges megoldasnak azt |latom, amit aziménti pontban elmondtam, ezért én a hamis vezet6k
ledontésével nem pazarolnék energiat. Vagy nagykoruva érleltiik azokat, akiken korabban uralkodni
lehetett, és akkor a hamis tekintély napjai meg vannak szamlalva, vagy nem tudtuk még ezt az érlelést
véghez vinni és akkor 6k maguk az egyhaz népe fog lekopni Senkinek sem lehet olyan sorsot ajandékba
adni, amire nem érett.

Alapvetdnek azt érezném, hogy a nydj a szebbik felét” forditana a nem hiteles pasztor felé. Nem kell a
tiszta helyzet megteremtéséhez feltétlenil nekimenni annak, aki alkalmatlan a feladatara. Leveg6nek
kell nézni. Nagyon megfelel6nek érezném, ha a rét masik felén a nyaj 6sszetartana és a hamis pasztor
pedig igy egyedil taldlnd magat.

Nem ledonteni kell a tekintélyeket, hanem hatat forditani. Ezt tudom képviselni, akkor is, ha tudom,
hogy mindkét szélsé oldal elégedetlen ezzel. Az egyik azt kérdezi majd: ez a durva hang a plspdkok
helyes szeretete? A masik azt kérdezi majd: ha helyiikon maradnak, hogyan Ujulna meg az egyhaz? Azt
mondom: ez a legoptimalisabb szeretet, a plispokok felé is, az egyhdz népe felé is.

Minden nép olyan vezetSket kap, amilyeneket megérdemel. Ez azt jelenti, hogy az egész valtozas kulcsa
abban van: sikeril-e egy sz6kébb, tdgabb, még tagabb kort, a katolikus egyhdz népét, a keresztény
népet nagykoru hivatasra ébreszteni — és még ezen a koron tul is hatni. Istennek odaadottakka kell
tennlink az embereket, ami magdban foglalja, hogy ki kell lenditeni 6ket az érdekeknek, tekintélyeknek,
szervezeteknek és egyéb istenpdtiékoknak vald odaadottsagbdl. Az Istennek odaadottsdgban
nagykoruva érlelni azokat a vallasos és nem-vallasos embereket, akik korilottiink élnek — ez a kulcs.

5. Valahol létezik egy vizvalaszto

Bizonydra sokan ismerik, hogy maradt le az egyszeri bacsi a vonatrél. Megvette joelSre a jegyet, s aztdn
a sok csomaggal, bottal, sliveggel kiballagott a peronra. Még épp latta, ahogy a vonat eltlnik a
kanyarban. Nem baj, vonat — mondta — mehetsz, de a JEGY NALAM VAN”

Ha plispokok és sokan mdsok Ugy érzik, jogfolytonossag és tekintélyutddlas elégedetté teszi Gket, am
legyen nekik hitik szerint. Szeretném azonban, ha nem maradnank le veliik egyiitt a vonatrél. Keskeny
nyomtdvud, meredek kis hegyi vasut var.

Aki akar, johet. Nem kell tagsagi konyv. Csak a havasok felé 6sztokéls vagy kell.

Dialdgus

Kovdcs Laszlo
Azt szeretném most bizonyitani, hogy a térténeti hierarchikus egyhaz atépitése reménytelen kisérlet.
1. A hatds két médja

ElGszor a hatas két médjardl széInék. Hiszen hatni igenis akarunk a magat Jézustdl eredeztet6 egyhazra
is.

Az egyik méd a ragaszkodas. Az egyhazhoz valéd minden aron valé ragaszkodds az atépités reményében
azzal a veszéllyel jar, hogy feladjuk jézusi tiszta gondolkodasunkat és gyakorlatunkat, vagyis kevertekké

valunk. A hatas éppen ellenkezéleg sil el. A hatas masik mddja a kilonalldas. Amennyiben képesek
vagyunk a jézusi mintat keveretlenil, tisztan felmutatni, annyiban hatékonyak is lehetlink. Egy
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alternativ gyakorlat kihivds a mas gyakorlatot folytatd intézménynek, és iranyjel a kivilallok szamara
is. A kevert, a sziirke megnyugtatja a megvaltoztatni akartat, és megtéveszti a tajékozodni akardkat.
Ha feketén-fehéren szétvalasztédnak a dolgok, nincs keveredés és van tajékozddas.

Egy hasonlattal: nem lehet az elefantot és a kisegeret 6sszekeverni, a hierarchikus egyhazat és a jézusi
szeretetkozosséget egybemosni. A kisegérnek nem ,ragaszkodnia” kell az elefanthoz, hogy ldssak
massagat, hanem igenis ,kilonallni”.

2. A katolikus egyhdz nem jézusi

Vildgosan ki kell mondani, hogy a katolikus egyhdz sem dogmatikdjaban, sem moralisdban, sem
jogrendjében nem jézusi. Dogmatikdjaban ugyanis kétcsucsértékes Istent vall: Isten igazsagos és
irgalmas. Mi pedig ugy gondoljuk, hogy kétcsucsértékes Isten nincsen. Ha az Isten a Szeretet, akkor
nem lehet igazsagtevd, megtorld, hanem egyedil csak irgalmas. Isten nem blintet, mi blntetjuk
magunkat, ha nem szeretlink.

Mordlisa is ennek megfeleld. Az istenképet kdveti az emberkép. Az ember is két csucsértékkel dolgozik.
Egyszer igazsagos, maskor irgalmas. Tébbnyire a maga szdmara irgalmat koévetel, masokkal szemben
pedig megtorlast. igy folytatddik az erkdlcstanban a kevertség.

Jogrendje ugyancsak kett6s. Elvileg szeretetkdzésségnek mondja magat az egyhdz, de a gyakorlatban
egy ,igazsag-rendet” valdsit meg éppen a hierarchikus struktura altal. Mint tegnap mondtam, a rémai
jog kényszerzubbonyat hordja magan. Vallasi diktaturat valdsit meg, mikozben szeretetk6zosségrdl
beszél. Itt is jelen van a kett&sség.

3. Az atépités akadalya

A kevert egyhdzhoz keveredni kett&s kevertséget jelent. Akik ragaszkodasukkal akarnak hatni, azok
nem szamolnak az atépités legf6bb akadalyaval. Ez pedig a hatalomféltés.

A hierarchikus egyhdz vezet6i a hatalmukat féltik, barmilyen arnyékhatalom is a hatalmuk. Ezt az
egyhdzat azért nem lehet megvaltoztatni, mert a hierarchia nem adja f6i hatalmi poziciéjat, nem mond
le a hatalomrdl.

A hatalmat csak megdonteni lehet, de ez a kisegerek részérGl nem nagyon lehetséges, mert 6k éppen
az erGszakmentességet vallaljak, és elitélik a forradalmat. A ,vértelen” rendszervaltds, ha a
tarsadalomban ritka kivételként meg is valdsul, az egyhazi szent hatalomnal éppen a dogma miatt (Az
egyhaz hierarchikus!) nehezen elképzelhetd. De ha a tarsadalom at is all diktatirabdl demokraciara, és
ha az egyhdz is igazodna ehhez, mint mindig, lekésve a torténelmet, azt j6 tudnunk, hogy a népfdlség
is hatalmi struktura, és nem az, amit Jézus hozott: szolgalé testvériség ala-folérendeltség nélkil!

A hierarchikus egyhazhoz valé ragaszkoddassal mar csak azért sem lehet megvaltoztatni ezt az egyhazat,
mert ugy értékelik ezt a ragaszkodast, mint hatalmuk megerdsitését és elismerését. Addig, amig 40
éven keresztil itott helyzetben volt ndlunk az egyhdz, még volt annyi reményem, hogy itt legaldbb
Magyarorszagon és Keleten lehetséges kiils6 er6k dltal a hatalmi egyhaz lebontdsa, és a szolgald
egyhdz, foldalatti egyhaz novekedése. Most mdr ez a reményem is szertefoszlott, hiszen eljott az Uj
konstantini korszak hajnala, a hatalmi egyhaz uj felvirdgzasa és diadala.

4. Csak az épités célravezetd
Ragaszkodas helyett a kiilonallas, az atépités helyett az épités lehet egyediil célravezetd.

Gyokerekrél, folyamatossagrol is szo esett ma. Az egyhaz gyokerei és az egyhaz folyamatossaga sokakat
megtéveszt. Jogfolytonossagra gondolnak sokan. Pedig van egy mas folytonossag is a
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kereszténységben. A hatalmi vonal folyamatossaga helyett j6 volna gondolni a jézusi préfétai vonal
folytonossagara. Ez megy ugyanis vissza egyedil a gyokérig, és ezt a vonalat kell és szabad csak épiteni.

A gond tehat egyedil a jézusi mozgalom tisztasdga. Minden energiat erre kellene forditani, és nem
elfecsérelni holmi ragaszkodasokra és atépitési kisérletekre. Jézusnak is voltak allathasonlatai. Ovéit
bardnyoknak mondta, és a farkasok kozé kildte. Ezen kiviil dvta a baranybérbe bujt farkasoktél.

A kisegérnek vagy a baranynak kilonalléan kell az elefant és a farkas mellett 1éteznie, és tovabb kell
vinnie a jézusi 6rokséget. Koszonom.

Bisztrai Gyorgy

Bardtaim, eddig tartottak a korreferensek szavai. Sorakoznak a fal mellett a walesi bardok, lehet
mogéjlik sorakozni, ki mélté dalt tud zengeni. —

Kamaras Istvan

En egy nagy sziirke szamdr vagyok, és nagyon jol érzem magam itt kdztetek, azonban nagyon félek a
kisegerektdl, akik mini atombombaval fenyegetnek. Volt egy film, az a cime, hogy Valahol Eurépdaban,
amelyben egy meggyaldzott, mell6z6tt, nem rehabilitalt kisgyerek felkialtott, hogy ,, Akasszuk f6l!” Neki
is volt igazsaga, a filmben azonban nem 6vé volt az utolsé szd, mas megoldas sziletett. Ami a
Forumotokat illeti, pazar a szervezés, szinvonalasok az el6adasok, érdekesek a hozzaszdlasok. Akad
azonban egy-két disszonansnak tlin6 mozzanat is. Példaul Simonyi Béla el6adasa el6tt nem azt kellett
volna énekelni, hogy ,Ubi caritas”, hanem hogy ,Fel-fel vitézek a csatdra” — Mindjart leszogezem,
hogy a Bokort katolikus egyhdzunk egyik legszinesebb, legizgalmasabb, legértékesebb részének
tartom. Errél tobbszor is nyilatkoztam, irtam, ezt igy gondolom, mint Kamaras Istvan, és igy gondolom,
mint szociolégus is. Eppen azért hitelesek szdmomra a Bokor tagjai, mert nem félistenek, nem
héroszok, mégis sok mindenben 6k a majdnem legjobbak vagy legjobbak egyhdzunkban. Van azonban
egy-két gyenge targyuk is— éppen ettél hitelesek szdmomra -; ilyen példaul a torténelem, a
szociolégia. Ez azonban masodlagos kérdés, ugyanis odaat majd, amikor a végsé elbirdlas lesz, nem azt
kérdezik, hogy mit irtdl, Gyurka bacsi, az egyhdzrendrél, mit mondtal, Simonyi Béla, a
csucshierarchiarél, hanem azt, hogy adtatok-e ennem, amikor éhes voltam, és akkor a Bokor kihizhatja
magat. Az lesz a dontd, hogy csalddjaitokban foglalkoztatok a gyerekekkel, meg ami Pécelen folyik,
meg sok minden mds, ami altalatok a hegyre épiilt varos jegyében torténik.

Azért hadd kérjelek meg benneteket, Bokor- és nem Bokor-tagokat, hogy gondolkodjatok el a
kovetkezékon: a profétasag és a fGpapsag nagyon szoros dialektikus kapcsolat. En nagyon bizom
benne, hogy Gyurka bacsi, meg Béla, meg Laci megéli azt, hogy titkos szavazdssal Gket fogjak
megvdlasztani plispoknek. Akkor mit fognak csinalni? Nem pdrosulhat a préfétasag olykor géggel?
Nagyon konny( ellenzéki préfétanak lenni, és nagyon nehéz a hegyre épiilt vdros megvalasztott
vezetSjeként aldzattal szolgalni. Ugy vélem, éppen a Bokornak kell jol értenie, hogy mi az a hierarchia,
ahol nem ritka a 6-10 gyerek sem. Igenis, van olyan tekintély — és szlikséglink is van ra -, akit kritikusan
és tisztelettel el lehet fogadni. A Bokornak a mostani magyar egyhazat illetd kritikajaval 60-70- 80%-
ban egyetértek, és sokan masok is vannak, akik egyetértenek veliik, s 6k is eljohettek volna, akar
el6addként is, erre a konferencidra. De azért annyit hozza kéne ehhez tenni (és helyesen emlitette
valaki), hogy a bazis meg a plispoki kar kdzott nagyon sok minden van még, és magaban a pispoki
karban is benne van a bazis. Acs Istvdn nekem j6 baratom, & fiizéri miniplébanosként keriilt be a
katolikus plspoki karba arrdl a bazisrdl, amit 6 épitett ki. Varszegi Asztrik is bazisrdl kerilt a plispoki
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karba. Sokkal tobb jét nemigen tudnék mondani a plspoki karrél, nem is akarok és nem is ez a
feladatom, csak arra hivnam fel a figyelmeteket, hogy roppantul bonyolult dolog ez, és nagyon sok
minden van még a csucs és az alap kozott. Vannak remekdl, féllegalisan, a taldlmanyaikat folfelé
titkolva miikodé plébaniak. Van még sok minden: M(helyek, Hald, Igen. Bibd Istvannak Az eurdpai
tarsadalomfejlédés értelme cim(i tanulmanyat kellene elolvasnotok. ir a pofonrdl, a forradalomrdl és
a haborurdl. Ezeket 6 sziikséges rossznak tartja, de olykor keresztény kotelességnek, amit — értékek
szolgalataban — a két rossz koziil a kisebbiket valasztva meg kell tenni. Tehat nem azt mondja, hogy
jogosult, hanem bizonyos helyzetben nem lehet mast tenni. Hivé keresztényként gondolkodik és
vivédik-ezen, és azt mondja, hogy Jézus, amikor kiverte a kufarokat, mint Istenember még szégyellte is
magat, hogy nem talalt jobb megoldast. Az egyhdz szamomra lélek és intézmény sajatos keveréke. Ha
tetszik, szirke jon ki ebbdl a sokszinl keverékbdl. Az egyhdz azért izgalmas szdamomra, mert ennyire
esendd, és ugyanakkor valahol ott fu benne Valaki, hiszen mindig képes asszimilalni azt, amit kordbban
tévedésbdl kiirtott, elnyomott, eltaposott. Szocioldgiailag ez rejtély, mert mas szervezetek, ilyesmire
kevésbé voltak képesek. Az egyhdz szamomra egyszerre mozgalom és intézmény, szeretetk6zdsség és
vilagi intézmény egylttmikodése és kizdelme. Sajnos, az utébbi sok esetben féliilkerekedett, mégis
torténelmietlen lenne ezeket szétvdlasztani. Egy idealis, egy hegyre épiilt varos soha eddig meg nem
valdsult magasardl lehet ugyan minGsiteni a torténelmet, és rossz pontokat adni Konstantinnak,
Aquindi Tamasnak, Paskai biborosnak, de nem sportszer(i, nem szakszer(i, mert az is borzasztdan
fontos, hogy mit lehetett abban az id6ben csindlni. A kett6t egyszerre kell értékelni, és azt hiszem a jo
Isten is igy fog tenni majd a mi teljesitményunkkel.

Egyszer egy Bokor-tag azt mondta, hogy akkor mar inkdbb a Grdsz, mint a Paskai. izlés dolga, ebbe nem
akarok belemenni, legyen neki a Grosz. Oriilok, hogy nevettek. Nos ezt a humort, a sajat gyengeségeink
feletti ironizalast kerestem a Bokorban. Itt van még a hagyomany és megujhodds. Nem megy egymas
nélkil. Minél gazdagabb a hagyomanyunk, annal tobbet lehet persze kritizalni, de annal szabadabb is
vagyok, annal nagyobb a viélaszték, annal jobban meg tudok Ujulni. Ami a mikrostruktira és a
makrostruktura viszonyat illeti, ezeket nem szabad egymadssal helyettesiteni. Egy mikrovilagot
konnyebb berendezni, egy bdziskozosséget konnyebb megszerezni, mint egy plébdniat. Aki
probalkozott mindkettével, pontosan tudja. Nem lehet rogton tirelmetlentl a mi tokéletes kis
mikrovildgunk mércéjével mérni a tobbit. Liturgia: vigydzzunk am, ez egyszerre kozosség és
hagyomany, olyan transzcendens tarsasjaték, amelybdl, ha tartésan kimaradunk, akkor eluralkodik
rajtunk az aktivizmus, a pragmatizmus, az egyre vilagibba valé nylizsgés. Anya-szentegyhazunk valéban
eléggé apa-szentegyhdz, ebben is egyetértek a Bokor-kritikdval. Persze apja valogatja. Ha azt
mondhatom neki, hogy apu, te tiszta hiilye vagy, és 6 megsimogatja a fejemet, az mas. En mar éltem
meg ilyet; egy-két ilyen folottem allé6t mar taldltam, aki elfogadta kritikdmat és megsimogatta a
fejemet, vagy baratsagosan hatba vagdosott, vagy ralépett a ldabamra. Ezt én mar dialégusnak érzem.
Ebbdl kell kiindulni.

Es végiil az erd6tiiz. Erd6mérndkdkkel beszéltem nemrégen, azt mondtak, hogy borzaszté nagy baj, ha
nem tor ki idénként egy kisebb erd6tliz, tudniillik az erd6tliz leégeti az aljndvényzetet, és akkor a szaraz
agaktdl nem tud meggyulladni a draga erd6. De az aljndvényzetet sem mi gyujtjuk fol. A pozitiv
erdétiizet barataim, ne mi csindljuk! Azt bizzuk a Tzre! Mi fakat Ultessiink! Es bokrokat!

Lipien Mihaly

A tegnapi nap utdn mar be se merem vallani, hogy pap vagyok, és f6leg Kovacs Laci jelenlétében. A
pluspokodkkel kapcsolatban szeretnék én is néhany szoét szdlni, hiszen nekem is kapcsolataim vannak és
voltak velliik. Kamaras Pistdt ki kell dbranditanom abbdl a tévhitébél, hogy a Bokorban a
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hierarchiaellenes erék gy(iltek 6ssze. Meggy6z6désem, hogy a Bokornak legalabb a 60%-a betegesen
plspoktisztel6, 10%-a pedig betegesen plspokimadd. A plspokok levaltasardl volt szé az eléz6
el6addsban. En mar tavaly hangot adtam ennek a gondolatnak a Jurta szinhdzban, s akkor én nem
plspoklevaltasrdl beszéltem, hanem a plspokoknek a lemondatdasardl. Ez a ketté nem ugyanaz! Nem
szabad 6sszekeverni! Az Gigy nagyon lassan halad el6re. Ennek a kdvetkezs az oka. A Bokor még mindig
nem kap sajté-nyilvdnossagot!

Ha Kocsi Gyurival mi egy kicsit 6sszefognank, és id6t szentelnénk puspdkeink leleplezésére, akkor
nyilvdnossagra lehetne hozni nagyon sok olyan anyagot, ami utdn jé néhany plspdk bejelentené
nyugallomanyba vonuldsat. Sajnos, ma a sajtonyilvanossag még mindig a mai egyhaz vezetgit védi, és
senki olyat nem enged oda a sajtéhoz, aki valamiféle konkrét leleplezéssel Iép elS. Azt remélem, hogy
az Uj vélasztasok utan a magyar katolikus ellenzék is informaciés forumot fog kapni, és ez lehetévé
teszi, hogy azokat a plispokoket lekdszontsiik a helylkrdl, akik méltatlanul foglaltak el székiiket. Sajnos
ma cenzura van; ezt Gyurka bacsi is tudja, hiszen az Elet és Irodalom is cenzirazta az irdsat, de még a
hires Magyar Nemzet is nagyon komoly cenzurdval dolgozik irasainkkal kapcsolatban, illetve
megtagadja irdsaink kozlését. Arrél mar nem is merek beszélni, hogy mivan a katolikus vonalon. Lukacs
Laszld iranyitasaval egy sajtomaffia miikodése kezd8dott el a katolikus egyhdzon beliil. Tudjuk jél, hogy
magdahoz kaparintotta az Uj Embert, a Vigilidt, és most mar a Magyar Kurirra is ra szeretné tenni a
kezét. Erre fel kell hivni mindenkinek a figyelmét, nyilvanossagra kell hozni, mert azok a fajta
informdcio lefojtasok, amit a maffia végez, csak a tovabbi megujulast fogjak vissza. Béci elmondotta,
hogy a szellemiséghez kell ragaszkodni a keret allandd kritizalasa mellett. Ezt el tudom fogadni
alapallasnak.

Amikor Gyulay puspokkel néhdny héttel ezel6tt beszéltem, akkor tulajdonképpen nemcsak az én
szemembe vagta, hanem valamennyiinkébe, hogy hagyjunk fel a hierarchia kritizdlasaval, biralasaval.
Nem hagyunk fel a hierarchia kritizalasaval! Addig, amig a jézusi alapelvek tiszta képviselését el nem
kezdik, addig nem tudunk felhagyni ezzel a szereplinkkel. Nevelniink kell a plspokoket. Tudjuk jél, hogy
az elmult néhany évben utanunk kullogott a Magyar Katolikus Plspoki Kar. Gondoljunk csak arra, hogy
a Bokor-teoldgia utdn beindult a laikus-teolégia, a mi tiltott lelkigyakorlataink utan mar lelkigyakorlatos
haz is épllt, a szolgalatmegtagadas legdlissa lett, s6t mar 6k kérték. Eskiire kényszeritették a magyar
papsagot, és ma mdr a plspokok sem tesznek eskit. Azutdn a Bokor Gnnepek hagyomanyaként mar
6k is felfedezték az ifjusagi taldlkozdkat, és nem csoddlkoznék el azon, ha negyedéven vagy féléven
belil, mondjuk Varszegi Asztrik, mint valami Uistokos bejelentést, k6zoIné, hogy katolikus megujulasi
forumot fognak szervezni, de természetesen ebben is csak utdnunk kullognak. Azt hittem eddig, hogy
a peresztrojka bekdszontésével megszlinik a Bokor létjogosultsaga. Be kell vallanom, hogy az
ellenzékiek olyan komoly eszméket vallaltak fel, amelyek az én Bokor-identitasomat ingattak meg.
Madra megvaltozott a helyzet, ezt a Kovdcs Laci is nagyon joél jelezte.

A Bokor-identitasom helyredllt, mert az evangélium ennek a peresztrojkas vildagnak sem kell. Amit
Kamaras Pista elmondott, nagyon igaz: a Bokornak azt a vonalat kell tovabb vinnie, amivel majd
blszkén dllhatunk az Isten elé, amikor szamonkéri téliink, hogy adtunk-e az éhezbknek, a
szomjazdknak, és odaalltunk-e a kicsinyek mellé. K6sz6ndom szépen.

Juhasz Karoly

Hét gyermekem van, ezenkivil még két afrikai gyermeket is magaménak gondolok. Szerszamkészité
géplakatos a szakképzettségem.

Van egy beképzeltségem, hogy préfétanak tartom magamat. Ezt azonban meg kell magyaraznom.
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Péter apostol az elsé pilinkdsdi tinnepi beszédében Joel profétat idézi: ,,Azokban a napokban mondja
az Isten, kiarasztom Lelkemet minden emberre. Fiaitok és leanyaitok profétaim fognak, 6regek almokat
almodnak, tulmenden ezen a szolgdk és a rabszolgak is préfétdinak” (3,1-5). Most veszi kezdetét, hogy
ezentul mindenki préfétalelket hord magaban, ettdl fogva megsz(intek azok a privilégiumok, amelyek
egyes embereknek voltak fonntartva. Ezt az értelmezést én még soha egyetlen templomban sem
hallottam. Ezért gondolom én minden egészséges, megkeresztelt emberrél, hogy profétai kildetése
van. Ez azonban nem privilégium, hanem kotelezettség, amely arra indit, hogy ne hallgassak, beszéljek,
s6t kialtsak akkor is, ha el akarnak hallgattatni. Jeremiast is ciszterndba dobtdk, amikor azt mondta:
,Az az Isten lzenete, hogy ha meg akarjatok menteni életeteket, ne szanjatok szembe Babilon
kiralyaval”.

A ,Bokorban” is azt mondjak: ,Ne artsd bele magad a politikdba, nem az a dolgod”. S6t, azok a
fépapjaink, akik nekiink most megtiltanak a politikat, az elmult id6ben nagyon is politizaltak, amikor a
szavazo urnadk el6tt mutogattak magukat, és ezzel példat mutattak arra, hogy a tobbiek is kovessék
Gket. Ez vezetett ide: ebbe a gazdasagi és erkolcsi godorbe. Békepapsaggal foglaltattak el az orszag
Osszes kulcsfontossdgu plébdanidjat, akik azt a feladatot kaptdk az allamtdl a plspokokon keresztil,
hogy teremtsenek ,,rendet”; és ez a rend nem a Teremt6 rendjével volt egyelG.

A hivekkel minden parbeszédet megsziintettek, se kérdezni, se széIni nem lehetett, legtébb esetben
nem is azon az ajton jottek ki. Meg vannak sértGdve azon, hogy azt akarjuk, hogy azok a pispokok, akik
kiszolgaltak a kommunista diktaturat, mondjanak le. De még az volna a legjobb, ha legalabb
megvaltoznanak és blinbdnatot tartananak. Az a félelmem, mivel a békepapok igencsak besaroztak
magukat, és a hiveknek is elegiik van bel6liik, az lesz a kovetkez6 |épése a plispoki karnak, hogy elkezdi
ide-oda helyezgetni 6ket. De, aki mar valahol besarozédott, Uj lappal kezd ugyan, de ugyanazt folytatja.

En azon nagyon csodalkozom, hogy a ,Bokor” nem csatlakozott Elids Jozsef reformatus pilispok
folhivasahoz, nyilt leveléhez, amelyben felhivja az allami vezeték figyelmét arra, hogy a jelenlegi
egyhazak vezet6i nem illetékesek arra, hogy a hivek nevében nyilatkozzanak, és déntéseket hozzanak.
Ha egyszer mar véglegesen leszamoltak a sztalinista oldallal tarsadalmi teriileten, meg kell taldlnunk a
lehet6séget, hogy rendezziik ezt vallasi teriileten is.

Orban Sandor

Tegnap ugyan mar bemutatkoztam. Most ezt roviden megismétlem: Orbdn Sandor, 63 éves, orvos, 3
gyermek, 6 unoka.

Kovacs Laci fehérrél-feketérdl beszélt az imént. Jékai regényeiben fehér és fekete figurakat rajzol, s ezt
szoktdk a szemére vetni. Ha most kinéziink az ablakon, ragyogd napsiitést latunk. Ha felbontjuk a nap
sugarat, egy csodalatos spektrumot kapunk a vorostél az ibolydig, de nem fehéret és feketét. A
megujuldashoz mély talaj kell, fedezetbazis. Minthogy nemcsak mi vagyunk baziskdzosség, egyik legelsé
feladatunk lenne, hogy egyetértsiink a tobbi bazisk6zosséggel: a Regnummal, a Fokoldréval, a
karizmatikusokkal, a Barkaval stb. Ha ezek a kozosségek Osszefogndnak, kdzos nevezére jutnanak,
akkor az egyhaz vezet6i lathatndk, hogy annak a bizonyos korfanak a k6zépsé része a 20, 30, 40 és 50
évesek 80%-ban e kozosségekbdl keril ki. Tehat az elsé |épésnek azt tartanam, hogy az Osszes
baziskozosség fogjon Ossze, és egyltt neveljik ill. préobaljuk nevelni plispokeinket. Tudom, vannak,
akiket nem lehet, de vannak nyitottabbak is. Most is tapasztaltam ezt, amikor az volt a feladatom, hogy
hiviam meg az egri egyhazmegye 3 plispokét a Megujulasi Férumra.

78



Szerkesztette: Farago Ferenc

J6 lenne természetesen, ha az egyhaz alkotmanya lgy valtozna, ahogy mi gondoljuk, hogy az Isten népe
is beleszdlhasson, ki legyen a vezetGje. Ezt helyes és a jovGben is elérendd célnak tartom.

Kovacs Laci itt kétféle megoldast emlitett: behddolni s ragaszkodni, illetve kiilonallni. Kilonallni,
kiildnvalni nagyon-nagyon hasonlé fogalom. En nem hiszem, hogy célszeri lenne, hogy a sok szaz

esetleg ezer keresztény felekezet kbzott most legyen egy ezeregyedik: a Bokor-felekezet. Neklink benn
kell maradnunk az Egyhdzban. Proféta sohasem hagyta el Izraelt. Nem hagyta ott, mert neki az volt a
dolga, hogy lIzraelben, nekiink az a dolgunk, hogy az egyhdzunkban legyiink erjeszték, sét néha
kellemetlenkedd tiskék, amelyek piszkaljak, nyugtalanitjak a vezetket, de itt kell lennink. Ezt akartam
mondani.

Marki Laszlo

42 éves vagyok, matematikus, négygyerekes apa. Amiket el fogok mondani, azok rendezetlen
gondolatok. Inkabb a hozzaszoéldkra figyeltem, semhogy préobaltam volna a gondolataimat valahogy
tisztességesen Osszeallitani. Rogton az elején szeretném elmondani, hogy a szemléletem ahhoz All
kozel, amilyen szellemben Csiki Lajos szélt itt hozza. Azutan Ugy érzem, hogy Béci egyhdazmodellje: az
életformak és aramlatok valamilyen ,szabad” sz6vedéke, sok igazsagot tartalmaz. Ehhez hozzatartozik
olyasmi is, ami esetleg t6llink, vagy t6lem személy szerint idegen. Itt a jelenlévék dont6 tobbsége Ugy
gondolja, hogy az egyhaznak az lenne a helyes felépitése, ha aprd csoportokbdl allna, és ezek valahogy
O0sszenénének. Most hadd mondjak egy olyan példat, amely mikodik, de nem ilyen. Mi 10 évig
tartoztunk a zugligeti plébdnidhoz. A zugligeti plébania korfdja kb. olyan lehet, mint a Bokoré, ahogy
itt a rajzot lattam, Zugliget pedig nem kis tarsasagokbdl nétt ossze. Széval az egyhaznak idénként
nagyobb tomegeket, nagyobb tarsasdgokat is kell mozgatnia, és ez nem okvetleniil kiils6dleges dolog,
erre nagyon sokszor sziikség lehet. Ha tehat le akarndnk épiteni, az nem lenne szerencsés. Vannak
egyébként olyan emberek is, akiknek erre van hajlamuk, kisebb tarsasagok vezetésére pedig nincs.
Tovabba: nekiink, az egyhaznak, a vildgban hallatnunk kell a szavunkat. Ezt altaldban ugy tudjuk
megtenni, hogy a kozvetlen kérnyezetiinkkel beszéliink, ill. arra valamilyen hatast fejtink ki. Nem
szabad azonban elfeledkezniink arrdl, hogy idénként arra is sziikség van, hogy az egyhaz sokkal
szélesebb korben tudjon valamirél tanusdgot tenni, marpedig erre a feladatra nalunk sokkal
alkalmasabb Réma vagy Esztergom. Es olyan emberek, akik ateistdk, vagy pedig, ha nem ateistak
ugyan, de semmiféle egyhazhoz nem kapcsolédnak (mindannyian taldlkozunk ilyen emberekkel
bdségesen), ezek az emberek igenis nagyon sokat varnak az egyhazaktol, és talan elsGsorban a
katolikus egyhaztdl, ezen a téren. Tehat sziikség van arra, hogy legyen egy olyan hierarchikus szerviink,
amelyiknek a csucsa ilyen feladatok ellatasara képes. Az persze, hogy ezt megteszik-e vagy sem, mikor
és hogyan, az nagyon fontos. Es ebben valamilyen médon prébalnunk kell ket tdmogatni. Erre én
akkor ébredtem ra, amikor mas, Magyarorszaghoz hasonlé berendezkedésl orszagokban jarvan,
torténetesen hallottam plispokkari korleveleket Lengyelorszagban és az NDK-ban. Ezek erkdlcsi
kérdésekrdl szoltak. Es akkor arra débbentem rd, hogy Magyarorszagon addig egyetlen olyan
plispokkari korlevelet hallottam, amely erkolcsi kérdésrdl szdlt: a kozlekedésmoralrdl, mégpedig abban
a hénapban, amikor a rend&rség az els§ ilyen kozlekedésmoral-javité kampanyt kezdte. A
kozlekedésmordl nagyon fontos, de az erkdlcsnek sok mas fontos oldala is van, és arrdl sajnos eléggé
hallgatott az egyhazunk. Fontos, hogy tudjuk tdmogatni egyhdzunknak a hivatalos vezetését abban,
hogy ilyen feladatokat el tudjon latni. Mas: J6, ha épitkeziink az egyhdzban, és a nagy éplleten belll
vannak kisebb épuleteink, de ne feledkezzlink el arrél, hogy mas ilyen kisebb épiletek is vannak, és ne
akarjunk bezarkdzni! Prébaljunk minél nagyobb megértésre torekedni! Nem célunk az, hogy barkit is
lemondassunk, én nem hiszem, hogy erre kell torekedniink. Arra igen, hogy mi mindannyian kilon-
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kiilon is és egylitt is Ugy probaljunk élni és tevékenykedni, hogy ez esetleg elgondolkodtasson masokat,
s értékeket tudjunk felmutatni.

Ifj. Gyombolai Marton

Megint egy matematikus, megint négy gyerekkel, csak minusz 10 évvel. Ifjabb Gyombolai Marton
vagyok Dunakeszirél.

El&szor egy észrevételt szeretnék tenni. Ugy latom, hogy a papoknak a viszonya a klérushoz Iényegesen
érzékenyebb, mint a nem papoknak — ez alighanem az itt il6kre is érvényes. Teljesen meg is tudom
érteni, hiszen egzisztencidlis, és f6leg munkahelyi ala-félérendeltségi viszonyban vannak a
hierarchidval. Ez minket, laikusokat, sokkal kevésbé érint, hiszen minket nem lehet felfliggeszteni, nem
lehet athelyezni. Mi ott maradunk — legféljebb nem tetsziink. Ezért gondolom, hogy talan meg kellene
probalni kilonvalasztani — ha ez lehetséges — azokat a problémakat, amelyek ebbdl a
munkaviszonyban levésbdl szarmaznak, azoktdl a problémaktdl, amelyek az egyhazban (az egyhaz
jelenlegi strukturajaban) levésbdl fakadnak.

A masik dolog: a ,farkasokhoz” vald viszony. Az jut eszembe, amit Erdélyben mondtak: tulélni 6ket!
Megvarni, amig kihull a foguk: de nem passziv mddon. Ezeknek a farkasoknak mi is a foguk? Az, hogy
vannak infantilis és infantilizalhaté emberek, akiken lehet uralkodni. Ezeknek az embereknek a megléte
a farkasok foga, ezeken tudnak a formalis tekintéllyel hatalmat gyakorolni. Ezek az emberek tdmasztjak
ald a nem igazi tekintélyt. Nekiink tehat az a dolgunk, hogy ezeket az embereket dntudatra neveljik.
Mikor Prakhas, a Gujaratban dolgozo jezsuita itt jart, elmondta, hogy Indidban az emberek nincsenek
tudataban annak, hogy embernek lenni — érték. Attdl tartok, hogy néha Eurdpaban is elmondhatjuk
— az egyhdzakban és kiilondsen a katolikus egyhdzban is -, hogy az emberek nincsenek tisztdban
onértékiikkel, az egyén méltdsagdval. Ugy latom, hogy nekiink elsGsorban ez a feladatunk: az emberek
megdolgozasa. A talaj kihlzasa a formdlis hatalomgyakorlds alél. Tudom persze, hogy kisért a rovidebb
uton valé megoldas. A térténelemben is kisértett a forradalom, az egyik vezet6 csoport lecserélésé egy
masikra anélkil, hogy az embereket, a tomeget megvaltoztattak volna. Ez utébbi, tudom, sokkal
hosszasabb, sokkal lassabb munka, de ezt érzem az igazi, egyedili feladatunknak: az emberek
megvaltoztatdsat. Ehhez hozzatartozhat a kemény beszéd is, hozzatartozhat az a szoveg, amit Jézus is
elmondott az akkori fé6papokrél. De nem erre kell irdnyulni a tevékenységiinknek: nem a vezet6k
lecserélésére, hanem a talaj kihizasara a hatalmuk alél. Ennek ,,mellékterméke” az, hogy a formalis
tekintélytisztelet alél kivont emberek boldogabbak is lehetnek, mert jézusi életet tudnak élni.
Kdszénom.

Polinger Agnes
30 éves vagyok, laborans.
En is gy gondolom, hogy a hegyre épiilt varost hatékonyabban épithetjiik kiilonalloként.

Néhany hozzaszolashoz flizném én is, amit mondani szeretnék. A Lajcsiéhoz, hogy az alulrdl szervez6d6
kozOsség az pusztan emberi eréfeszitéssé vdlik, ugy gondolom, hogy nem igy van. Barmilyen alulrdl
jové és barmilyen kicsiny, j6 és isteni erGfeszités, ami az isteni célokat tlizi maga elé, az isteni, és az
Isten ereje van benne. Infantilizalt embereket lehet azzal ijesztgetni, hogy csupdn emberi eréfeszités,
ha nem kotédik az egyhdzhoz; vagy azzal, amirél Kamaras beszélt, hogy az egyetemes liturgiabdl, ebbdl
a transzcendens jatékbdl valé kimaradas nagyon veszélyes lenne, és talan ne vallalkozzunk ilyenekre.
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Hogyha egy kisk6z6sség — mondjuk egy jézusi tizenkettd, vagy harom, vagy 6t — elkezdi éIni az adast,
és azt az életet, ami a jézusi élet, akkor nem marad ki ebbél a transzcendens jatékbol, mert vele van az
Isten, és ezt érzi is.

A Bokor-lltetés és az erd6tlizgyujtas nem ellentmondas, ezek csak kiilonb6z6 metaforak. A tlizgyujtas
és az erd6tlizgyujtas is a feladatunk, s ezt fel kell vallalnunk.

Kevés szd esett véglil is arrdl, hogy mik a lehet&ségeink a megujuladsra, és hogyan kell ezzel éIniink. Ezt
én sem tudom pontosan, és én is keresem ennek a mddjat. Azzal, hogy a mai tarsadalom tébb
lehet8séget ad, azt hiszem, hogy a kiilsé gatak valamelyest leomlanak, de a bels6k megmaradnak. Es
éppen ezért az életet odaszdnd, odaadd emberek nem lesznek tobben. Tehat tudomasul kell venni,
hogy kicsiny nyaj maradunk. Meg kell prdbalni névekedni, és fogunk is, mert az Isten népe
eltaposhatatlan, de azzal, hogy akarmilyen teret kapunk nyilvdnosan, nem fog olyan szamottevéen
novekedni az élet-odaaddk tabora, mint a politikai mozgalmaké.

Vincze Endréné

Kilenc gyermekem van. Nagyon sokszor beszélgettem, beszélgettiink hozzank jévé nem bokorbeli
papokkal, akik ugyanugy forrnak ezekben a gondolatokban, ezekben a levekben, de amikor rdmutat az
ember, hogy tulajdonképpen a Bokor ugyanezt gondolja, akkor a valasz: hat igen, de nem lehet ezt igy
kimondani. Es miért nem lehet kimondani? Hat lehetni lehetne, csak nem illik. Hogy oldjak

meg ezt a vildgegyhdzban? Tobbféle megoldas van, az egyik indiai jezsuitara, Prakasra, utalt mar valaki
el6ttem; 6 azt mondta, hogy Rdma messze van, hat mi csindljuk itt valahogy. A kényveinket — amik
indiai tajnyelven vannak irva — Rémaban nem tudjdk elolvasni. Taldn nem mindennel értene egyet a
Tanitéhivatal. Hat igy is meg lehet oldani. Ez az egyik féle megoldds. A nyugati egyhazakban a hivek
belsé emigracidjardl szoktak irni. Ezen azt értik, hogy lelkileg kivonjak magukat a befolyas alél: nem
vitdznak, hanem masként cselekednek. Ez egy mdsik at. A mi utunk talan nem ez. Azt hiszem, hogy az
artikulalt ktilonallasnak jelentGsége van. Egy példat mondanék erre. A férjem bekerlt egy iskolai tanari
karba, ahol az volt a szokas, hogy minden november 7-én f6lkototte a tanari kar is a piros nyakkendét.
Es ezt, mint kivanalmat, megfogalmazték. Ezzel kapcsolatban az lett a végeredmény, hogy 6 nem
kototte fol a piros nyakkendd6t, tekintve, hogy a gyerekiink se koti fel, aki ugyanabba az iskolaba jar, igy
furcsa is lett volna, ha bedltozik. A kovetkezé évben gy emlékeztek vissza a tandrok erre az esetre,
hogy ugye, mar tavaly se kotottiik fol a nyakkendét, akkor idén se kell. igy tobbet soha nem kototték
fol. Talan lassu az a folyamat, vagy lassunak tlnik szamunkra, amit a kilonallasunkkal el tudunk érni,
vagy nem latszik elég hatékonynak, de ha nem is egyéves tavlatban (tegnap hallottunk egy terminust,
a husz évet), de hat, és van remény. Mindenesetre a kritikank abbdl a szempontbél is jogos, hogy tavaly
ilyenkor tdjoan mondta Fejti Gyorgy, arra a kérdésre vdlaszolva, hogy kire szamit az MSZMP a
szavazdsokndl, hogy a parttagokra, a parttagok csaladtagjaira és az egyhdzakra. Majdnem
elsillyedtem. Mi lehet a megoldas?

A keveretlenség megsziintetése. Létrehoztunk tobbekkel egy 6kumenikus megujuldsi féorumot
evangélikus, baptista, katolikus, reformatus résztvevikkel, és arra gondoltunk, hogy mdjus utolsé
hétvégéjén a kozép-eurdpai térségbdl dsszehivnank a hitvalldkat. Es megemlékeznénk a vértanukrol.
Ez a kelet eurdpai okumenikus kongresszus alcimként az arulds és hitvalldas nevet viselné, ami
tulajdonképpen a témajat is megjeldli. Azt hiszem, az informalis és a formadlis tekintély kdzotti hézagot
ez képes lenne megsziintetni. Azokra kell figyelniink minden egyhazban, akik kitartottak, s ezzel nem
mondom azt, hogy nem kell megérteniink azokat, akik nem tudtak kitartani. Mégis valds tekintélyek
kellenek és valds utmutatas. K6sz6nom.
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Orban Jézsef

Miskolcrdl jottem, négy gyermek édesapja vagyok. Arrdl szeretném sajat tapasztalataimat elmondani,
hogy mennyire fontos lenne, ha a Bokor-informacioé az Egyhdazban is utat kapna.

En nem vagyok annyira pesszimista a plispokeinkkel szemben.

Személyes taldlkozas alapjan az a meggy6z6désem, hogy vannak a Pispoki Karban olyanok, akik
nagyon kozel alinak hozzdnk gondolkodasilag. Az Egyhdz megujuldsardl, a kozosségek szerepérdl ugy
beszélgettlink, olyan egyetértésben, hatarozott elvekkel, ahogy azt eddig csak a Bokron belil
tapasztaltam. Testvéreimmel, akik szintén részesei voltak a beszélgetésnek, ugy éreztiik, hogy végre
valami Uj szelet kap az Egyhdzunk, és megvan a lehet&sége, hogy egyiitt tudjunk dolgozni egyhazi
vezetBinkkel. De amikor a Bokorra terel6dott a sz, 6sszeomlott az egész. A Bokorrdl alkotott kép sok
téves informaciét is hordozott. Ezek eredetére rdkérdezve nem kaptunk elfogadhatd valaszt.
Valamiféle negativ el6jel, eleve elutasitas keriilt a Bokorral kapcsolatban az egyhazi kéztudatba. Ezt
elfogadva, azt gondolom, ma mar sokan igaz lelkiismeretlk szerint, az Egyhaz érdekében tartjak tavol
magukat és ovéit kozosséglnktdl.

Ezt a kialakult falat kell kozos erével ledénteniink, hogy végre raddbbenjenek: ugyanazon az alapon
allunk, egy Egyhazat szeretnénk megujitani, épiteni. Koszo6ném, hogy meghallgattatok.

Bisztrai Gyorgy

A lebontashoz segitendS, a szervez6k személyesen megkérték a barataikat, hogy személyesen
faradjanak el az 6sszes plspdkhoz, segédplispdkhdz. Programlapot, meghivét, jelentkezési lapot,
bélyeget, plakatot vigyenek neki. Amennyiben 6 nem tudna eljonni, legyen szives delegdlja a
képvisel6jét, amennyiben 6 sem tudna eljonni, legyen szives irjon, hogy elkilldjiik neki a tematikankat.
Nem hittilk el, hogy a személyes meghivas elegend§, ezért feladtunk postdn is meghivot. Nem kivanok
személyeskedni, de szeretném megkérdezni, hogy kdzottiink van-e plispok?

Szeifert Ferenc

Hat, hogy jojjenek ide a plispokdk, mikor itt le akarjak Sket véltani? En nagyon furcsa helyzetben vagyok
itt. En nem kaptam meghivét, tekintve, hogy nem vagyok pispdk, csak hallottam, hogy valami
készil6dik. Amikor az auldkban megkaptak ezeket a meghivokat, Esztergomban, az ebédl6ben
megtargyaltak a dolgokat. Itt valaki azt mondta a biboros urnak, hogy jé volna, ha valaki elmenne.

Es akkor azt mondta ugyanez az illet8, hogy jé volna, ha a Szeifert menne el, s a biboros Ur beleegyezett.
En nem a biboros megbizasabdl vagyok itt, hanem mondjuk a biboros Ur bizalmabdl, 6 megbizik
bennem, mert ismeri a felfogasom. Egy komoly papi kdz6sség is van, ahol ugyancsak azt mondtak
nekem, hogy jo volna, ha elmennél. Tehat—én Ugy latom—itt mind a két oldalon félnek egymastdl, és
nagyon ellenségesen itélik meg egymast. Vagy azt akarjdk, hogy most mindjart Ginnepélyesen kezdjik
meg a dialdgust. Széval nem vagyok plspok.

Kovacs Tadé

En se. Aposztata pap vagyok, elvalt. Devidns, és devidnsok baratja. Egy ének volt az elején, gondolom
avégénis lesz, ,Ahol szeretet és jOsag ott az Isten”. Ezt a fogalmat szeretném meghatarozni. A szeretet

82



Szerkesztette: Farago Ferenc

készség, komolyan megtenni, illetSleg elviselni minden lehetségesét, akarki valddi sziikségleteinek
kielégitésére, barki jogos igényeinek figyelembevételével. Ez igy kicsit nyugati és szdraz, az Ur Jézus ezt
sokkal szebben és képletesebben, képekben mondta el.

A, készségére azt tudnam mondani, hogy ,virrasszatok”! Hogy ,komolyan”, arra azt tudndam mondani:
aki nem (il le szdmot vetni toronyépités el6tt, az kivilallé. ,,Megtenni”, erre azt tudndm mondani, hogy
,hem, aki uram, uram-ot, hanem aki teszi az Atya akaratat”. ,Elviselni”, erre a bal orcat, vagy a kétezer
|épést tudom mondani. ,Minden lehetségesét”: aki hisz, annak minden lehetséges. Ide még idézném
Kovacs Tadé egy monddsat: lehetetlent csak ember kivan az embertél, Isten soha. , Akarki”: Kaifas,
Kéfas, Magdolna, Pilatus, lepras, Lazar, te vagy én. ,Valddi sziikségleteinek kielégitésére”: éheztem és
ennem adtatok. Aki viszont megfiirdott, annak elég a labat megmosni, nem kell a kezét és a fejét is.
,Barki”, ide az Ur Jézus édesanyjat vettem példanak, ,jogos igények figyelembevétele”: gyere haza
fiam, ne csindlj rendetlenséget. Ezt kétszer mondta a Sz{izanya, amikor tizenkét éves volt a fia, meg
amikor harmincvalamennyi. Az els6 esetben ugy itélte a Kisjézus, hogy jogos.

Harom nap csavargas utan hazament, mivel az Atya dolgaiban volt addig is, és utana is abban akart
maradni. Es amikor harmincvalahany éves volt, és jott a rokonokkal a mama, akkor azt mondta, hogy
,ki az én anydm, kik az én testvéreim? Akik itt Glnek és figyelik az Isten akaratat”. Meg kell itélni, hogy
mi a jogos, mi a valddi, és mi a lehetséges, és akkor a szeretet rém egyszerd. ,Csak” ezeket kell
betartani.

Bisztrai Gyorgy

Béci, hallasz? Hajlandé lennél ra? Itt tobbszor elmondtak, hogy kénnyl nektek szévegelni, civilek
vagytok, nem vagytok plspokok. Béla, én most téged felszentellek plispokké. Mondd el, légy szives, a
beszédedet, mit csindlnal, ha te plspok lennél?

A zardsz6 az 1/2 2 tjan lesz. Akkor mindenki elmondhatja benyomasat.

Simonyi Béla valasza
Két lényeges megjegyzésem van a témafelvetésemet kdveté hozzaszélasokhoz.

— Az egyik: a hozzaszélasok legfébb fonalanak az a félelem vagy indulat tlinik, hogy levaltsuk Gket vagy
ne valtsuk le. Pontosan ezt akartam elkerlni. Ildi idecsusztatott nekem kozben egy cédulat, hogy
elkapkodtam a lényeget. Nem tudom, azt értem-e lényeg alatt, amit 6, de én azt tekintem a
leglényegesebbnek, hogy mi a dolgunk a kévetkezé hénapokban. Ha a tdrsadalomban megcsinaljuk a
nagy ribilliét — j6 értelemben -, az ébresztést, akkor a katolikus egyhdz ugy marad, mint ,a kiraly a
ruhajaban, ami nincs”.

— A masik mondanivalém tehat az, hogy én ebben latok fantdziat: csinalni a dolgunkat. A plspokokrdl
meg elég a sz6. Ahogy Marci mondta: ottmaradnak megflirodve, ha tesszik — vagy tennénk — a
dolgunkat. En a robbands veszélyét nem abban latom, hogy 6sszeomlik a katolikus egyhdz, mert
alatesszik a gyutacsot. Nem kell félni a plspokoknek attdl, hogy l6viink rajuk. Hal’ Istennek, nekem
kiilonosen is kevés kdzOm van a puspokokhdz, mert nem vagyok pap. Nagyon vildgosnak tlinik
szamomra a nyugati folyamat: ha a klérus beszél a levegébe, I1élekben emigralnak az emberek. Ha a
plUspok mond valamit, majd atgondoljuk, hogy igaza van-e, megfogaddsra érdemes-e, de nem adok
lehet6séget a szamara uralkodni a lelkemen. Ugyanakkor nem szakadok el, és nem épitek
ellentemplomot. Szellemiséget épitek. Nem kell Uj felekezet. A szellemiség mindig megteremti
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maganak, ha épp egy kis intézményi szilardsagra is sziiksége van. Ezen tul—vagy ennek alapjaként —
pedig egyetlen kivAnsagom van: élni és élni hagyni, szdlni és szdlni hagyni. Ha ez a Iégkdr megvan, nem
kell mas. Tulajdonképpen még az sem fontos, hogy lemondjanak; elég, ha fél év mulva megfirddve ott
allnak.

Szeretném megértetni, hogy a lehet6 legkellemetlenebb témat kaptam. Azt mondtak nekem barataim,
hogy ebben a témaban akkor is kapok a fejemre valakiktél, ha a-t mondok, akkor is, ha b-t mondok,
csak akkor persze masoktél. Egy politikai kozosségben mondtak ezt, ahol mindegyikiinkrél vildgos, hogy
nem féltjik a fejinket. Nem szempontom, hogy tetszem-e a pispokoknek. Ettél fliggetlenil azonban
ugy gondolom, nem kellett sem a-t, sem b-t mondanom a plispokok levaltasa tigyében.

Egy masik nekem sz6l6 kérdés: ha engem pispoknek valasztananak? Nagyon konny(i dolgom lenne,
mert csak azoknak van médjuk engem megvalasztani, akikkel amugy is személyes kapcsolatban vagyok,
és semmilyen strukturat életszerlinek nem tudok elképzelni, ahol nincs legaldbb masodfokon
személyes kapcsolat. Olyan plspokvalasztasba tehat, ahogy azt ma elképzeljik, bele sem mennék,
tehat nincs dilemma. Ugyanolyan alprobléma ez, mint az, hogy leléném-e a tomeggyilkost vagy nem.
Nem hordok pisztolyt. Nem foglalkozom olyan plspdkvalasztassal, ahol nem személyes
kapcsolathaldzatbdl emelnek ki valakit.

Ujra szeretném visszahozni kdzépre azt a témat, amit a legfontosabbnak tartok. A kdvetkezd
honapokban mi a teend6nk; témeg-kommunikaciéban, személyes kapcsolatokban, kilfoldi
tanusagtevékkel, hitvallokkal kapcsolatteremtésben? Mi a teendénk, hogy tiszta leveg6t teremtsiink,
van-e kozgazdasagi elképzelésiink, van-e a valasztasokrél, a munkanélkiliségrél elképzelésiink? Ki kell
dolgoznunk a feszit6 kérdésekre a valaszokat. Ha nem ezt tessziik, akkor mas dntudattal és egy nagyon
brilidns elméleti fedezet erejében, de mi is valahol kilén élink, nem a mindennapokban. Azt
gondolom, és a magam részérdl végsa sullyal ezt tenném az asztalra, hogy a kbvetkezd hdnapokban az
a dolgunk, hogy a mindennapi emberek szdmdra mindennapi gondjaikban a ma, 1990-ben,
Magyarorszagon felvet6d6 problémadkra modellt adjunk széban és tettben.

A ,megflirdés” jon magdatdl. Nekiink is, de talan ,tlzben”, a plispokoknek pedig valdszinlleg ,a kiraly
Uj ruhdja” mddjan — Készonom.

Enek

Ubi caritas et amor,

Ubi caritas, deus ibi est!

Ahol szeretet és josdg,

Ahol szeretet, ott van Isteniink!

Sziinet kévetkezik. 25 perc.

Enek

Ne félj, ne aggddj, ne sirj, ne bdnkddj: Ha tiéd Isten, tiéd mdr minden!

Ne féli, ne aggddj, ne sirj, ne bdnkddj: Elég O néked!
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Bisztrai Gyorgy

Mindenki megtaldlta a helyét? Néhdny dolgot szeretnék mondani. A sziinetben sokan megkerestek,
hogy de jo6 lenne a teljes szovegkdnyvet olvasni. Tehat meg fog jelenni a teljes szévegkonyv. Aki
hozzaszélt, hallatta hangjat, mondta nevét és még nem iratkozott fol a jelenléti ivre, illetve a kdnyvet
igényl6k kozé, legyed szives, irja fel a nevét, cimét, telefonszamat, hogy megkereshessem.

Tegnaprol maradt még néhdny ebédcsomag. Fél kett6kor, amikor vonulunk haza, javaslom a
vidékieknek, hogy vegyék fel azokat és vigyék magukkal. Egyszer elénekeljiik a dalt és utdna Gyuszié a
sz0.

Enek. Gyujts...

Simonyi Gyula

Székesfehérvarrol jottem, informatikus vagyok, 5 gyermekem van, 36 éves vagyok. A témam az egyhazi
tomegkommunikacid. Azt a cimet adtam ennek, hogy az Istentdl jov6 informacid, a Logos kiizdelme az
informacids hatalommal.

A hatalom harom pilléren all: az er6szak, a pénz és informacié monopdliuman. Jézus nem szallt be a
ringbe az erészak terén, nem kérte a tizenkétezred angyalt, kovetGit is a szelidségre tanitotta. Nem
szallt be igazan a gazdasagi ringbe sem, nem hozott létre jol mené élelmiszeripari vagy egészségigyi
vallakdzast, de ezen a téren mar cselekedett, kenyeret osztott, beteget gydgyitott és tanitast is adott
arrél, hogyan banjunk kis pénziinkkel.

A harmadik terileten viszont teljes erével a kiizd6térre lépett, szembeszallott az informacids
hatalommal. Jdnos evangéliuma egyenesen Logosz-nak, Igének, bolcs szonak mondja Jézust: Istentdl
jové informacionak.

Simonyi Gyula: Az Istentdl jové informacio (az Ige, a Logosz) kiizdelme az informacids hatalommal
A vildgossag fénylik a sotétségben és a sotétség nem bir vele.” (J 1,5)

Ez a jdnosi mondat elsésorban nem azt hangsulyozza, hogy a sotétség nem birtokolja, nem fogta fol,
nem fogadta be a vildgossagot, hanem azt, hogy nem tudja legy6zni, nem bir el vele, nem tudja
elnyomni. A témeghatdast tekintve Jézus életében a s6tétség tulnyomd maradt (nem tette magdéva a
fényt, nem bir fénnyel), de nem tudta elnyomni a fényt (nem birt el vele). Ez jellemz6 végig a
torténelemben s ma is. A keresztényeknek nem szabad elkeseredniik, hogy fényik elenyész6 a
politika, az ideoldgia és a gazdasdg, azaz az allami, az egyhazi és a piaci tomegkommunikacié széles
hatdsdhoz képest. Isten artatlan gyermekeinek ugy kell fényleniik a gonosz és romlott informacids
uralomban, mint a csillagoknak a mindenségben (vo. Fii 2,15): nem tudnak vildgossagot tamasztani,
mint a nap (Krisztus masodik eljévetele), de vonzanak, irdnyt jeleznek a jészandéku embereknek (mint
Krisztus az elsé eljovetelekor).

Ennek a témafdlvet6 el6adasnak a készitésekor prébaltam szemlélni egyrészt Jézus kiizdelmét az
allami-egyhazi-piaci informacids hatalommal, masrészt a mai informacié-ellenérzési formakat, s ezek
alapjan javaslatokat adni a keresztények mai hasonlé kiizdelméhez.

l. A johir és az ideoldgia tomegkommunikacidja
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Nem sokat mondhatunk a Jézus korabeli tomegkommunikaciés eszk6zokrél. Foltehetéen a minden
helyiségben meglévé zsinagdga, annak vezetd farizeusa, azaz a szdszék jelentette a kdzvélemény
formaldsanak leghatékonyabb eszkdzét. Bar ma van sajtd, konyv stb., a szdszéktél induld vélemény-
lancolat ma sem elhanyagolhaté.

De a mi szempontunkbdl nem is a technika a fontos, hanem a mddszer és az eredmény: milyen
madszereket szentesit a cél és ezek eredményeként mi koztudott'!

1. A képmutatas

Az er6szak szavai mindig rosszak. A foljelentés, az lildozott rejtekhelyének eldruldsa még szé csupan,
de mar az erészak eszkdzeit mozgdsitja. Ervelés helyett formalis tekintélyre hivatkozni valéjaban rejtett
fenyegetés, emlékeztetés az er6folényre, hiszen eréfolény nélkil nem allhat fonn formalis tekintély.
(Jézus nem kivant formalis tekintélyt maganak: ,Legalabb a tetteimnek higgyetek”.) Az er6-

szakka novekedhetd szavakat, eszkdzoket semmilyen cél nem szentesitheti.

Mas szavak, mddszerek attdl valnak gonossza, hogy az erGszak alkalmazza Gket. Igazat mondani,
érvelni, blnvallast tenni helyes. De a hamis” tanuk (Jézus perében) hidba mondanak igazat, ha arté
szandékkal teszik. A farizeusok érve hidba helytallé (Jézus nem lehet a Messids, mert elSbb Illésnek kell
eljonnie”), mégis képmutatds, hiszen mar megtortént, hogy az Ujra eljott llléssel (a KeresztelGvel)
kénylik-kedviik szerint bantak el”. Ez a képmutatds ugyanolyan arcpiritd, mint amikor elhatdrozzak a
feltdmasztott Lazar megolését, hogy kétségbe vonhassak a csoda valddisagat.

Vajon még a blinbanat is allhat az er6szak szolgalatdban? Jaj nektek, ti képmutatdk! A préfétaknak
siremléket épitetek s ‘azt mondjatok: Ha atyaink idejében éltiink volna, nem lettiink volna részesek,
mint 6k, a préféta vére ontasaban. Ezzel magatok is megvaltjatok, hogy a profétak gyilkosainak vagytok
a fiail” (Mt 23,29) Miért nem 6ril Jézus a farizeusok blinvallasanak? Mert mindez csak képmutatas,
valdjdban nem tanultak a multbdl és nem valtoztak semmit, hiszen mar késziilnek az UGjabb
profétagyilkolasra (Mt 23,34). Csak hatalmukat akarjdk erGsiteni, gonoszsagukat alcazni a
reformretorikaval”, b(invallassal.

Most” amikor a megvaltozott kiils6 korilmények miatt koponyegek fordulnak, sokszor vagyunk tanui
leleplezéseknek, hogy a reformretorika”, s6t az 6nkritika mogott is a hatalom atmentése folyhat. Most,
hogy az egyhazi hivatalnokok a kdz6sségek sziikségességérdl, er6szakmentességrél, a szegények felé
fordulasrol kezdenek beszélni, s6t finom altalanossagokban hibdkat ismernek el, figyeljlink a tettekre:
hogyan is bannak az eddig gonosznak kikialtott kisk6zosségekkel? milyen iranyba valtozik a kultusz
gépezetére ill. az irgalomra forditott anyagiak eddig is nagyon rossz aranya? eljut-e az intézmény az
osztozadsnak olyan fokdra, hogy legaldbb a gazdagsdganak a védelméhez nincs mar sziksége az
er&szakszervekre?

A modszerek, szavak megitélésében segité kritériumok: hatasukban a szabadsagot korlatozé erészakot
gyengitik vagy szitjak? a nyomorulttal vald szolidaritast névelik vagy a hatalmat tamogatjak?, Arra kent
fol a Lélek, hogy folszabaditsam az elnyomottakat” (L U, 18). A masik, amire a képmutatasnak sziiksége
van, hogy le ne leplez6djon: Aki gonoszat cselekszik, az gy(iloli a vildgossagot és nem megy a
vilagossagra, nehogy leleplezédjenek tettei. Aki viszont a jot teszi, az a vilagossagra megy...” (J 3,20-
21) Ez a kritérium egymagdban leleplezi az egész egyhazinak” nevezett sajtot.

2. Tanuljunk Jézustol

Kizdenek Jézus ellen eltitkoldssal, ellenérvek és megbélyegzések terjesztésével, formalis tekintélylkre
tdmaszkodva, botrankozasuk és folhaborodasuk kozhirré tételével, a tomeg elbtti lejaratdssal,
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végzettségének és megbizatdsanak szamonkérésével, a meghaborodottsag, az 6rdéggel cimboralas, az
eretnekség és az istenkaromlds ragalmaval, a hagyomanyok sulyaval, az iras tekintélyével, politikai
csapddkkal stb.

Jézus ratesz még egy lapattal, amikor figyelmeztetik: tisztaban vagy vele, hogy megbotrankoztattad
G6ket?” ha ilyeneket mondasz, minket is gyaldzol!” Nem tanulta az irdsokat? No és? Nem a végzettség,
szenteltség, megbizottsag szamit, hanem az irds ismerete. A hagyomanyokkal érvel6k aldl kihtzza a
talajt: hagyomanyotok csak emberi parancs, amivel kijatsszatok Isten parancsat. Az irdsokkal
érvelésben viszont verhetetlen. A csapdak elkeriilésében leleményes.

Az informdciés monopdlium kérdésében két eltérés latszik az evangélium kora és mai helyzetiink kozt.
Jézus nagy nyilvdnossagot teremtett maganak. Mivel a hatalomnak sem alltak rendelkezésére a
tomegszdénoklatnal sokkal hatékonyabb eszk6z6k, nem tudtak olyan erés elGitéletet kelteni korulotte,
hogy ne alljanak vele széba az emberek. Ellenfelei kénytelenek voltak a tomeg el6tt vitdzni vele. Ez az
igazsdgnak és a személyes tanusagtételnek kedvezett. Ezzel szemben — mint ahogy a partéllam a
kiskdzosségekben sajat gyokerének, a munkdsmozgalomnak a hatékonysagatdl félt — a partegyhaz jol
emlékszik, hogy a cirkusz a vértanuknak kedvez, ezért a zsidd f6papoknal sokkal jobban vigydz az
informdciés monopdliumra. A technika segiti ebben: a témegkommunikacids eszkdzokkel nem
versenyezhet a személyes follépés. A konszolidalt partallamban az egyhdzi informdciés monopdlium
jol mlkodott, a mai informacios piac viszont lehetGséget nyit a fliggetlen sajtéora. Ezt meg kell
ragadniuk a keresztényeknek (az informacids piac bineit elkeriilve), de a lapok vitdja nem személyes
vita tomeg el6tt, az evangélium tanulsagait itt gondosan elemezni kell.

Még egy teriileten fejlettebb a mai magasklérus informacids uralma. Jézus civil 1étére fololvasasra
jelentkezhetett és (még az életveszélyessé vald uldozés kozepette is) szolhatott a zsinagdgakban és a
templomban. A misét ezzel szemben hallgatni” lehet csak. Ma Jézus nemigen szdélalhatna meg a
templomainkban. Ervényesiilhet- e az Isten hazaiban az Isten akarata? A templom olyan méret(i
gylilekezési hely, amely mar nem tud m(ikédni a hatalom ellenére. Csak a katakomba nem kényszerl
megalkuvasra. Jézus tudta ezt, de az életveszély ellenére is kidllt beszélni. Aki templomba jér, gondolja
meg, mekkora mulasztdsban b(in6s, ha nem tori meg a magasklérus monopdliumat a szészékre. Talan
ma ez nem is jar életveszéllyel.

3. A szbéhasznalat hat a tudattalanra

Tetten érhetjik az ideoldgidt a szdéhaszndlatban, amellyel terjeszti magat. A hdrom bdlcsbdl
haromkirdlyok lett, el6segitendd a szent uralkoddk bibliai igazolhatdsagat. A nem-papokra hasznalt
laikus sz6 hozzd nem értét is jelent, a vilagi sz6 evilagit is. Haszndljuk a nem-pap megjelolésére a civil
sz6t, amelynek a nem-katona” mellékjelentése is van.

Ne hasznaljuk a mdgasklérus” helyett az egyhdz szot. Az egyhaz szé emiatt kétértelm( s visszaélnek
vele. Ti vagytok az egyhdz” — mondjak sziikség esetén, ami a gyakorlatban sok jészandékot, energiat,
pénzt bocsdt a magasklérus rendelkezésére s noveli a minden blint elnéz6 egyhaziassdgot, noha
gyakorlati értelme sokszor nem tobb, mint a, Tiéd az orszdg, magadnak épited” szé6lamé az 6tvenes
években.

Hasonlé a templomra hasznalt Isten haza” kifejezés, ami elfodi, hogy az épiilettel a part vagy a
magasklérus rendelkezik, vagy éppen

a pap tekinti a sajat szinhazanak, ahol folléphet. Isten hallgatasaval konny({ visszaélni. Nevezziik
legjobb esetben a kdzosség hdzdnak, de ha a helyzet rosszabb, akkor a pap, a plspok, s6t a part
hazanak.
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4. KlGzdelem a johir puszta létéért

Tomeghatasuk eszkdzei messze follilmuljak Jézus lehetGségeit, de nem tudjak megakadalyozni Jézus
kozismertté valasat, mert Jézus nem lassul meg a hirhedtség és az életveszély névekedésétdl. Tanitasat
azonban mar sikeril elferditeniiik a kbztudatban. S6t nemcsak a tomegeket tudjak Jézus ellen forditani,
de még legbens6bb tanitvanyi korét is el tudjak néha bizonytalanitani. Ezek Jézus legkeser(bb
pillanatai.

Végs6 soron képmutatassal, hazugsaggal, a kikozosités erejével, cselszovéssel, rendSrségiikkel, az
egyhazat elnyomd hatalommal is egylittm(kodve, foljelentéssel, az allamellenesség és lazitas vadjaval
gy6zik le — fizikailag.

A nyilt er6szak — mikdzben védi az informacids uralmat — allanddan tamaszkodik is ra. Amikor az
informdcids uralmon rés tamad, ez nyomban zavart okoz. A templomdérség kdztudatat” megzavarja a
kozvetlen taldlkozasuk Jézussal: nem fogjak el, mert ,ember igy még nem beszélt”. Ha a cselszévés
kitudédnék, ,,zavargas tdmadhat a nép kozt”. (Mk 14,2).

Jézus nagyon torekedett a képmutatas leleplezésére, a rendelkezésére all6 legnagyobb nyilvanossag
el6tt. Nem gondolta, hogy a rossz vezet6ktSl valé évas az egyhdz” blineinek kiteregetése. Nem
gondolja, hogy az indulatossag, a kemény vadolds (nem birdi, hanem erkodlcsi vadolas!) szeretetlenség
az er6szakmentesség szdjabol a hatalom felé.

5. Jézust és kovetGit eszmeileg is legy6zhetik?

Eszméket nem lehet fizikailag legy6zni. De a f6papok jol értettek az uralkodashoz. Mint minden id6k
szent hatalmai, eszmei (valéjdban tomegkommunikacios!) gy6zelmiiket Isten beleegyezé hallgatasara
tudtak raépiteni. Ha 6 az Isten valasztottja, mentse meg most magat! Szalljon le a keresztrél a szemiink
lattdra és hisziink neki!” (Mk 15,32)

Isten legf6bb tanuskodasa Jézus mellett (a foltdmadas) nem tdmegkommunikacids esemény, csak
kevesek tudjak, a tomegkommunikaciéba mar hatastalanitva (a lefizetett katondk hazugsagaval) keril
be. Minden hatalom épithet azéta is Isten hallgatasara: Uralkodom — tehat Isten helyesli az
uralkoddsomat!”

Az akkori f6papsag tomegkommunikaciés gy6zelmét — mivel a hatalom birtoklasara épult — elsoporte
ugyan Réma nagyobb hatalma, de ez csak novelte a visszaélést Isten hallgatasaval. A kovetkez6
hatalom a maga tomegkommunikacids uralmaban mar Jézus nevében itélte el — eretneknek nevezve
— Jézus kovetdit. A vadiratok tanusitjdk, hogy blnik néha csak annyi volt, hogy Bibliat tartottak a
haznal, vagy sajat szavaikkal imadkoztak.

A sztdlinista diktaturdk igen gyenge alapon alltak, mivel a népre hivatkoztak. Amikor a lengyel
munkdsok milliéi beléptek a Szolidaritas szakszervezetbe, nyilvdnvaldva vélt, hogy a munkdspart a
munkdsokkal szemben hivatkozik a munkdassagra. Istenre sokkal biztonsdgosabban lehet hivatkozni,
mert nem |ép fol akkor sem, amikor visszaélnek a nevével. Egy vicc szerint a papdnak van a legjobb
beosztasa, mert a féndke az élete végéig nem néz a kdrmére. A magasklérus joggal biszke kétezer
éves” fennallasdra, hiszen valdban az 6 hatalmi stratégidjuk a legjobb. A rdmai birodalom megddélhet,
annak allamvallasa at tud nyergelni a megdont6 hatalom allamvallasava.

Az informdcids uralom ebbdl ideoldgiai oszlopot teremt: a kétezer éves” fennallas Isten tanusdga az
egyhdaz (értsd: a magasklérus) mellett! Ezzel a kdztudattal kell megkilizdenie a jézusi jéhirnek: Isten
hallgatdsa nem beleegyezés! A gonosz szolga azt gondolja magaban: Uram késlekedik ...” (Mt'24,48)

6. A Lélek ott fuj, ahol akar
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Az irdsra valé hivatkozdssal folyé vitdkban Jézus azért gy6zhetett, mert az akkori magasklérus még nem
allitotta, hogy egyedil 6k értelmezik helyesen a Szentirast. Elkovették azt a hibat”, hogy amikor
Jézusnak igaza volt, akkor elhallgattak s maguk kozt &szintén a nyers er@szakos megolddsrol
tanakodtak.

Azéta Jézus eszmei” legy6zésének Isten hallgatdasan felll egy masik eszkozét is kitaldltdk. Ma az
evangéliumra vald hivatkozast egyszer(ien elintézik: ,,azt nem ugy kell érteni, a Szentiras az egyhaz
konyve, egyedil a Tekintély értelmezi helyesen”. Az ettél eltéré értés protestans”, s6t eretnek”. Eleve
nem katolikus”, aki kétségbe vonja ,Isten foldi helytartéjanak” igazat.

A Lélek nincs a magasklérus markaban. Sem a tanitdsban, sem a szentelésben, sem a kormanyzasban.
A vezet6k szabad akarata megmarad, elfojthatjdk a Lelket magukban. Senki nem automatikusan és
véglegesen isteni.

. Javaslatok osszefoglalasa: ragyogjatok csillagokként”

Szavahihet6ség. Ragalomra Kényes pontossagu tényekkel valaszolni. Kiskdzosségi informacioteret
teremteni, ahol a személyes tanusag legy6zi a tomegkommunikacios félrevezetést. Vallalni a
hirhedtséget, a kockazatot és a nyilvanos vitat (pl. a szészékkel, katedraval). Jézus nem (misét) hallgatni
jart a templomba, zsinagdégaba. Kérdezte és tanitotta a teoldgusokat. Ma a kispapok és levelezé
teoldgusok vitaba szdllnak a tandrokkal? Személyes megkeresések kettesével azokhoz, akiket az
emberek egy-egy kozségben bizalomra mélténak” tartanak, vo. Mt 10,11). Nagylétszamu
rendezvények, 'szabad’ téren. Kemény beszéd, nyilt leleplezés, tomeg el6tti szituacidkban, vitdkban.
Ovas az informdcids hatalom hatasatél. Filiggetlen katolikus sajté. Nyilvdnossag munkacsoport.

Pénziligyi autondmia! Anyagi er8ink és energiaink folott magunk dontsink, forditsuk az altalunk jénak
l[atott egyhdzi célokra, ne bocsassuk a magasklérus rendelkezésére. A kozosség ellendrizze az
intézmény pénzigyeit.

Melyik sajtd egyhazi? —, Ingyen kaptatok, ingyen is adjatok” szellemében késziilt irdasok. — Csak nem-
intézményesitett flggetlenités. — Nincs tanitd”, csak testvér. — Becstelenség helyett vilagossag. —
Nem csupdn szd, hanem életpélda. — Nem hatalmat tdmogat, hanem szolidaris. — Nem végzettség,
pozicid, szenteltség, hanem ,gyiimdlcseikrél ismeritek fol a hamis vagy igaz préfétat”.

Enek

Ne félj, ne aggddj, ne sirj, ne bdnkadj:
Ha tiéd Isten, tied mdr minden!

Ne félj, ne aggddj, ne sirj, ne bankdd;:

Elég O néked!

Dialégus

Kaszap Istvanné

Marta vagyok Pdcéirdl, négy gyermekiink van, matematikus vagyok. Ezt a hivatdsomat mar nem
gyakorlom, csak olyan szinten, ami kapcsolddik az el6adashoz. Otthon vagyok, f6hivatasu keresztény
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szeretnék lenni. Tudatos vallalas ez; janudrtdl nincsen fizetett munkahelyem. A tanult szakmamat
szeretném arra hasznalni, hogy teljesen human értékeket szolgdljak vele. Tehat a szamitogépet, amit
ma nagyon-nagyon sok minden rosszra is fel lehet haszndlni, én szeretném arra hasznalni, hogy
Osszefogva baratokkal, vigyik a jé hirt.

Nagyon-nagyon tetszett Gyusza bevezeté mottdja, amikor azt mondta, hogy a vildgossag fénylik a
sotétségben, s a sotétség nem bir vele. Ez fantasztikus, ez nagy reménységet ad egy ilyen kis embernek,
mint amilyen én is vagyok. Az ember elbatortalanodik, amint latja a tomegkommunikacidnak az erejét
vilagi és egyhazi szinten egyarant.

Mégis, amikor ilyen evangéliumi igét hall, akkor felbatorodik. En nagyon szeretném gyakorlati oldalrdl
pengetni a dolgokat. Amint tegnap emlitettem, reformatusként szllettem, és az Evangéliumot felngtt
fejjel, huszonhat évesen kezdtem mélyebben tanulmanyozni Haldsz Bandi bacsi jovoltabdl, ott Pécelen,
katolikus kdrben. Es ez valahogy annyira meginditott, hogy a Bokorban kezdtem mozogni, és a katolikus
egyhdazban elképesztGen sok energidval dolgoztunk Istvannal és még sokakkal egyttt. Mindez tartott
1982-ig, amikor , kitdncoltak” minket a templomunkbdl.

Ugy érzem, hogy folosleges energidkat forditottunk arra, hogy az informaciénkat, a belsd latasunkat
meg akartuk osztani az Uj plébanossal. Gyakorlatilag mi, Kaszapék kiebrudalédtunk onnan, s nem visz
a lélek oda addig, amig ott tisztasag nem sziletik. De dolgozunk tovabb, és Uj lehet&ségek nyiltak meg
el6ttink. A jelenlegi plébanoscserével Uj papunk van Pécelen, aki megkapta az utasitast a plspokétdl
és az el6z6 plébanostdl, hogy Haldsz Endre még mindig nem johet a péceli templomba papként. Ezért
valasztottuk az egyesiileti format. Ugy érzem, hogy amikor az ember teljes szeretetével belefolyik egy
munkdba, és abban nemcsak a katolikus testvéreit akarja megérinteni, hanem sokkal szélesebbre nyit,
amibe belefér az dsszes tobbi keresztény, az ateista, meg mindenki, akit ugy latunk, hogy raszorul,
akkor valami nagyobbat prébalunk tenni.

Farkas Tibor

50 éves vagyok, végzettségem szerint magyar-térténelem szakos tandr, de nem vagyok az. A
kovetkez6k miatt nem: a gyakorld tanitast leszamitva (ezt az Apaczaiban és a Radnétiban végeztem)
soha nem tanitottam. Most jo lenne azt mondani, hogy azért nem, mert nem engedték, hogy tanitsak.
Nem azért nem tanitottam. Az egyik oldal ugyan az volt, hogy egyszerlien nem tudtam tanarként
elhelyezkedni, a masik az, hogy valahol lakni kellett, és lakni Ugy lehetett, hogyha elmentem fizikai
munkdsnak. A Csepeli Papirgyarban dolgoztam masfél évet gép mellett. Egy jellemzé6 epizédot hadd
meséljek el nektek. Az akkori parttitkar az egyetemre utdnam irt, hogy ugyan ki lehet ez az ember,
milyen vaj van a fején, ha egyetemi diplomdval elmegy folytonos Gizembe dolgozni?! Hogy ki lehet ez
az ember? A vdlaszt most sem ismerem. KésGbb, ahogy a gyarban megismertek, gazdasagi vezetd
lettem, aztdn Ujsagird is voltam. Persze lizemi Ujsdgird, amit nem bantam meg, de nem hiszem, hogy
sokat tehettem azért a célért, amiért pl. most itt vagyok. Kiskdzosséghez tartozasomrol kilenc éve
beszélhetek. Két gyerekem van, feleségemmel egyitt szeretném, hogyha az Isten igéje végre ugy
inditana meg benniinket, ahogyan mar nagyon-nagyon régen kellett volna. Azzal szeretném kezdeni,
hogy azt mondom nektek, hogy préfétaja altal sz6l hozzatok az Ur. Ezt ugyan nem én mondom, hanem
Ezékiel mondta a babiloni fogsagba keriilt zsidoknak. Es azt is mondta nekik, hogy miért féltek, attdl
féltek, hogy el fogtok veszni?

Ne féljetek, épitsetek hazakat, daloljatok, tanitsatok a fiatalokat, és 6k lesznek majd azok, akik a
szdvetséget megerdsitik, és akik visszatérnek hozzam. Es amikor jott a masodik, hogy Jeruzsdlem
elveszett, és a Salamon altal épitett templomot leromboltdk, akkor kétségbe estek, és elkezdtek arrdl
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beszélni, hogy vajon elhagyott benniinket az Isten? Ekkor a préféta megszolalt, hogy Isten nem a
templomban lakik, hanem Isten bennetek él. Ha atformaljatok magatokat, ha Uj emberré valtok, ha
vizbdl és Szentiélekbdl ujjasziilettek, akkor megteszitek azt, ami a feladatotok és kotelességetek az
életben. Hogyan tehetem ezt meg? Hat nem ugy, hogy elhatarozom, és kézben hagyok mindent a
régiben. Ha bennem az Uj ember nem jon létre, akkor semmivé leszek, és az esetleges talentumomat
is szépen elszérom. En is azokkal értek egyet, akik azt mondjak: annyi a feladatunk, hogy amire
kiildetésiink van, azt tenni kell! Elsésorban cselekedetekben. Es nyugodtan elmondhatom nektek, hogy
pl. a gydrban, vagy a gyarakban (mert a papiriparhoz tizennégy gyaregység tartozik) tudnak a
baziskozosségrdl, tudnak a kiskdzosségekrdl, és tudnak azokrdl a szolgalatot és dldozatot vallald
keresztényekrdl, akik olyan példat mutatnak fel, ahol a szolgalat, a kicsiség és a szeretet mindenféle
hivalkodas nélkil természetességében megnyilvanul.

En is abban hiszek, hogy Krisztus egyhazaban mindenkinek helye van. Az egyhaz vezetésében sokkal
tobb szeretetnek kell lenni, és sokkal jobban be kell vonni a néket is az egyhdz életébe és annak
irdnyitasaba is. En Wedres Sandorral értek egyet, aki a Rongyszényegében azt mondja, hogy ,a né
csupa élet, a férfi mind nagykép kisértet”. Ha élni akar, élni csak rajta keresztil tud (marmint a férfi a
nén keresztil), és ami fényt kap, azt a né sugdrozza a férfire. Hat hagyjuk, hogy a n6k a szeretetiikkel
és a szivikkel sugdrozzak erre az egyhazra Jézus kildetését. Engedjiik 6ket nemcsak magunkhoz kozel,
hanem a tobbiekhez is, akik még nem hisznek. Ez lesz a megujulas.

Kertész Tivadar

Folytatni szeretném a tegnapi mondanivalékat. Nem szeretek az elndki asztalnal, mint civil pap Ulni,
hanem inkdbb szélni, mert — Ugy érzem — két talentumot kaptam: a szét és a tollat. Most a toll
tgyében és a kommunikacié tgyében szélnom kell személyes példaval arrél, hogy nemcsak katolikus
sajtot meg Bokor-sajtét kell teremteniink, hanem ott kell lennlink, ahol hivnak és varnak, és a
szavunkra kivancsiak. 18 éves koromban jelent meg az elsé Prohaszkardl sz616 cikkem Szegeden meg
a Zaszlonk-ban, utana elhallgattam, mert nem volt kinek és minek, csak a fidknak irni. Vagy a
kiskozosségnek az 50-es években; 8-10 embernek. Ennek aztan tagabb olvasétabora lett, amikor az
AVO-n olvastak. Az ,Isten sakkozik” hirtelen irt kis irdasomba tobbet is értettek bele, mint amennyit én
magam beleirtam. A fekete-fehér figurdkba: hogy a fehér a fehérterror, a fekete pedig a vorosek, pedig
én csak a szerzetek féloszlatdsarol irtam, hogy most a gydrakba, a kenyérbe keril a kovasz. Errél irtam
lényegileg a tdrsaimnak. Ezutan, amikor kikertltem, egy 5 gyerekes csaladapdnak kellett kezeskednie
azért, hogy segédmunkas lehessek.

A Chinoin segédmunkdsa lettem. Nem telt el egy haromnegyed év, és egyszer eljott az Gzemi Ujsagiréné
beszélgetni velem. En kétetleniil beszéltem vele, nem gondoltam, hogy cikk lesz belSle, méghozza
vezércikk ,Van erénk hozza” cimmel. Név nélkiil sz6kehaju, szemiveges Uj munkds lettem, aki a
nyugati nyelveket ismeri, de a munkasok nyelvét most kezdi tanulni, igy kezd6dott! Mindenki ujjal
mutogatott ram, és erre dihos lettem. Igazi szent haraggal mentem be a szerkesztGségbe, mert
kérdezett ugyan az Ujsagiron6, de nem mondta, hogy ezt ki is fogjak nyomtatni. Azt kérdezte, hogy
miért nem ir nekiink, hogyha ir6 ember, mondom: politikai okok miatt. Es ezt lekozolték. En
bementem, s az Erzsikét lerdmoltam ugy, mint talan Jézus a kufarokat. Mikor kifogytunk a patronbdl,
az oreg fOszerkeszt6 azt kérdezte tSlem: Kertész ur, Gljon le, maganak igaza van. Hadt most erre mit
mondhat az ember? De akkor jott a kisértés, ugy éreztem. ,,De mégis mas az, ha maga koztuk él, és igy
irna roluk, mintha mi kimegyilink beszélgetni, meg lefotézzuk tabléképbe az embereket”. Erre
mondom, egy feltétellel — és ez a mai napig all, és nyugodtan allok és nézek a szemetekbe -, éspedig,
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ha azt irom, amit én akarok, amit joguk van a papirkosarba dobni, de egy szé valtoztatast nem lehet az
én tudtom nélkil, mert akkor mar mas a széveg értelme.

Ebben megallapodtunk. Volt, hogy milliomos mérnokrdl irtam; az a papirkosarba kertilt, de sok hasznos
viszont bekerilt az Ujsagba. Megtartottam, hogy nem én kerestem a szerkeszt&ségeket, hanem 6k
kerestek engem. Amikor az Elet és Tudomdnyban a Gandhi-filmmel kapcsolatban volt egy érdekes
dokumentumom, és azt megirhattam, két érat vitatkoztam a szerkesztGvel, hogy az evangélium szot
nem értik meg, meg azt, hogy nem passziv rezisztenciardl, hanem igazsag melletti kiallasrél van szé. Es
mikor elfogyott a tiirelmem, azt mondtam, hogy visszavonom az egészet, a dokumentumokat is. Ezt
pedig sajnaltak volna, mert jél volt id6zitve, igy belekeriilhetett a KIO-bdl Gyurka bacsi megfelel
kifejezése, és szépen olvashatta tébbezer ember. Tehat igy is lehetett! igy is lehet kommunikalni, de
ugy érzem, hogy nem a sajté az egyetlen kommunikacids lehetGség! Ahogy most beszéllink egymassal,
igy is lehet kezeket 6sszehozni. A szocialis munkasok egyesiiletében vagy az 6kumenikusok kozott
nagyon sok segiténk van, akik arra varnak, hogy kapcsolédjanak hozzank valamilyen kommunikdacién
keresztil.

Mile J6zsefné

45 éves vagyok, két gyerekem van, mérnok-lizemgazdasz vagyok, és én is abban az egyestletben
dolgozom, amirdl Kaszap Marti beszélt. Most tulajdonképpen azokat a gondolatokat mondandm el,
illetve olvasnam fel, amik két nap alatt félvet6dtek bennem. A gondolatok k6z6tt nem biztos, hogy lesz
Osszefliggés: szakadozott gondolatok.

A Bokor az ellendllasbdl gyokerezett és ez a szembenallds, az ellenallds akkor eligazodast és
Osszetartozast is jelentett. Konszolidalt tarsadalomban sokkal nehezebb az értékigazodds, az
irdnyutkeresés, mint hdboruban. Ez nemcsak a Bokor, hanem az egész tarsadalom f6kérdése. Ma a
Bokor éppugy vilagitdtornya felé vezetd sodrévonalat, azaz Utjat keresi, mint a tarsadalom, de ez
szerintem nem lehet a szembenallds Utja, mert vilagitétorony csak egy van.

Koévetkezd gondolat. Az egyik felszélalé a mikro- és mikroszervezet dilemmajat feszegette. Ez nagyon
érdekes volt szamomra, és igazat adtam neki, hogy mas a [atdszoge a kisegérnek és az elefantnak. Ha
szerepcserét szeretnénk — ha csak gondolatban is -, akkor a kisegérnek a makrd test mikodési
életformajat és emésztSrendszerét is fel kell vallalni, és ez csak a mikrd 1atoszoghdl 1atszik egyszerlinek.

Lathato sajat kozosségeinknél is és a tarsadalomban is, hogy a kisk6zdsségek, de barmely kdzosségek,
mint a tarsadalom mozaikjai, keresik az egészet. Ez 6sztonos torekvés. Ezt mutatja a tegnap el6addsban
elhangzott haléra vald vdgyddas is. A tdrsadalomban is megtalalhatjuk az egészre vald torekvést. Itt az
a f6 kérdés, hogy milyen legyen ez a hald. Pdkszerlen, vagy haldszhalo-szerlien kapcsolddjanak
egymashoz ezek a mozaikok? En naivsagnak érzem, hogy ezeknek a sejteknek kapcsoléddasa mentes
lehet mUkodési és szervezeti szabdlyoktdl: ez csak igen kicsi kozosségeknél lehetséges. De, amikor mar
az egy egészre, a nagy egységre, a nagy fékérdésre vald torekvés a cél, akkor mar miikodési, felépitési
rend kell. Rendben lehet csak egészben gondolkodni. Ha ezt a piramist, ami most megvan a katolikus
hierarchidnal, kiteritjlik, a sikban mégis benne van a hierarchia ugyanugy, mintha a térben néznénk.

Még egy szembet(inG dolog volt (vagy inkdbb a hianya), hogy nagyon kevesen érintették a mai magyar
egész tarsadalmat, és a Bokor kapcsoldddsat ehhez, vagy jovébeni kapcsolédasat. Erdekes volt tovabba
az elhangzottakban szamomra, amikor a Grészhoz és a Paskaihoz vald kapcsolatot hasonlitottak dssze.
En is Ggy érzem, hogy a Bokor az MSZMP-t6l valé esetleges kiildnbdz6séget jobban fél tudja vallalni,
mint a katolikus egyhaztél.
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Még egy mondatot engedjetek meg, amit igazan célnak érzek. A Bokornak, mint krisztusi erkoélcsi
alapon allé kdzosségnek egy értékevesztett tarsadalomban cselekvést kell vallalni, krisztusi erkolcsi
alapon all6 szakértelemmel felvértezett, felel6s munkat. Kész6ném.

KGszegi Tamasné

Pécsrél jottem; egy szent és bolcs férjem és o6t gyerekem van. Szeretnék durvdn visszaélni a
mikrofonnal, mert csak az eleje kapcsolddik a Gyuszihoz, a tobbi az egyebekhez. Ha ez az ,Erted
vagyok” egy fliggetlen katolikus lap lesz, akkor én nem irok bele, nem olvasom, és igérem, hogy egyet
sem adok el. Ugyanis tudomasul kell venniink, hogy a mai magyar valdsagban a katolikus azt jelenti,
hogy nem reformatus, nem baptista, nem metodista. Ha az Ujsag minden elsé oldalan lehozzuk, hogy
tetszik tudni, ezt nem ugy kell érteni, hogy katolikus, ahogy szoktak, hanem ahogy a Gyuszi érti, meg
ahogy mi itt értjuk, akkor sem jé a , katolikus” szo.

Gyerekek, ez egy olyan jo lap lesz, ami soha nem fog megbukni, ha ezt komolyan vessziik. Nem akarok
botranyt orokiteni a gyerekeimre. A gyerekeim szamdra olyan botrany, hogy az O6kumenikus
kozosségben levé testvéreimmel mi nem egy hdazba jarunk szentmisére, amit én nem tudok nekik
megmagyarazni. Széval, vigydzz Gyuszi, mert sokszazat eladunk, ha nem lesz rajta a , katolikus” szé.

Az el6z6ekhez: nem tudom, hogy mikor fogunk leszokni arrél, hogy arrdl legyiink meggy6z6dve, hogy
a munkdank akkor megy, hogyha a plspok minket véllon vereget. Sokszor eltoprengtem, hogyha a
plspok atya odahivott volna, hogy: j6l van Melinda, 6riilok nektek, csak igy tovabb— Vajon mi valtozott
volna? Tobb kozosség lenne? Tobb mozgdssériilt gyereket tudtunk volna elvinni az uszodaba? Nem
hiszem. A szivem atmelegedett volna a biztatd plispoki sz6tdl, de tébbet akkor sem tudtam volna tenni.
Ezek utan, hogy a plspok lemond, nem mond le, megbukik; ez annyira nem érdekel. Ugyanis a valtozas
logikus kovetkezménye lesz annak, ha mi dolgozunk.

Aztdn ez az egységfrontosdi, ett6l nagyon félek. Hogy Iépjlink egységre mindenkivel, aki megeteti a
szegényt, aki megtagadja a katonasagot, aki nem tor hatalomra stb. Ugyanis nem tudom, hogy ti kire
szamitotok itt? Arra a humanistara, aki jobban szereti a mdsikat Gnmaganal? Mert ilyen nincs. Vagy
kire szamitunk itt ebben? Ugyanis ez magunk szdmara is dridsi 6nbecsapas, hogy ilyenkor azt
gondoljuk, hogy emberekre szamitunk. Itt csak az é18 Krisztusban lev emberekre szamithatunk. Es ezt
akarhanyszor ide kerllok a mikrofonhoz, mindig el fogom nektek mondani, mert hatha egyszer el
fogjuk hinni mindannyian, hogy Krisztus ereje nélkil se a Bokor, se az egyén, se a magyar egyhaz nem
fog menni semmire. Hogy mennyire nem hiszlink Krisztus erejében, arra joé példa a kévetkezd: Levelet
irtam, éppen Pestre két ,régi” bokorbélinek. Akkor gyégyult meg egy kislany Pécsett a vaksagabdl, és
ugy tele volt a szivem vele, hogy megirtam: képzeljétek, meggydgyult egy kislany, 1at egy vak kislany!
Mind a kettd visszairt, hogy: ugye lelki értelemben értem. Hat ennyire hisziink mi az Istennek a — ma
sem kisebb, ma is haté — fantasztikus erejében. Ha mar itt vagyok elmondom, hogy most gydgyult
meg a kdzosségben egy olyan kisbaba, akirél az orvosok maig sem tudjak, hogy mitél gyogyult meg.
Hat mi tudjuk! El az Isten, hat, és mi, akik hisziink abban, hogy adnunk kell, hogy az a boldogsag, éppen
mi nem fogadjuk el Istent, aki adni akarja magat az O Lelke erejében. Hat higgyiik mar el, hogy O adni
akarja az 0 erejét! Most! Es ugyan, miért lenne kisebb, mint annakidején? Hat 6sszement? Ugyanolyan
erGs, ugyanolyan hatékony, és ugyanugy szereti az embereket. Ugyanigy most is mindent gatydba akar
razni. Altalunk? Mi csak az eszkdzok vagyunk, de O csinalnd, csak mar hagynank.

Az utolsé az életkozosséghez kapcsolddik. Arrdl is csak sz6rmentén volt sz6, hogy nem tudjuk lefektetni
a narkdst. Ezt mindenki megtapasztalta, aki csalddban él, hogy egy devians ember is tonkre vagja a
csalddot, ha komolyan torédok vele. Eletkozosségek kellenek! Biztos vagyok abban, hogy a hegyre
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épllt vdros nem lathatd egyel6re. Ha én a Gyuszaval itt Osszeveszek, itt még lathatd, ha otthon
Osszeveszek vele és kibékulok, azt ki latja, hogy mi ezt masképp intézzik. A csaladjaink valamiféle
halovany jelek, a kozosségbeliek egymas irdnti szeretete nem lathatd. En olyan biiszke vagyok Banyara,
hogy ti azt el sem tudjatok képzelni. Es innét Pestrdl nem is érzitek, hogy ennek mekkora hatdsa van a
kornyezetre. Hogy léteznek emberek, akik pl. komolyan veszik a szegénységet. (llyenrél nem sokat
tudok a Bokorban.) Aztan akikre ra lehet mutatni, hogy ezek masként élnek! Békességben élnek,
szeretetben élnek, blin 6s emberek, hasra esnek, veszekednek, kibékulnek, de mas, értitek? Ez mas!
Nagyon sok ilyen kis magocskat kellene életre hivnunk, amire azt mondjak, hogy: jéé, igy is lehet! Es
odamennek az emberek. Nem dm, hogy lemennek a varosbéliek, hogy idefigyeljetek emberek, tudunk
am nektek valami j6t. Nem! Ott 4llt a varos és zarandokoltak oda az emberek. Egy atya mondta mindig,
hogy mi olyanok vagyunk, mint a hurkat6lté. Tele vannak az emberek mindennel. Tele van a sziviik, és
akkor még az Istent is megprdbaljuk beletémni. Aztan hat furcsa médon nem nagyon szokott sikerdlni.
Nekiink az a dolgunk, hogy megteremtsik az Isten vakuumat! Hogy azt mondjak a népek: ,Mitél
boldogok ezek? Ez fantasztikus! Ezek nevetnek. Mennek fel az arak, ezek meg nevetnek. Hat ez nem
lehet igaz! Mi is igy akarunk élni! Hogyan lehetséges ez?” Es amikor ez a kérdés, ez az igény megsziiletik
benniik, akkor mondhatjuk nekik: ez az Isten ereje! K6sz6ndm szépen a figyelmeteket.

Barabas Gyorgy

58 esztendGs vagyok, egy hét mulva mar nyugdijas, és 22 hdénapja hazas, ilyenforman gyermekem
sajnos nincsen, de azért batran kidlltam ide elétek. Van mondanivalém. A hatalom és az informacié
kapcsolatardl beszélt Gyusza, és nekem eszembe jutott, hogy az az ember, akit neklink biborosunkként
kell tisztelniink, nos ez az ember nem atallott Nyugat-Németorszagban ugy nyilatkozni a sajté
képvisel6inek, hogy a magyar katolikus egyhaz és az allamhatalom kozotti jo viszony megromldsanak
Mindszenty biboros volt az oka— Isten azonban tiirelmes; igy nemrégiben mddja volt az altala
elmarasztalé Mindszenty biboros mellszobrat vagy emléktablajat leleplezni, és ott elismer6 szavakkal
emlékezni eldjérdl. Itt koponyegforgatdasrdl volt szo! Nagyon szeretnék megkimélni mindenkit attdl,
hogy koponyeget kelljen forditania. Ezt nagyon szivesen elmondtam volna a biboros urnak
személyesen itt a szemébe nézve, ha el méltdztatik jonni, és nem egy felkért képvisel6je Utjan van csak
jelen. Aztan emlékeztetnem kell a testvéreimet arra is, hogy miutan biborossa kredltdk, egy olyan
hatalmi struktiraval a hatterében és ugy nyilatkozott a Bokorrél — ellenzékieknek nevezve benniinket
-, amelynek a kévetkezményeit szerencsére, Istennek hdla, nem kellett elszenvedniink. De tette ezt
olyankor, amikor ez még megtorténhetett volna. Ez egyaltaldn nem volt keresztényi és testvéri lépés
részérél, és nagyon oriilnék, hogyha plébanos ur ezt a maganvéleményemet — amivel nem tudom,
mennyire tud a jelenlévd testvéri kozosség egyetérteni — tolmdcsolna a biboros Urnak. Keresztényi
kotelességlink, hogy megbocsassunk azoknak, akik elleniink vetkeznek. Hajlandék vagyunk el is
felejteni ezt, de Isten nem felejti el, és Jézus azt mondotta a képmutatdoknak, hogy ,jaj nektek!”
Kbsz6nom.

Bisztrai Gyorgy

Mivel fliggetlen, szabad sajtd van, ezért el tudom képzelni, hogy ilyen szalagcimek jelennek meg a j6v6
héten: , A Bokor masfél napon keresztlil dcsarolta a magyar puspoki kart.” ,,Mindszentyt elitélte a
biboros; lam a Bokor igy vélekedik, igy kell manipulalni az embereket, igy lehet lejaratni valakit.” Bizom
benne, hogy nem igy lesz!
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Horvath Janos

25 éves vagyok. Nemcsak Gyusza el6adasahoz szeretnék hozzaszdlni, hanem Kkicsit Béciéhez is.
Amennyire atlatom a dolgokat, Ugy érzem, hogy a hatalom részérél a kbvetkezd folyamat ment végbe

szazadunkban. A papsdg egy része (és az 50-es években egy pdpa is) elinditott egy folyamatot,
amelyben minden megkeresztelt embert feln6tt, 6nallo kereszténnyé akart, hogy aktivan bevonja Gket
az egyhazi életbe. Ugy latom, hogy ma megijedtek az eredményektdl, mert ezek a civil emberek
elkezdtek ©6nalléan gondolkodni, méghozza masképpen, mint ahogyan azt szerették volna. Azt
gondolom, a legtobb probléma ebbdl fakad. Gondoljunk csak Latin-Amerikara, Afrika egyes részeire,
Hans Kiingre vagy mas teoldgusokra, irdnyzataikra, a baziskozésségekre—

Ha igaz az, amit elmondott Gyusza, hogy a hatalom harom alappillére az erészak, a pénz és az
informdcié monopdliuma, akkor a mi dolgunk pusztdn az, hogy mutassuk az ellenkezdjét, az
erdszakmentességet, az anyagi fliggetlenséget, az adas-torvény megvaldsitasat és az ingyenességet, s
az informacié-monopdlium helyett segitsiink mindenkinek széhoz jutni. Ugy érzem, hogy nem érdemes
lemondanunk a mar létezd katolikus sajtérdl sem. Merza Jéska ezt annyiban tapasztalhatta, hogy az
Igennek kilon elkildott cikk ,,A karacsonyi katonakonyv-visszakiildésrél” megjelent. Tehat probaljuk
meg, hogy meddig lehet fesziteni a hurt. Prébalkozhatunk az Uj Emberrel is, nem biztos, hogy csalédni
fogunk. Hatha.

Még talan annyit, hogy aki nem volt olyan Bokor-rendezvényeken, mint pl. az Ifjusagi Zsinat, annak
lehet, hogy furcsa volt az éles vita. En megszoktam azt, hogy nagyon erés ellenvélemények vannak. Az
igazsdg kimondasa rendkivil fontos, amig nem sérti a szeretetet, és nem tudom, sértheti-e, vagy
legfeljebb kényelmetlen lehet. Az egyhdz j6véjére nem tudok mas megoldast, mint amit eddig is
csinaltunk (csak még jobban kell csindlnil), kiegészitve az informacids szabadsag jobb kihasznalasaval,
példaul az 4j ujsaggal. De Pallal egyetértve mondom, hogy amit mar egyszer elértiink, abban tartsunk
ki. K6sz6nom.

Dombi Janosné
Dombi Zsuzsi vagyok a banyai életk6z6sségbdl. Htb. Hat fiam van és hét unokam.

Be kell vallanom, hogy mar sok évvel ezel6tt el akartam hagyni a Bokrot. Ugyanazért, amit az
egyhdzban rossznak tartunk, a szolgalelk(iség miatt. Amig benniink van az, hogy aki vezet, az barmit
mond, az ugy j6, addig mindig lesz, aki ezt ki is hasznalja. Nem a plispokdk lemondasa és mdsok
kinevezése hozza meg a kivant egyhdzrendet, hanem a szabadsdg, ami. benniink van, és amire
megtanithatunk masokat is. Uralkodni csak az tud, aki taldl maganak olyanokat, akiken lehet. A
kényelem a gondolkodasban Ugyis kineveli, maga folé emel uralkodét. Ugy tudjuk az uralkoddk laba
aldl kihuzni a talajt, ha nem lesz, aki valogatas nélkiil elfogadja szavukat. Ezt a szabadsagot pedig az
Isten Lelke adja. Es O adja, amirél annyi sz esett: a tiizet— sziveinkbe. Nem rajtunk kiviil, masokat
megégetd maglya tliz: bennlink égé tliz. Azért, hogy vilagitani tudjunk a , haz” lakdinak, akik vellink
»egyhazban” laknak. Hiszem, hogy a mécslabra helyezés, a hegyre éplilés az életkdzosség lesz. Hiszem,
hogy egyszer nem fogunk visszariadni semmilyen dldozattdl Isten Orszagdért.

Adjon Isten vildgossagot esziinkbe, tlizet sziviinkbe, erét karunkba, hogy szabadon, Lelkesen tudjuk
megvaldsitani elképeléseinket. Amen.
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Horvath Péter

Horvath Péter vagyok Erdrél, 26 éves. Néhany hozzaszélasra szeretnék reflektalni. A Szentirdsbdl
szeretnék idézni, mert itt nagyon sok h6borgés volt arra, hogy rosszul bannak vellink. Jézus azt mondta,
hogy boldogok vagytok, ha tilddznek, boldogok vagytok, ha rdgalmakat szérnak ratok. Es azt is, hogy
aki megol titeket, az azt hiszi, hogy Istennek tesz j6t. Nem azt mondja, hogy ha lildoznek, akkor
mondjatok meg nekik, hogy most ne (ildozzetek, mert nalunk van az igazsag. Az a feladatunk, hogy
minden alkalmat megragadva Isten igéjét hirdessiik. Nekiink megvan a legfontosabb informacié — az
evangélium — és az a kildetésiink, hogy ezt mindenkinek tovabbadjuk.

Leitner Laszl6
A Veszprémi Vegyipari Egyetem elsGéves hallgatéja vagyok.

l. Elsésorban csak akkor tudunk dolgozni, ha ,emberekre” tudunk épiteni. Méghozza nem nulla-
emberekre, hanem olyanokra, akiknek van tartasa. A bokorbeli testvérek kozil is csak azokat latom
dolgozni, akik kaptak valamilyen tartdst el6tte. Ehhez a tartdsiépitéshez nagyon fel tudnank hasznalni
a hirkozl6 eszkozoket. Nem Ugy, hogy a Bokor-teoldgiat, vagy barmilyen teoldgiat kdzvetitiink — vagy
esetleg valakinek a véleményét -, hanem pl. 6koldgiai problémakrdl, kornyezetvédelemrdl beszéllink.
(Ez csak egy példa.) Ha valaki képes ebben a kérdésben valtoztatni az életén, annak mar van egy kis
tartasa. Aztan johet a kovetkez6 Iépcs6. De csak ilyen alapokrél lehet tovabb Iépni.

A katolikus folyéiratokban (pl. Uj Ember) sem azokat az irasokat kellene kézoIni, amelyek valamilyen
madon a hierarchiat bantjak, ill. a teoldgiankat kozvetitik — ezeket Ugysem engednék be -, hanem
olyanokat, amelyekkel az el6bb emlitett hatdst tudnank elérni egyhdzon belil is.

Sajnos az elGitéleteket nagyon nehéz leddnteni, ezért ezeket a cikkeket is olyan embereknek kellene
irni, akiket még gyakorlatilag nem ismernek, és nem szalkak a szerkeszt6ség szemében.

Il. A rekldmnak hatalmas szerepe van az emberek életében. Még semmilyen reklamot (katolikus
értékek) nem csindltunk. Pedig videdsaink lennének.

Lenne egy csomo jaték, amelyekkel meg lehetne ismertetni az embereket. Korunk veszélye éppen az,
hogy az emberek nem tudnak jatszani. Nem tanultak meg. Fel kellene vallalni, hogy megismertetjik
Gket a legegyszeriibb jatékokkal, amelyek 6sszehozhatnak egy-egy csoportot.

Bisztrai Gyorgy

Béla, te voltal a tlizszerész, te vagy az erdémérndok, erre reflektalj, j6?

Simonyi Béla

Ugy érzem, Gyusza nagyon ratapintott, hogy mi a kulcspont. Masfél évvel ezel6tt hallottam el8szor
beszélni az informacid jelent&ségérdl.

— Ott kezdeném, hogy igazat adok Dombi Zsuzsinak: a cenzurdt ,ide”, kdzvetlenil a sajat és a
korulottink él6k fejébe kell beépiteni. Magyarul: folyton elkéslink, ha a végfazisban akarjuk kiigazitani
a hazudasokat, példaul igy: ,,ne higyjétek el, amit a mult héten irtak! —” Ez mindennek a lekésése.
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Bisztrai 6t éve tartott egy el6adast az egyik nyari taborban, és minden mdasodik mondata ez volt:
,Vigyazz, manipuldlnak!” Ot év 6ta frissen emlékszem erre az el6adasra és ezt ott mindenki
megjegyezte: ,Vigydzz, manipulalnak!” Elég ennyit j6l megjegyeztetni az emberekkel, és el6bb-utdbb
kifejlesztik hozza magukban azt, hogy mindent sajat fejiikkel is at kell gondolniuk. Meg lehet értetni
ezt széles korben az emberekkel? Erdétlizet akkor lehet csindlni, ha arra épitek, ami fogékonyan
bennik van. Az avar gyulékony. Az emberekben benne van a Lélek. A Lélek azt mondja, hogy keresd az
igazsadgot. Ha arra épitek, hogy az embereknek van igazsagérzete, akkor a mécses csak megérinti az
avart, és mar fut a lang.

Mas: Totalitarius rendszerben csak azt lehet tenni, amit a Bokor eddig nagyjabdl tett. A hangja soha
nem kapott nyilvanossdgot. Most bajban vagyunk, mert mdar nem totalitarius rendszer van
korulottink? Nem biztos, hogy jobb: zlirzavar van. Itt most mindent szabad. Persze, a vilagi sajté
korében meg kell keresni azt, amely részben sem — példaul el6fizet6i korével sem — tdmaszkodik az
egyhdzra. De a vilagi sajtdban mi is sok mindent elmondhatunk mar.

A helyzet persze nem kdnnyebb, csak mas. Mostandban nem az a baj, hogy az informacié leszoritott,
hanem inkdbb a keveredés: a Képes7-ben félmeztelen holgyek és egy papi iras egy lapon nyilik. Az ilyen
kdoszban nekem Cserta Gabi szdéldsa ad jo tampontot: ,Nézd meg, a nyari hétvégéken, hogy mennek
az autok a Balatonra. Toémott, hosszu sorban. Mi meg ilyenkor kis falvakba megyuink lelki gyakorlatozni.
»Midshol vagyunk«, nem megylink bele a tdmeges térekvések kozlekedési dugdiba.”

Ez a példa csak megyvilagitasra elég. Ki kellene dolgozni a gyakorlati mddszertanat annak, hogyan kell
ugy nyomni a széveglinket, hogy ugyanakkor ne keveredjiink bele abba a szines forgatagba, ahol mar
ez is csak egy a magazinhasabok kozull. Kiépittetni az emberekkel sajat egyéni cenzurajukat: , vigyazz,
manipuldlnak! —” Majd az képessé teszi 6ket a buza kivalogatasara.

Lehet, hogy ramegy fél év. Lehet, hogy negyven év két év alatt sem helyrehozhaté a fejekben. De ha
ezt elérjik, ha a magyar tarsadalomban széles korben kialakul az el6vigyazatos, dtgondold alapadllas:
»figyelj, hogy honnan és mire fognak manipuldlni!” — akkor ennek utana Paskai és akarki irhat, az az
iras is sz(ir6n &t fog bellepedni. S6t, varni fogjak, hogy hol a vélasz. Es ha az Gjsagnak nem szokasa a
masik oldal véleményét is koz6Ini, az megnézheti magdt a ,,piacon” is. K6szonom.

Simonyi Gyula valasza

Egy-két sz6 a hozzaszdlasokhoz. Természetesen egyetemes lesz ez a lap. S hogy miért mondok én néha
katolikust. Mert 800 milli6 ember katolikus a foldon, és ez egy hallatlan hataslehet6ség. Az ember ugy
érzi, hogy ha ezt megértenénk, akkor csoddlatos egyhdazat csindlhatnank. Hogyha ezt katolikusként
mondom el, akkor sokkal jobban odafigyelnek. Ez a 800 millié nagyon meg van tanitva arra, hogy ne
figyeljen oda nem katolikus szavakra. Tehat semmiféle kizaras nincs az én katolikussdgomban, hanem
pusztan egy koncentrdlds; én ezen a nyelven tudok. Egy olyan lakdsban sziilettem, aminek a szomszéd
lakdsaban plébania volt, méghozza plispoki varos egyhdazmegyei centrumanak féplébdniaja. Harom
éves koromtdl ministraltam. En ott ébredtem &ntudatra a reggeli, hajnali miséken. Sok papot ismerek,
belém épilt, én ezen a nyelven tudok beszélni. Nekem ez a kulturkérém: a katolikus egyhaz. Az
otthonom. Van a fehérvari 6reg papi otthonban egy félig bénult 6reg pap mar 10 éve. O volt a
veszprémi szemindrium spiritualisa. 52-ben lecsuktak 9 évre, meg még kispapokat is, és akkor bezartak
a szemindriumot. Amikor 6 kijott 9 év utdn, nem taldlta az egyhazat. Bement a kozponti szeminariumba
Pesten, s kirugtak mint nemkivdnatos személyi, aki megronthatja a kispapok szellemét. Amidta
Fehérvaron van, 6 csak gy beszél, hogy békepapok, plispokdk, Moszkva veres ligynokei. De ez szdmara
véres valdsag, 6 az életét erre tette fel, ezért szenvedett, és utdna azt latta, hogy az dllam ratette a
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sajat embereit erre az 4ltala hén szeretett egyhazra. Es kézbe fogta, és ez az egyhaz. Ennek mar
nincsenek puspoki palotai, nincsenek templomai, nincsenek szdszékei, Ujsagja. Ez az egyhaz az utcara
kiragva vérzik és hever. Tehat itt dont6 egyhdzkép-kiilonbség van. Ezért beszélek partegyhazrél és
egyhazrél. Tehat ez az én katolikussagom, én ebbe szlilettem, ebben nevelkedtem, igy tudok. De éppen
Déka Zoltannak mondtam tegnap, hogy szivesen bevennénk egy evangélikust a szerkesztGségbe. Hat
valahogy igy lehetne 6kumenikussa tenni, hogy ez legyen nyitott mindenki felé. Es természetesen nem
lesz rajta, hogy katolikus. A masik, hogy mi bajom van nekem ezzel az egyhazvezetGséggel?

—Miért kellett azt a szép faragott faoltart kicserélni egy marvanyra? Hat 6 egy olyan Krisztust akart
bemutatni, aki a marvanyt szereti, nem az éhezéket? Tehat ez az egyik, hogy ne antipropagandat
fejtsenek ki, mert lejaratjak Krisztust. A masik, hogy ne koltsék el azt a sok jészandékd adomanyt, amit
kapnak itthonrél meg nyugatrdl. Elkoltik sok folosleges dologra. A harmadik pedig, hogy ne
akaddlyozzak az embereket, hogyha dolgozni akarnak. Mindenhol, mds mozgalmakban is annyi sok jo
szandék van, de a puspoki kart mindenki ugy éli meg, mint akadalyt. A Kamaras Pista is mondta, hogy
a plébaniak felfelé titkoljak, hogy mit csinalnak. Hogy ne tudjon réla a plispok, mert abbdl csak baj van.
Itt pdran széltak, akik maguk is irtak mar izemi lapba. irjatok, nem tudok mindenkihez odamenni,
irjatok. Es elsésorban mas lapokba irjatok, elsésorban azt az olvasékdzonséget prébaljuk elérni, amely
mas lapoknak van. Ide csak azt kiildjétek, amit nem tudtok sehova betenni. Es hogyha amiatt nem
vették be, mert rossz, akkor sajndlom, de hogyha amiatt, hogy tartalmas, akkor kézolni fogjuk. Es
hogyha mashol megjelentettek valamit, ami sikerilt, azt kildjétek el, hogy mi egy kis rovid hirt
adhassunk, hogy lam ebben az Gjsagba milyen jo cikk jelent meg. Nagyon 6rilok, hogy az Igen lehozta
azt a cikket, minden ilyen, ha sikeriil valamelyik lapnal valamit el&re 1épni, az nagyon jé. Ujra aldhtiznam
az els6 rész mondanivaldjat. Az informaciot az mindsiti, hogy az elnyomadst ergsiti-e, vagy pedig a
gyengék felszabaditasat segiti. Minden szoveglinket ez méri. Attdl, hogy Bokor-szoveg, attdl még nem
igazsdg semmi. Minden egyes szovegiinket ennek a kritériumnak kell aladvetni. Egy kis szdmagyarazat:
a magasklérus szot azért haszndlom, mert az alsépapsag az én torténelmi ismereteim szerint mindig is
szemben allt a felsd klérussal. Mindig is kozelebb volt a néphez, és sokkal normalisabb volt, és sokkal
jobban értette az evangéliumot. llyeneket olvas az ember, hogy megégettek ekkor és ekkor, ebben a
varosban nyolcvan eretneket, kdztiik huszonhét papot. Tehat az alsépapsdg egész mas, ezt fontos
érzékelnlnk. Akkor egy par rovid informaciot:

A fehérvari kozosség egy kozosségi sportmajalist rendez majus 19-én, szombaton, Fehérvar-Csurgdn
az iskolaban: van tornaterem, a focipdlya flives, a kézilabda-palya betonos, harminc hektdros Gspark,
lesz szamhaboru, lehet bujécskazni. Mindenféle jelentkezést szivesen fogadunk, hogy ki milyen
sportagban, hogyan szeretne ott részt venni.

A madsik hirlink, hogy julius 7-t6l egy nagy ifjusagi tabort szerveziink, amely az eddigiektél eltér6en nem
tdborvezetSképzs tdbor, hanem olyan kis csoportok johetnek ebbe, akik szeretnének mdasokkal egyiitt
taborozni.

A harmadik, hogy marcius 10-én kirdndulunk ide a Pilisbe. A Délibe érkezlink 8 éra 30-kor, és szivesen
fogadunk minden csatlakozét. Tehat a Fehérvarrdl 7,29-kor induld, a Délibe 8,30-kor érkez6 vonat
beérkezésénél, a vagany végénél majd csoportosulunk 6t percig, hogy rank taladljanak, akik jonni
akarnak vellink kirandulni.

Es aki akar irni: cimem: 8000, Fehérvar, Jokai u. 18. Tehat, hogyha a sportmajélisra, vagy a taborra
valaki jelentkezik, akkor kildheti erre a cimre, és majd az illetékeseknek tovabbitom. K6szonom.
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Bisztrai Gyorgy
Legyetek szivesek, fogjatok kézbe a programlapot. Enek kovetkezik.

Mit érzel a szivedben? Ez a masfél nap a szegényekért, az Uldozottekért, az elnyomottakért szolt.
Benned az irgalom novekedett feléjiik, benned a szolidaritds er6s6dott-e, vagy pedig egészen mas? Jol
kibeszéltik magunkat. Hetedik unoka megsziiletett, talan kdzben felszenteltek egy pilspokét, talan
kozben sok gyerek éhen halt, és kozben demagdgok voltunk. Ki tudom-e nevetni magamat? Tudok-e
Isten el6tt kicsivé lenni? Koszondm a belSletek sz6l6 csendet. S kérem Melindat és a pécsieket, hogy
bizzanak az akarnokokban is. Nem az Isten ellen, nem az Isten nélkiil, hanem Ovele, masokért és
kézben magunkért tennénk, amihez oly kevés az erd. Az igehirdetés véget ért, most mindenki
hazamegy, és ha a sz6 nem robbant fol, nem valt tetté, akkor minden marad a régiben. Elmondja a
beszédét a pap, a civil hazamegy és megebédel. A hatdstalanitas most kezdédik. Ne igy legyen.

Itt tobb taps elhangzott. Sok taps kifejezte egyetértésiinket. Az elmult id6szakban nagyon sok tapsbdl
levontdk a megfelel6 konzekvenciat. Kirendeltek klakélereket, akik tapsoltak. Masnap ezt hoztak
vastag betlivel: Barabas Gyuri mondott valamit, a jobbszéls6 sarokbdl taps hangzott fel.

Szeifert Ferenc

Eltekintve attdl, hogy az ujsagok sokszor olyat irnak, ami nem ugy van, biboros ur tagadta, hogy igy
hangzott el a nyilatkozata. En igy emlékszem, gy volt benne — igaz volt-e vagy nem, azt nem tudom
-, hogy azt mondta, hogy Mindszenty viselkedésének kdvetkezményeit viseljik még. Kicsit mds, mint
az, hogy emiatt romlott meg a jo viszony. Itt arrél volt szd, hogy a biboros ur ezért kérjen bocsanatot.
En — amint mondtam — a biboros Urral nem beszéltem el6zetesen. O bennem megbizik, mint
papjaban, én is ismerem 6t eléggé, ugyhogy bocsanatot kérek az 6 nevében. Ismerem 6t jol. Lehet,
hogy sok hibaja van, de azt tudom, hogy ferences szerzetes, és ezt komolyan veszi. Es igazi, egyszerd,
aldzatos ember, kosz6ndom szépen.

Most akkor térjlink rd az én benyomdsaimra. A tegnapi indulas az annyira szép volt szamomra, ugyhogy
azt gondoltam magamban, hogy Gyurka bdcsi, ha semmi mast nem ért el, csak ezt, akkor ez a legszebb
jutalom volt. Kifele is megnyilvdnult. Kicsit Ugy éreztem magam, mint Basel utan, az eurdpai
dkumenikus kongresszuson. Eletemnek egyik legszebb élménye volt. Ott bizottsagokban
megtargyaltuk a kérdéseket, s volt egy szerkeszt6bizottsag, aki 6sszehozta ezt a huszono6t véleményt.
Irtézatos munkaval. S ott helyben meg is szavaztuk, hogy ezt elfogadjuk vagy nem. S a csodalatos volt
aztdn a nagy szavazas a kongresszuson, mert azért tulajdonképpen a cél az volt, hogy k6z6s cselekvés
legyen. De kell a tanitas is, mert csak kdzOs tanitds alapjan tudunk donteni. Itt rengeteg nézet volt
kiilén, s amikor a szavazas volt, az sem azt jelentette, hogy mindenki elfogad minden egyes tételt, de
ha tobbséggel elfogadtak egyet, akkor az bekeriilt a dontésbe.

Ezt meg kell csindlni a Bokor kdzosségeknek maguk kozott. Ti. a masik, amit itt tapasztaltam, és
ugyancsak nagyon tetszett nekem, hogy itt annyi szép dolog el6keriilt. Csak most a fél6 az, hogy
meghallgatjak, de lepereg réluk, és utana mindegyik csindlja a magdét tovabb. Mert csodalatos, hogy
Pécsr6l meg Pécelrdl kifogasoltak a besz(ikiilést, de hat nem tudom, hogy mi lesz, jon-e egy kdzos
nevezd ebbdl. Na, mindegy. Nagyon fontosak ezek mind— A mdsik, amit én latok, hogy most csakugyan
a Bokornak el kell déntenie, hogy katolikus-e vagy nem katolikus? En sokat foglalkoztam Bulanyi
atyaval meg az egész Bokor kozosséggel. Akartam egy kdnyvet irni. Az lett volna a cime, hogy: ,Tiszta
vizet a kartyak kozé”. S Kovdcs Laci képviseli ezt, hogy ha egyszer mas a tanitasunk, mas a dogmatikank,
az erkoélcsiink, akkor kiilon kell valni, és ugy példat mutatni.
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De a tobbiek meg azt mondjak, hogy katolikus gyokereik vannak, s komolyan veszik ezeket a dolgokat,
és azt mondjak, hogy most nem is ez a fontos. De ezeket egyszer el kell donteni. Olyan megoldas lehet,
hogy van egy katolikus Bokor-csoport és van egy interkonfesszionalis, amivel semmi probléma nincs,
mert akkor mindenki tudja. De azt mondani, hogy katolikus is vagyok, ezt nem lehet igy. Egyszer ezeket
el kell intézni egymas kozott. Lehet igy is, ugy is, vagy vegyesen, de valamit azért kell tenni, mert a
plspokok is tehetetlenek. Nem tudjdk, hogy hogy foglaljanak allast, mire reagéljanak. Most be akarom
fejezni roviden, mert elég, amit mondtam. En tehat mindezek ellenére nagyon pozitivnak veszem ezt
a forumot. A nehézségeknek ellenére.

De — a szakallas baratunk is nagyon jol mondta, a Kamaras Gr — el kell dénteni a dolgot. En azt hiszem,
hogy valahogy ez az Istennek az akarata, igy meg fogjak tudni oldani.

Bisztrai Gyorgy

Gyurka bacsi, akarsz széIni?

Bulanyi Gyorgy

Testvéreim, ugy szeretnék valamit mondani férumunk végén, hogy imadkozzunk egyet. Megkérlek
benneteket, alljatok fel.

Istenem, tegnap délutan tizenkét percre szét kaptam a Taverna szalléban, a Nemzetkozi Keresztény
Szolidaritas konferencidjan. A konferencia vezetGsége azt mondta, hogy a kiengesztel6désnek, a
mindent megbocsatd szeretetnek a hangjat tudtam megszélaltatni ott, ahol 6sszecsaptak a hulldamok,
s nem latszott, hogy merre és hogyan menjen tovdbb a magyar kereszténység hajoja. Azt hiszem,
mindannyiunknak szivében nagyon mély hala él a torténelmet irdnyitd Isten irdnt, s tele van a sziviink
koszonettel, hogy a flilbesigdsnak a korszaka utan lehetséges, ha nem is a haztet6krdl, de a
Ferencvarosi Mvel6dési Hazban elmondani azt, amit lelkink mélyén Isten (izenetének érziink.

Pécsi és péceli és banyai és székesfehérvari és akarminé megfogalmazasban és most az én imadsagom
megfogalmazdasdban szeretném megkdszoénni Istennek, hogy nincsen sziikségiink arra, hogy a benntink
megszélalé Léleknek hangjaibdl megprébdljunk egy olyan tovabbi szoveget szerkeszteni, amire
mindannyian igent mondunk. Nincs erre sziikséglink, mert mi mar mindannyian igent mondtunk arra
a ndzaretiJézusra, akinek semmi sem volt dragdbb, minthogy hlséges maradjon ahhoz a hanghoz, amit
belllrdl hall.

Mi ugy tudjuk, hogy egyhdz vagyunk, de sohasem akarunk olyan egyhaz lenni, amelyikben barkinek
barmiféle brosurat kell fajnia, mert soha senkiben sem akarjuk elfojtani a Lelket; azért nem, mert nem
akarjuk Isten munkajat passzra vagni. Isten lakast vett benniink, az Abszolitum természetes
tartdzkoddsi helye vagyunk, s én essem panikba amiatt, hogy t6lem husz vagy negyven vagy 6tven
esztend@vel fiatalabb tanitvanyom mond valami olyat, amit én mar nem tudok magaméva tenni?
Elképzelhetd, hogy éppen az fogja tovabbvinni Istennek az ligyét, amire én mar nem tudok igent
mondani.

Mi a zarékommdiinikénk? Az, hogy az ezernyi felekezetre szakadt és Jézusra hivatkozd kereszténységen
belll mi mindannyian meg akarunk maradni abban, amiben szlilettlink. Nem azért, mert annyira butak
és Lélek nélkil valok volnank, hogy azt gondolnék, hogy feltétleniil a miénk a kedvesebb Istennek. Azért
maradunk meg, mert nekiink kedvesebb, mert ezt szoktuk meg. Ugyanakkor van egy almunk. Az, hogy
a sok szaz és ezer kiilonboz6 keresztény felekezeten belil kialakul egy k6z0s vizszintes vonal, s valami
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olyasmit érziink majd Isten szava lényegének mi, papistak, amire ra tudnak bdlintani a baptistak, és
amit igaznak éreznek a lutheranusok is, és a kalvinistak—és Uram bocsd’, amire még a buddhistak is
rabélintanak. Valami olyasmire taldlunk, amire a pesti zsidd ateista barataim azt mondjak, hogy ez
profan misztika. Istenem, aldd meg azt a lelkiiletet, amelyikben elviseljik sajat konfliktusainkat,
kihordjuk azokat hazassagon beliil, kihordjuk azokat k6zosségen beliil, kihordjuk azokat a Bokron beliil,
s kihordjuk azokat a katolikus egyhazon beliil is. Mert nem 6hajtunk hulldkat. Azt mondtam el tegnap
a Tavernaban, hogy olyan kevesen vagyunk, hogy minden erére sziikségiink van; azoknak a buzgalmara
is, akik félelembdl vagy tévedésbdl, vagy mind a kett6bdl az egyhdzat lgy akartak szolgdlni, hogy a
hazai sztdlinizmus dicséségét zengték. Nekiink ezekre is szlikséglink van, csak varjuk télik a
metanoianak a szavat, és varjuk téliik, hogy rendbe tegyék azt, amit vétkeztek az egyhaz hitvalldi ellen.
Ezentul mi mindent el akarunk felejteni, hogy egyttt dolgozhassunk Jézus ligyéért.

Amen. K6sz6ndm szépen, hogy lehetdséget adtatok.

Bisztrai Gyorgy

Az elején kézfogdassal kezdtiik. A szinpadra tessék felgy(ir(izni, hogy a kér bezaruljon. Gyere Zoli foljebb!

Miatydnk!...

Magnificat

Magasztalja lelkem az én Uramat,

Orvendezve élek szdrnyai alatt,

Szolgdloja lettem, lepillantott ram;

Aldzattal zengi dicséretét szam.

Ami velem tértént, nem volt soha még,

Boldognak mond engem minden nemzedék.

Nagyot miivelt rajtam hatalmas keze, J6sdgdban szdzszor szent az O neve.
Irgalma ledrad, néplinkre borul,

Félelmiinkre szdllott, s a sziviinkre hull, Mindenhatd karja csak egyet suhint, S a kevélykeddket
széjjelszdrja mind.

Dics6ség az Urnak, dldjuk az Atydt,
Fiat és a Lelket szazadokon dt.
Tudom, hogy mit adtdl, téviskorondt;

Aldott Iégy ma érte, s minden koron dt.
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Megkdétém magamat

Megkdtém magamat Isten kételével, Megtéltém szivemet Orszdg igéjével,
Szabadsdgom Uram, Néked visszaadom, Csak a szeretetre formdld dt tudatom.

Magamat megkétni gyenge vagyok Uram, Segit6 kéz nélkiil nehéz jarnom utam. Atydm, erdsitsd meg
testvéred a hitben, Eletem példdzza: szeretet az Isten. Megkdtém magamat bardti kétéllel, Testvéri
kézdsség tarto erejével.

Testvér, ha eloldndm kettds kételékem, Szembesits magammal, 1€gy felel6s értem!

Bisztrai Gyorgy

Isten veletek! A szervezék, el6addk és érdekl6d6k harom drakor taldlkoznak a fliggetlen, vagy nem
flggetlen sajtd képviselGivel. Isten aldjon titeket!
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MELLEKLET

A KATOLIKUS MEGUJULASI FORUM SAJTOVISSZHANGIJA

KOMMUNIKE

A ,Bokor” Baziskozosség Katolikus Megujulasi Férumot rendezett Budapesten 1990. februar 24-25-én
a Ferencvarosi M(ivel6dési Kozpontban.

A Férum céljaként a jézusi 6rokség tudatositdsat és az evangéliumi lzenet hatékony eszkozei
megtalaldsat, valamint megvaldsitasat jelolték meg.

A Férumon hat el6adas és a hozzdjuk kapcsolédd mintegy 70 hozzaszélas hangzott el. A témakorok a
kovetkez8k voltak:

a kozos jézusi 6rokség;

a kiskdzosségek magyarorszagi torténelme és vilagegyhazi fejl6dése;
a laikus apostolkodas mai lehet6ségei;

okumenizmus a kiskdzosségek életében;

a hierarchia és a kiskozosségek kapcsolata;

az Ige kizdelme az informaciés hatalommal.

A rendkivil oldott, barati légkorben elhangzott sokszinl hozzdszéldsokban az egész orszaghdl
Osszegylilt mintegy 400 résztvevé kibontotta azokat a sajatos helyi problémakat és lehet&ségeket is,
melyek kereszténységiik megélése terén jelentkeznek.

Hangsulyozva megértésiiket az elmult id6szak hibas egyhazpolitikai dontéseit illetéen kifejezték, hogy
tovabblépés csak akkor lehetséges, ha a hitlikért artatlanul szenveddket nyilvdnosan megkovetik
egyhdzukban. A tanacskozas a kétségtelenil meglévé éles problémak ellenére a tiirelem és parbeszéd
eszkozét hangsulyozva kifejezte szandékat a keresztény kozosségekben meglévé elméleti és gyakorlati
problémak megolddsara, valamint a tarsadalom erkdlcsi, szocidlis-karitativ és etnikai feszlltségeinek
orvoslasara.

A megbeszélésen a ,,Bokor” tagjain kivil mas lelkiségi iranyzatok és felekezetek képviselGi is részt
vettek és felszolaltak.

Uj Ember 1990. mdrcius 11

%k %k %
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HANGOK A ,,BOKOR” FELOL

,Bokor” Baziskozosség Katolikus Megujulasi Férumot rendezett Budapesten 1990. februar 24-25-én a
Ferencvarosi M(ivel6dési Kozpontban. A forumot zaré sajtotajékoztatora az alabbi kdzleményt adtak
ki: A Forum céljaként a jézusi orokség tudatositasat és az evangéliumi Gzenet hatékony eszkozei
megtaldldsat, valamint megvaldsitasat jelolték meg.

A Férumon hat el6adas és a hozzdjuk kapcsolédd mintegy 70 hozzaszélds hangzott el. A témakorok a
kovetkez6k voltak: — a kdzos jézusi 6rokség;

— a kiskozosségek magyarorszagi torténelme és vildgegyhazi fejlédése;
— a laikus apostolkodas mai lehet6ségei;
— okumenizmus a kiskdzosségek életében;

— a hierarchia és a kiskozosségek kapcsolata; — az Ige kiizdelme az informacids hatalommal. A
rendkivil oldott, barati Iégkdrben elhangzott sokszin(i hozzaszdlasokban az egész orszaghdl 6sszegylilt
mintegy 400 résztvevd kibontotta azokat a sajatos helyi problémakat és lehetGségeket is, melyek
kereszténységiik megélése terén jelentkeznek.

Hangsulyozva megértésiiket az elmult id6szak hibas egyhazpolitikai dontéseit illetéen kifejezték, hogy
tovabblépés csak akkor lehetséges, ha a hitliikért artatlanul szenved6ket nyilvdnosan megkovetik
egyhdzukban. A tandcskozas a kétségtelenil meglévd éles problémak ellenér a tiirelem és parbeszéd
eszkozét hangsulyozva kifejezte szandékat a keresztény kozosségekben meglévé elméleti és gyakorlati
problémak megolddsara, valamint a tarsadalom erkdlcsi, szocidlis-karitativ és etnikai feszlltségeinek
orvoslasara. A megbeszélésen a ,,Bokor” tagjain kivil mas lelkiségi irdanyzatok és felekezetek képviselGi
is részt vettek és felszdlaltak.

Egy plébanos - Szeifert Ferenc
Tisztelendd Ur, miért és milyen gondolatokkal jott a ,,Bokor” bazisk6zosség altal szervezett forumra?

— Egy papi kozosség képviseletében jottem. Erdekelt, mi térténik itt, valamint az, milyennek itéli
meg a ,Bokor” sajat helyzetét.

A taldlkozd szervezésében, lelkiségébe, nehéz volna hibat talalni. Az itt elhangzottak megitélése
azonban mar valdszintleg nem ilyen egyértelm(i. On hogyan értékeli az el6adasokon, illetve a
hozzdszélasokon elhangzottakat?

Rendkivil hasznos volt a taldlkozé abbdl a szempontbdl, hogy megismerhettiik egymast, de meg kellett
allapitanom, hogy nagyon sok fiatalnak fogalma sincs a katolikus egyhazrdl... Szamomra ugy tlint, hogy
éppen a fiatalok koziil voltak sokan, akik — talan mert a régi sérelmektdl leginkabb mentesek — nem
a puspokok lemonddsat kovetelték, hanem épit6 jellegli programot. — Ez valéban igaz. Nagyon
hidnyoltam, hogy e taldlkozé nem torekedett egységes allasfoglalasra, és ez nehezitette az eligazodast.
A tavaly megrendezett bazeli 6kumenikus taldlkozé végén példai a részvev6k valamennyi lényeges
kérdést szavazassal dontottek el, igy hoztak egységes hatarozatokat. Sokan nehezteltek amiatt, hogy
— bar a szervez6k meghivdikkal megkeresték a plébanosokat, plispokdket — a taldlkozén a
mozgalmon kiviil 3ll6 papsdg koérébdl egyedil On jelent meg. Lit-e valamiféle lehet8séget a
parbeszédre a PlUspoki Kar és a ,,Bokor” kozott?

— Szerintem ebben el8szor Bulanyi atydnak kell 1épnie. Az semmiképpen nem vdarhaté el a
plspokoktél, hogy oda menjenek, ahol le akarjak valtani 6ket. Azzal sem fogunk el6bbre lepni, ha sérté
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megjegyzéseket tesznek plispokeinkre, illetve, ha Paskai biboros tekintélyét lejaratjak. igy nem fog
kialakulni semmiféle parbeszéd.

A fiataloknal maradva, Pécsett és kornyékén mintegy 10 éve mikodnek egyitt kialénb6z6
bazisk6zosségek, és igen komoly eredményeket mutattak fel. A nagyszabasu pécsi ifjusagi talalkozo,
illetve a profi szervezésli mariagyldi zarandoklatok csak latvanyos jelei az itteni hitéletnek. E
bazisk6zosségek kozott ott van a ,,Bokor” is, amely egyik motorja és Ude szinfoltja a helyi vallasi
kontraszttarsadalomnak. Nem lehetne ez jarhaté ut a kozeledéshez?

— Szép ez a pécsi jelenség, biztosan kovethetd is. Am mégis, ennek egyik alapfeltétele, hogy a
»,Bokor” eldontse, merre indul tovdbb. Koveti-e a katolikus egyhaz tanitasat, azaz bent marad-e a
katolikus egyhaz kebelében, vagy kivalik bel6le. Ezt alapvetd fontossagu tisztazni. Amig ez meg nem
torténik, nem tudom elképzelni a valddi parbeszédet sem.

A férumon tobbszor is elhangzott, hogy az informacio torzuldsa, illetve nyilvanossagra nem kerilése
sulyos félreértésekhez vezetett, a parbeszédet pedig teljesen lehetetlenné tette. Mit gondol, hogyan
fogadnanak a papok és a hivek egy részletes hiradast errél a forumrdl?

— Ugy gondolom, érdekelné &ket. Targyilagos hiraddsra mindenképpen sziikség van.
Egy szocioldgus - Kamaras Istvan

Utalva a Kovacs Laszl6é hozzaszdlasaban szerepl6 pici egérre (a Bokor) és a mamutra (a Plspoki Kar), és
arra, hogy a sziirkeséggel szemben csak fekete-fehérek lehetlink, Kamaras Istvan igy kezdte
hozzaszdlasat: ,En egy nagy, sziirke szamdarnak tartom magam, s bdr igen jol érzem itt magam,
bevallom, félek a mini-atombombdval hadonaszd kisegerektdl. Simonyi Béla el6addsa el6tt az ,Ubi
caritas”-t énekeltlk, de inkdbb a ,Fel, fel vitézek a csatdra” illett volna hozza.” Leszbgezte, hogy a
Bokort a magyar katolikus egyhdz egyik legszinesebb, legértékesebb, ugyanakkor legproblematikusabb
tarsasaganak véli. Tagjai éppen azért hitelesek szamara, mert van, amiben jok, vagy éppen a legjobbak,
am vannak esendé@ségeink, s kifejezetten gyenge ,tantargyaik” is — ezek kozott a torténelmet és a
szociolégiat emlitette meg. Ugyanakkor az egyhdaz mikodésével kapcsolatos kritikus megallapitdsok
nagyobb részével egyetértett. Azzal a kijelentéssel kapcsolatban, hogy a Bokor a proféta szerepét
vallalja a f6papival szemben, feltette a kérdést: Vajon nem fenyegeti-e a préfétasagot a profétagég,
vajon nincs-e szilksége a hegyre éplilt varosnak a fGpapi szolgalatra is? A kizarélag alulrél épitkezé
egyhaz szocioldgiailag is lehetetlenség, hiszen a makrostruktiranak nem lehet a mikrostruktira sem
mércéje, sem modellje. Miként a Konstantin utdni — a Bokor szerint ,kollaboralé” és a ,vilagi
tdrsadalom alrendszereként mikodé” — egyhdznak sem lehet egyetlen mércéje egy még meg nem
valosult jézusi kozosség. Kamaras ugy vélte, a forumon alig-alig esett sz6 arrdl, ami a bazis (ezen beldl
is elsGsorban csak a Bokort emlitették) és a csucs kozott van: a plébdnidkrél a mihelyekrdl, a rendekrdl,
az egyesiletekrél. Hiszen mar jé néhany plébania mikodik bazisként és kozosségként, ilyen példaul a
zugligeti, és Acs Istvan pilispok is egy ilyen bazisrél keriilt a hierarchia csicsdra. Kamards szamara az
egyhdz hitelesen sziirke, hiszen Lélek és hivatal; mozgalom és intézmény; szeretetkdzbsség és
mindenkori torténelmi-tarsadalmi realitas. Hangsulyozta, hogy mindezek ellenére és mindezzel egyiitt
redlis alapot lat a Bokor és a csucs kozotti parbeszédre, majd egy elhangzott metaforahoz kapcsolédva
igy fejezte be: , Az aljndvényzetet felégetd tliz hasznos, de mi ne gyujtsuk fel az erd6t. Mi fakat és
bokrokat Ultesstnk!”

Kathpress Budapest, 1990. 02.27.
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A BULANYISTAK NEM AKARNAK SZAKITANI A PUSPOKOKKEL

I”

Bulanyi Gyorgy piarista szerzetes magyar Bokor-baziskdzosségei ,,Megujuldsi Férummal” léptek a mult
héten Budapesten nyilvanossagra. A Férumra Bulanyi atya és a Bokor-mozgalom magyarorszagi és
kilfoldi katolikus és nem katolikus keresztényeit hivtak meg. A Forum célja: ,tudatositani a jézusi
Orokséget” és ,az evangélium hirdetésének hatékony eszkozeire lelni” az egyhdzban és a
tarsadalomban egyarant. A Bokor-mozgalom képvisel6i hangsulyoztak készségiiket a hierarchiaval valo
dialégusra. Egyértelm(vé valt, hogy nem akarnak a plspoki kar és a Buldnyistak kozotti szakitdsig
elmenni. Mindazonaltal a meghivott plispokok és teoldgiai professzorok nem jelentek meg a forumon,
amelyen egyébként mintegy négyszaz f6 vett részt. A Lékay Laszlo biboros korszakdbdl szarmazo
konfliktus a Bokor bazismozgalom és a magyar katolikus egyhazi vezetés kozott még nem keriilt
feldolgozasra.

Eltéré gondolkozasi modellek.

Az egy budapesti kultirhazban tartott megujuldsi férumon foglalkoztak a baziskbzosségek
torténetével, hierarchidhoz fiz6d6 viszonyukkal, valamint apostoli hatékonysaguk lehet&ségeivel.
Kiderilt, hogy a mozgalom képvisel6i kilonb6z6 gondolkodasi modelleket haszndlnak. A donté
tobbség katolikusnak tartja magat és lehetGség szerint keriilni kivanja a teoldgiai vitakat. A Bokor-tagok
radikalis kisebbsége kritikusabban viszonyul a hierarchia jelenlegi rendszeréhez és semmit sem tud
kezdeni a jelenlegi egyhdzvezetés altal képviselt dogmatikus, moralteoldgiai és egyhazjogi allaspontok
egy részével. Néhanyan egyenesen elutasitjdk a katolikus megjeldlést, am ennek hangsulyozasakor
kiemelik, hogy nem a Bokor hivatalos véleményét, hanem sajat egyéni véleményliket mondjak.

Feloldani a P. Bulanyi ellen hozott szankcidkat! A férum apelldlt a plspoki karhoz, hogy az nyilvdnosan
kérjen bocsanatot azoktdl, akik a multban hitlikért szenvedtek és akiket a plspoki kar nem védett meg
az dllammal szemben. Hangsulyoztdk, hogy ez a Iépés kivanatos a hierarchia és a Bokor-mozgalom kozti
konfliktus megtisztitdsa érdekében is. Fel kell oldani a pater Bulanyi elleni szankcidékat — pl. azt, hogy
nem prédikalhat nyilvdnosan. Minduntalan kritizaltak a résztvevék, hogy a plispoki kar tovabbra is
elzarkozik a Bokor-mozgalom mértékadd képviselGivel vald személyes kapcsolattél és ehelyett
,masodkézbdl szarmazd informacidkra hagyatkozik”.

A szeretet alternativ tdrsadalmat!”

Pater Bulanyi a taldlkozdn, amelyen a Bokor képvisel8in kivil mas lelki mozgalmak és vallasi k6zosségek
tagjai is részt vettek, a jézusi 6rokségrol tartott el6addst. RAmutatott, hogy Jézus tulajdonképpeni tigye
— a szeretet — nem valdsithatd meg intézményekkel és hatalmi eszkozokkel. A cél a szeretet alternativ
tarsadalma, amely nem ismerne erGszak-alkalmazast és ahol a masok szolgalata all el6térben.

Védbbeszéd az ,evangéliumi lelkiség mellett” A referatumokban és a vitdkban udjra és ujra
megemlitették az evangéliumi lelkiséget, amelyre az egyhdzaknak az eddigieknél nyitottabbaknak kell
lennie. Az egyhaztorténelem azt mutatja, hogy id6kdzonként az egyhazakban is sziikséges egyfajta
,forradalom”. Nagyon lényegesnek tartjdk a keresztények ,személyes” tanusagtételét. Az okumenikus
egylttm(ikodés mellett javaslatot tettek a baziskozosségek kozos haldzatdnak kiépitésére. Kritizaltak,
hogy a baziskozosségek Ugyét a tomegkommunikacids eszkozok agyonhallgatjdk. A Férum
zardényilatkozataban megerésitik a vallasi okok miatt Uldozottekkel szembeni a nyilvdnos
bocsdnatkérés kovetelményét. Ezen kivil aldhlzzak, hogy a Bokor-bazismozgalom kész hozzajarulni a
keresztény kozosségeken bellli gyakorlati és elméleti gondok megoldasahoz és az erkolcsi értékek
megerdsitéséhez a tarsadalomban, a szocialis- karitativ problémak megoldasahoz és a nemzetiségi
fesziltségek leépitéséhez.
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Eltér6 plspoki vélemények

A Kathpress magyar plspokok koreibdl szarmazd értesiilései szerint a pilispoki karban eltérnek a
vélemények arrdl, hogy helyes-e pater Buldnyival és Bokor-mozgalmaval széba allni. Mig néhanyan
tamogatjak az ilyen beszélgetéseket, a konfliktus tisztazasa érdekében, masok ugy vélekednek, hogy
Buldnyival ,nincs mit targyalni”. Buldnyinak az a dolga, hogy , engedelmeskedjék”. Mert kilénben a
parbeszéd a puspoki kar és a ,bulanyistak” kozott a ,Bokor-mozgalomnak olyan jelent&séget
tulajdonitana, amelyre érdemtelen”.

A mult feldolgozasa: késGbb?

A magyar puspokok is szlikségesnek tartjdk az egyhdz totalitarius rezsim korszakaban tanusitott
magatartasanak onkritikus feldolgozasat, amelyet a Bokor-mozgalom kovetel. A Kathpresszel szemben
azonban hangsulyoztak, hogy ennek id6pontja a madrcius 25-i valasztasok el6tt néhany héttel
yhyilvanvaléan alkalmatlan”. Mihelyt megnyugszik és vilagossa valik Magyarorszagon a politikai
helyzet, akkor az egyhazon belil is ,jobb kérilmények kozott kezdédhet el a mult feldolgozasa” —
vélekedett egy magyar plspok.

Az IGEN folydirat cikke

)k k

MIT ER A SZO, HA NEM IGAZ, MIT ER A SZO, HA NEM VIGASZ.

Vildgi Domokos sorainak jegyében kivanta megtenni elsé |épéseit a ,,Bokor” bazisk6z6sség az allando
zsinatban élés utjan. Mit ér a szd, ha nem igaz, kérdezi immar 6nmagatdl e sorok irdja és mert sejti a
vélaszt, megprébdlja az igazat irni és nemcsak a valddit (ez mar Jozsef Attila). Egyrészt az IGEN
tuddsitdjaként foglal helyet a Ferencvarosi MiuvelGdési Kozpont szinhaztermének fa (lésén, de
ugyanezen a széken vele Ul még a volt karrierrizmus nyoman KISZ- tag énje, katolikus keresztény énje
és Bokor-tag énje is kik kilon személyként mds és mast figyelnek meg a Katolikus Megujuldsi Forumon.
A volt KISZ-tag énnek szokatlan a szinhaz szinpadanak diszlete, Lenin-kép helyett kereszt, Marx-idézet
helyett Maté evangélista szavai a hegyre épiilt varosrdl, voros drapéria helyett fehér, 6sszekotve szaraz
és riigyez6 fadggal, a megujulast jelképezvén. Es hidnyoznak a zenegépbdl ordité munkasinduldk is,
helyettlk egy szal gitar szdl, aztdn 400 résztvevd kezdi énekelni: Dicsérje minden nemzet, dicsérje az
Urat. Katolikusok és nem katolikusok, férfiak és n6k, 20 és 40 év kozottiek. A katolikus-keresztény
énnek hidnyzik a templombels6, a corpus a keresztr6l és papokrél a reverenda. Jogosnak érzi az
elhangzott kritikakat, de tul erGsnek, biztos benne, hogy azzal a bizonyos sztdlinizmussa! mindnydjan
at vagyunk (ha nem is egyforma mértékben) itatva. VezetGink felel6sek értiink, és mi is Gértik. A
megujulds reményében szeretetteljes parbeszéd formajaban biralnunk is kell egymast. J6 lenne, ha a
gyerekek és az 6regek mellett a 20 és 40-es korosztaly is ott tlne templomaink padjaiban és nemcsak
misehallgatdsi kotelezettségének tenne eleget, hanem tevékenyen részt venne egyhazkozségeink
életében. Ez az én 6rommel figyeli Kdn Tadé szomagyardazatait az egyetlen helyeselhetd uralomrdl, az
onuralomrél és az egyetlen elfogadhatd ala-folérendeltségrél, mely az értékek ala-folérendeltségét
jelenti. Szeretetrél és alazatrdl, mint ugyanannak a tartalomnak szinérél és fonakjarél. A szeretet e
magyardzat szerint azt jelenti, ti vagytok a vildgon a legfontosabbak, az alazat pedig azt, nem én. A
katolikus én csodalja a 4-t6l Il gyermekes apakat és anyakat, akik nagy csalddjuk mellett (vagy vellk)
masokért is cselekszenek, vagy pont a sok gyermek miatt érzik fokozottan felelGsségliket? A
kiskozosség mozgékony, a nagy lomha. Ez tény, de az igaz sejtek vilagabdl vett példa alapjan tudjuk,
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megujulds, Uj élet csak akkor keletkezik, ha a kicsi gyors és a nagy lomha még ha lombikban is,
taldlkoznak, kiilonben soha. A Bokor-tag én biiszke tarsaira, akik profi mdédon szervezték meg a
taldlkozét, nyomtatott mf(sorflizettel, az elhangzott beszédek anyagaval, uzsonacsomagokkal és
igérettel, mely szerint a hozzaszélasokat is meg fogjak jelentetni. Természetes szamara, hogy nem
minden el6adassal és hozzaszélassal tud egyetérteni, hiszen a massag megengedése az az erd, mely
ebben a kozosségben megtartja. Imadkozik az Istenhez, engedje meg, hogy egyszer ez a kdoz0sség is
elfogadott lehessen. Bizakodasaban mar apro jeleket is lat erre.

Harang 1990. dprilis 3.

%k %k

A MEGNYESETT BOKOR KizOLDUL?

Krisztus halotti gyolcsat idéz6 hosszu, fehér lepel ivel 4t egyik bokortdl a masikig: virgacsszerd, sziirke
csokortodl az él6 vessz6kig. Az aranyesd, a barkds dgak és zsenge levélkék mintha azt tGizennék: a zord
id6k multan élni akarunk! Az elndkség hata mogott deszkabdl 6sszedllitott kereszt magasodik, rajta az
dsszejovetel emblémaja. Ugyanezt az abrat viselik jelvénykét kabdthajtdkara tlizve a résztvevdk. (En is
kaptam, amikor beléptem a kapun, de vendég lévén, inkdbb a zsebembe csusztattam.) ,,A hegyre épiilt
varos el nem rejthet6” Mt 5, 14 hirdeti a szinpadi fliggdnyre rogzitett felirat. A zolddel boritott hegy
csucsan pirostetGs, takaros hazak sorakoznak. A fehérre meszelt épiiletek kozil kimagaslik a templom.
Ez a varos tehat nem a mennyei Jeruzsdlem, hanem a kéztlink épulé Isten orszaga.

Itt és most, e februari hétvégén f6leg szavak révén épll. El6adasok hangzanak el, felkért és 6nként
jelentkez6 hozzaszoldk kovetik egymast a mikrofonnal. Gondosan megtervezett rendben folyik a
program a Ferencvarosi Mdlvel6dési Kozpontban, amelynek bejarata folott e szokatlan cimet
olvashattam: Katolikus Megujulasi Forum. A mintegy haromszdzotven f6 befogaddsdra alkalmas terem
megtelt a kozos eszmélédésre, tapasztalatcserére jott hivekkel. A megszokott templomi sereghez
képest ez az alkalmi gylilekezet jéval fiatalabb. Hatha még az otthonmaradottakat is hozzajuk vennénk!
Nem ritka, hogy csaladonként négy-6t-hat, sét kilenc gyereknek 6rvendhetnek. A hangulat is csalddias,
mondhatnam Gskeresztényi. A tisztelet és kozvetlenség egylitt jut érvényre. A monddkajaba
belemelegedét egy gyerek figyelmezteti kis csengdjének csilingeltetésével.

Kezemben tartom a m(isorlapot. Taldn nem is szabadna ilyen profan névvel illetnem, hisz imadsaggal
kezdddik és taizéi énekekkel tagolddik részekre a lelki taplalékul szant tanitassorozat. Els6ként pater
Bulanyi szél hozzdnk. Kozepes termetl, fehérhaju oOregur, vastag, feketekeretes szemiiveggel.
Hetvenkét éves vagyok — mondja — és negyvenot éve élek bokorkozosségben. A termen halk
deriltség fut végig: hisz mindenki ismeri 6t, és hogy is volna ,bokor” a Gyurka bacsi nélkiil? — A k6z06s
jézusi 6rokségrdl hallhatunk téle. Tobbek kozott azt, hogy a hegyi beszéd nem utdpia, hanem elpidia,
azaz reménység. A tarsadalomnak olyan kisk6zdsségekbdl kellene felépiilnie, amelyekben az emberek
személyesen ismerik és szeretik egymast, ahol az er6szaknak emiatt nincs is helye. Ehhez az Isten
orszaga a modell és kovasz e foldon.

Méasodik el6adé Merza Jézsef. O is az id6sebbek kozé tartozik. Valaha egyetemistaként volt jelen a
debreceni indulasndl. Ill6 hat, hogy 6 vazolja fel mozgalmuk torténetét. Bujkalniuk kellett, mint
mindenkinek, aki nem elégedett meg a keresztény élet egyre szlkil6 lehet&ségeivel. A kiskozosségi
mozgalom mégsem csupan a diktatira sziileménye. Vildgjelenség a megujulé egyhazban. Ennek
ellenére tény, hogy huzamosabb ideig maga az egyhdz is csodalkozva és gyanakodva szemlélte 6nnon
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atalakuldasanak kezdeményeit. Bizonyara még most is — allapitom meg magamban, amikor egy
zaklatott asszony elcsukld hangon szélitja meg a Forumot: Legyen mar vége a harcnak! Nem akar mast
mondani, Ugyis mindenki tudja, mirél van szd, és ki az 6 fia. Legyen békesség! — csupan ezt szeretné,
és most el is megy el kozeli templomba, hogy az Oltdriszentség el6tt ezért imadkozzék. — Az
ebédsziinetben tapintatosan utanakérdezek: ki volt ez a néni? A kbzosséghez tartozo egyik papnak az
édesanyja — kapom a vdlaszt. Eszembe jut Mdnika. llyen lehetett az & lelkidllapota is, hisz mindaddig
nem tudott megnyugodni, amig Agoston fiat az egyhaz nagy kézdssége magaba nem fogadta.

Az ajandékba kapott elemdzsiat az udvaron sétalva fogyasztjuk el a nejlonzacskébdl. A tavaszi levegd
egy kicsit felfrissit, mielStt az elcsépelt téma érdekében (Laikus apostolkodds) a terembe
visszavonulnank. Tagbaszakadt, negyvenes férfi all a pulpitushoz: hittudomanyi akadémiat végzett, a
foglalkozasa acs, tizenegy gyermek apja, Kirdly Ignacnak hivjak. E bemutatkozastél mindjart
felserkenek és ébren is maradok. Hat hogyne, amikor azt kell hallanom, hogy a vilagiaknak mégis
potolhatatlan szerepe van az egyhazban. Jézust kell kovetnie nem csupdn a példasan végzett
kenyérkeres6 munkaval, hanem az igehirdetéssel is. Bizony széval is, kezdeményez6 mddon is
tanusagot kell tenni Mesteriinkrél. Hogyan is tarthatnank meg 6nz6én magunknak az életet jelentd
szeretet evangéliumat?! — Jézus is laikus volt, Aron és Lévi torzsén kiviil sziiletett. Nem &hitozott
fépapsagra. Nem vallast alapitott, nem intézményt hozott létre, hanem préféta volt. , Egybe szerette”
az embereket, és nekiink is ez a dolgunk: kis kozésségek (kahal) megteremtése az egymassal vald
osztozds és szolgalat révén. Minden tanitvanynak egy kahalban kell nevel6dnie, és minden
tanitvanynak létre kell hoznia a maga kahaljat, amelyben & neveli azokat, akiket ki tud haladszni a
tarsadalom halastavaibdl.

Utolsé téma az 6kumené Kaszap Istvan péceli mérnok bevezetd el6addsdval. Most is egyszerd(, vilagos
érvelést hallhatunk, és remény tdmad benniink. Talan, ha nem ragaszkodnank megszokdsainkhoz, és
nem az uralkodas szempontja fel6l néznénk a kérdést, mar sokkal kozelebb lennénk egymashoz...
Meghivott vendégként evangélikus, reformatus és baptista kildottek kapnak szét. Valaki felolvassa
T6kés Istvan levelét. Testvéri koszontését kiildi, de sajnos most nem tud Utra kelni Kolozsvarrdl.

Miel6tt elhagynank a termet, hirdetések kovetkeznek. Megtudjuk, hogy milyen rendezvényi koltségek
meriltek fel; hogy egy havilap elinditasat tervezik; hogy az el6csarnokban megvasarolhaték az
Egyhdzférum és a k6zosség kiadvanyai; csekket is taldlunk a pulton, a Csalad Alapitvany tdmogatdasara
lehet kitolteni. EImenében meg-

ajandékoznak egy flizetkével, ami a vitainditd el6addsok anyagat tartalmazza. Bele kivancsiskodom.
Vasarnapra két el6adast igérnek: ,Az egyhdz népe és vezetdi”, utana pedig: ,Az Istent6l jové
informdcio (lge, Logosz) kiizdelme az informaciés hatalommal”.

Hosszu volt a mai nap, de igen tanulsagos. Régi, ismert dolgok keriiltek Uj megvilagitasba. Egy kicsit el
is szégyelltem magam: milyen kényelmesen élek, mennyivel tiizesebb lelkliek ndlam, mennyivel tobbet
cselekszenek, mint én. Az Ur asztaldhoz mégis egyiitt jarultunk. Este nyolc érakor benépesitjiik a Haller
téren 4ll6 csondes templomot.

Elet és Irodalom 1990. dprilis 13.

* % %
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CSAPODY TAMAS: FEKETE MARAD-E A BARANY?

A ,Bokor” baziskd6zosség katolikus megujuldsi féorumot rendezett Budapesten februar 24-25-én a
Ferencvarosi MUivelGdési Kozpontban. A férumon, ahol a ,,Bokor” tagjain kivil mas lelkiségi iranyzatok
és felekezetek képviselGi is részt vettek — mintegy négy- otszazan — hat elGadas és korilbelll hetven
hozzaszélas hangzott el. A szervez6k a jézusi 6rokség tudatositasat és az evangéliumi (izenet hatékony
eszkOzeinek a megtalalasat, valamint ennek megvaldsitasat jelolték meg célként. (Részlet a
sajtékommiinikébdl.)

A baziskozosségek ideoldgidja Iényegesen eltér a ,keleti politika” ideoldgidjatol. A torténelmi
dilemmara, a tulélésre, a bazismozgalom a hivatalostdl eltérd valaszt adott: az dllam nélkdl, s ha kell,
az allam ellenére éli meg kereszténységét. A szazadeleji alapitasi cserkészmozgalombdl kinévé
Regnum Marianum és Bulanyi Gyorgy piarista szerzetes koré csoportosuld Bokor katolikus
baziskozosségek nem akartak mindendron legdlisan, kizdrdlag a templomok falai k6z6tt mdkoddni, s
elsGsorban nem az allammal, hanem sajat lelkiismeretiikkel akartak jéban lenni. A katolicizmus, a
természetesség, a magyarsag harmas eszméje az egyik, és a kicsiség, szegénység, az er6szakmentesség
harmas eszméje a masik baziskdzosség ,teoldgidjanak” a summazata.

A Rdkosi-, majd a Kadar-rendszer nem tudta lenyelni a békat: az egyhaz keretén belll viszonylag
hatékonyan m(ikdds, autoném csoportok létét. Ot koncepcids perben itélte el vezetGiket, tagjaikat, és
a tagsagot megprobalta félelemben tartani. Miutdn a hagyomanyos eszk6zok kevésnek bizonyultak a
megsemmisitésiikre, az allam nyomatékosan felszdlitotta a hierarchiat az dllam és az egyhaz 1950-es
megallapoddsanak betartasara. Mi volt e megallapodas lényege?

A plspoki kar vallalta, hogy tamogatja a Magyar Népkoztdrsasdg allamrendjét, az alkotmanyban
foglaltakat, tovabba, hogy ,az egyhazi térvények szerint eljar azokkal szemben”, akik a térvényes rend
ellen fellépnek. A hierarchia a megallapoddsban egyuttal elitélt mindenféle allamellenes
tevékenységet, egyszersmind elitélte a ,katolikus egyhdznak allamellenes politikai célokra vald
felhaszndalasat”. A szerz6dés kovetkez6 pontjaiban a plspoki kar felhivdssal fordult a katolikus
hiv6khoz: tdmogassak az 6téves terv, a ,,szocialista iparositas” megvaldsitasat, a ,,szolidaritas erkolcsi
elvén nyugvd” termelGszovetkezeti és a , békéért folyd” mozgalmat.

Ezzel szemben a kormdny igéretet tett arra, hogy biztositja a katolikus hivek szamara a ,teljes
valldsszabadsagot”, a katolikus egyhdz szamara pedig a m(kodési szabadsagot, tovabba, hogy visszaad
nyolc katolikus iskolat, s gondoskodik a katolikus egyhaz anyagi sziikségleteinek fedezésérél. Ezzel a
szerz6déssel az egyhdz nem kevesebbet vallalt, mint azt, hogy maradéktalanul elfogadja a Rakosi-féle
alkotmanyt, hogy sajat hataskorben, sajat szabalyai alapjan, hazon belil 1ép fel azokkal szemben, akik
a torvényes rend, azaz a valldspusztitd kommunista diktatura ellenére akarnak hivéként, papként
dolgozni, azokkal szemben, akik katolikus hiterkolcsre épllé tevékenységgel akaratlanul-
szlikségképpen megsértik az emberi jogokat nem garantdlé torvényeket.

Az egyhaz egyszerre tiltja az , allamellenes”- nek mingsitett egyhdzpolitika folytatasat, és tdmogatja a
kommunista rendszert, legitimdlja az allampart gazdasagi politikdjat, népszerdsiti politikai céljait.
Békepapsagot tamogatd felhivasukkal lelkiismereti konfliktust okozott a megallapodas a papsagnak, s
az egyhaz ennek nyomdn megoszlott rendszerkiszolgaldkra és a rendszer altal ild6zottekre.

A magyar dllam mindezekkel szemben, az altala a fentiekben meghatarozott sz(ik kérben vallalta, hogy
a ,teljes” valldasszabadsagot, az egyhdz mikodéséhez sziikséges maradvanyszabadsagot biztositja. Az
egyetlen tollvonassal elvett szamos iskola és mérhetetlen egyhazi vagyon helyett az dllam alamizsnat
igért. A klérus a megegyezés kényszer(i megkotésével beleegyezett sajat likvidalasaba, a pillanatnyi
életért vdllalta a lassu halalt.
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Az allam a kozte és az egyhdaz kdzotti immar hagyomanyosnak szamité ,,jo viszonydnak” és Roma , keleti
politikaja”-nak fenntarthatdsaga érdekében arra 6sztondzte a klérust, hogy egyhazon beliil, egyhazjogi
eszkozokkel rendezze az ligyeket. Az 50-es megallapodas eredményeként stallumhoz jutott allameskit
letett, és az allam irant lojalis f6pdasztorok ugy érezték, hogy nem kockaztathatjak az addig elért
eredményeket — és sajat puspoki székliket -, nem dshatjdk ald Vatikan térséginkrél alkotott
elképzeléseit néhany ezer hivé kedvéért. A hierarchia semmivel sem volt kiméletesebb, mint az allam.
Az egyhazi jog bintetéparagrafusait éppolyan gyakorisaggal alkalmazta, mint az allam a blntetd
torvénykonyv szakaszait. Allamvédelmi tigyekbdl igy lett egyhdzfegyelmi ligy, ideoldgiai ellenségbél,
teoldgiailag téves eretnekség, ,allamellenes szervezkedésbdl” egyhazellenes mozgalom. igy lett
Bulanyi Gyorgy a Vatikan altal is elmarasztalt fekete barany, s a Bokor bazisk6z6sség a magyar egyhaz
botranykove.

Az 50-es megallapodas szelleme ma is jelen van a bene foglaltak mélyen meghatarozzak ma is az allam
és az egyhdaz viszonyat. A vatikani kiligyminisztérium vezet6je tovabbra is Casaroli biboros, aki az
altala alairt 64-es egyezményrél ma is a legteljesebb elismerés hangjan szdl. A magyar puspoki kar
donté tobbségben azokbdl a megfaradt plspokokbél all, akik kompromittalddtak. A magyar katolikus
egyhdz élén olyan f6pasztor all, aki az el6z6 rendszerben a Mindszentyt elitél6khéz, ma a Mindszentyt
rehabilitalokhoz csatlakozott. A katolikus békepapi mozgalmat ugyanaz a f6pdasztor oszlatta fel, aki
eddig a vezet6je volt. Miutan az egyhaz képviselSi 6t éven keresztill részt vettek a politikacsindldsban,
ellenallas nélkil szavaztak meg a parlamentben mindazt, amit eléjik tettek, most korlevélben tiltjak
meg papjaiknak a direkt politizalast, mik6zben beengedik a templom falai kozé a kereszténydemokrata
part propagandistdit. Az egyhdz élvezi a pluralizmus felé tartd tarsadalom elényeit, a szabad sajtét és
a véleménynyilvanitas szabadsagat, de ugyanerre mar az egyhazon belil nem ad lehet6séget: ma
ugyanugy egyetlen egy ember kezében Osszpontosul a katolikus sajtd iranyitasa (!) mint a Kadar-
rendszerben. Az egyhaznak ezek a vezetdi targyalnak a hatalom régi-uj képviselSivel. Az AEH helyett
|étrejové Orszagos Vallaslgyi Tanacsban azzal a Sarkadi Nagy Barnaval tlnek le targyalni, aki 1982-t6l
Miklds Imre jobb keze volt.

A Mindszenty-gydszmisét az a Casaroli biboros mondja, aki annak idején rabeszélte 6t az orszag
elhagyasara, s az a Szlirés Matyas avatja fel Mindszenty szobrat, aki a hirhedté valt Ill/3-as bizottsag
jelentései alapjan mindent tudhatott az egyhaz mdkodésérSl. A partallam volt vezet6i és az
allamegyhaz képvisel6i még mindig jol megértik egymast, az Uj, hatalomra keril6 partok még tiszta
kezl vezetGi pedig az egyhaz koponyegforgatd eldljardival kényszeriilnek egy targyaldasztalhoz ilni.

Ellentmonddsok veszik koril a Bokor baziskozosséget is. Harmincezer példanyban megjelenhetett egy
konyv Pater Bulanyirdl, riportok, ujsagcikkek jelennek meg szinte hetenként a Bokorrdl, mig a katolikus
sajtd, a hierarchia mélyen hallgat. Hazai és kilfoldi magankiaddk jelentetik meg Bulanyi teoldgiai
munkait, s a Szent Istvan Térsulat, az Eclesia mereven elzarkézik mindennem( kozléstsl. Az Elet és
Irodalom hasabjain folyt a vita a hierarchiardl, plispokvalasztasrél, mig a katolikus sajté megtagad
mindennem polémiat Buldnyival. Az esztergomi érsek megtiltja plispokeinek a Katolikus

Megujulas Forumon valé részvételt, de elkildi megfigyel6jét, egy nyugdijkord falusi plébanos bacsi
személyében... Paskai LaszI6 a Nemzetkozi Katolikus Szolidaritdsi konferencian Bulanyival taldlkozni
sem volt hajlandd, ra két napra, Kolozsvaron, a roman és magyar nép figyelmét a dialégusra és a
kiengesztel6désre hivta fel... A Bokor baziskd6zosséget jol ismerS régi ,harcostars”, a Regnum
Marianum bazisk6z6sségi mozgalom egyrészrél dialogizal a Bokorral, masrészrél eltanacsolta tagjait a
forumon vald részvételtSl. A Bokor koré el6itéletekbdl, félremagyarazasokbdl emelt falak ma is
szilardan allnak. Nehéz az Uj Emberen felnevelt, nem teolégus egyhaz népének véleményt formdlni a
vitatott Bokor-teolégiarél. Kiilondsen nehéz akkor, ha a m(i eddig csak szamizdatban volt hozzaférhetg,
s errdl csak kdzvetve, a hierarchia tolmacsoldsaban, az altaldnossag szintjén
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lehetett hallani. Valdszinlileg tarthatatlanok lesznek a Buldnyival szemben tamasztott teoldgiai
kifogasok, ha teoldgiai muivei kapatdak lesznek a konyvesboltokban. Minden valdszinliség szerint ki fog
deriilni, hogy Buldnyi teoldgidja semmivel sem jobb vagy rosszabb a holland Schillebecc, a
bizonyos, végérvényesen, csak hatalmi széval lezarhatd teoldgiai kérdésekrél polemizalnak, am az
egyhdaz keretein belll. A pilispokvalasztas, a laikusok bevonasa, az ,alulrél” torténé egyhdzépités, a
lelkiismeretnek és nem az allamérdekkel 6sszenGt hierarchidnak valé engedelmeskedés nalunk
eretneknek szamité gondolatok. Nyugaton és északon, Délamerikaban és a Tavol-Keleten komoly
képvisel6i és konyvtarnyi irodalma van.

Amiért pedig a Vatikdni Hittani Kongregaci6 meg szokta fedni sajat megujitd mozgalmait, az az
alternativ egyhazi gyakorlat folytatdsa (laikusok gydontatasa, misézése, felszentelése). llyen alternativ
gyakorlatot pedig a Bokor nem folytat. Az egyhazat és a Bokor bazisk6zosségi mozgalmat ugyanaz a
csapda tartja fogva. Az egyhdz akarva akaratlanul belement abba, hogy az 50-es és a 64-es
megallapoddasokat keresztiilvigye. Politikai okok miatt teoldgiai vadakkal elitélte Bulanyit. Csakhogy
id6kozben a foglar eltlint, az itélet megmaradt. Szivesen visszavonna a klérus Bulanyi felfliggesztését,
de konspiracids készséget nem hajlandd bevallani, tévedhetetlenségének latszatdt nem hajlandd
feladni, Bulanyitdl varja teoldgiai ,tévedéseinek” megvaltasat. Pontosabban: feltétlen, kritika nélkli
engedelmességet kovetelnek téle, ami egyet jelentene negyvenéves hatékony munkdjanak a
megtagaddasaval, a mult kibeszéletlenségével. Bulanyi viszont nemcsak erre nem hajlandd, de arra a
faltord kos szerepre sem, amire a plispoki karral elégedetlen Nyugat és tiirelmetlen hazai kisebbsége
akarja rabirni: az egyhazszakadasig is elmend, nyilt szembefordulasra.

Bulanyi nem akar kivalni az egyhazbdl, de a mindkét félnek kellemetlen csapda helyzetet is meg
szeretné szlintetni. Ezért miutdn a Bokor egy évvel ezel6tt nem kapdt meghivast a lelkiségi mozgalmak
taldlkozdjara, a hierarchidval vald pdarbeszéd felvételének szandékaval rendezte meg a Katolikus
Megujulasi Férumot.

A magyar katolikus egyhdz, Rdmaval az élen, nem tudét lépést tartani a régionkban bekovetkezett
forradalmi véltozadsokkal. A vilagi, ateista, profan kozeg, a tarsadalom el6bb eszmélt, el6bb ébredt ol
a negyvenot éves szendergésbél, mint az egyhaz. A klérus nemhogy nem tudott a véltozas egyik
motorja lenni, de a munkdsérséggel egylitt az egyik utolsé tdmogatdja lett a partallamnak. Az évtizedes
elzartsag, a modern, Uj teoldgia, a tarsadalomtudomanyok (szocioldgia, pszicholdgia, politologia)
ismeretének hidnya, a kontraszelekcidéd, a fiatalitdsa, nevelés elmaraddsa most érzédik igazan: a
megmerevedett struktira mind a mai napig képtelen a valddi megujulasra.

Mikozben a békés atmenet idején lecserélédik a vezet6 elit, le legalabbis szembenézni kényszerl sajat
multjaval, addig az egyhazak ugy csinalnak, mintha mi sem tortént volna, az eldljardik ugy viselkednek,
mintha egyedil 6k tudtak volna tisztak maradni a hatalom csucsain. Mindebbdl ugy fest, hogy ma az
allam és az egyhaz szétvaldsanak idején, a hierarchia az 50-es megdllapodas kovetkezményeivel, sajat
hibaival, mig a Vatikan a ,keleti-politika” kovetkezményeivel nem tud, nem akar szembenézni.

Elet és Irodalom 1990. dprilis 27.

* % %
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SZEIFERT FERENC: BARANYBORBE BUJT FARKAS, VAGY JOPASZTOR?
HANGOK A ,BOKOR” FELOL

P. Bulanyi allitdlag azt tartja, hogy a kinyilatkoztatds nem zarult le az apostolokkal. Es valdban,
olvashatjuk is Csapodi Tamds meg-fellebbezhetetlen tekintéllyel kozreadott kinyilatkoztatdsat: ,Fekete
marad-e a barany?” cimmel (ES 1990. aprilis 13-i szdma). Sajnos, mivel a kinyilatkoztatds hittel valé
elfogadasanal figyelembe kell venni a kinyilatkoztaté megbizhatd tudasat a targyat illetéen, valamint
becsiiletességét is, hogy t.i. igazat mond, s6t még az allitdlagos kinyilatkoztatas stilusa is befolydsolja
a hitelességét, kételkedve fogadom Csapodi Tamas posztmarxista ideoldgidju és torténelem
szemléletd eszmefuttatasat.

Mivel szinte minden masodik mondataéra esik egy tényferdités, a rovidség kedvéért csak néhany kritikai
megjegyzést flizok irasahoz.

Azt irja:

1. »A baziskozosségek ideoldgidja |ényegesen eltér a 'keleti politika’ ideoldgiajatdl”. A Bokor
ideoldgidjadban kétségtelenliil van bizonyos tdrsadalomellenes vonds, amely mindenféle
kompromisszumot és modus vivendit tagad és bizonyos tarsadalom mellettiséget akar megvaldsitani.
De milyen alapon allithatja ezt minden bazisk6zosségrél?

Ezt csak azzal a csuUsztatdssal éri el a szerz6, hogy el akarja hitetni vellink, hogy a Vatikan '64-es
részleges megegyezéssel kezd6d6 politikaja ugyanazt a megallapodast akarja folytatni, melyet 1950-
ben a Magyar Allam kényszeritett egyoldaltan a fizikai hatalmaban levé magyar egyhazra. Holott ez a
politika kezdettdl fogva sikerrel térekedett az Egyhaz miikodési lehetGségeinek kiterjesztésére és az
allami nyomas enyhitésére.

2. »A Bokorrdl a katolikus sajté mélyen hallgat.” Ez az 4llitds sem dllja meg a helyét. Az Igen mar
régebben is irt réla. A Bokor Megujuldsi Féruma utan az Uj Ember kdzolte a Bokor sajtékommiinikéjét
és két allasfoglaldst, melyek a Bokorral kapcsolatos kritikai megjegyzéseik ellenére a tovabbi dialdgus
mellett foglaltak allast. Az Igenben pedig egy Bokor-t dicséré cikk utan megjelent P. Buldnyi
Egyhdzrendjének els6 komoly mérlegelése. Ez remélhetéleg el&segiti Bulanyi miveinek megitélését,
ha a kritikdk nem is lesznek minden téren oly pozitivek, ahogyan azt Cs. T. kinyilatkoztatja. Viszont,
mivel ma igen sok katolikus hivG, pap és szerzetes magan kiadasban adja ki értékes kdnyveit, talzas
lenne a Szent Istvdn tarsulattdl, vagy akarcsak az Ecclésiatél azt kivanni, hogy 6k adjak ki Bulanyi
miiveit. Még azt a latszatot kelthetnék a gyanutlan kdnyv vasarldknal, hogy a hiteles katolikus tanitast
tartalmazzak.

3. Az esztergomi érsek megtiltja plispokeinek a Katolikus Megujuldsi Férumon valé részvételt,
de elkildi megfigyel6jét egy nyugdijaskoru falusi plébanos bacsi személyében.”

Ebben az idézetben érhet6 tetten az a tuddshiany a témaval kapcsolatban, ami miatt nemcsak
valamiféle kinyilatkoztatdas nem lehet hiteles, de valamirevald tisztességes tdjékoztatds sem. Az
esztergomi érseknek van ugyan tiszteletbeli els6bbsége, ami nem kis dolog, de nem parancsolhat
egyetlen megyésplispdknek sem, sem a sajat érseksége, sem a masik két magyar érsekség teriletén.
Ha tehdt a tizenegy megyéspiispok és a j6 néhdny segédplispok kozil senki sem ment el, akkor
mindegyikik egyénileg dontott igy. (Hogy miért, azt 6k tudjak.

Taldn mivel Cs. T. szerint ,,a magyar puspoki kar dont6 tobbségében azokbdl a megfaradt plspokokbél
all, akik kompromittalédnak”, nem akartdk jelenlétiikkel az egyediil és mindig ,tiszta” Bokor
bazisk6zosséget is kompromittalni.) A Iényeg tehat, hogy bar az esztergomi érsek nem tilthatta meg

113



Szerkesztette: Farago Ferenc

nekik, a plispokdk mégsem mentek el. De — és ez mar nem tudatlansag Cs. T. részér6l, hanem tudatos
megtévesztés — az esztergomi érsek megfigyel6t sem kiildott, hanem amint plspokeinek nem tiltotta
meg a részvételt a Forumon, Ugy papjainak sem, s6t nem volt kifogdsa ellene, amikor tudomasara
jutott, hogy egyik papja szandékozik elmenni a Férumra, hogy részt vegyen a Bokor tagjaival vallé
dialégusban. Mert nem a dialégus ellen volt, ha bizonyos feltételek hidanya miatt nem is tartotta
szlikségesnek a sajat részvételét. De nyugodtan bocsdthatta el papjat a Fdrumra, mert feltételezte réla,
hogy a dialégusban a katolikus allaspontot képviseli majd. Azt persze nem tudhatta, hogy a Férumon
eleve nem veszik komolyan azokat, akik mar hatvanévesek vagy falusiak, hat még ha mindkét
defektussal rendelkeznek!

Mindezeket nem tudva, ,,a falusi plébanos bacsi” bekapcsolddott a dialdégusba, feltett néhdny egészen
primitiv kérdést és néhany felesleges (hisz kora és helyzete miatt eleve diszkvalifikalva volt) javaslatot
is tett. Felvetette tobbek kdzott, hogy:

a) Oly sok kovetelmény hangzik el a Bokor részérél, de az egyhdznak is vannak egészen szerény
kivanalmai, amiket szlikségesnek tart a kérdés rendezéséhez. P. Buldnyi mar hdnapokkal azel6tt kapott
egy a Il. Vatikdni Zsinat dokumentumaibdl 6sszeallitott hitvallast. P. Bulanyinak csak azt kellene
megvallani, ami egyetlen katolikus hivének vagy teolégusnak sem jelenthet problémat. Szé sincs tehat
arrél, amit Cs. T. ir, hogy P. Bulanyitdl ,feltétlen, kritika nélkil engedelmességet kdvetelnek, ami egyet
jelentene negyvenéves, hatékony munkdjanak megtagaddsdval, a mult kibeszéletlenségével.”
Természetesen, ha P. Bulanyi lelkiismeretével 0sszeegyeztethetetlennek tartja a hit megvalldsat, akkor
ne tegye, viszont ne a plispokoket és az egyhazat okolja a dialégus meghidsuldsa miatt, hanem vallja
meg Gszintén, hogy 6 mar nem katolikus, hite nem egyezik az Egyhaz hitével,

b) A Bokor kdzosségnek is el kell déntenie, hogy katolikus-e vagy interkonfessziondlis a mozgalmuk,
illetve a baziskdzosségiik, vagy Uj, egyhaztél figgetlen kozosséget akarnak. (A hozzaszolok tobbszor is
kitértek erre a kérdésre, és egy radikdlis kisebbségtdl eltekintve, a tobbség amellett szélt, hogy a
katolikus egyhaz keretében akarnak maradni. Tobben kifejezték véleményiiket, hogy a Bokor ne mindig
a mult sérelmeit emlegesse, hanem a jovébe tekintsen, és kritika helyett aktiv cselekvésre, a szeretet
megvaldsitasara torekedjem.)

c) A ,falusi plébanos bacsi” azt is megjegyezte a végén, hogy ez a Bokor egylittvéve egy egészen jo
tdrsasag, mert a hozzaszolasokban kikerekedett a teljes igazsag, csak mikodik a Bokorban valamiféle
K6zponti Bizottsag, amely nem enged minden véleményt érvényesdilni. J6 lenne, ha — miként a tavalyi
bazeli 6kumenikus kongresszuson, a végén dontenének is afelél, hogy a nézetek kozil melyiket
fogadjak el egylttesen.

4, Cs. T. arrdl is ir, hogy mas baziskozosségek, példanak a Regnum Marianumot emlitette, bar
dialogizalnak a Bokorral, ,eltandcsoltak tagjaikat a Férumon valé részvételt6l.” Ennek egyik oka: féltek
attél, hogy hivatalos részvételiiket manipulativ médon magyardzzak a Férum egyes szervezdi. Hogy
nem alaptalanul vélekedtek igy, annak legkézenfekvébb bizonyitéka Cs. T. cikke, amely a dialégusban
részt vevd, azt vallald katolikus plébdnost az esztergomi érsek altal kiildott megfigyel6nek mindsiti.

Hogy a Bokor Férum rendezdinek hatsé gondolatai is voltak, szintén Cs. T. cikkébdl tudhatjuk meg. A
cikk el6szér hozza a Bokor sajtokommiinikéjének egy részét, amely arrél beszél, hogy a megujulasi
forumon mas lelkiségi irdnyzatok és felekezetek képviselGi is részt vettek. Cikke végén viszont arrél
sz0l, hogy a Bokor a ,hierarchidval valé parbeszéd felvételének szandékaval rendezte meg a Katolikus
Megujulasi Férumot.” Honnan tudhattdk volna ezt a rejtett szdndékot a résztvevok?

Honnan tudhattdk a plispokdk, még ha szazszor is személyesen hivtak meg 6ket, ha egyszer a
programban ez nem szerepelt, s6t ilyen széles bazisra helyezve, erre nem is alkalmas? Viszont jé
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UrGgynek kinalkozott volna az Egyhaztdl elszakadni kivdnkozo kisebbségnek, hogy: ,ime, mi meghivtuk
a puspokoket, de azok kozil egy sem jott el. Ldm, nem akarjdk a dialégust, nem is lehet vellk
dialogizalni, tehat 6k az okai, ha mi elszakadunk!” Sotét logika.

Hogy ez nemcsak fantdziadlds, azt bizonyitja, hogy a sajtdkonferencian részt vevé egyetlen kilfoldi
Ujsagird azzal kezdte: ,,Most jovok Bécsbél. Ott az a hir jarja, hogy elszakadt az Egyhaztdl. Megtortént-
e ez?” Tiszteletére valjék a Bokor tobbségét képvisel6knek, hogy nem engedték magukat a haracos
kisebbség altal erre az uUtra kényszeriteni. Viszont az Ujsagird masik kérdésére, hogy allitdlag hitbeli
ellentétek is vannak az Egyhaz és a Bokor kozott, a Bokor egyik vezet6 alakja, miként mar el6bb a Férum
nyilt szinén, most is azt vallotta, hogy az 6 hite nem azonos a térténelmi Egyhaz hitével.

Ezt a problémat tehat nem lehet elkenni azzal, hogy az ,,egyhaz politikai okok miatt teoldgiai vadakkal
illette Buldnyit”. Nehéz a Bokorral kilsé dialdgust folytatni, mig 6k maguk belsS, egymas kozti
dialégusban — az daltaluk oly sokat emlegetett pluralizmus jegyében, nem pedig merev kisebbségi
partfegyelem alapjdn — nem tisztaztak sajat egyértelm(i felfogasukat. Es itt visszatérhetiink
els@sorban P. Bulanyihoz. Cs. T. fehér és fekete baranyrdl beszél. En inkabb evangéliumi hasonlatokhoz
fordulok. Hagyjuk el a baranybdrbe bujt farkas képét, amely feltételezné P. Bulanyirdl, hogy a katolikus
hit latszataval tudatosan mast tanit. Ez bizonydra igazsagtalan lenne. Vegyilk inkdbb a masik jézusi
hasonlatot a jé pdsztorrdl. P. Buldnyi, mint maga is bevallja, soha nem volt lelkipdsztor és erre
vezethetd vissza sok egyoldallisag egyébként eredeti meglatasaiban. De most nem errél van szo.
Hanem hogy megvan-e benne az a jézusi felel6sségtudas, amely azt mondja, hogy akiket rambiztal,
azok koziil egy sem veszett el? Itt bizony P. Buldnyinak maganak kell dontenie. Nem kenheti ra helyes
vagy helytelen dontését a pilspokre és nem is igazolhatja esetleges helytelen dontését radikalis
kovetdbinek, vagy inkabb tulfeszitGinek barmily hangos helyeslése sem.

Akik ismerik a Il. Vatikani Zsinat el6tti idGket, azok tudjak, hogy milyen csodalatos volt a Zsinat és
milyen nagyszerlek a dontései. Legfeljebb az sajnalatos, hogy mikézben azon vitadzunk, hogy mi jobbat
kellene még kitalalni, oly keveset valdsitottunk meg bel6le. Mit tétovazik vagy taktikazik tehat P.
Bulanyi? Annyit beszél a nagykorusagroél, tehat most , kinek a zsebében” van az 6 lelkiismerete, ha nem
mer felel§sen a Gondviseléstél rabizottak iranti felelésséggel is donteni?

De a Bokornak, mint kozosségnek is déntenie kell. Mert a magyar katolikus egyhdz minden ellenkezé
propaganda dacara mar rég halad elGre. Lehet, hogy a derékhad nehezebben mozdul, az el66rsok
azonban mar messze jarnak, csak a dolog természeténél fogva nem nagy larmdval, hanem csendben,
de célratoréen. A Bokor viszont kicsiny, megosztott csapat. A tobbsége el akar indulni a jov6be, az
egyhaz elsd soraiban kiizd6khoz csatlakozva, mig egy hangos kisebbség a multtal perel és azon vitazik,
hogy milyen lett volna a mult, ha masképp lett volna, és hogy kik vesztették el vagy nyerték meg a mult
csatdit.

Képtelenség a rendelkezésemre all6 két és fél gépelt oldalon (62,5 sorban) kimerit6en valaszolnom
tisztelt vitapartneremnek, mégis kisérletet teszek a lehetetlenre.

1) Az 1964-es megadllapodas ,sikereik” a kovetkez6ek: Vatikan elismerte az allam el6zetes
beleegyezési jogadt a magyar f6papi kinevezésekhez; Vatikdan tudomasul vette, hogy a papok, plispokok
hivatalba épésik elStt dllampolgari (hlség) eskiit tegyenek. Rendezddott a romai Papai Magyar
Intézet helyzete és pilispokeink tovabbra is a hejcei interndlétdborban maradtak.

2) A Bokorrdl a katolikus sajté a legutébbi id6kig csak elitélé hangnemben irt. A Férumrél az Uj
Ember két meghivottat szolaltatott meg, a szervez6k kozil nem kapott senki szét. Az egyoldalu
tajékoztatast kifogdsolo levelet nem hoztak le. Buldnyi kényvét propagald, fizetett apréhirdetést az Uj
Ember szintén nem volt hajlandé kdzo6lni. Az Igenben megjelend Buldnyit tamadd irdsra a valasz mind
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a mai napig nem kapott sajtomegjelenést. Bulanyi Egyhazrendjének elsé hazai publikdlhaté méltatdsa
tiz évet varatott magdra. A Vigilia, Teoldgia stb. eddig soha, semmit nem koézo6lt Bulanyitdl. (Indok:
,€l6szor Bulanyinak Ratzingerrel kell rendeznie a dolgot”.)

3) Az esztergomi érsek joghatdsagara vonatkozd megallapitasok tokéletesen helytalldak,
mindazonaltal Paskai biboros akarata nyilvdnul meg abban, hogy az egyenként meghivott plispokok
kozal senki nem vett rést a Forumon. (E kérdésrdl figyelemre méltdak a Kathpress megjegyzései 1990.
febr. 27.)

Miniszterek targyaldsara nem vald az egyik félnek a hivatalsegédet elkildenie. Nem azért nem illg,
mintha a hivatalsegéd a maga posztjan nem lenne fontos ember, vagy netdn nem lenne tisztességes
(esetleg nyugdijkord vagy vidéki) ember, hanem mert nincsenek egy sulycsoportban. Ezzel egyiitt
megkovetem dr. Szeifert Ferenc pilisszentléleki plébanos urat, aki maga mondta, hogy Paskai biboros
tudtaval és beleegyezésével vett részt a Férumon.

a) Sz6 szerint idézem azt, amiért Bulanyi nem irta ald a ,hitvallast”: ,Megvallom, hogy az
egyhdzmegyés plispok Krisztus nevében el6adott hit és erkodlcs targyu véleményéhez a Lélek valldsos
engedelmességével ragaszkodom.” (Ugyanerrél lasd: Concilium 1990/11 Christian Duquoe:
Kétértelm(iség az Egyhaz szervezetében.)

b) Ki a katolikus? Az, aki a mindenkori hivatalvisel6k véleményét képviseli, vagy az, aki Jézus
Krisztust akarja kdvetni? (A kérdést magaban mindenkinek meg kell valaszolnia.)

c) A ,Kozponti Bizottsag” els6 embere a plébanos ur felszdlalasat kovetSen, szavainak
figyelembevételével igy imadkozott: ,a Lélek erejében mindenki azt mondja, amit gondol.” (A , KB”
kényszeritéseirdl lasd: Eletiink 1990. apr.)

4) Eurépdban kialakult hagyomany szerint, ha valakit valahova tisztelettel meghivnak, akkor azt a
kozvetlen kapcsolatba keriilés (kommunikacio, dialégus) szandékanak szokas értelmezni. A dolgoknak
ez a természetes logikaja.

Aki csak némileg is ismeri a nyugati teoldgiai irodalmat, az jol tudja, hogy Bulanyi hangjanal jéval
keményebb kritikai hangot hallatdk a katolikus egyetemek katedrairdl teszik ezt. igy ha tetszik, ha nem,
el kéne ismerni, hogy politikai okok vezettek a Bokor diszkriminalasahoz. A Bokor ,felelGtlen” déntései
husz év 6ta szamizdatban, néhany hdnapja nyomtatasban is hozzaférheték.

Ezekbdl kiolvashatd, hogy a Bokor-t a negyven éve munkaspapként, majd nyugdijas papként pasztorald
Buldnyival egyiitt eltaszitotta magatdl a hierarchia, a Bokor viszont nem taszitott ki senkit, szolgdlni
akarja a kozos lgyet.

Uj Ember 1990. mdrcius 11.
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