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LECTORI SALUTEM

»---hasonlit a hazigazdahoz,
aki kincseibdl ujat és régit hoz els.”
(Mt 13, 52)

A Charta honlapjanak olvasgatasa kdzben ugy éreztem, hogy ide is vonatkozik a példabeszéd
idézett sora. A holnap rejtett zugaiban olyan irdsokra bukkantam, amelyek némelyike igazi
kincs. Vannak koziik olyan megfogalmazasok, amelyek keletkezésiiket illetden régiek, most
6-8 évesek, de iizenetilk a ménak sz6l, és (sajnos) tobbeknek 11j lesz, ha elolvassak. Okvetle-
niil ide sorolom Beke Mihdly Andras irasat, amelynek néhany soraval bizonyitom, hogy a
manak sz6l ez a 2014-ben irt lizenet:

»A kozép-eurdpai eszmét mindig valamilyen nagy horderejii torténelmi valsag tiizte napirend-
re. Most az eurdpai valsag forditotta ismét egymas felé a figyelmiinket. Komolyabbrol valsag-
rol van szo, mint be mernénk magunknak vallani! Nem pusztan egy — mégoly stlyos — pénz-
iigyi vagy gazdasagi valsagrol. Sokkal tobbrdl van szo: Eurdpa elrablasarol. A foniciai kiraly-
lany megbecstelenitésérol. Az eurdpai civilizacio valsagarol. Az alapértékeiben, a csaladja-
ban, hitében, nemzeti és immar nemi mivoltaban is végteleniil elbizonytalanitott europai em-
ber valsagarol. Egy nevetségesen kegyetlen valsagrol: a svédorszagi 6vodakban a fiak szama-
ra is kotelezo ,,szoknya-napokrdl”, a nemiiket ,,még nem eldontott” gyerekek elkiilonitett 61-
t0z0jérol, a kocsmava alakitott angol és ir templomokroél, a kereszt ellen inditott briisszeli of-
fenzivarol — a libertinus egyéni szabadsagjogok 11j vallasardl. Mindehhez parosul a demokra-
tikus politikai gyakorlat reménytelennek latszo vélsaga; a hatalmi dgak dsszefonddasa, a poli-
tikai jatéktérbe kiviilrdl érkezo ellenerdk: a sor-, kaloz- €s ,,szinész-partok™ eldretorése; a poli-
tikai feleldsok feleldtlensége és biintetlensége okozta moralis valsag.”

Az 1dén tiz éves mozgalmunk nem tiilhet az efféle kincseken, hiszen ezek természetiik szerint
nem elfogynak, hanem éppenséggel gyarapodnak, ha szétosztjak dket.

Néhany sz6 azoknak, akik csak e kotet kapcesan taldlkoznak a Charta XXI. megbékélési moz-
galmunkkal. A Trianoni diktatum kilencvenedik évében néhanyan elhataroztuk, hogy az 1920-ban
l1étrehozott lehetetlen helyzet egyetlen megvaldsithatdé megoldasaként megbékélési mozgalmat indi-
tunk. A zaszlobontasra 2010. oktober 24-én keriilt sor a csallokézi Nagymegyeren. A Megbékélés
Chartajanak ott elfogadott szovegét tiz év alatt tobb mint 7500 ember irta ald, magyarok és a Kérpat-
medence tobbi nemzetéhez tartozok. Tizedik sziiletésnapunkra késziilve érdemesnek latszott kozreadni
azoknak az irdsoknak a javat, amelyek els6 kozlésként vagy mashonnan atvéve a 2012 6ta miik6do
honlapunkon jelentek meg. Ez a kotet a 2012-2014 k6zott megjelent cikkekbdl ad valogatast.

Talan szebb lett volna chartankat Alapitd Levélnek vagy Alapitd Nyilatkozatnak nevezni. Az tinnepé-
lyes, elvi jelentdségili nyilatkozatok charta elnevezése a Karpat-medencében hasznalt (ahogy eleink
mondtak: ,,divatoz6”) nyelvek mindegyikében érthetd, ezért ennél maradtunk. A charta szoéhoz hozza
tettiik még a szazadunkra utalé XXI. szamot. Ez jelzi, hogy nem visszafelé, hanem eldre néziink. Re-
méljiik, hogy szazadunk legalabb részben megoldja a mult szazadtol rank maradt problémakat. Honla-
punkat nem a Magyarorszagra utalo hu kiterjesztéssel jegyeztiik be, hanem eu cimet kértiink. Barm-
ennyi hibaja is van az Eurdpai Unié mai miikodésének, az alapeszme mindannyiunk szdmara nagyon
fontos, és itt a Karpat-medencében is sziikségiink van arra a megbékélési folyamatra, ami a II. vilag-
haboru, és oly sok korabbi 6sszecsapas résztvevéi kozott foldrésziink nyugati felében lezajlott. Igy lett
honlapunk elérhetdsége chartaxxi.eu, amelynek latogatasara talan ez a valogatas is 6sztondzni fogja a
tisztelt olvasot.

A szerzoket csak akkor tlintettem fel, ha az iras nem télem szarmazik. A névsor megtiszteld, a tartal-
mat pedig remélem megismerésre méltonak itéli tisztelt olvaso.

Surjan Laszlo


http://chartaxxi.eu/
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Uzenet a koporsébél

Klebelsberg Kuno kdzvetiti szamunkra Csernoch Janos (Jan Cernoch) iizenetét, amelyet min-
denkinek ismernie kellene, aki a szlovak-magyar viszony jovdjén gondolkodik. Nyolcvannégy
¢ve halt meg Csernoch Janos. Nincs kerek évforduld, de hol van eldirva, hogy multbéli ese-
ményekrol csak kerek évfordulon szabad szolni?

Tobb torténetet hallottam rola, melyek koziil egy jar az eszemben. Esztergomi kanonok volt, s
kanonok tarsai korében nem volt népszerli. Bizonyara kiemelkedett tudasa, miiveltsége okan a
sziirke tomegbdl. Nem akarom sérteni a kanonok urakat, de csak el kell hatarolédnom toliik.
Csernochot ugyanis a hata mogott csak buta totként emlegették. De van-e titok, mi ki nem
tudodik? Amikor Csernoch Janos hercegprimasként bevonult Esztergomba, a tiszteletére fel-
sorakozott kanonokok elképedve hallottak, amit odasugott nekik: Na, megjott nektek a buta
tot.

F4jhatott neki a lenézés, de a torténet azt is elarulja, hogy volt humora is. Ennek az adoménak
a hitelességét bizonyitani nem tudom, a kdvetkezoket viszont Klebelsberg Kuno miniszterként
tanusitja:

“Esztergombol vagy egy héttel ezel6tt azt a meghato
iizenetet kaptam, hogy az agg hercegprimds régi
munkatarsit még egyszer latni kivanja, és mielOtt
elindulna a nagy tutra, bucsut 6hajt tle venni. Kisiet-
tem betegagyahoz. Mindketten javulasrol beszél-
tiink, de mindketten éreztiik, hogy utolszor néziink
egymas szemeibe, amelyek a végén meg is teltek
konnyel. A végén elhal6o hangon szinte sugta: halala
utan mondjam meg, hogy Nagy-Magyarorszag her-
cegprimasa a koporsobol azt lizeni a nagyvilag népe-
inek, nem igaz az, hogy a nemzetiségeket elnyomta
az olyan orszag, amely egy egyszer( tot fiut a her-
cegprimdsi székbe emelt. Teremtdjén kiviil, akinek
tiszta lelkét most visszaadta, a haza, ez a mi szét-
marcangolt Magyarorszagunk volt utols6 gondola-
ta.”

Csernoch ezek szerint nem beolvadt a magyarsagba,
hanem a szlovdk nemzethez tartozva teljesjoga pol-
garként otthon érezte magat a szlovakul Uhorskonak
nevezett Magyarorszagon. A hercegprimds — nador hidnyaban — a kirdly utan az elsd mélto-
sadg. A méltosaga megmaradt Trianon utdn, de fajhatott neki, hogy Mad’arskoba kényszeriilt.
Elete példajaval akarta segiteni régi-tij hazajat.

Felfigyelhetiink arra is, hogy nem a kirdlynak, hanem az orszagnak volt halas a kinevezésért.
Ferenc Jozsef még gyakorolta a fékegyuri jogot, s mivel Klebelsberg Kuno szerint a kiraly és
a hercegprimas kozott szoros, mondhatni barati volt a viszony, természetes volna, ha iranta
érezné a halat. De nem. Megfogalmazasa szerint az orszag emelte a hercegprimasi székbe.

Ha multban lehetett szlovakként €lni és érvényesiilni Magyarorszdgon, akkor bizzunk abban,
hogy a jovében is lehet magyarként ¢éIni és érvényesiilni Szlovakiaban.

Szivesen megkoszoruznék valahol egy koztéri Csernoch szobrot, szivesen sétalnék egy Cser-
noch uton vagy téren.



Lucian Mindruta: Levél a koszonetrol

Kedves magyar, német, torok, tatar, bolgar és zsidd barataim! Nemzeti iinnepilinkon szeretnék
koszonetet mondani nektek. Koszonom nektek, kedves magyarok, a szép erdélyi varosokat,
amelyekre talan jobban is vigyazhattunk volna. K6sz6nom, mert tudom, hogy amig mi a na-
gyobb hazat iinnepeljiik, szamotokra milyen nehéz nem arra gondolni: a ti hazatok kisebb lett.

Ko6szonom nektek, kedves németek. Nem csak a teuton lovagok altal épitett kastélyokat, a
parasztvarakat és erédtemplomokat, ahova hétvégén kirdndulni visszilk gyermekeinket (és
gyakran elfelejtjiilk elmondani nekik, ki épitette azokat), hanem I. (Hohenzoller) Kéaroly kira-
lyunkat is. Neki kdszonhetd, hogy van egy nagy orszdgunk, torvényekkel, amelyeket még
csak probalunk betartani.

Ko6szonom nektek, kedves torokok ¢€s tatarok: ti adjatok hozza a Kelet fliszereit — nem csak az
altalunk nemzetinek tartott ételeiteket, hanem azt is, amilyenek vagyunk: hiszen Naszreddin
Hodzsa a miénk is!

Ko6szonom nektek, kedves bolgarok, hogy tul tudtatok tenni magatokat Dobrudzsa szaz évvel
ezeldtti elvesztésén — igy lett nekiink is kijaratunk a tengerre (noha 1am, nyaraldskor még igy
is hozzatok huzunk!).

Ko6szonom nektek is, kedves sokat 1ildozott zsidok, amiért annyi generacio orvost, tanart, ma-
tematikust és koltot adtatok nekiink.

K6szondm nektek Tristan Tzarat' (a dadaizmus atyjat, az elsd olyan egyetemes miivészeti
iranyzatét, amelynek igy alapitdi lehetiink), de Mihail Sebastiant is, akivel olyan cstnyan el-
bant a nagysziileim generacioja.

Ko6szonom nektek mind, és sajnadlom, hogy olyan sokan elmentek koziiletek!

Sajnalom, hogy az itt maradottak gyakran nem érzik jol magukat az altalunk felépitett Roma-
nidban. Szeretném, ha tudnatok, hogy szdmomra ez a ti hazatok is, amely gazdagabb attol,
hogy vagytok. Es szebb az altalatok képviselt torténelemmel. Es szegényebb, ha nem vagytok
itt, hogy veliink egyiitt dolgozzatok és dlmodjatok.

Ugy gondoltam, mindezt egy olyan napon mondom el nektek, amikor mindeniitt folyamatosan
csak azt a sz6t lehet hallani: ,,roman”.

Szamomra Romania csak veletek egylitt teljes. Magyarok €s németek €s torokok és bolgarok
¢s tatarok és zsidok...

2012. december 1.

Forras: www.szatmari-monitor.ro, ami mar nem érhet6 el.

! Tistan Traza (1896-1963) 1919 6ta Parizsban é16 kolté. A francia kommunista part tagja volt, és az 1956-o0s
magyar forradalom hatasara kilépett a partbol.


http://www.szatmari-monitor.ro/
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Sokcsevits Dénes a magyar-horvat viszony torténetérol

Egy MTI tudésitas nyoméan

A horvat-magyar viszony torténetérdl rendezett programot Budapesten a Parbeszéd Hazaban a
Karpat-medencei népek megbékéléséért 2010-ben inditott Charta XXI. mozgalom. Az MTI
tudositasa jelentds esemény, mert ez volt az elsd alkalom, a Jean Monnet estek torténetében.

Az estének két fontos iizenete volt: a horvat-magyar kapcsolatok akkor voltak rendezettek €s
mindkét nép szamara gylimdlcsdzok, amikor a teljes egyenldségre, azaz mai szoval a horva-
tok autonomidjara épiiltek. Amikor ez sériilt, a kapcsolat megfesziilt, de 61dokld, népirtassal
jar6 haboru soha nem volt kozottiink. A masik fontos elem: slirgésen Iépni kellene az iskolai
konyvek szovegének egyeztetése terén, mert mindkét oldalon hibas szemlélettel beszélnek
kapcsolatainkrol.

Ezek utan alljon itt teljes terjedelmében az MTI tudodsitas:

Eloadasaban Sokcsevics Dénes egyetemi tanar, a horvat torténelem, irodalom, miivészetek jo
ismerdje kiemelte, hogy a térségben a magyar és a horvat nemzet rendelkezik az allamisag
legrégibb hagyomanyaival, tobb mint nyolc évszazadot egy dallamkozésségben éltek meg és ez
az egytittélés tobbnyire mindkét népnek javara szolgalt.

Kritizdlta a tankonyveket, amelyekben még ma is az dll, hogy 1. Ldszlé Arpad-hdzi kirdly
meghoditotta Horvatorszagot, “holott ez nem klasszikus hoditas volt, a fegyveres erdt nem
hagyta ott. Késobb sem volt erre sziikség, ugyanis Szent LdszIo utdda, Kényves Kalman komp-
romisszumot kotott a horvat elokeloségekkel, 1102-ben Tengerfehérvarott, a mai Biogradban
Horvatorszag és Dalmadcia kirdlyava korondztik™ — jegyezte meg, hozzatéve, hogy ettol az
idoponttol szamitjuk az allamkézosség fennallasat, amely Eurdpa torténetének egyik leghosz-
szabb és legsikeresebb allami egyiittélése volt.

A magyar és a horvat rendek a 16-18. szazadban egyiitt léptek fel a Habsburgok abszolutista
torekvései ellen, a nemesi, rendi allamban megjelentek a nemzeti gondolat elso csirdi, mert
ugy gondoltak, hogy idegen dinasztia uralkodik a formalodo dunai birodalomban. A fo ellen-
ség azonban a torék volt. A horvat rendek a 17. szazadban eljutottak a teljes egyenjogiisag
gondolatara, de ez sem okozott szakitast, a térok veszély egybetartotta a két felet. De nemcsak
a torok veszély, hanem az olyan horvat fonemesek — mint a Zrinyiek — is, akik magyarnak és
horvatnak vallottak magukat, ezzel osszekotve a két nemzetet.

Artott a kapcsolatoknak a Wesselényi-féle osszeeskiivés (1664-1671), amely a Zrinyiek és a
Frangepanok vesztét hozta. A Habsburgok brutalisan széttorték az egyiittmiikodést, megriasz-
tottak a horvat nemességet.

A magyar rendek az 1790-es budai orszaggyiilésen azt akartak elérni, hogy a magyar legyen a
hivatalos nyelv a Karpatoktol az Adridig, de a horvat képviselok tiltakoztak. Itt kezdodott a
torés, de még nem a szakitds a két nemzet kézott. A horvatok az addig hasznalatos latint akar-
tak, mert kiilonben hatranyba keriiltek volna a hivatalokban a magyar nyelvvel szemben.

1848-ban folerosodott az illir mozgalom, a nemzeti gondolat iigye a horvatoknal, foderaliza-
ciot akartak a tobbi szlav néppel, a magyar-horvat allamkézosséget azonban a bécsi udvar a
sajat birodalmaban akarta tartani. A magyar reformista ellenzék a dualista modszeren gon-
dolkodott. A végkifejlet Jelasics, a birodalmi kozpont emberének tamadasa volt. 1849 utdin a
horvatok ismét a magyarok felé fordultak, mert nem akartak Béccsel kozoskodni.

A horvat unionista part 1868-ban kiegyezett Dedk Ferenccel, ez sajatos otvizete volt a parita-
sos és az alarendelt viszonynak. Magyarorszag elismerte Horvatorszagot kiilon politikai nem-
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zetnek, a pénz- és a gazdasagi iigyek voltak csak kozosek, ezt kizarolag a ket orszaggyiilés
valtoztathatta meg.

“A horvatok a kiegyezéssel elégedetlenek voltak, de latszik, hogy nyertek, mert leraktak a
horvat nemzetallam, a polgari tarsadalom alapjait. A teljes szétesés az 1. vilaghaboru utan
kovetkezett be, a térség kiszolgalo kis orszagokra hullott” — fogalmazott az egyetemi tanar.

Ha a régioban mindenki az Europai Unio (EU) tagja lesz, a politikusoknak fel kell ismerniiik,
hogy a térség kis allamainak ossze kell fogniuk, meg kell egyezniiik, mert ez a folemelkedésiik
egyetlen utja — foglalta 6ssze Sokcsevics Dénes.

A Charta XXI. mozgalom azért szervezte az estet, mert Horvatorszag nyaron az EU tagja lesz.

Ez all az MTI anyagéaban, de az utols6 mondat tévedés. A Charta XXI havi rendszerességgel
tartja a Jean Monnet esteket, a Charta szellemiségének megfeleld témdkat valasztva. Ett6l
fliggetleniil 6rvendetes, hogy a rendezvényrdl hirt adtak. Azt ugyan elfelejtették megemliteni,
hogy azon megjelent dr. Gordan Grlic Radman, Horvatorszag nagykdvete és Navracsics Tibor
miniszterelnok helyettes is. Ha magyarul irja a nevét, szerzonk akkor a Sokcsevits Dénes for-
mat haszndlja. A hibék ellenére koszonjiik, MTL

Lehetett volna szebben

Lehetett volna szebben, lehetett volna okosabban, lehetett volna egytitt.

Hatalmas felhaborodast keltett, hogy Romanidban szinte titokban kihantoltdk és Szlovakiaba
szallitottak Skultéty Laszlo strazsamester f6ldi maradvanyait.

Magyarorszagot nem értesitették, nem vontak be az akcidba. Pedig miért elleneztiik volna, ha
szlil6faluja apolni akarja emlékét, s ekként sirjat is? A lapitas az elsO baj a torténetben.

A masodik, hogy most alighanem belekeverediink egy buta vitaba. Szlovak volt-e Skultéty
vagy magyar? Mivel Hegyesmajtényt alighanem a XVIII. szdzadban telepitették be, a meg-
el6z6 kétszaz évben mintha eltlint volna, jo eséllyel lehet szlovak eredetli. Legendas alakjat
szlovakul is, magyarul is feldolgoztak: Hary Janos néven minden magyar ember ismeri.

Miért ne lehetne k6z6s emlékezetiink targya. Hadik huszér volt, legendas parancsnok legen-
das huszarja.

Amikor 6 a huszarokhoz keriilt, a magyar meg a szlovadk nem volt ellenség. Egy hazanak pol-
garai voltak, ki ilyen, ki olyan nyelven fohaszkodott Isten¢hez.

Ha Skultéty ezt szlovakul tette, ettdl mi még nem fogjuk kevésbé szeretni Hary Janost. Ha
pedig magyarul fohaszkodott, attdl még sziiléfaluja tisztelheti, emlékezhet ra. Nagy alkalom
lett volna a kozeledésre, ha példaul a szlovak és a magyar hadsereg vezetése kozdsen intézi az
yjratemetést, ha mindkét orszag hagyomanyorzoi egyiitt tisztelegnek elotte.

Ehelyett meddd vitdkba keverediink. Felemelt fejli és szivii nagy linnepség helyett sutyiban
hazalopott hamvak. Szégyen. Nagy kar volt.

Emberek, szlovakok és magyarok! Nem féltek, hogy az agg strazsamester kiugrik a sirbol és a
nyakatok k6z¢é csap?

Ha igazak a hirek, Aradra is jut majd az odacsapasbol. Kozel 200 éves sirrdl van sz6. Hogy
nem fizet érte senki? Egy ilyen sir a temetd disze lehetne. Ha igaz, hogy felszamoléssal fe-
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nyegettek, aligha tudtak, kit rejtenek a hamvak. Ha igaz, hogy az aradi plébanos kereste meg
az illetd sziiléfalujat, még talan azt is elvarja, hogy kezet csdkoljunk neki, hogy nem egysze-
riien kidobatta a potyautas vén huszart.

Draga jo Skultéty Lasz16! Ha belefaradsz a nyakoncsapasokba, szolj, lesziink egy paran, akik
majd iitnek helyetted. Bar a magam részérdl inkabb dicsérni szeretnék ez ligyben valakit, de
rajtad kiviil nem tudok senkit, akit ebben a torténetben dicsérni lehet.

Barati szavak Stefan Hribhez

Amidta megismertem Stefan Hribnek a szlovak-magyar viszonyrol alkotott véleményét, kere-
sem a valasz lehetdségét. Itt az alkalom, kezd6djon egy épitd parbeszéd.

Szadmunkra Trianon tragédia, a gydzteseknek oromiinnep. A feladat nagy: e két érzés kozott
kell hidat verniink. Trianon igazsagtalansaga elfedte Kolcsey igazsagat, a Himnusz negyedik
versszakat: Hajh, de biineink miatt gyult harag kebledben...

A torok idokben a magyar ember Istenéhez fordulva, blineit banva kereste a kibontakozast. A
XX. szazad vilagiasabb 1égkdrében csupéan az igazsagtalansagot tartottuk szem eldtt. Onsajna-
lat az Onvizsgalat helyett. Pedig van mivel szembenézni. Példaul a kiegyezés utani erdszakos
magyarositassal. (A "magyarizacio" ma is f4j Szlovakiaban.) Magyarok és szlovakok viszo-
nya persze joval kordbban megromlott. Az Gsszetartozas érzése komolyan mar a XVIII. Sz4-
zad végén elkezdett foszladozni, hiszen - magunktol eltelve - nem vettiik észre, hogy a nem-
zeti Ontudatra ébredés a velilink €16 népekben is megindult, akik nem akarjak elfogadni, hogy
a németesito kisérlet helyét egy magyarositd folyamat vegye at.

De nemcsak Trianon el6tt hibaztunk, hanem utana is. 1938 utan, a Trianonra vezetd okok ki
nem targyaldsa miatt, erdsebb volt bennlink az uralkodasi, mint az egylittmiikodési vagy.
Harminc évvel késébb, 1968-ban ismét egy nagy hiba: nem lett volna szabad részt venniink a
Pragai Tavasz katonai felszamolasaban.

Tetteink és mulasztasink mellett magatartasunk és gondolkodasunk is kritizalhat6. Gégosen
kultarfolényrdl beszéltiink, mikdézben tudatlanok voltunk €és maradtunk: szomszédaink kulta-
raja ismeretlen szamunkra ma is. K6z0s torténelmiinkrdl csak feliiletes és elditéletes fogalma-
ink vannak.

Sokszor nem vettiik komolyan a felénk nyujtott kezet. Gyenge valaszt adtunk, amikor Fran-
tiSek Miklosko, a Szlovak Nemzetgytilés elndkeként, nyilvanosan bocsanatot kért az 1945 és
1948 kozotti idOszak igazsagtalansagaiért, vagy amikor Pavol HruSovsky megbékélési nyilat-
kozatot siirgetett. Mindig volt, még a legnehezebb idékben is, olyan szlovak személyiség, aki
inkabb akart békét, mint viszalyt. Mar nem is emléksziink rajuk.

Magyarazat lehet, mentség nincs hibainkra, blineinkre. Van miért megkdvetni a szlovakokat,
amit most meg is teszek, bar tudom, hogy ebben a kérdésben ugyanigy nincs kozmegegyezés,
mint ahogy Miklosko kijelentése mogott sem volt. Pedig a megkdvetés nem megalaz, hanem
felemel, ez a mult tehertételeitdl valé megszabadulas utja.

Mit kdszonhetiink magyarként a szlav, azon beliil a szlovak kultaranak? Példaul szokincsilink
egy részét. Ez szdmszerlien sem megvetendd, de még érdekesebb, hogy mely teriileteket érint.
Olyan, az allamisag alapjait érint6 szavakrol van sz0, mint a kirdly, a vajda. Szlav kozvetités-
sel épiilt be nyelviinkbe sok vallasi fogalom is, példaul a kereszt vagy a szent sz6. A foldmi-
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velés és allattenyésztés szlav jovevényszavai arra utalnak, hogy ezeket a tevékenységeket is
az itt €16 népektdl tanulta meg a honfoglalé magyarsag. Csak néhany példa: kasza, kaldsz,
gereblye, széna, kacsa, barany.

A koOszonni valok listdjan azonban nemcsak szavak és fogalmak szerepelnek, hanem a k6zos
harcok is. A torok-tatar elleni védekezés mellett a legfontosabb talan a szlovék jelenlét a ku-
rucok taboraban. Eszak-Magyarorszag népe, egy vékony Habsburg parti nemesi réteg kivéte-
1ével, szinte egy emberként allt Thokoly majd Rakoczi mellé. Nem tetszik ez azoknak, akik az
ellentétek szitdsabol élnek, de jo, ha nem feledjiik: tudtunk vallvetve kiizdeni k6zos érdeke-
kért.

Kiemelked6 személyiségeket is koszonhetiink a szlovaksagnak, olyanokat, akik vagy mind a
két kultara részei, mint Bél Matyas, vagy bar szlovak eredetiiek voltak, csak minket gazdagi-
tottak, mint Pet6fi Sandor.

Az elmult két-harom évszazadban tehat sértettiink és sériiltiink. Mit tegylink, hogy megallit-
suk ezt a folyamatot? Hat teriiletet emlitek.

1. Megtanulni és megbecsiilni a kozos multat és a hidembereket.

2. Megismerni a szlovak kulturat és megérteni a szlovak gondolkodast.
3. Megszabadulni gorcsos elditéleteinktol.

4. Megvallani hibdinkat.

5. Megkeresni és megbecsiilni a hasonldéan gondolkodo szlovakokat.

6. Megvédeni a megaldzottakat.

Ezek a feladatok magukért beszélnek. Kiemelem az elditélet mentes gondolkodas fontossagat.
Magyarokat ért sérelem esetén példaul ne tételezziink fel azonnal etnikai inditékot. Roppant
fontos a hatodik pont. A j6 egyiittmiikodés nagy érték, de nem onfeladds. A nemzeti Gsszetar-
tozas alapjan megvédjiik a kisebbségben €16 magyarok emberi jogait. Ez akkor igazan hata-
sos, ha egyiitt 1éplink fel minden kirekesztés és tiirelmetlenség ellen a hasonl6 elkotelezettsé-
gli szlovakokkal. Elengedhetetlen, hogy a hataron tl €16 magyarok jogaiért kiallva a hatara-
inkon belill é16 szlovakok jogait is egyenloképp tiszteletben tartsuk.

Ne tagadjuk: a magyar kézgondolkodastol még idegen a szlovakok felé valo nyitas, tul erds a
sérelmek megtorldsa irdnti vagy, és a hit remény, hogy egy kiilsé erd igazsagot szolgaltat
nekiink. De ez az ut nem jarhat6. Viszont nagyon siirgds legalabb az elit hangulatvaltasa, az
egymas felé nyitas, oly mddon, ahogy az tiikrozédik példaul a Terra Recognita Alapitvany
koriil tomoriilt torténészek munkaiban, és masokéban. Ez azonban nem maradhat sziik szak-
mai korok elzart kincse. Mi, a Charta XXI hivei, szeretnénk, ha a nyitottsadg és a kiengeszteld-
dés szelleme atjarné az egész tarsadalmat, megjelenne az iskolai tankonyvekben. J6jjon egy
eloitélet nélkiili, ij nemzedék, és épitsen békésebb, szebb vilagot a fajdalmas mult kdveibdl.
A francidknak, németeknek sikeriilt, nekiink is sikertilni fog.

Stefan Hrib: Magyarok, szlovakok és a megbékélés
Tisztelt Jelenlevok!

Amikor ma én kapom a megbékélési dijat, elsdsorban két alapvetd kérdés mertil fel bennem:
miért 1étezik egy ilyen dij egyaltalan, s mivel érdemeltem ki azt pont én. Ha ugyanis 1étezik
egy ilyen megbékélési dij, az azt jelenti, hogy mi szlovdkok és magyarok még mindig nem
békéltiink meg egymadssal, s az egymas irant kifejtett kolcsonds barati gesztusok inkdbb men-
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nek kiilonleges szamba, mint, hogy ez lenne a normalis hozzaallas a masikhoz. Ez a dij azt is
mutatja, hogy 23 évvel a kommunizmus bukdsa utdn még ma is valami nagyon alapvetdben
nem értik meg egymast nemzeteink, valami nagyon fontosban még mindig gyanakvassal te-
kintenek egymasra, és hogy a benniinket egymastdl elvalaszto fal olyan erds, hogy azt még a
nyilt hatarok, a mindkét nemzet visszatérése a szabad Eurdpaba ¢és kozos eurdpai érdekeink
sem képesek szEéttorni. Mi ez a hatalmas fal tehat nemzeteink kozott?

Sokan most azt mondanak, hogy torténelmi fesziiltségeink, melyektdl nem tudunk szabadulni,
jelentik elsésorban a kozeledés gatjat. Hogy a magyarok a 19. - 20. szazad forduldjan kifejtett
magyarizacid soran ¢és a bécsi dontés utan bantottdk a szlovakokat. A szlovakok pedig (a
nagyhatalmak blinrészességével erdsitve) Trianon utan, illetve a Benes dekrétumok végrehaj-
tasa soran bantottdk a magyarokat. Butasag ez, de szembe kell nézni a valosaggal: Az elmult
150 év soran kolcsondsen egymason ejtett sebek feliilirtak a sok évszazados kozos torténelmet
a Magyar Kiralysag keretei kozott.

Mindehhez még az is hozzajon, hogy a magyarokban régtol gyokerezik egyfajta sértettségi és
elmaganyosodottsagi érzés a vilagban, a szlovakokban pedig erds a kisebbrendiiségi érzés, igy
fontossagunkat gyakran nem tettekkel igazoljuk, hanem a hol a magyarok, hol a csehek, al-
landdan pedig a zsidok altal elleniink elkdvetett igazsagtalansagokon valo sirankozassal. Igen,
egy ilyen torténelmi felallasban a nemzeteink kozotti baratsag csaknem lehetetlen. De én
mégsem hiszem azt, hogy a kozelmult térténelme, legyen az akérmilyen fajdalmas is, nem a
valddi f6 oka békétlenségilinknek.

A f8 ok, mely miatt példdul mi rendkiviil civilizdlatlanul megakadalyoztuk, hogy az Onok
allamelndke belépjen a mi orszagunk teriiletére, s amely ok miatt viszont Ondk felsébbrendii-
en rosszul elfogadtak egy torvényt a kettds allampolgarsagrol, tulajdonképpen a Félelem. Fé-
lelem Ondknek magyaroknak dnmaguktol, s nekiink szlovakoknak énmagunktél. Valdszini-
leg Ondk azért félnek, mert nem érzik nemzetiiket elég életerésnek, vitdlisnak, és hogy a tria-
noni igazsagtalan szétdaraboltsaga a nemzetnek a mai demografiai krizis idején, amikor eurd-
pai probalkozéasok vannak a nemzetek feloldasara gyakorlatilag a magyarsag folyamatos eltii-
nés¢hez vezethet.

Mi viszont sajat szellemi és hatalmi gyengeségiinktél féliink, s azt gondoljuk, hogy ezt Onok-
kel szemben erdfitogtatassal tudjuk eltakarni. Ezért nem vizsgaljuk hat Malina Hedvig tligy¢-
ben az igazsagot, hanem inkabb az 6rok magyar blinre koncentralunk; és ezért allitottuk meg a
koméromi hatarnal nemcsak Solyom elndkét, hanem tulajdonképpen vele egyiitt az egész
magyarsagot. Tul sok félelmiink van, melyek nem engedik, hogy igazan baratokka valjunk.

Mindez viszont nem reménytelen helyzet. Szerencsére mindig is €ltek kozottiink emberek,
akik lerdztak magukrol a félelem adta béklyokat, és pont ezek az emberek voltak képesek ar-
ra, hogy torténelmiinkdn véltoztassanak. Hiszen az Ondk &nbizalmat nem Kéadar taplalja, ha-
nem az 1956-o0s hés forradalmarok, Mindszenty biboros vagy épp a bator 1988-as FIDESZ. S
nem Husdk a mi hdsiink, hanem Vlado Jukl titkos foldalatti egyhdza, a Vaclav Havel kortili
disszidensek kore vagy épp az 1988-as gyertyas felvonulds a biiszkeségiink.

S elérkeztem az elején felvetett masodik kérdésemhez. Mivel érdemeltem pont én ki a ma
atadott megbékélési dijat? Hiszen nem tettem semmi egyebet, minthogy Ujra és Ujra megir-
tam, hogy:

e Malina Hedvignek van igaza, s nem a szlovak allami szerveknek;

e hogy a magyar allamelnokot 6orommel és szivesen kellene fogadni ndlunk, nem pedig
fizikailag elutasitani Ot;
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e hogy a mi k6zos torténelmiinknek a szlovaksag biiszkeségének, nem pedig félelmének
kellene a forrdsa legyen;

e s hogy ha valaha bantottuk egymast, azért hangosan bocsanatot kell kérniink.
Ilyen kevésért dij jarna?

Ha ¢én szlovéakként kijelentem, hogy Trianon nagy blin volt a magyar nemzet ellen, s hogy a
Benes dekrétumok igazsagtalanok voltak és kegyetlenek sok artatlan emberrel szemben - s én
ezt bizony valdban allitom - mar mélté vagyok egy ilyen jelentds kitiintetésre?

Nekem nem ugy tlinik. Hedvig mogott fokozatosan nagyon sok szlovéak felsorakozott, kozot-
tiikk példaul bator ligyvédje Roman Kvasnica, illetve vizsgalo pszichiatere Jozef Hasto. A ha-
boru utani magyarok ellen elkdvetett biinok miatt pedig nagyon hangosan, s épp itt Budapes-
ten kért bocsanatot az én baratom, a szlovak parlament egykori elndke, FrantiSek Miklosko.
Talén csak a Trianon-kérdés megvitatasa kicsit tabu még nalunk.

Ezt a szép dijat azzal a reménnyel fogadom el, hogy mindez csak egy elsé 1épés, s hogy a jo-
vobeli dijazottak sokkal messzebbre jutnak batorsagban és tettekben is a kozds joért. Mert
nemcsak a multrdl kell kimondani az igazsagot, sokkal tobbre van annal sziikségiink. Meg-
mondom kerek-perec: Szlovdkoknak és magyaroknak egyardnt meg kell szabadulni 6nnon
magunktol valo félelmiinktdl. Csak aztan johet a megbékélés a masikkal.

Szvorak Katalin: A megbékélés nem lehet illaziokergetés?

Uzenet két felelésségteljes értelmiséginek

Végre megtort a jég!

Népdalénekeskeént, — aki szinte kizarolag csak énekhanggal szoktam megnyilatkozni, — most
mégis szolnom kell. Nem vagyok a szavak embere, (csak az elénekelt szavaké) és mozgal-
makhoz sem szoktam csatlakozni. Kivétel a Charta XXI !

Immaron harom éve elsdk kozott csatlakoztam Nagymegyeren a Surjan Laszl6 altal fémjelzett
Charta mozgalomhoz, mert ez a politikai partok folé¢ emeld €s hatarokat ativeld megbékélési
mozgalom igazan szivemhez kozeli, hiszen munkassagom egyik stlypontja az itt €16 népek
megbékélésének eldsegitése. Befogadd optikaval szemlélem a népek egytittélésének kulturalis
¢lményét, bar a politikat tavolrdl figyelem, mégis a szlovak nyelvtdrvényre a szlovak-magyar
népdalparhuzamokat tartalmazé Vox Humana albummal reagaltam.

A népdal nem ismeri a hatdrokat, nem ismeri a, kirekesztést, gytildletet. A népdal lelkiilete,
szépsége azért tudott kimagaslo miivészetté kristalyosodni, mert az egykoron nagyrészt béké-
ben egymas mellett €16 népek, nemzetek megajandékoztak egymast sajat népmiivészetiikkel.

Politikai véleményt kinyilvanitani ritka alkalom szamomra, mert Bartok 1937-ben megjelent
gondolata gyakran visszacseng lelkemben: ,,...ahol a politika kezddédik, ott megsziinik a mii-
vészet és a tudomany, megsziinik a jog és belatas.”

De jelenleg kivételes eseményrdl van szo: Stefan Hrib kitiintetése és nyilvanos levele Surjén
Laszlohoz most erre sarkall. Mar jo ideje varom ezt a felemeld, gesztusértékii pillanatot. Az
elditéletek lebontasa lasst folyamat, de a kis 1€épések is oOridssa tudnak nodni, ha kelld vissz-
hangot kapnak, kell6 sullyal. A viszalykodas a politika csindloknak mindig komoly tokét je-
lentett. Most az ellenkezdje torténik, két feleldsségteljes értelmiségi, Stefan Hrib és Surjan

2 Szvoréak Katalin Kossuth-dijas népdalénekes mozgalmunkhoz az alapitas pillanatdban csatlakozott.
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Laszl6 feliil tudtak emelkedni a két nép sérelmein, igy 6k tobbek aktualpolitikai szocsoveknél.
Mindketten vallaltdk, hogy sajat nemzetiik ,,k6zemberei” akar ki is rekeszthetik oket.

A megbékélés, a , Karpat-medenceiség” gyakran monomanias illizidkergetésnek tiinhet, ed-
dig nem volt siker-story, csak harmadik utasnak kijar6 maganyos, boldogtalan karantén. Hrib
¢€s Surjan Laszl6 kéznyujtasa most hatartalan 6rdmet, bizakodast jelent szamomra.

Ko6zép-Europa, mint a nemzetek egyiitt-létezésének tere

I. Mi is K6zép-Eurdpa?

Ugy vagyunk ezzel, mint a Szent Agoston az id6vel: ha nem kérdezed, tudom, ha kérdezed,
nem tudom. Mar a névvel is bajba jutunk: sokan a Koztes-Eurdpa kifejezést hasznaljak, ami a
Németorszag és Oroszorszag kozotti kisallami savot jelenti, nagy birodalmaknak Finnorszag-
t6] Gorogorszagig tartd iitkdzoteriiletét. 1°A térségre jellemzd, hogy kiilsé birodalmi kdzpon-
tokbol (Bécs, Berlin, Pétervar, Isztambul) iranyitjak, és erre nemzetallamok 1étrehozésa a va-
laszuk.” Lakéi egy olyan kis nemzethez tartoznak, amely az utobbi évszazadokban a folya-
matos nagyhatalmi rivalizalas célpontja volt.

Hagyjuk ki a “kis” szot. Nemzeteket nem jo kategorizalni, a lengyelekre nem is szerencsés ez
a jelzo. Ha nem a térképen, hanem magunkban keressiik K6zép- vagy Koztes-Eurdpa helyét,
gondolkodjunk koncentrikus korokben. Legbeliill mindenki 6nmaga van. Nagy Szent Teréz
varkastélyanak legbelsd szobdjadban csak az Istennel taldlkozhatni. Kifelé ott vannak rendre
csaladtagjaink, rokonaink, barataink, szomszédaink, telepiilésiink, orszagunk, régionk, foldré-
sziink lakoi®. Azt kell eldonteniink, hogy a kozép-eurdpai tér egyike-e koncentrikus koreink-
nek, vagy sem. Van-e a kozép-eurOpaisagnak helye a személy-csalad-telepiilés-haza-Isten
lancban? Kellene-e legyen kozép-eurdpai szolidaritas? Mert azokkal, akikkel egy kort alko-
tunk, szolidarisnak kell lenniink. A szolidaritds felismert egymasrautaltsag. Egészséges ko-
z0sség nem hagyja ki a szolidaritas lépcsdit.

Ko6zép-Eurdpa fogalmat irok tartjak életben: egy lengyel Milosz, egy cseh Kundera, egy ma-
gyar Mészoly Miklos beszélnek arrdl, hogy a kozép-eurdpai régionak el kellene indulnia a
kolcsonos kiengesztelddés és Osszefogas felé. Kundera szerint ,,K6zép-Eurdpa nem éllam,
hanem kultira €s sors.” Van ilyen egység, ilyen sorsk6zosség masutt is: Benelux orszagok,
Skandinavia vagy a Mediterraneum. De itt van nekiink a Visegradi gondolat, amely bdvithetd
lenne.

3 http://bencsik.adatbank.transindex.ro/htmlk/eloszo_teljes.doc

4 Pandi Lajos: Koztes-Eurdopa 1763—1993. Térképgytijtemény. Osiris-Szazadvég, Budapest, 1995.

> Jasdi Istvan a Szerenad a sz618ben cimii munkéjdban (Csopak 2010.) gydnyorl sorokat irt err6l. ,,A zart fal-
vakban Osszezaro csaladok. A szolidaritas kis korei. A szolidaritas a felismert egymasrautaltsag. Olyan kotottsé-
gek, kotelezettségek onkéntes vallalasa, amelyek alol akar ki is bujhatunk. Az erdsebbek, gazdagabbak biztosan.
Valaszthatnak a konnyebb utat, a csaladdal szemben a tdvolabbi, elvontabb kdzdsséget, a nemzetet vagy — miért
is ne — az emberiséget. Ezek ritkabban kérnek erdfeszitést, kevésbé korlatozzak szabadsagunkat. A gyengébbek
szabadsaganak azonban a csalad, a falu a tere. Ezekben mozognak biztonsaggal, 6k ezeken tallépve iitkoznének
falakba. Biztonsagot adnak a gyerekeknek, az dregeknek €s a fogyatékosoknak. Igaz, nem toleransak semmivel
és senkivel, aki Osszetart6 értékeiket lerombolna. Ezek a kdzosségek nem hagyjak ki a szolidaritas 1épcsdit. Az
ember ugy szeresse a csaladjat, hogy hasznaljon vele a hazanak. A hazajat, hogy az tessék Istennek.”
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II. Nemzetek

Hangsulya van annak, hogy nem orszagokat, hanem nemzeteket emlitiink. A nemzetallam
fogalma fesziiltséget gerjeszt a mas anyanyelviiek korében. Az allamok hatérai ritkdn esnek
egybe valamely nemzet lakoterével. Walker Connor® azt talalta, hogy 132 orszigbél csak 12
bizonyithatéan nemzetallam. E 12 kivétel csak erdsiti a szabalyt.

Az angol szohasznalatban, a national sz6 orszagost jelent. Ha orszagok egyiitt-létezésérol,
azaz allamkd6zi kapcsolatokrol beszélnénk, akkor politikardl kellene szélnom. Inkébb az ere-
deti nemzetfogalomra gondolok. Ez a sz6 kozos vérségi eredetre utal: a naci6 a latin sziiletni
sz6bol szarmazik. De aligha ragadhatunk le itt’. Mi magyarok, semmiképp. Az 1849-ben
Aradon a magyar szabadsagért harcold kivégzett tizenharom tabornok német és szlav gyokert
tagjainak vagy a Petrovics néven sziiletett Pet6fi Sandornak a magyarsaga megkérddjelezhe-
tetlen.

Ha nem a vér, akkor a sz6. Nyelvében ¢l a nemzet!

Fontos, de nem tokéletes megoldas. Mi lesz Széchenyivel, Liszttel? Kételkedhetiink magyar
voltukban, csak mert nem beszéltek jol, vagy felndttként tanultak meg magyarul?

Eljutunk igy Illyés Gyuldig. Ra vezetjiik vissza azt a megkdzelitést, hogy magyarnak lenni
vallalas dolga. Magyar, aki vallalja, megtartja ¢letében, haldlaban a k6zos multat, a hasonlo
gondot, a kozos hazat. Az évezredes keveredés folytan kivétel nélkiil minden nép vagy nem-
zet sokféle fajtadarabkakbol van sszetéve, irja Illyés®, aki minden fajelméletet elutasit: ,, Egy-
egy népet nem a testi hasonlosag, hanem a kozos mult, a hasonld gond, az egy haza levegéje
egyesit s valaszt el egy mas multa és mas jelenli néptol”.

Mi teszi hat a nemzetet? Térjiink vissza a nyelv kérdéséhez. Szilagyi N. Sandor,’ ramutatott,
hogy mindent, amit a nemzetrdl tudunk, masoktol tudjuk, azaz a nyelv kozvetitésével. Szo
szerint nyelvében ¢l a nemzet. Mit értenek hat maguk az emberek a nemzet fogalméan? Kiket
sorolnak sajat nemzetiikh6z? Errdl sz6l Hunyadi Gyorgy vizsgalodasa: 1973-ban a magyarok
24%-a a Nyugatra tdvozottakat a nemzet tagjanak mindsitette. 45% tekintette a nemzet rész-
ének a szomszédos orszagokban €16 magyarokat. Az orszaghataron beliil €16 nemzetiségeknek
a magyar nemzethez tartozasa mellett 72,5% voksolt. Egy szdmottevd réteg tehat egyszerre
tekinti a magyar nemzet részének a magyar allampolgarsagli nemzetiségeket és az idegen al-
lampolgarsdgi magyarokat. 1996 végén a nyugati magyarokat 55%, a szomszédos orszagok-
ban ¢éloket 68%, a nemzetiségeinket 70% mindsitette a nemzet tagjanak. Hogy a nemzetiségek
az anyanemzet részei, ez a vélemény érdemben nem valtozott: Ugrasszerlien megnétt az ide-
genbe szakadt hazankfianak magyar voltat vallok, és a szomszéd orszagokban él6 magyarokat
magyarnak tekintok aranya.

Van az anyagban még egy megszivelendd adat. 1996-ban a megkérdezettek 39 szdzaléka tgy
gondolta, hogy egy ember tobb nemzethez is tartozhat. A kettds identitas fel- €s elismerése
fontos eleme a kiilonb6z6 anyanyelvii allampolgarok egyiitt-1étének.

Tudatositsuk a nemzet fogalmanak kettds jellegét. Akit allampolgarsdga miatt sorolok Ma-
gyarorszdgon a magyar nemzethez, kulturalis értelemben lehet példaul szlovdk. A roman al-
lampolgarsadga szeékely nyugodtan vallhatja magat magyarnak a sz6 egyik értelmében, de nem
kell leroméanozasnak tekinteni, feltéve, hogy az allampolgarsagat emlitik.

6 http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf652.pdf

7 A tovabbiakban a nemzet fogalmat a magyar nemzetrdl gondolkodva kdzelitem meg, feltételezve, hogy a vég-
kovetkeztetés mas nemzetek példajaval dolgozva ugyanaz lesz.

8 http://mek.niif.hu/01200/01228/01228 .htm

° http://adatbank.transindex.ro/vendeg/htmlk/pdf3386.pdf
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A nemzet szonak egyik jelentése ugyanis az allampolgarsaghoz kapcsolddik. Nyugat-
Eurépaban szinte kizarolagosan ezt hasznaljak. A masik jelentés a kulturalis nemzet: tagjait
kozos nyelviik, azonos kultardjuk koti 6ssze. A két jelentés a kozbeszédben baj nélkiil keve-
redik. Am azonnal gond lesz, ha egy masik nemzet fiaival beszéliink, és 6k a mésik nemzet-
fogalommal ¢élnek. A probléma nem elméleti. 1990. marcius 10-én Bukarestbe utazott négy-o6t
marosvasarhelyi roman orvostanhallgatd, hogy az ottani didkokat fellarméazza: Erdélyt a ma-
gyarok Magyarorszaghoz akarjak csatolni. Bizonyitékul a marosvasarhelyi magyarok kialtva-
nyaibodl olvastak fel részleteket. Az allt benniik, hogy a romaniai magyarsag szerves része a
magyar nemzetnek. Csakhogy ez romanul nem kulturalis nemzetet jelent. A hatas félelmetes
volt. — Ez kilenc nappal a marosvasarhelyi utcai tomegverekedés eldtt tortént. A romanok 66
szdzaléka ugy gondolja, hogy a romén nemzetet a roman allampolgarok alkotjak, etnikai ere-
detiikre tekintet nélkiil. A kialtvany pedig a kulturdlis nemzet fogalmat alkalmazta. Lehet,
hogy orszagaink kozotti napi politikai egymasnak fesziilések részben forditasi hibak? Az
acsarkodo, a nemzetiségi kartyakkal jatszadozo politikusok a pecsenyéjiiket részben a nyelvi,
gondolkodasbeli eltérések tiizén siitogetik?

A nemzet bonyolult fogalom, dvatosan ¢€s tisztelettel kell vele banni, féleg, ha nemzetek ko-
z0tti érintkezésrol, kapcsolatrol van szo.

111. Egyiitt-1ét

Mivel a legtobb orszagban allampolgarok kozott kiilonbozé anyanyelvli emberek vannak, a
kulturalis nemzetek egytitt-1étérdl is beszélni kell. Az egymas mellett €lés, annyit tesz, hogy
kényszeredetten tudomasul vessziik a masik ott-1étét, mert nem tudunk a helyzeten valtoztatni,
de keriiljiik az érintkezést. Kozben meg talan csunyakat is gondolunk a masikrol. A szlovak a
szive mélyén a Dunén at kergetné a magyart, a magyar meg visszacsatolasrol abrandozik. Az
ilyen egymasmellettiség nem sok joval kecsegtet. Mintha egy etnikai puskaporos hordon pi-
pazgatnank. Az egylittélés szoros kapcsolat: megismerés, elismerés, tisztelet, szeretet. Ebben
még nem allunk jol.

Az egylittmlikodés hianyat emliti Roman Holec szlovak torténész a Meghasadt Mult cimi
tanulméanykotet eldszavaban'? is. ,,Ha nem miikddik a politikusok vagy az értelmiségi, illetve
miivészi elitek kozotti kolesonds kommunikécio, nem is beszélve az egyszerli emberek kozot-
tirl, miért épp a torténészeknek kellene kivételt alkotniuk?” Talan azért, mert az elfogulatlan
és tényekre alapuld torténelem ra tud mutatni korabbi egyiittélésiink 1étezésére és milyenségé-
re.

Ko6z6s mult: mitosz vagy valosag?

Az itt €16 népek, — szlavok és magyarok — gyakorlatilag egy idében vették fel a keresztény
hitet. A kereszténnyé valas egyben csatlakozas volt a Nyugathoz, s ez akkor dszinte befogadas
volt. Amerika felfedezése utdn viszont a Nyugat figyelme az 6ceanon tulra iranyult, minket
pedig véres honvédd habortkra késztetett a torok veszedelem. A nagy eurdpai egészbdl talan
épp ekkor vélasztodtunk le Kozép-Europava.!! Kozép-eurdpaisdgunknak itt a torténelmi gyo-
kere'?.

Amerika felfedezése utan térségiink a periféridra szorult, bar nem lett jelentéktelen, hiszen
nagy hatalmak kiizdottek azért, hogy uralkodhassanak rajta. De a ,,Nyugat” immar nem jegy-
zett minket kiilon valosdgnak, mindig az éppen rajtunk basaskodd hatalom részének tartott.

10 Meghasadt Milt. Fejezetek a szlovakok és a magyarok torténelmébdl. Terra Recognita Alapitvany, Budapest,
2008. 11.0ldal

1 http://ujszo.com/cimkek/fokuszban-konferencia-a-kozep-europai-identitasrol/2002/11/08/letezik-kozep-
europai-identitas (Sajnos mar nem talalhato)

12 http://terkepek.adatbank.transindex.ro/belso.php?nev=3
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Eltiintiink a térképrél'>. Az oroszok, poroszok, osztrakok, délre a torokok lefedték, letakartak
Ko6zép-Eurdpat. Az Isten hata mogé keriiltlink.

Alavetettség, elfelejtettség, magarahagyottsag? Ez volna a kozép-europaisag? Igy élik ezt meg
a magyarok, hat még azok, akik a Magyar Kiralysag polgaraiként is (sok esetben joggal,) ala-
vetve érezték magukat? A XVIII. de még inkabb a XIX. szazad konfliktusai maig elfedik az
egyiittélés valaha volt jo izét. A XX. szdzadra elemi erdvel tor fel az igény, hogy az egyiitt-1ét
formai megsziinjenek. Meg is szlintek. E széttagoltsdgban keriiltiink ismét Ossze, immar az
Eurdpai Unio keretei kdzott.

Ma a helyzet a kovetkezo:

A politikusok egyiitt-nem-muiikddésérdl, Oszintétlenségérdl, meddd probalkozasokrol sokat
tudnék mesé€lni, de nincs értelme. Ez a kapcsolat személy és partfiiggd, azaz nagyon sériilé-
keny. Pedig van elvégzend6 feladat boven. Bizonyos sérelmeket a politikat kihagyva nem
lehet teljesen orvosolni. A politika tudja K6zép-Eurdpara irdnyitani a média figyelmét. Odaat-
r6l, a még mindig messzi Nyugatrdl nézve, még mindig Kelet vagyunk, vasfiiggony mogotti,
furcsa vilag. Elismerik, hogy szétzuztuk a vasfiiggonyt, de ettél még nem keriiltiink at a mésik
oldalara. Ki lehet 1épni egy nemlétezo fliggony mogiil?

A miivészet vilaga kinalva kinalja magat egymas jobb megismerésére, ami a megszeretés elo-
feltétele. Népzenénk egyértelmiien hidat ver Iélek és 1€lek kozott.

Régionk tobb, az egyetemes miivelodéstorténet altal is jegyzett nagy muiivészt adott a vilag-
nak, mint Liszt, Chopin, Dvotak, Smetana, Bartok. A XX. szazadban a kozép-eurdpaiak tu-
domanyos teljesitménye hivta fel magara — Nobel dijakkal vagy anélkiil — a figyelmet, s emel-
lett szamos sportsikert is fel tudtunk mutatni. Az odafigyeld nyugat-eurdpai értelmiségtdl kap-
tunk egy elismerd jelzot: tehetséges. Nem kellene lehorgasztott fovel viselniink kozép-
eurdpaisdgunkat. Van mire dntudatot épiteniink. Kozép-eurdpaisagunk érték, amivel élniink,
amit kamatoztatnunk kell.

A gazdasag szerepldi latjak talan leginkabb az Osszefogas sziikségszerliségét. Csak Janos
2002-ben a kdzép-eurdpai identitasrol sz616 konferencian'* a gazdasigrol szolva fajlalta, hogy
a kozép-europai allamok kozott egyre nagyobb a befektetokért folytatott verseny, vallalati, s6t
kormanyzati szinten is.

Az EU-csatlakozas utan Brigita Schmdgnerova volt pénziigyminiszter szerint az egyiittmiiko-
dés elengedhetetlenné valik, mert az 0jak csak egylitt tudnak eredményesen fellépni példaul.
Az Eurdpai Parlament koltségvetési bizottsaganak népparti vezetdjeként és a kovetkezd tobb-
éves pénziigyi kerettervet el6készitd bizottsag tagjaként viladgosan latom, hogy az Unidn belii-
11 érdekérvényesitésre egyikiink sem képes, ha dnmagaban probalkozik. Ma mar az elmaradot-
tabb térségek fejlesztése nem kiilondsebb érdeke a teherviseld allamoknak, érthetéen faragna-
nak a tAmogatasbol. Ha 6sszefogunk, talan meg tudjuk védeni érdekeinket, ha egyéni alkukkal
probalkozunk, ki fognak semmizni. Egy csonakban eveziink, nincs mas esélyiink, mint a ko-
z&p-europai 0sszefogas.

Egylittmiikdés a hétkoznapokban. Személytdl személyig. Jean Monnet gondolata volt, hogy
a kozos Europaban nem orszagokat, hanem embereket egyesitiink. A cél vilagos: megtartani
nemzeti sajatossagainkat, megdrizni (kissé korlatozott) szuverenitasunkat, de eltiintetni az
embertdl emberig terjedd gylilolkodést. Megbékélni. Eurdpa nyugati felében ez tobbé-kevésbé
sikeriilt, most rajtunk a sor.

13 http://terkepek.adatbank.transindex.ro/kepek/netre/39.gif
14 Beszamolo: http://ujszo.com/cimkek/fokuszban-konferencia-a-kozep-europai-
identitasrol/2002/11/08/egyuttmukodesre-itelve (Sajnos mar nem talalhato)
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Ha megszolit egy kozép-eurdpai turista, €s nem elutasitd, hanem segitokész leszek, mar tettem
valamit. Jo alkalmak lehetnek az un. testvérvarosi kapcsolatok is. Azutan itt a sport teriilete.
Ezt, mint versengést, sokan fesziiltség forrasnak tartjadk. A roman Marian Cozma veszprémi
szereplése és tragikus halala viszont épp azt tudatositotta: lehetséges, nemzethez val6 hovatar-
tozastol fliggetleniil is, egymast szeretni. Ennek az egymas felé fordulasnak lathatonak kellene
lennie a tarsadalomban.

Egyiittmiikddés az egyhazak kozott. Ennek kellene a legerdsebbnek lennie, s lenne is, ha a
kereszténység nem szorulna ki fokozatosan a tarsadalombodl. A keresztény tanitas adva adja
magat, hogy a megbékélés elvi alapja legyen. Nem egyazon Istent imadunk? Nem tudjuk-e,
hogy Krisztus épp ugy meghalt egyikiinkért, mint mésikunkért? Nem kaptuk-e meg mindany-
nyian a fogadott fiusagot, s lettliink ezaltal mind Isten gyermekei, azaz testvérek? Nehézség
persze, hogy a klérus tobb orszdgban a nemzeti 6nazonossag egyik apoldja, a proletar interna-
cionalizmus idején szinte egyediili letéteményese. Mégis, ,,minddssze” radikalisan keresz-
ténnyé kell lenni, s akkor minden hivd a kiengesztelddés jele lesz a vilagban. Orém, hogy
egyre tobb vallasi kozosség torekszik ugy apropénzre valtani a keresztény tanitast, hogy az a
nemzetek kozotti kapesolatokra is kiterjed. !

IV. Akadalyok ¢és teenddk

A figyelmes hallgatd valdsziniileg megfogalmazta az eléadas elején felett kérdésre a maga
feleletét. Szamunkra a kozép-eurdpai tér egyike koncentrikus koreinknek. A kozép-
eurdpaisagnak fontos helye van a személy-csalad-telepiilés-haza-Isten lancban. Sajnos ezt a
felismerést nehéz atiiltetni a gyakorlatba. Az akadalyokat és a teendoket megprobalom vazla-
tosan Osszefoglalni.

Térségiinkben tobb, — szerencsére részben mar oldodo, — konfliktus van. Lengyel-litvan fe-
sziiltségek, horvat-szerb kapcsolatok, magyar-szlovak, roman-magyar ellentétek. A gyanakvas
kiilonosen Magyarorszag és szomszédai kozott arnyékolja be a kapcsolatot. Azokban az alla-
mokban, amelyek teriiletet nyertek az 1. vilaghabori utan szétdarabolt Magyarorszagtol, azt
tételezik fel, hogy a magyarok minden vagya az elvesztett teriiletek visszaszerzése. A jo vi-
szony szerintiik csak a felszin. Mivel hatdrmddositasra a mai nemzetkdzi helyzetben nincs
lehetdség, Budapest kényszeredetten megtanult viselkedni. A magyarok viszont Ugy latjak, a
nyertesek igazi célja, hogy megszabaduljanak a magyar kisebbségtdl. Lakossagcserével, vagy
ha az nem megy, akkor erdszakos beolvasztassal, jogfosztassal. A multbol is ki akarjék tordlni
a magyar elemet.

A gyanakvasra minkét fél talal okot. Részben az 1920 utan és azota torténtek taplaljak azt.
Minden érintett orszagban vannak csoportok, amelyek bdségben szallitjak a gyuanyagot.

A gyanakvas nem az érintett népek természetébdl fakad. A vegyes lakossagu telepiiléseken
jobban becsiilik a mésik nemzet tagjait, mint ahol csak hallomasbol és a médiabol van ismere-
tiik a masikrol. Kanyadi Sandor erdélyi kolté mondta idén nyaron: “Ha elpusztult a magyar
paraszt tehene, akkor azt mondta neki a roman szomszédja, hogy hordja téle a tejet addig,
amig Ujra tehene nem lesz. Amikor viszont elpusztult a romén paraszt lova, akkor azt mondta
neki a magyar szomszéd: felszantom a foldedet addig, amig 01j 16ra szert nem teszel. Akkor
leszlink Eurdpéaban igazan otthon, ha igy gondolkozunk, ha egymdason segitiink.”

15 T6th Pal irja a Focolare kozosség lapjaban, az Uj Véaros-ban: a “balsors”, a torténelem soran elszenvedett vere-
ségek és veszteségek a keresztre feszitett és elhagyott Jézusra tekintve nyerik el értelmiiket. Az O szeretetébdl
merithetiink er6t arra, hogy elfogadjuk és tiszteljiik a koriilottiink 1évo népeket is, kezdeményezziink feléjiik, és
veliik egyiitt felépitsiik az egyiittmiitkodés szamos projektét. (2011. julius.)
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A megbékélést feleslegesnek tartjak, akik szerint nem a nemzetek iitkoznek, hanem a forréfe-
juek, és feltlinést keresd békétlenek. Nem megbékélni kell szerintiik, hanem a sz¢lsdségek
elszigetelése sziikséges.

A politika dolga volna, hogy az egymason segités természetes szelleme jellemezze az allam-
kozi kapcsolatokat. Am amig a kisebbségi kérdést tobben szavazatszerzésre hasznaljak, addig
sokat nem remélhetiink.

A kibontakozas tehat alulrol kell kiinduljon, az emberek kozotti kapcsolatok elmélyitésére
kell torekedni.

A megbékeélési gondolat erdét merithet az Egyhdz tanitasabol, s az Egyhaznak magénak is ki-
emelt feladata a megbékélés eldmozditasa.

Az intézmények kozott sokat tehetnek a tudomanyos élet szerepldi és az onkormanyzatok is.
A tarsadalom civil szervezddései, ha kapcsolatokat épitenek ki méas nemzetek hasonld jellegii
szervezddéseivel, sajatos muihelyei lehetnek a megbékélésnek (példaul nagycsaladosok, cser-
készek).

Az allamnak batoritania kell a civil kezdeményezéseket, azok megvalositasat célszeri palya-
zatok Utjan anyagilag is segitenie kell. A Visegradi Alap eszkozeit erre a teriiletre kellene ira-
nyitani, s jo lenne, ha a kétoldalu allamkozi szerzodésekhez is rendelnének az abban foglaltak
gyakorlati megvaldsitasat eldsegitd jelentds koltségvetési forrasokat, elsésorban egymas tor-
ténelmének, kulturdjanak, nyelvének megismertetését segitendd.

Ha kialakulnak és megerésodnek a megbékélést szorgalmazo civil csoportosulasok, elvarhatod
lesz, hogy ezek fellépnek a sajat hazajukban eléfordulod, békétlenséget szito jelenségek ellen.'®

A megbekélésre valo vagyat lathatova kell tenni a tarsadalom szamara. Ennek kettds gyokere
van. Mint kereszténynek és mint hazafinak egyarant a masok iranti szeretet a célom. A gya-
korlatban is érvényesiilnie kell annak, amire Janos apostol hivatkozik elsé levelében: ,,Aki
ugyanis nem szereti testvérét, akit 1at, hogyan szerethetné Istent, akit nem lat? Azokat, akik
késztetést éreznek ennek az eszmének a megélésére €s megvalldsara, hivjuk: ismerjék meg a
Megbékélési Mozgalmat, és csatlakozzanak hozza. A mozgalom él, bar még gyermekcipdben
tipeg. Megfogalmaztuk az alapelveket és folyamatosan novekszik a tdbor. Az alapito iras ne-
ve: Charta XXI. A mozgalom honlapja: chartaxxi.eu. Charta sz6 régionk minden nyelvén ért-
hetd. XXI, mert XXI. szdzadi megoldast keresiink a nagyrészt korabbi szazadok okozta prob-
1émakra, és eu a kiterjesztés, mert a megoldas eurdpai. Nyujtsuk ki hat keziink egy barati kéz-
fogasra, nemzeteink javara és a magunk tidvosségére.

16 Ahogy Gabriel Andreescu, a roman emberjogi aktivista, politologus irta a Charta XXI szdmara: Létrehozha-
tunk egészséges politikai kozosségeket, amelyek felkésziiltek a sz€lsdséges megnyilvanulasok azonnali elitélésé-
re; mintegy bizonyitékképpen, hogy szert tettek azokra az antitestekre, melyek megfékezik a rosszat. A széls6-
séggel vald, minden erdteljes iitkdzés utan a tarsadalmi tombnek megerdsodve kell kikertilnie.
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A multtél nem félni kell, hanem élni belole

A visszacsatolas, illetve az els6 bécsi dontés mazsas teherként nehezedik a magyar szlovak
kapcsolatokra. A szlovakok szeretik ugyan mondogatni, hogy nem kellene a multtal annyit
foglalkozni, nézziink inkdbb eldre. Szamos 1épésiik azonban a multbol fakad ma is.

Az Internacionalé magyar forditdsaban van egy kozismert rész: a multat végképp eltordlni /
rabszolga had indulj veliink. Az eredeti szoveg a multtal nem foglalkozik. A mult eltorlése,
atalakitasa, atértelmezése viszont ma is 1étezd eszkdz a félelem vezérelt politikusok kezében.
A mult a maga valdsagaban az élet tanitomestere, s olyan gondolatokra vezethet, amelyek mai
problémainkhoz adnak hathatos segitséget.

A Csallokozt, ahogy Jeszenszky Géza felidézi a Rubikonban megjelent tanulményaban, az
1910-es népszamlalaskor 121500 magyar, 3000 német és 500 szlovak lakta. Anyai nagy-
anyam mar nem volt a nagyszamt magyar kozott, hazassaga révén elkertilt sziil6foldjérdl. Az
1938-as visszacsatolast nem érte meg, 6t évvel korabban meghalt.

A visszacsatolas, illetve az elsé bécsi dontés ma is mazsas teherként nehezedik a magyar
szlovak kapcsolatokra. A szlovakok szeretik mondogatni, hogy nem kellene a multtal annyit
foglalkozni, nézziink inkabb elére. Ugyanakkor a bécsi dontés megismétlésének lehetdségétol
félve lattak hozza 1945-ben a dél-szlovakiai magyarlakta teriiletek elszlovakositasahoz, olyan,
ma mar nemzetkozi szerzdédésekben is tiltott eszkozoket is igénybe véve, mint a lakossagcsere
vagy a kollektiv blindsség alapjan valo elitélés. Ma is ez a félelem bujkalhat a nyelvhasznalat
korlatozasaban, a telepiilésnevek kiirasa koriili bonyodalmakban vagy akéar a kozigazgatas
olyatén atszervezésében, amely regiondlis szinten kizarja a magyar tobbséget a Szlovak Koz-
tarsasag teriiletén.

Ez a hangosan ki nem mondott, lappangd félelem tehat ma is neheziti a szlovékiai magyarok
¢letét, j6 lenne tehat oldani. Erre nincs megoldasom, reményem se sok. Annyit tehetek, hogy
¢lve a szo0las szabadsag jogaval, a jotékony kibeszélés reményében, beszélek rola.

Nem talalkoztam a dél-szlovakiai térség Csehszlovakidhoz csatolasara vonatkozo érzések
Oszintébb és hitelesebb megfogalmazasaval annal, amit Esterhazy Lujza vetett papirra. Nem is
veszO0dom tehat az jrafogalmazassal, inkabb idézek a Szivek az ar ellen cimli konyveébdl.
Ebbel leirja tobbek kozott azokat a gondolatait is, amelyek a pozsonyi bortdnben toltott egy
évben fogalmazott meg:

,,A pozsonyi foghazban életemben el6szor olvastam osszefiiggden az evangéliumokat. Azelott
azt hittem, hogy nemzetiink ellenséget gyiilolni kell és arrol is meg voltam gyozodve, hogyha
az ember keresztény, akkor szent haborut kell folytatni minden kommunista ellen és mindenki
ellen, aki veliik szimpatizal. Most azonban, ahogy olvastam az evangéliumot, mélységesen
megragadott az a felfedezés, hogy Jézus Krisztus sohasem prédikalt a szent haborurol, ellen-
ben kitarta karjat minden ember felé és hiveitol azt kérte — igy minden idok keresztényeitol -,
hogy szeressék ellenségeiket. Az evangélium vilagossaganal egyszerre csak megertettem, hogy
egy kereszténynek, egy Krisztus tanitvanynak megengedhetetlen, hogy embereket vagy nemze-
teket gyiiloljon.

S hogy miképpen lehet leghatasosabban elomozditani a béke iigyét, arra Krisztus vilagosan
utalt, amikor azt mondta: ,, Amint akarjatok, hogy az emberek veletek cselekedjenek, ti is
aképpen cselekedjetek azokkal.” (Luk. 6, 31.)

Megragadott engem ennek az Igének az igazsaga, olyannyira kézenfekvé bolcsessége. és
azonnal eltéltott a bizonyossag: a jo emberi kapcsolatoknak ez a legfontosabb térvénye. Jézus
Krisztus ezt nemcsak azert adta, hogy az egyéni emberi kapcsolatokat megjavitsa, hanem
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azert is, hogy a nemzetek és a nemzeteket alkoto tarsadalmi csoportok kozel keriiljenek egy-
mashoz.

1918 utan, a csehek és szlovikok kézotti vitak ellenére semmi jel nem mutatott arra, hogy a
szlovakok Magyarorszag kedvéért ott akarndk hagyni a csehszlovak dallamot. Nos, jogunk van-
e visszakényszeriteni a magyar haza kereteibe a szlovak népet? Az 6 helyiikben vajon szivesen
keriilnénk-e vissza egy mds nemzet gyamsaga ala? Mi bizonyara azt szeretnénk, hogy felnott
nemzetként kezeljenek benniinket és hogy magunk intézhessiik sorsunkat.

Ha viszont Krisztus tanitvanyakeént szeretnék cselekedni, le kell-e mondanom arrol az alomrol,
hogy Magyarorszag visszaszerezze az elvesztett teriileteket, a nekem oly kedves hegyeket és
lankdkat, melyek ezer éven at a mieink voltak?

Keserii és fajdalmas belso harc utan igent mondtam erre a kérdésre.

Ebben a szivettépo lemondasban azonban valami vigasztalot is kezdtem taldlni; megértettem,
hogy magyar hazanknak nem volna érdeke és semmi elonye sem szarmaznék abbol, hogy visz-
szatérjenek hozza a szlovakok, ha ok hatarainkon kiviil akarnak élni. Visszatérésiik csak ellen-
segeskedest, nehezségeket és belso valsagot jelentene Magyarorszagnak. Aki igazan szereti
hazajat, nem teszi ki ilyen nehézségeknek és veszélyeknek.”

Ha Esterhdzy Lujza csak ennyit irt volna, talan azt mondhatnank, hogy alig fél évtizeddel Tri-
anon utan tovabb jutott, mint sokan masok, messze megeldzve a korat. Ha csak ennyit irt vol-
na, sok mai magyar azt is mondana, hogy elarulta a nemzetét. Ha ez lett volna az altalanos
magyar allaspont, nem kertilt volna sor a bécsi dontésre. Ha Esterhdzy Lujza itt megallt volna,
nem lenne hiteles, s mélyebben gondolkodo6 szlovakok nem is hinnének neki. De az 6 gondo-
latmenete folytatodott. ime:

,,Azonban ugyanaz a békeszerzodeés, amely kivonta a szlovak népet a magyar uralom alol,
osszefiiggd magyar népességet vetett csehszlovik fennhatosag ala. Ez nyilvanvalo igazsdgta-
lansag volt. Annadl is inkabb, mert nagyon jol meg lehetett volna teremteni a csehszlovak al-
lamot a tiszta magyar hatarmenti teriiletek nélkiil is.

Meggyozodésem volt tovabbra is, hogy az ellendllds a szerzédésnek eme igazsagtalansagaval
szemben teljesen jogos, és igy természetes, sot erkolcsi jogunk, hogy akarjuk a trianoni szer-

crer

Ezt a jo tigyet azonban csak békés eszkozokkel kivantam szolgadlni, nem pedig rajtaiitéssel,
mint azt korabban jonak lattam.”

A rajtaiités katonai beavatkozdst jelent. Eppen ebbéli meggydzbdése miatt keriilt bortonbe. Az
Evangélium hatasara az eroszakrol mondott le, megelozve a Helsinki Egyezmény vilagat.

Csehszlovakia 1938-as szétesésekor az akkori magyar vezetés a nyelvhatarra probalta igazi-
tani az allamhatart, s nem tartott igényt a szlovakok lakta teriiletekre, ezzel kisebbségi sors-
ban hagyta a szorvanyban él6 szlovakiai magyarokat.

A szlovakok alighanem azt gondoljak, hogy Magyarorszag azért nem all most el6 a magyarok
lakta teriiletek visszacsatolasanak igényével, mert a nemzetkozi kornyezet nem tamogatna
semmiféle ilyen lépést. Valoban nincs ilyen tamogatas, de van ennél fontosabb okunk is. 1945
ota olyan mélyrehato valtozasok torténtek Dél-Szlovakia nemzetiségi oOsszetételében, a ma-
gyvarok létszama olyan dramaian fogyott, hogy egy esetleges visszacsatolas ujabb probléemak
sorat zuditand az orszdagra, amelynek kezelése teljességgel reménytelen. Most mar erre a terii-
letre is érvényes, amit Esterhdzy Lujza mondott: Aki igazan szereti hazdajat, nem teszi ki ilyen
nehézségeknek és veszélyeknek. Ezért nem teriiletrendezés a megoldas, hanem az egyéni és
kollektiv emberi jogok maradéktalan érvényesitése. Ami egyébként a szlovakoknak is érdeke.
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A jovot nagymértékben megszabja az, hogy elhiszi-e Szlovakia, hogy a magyar gondolkodas a
tényekbol indul ki. Nem alamuszi macskakent figyeli, mikor ugorhat, hanem emberi, europai
életet szeretne biztositani minden a Karpat-medencében él6 szlovak és magyar szamara. Ez az
europai ut, ez az a gondolkodas, amelyet az eurdopai egységnek készonhetiink. Ennek a gon-
dolkodasnak a terjesztésén faradozik a Charta XXI mozgalom, kozelebb hozni probadlvan
egymdshoz a Duna volgyében él6 embereket, nemzeti hovatartozasuktol fiiggetleniil. Ez a
megbékiilési vagy viszont nem jelenti, hogy a jovo vélt érdekében a multat feledni kell. A bii-
non csak akkor lehet atlépni, ha kimondjuk, megvalljuk. Ki-ki a magaét.

Esterhazy Lujza: Felhivas az egymas ellen harcolo szivekhez

Bocsasd meg vétkeinket, amint mi is megbocsatunk az elleniink vétkezéknek. Hatvanot évvel
ezel6tt rogzitette Esterhdzy Lujza ezt a felhivast, amelyet most roviditve kdzreadunk.

A megbékélés hiveinek tudniuk kell, hogy az eléttiink jaré nemzedék legjobbjai, noha kozvet-
leniil atélték a legrosszabbakat, mar készek voltak a megbékélésre. Nincs mas megoldas égo
fajdalmainkra. A felhivas a kényszer kitelepitések, a jogfosztottsag €s a lakossagcsere miatt
fogalmazodott meg, de altalanos érvényli. Az eredeti felhivasnak nincs mottoja.

Ti, csehszlovak politikai feleldsok, komolyan gondoljatok, hogy a kisebbséget megnyomo-
rité intézkedéseitekkel megvédhetitek hazatok biztonsagat, amelyre annyira vagytok? Iga-
zan hiszitek, hogy egy ilyen tt végén taldljatok meg allamotok részére a biztonsagot? Hogyan
hihetitek ezt, amikor a torténelmi tapasztalat az ellenkezdjét bizonyitja?

Emlékezzetek: Hitler a lengyelek millioit izte ki otthonaikbdl. Ez nem szolgéalta Németorszag
biztonsagat. Nagyon is sokszor kellett megtapasztalni, hogy ezek az embertelen eszkdzok nem
vezettek boldogsaghoz.

Ha a nemzetek megprobalnanak politikdjukban a humanizmus utjan elindulni mas nemzetek
felé, ha baratsaggal kozelednének feléjiik, amire az emberek szomjuhoznak, olyan csodat €l-
nének meg, amely feliilmulja minden vagyukat.

Es most hozzatok fordulok, magyar kisebbségiink tagjaihoz, honfitarsaimhoz.

Tudom és érzem, barataim és testvéreim odahaza, hogy ha most egy jovébeni kibékiilésrdl
beszélek koztiink €s ellenségeink kozott, ezzel megsértem sziveiteket és méltatlankodasokat
valtom ki, mert azok utdn, amit el kellett szenvednetek, ugy érzitek, hogy nem lehetséges a
kibékiilés; az igazsagtalansagok, amelyeket veliink szemben elkovettek, jovatehetetlenek.

De szeretett barataim — nem tudom gondoltok-e arra, hogy 1939 6ta Eurdpaban csupa jovate-
hetetlen dolog tortént. Nem tudom, ti tudjatok-e, hogy francia, belga, holland, dan, norvég és
cseh férfiak és asszonyok tizezrei pusztultak el a hitleri halaltdborokban. és hogy a lengyelek
millidkra tehetd hozzatartozoikat siratjak, akik a Gestapo bortoneiben és a lassu halal taborai-
ban szenvedtek ki. Nem beszélve a Kelet-Lengyelorszagbdl a szovjetek altal 1940-ben elhur-
colt tomegekrdl, akiknek nagy része nyomtalanul tiint el a Szovjetunioban.

Ezek mind mély kétségbeeséssel a lelkiikben ugy érzik, hogy teljes lehetetlenség kibékiilni
azokkal, akik ezeket a szornyliségeket elkdvették. De hat akkor, ha annyi nemzet telitddott
ilyen érzésekkel, hogyan lehet itt békét teremteni?
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Testvéreim, ugy gondolom, hogy elértiink a torténelemnek ahhoz a pontjahoz, ahol a habora
¢és az azt kovetd iddk altal megnyomoritott dsszes nemzetnek s koztiik a miénknek is majd
valasztania kell két valtozat: az atombomba vagy a Miatyank kozott.

Szent meggy6zddésem, hogy azok a nemzetek, amelyek az utdbbit valasztottdk és a megbo-
csatas utjara lépnek, boldog éveket fognak megélni €s érezni fogjak a Torténelem Uranak az
aldasat.

1946. december — 1948 juniusaig.

Forras: http://www.magtudin.org/Esterhazy _Lujza_Szivek az ar ellen.pdf

Egyiittmiukodés nélkiil nem jutunk semmire

Szeptember 6-an, pénteken Aradon jart dr. Surjan Laszlo, az Eurdpai Parlament alelndke a
Nemzetiségek Fesztivaljan. A kiilonbozé médiaknal dolgozo6 aradi magyar ujsagirdknak adott
interjijabol kozliink néhany részletet. A romaniai magyar autondmiarél mar roman 0jsagiro
kollégak megkérdezték. Ime a vélasz:

— Romania politikajaban kozponti jelszé volt a decentralizacio. Egy iigyes decentraliza-
cio tulajdonképpen egyenld az autonomiaval. Basescu elnok annak idején megértette ezt,
amikor azt mondta: autonémia nemcsak a magyaroknak, hanem minden romannak. Azt
hiszem, valahogy igy kell errol gondolkodni.

A kovetekezo két kérdést a Duna Televizid munkatarsa intézte az uni6 alelndkéhez.
— Milyen csomaggal érkezett Aradra?

— Az aradi dnkormanyzat hosszu ideje, nyolc esztendeje rendezi ezeket a Nemzetiségi Napo-
kat, és a Charta mozgalomnak egyik bukaresti egyetemista tagja megkereste a polgarmester
urat, beszélt neki errél a meggondolasrdl, igy a polgarmester Ur megkeresett engem Briisszel-
ben, ¢és kialakult ez a koncepcid, hogy vegyiink részt, méghozza két 1abbal: az egyik ez a van-
dorkiallitas, Hidak Eurdpa népei kozott. (Vandorkiallitds nemcsak azért, mert Briisszelben
volt eldszor €s most itt van Aradon, mert kozben kétszer volt Szlovakidban, Fiileken és Nagy-
szombatban. Es mindeniitt nagyon jol fogadtak.) Itt nagy megtiszteltetés, hogy a varoshazan
kapott helyet. Remélem, hogy sokan meg fogjak nézni, és radobbennek az iizenetére, hogy
ennek a térségnek az emberei ezer éve beagyazodtak az eurdpai kultiraba, két iranyban, on-
nan jottek ide, és innen mentek oda emberek, ez a hid azt jelenti, hogy mi, magyarok, roma-
nok, az dsszes tobbi nemzetiséget is sorolndm, - ami Aradon kiilondsen indokolt, - nem vala-
mi 1) jovevények vagyunk az Eurdpai Unidban, hanem az eurdpai projektnek ténylegesen
ezeréves miiveldi és mindennapi megéldi. Ez egy fontos lizenet. Nem a hats6 kapun kell be-
osonnunk, hanem emelt fével jarnunk akar Briisszelben, akar Strasbourgban.

A masik eleme ennek az iizenetnek és a kétiranyu forgalomnak az, hogy egylittmiikodés nél-
kil nem jutunk semmire. Hadd tegyem hozza, hogy az Eurdpai Uni6 nem fog tudni kildbolni
a maga gondjaibodl, bajaibol, ha a két motorja mellett, ami a francia és német egyiittmiikodés,
nem jelenik meg egy ujabb robusztus motor, és ez a kdzép-eurdpai dsszefogasbol 4ll, ha ugy
tetszik, a Balti-tengert6l most mar az Adridig. Vehetjiik ide Szlovénidt, Horvatorszagot és a
Fekete-tengerig Romaniat és Bulgariat. Ezen 6sszefogés hatalmas erd. Gazdasagi potencialjat
tekintve ma még nem nagyhatalom, de novekedési képességét tekintve sokkal tobb van benne,
mint a nyugat-eurdpai téren. Ha tehat Eurdpa jovendd folemelkedését latjuk lelki szemeink
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elott, ahhoz ennek a motornak miikddnie kell. S ez a motor nem fog tudni mitkkddni, hogyha
az egyes alkatrészei nem olajozottan kapcsolodnak egymashoz. Ennek nagyon sok dimenzidja
van. Az egyik dimenzioja a maganember. A Charta XXI. mozgalommal mi ezeket a magan-
emberi szalakat szeretnénk mitkddtetni, nem kell kiemelkedd szentnek vagy nagy miivésznek
lenni ahhoz, hogy hidemberré valhassak, és nem kell bejarnom az egész Duna-volgyét, elég,
ha a szomszédommal egy j6 sort meg tudok inni a nagy nyari melegben.

— Arad palyazik az Eurépa Kulturilis Févarosa cimre. Az On jelenléte segiti-e ennek a
tervnek a megvalositasat?

— A magam személyét nem tartom olyan fontosnak, hogy ezt ide lehessen sorolni. Azonban
Arad, mint multikulturalis varos, amely lehet6leg nem disznek tekinti, nem folklorisztikus
érdekességnek az itt €16 népek kulturajat, hanem egy kozos szerves ¢életet probal megvaldsita-
ni, mindenképpen mélt6 arra, hogy Eurdopa Kulturalis Févarosa legyen. Roménia szdmara ez
viszonylag nagy dicséség lenne, mert Nagyszeben utdn ez mar a masodik probalkozas. En
még tudnék sorolni varosokat, amelyek méltan lehetnek részei ennek a sorozatnak és lesznek
is adott esetben. Emlitsiik most Temesvart, mert kozel van, de emlitsiik sziillévarosomat, Ko-
lozsvart, mindeniitt megvannak ezek a multikulturalis gyokerek, és hat Kolozsvarnak is most
példaul olyan polgarmestere van, aki nem ultranacionalista partot vezet, hanem eljon a ko-
lozsvari magyarok linnepére és egyiitt tud veliilk gondolkodni. Ez azt gondolom jo6. Ezeket a
jeleket figyelni, észrevenni kell, én, ha szabad, inkabb dicsérettel szeretném eldrevinni ezeket
az egymasra talaldsokat, mint szidassal. A mi honlapunkra barki beirhat valamit, elkiildhet
egy e-mailt, hogy tegyiik ki a honlapra, de azt nem engedem meg, hogy valaki egy masik
nemzetre panaszkodjék, ki-ki csak a sajatjarol mondhat hibat. S amikor itt Aradon megpisz-
kaltak az emlékmii egyes szobrait, amikor Marosvécsen szintén szobrot dontottek le, akkor
egy bukaresti egyetemi tanar irta meg a mi honlapunkra: ,,Mint roman ember szégyellem ma-
gam. Az a feladatunk, hogy az ilyen extrém embereket a tarsadalom periféridjara szoritsuk,
mert oda valok.” Ha ezt én mondom, akkor beavatkozom egy masik nemzet, egy masik orszag
iigyeibe, ha 6 mondja, az az europai tisztesség. Azt gondolom, hogy ezen az tton kell jarni.

A Nyugati Jelen kérdései igy hangzottak:

— Alelnok ur, holnap (szerk. megj.: szeptember 7-én, szombaton) tolti 72. sziiletésnapjat.
Gratulalunk. Milyen személyes kapcsolatok fiizik sziilovarosahoz, tagabban Erdélyhez,
Romaniahoz?

— Vannak barataim, nincsenek rokonaim. Az én csalddom nem erdélyi, én azért sziilettem
1941-ben Kolozsvaron, mert Eszak-Erdély Magyarorszaghoz tartozvéan, sziileim ott kaptak
allast, mint friss diplomasok. De ettdl fiiggetleniil a sziil6foldem, ettdl fiiggetleniil nehezen
éltem meg azt, hogy hosszu ideig nem volt médom jonni, mert gy adodott, hogy az utlevél
megszerzése problémakat okozott. Barataim €s ismerdseim természetesen vannak, €s érzelme-
im is vannak, de az érzelmeim nem irdnyulnak senki ellen. Az érzelmeim a megbékélés ira-
nyaba mutatnak, mert azt hiszem, hogy az Eurdpai Uni6 keretei kozott lehet ugy élniink,
mintha ez az egész XX. szazadi szétdarabolddas nem is lett volna. Ez nem revansot jelent,
hanem azt, hogy mindenki €élhessen, ha tigy adddik, a sziil6f6ldjén, hasznélhassa az anyanyel-
vét, emiatt ne keriiljon hatranyba sehol, és legyen megbecsiilt polgara annak az orszagnak,
amelyben ¢€l. Az Unid orszagaiban szabadon lehet mozogni, szabadon lehet {izletelni, barhol
lehet tanulni, a diplomak érvényesek, igyhogy a folyamat végén mi, magyarok elmondhatjuk:
hatartalanul szeretjiik a szomszédainkat. Erzi a ,hatartalanul” hangsulyat?

— A Charta XXI. mozgalmat On talilta ki. Ez eurépai unios kezdeményezés?

— Szellemét tekintve unids, €és természetesen nem véletleniil idézem Jean Monnet-t. Budapes-
ten, ahol sok hive van mar a Chartdnak, minden hénapban rendeziink egy Jean Monnet-estet.
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Olyan értelemben nem unids, hogy az Unio6 egyetlen hivatalos szerve sem tette magaéva — ez
a maganemberek dolga. Aki r4jon arra, hogy értelmes dolog kifejeznem: én nem a gytilolet
partjan allok, hanem, - ha régimddi sz6t lehet hasznalni, - a szeretet partjan, a tisztesség part-
jan, a masik szemébe néz¢s partjan, akkor adja ezt irdsba. Ennyit kérlink. De ezeknek az em-
bereknek az alairasa lehetdséget ad arra, hogy odafigyeljenek rank. Es ha ez az alairas tome-
ges lesz, és nem, mondjuk, 180 roman ember, hanem 180 ezer roman ember irta ald, akkor
azoknak a politikusoknak is meg kell gondolni, hogy mit csinalnak, akik a gytildletre épitik a
maguk buta politikajat. Mert ra kell jonni, hogy ez nem a tobbség, ré kell jonni, hogy a tobb-
ség a tisztesség. Ez a mozgalom nem politikai, nem tdmogatjak partok és nem kéri partok se-
gitségét, el se fogad anyagi segitséget partoktol. Ez a civil emberek mozgalma. De iizenete
van a politikusoknak, vagy legaldbbis lesz. De ha ezt mar szobahozta, két percet raszanok. Ez
a mozgalom létrehozta a megbékélés és egyiittmiikddés dijat. Eddig egyet adtunk ki — minden
évben ki akarunk egyet adni —, egy szlovak ujsagiro kapta, Stefan Hibnek hivjak, és ez akkora
visszhangot valtott ki, hogy az az ujsag, ahol Stefan Hrib dolgozik, a szlovak sajtotorténetben
eldszor két nyelven jelent meg. Az elsé cimlapon egy magyar politikus volt lathatd, Apponyi
Albert és az volt alairva (szlovakul): Bocsanat, szlovakok, a hatsé cimlapon pedig Benes ur,
¢s alairva: Bocsanat, magyarok. Bizony, mind a ketten bantottuk a masikat, nem szégyen ezért
bocsanatot kérni. Abba kell hagynunk a buta vitat, hogy ki volt itt hamarabb Erdélyben. Azt
kell nézniink, hogy ki segiti jobban az itt €16k életét.

Forras:
http://www.nyugatijelen.com/jelenido/egyuttmukodes nelkul nem jutunk semmire.php

Duray Miklos: Megbékélési kisérletek a Karpat-medencében

A Karpat-medence nemzetei kozotti 1) megbékélésre nyilt lehetdség a torténelmi tavlatok
szempontjabol szamlalt elmilt napokban, a 2010-ben alakult ,,Charta XXI” mozgalom kez-
deményezésére. Ki tudja hanyadik az elmult szaz év és ezer év soran?

Nehéz megmondani, mikor kezdddott és ki kezdte a Karpat-medencei népek kozotti megbéké-
1ést. Lehet, hogy Arpad-hazi kiralyainkat illeti az elsébbség, akik a magyarok ellen harcolé és
Magyarorszagba idonként betord jaszokat, besenyOket, kunokat letelepitették az orszagban, és
a békes egyiittélés, a megbekeéles jegyeben kollektiv, onigazgatasi jogokkal ruhaztak fel dket.
Akércsak a betelepitett szaszok is 1224-t6l, II. Andras kirdlyunknak kdszonhetdn, idetelepiilt
idegenként élvezhették Europa elsd autondmia torvényébdl szarmazo belsé dnrendelkezésiiket
— tobb javat és tobb jogot, mint kibocséjto foldjiikon.

Attételesen ennek a szellemiségnek volt a folytatoja, nem allampolitikai alapon, Janus Panno-
nius latin nyelvi, jellegzetesen ,,pannon” verseivel és a Zrinyiek — a Miklosok és Péter — var-
védo katonaként, politikusként, hadvezérként, koltéként, magyar nemzetstratégaként, szeren-
csétlen aldozatként.

A sorban sajatos helyet foglal el Pdzmany Péter, koranak legcsodéalatosabb magyar nyelvi
rétora, aki a kollonichi magyar-gylilolé véres ellenreformaciot megelézden a ,,barsonyos”
rekatolizalas, valamint Magyarorszag allami- és teriileti egységéért folytatott kiizdelem meg-
testesitdje volt. Ugyanakkor neki koszonhetd, hogy az 1608-ban becikkelyezett Bécsi Béke a
megallapodason talmenden is kiterjesztette a vallasszabadsagot. A mai szlovakok is kdszon-
hetik neki, hogy 1625-ben az akkori Eszak-magyarorszagi szlavok (szlovakok) nyelvén is
kiadtak az Esztergomi Ritualé-t (szertartdskonyvet), ami nélkiil aligha alkothatta volna meg a
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szlovak katolikus pap, Anton Bernoldk 1787-ben az els6 rendszerezett szlovak nyelvtanat és
teremtddhetett volna meg, talan kissé a szlovak evangélikusok truccabdl is, egy fél évszazad
multan a szlovak irodalmi nyelv.

A Karpat-medencei népek egylittélésének gyokerei nem kétségesek. A matol visszaszamlalha-
to tobb mint ezer éve alakulod kozos allamszervezeti multjuk sem kétséges. A horvatok iré-
nyaban ez biztosan igy van. Viszont akar tetszik, akar nem, a 9. szazadtol ennek a kozos
multnak és az egyensulyi allapotnak a meghatarozo eleme a magyarsag volt. Az oszman-t6rok
hodoltsagtol a reformkorig pedig a Magyar Kirdlysag megdrzott jogi személyiségének mara-
déka révén is megkeriilhetetlenek maradtak a magyarok — politikailag mindenképpen.

El kell ismerni, hogy a honfoglalé magyarok és utddaik a helyben talalt etnikai kdzosségek
nagy részét bekebelezték. Arpad honfoglaloi politikailag és szervezetileg nagyon erések vol-
tak. Az avarok az azonossag elve alapjan, a szlavok nagy része pedig szervezettség hijan szi-
vodott fel beléjiik. A betelepiilok vagy betelepitettek irdnt azonban mérhetd volt egy sajatos
tiirelmesség. Az autoném jogok megadasan tul sajat nyelvhasznalati jogokat is nyertek a latin
nyelv kizarolagossagaval szemben. Ennek tudhaté be példaul, hogy Zsolna vérosa tanacsanak
jegyzokonyvét az oda betelepiilt (huszita) csehek miatt a latin és a szintén kivaltsagként ka-
pott német nyelviiség mellett az 1450-es években cseh nyelven is vezették.

Emellett azonban tudatositani kell, hogy a térség népeinek kdzosségi ontudata nem ugyanazon
id6ben alakult ki. A Kéarpat-medencei romanoké, és az Eszak-magyarorszagi szlovakoké a 16.
szazadtol kezdodden, mintegy kétszaz év alatt érlel6dott fokozatosan kozosségi szellemmé, a
ruszinoké még késobb. A déli sokac, vend, rac kozdsségek pedig egymastol fiiggetleniil szer-
vezOdtek kozosséggé. A 17. szazad végétdl az Alfoldon és a Dunantulon széttelepitett szlova-
kok, romanok ,,svabok” esete még bonyolultabb, sorsuk alakuldsa nem a magyar allampoliti-
kat terheli, 0ket a Habsburg hatalmi politika teritette szét a térségben.

skksk

A mai valosag alapjan azonban a kozdsséggé érlelddés kozotti kiilonbségek elhanyagolhatok.
A létez6t tekintve lényegtelen, hogy ezer éve vagy szaz éve létezé-e. A ,,van” parancsa nem
irhat6 foliil, legfeljebb kiegészithetd a ,,hogyanra” adando6 valasszal. A ,,miért” azonban nem
csupan mellérendelt kérdés. Az erre keresendd felelet sziili a legtobb vitat.

oKk

Minden sziikségszerli, Oszinte vagy akar szinlelt jelenkori megbékélési szdndékunk vagy
kényszeriink kapcsan tudatositanunk és tudatosittatnunk kell, hogy térségilink térténelmének
van néhany, nem sok, de anndl inkabb egyértelmii valasztovonala, amelyek koziil némely a
Karpat-medencei nemzetek kozotti valaszfalla is valt.

A ,,magyar” honfoglalastol 1918-ig bezarolag, torténelmiink ujkorara vonatkozoan leginkabb
meghataroz6 esemény a Magyar Kirdlysag szuverenitdsanak végleges elvesztése 1540/1541-
ben. Ekkor szallt 4t a magyar Szent Korona végérvényesen Habsburg fore (az akkori magyar
forendek allamalkotoi alkalmatlansagardl ezuattal ne beszéljiink). Ettd]l kezdve (akar tetszik,
akar nem) a Magyar Kiralysag csupan autondm jogokat élvezett. Ettdl kezdve a reformkorig
sajat allamisaganak tigyeivel nem tudott foglalkozni.

A jeleniink kialakulasara azonban azok az események, dontések voltak kozvetlen hatéssal,
amelyek a teljes szuverenitas visszaszerzésére iranyultak a reformkortdl kezdve. Innen huzo-
dik az a vastag vonal, ami a magyar nemzet ¢s a medencében, egy torténelmi sorskdzdsségben
€16 népeket/nemzeteket sajat burkdba csavarta, mert ettdl kezdve a magyarok mellett a tobbi-
ek is sajat azonossaguk erdsitésére torekedtek. Ne feledjiik, mar ekkor is ugy vélték a magya-
rok, hogy itt csak egy nemzet van, a magyar nemzet, a tobbiek csak nemzetiségek. Ebben a
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konfliktusban az elsd, nagy 0sszecsapas az 1844-ben elfogadott nyelvtorvény, ami altal a ma-
gyar nyelv valt hivatalossd. Megszilint a latin nyelv altal kialakitott évszdzados nyelvi béke.
Furcsa, hogy éppen ennek a békétlenséget sziilé nyelvtorvény ratifikalasanak napjan iinnepel-
jiik ma a magyar nyelv napjat.

A kiegyezés a tovabbi valasztd vonal, ami egyszerre csoda és rémalom — mert vazallusként
akart Magyarorszag szuverén lenni. Szekéren akarta beérni a gdzmozdonyt. A szellem erejé-
vel miiszakilag és gazdasagilag majdnem sikeriilt, de az allameszmében ¢€s az orszag-
politikaban elbukott. Az allam szekere a mozdony sebességével rohant a szakadék felé, hiszen
évekig az Orszaggyllés is csak béna kacsa volt a folyamatos obstrukciok miatt. Nem lehet
rakenni mindent a korlatolt szellemi képességii elsd Ferenc Jozsef csdszar és kiralyra — a meg-
szolitas sorrendje kezdettdl fogva fontos.

kksk

Azoknak a nemzetek, felekezetek, érdekek kozotti vitaknak, ellentéteknek, versengéseknek,
gyulolkodéseknek, véres cselekedeteknek a gyokerét, amik okan Eurdpa nyugati felében volt
hétéves, harmincéves, szazéves haboru, valamint az elsé, majd a legborzasztobb masodik vi-
laghabord, nem a sajat, magyar vagy térségi kultirankban kell keresni — még ha mindez érin-
tett is benniinket.

Tudatositanunk kell, hogy a masodik nagy vilagégés, a masodik vilaghaboru okait a 17. sza-
zadig visszamenden a korai és a késdi abszolutizmus eszmeiségében, hatalmi, nemzet-hatalmi
¢s allamhatalmi torekvéseiben, a nyugat-eurépai nemzeti felsébbrendiiség-tudat kialakuldsa-
ban kell keresniink. Nem csupan a nemzeti kizardlagossag ideologiaja gyokerezik ebben, ha-
nem a fajgytildleté is. EbbAl a taptalajbol csirdzott ki a nemzethatalmi romanticizmus, a misz-
tikus multkeresés, az Ujkori torténelemhamisitas, a ,,ki van itt régebben” jegyében vald ver-
sengés, a velt vagy valds sérelmek megtorlasa, az ellenségem ellensége a szovetségesem elve
szerinti kapcsolatépités és kapcsolatrombolas.

Néhany szlovak ismerdsom, akikkel szivesen cserélek eszmét kényes nemzeti tigyekrdl is,
valoban azt allitja, hogy Pandora szelencéjébdl az itteni nemzetek kozotti ellenségeskedés
szellemét az 1844-ben elfogadott nyelvtorvény eresztette ki, mert ez tette hivatalossa a ma-
gyar nyelvet a soknemzetiségli Hungariaban.

Annyiban biztosan igazuk van, hogy a nemzeti nyelv {igye a 18. szdzad utols6é harmadatol valt
sarkalatossa. Ugyanakkor ne feledjiik, hogy nemzeti (cseh) nyelven Husz Janos kezdett prédi-
kalni 1402-ben Pragaban és 1409-ben az 6 megfogalmazasaban (a Kutna Hora-1 dekrétumban)
korlatoztak a nem csehek (idegenek) jogait a csehek javara a pragai egyetemen — ilyesmit a
magyar jogrend soha sem ismert (a ,,zsidotorvények™ masrol szoltak).

A nyelv ligye és az egy nyelvet beszélok érdeke tehat a 15. szazad legelejétdl tarsadalomszer-
vezd liggyé valt. A reformacio gyors terjedésének is ez volt a titka. Erdekes (vagy talan nem
is), hogy a nyelv kérdése Magyarorszagon nem az idegenek ellen irdnyult, hanem mindenki
javara. Ezért azok, akik az 1844-es nyelvtorvényt a magyarok szemére vetik, se feledjék, hogy
a 15. szdzadban a Magyar Kiralysag lakosainak 85%-a magyarul besz€lt, a tobbi pedig legke-
vesebb hat mas nyelven €s ki tudja hany kdlcsondsen érthetetlen nyelvjaras szerint. A magya-
rok szemére azt lehet vetni, hogy a 19. szdzad elsé harmadaban nem tudatositottak: kdzben
eltelt haromszaz-négyszaz év, és minden megvaltozott. Az abszolutizmus idején a magyarok
ugyancsak elnyomottak voltak és nem a hatalom gyakorlo6i. Utobbi esetben aligha kellene ma
ezekrdl a kérdésekrdl elmélkedniink.

A valosagérzés hianyat lehet a magyarokon szdmon kérni, ami azonban nem csak a 19. sza-
zadra vonatkozik, hanem arra a szaz évvel korabbi idére is, amikor még nem folyamodhattak
olyan eszk6zokhoz allam- és nemzetpolitikai célok eléréséért, mint masok, a hatalom gyakor-
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16i. Ervényes ez a huszadik szazadnak csaknem egészére. A nemzet beteg voltara utal, hogy
onmagunk tulértékelése utdn atestiink a 16 masik oldalara, kikidltottuk magunkat blinés nem-
zetté és akkor, amikor ennek mar a legkisebb oka sem volt, egy magyar politikus kiiliigymi-
niszterként 2002-ben, alig elfoglalva barsonyszékét kijelentette: merjiink kicsik lenni. A valo-
sagérzet ekkor azt diktalta volna: merjliink 6nmagunkhoz mérten cselekedni. Nem igazan al-
kalmas az a nemzet a masikkal valé megbékélésre, amelyik 6nmagat nem tudja a valds allapo-
tdhoz mérten értékelni.

keskosk

A Karpat-medencei nemzetek kozotti megbékélés és egylittmiikddés nem volt napirenden
akkor, amikor még lett volna esély egy példaértéki egyiittélés kialakitasara. Az utolso Ossze-
fogasra 1848-1849-ben keriilhetett volna sor, de a politikai 6sszefogas mar akkor sem sikertilt.
A politikai megoldéasokat kiilon-kiilon keresték a magyarok €s a romanok, horvatok, szerbek
szlovakok. Az utdbbiak a csaszar segitségében bizva, a magyarok egyediil, 6nmagukban. A
Magyar Kiralysagban a kozos megoldas ezért kés6bb sem volt sem tarsadalmi, sem politikai
program, ami nyilvanvalo, hogy nem csupan a magyarok rovasara irhatd. Csak elvétve akad-
tak személyek (mind magyar, mind nem magyar oldalon), akik érezték, hogy a kapcsolatok-
nak mas iranyba kellene fejlédniiik, de tarsadalmi erdé nem allt mogotte. A sajatos az, hogy
1920 6ta, amikor a magyar nemzet kardra és sérelmére alakult a helyzet, tdrsadalmi és politi-
kai jellegli kisérletek a megbékélésre csak magyar oldalrdl indultak, a térség mas nemzetei
részérdl csak egy-két kolto, ird, miforditod érezte szellemi sikon a problémat — a sz€p és érzé-
keny lelkek metszéspontjain. Viszont tény, hogy a magyar részrol megtett eddigi megbékélési
kisérletek viszonzatlanok maradtak. Ez vonatkozik mind a kormanyok, mind az egyéb politi-
kai jellegli és civil kezdeményezésekre. Az oka elég pontosan lathato. Ezt egy szlovak politi-
kus 1smerdsom, aki targyilagosan it€li meg a térségiink problémait, attételesen igy Osszegezte:
A szlovéakok csak éltek azzal a lehetdséggel mind az elsd vilaghadborti utan, mind a masodik
vildghaborat kovetden, amit a koriilmények felkinaltak €s most sem kényszeriti Oket arra
semmi, hogy ebbdl valamit feladjanak.

Mindez annak kapcsan jutott eszembe, hogy a Surjan Laszl6 altal kezdeményezett ,,Charta
XXI” mozgalom 2013. majus 10-én Stefan Hrib szlovak Ujsagirét, a ,,.tyzden” c. konzervativ
szellemiségli pozsonyi hetilap foszerkesztdjét tiintette ki a megbekélés €s az egyiittmiikodés
elismerésére létrehozott dijjal. Ha télem kérdezték volna, kit javaslok erre a kitlintetésre, én is
javasoltam volna 6t, és van egy-két tovabbi személy is a szlovak nemzet soraiban, akik kiér-
demelnék az elismerést. Az egyikiik (FrantiSek MikloSko) mar megkapta a Szent Adalbert
Dijat.

Talan azért j6 a Charta XXI Megbékélési Mozgalom kezdeményezése, hogy megszdlitsuk az
egylittmiikddésre €s a megbékélésre alkalmas polgarokat €s részesitsiik elismerésben azokat,
akik bdviteni tudjak és akarjak a térségiink nemzetei kozotti tdrsnemzeti egyiittélést ohajtok
korét. Mint emlitettem 1848-ban és 1849-ben a tarsadalmi felszabadulas és a szabadsag esz-
méje a politikai szandékok folott atnytlva kozvetleniil az embert szolitotta meg. Ezért harcolt
a tavaszi hadjaratban tizezernyi szlovdk a honvédek soraiban és csak néhany szazan maradtak
a masik oldalon.

Ez j6 arany lenne most is.
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Amiként mi is megbocsatunk

»Ma, (1944-ben) amikor a nemzetek oly mérhetetleniil gyotrik ellenfeleiket s talan nincs is
nemzet, amely ily modon nem vétett volna masok ellen: egyediil csak a megbocsatas lelkiilete
mentheti meg foldrésziinket a végpusztulastol, amelyet az ujabb meg ujabb megtorlasok kol-
csondsen okoznak.”

Kozismert imaink némelyikét gyakran még azok is ismerik, akik egy kicsit sem kotédnek
Istenhez, vallashoz. A MIATYANK is ide tartozik. Akik rendszeresen imadkozzak, gyakran
egykedviien, tartalmi részébe bele sem gondolva, gépiesen mondjak a széveget. Olykor vi-
szont éles fénybe keriil egy-egy részlet és mélyen megrendit. Sok ember, aki magat nagy ke-
reszténynek tartja, képes hatarozottan kijelenteni: ezt, meg azt nem bocsatom meg soha. Lé-
lekveszélyes hangulat ez. Megkeseredik bele az ember. A f6ldi boldogsag egyik titka: haragot
nem tartani. Az Ur imadsaga mintha komoly fenyegetés lenne, de egyben Orisi esélyt is ad. A
mi sajat megbocsatd képességiinktol teszi fiiggdvé az O irgalmassagat. Esterhdazy Lujza erre
alapozza a kovetkezo 1€épést. Ami az egyesek szintjén miikodik, annak kell megvalosulnia a
népek kozotti kapcsolatban is. Ez a megkozelités nem teszi lehetévé a megbékélésnek olyan
feltételekhez kotését, hogy addig, amig Ok igy vagy ugy, addig ne varja télem senki, hogy én
megbocsassak. Barcsak Esterhdzy Lujza gondolatmenete nyoman raébrednénk: nincs jogunk
a halogatasra, 1épni kell.

O a kovetkezoket tanitja:

“A jo béke letrejottenek és tartossaganak masodik lélektani eldfeltétele: az elleniink elkovetett
vétkek, serelmek megbocsatasa. Két viszalykodo ember kozott sem johet létre igazi kibékiilés,
ha elobb nem bocsatanak meg egymasnak. Mindaddig, amig ugy érzik, hogy sohasem tudjak
megbocsajtani ezt vagy amazt, addig a bosszu alkalmat fogjak keresni és nem a kibékiilését, s
ma, amikor a nemzetek oly mérhetetleniil gyotrik ellenfeleiket s talan nincs is nemzet, amely
ily modon nem vétett volna masok ellen: egyediil csak a megbocsatas lelkiilete mentheti meg
foldrésziinket a végpusztulastol, amelyet az ujabb meg ujabb megtorldasok kélcsondsen okoz-
nak. Ha tovabbra is kovetelni fogjak az emberi szivek a megtorlasokat, akkor meggyozodésem
szerint egyediil az a lelkiilet mentheti meg foldrésziinket, amely Krisztussal egyiitt igy konyo-
rog a mindenhato Istenhez a mai borzalmak undoksaga koziil: ,, Bocsasd meg a mi vétkeinket,
miképpen mi is megbocsdjtunk az elleniink vétkezéknek”.

Aki szolgalni akarja a jo béke iigyét, igyekezzen ennek a konyorgésnek lelkiiletét életre
hivogatni kornyezetében. S biztosak lehetiink benne, ha mindnydjan készek lesziink a Miatyank
szellemében megbocsatani mas nemzetek ellentink elkovetett biineit, akkor az irgalmas Isten a
mi nemzetiinknek is meg fogja bocsatani azt, amit masok ellen vétett. De ha tovabbra is akad-
nak kozottiink sokan, akik még ma sem birnak megbocsatani pl. valamit, amit 1939-ben kévet-
tek el egyik nemzettarsunkkal: akkor vajon hogyan remélhetjiik, hogy az igazsagos Isten meg-
bocsasson nekiink olyan cselekedeteket, amelyeket sohasem lett volna szabad elkovetni, illetve
tiirni vagy helyeselni?”

Itt a palya, itt a tér. Legalabb a keresztények legyenek a kiengesztelddés €16 jelei Kozép-
Eurdpaban is! De lehet, hogy a joakarat emberek fognak ¢€lenjarni, s a keresztényeknek pél-
dat mutatni? Bizony, a Lélek ott fu, ahol akar.
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Marosz Diana: Turoci szlovak-magyar torténet

Mircius masodik szombatjan Turocba kirandultunk a csaladdal és egy budapesti baratnonk-
kel. A blatnicai var megmaszasa utan Necpal felé vettiik utunkat. Néhany éve mar jartunk
ebben az egészen kiilonleges faluban, ahol néhany szaz méteren beliil négy kastély talalhato.
Ez igazan kuridzum, még akkor is, ha a négy koziil csak egy van feltjitva (magankézben, nem
latogathatd), a tobbi szivfacsaréan omladozva var szomoru sorsara. Mar alig vartam, hogy
ujra benézhessek a tatongd ablakréseken a régi dicsdséget hirdetd, természet altal félig mar
visszahdditott szobakba.

Ez a kirandulas azonban végiil mashogy alakult, és nem maradt idonk kastélynézésre. El0szor
ugyanis a falu f6lott emelkedd, gyonyort, koragotikus Szent Laszlo templomot vettiik célba.
A templom koriili temetdben jocskan talalhatdak magyar €s német nyelvii sirok is. Itt van pél-
déul a necpali birtokos Justh familia sirboltja. Szépen rendben tartva, friss viraggal. A temp-
lom altalaban be van zarva, de most éppen szerencsénk volt: két filmesnek nyitogatta éppen
egy helybeli bacsika. Nosza, mi is bekéredzkedtiink. A bacsi nemhogy 6rommel beengedett,
de készségesen elmagyarazta azt is, melyik freskoén mit lathatunk. Majd megkérdezte, lenne-e
kedviink a padlasra is folmenni, mert ott is vannak freskok. Persze volt kedviink. Font aztan
nem gyoztiink almélkodni — teljesen épen maradt, lenyligozo falfestményeket lathattunk a
templom mai mennyezetszintje folott, a vilag szeme eldl tokéletesen elrejtve. A bacsi 1dokoz-
ben megtudakolta, honnan jottiink, és mikor megtudta, hogy a csapat két tagja budapesti, na-
gyon megoriilt. Rogton magyar szavakat keresgélt elé az emlékezetébdl. ,,Hiszen kozos a
multunk — konstatalta—, Budapest a miénk is volt, a Tatra meg a maguké is.” Kérdésemre me-
sélt a Justh csaladrol, és elmondta azt is, az egyik magyar nyelvii sirban felesége nagyapja, a
falu egykori jegyzdje, Reindl Istvan nyugszik. Még a templomtoronyba is folengedett minket,
egészen a harangokig. Utdna pedig megkérdezte, volna-e kedviink megnézni a falumizeumot,
amit O alapitott feleségével. Par éve megvette azt a hazat, melyben annak idején Reindl Istvan
jegyz6 miikodott, majd berendezte — ide hordta 6ssze mindazt, amit allatorvosi miikodése alatt
a kornyezd falvakban 0sszegytijtott. A muzeum berendezésének jelentds hdnyada sajat csaladi
orokség — kezilinkbe adta példaul Reindl Istvan gyonyorh kézirdssal vezetett jegyzokonyveét. A
muzeumban belépddij nincs, viszont mindent kézbe lehet venni, tiizetesen meg lehet nézni.
Ezt a gyerekeink is nagyon méltanyoltak. Egy egész konyvtarnyi magyar konyv sorakozik a
polcokon. Egy tiikros szekrényke eldtt Hraz Maria szobra, a kovetkezd felirattal: ,,E helytdl
néhany szdz méternyire sziiletett Hruz Maria, a nagy magyar koltd, Petéfi Sandor édesanyja.”
A falon egymas mellett Ferenc Jozsef csaszar és Szent Istvan kiraly képe. A bacsi megall el6t-
tiik, és ezt mondja: ,Ime, az elsd és az utolso kozods kirdlyunk.” ,,Volt egy Szent Laszl6 képem
is — meséli—, de azt elkunyeraltak t6lem a magyar turistdk. Akkor még nem volt meg a muze-
um, hat odaadtam.” Megmutatja anyo6sa képét is, aki ,,aldott jo, gyonyori, és nagyon okos
asszony volt. Jaszberénybdl jott, nem is tanult meg soha jol szlovakul.” Két éve elhunyt fele-
sége fényképét is szeretettel mutatja, mar 6 is a mizeum része. Még a haz pincéjébe is levisz
minket, ahol sajat f6zésii palinkaval kinal. Kozben azt is megtudjuk, hogy Vladimir Hanzlik-
nak hivjak, 86 éves. Friss, eleven, vidam, egyaltaldn nem latszik rajta a kor. A mizeum ven-
dégkonyvében Habsburg-Lotaringiai Mihaly foherceg soraira és aldirdsara bukkanunk. O is
jart itt, és lathatéan kedvére valonak talalta a miazeumot.

Mire az Osszes szobat és a tornacon felhalmozott targyakat is végignézziik, egészen eljart az
1d6, ideje hazaindulni. Hanzlik Gr blcstzoul kezet fog mindenkivel, kétoldalrol megpuszil,
mintha régi baratok lennénk. Megbesz¢ljiik azt is, hogy nemsokéra okvetleniil eljoviink ide a
kozépkori zenét énekld korusommal koncertezni. Hanzlik ur nagy zenekedveld, lathatéan
boldogga teszi az igéret.
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Egészen emelkedett hangulatban indulunk haza. A bécsit6l mindenki el van ragadtatva, a gye-
rekeink is. Még masnap is rola gondolkozom. Micsoda magatol értetddd természetességgel
beszélt a szlovak-magyar k6zos multrol, mindarrol, ami 6sszekot benniinket. Milyen biiszke-
séggel mutatta a jegyz6 nagypapa magyar nyelvii konyveit. A muzeum minden egyes targyan,
az egész épiileten érzodott a szeretet, mellyel berendezte, a mult megbecsiilése, az 6sok tiszte-
lete.

Ha az olvas6 Turdcban jar, okvetleniil keresse fel a necpali muzeumot! Kiilonleges, szivet
melengetd élmény.

Dupka Gyorgy Mit kivanunk 2014-ben?

Dupka Gyorgy ujra fogalmazta a Tizenkét pontot. A karakteres szoveg a Charta XXI szellemét is tiik-
rozi: “Feltételek nélkiil segitsiik el6 AZ UKRAN ES A MAGYAR NEP KOZELEDESET, EGYMAS
IRANTI BIZALMAT, BARATSAGAT AZ EGYSEGES EUROPAI HAZBAN.”

A karpataljai magyarsag jelene és jovOje szempontjabol jelentds koveteléseket egyesek akar
radikalisnak is tarthatjak, pedig sem nem tulzok, sem nem teljesithetetlenek. Mivel jelenleg
nem talaltuk meg masutt az interneten, a téma fontossaga és Ukrajna bizonytalan helyzete
miatt, szolidaritasunk jeleként is kozoljik a kozvetleniil a szerz6tol, Charta-tarsunktol kapott
szoveget. Elhangzott az ungvari Pet6fi téren, 2014.marcius 15. 16.30 érakor.

1.) Békét, fliggetlenséget, eurdpai unios tagsagot Ukrajnanak! Ebben a haborus hangulatban is
Orizze meg fliggetlenségét, allami és teriileti egységét. Tamogatjuk azokat az 0j ukran hatalmi
torekvéseket, miszerint tisztitsak meg kozéletiinket a korrupciétol, az ukran allampolgarokat
megalazo és haracsold biirokrataktol, banditaktol! Uj arcokat, tehetséges fiatalokat a vezetd-
ségekbe!

2.) Le a sz€lséséges nacionalista propagandaval, amely szerint Ukrajna csakis az ukranoké!
Ne alljanak bosszit a szolasszabadsag okén a jogegyenldséget kdvetel6 magyarokon és mas
nemzetiségeken. Az aktudlis problémakat targyaloasztal mellett és nem az utcan, tereken,
16vészarkokban kell orvosolni! Legyen Ukrajna az itt €16 népek, nemzetek eurdpai értékekre
épild otthona, jogallama! Az 0j ukrdan hatalom maradéktalanul tartassa be mindenkivel az
eurdpai demokrécia jatékszabalyait. Az ukran hatdsagok hatarolodjanak el a szélsdséges esz-
meéket hirdetd szervezetektdl, tegyenek meg mindent a magyarellenes megnyilvanulasok fel-
szamolasara!

3) Autonomiat Kérpataljanak! Ezt a jogos kovetelést ne értelmezzék az Ukrajnabol valo kiva-
lassal! Ennek politikai-jogi hagyomanya volt Karpataljan a két vilaghdbort kozott, amelyet
még a trianoni és parizsi békeszerz0dés is rogzitett. Beregszasz kdzponttal nemzetiségi korze-
tet, perszonalis, kulturdlis 6nrendelkezést a magyaroknak! Koveteljiik az eléviilhetetlen 1991-
es karpataljai népszavazas eredményeinek utdlagos elismerését, a kiilonleges dnkormanyzati
statusz megadasat az itt €16 népeknek! Szlinjék meg az a vadaskodas, hogy a jogaikat koveteld
ruszinok szeparatistdk, a magyarok pedig irredentak!

4) Magyar tankertletet! Felszolitjuk a karpataljai magyar érdekvédelmi szervezeteket, képvi-
selénket érvényesitsék a magyar nyelvii oktatdst érintd hatalyos torvényeket, segitsék eld egy
magyar ontudatu, ugyanakkor az allamnyelvet is kivaloan ismeré nemzedék kinevelését. Le-
gyenek kétnyelvii bizonyitvanyok a magyar iskolakban, hiszen ezek alkalmazédsara az elmult
¢vszazadban mindig volt példa.

5.) Le az emlékmii-hdboraval! Példasan biintessék meg provokatorokat, akik vandal és allati
modon meggyalazzak a magyarsag emlékjeleit, kegyeleti helyeit, sirkertjeit! Legyen vége a
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magyarellenes uszitdsoknak a karpataljai ukrdn médiaban és hirportdlokon! A hirportalok
felelds adminisztratorai ne adjanak forumot a nemzeti békétlenséget szitdé comment-
huszéaroknak!

6) Le a nyelv-hdbortuval! Le az 0j nyelvtorvénytervezettel. Ha jobbat nem tud alkotni, a par-
lament allitsa vissza a 2012-es nyelvtorvényt! Nem akarunk egy szovjet tipusunal is rosszabb
nyelvi rabsagban ¢€lni, amelyet a Kravcsuk-csoport féle nyelvtorvénytervezet feltételez; Elol-
vastam, megddbbentem, és osztom egy kijevi szakértd baratom véleményét, hogy a “térvény-
javaslat-szoveg nem mas, mint a teljes jogfosztasunk szandéka.” Tiltakozzunk a térvényjavas-
lat-széveg ellen!

7.) Segitsék elé a magyar nyelv hasznélatat az allami intézményekben! Magyar telepiiléseken
magyar szakembereket is alkalmazzanak! A magyar nyelv Kérpataljan legyen az allami koz-
igazgatds egyik hivatalos nyelve! Minden magyar nemzetiségli allampolgéar fordulhasson a
hivatali szervekhez anyanyelvén, s ugyanezen a nyelven kapjon vélaszt beadvanyéra.

8) Ne 1ildozzEk a kettds allampolgéarokat! Ismerjék el a kettds allampolgarsag intézményét. Az
elvakult ellenzékben is tudatosuljon az az eurdpai igazsag, hogy ezzel nem sziikiil, szegénye-
dik, hanem gazdagodhat Ukrajna tarsadalma! Feltételek nélkiil segitsiik eld6 AZ UKRAN ES
A MAGYAR NEP KOZELEDESET, EGYMAS IRANTI BIZALMAT, BARATSAGAT AZ
EGYSEGES EUROPAI HAZBAN.

9.) Le a torténelem-hamisitokkal! A szélsdséges radikalisok ne kovacsoljanak népeket meg-
oszt6 politikai tokét az ezer éve itt €16 magyarok, ruszinok hiteles torténelmébdl. Tisztazzuk
kozosen multunk fehér foltjait! Ne vajkaljunk egymas sebeiben. A politikusok ne foglalkoz-
zanak a torténelemmel, legyen ez a torténészek szakmai feladata. Viszont emlékezziink meg a
vidékiinket érzékenyen érinté 100 éve kitdrt elsd vilaghabori aldozatairdl, a 70 éve tortént
zs1do holokausztrol, 70 éve tortént masik népirtasrol a karpataljai magyarsadg, németség szta-
linistak altali elhurcolasrdl, martirjair6l. De hajtsunk fejet huszti vorésmezei csatdban meg-
halt, és a kijevi Majdanon mego6lt ukran ellendllé hazafiak emléke elott is.

10.) Fogjanak Ossze a karpataljai magyar szervezetek! Hagyjanak fel egymas kozéleti kire-
kesztésével: a civodas, viszalykodas, széthiizas, harag rossz tanacsado.

Szilardabb egységgel nagyobb eredményeket tudnank elérni!

11.) K6zosségi, megosztasmentes magyar felelosségvallalast! Ebben a habortis hangulatban
magyar kormany vigyazzon rank, vigyazzon nyelvi jogainkra! Minden magyar 1élek felelds
minden magyar l¢élekért” alapon irantunk vallalt elkotelezettségét még egyértelmiiben de-
monstralja, teljesitve ezzel alkotméanyos feladatat. A minden magyar dsszefogdsanak a realita-
sokra €piild jozan elve érvényesiiljon a nemzetpolitikdban! Felhaboritonak tartom azonban,
hogy egyes magyarorszadgi magyar, sz€ls6 jobboldali radikalis csoportosuldsok buzgd emberei
kihasznaljak a kialakult helyzetet és beallnak azon politikai erdk soraiba, akik az események-
kel kapcsolatban tucatszam jelentetik meg azokat az alhireket, amelyekkel az embereket meg-
tévesztik, szdndékosan megvezetik, szandékosan panikot keltenek a helyi magyar lakossag
korében! Egyuttal felszolitom az alhirterjesztoket, Karpatalja elszakitasara buzditokat, hogy a
jovoben tartdzkodjanak a hasonld magatartastol és hagyjak abba az emberek riogatasat! Az
ukrajnai helyzetben a magyar korméany eddig minden téren, a diplomacia eszkozeivel dereka-
san kiallt és remélem tovabbra is ki fog allni a karpataljai magyarsagért!

12. Kovessiik az eurdpai keresztény értékeket! Az ukran bizzon a magyarban, a magyar biz-
zon az ukranban! Istenbe vetett szilard hittel legyiink batrak és hiiségesek egymashoz és a
magyar nemzethez, toleransak mas népekhez! Munkat, megélhetdséget, gyarapod6 csaladot
itthon, nem pedig kiilfoldon! Kozosen valtoztassuk vonzo gazdasagi-turisztikai célpontta

34



Kérpataljat, mert ahogy egy ungvari ismerésom mondta: MARADUNK, NEKUNK ITT
VANNAK A SIRJAINK, ES AZOKAT GONDOZNUNK KELL!

Egyenldség, szabadsag, testvériség!
K6szonom, hogy meghallgattak!
Ungvar, 2014.03. 15.

Kozép-europaisagunk gyokereirol Johannes Aquila

Kozép-Eurdpa népeinek egyiittélése, egymassal vald szoros kapcsolata, sok szempontbdl ko-
z0s, de mindenképp egymassal kolcsonhatasban 1évé kulturaja nem ujkori jelenség, nem a
mostoha torténelem altal erdltetett kényszer. A kdzép-eurdpaisdg gydkerei a messzi szaza-
dokba vezetnek, s mar akkor is felcsillantottak egy-egy olyan jelenséget, amelyrdl Pet6fivel
mondhatjuk, hogy Eurdpa szinpadan mi is jatszottunk, S mienk nem volt a legkisebb szerep.

A nagy kozép-europai térnek most egy kicsiny részérdl lesz sz6, amelyben békén keveredik a
német, a magyar ¢és a szlav szo, és e keveredésbol maradando érték, maig csodalandé nagy-
szer(i hagyomany kerekedik. A tobbnyelvii nyugat-pannon taj 6nallo mivészeti szintérként,
torténelmiink soran, ritkdn jelent meg. Jelentds kivétel ennek az irdsnak hdse: Johannes
Aquila a XIV. és a XV. évszazad forduldjan. Ez ideig ismert, azonositott alkotasai kizarolag a
nyugat-pannon vidéken talalhatok, azon a vonzo, szelid, 4&tmeneti tdjon, amely az Alpok eldte-
rében, a stajer hegyvidék és a Balaton-kornyéki vulkanok kozott fekszik. Ez az a régio, ame-
lyet Gjabban Murania néven probalunk ismét ontudatra ébreszteni. Ennek a t4jegységnek nyu-
gati hatara sem az 1918 el6tti, sem az 1920 utani nyugati magyar hatarral nem esik egybe,
hanem az 0kori rdmai tartomanyhatéarral, Pannonia és Noricum valasztovonaldval. A nyugat-
pannon régi6 ily modon magéaba foglalja hazanknak a Balatontdl nyugatra fekvé dombvidé-
két, a déli Burgenlandot és Stajerorszag valamint Szlovénia keleti hullimos hegyaljai vidékeét.

e~ e Johannes Aquila eddig ismert munkas-

saganak szintere a Velemér, Radkers-
burg és Fiirstenfeld altal képzett harom-
szO0g. Ennek a hiromszogli és harom-
nyelvli mikrokozmosznak taji egysége
minden kétségen feliil all. A Vas megyei
Vendvidéket a XIX. szdzad kozepéig
“Totsag”-nak nevezték.

Aquila miivészi tevékenysége szinhelye-
inek kivétel nélkiil magyar névforméja is
van: Velemér Vas megyében, Turnisce
Szlovénidban (régi magyar neve To-
ronyhely, a XIV. szdzad 6ta Bantornya),
| Martjanci szintén Szlovénidban, (Mar-
tonhely, ill. Martyancz), Radkersburg
Stajerorszagban (régi magyar neve Re-
gede) ¢és Fiirstenfeld, szintén Stajeror-
szagban (régi magyar neve Fo6lostom).
Radkersburgon ¢s Fiirstenfelden kiviil
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nincs mas stajer varos, amelynek magyar neve is van. Mindkett6 a torténelmi magyar hataron
fekszik, és korabban jelentds kereskedelmet bonyolitott le Magyarorszaggal.

Radkersburg tekintheté Johannes Aquila sziil6helyének. Martonhely temploma falfestménye-
inek egyik falfeliratiban Aquila megadja sziilohelyét a “Johannes Aquila de Radkerspurga
oriundus” szdveggel. E felirat nyoman egyértelmii, hogy ez a szép hatarmenti stajer varos
tekintendé miivésziink sziil6helyének.

Johannes Aquila személyérdl sajnos keveset tudunk. Nem ismerjiik sem sziiletésének évét,
sem halala idépontjat és helyét. Eletmiive a gotikus miivészet nagy atalakulasanak idejére
esik. A XIV. szdzad utolso negyedében a gotika kimértsége fellazult, ami altal Gj és egyénibb
megoldasok valtak lehetévé. Ez a folyamat, amely Toszkdndban mar a reneszdnszhoz veze-
tett, Kozép-Eurdépaban még a késoi gotika keretében maradt, 1étrehozva annak egy megraga-
do, lendiiletes, érzésekkel teli virdgzasat, uj miivészi erOket bocsatva utjukra, meghozva az n.
“lagy” got stilust.

Ebben a negyedszazadban sziiletnek meg K&zép-Eurdpaban az elso
muvészi onarcképek is. Bogyay Tamas (1909-1994), a Miinchenben
¢lt vasi-zalai szdrmazdsu miivészettorténész szerint Aquila festett
Onarcképei az elsé ilyenszerii kozép-eurdpai alkotdsoknak. Ha a
veleméri templom falfestményeit vessziik Aquila elsé 6nallé miivei-
nek, amelyek kozott szerepel a miivész elsd Onarcképe, akkor az
1377/78-as évszamhoz jutunk. Ez az id6pont korabbi ifj. Peter Par-
ler, az Eurdpa-szerte ismert pragai fejszobor-onarcképénél, amely az
1379-1386 kozotti idére datalhatd. Ezek szerint a kozép-eurdpai
Aquila volt az els6 eurdpai festd, aki megorokitette sajat arcvonasait.

A martonhelyi (Martjanci), 1392-bél szdrmazé Aquila-Gnarckép egy = &
ereje teljében levo, eldkeld oltozetl férfit mutat. A miivész arcvona-
sai jobban kivehetdk a veleméri onarcképen. Aquila arca ezen a fal-
képen éhitatos, majdnem 4tszellemiilt, mégis bizonyos életvidamsag
is sugarzik réla. A mivész szdke haja, szOke bajsza, vilagoskék
szeme, ovalis fejformaja olyan embertipust mutat, amely a nyugati
Pannénidban manapsag sem ritka. A martonhelyi Aquila-6narckép a
délkeleti szentélyablak mellett talalhatd. A kép orvendetesen jo élla-
potban van. Itt is olvashaté a mlivész invokacidja, melyben kéri a
néz6t, hogy imadkozzék érte. Aquila a képen harom-cimeres pajzs
felett térdel. Felemelt, imara kulcsolt karjai megszakitjak a szdveg
szalagjat. A vOrdsbarna hattérbol kiemelkedik a lovagias oltozetii
férfi, aki sotét szinli vallszijon 16g6 gorbe, magyaros szablyat visel.
Kiilondsen érdekes, hogy Aquila 6nmagat az akkori magyar nemesi
viseletben abrazolta.

Toronyhely, a mai Turnisce az eredetileg thiiringiai szarmazasi Hahot nemzetség, majd a
lendvai Banffy csalad birtoka. I. Miklos horvat-szlavon ban (1285-1359) 1322-ben szerezte
meg. A 13. szdzadbeli késé roman templomban 1928-ban talaltdk meg a tronol6 Madonna
elott sorakozo donatorokat, a Banffy csalad tagjainak abrazolasat.

Johannes Aquila eddig ismert 6t alkot6i szintere koziil harom a torténelmi Magyarorszag terii-
letén fekszik. A harom magyarorszagi mil idébeli sorrendben megel6zi a miivész stdjerorszagi
freskait. Aquila tehat Magyarorszagon kezdte meg miivészi palyafutasat. Ennek csak két logi-
kus oka lehetett: elsoként a véletlen, masodikként Aquila esetleges helyi, talan magyar, talan
nemesi szarmazasa.
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A véletlennek persze igen nagy jelentdsége lehetett. Igy lehet, hogy a radkersburgi sziiletésii
Aquila mint fiatal, 6nallé6 miivész-mester azért kaphatta a kdzeli magyar hatarvidéken megbi-
zatsait, mert ezen a Mura és az Orség kozott fekvé teriileten helyi mester nem akadt. Rad-
kersburgban, a kozvetleniil az akkori magyar hatdron fekvd, jelentds urbanitassal bird stajer
varosban viszont konnyen lehetett szakembert talalni. A véaros polgarsaga vagyonos és muveé-
szetkedveld volt, igy milivészek is megélhettek a varosban. Nem 1€gbdl kapott tehat a feltevés,
hogy a harom nyugat-pannon templom freskoinak elkészitésé¢hez radkersburgi miivészt szer-
zOdtetett a kegyurasag vagy a plébanos.

Am jogos az a felvetés is, hogy azért indult Aquila ez ideig ismert 6nallé miivészi palyafutisa
magyar foldrél, mert ez a f6ld ifjukoranak szintere volt. Aquila szarmazasa mar fel nem derit-
hetd kérdés. Ismerjiik stajer sziiléhelyét Radkersburgban, a torténelmi magyar orszaghatar
tdszomszédsagaban, mely azonban magyar vagy magyarorszagi (a ketté nem feltétleniil azo-
nos fogalom!) szarmazasat nem zarja ki, de a Totsagban eltoltott fiatalkor lehetdségét sem.
Hogy magyarul tudott-e, ma mar nem allapithatd6 meg. Ugyanez vonatkozik Aquila esetleges
vend szarmazasara is, éppugy, mint lehetséges két- vagy haromnyelviiségére, mely ebben a
kis nyugat-pannon szdgletben nem lett volna meglepd jelenség.

Ez az iras festOnket kovetkezetesen Johannes Aquildnak nevezi, minthogy 6 maga valamennyi
latin nyelvii képfelirataban ily médon nevezte 6nmagat. Ez a latin névforma egybeesik német
nyelvil valtozataval, ami még nem elegendd bizonyiték a festd német eredetére, de elegendd
arra, hogy dvatosan banjunk a “Janos” illetve “Janez” névformaval.

A magyar keresztény kozépkor dbrazolasaiban a vitéz €s szent kiraly, I. Laszl6 jelképe a hosz-
szl nyell csatabard. Evvel a nagy testi erdt kivano fegyverrel kezében abrazolta Aquila mes-
ter is majd hadromszaz évvel annak haldla utan a vitéz és szent kiralyt a toronyhelyi (késébb
Bantornya, ma Turnisce) templom hajéjanak déli oldaldn lathato freskon. A kirdly a képen
nyugati tipusu lovagi 6ltozetet visel. Bal oldaldn hosszu, Un. kétkezes nehéz nyugati kard és
nem magyaros gorbe szablya log. Az emlitett freskd képi témaja egy gotikus székesegyhaz,
minden bizonnyal az elsé nagyvaradi plispoki templom épitésének egyik jelenete. A piispok-
séget Szent Lasz16 alapitotta 1092-ben. Aquila nyilvan egy sajat korabeli templomépités szer-
lének szentelt plébaniatemplom eredete a XII. szdzadba nyulik vissza, els6 irasbeli emlitése
1334-bdl vald. Toronyhely a szombathelyi plispokség 1777-1 alapitasaig az 1094-ben Szent
Laszl6 altal 1étrehozott zagrabi egyhdzmegyéhez tartozott. Ez is magyarazhatja az egyediilallo
Laszlo-ciklus 1étrejottét. De szerepe lehetett annak is, hogy Toronyhely foldesura 1381 ota
Banfi I. Laszl6 volt (1340-1394), akinek apja Horvatorszag, Szlavonia és Dalmécia banjanak
méltosagat toltdtte be. Innen a helység 0j neve: Bantornya. Banfi Lasz16 kirdlynak nagy tiszte-
16je volt. Patronusat kegyari mindségében Toronyhelyen is megorokithette a Szent Laszlo
képciklus megrendeldjeként. Ez a fest6i mii a kegyuri plébaniatemplom legjelentdsebb miivé-
szi alkotdsa. A XIV. szdzad soran hazankban egyébként is nagy erdvel ¢éledt fel a szent €s
vitéz kirdly tisztelete. Az Anjou-hazbdl szarmazé Nagy Lajos kirdly (1342-1382) kiilondsen
tisztelte elddjét. A toronyhelyi falképek Nagy Lajos uralkodasanak utols6 éveiben késziiltek.

Elébb emlitettiilk mar a nagyvaradi templom épitésének toronyhelyi dbrazolasat. Ennek igen
érdekes jelenete a ferdén megtamasztott 1étran felfelé igyekvé munkas, aki habarccsal megtol-
tott edényt nyujt fel az erre kinyujtott karral varé mesternek. A jelenet megkapdan élethd,
mondhatnank “modern” abrazolés. A toronyhelyi Szent Laszl6-abrazolas masik hatdsos kom-
gott szakallas férfi all polgari 6ltdzetben, fején kalappal. Nyilvan a templom épitdmestere 0,
aki jobb karjaval az épiil6 templomra mutat. Ugyanezt teszi a kirdly baljaval, minthogy jobb
kezében a mar emlitett csatabardot tartja. A kiraly kiséretében lathatdo harom harcos sisakot
visel, ruhdzata hasonlit urdéhoz. A balszélen 4ll6 katona ugyanolyan hosszu, egyenes, nyuga-
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tias pallost hord, mint a kiraly. A kompozicid legliraibb részletét a kiraly feje mogotti arany
korong képezi, mely lehetne a felkeld vagy lenyugvd nap, de inkabb a kiraly szent voltat
hangsulyozo6, dicsfény, aureola is.

A toronyhelyi egységes képciklus az Un. [e——
Szent Laszlo-legendaval foglalkozik. A “r- =
ciklus a kozépkori Magyarorszagon széles
korben elterjedt vallasos-nemzeti legenda
egyetlen kompakt nyugat-magyarorszagi
abrazolasa. A kilenc falképbdl allé kom-
pozicidn az ismert elbeszElés jelenik meg:
rablé kun harcos foglyul ejt egy magyar
leanyt. A pszichologiailag roppant érdekes
képsorozat arra enged kovetkeztetni, hogy
a leany és a kun lovas kozott szerelmi = il amin as

viszony keletkezik. Erre utal az alvd kun N s

fejét simogat6 (vagy tetvészd?) leanyzo abrazolasa (hiszen itt megszokhetett volna!), vagy az,
hogy a leany f6z rabldjanak, késobb pedig konyorog annak életéért. A lovagkiraly azutan vé-
get vet az elrabolt magyar leany szenvedésének (vagy idilljének?). A kérdéses témak megva-
laszoléasat festonk a nézoére bizza. A toronyhelyi freskok 1380 és 1383 kozott keletkeztek. Az
utobbi évszam a presbitérium ¢északi falan is fellelhetd.

crer

amely feltételezhetden helykitoltés céljabol jott 1étre. Széles, spiralis szalag diszit itt egy pal-
cat. Ugyanezt az ornamentumot a karintiai Sankt Veit an der Glan templomaban is lathatjuk.
Emlitésre méltod analdgiat nytjtanak tovabba a stajerorszagi Murau plébaniatemplomanak ndi
szent alakjai. Kiilonbséget csak a két templom freskoinak egyik témajanal latunk: Murauban
az alapit6-adomanyozoé kegyur képe lathatd, Martonhelyen Aquila onarcképe felel meg ennek.

FestOnk jelentds radkersburgi milve az un. Pistor-haz pincéjében talalhatd. (Hauptplatz Nr.
30.) Ez a volt nemesi lakohaz az 1d6k soran kaszarnyaként is szolgalt. A dongaboltozatl pin-
cét 1951-ben feltartdk, az évszdzados szemetet és tormeléket eltavolitottak. Az egyik kismére-
tl, kb. tiz négyzetméter feliileti helyiségben nagy értékli falfestményeket taldltak, melyek
1390 koriil jottek 1étre és kétségkiviil Johannes Aquila, illetve miihelye miivének tekintenddk.
Az emlitett helyiség az épiilet keleti szarnya alatt fekszik. A falakat boritd freskok érdekessé-
ge, illetve miitorténeti jelentdsége, hogy ezek Ausztria miivészetének elsd vilagi témaju abra-
zolasai. Meglepd €lmény, hogy Aquila mithelyének ezen falfestményén az antik kor 6ta eld-
szOr tlinik fel a vadaszat, mint miivészeti téma.

Ko6zép-Eurdpa ¢€s ezen beliil a kis nyugat-pannon régionk nemcsak azért szamit kultartajnak,
mert kultarajanak régi gyokerei vannak, hanem azért is, mert lakoi szeretettel, koriiltekintéssel
¢s megalapozott szaktudassal foglalkoznak kultarajuk és miivészetilk multjaval. Sok kivalo
szellemi kapacitdsu szakember miikodése nyoman régionk kozépkori miivészete meglehetd-
sen ismert mar, a teriilet miivelt magyar, szlovén és stdjer lakoi koziil sokan tisztdban vannak
torténelmi miialkotasaik jelentdségével, kutatoik egyiittmiikodésével és kulturdlis teljesitmé-
nyével.

Johannes Aquila péld4ja azonban azt is mutatja, hogy még olyan kis tajegységek, mint a nyu-
gat-pannon mikrokozmosz, Aquila miikodésének szintere sem hatarolhatok be nemzeti-nyelvi
korlatokkal, hiszen harom nép, a magyar, a szlovén €s a stajer joggal osztozik a miivész szel-
lemi hagyatékan. Ez azt is bizonyitja, hogy Eurdpaban a hataroknak mindig is csak hatalmi
jelentdségiik volt, és — legalabbis a nyugati keresztény civilizacion beliil — sohasem képeztek
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szellemi vagy kulturalis valasztovonalat. Erre az alapra épitkeziink ma is, s ezt a gondolkodast
szeretnénk terjeszteni a Charta XXI Megbékélési és Egyiittmiikodési Mozgalomban.

Irodalom: http://www.magtudin.org/Johannes Aquila.htm

Beke Mihaly Andras: Masnaposan Kozép-Europaban

Szomszédaink, Kelet-Eurdpa!?... Sok sz6 esik rola a hiradasokban. De tudjuk-e, hogy valoja-
ban mirdl is van sz6? Mar maganak Eurdpanak a foldrajzi, torténelmi vagy politikai definicio-
ja sem igazan egyszeri. Hat még Kelet-Europaé! Eltekintve a szovjet idokben egyértelmi
Kelet-Nyugat distinkciotol, minden eurdpai nép, nem kevés arroganciaval, kelet-eurdpaiaknak
tekinti a téle keletebbre ¢éloket: a francidk a németeket, a németek a lengyeleket, a lengyelek
az ukranokat, a magyarok a romanokat.... No és Kozép-Eurdpa? Merre talaljuk? Akadt, aki a
Baltikumot és a dél-kelet eurdpai orszagokat is ide sorolta, masok szerint az Eszaki foktol
Szicilidig, vagy éppenséggel az Atlanti 6ceantol a Fekete-tengerig nyuld térségben képzelték
el, akadt, aki a Benelux allamokat, Németorszagot, Svajcot és Ausztriat is K6zép-Eurépahoz
sorolta; Hugh Seton-Watson pedig az 1980-as években Romaniat is K6zép-Eurdpahoz tarto-
zonak vélte. Péter Laszlo szerint Kozép-Eurdpa ,helyének kijeldlését inkabb a térképész
nemzeti hovatartozasa hatdrozza meg, mintsem a foldrajzi elvek.” (Kozép-Europa visszaveti-
tése a multba, Eurdpai utas). Kozép-Eurdpaban pedig akad térképész, béven...

Bevallom, én magam nem tudom, mi az, hogy K6zép-Eurdpa! Sokkal inkabb tudom azt, hogy
mi nem az! Nem Provance vagy Toszkana elegans varazsa, a svajci hegyek fényes nyugalma,
Katalonia onfeledt szilajsaga, a skot felfold folényes hiivossége. A szkipetdrok vadsaga, a
szerbek csevapcsicsaja, a romanok hordja sem igazan az. Kozép-Eurdpa sokkal inkébb azo-
nos azzal a jazz-zenével, amelyet mi magyarok Lengyelorszagban hallgattunk, mig lengyel
barataink a Gyongyhaju lanyt duruzsoltak a fiiliinkbe; vagy a varsoi gyorssal, amelyen cseh
lanyokkal Hrabalrol beszélgettiink. Sokkal inkdbb azonos a magyar *56-tal, a cseh *68-cal, és
a lengyel ’80-nal, amelyekbdl lett egy kozos 1989!

Szent Agoston szavaival elmondhatom: ha nem kérdik, tudom, mi az, de ha kérdik, nem tu-
dom... ,,Egy kozép-eurdpainak nem kell, masnak pedig nem lehet elmagyardzni, hogy mi
Ko6zép-Eurdpa”, mondta Dr. Emil Brix, az Osztrak Kulturélis Intézet hajdani igazgatdja 1998-
ban. Jaques Rubnik azt irta (The other Europe), hogy Kozép-Eurdpa manapsag ,,inkabb lelki-
allapot, mint tudoméanyos fogalom.” A népek igazi olvasztotégelye talan nem is Amerika,
hanem inkédbb K6zép-Europa. Talan mert méreteiben is kisebb a tégely, a népek jobban Osz-
szezsufolodtak, és igy nehezebben viselik el egymas illatdt. Ez a régié maga az identités-
zavar, a problémas ondefiniadlasok lelkidllapota. Nekiink magyaroknak Mohdacsig az erkdl-
cslink alakitotta torténelmiinket, utdna a torténelem formalta erkodlcseinket. De vajon csak
rank, magyarokra lenne érvényes? Csak mi lennénk komporszag? Vagy egész Kozép-Europa
egy komp-régid, amely folyton Nyugatra tartana, de allanddan visszataszitjak- és hizzak Ke-
letre? Milan Kundera azt irta még 1983-ban (Kozép-Europa tragédiaja), hogy a kozép-
eurdpai orszagok ,.kultirajukban nyugatiak maradtak, politikai rendszeriik a Kelethez tarto-
zik”. Kozép-Eurdpa ma mar testestiil-lelkestiil Nyugathoz tartozik, de igazabol visszakivan-
kozik Keletre: emlékei és nosztalgidja, indulatai és izlése Kelet felé huizza. Lakcimkartyéja
szerint Nyugaton lakik, de Keleten ¢él. Vagy legalabbis valahol kozott: az égtajak kozott, kul-
turdk és lelkiallapotok kozott. Egy nem is l1étezd (szellemi) kontinensen. Amelyet Nyugaton
Keletnek, Keleten Nyugatnak latnak. Nem csoda, hogy torténelmi létallapotunk a szédiilés.
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Hrabal szerint, aki K6zép-Eurdpaban ¢€l, annak nem érdemes kijozanodnia. Sokan egyetértet-
tek vele, tevolegesen is. K6zos kozép-europai (értelmiségi) lételemiink a kijozanodastol vald
felelem.

Ugy fest, Kozép-Europa a sziviikkel 1ato irok szerint 1étezik, a racionalis itélkezé torténészek
ténymegallapitasa szerint pedig valojaban soha nem is létezett. Borbandi Gyula magyar ir6d
ugy vélekedett, hogy ,,Kozép-Eurdpa az egyik legnemesebb magyar politikai eszme”, mig
Hanak Péter magyar torténész 1988-ban ugy emlegette Kozép-Eurdpat, mint ,.egy régiot,
amely vagy eltiint, vagy sohasem létezett”. Az ellentmondas Timothy Garton Ash szavaival
oldhato fel: Kozép-Eurdpa ,,nem olyan térség, mint mondjuk K6zép-Amerika, amelynek hata-
rai a térképen szépen berajzolhatok. K6zép-Eurdpa szellemi, lelki birodalom.” Péter Laszlo
ezt igy fogalmazza meg: ,»K6zép-Eurdpa«, mint eszme (s nem csupan, mint bizonyos orsza-
gokra kiterjed6 gylijténév) mindig preskriptiv értelmii volt; valami olyasmire utal, ami még
megteremtésre var. Valahanyszor ez az eszme felbukkant, »Ko6zép-Eurdpa« magaba foglalta
egy bizonyos allapot — az éppen fennall6d eurdpai helyzet — elutasitasat, és 0sszekapcsolodott
egy Uj europai rend megteremtésének képzetével.” Ilyenforman Kozép-Eurdpa nem egy fold-
rajzi vagy politikai fogalom, hanem sokkal inkébb ,.egy szellemi realitas”, vélekedik Péter.
Valsagos helyzetekben kitalalt megvalté koncepcio. Mi magyarok, jol ismerjiik az ilyen ,,szel-
lemi realitdsokat”, az olyanokat, mint a Duna-menti konfdderacio, vagy akéar az erdélyi
Htranszilvanizmus” eszméje. Sosem volt, hdn vagyott , realitasok™!

A Mitteleuropa a frankfurti parlament folyoséin sziiletett meg, mint az 1848-as forradalmak
utani helyzetet megoldani hivatott egyik alternativa. Aztan az Osztrak birodalom meger6sodé-
meg. Az elsé vilaghaboru elején Friedrich Naumann Mitteleurope c. konyvében (1915) buk-
kant fel ismét a Német Birodalom és az Osztrak-Magyar monarchia 6sszeforrasztasat szolgalo
stratégiai elképzelésként. A kdzponti hatalmak veresége véget vetett ezeknek az almoknak,
bar a vilaghaboruk kozott, a Németorszag €és Oroszorszag kozti hatalmi vdkuumban {6l-
folbukkantak tjabb kozép-eurdpai koncepciok. Ekkoriban a régidban inkabb az erdteljes
nemzeti rivalizalas volt jellemzd, a ,.kézép-eurdpai” és ,kelet-eurdpai” jelzok hasznalataban
volt annyi kdvetkezetesség, hogy mindenki a sajat nemzetére szivesebben alkalmazta az eléb-
bit, hiszen a felvilagosodas 6ta mindig is becsesebb volt a ,,Nyugat” szomszédjanak lenni,
konstatalta Péter Laszl6. A Nyugat a civilizaci6 és a modernizécio, a Kelet pedig az elmara-
dottsdg szinonimdjava valt. Késébb ez az azonositas hangsulyozottabba valt a masodik vilag-
haborti utan, amikor Eurdpa egyértelmii kettéosztdsa hosszt idére ad acta tette a kozép-
europai gondolatot, legalabbis hivatalosan. Nyugat a demokracia, a Kelet pedig a despotizmus
jelentéstartalmaval gazdagodott. Vagy pedig éppen forditva — vilagnézet fliggvényében. Kii-
16ndsen a Birodalom nyugati peremvidékén, azaz a mai kozfelfogas szerinti Kozép-Eurdpa
orszagaiban, ahol 56, 68 ¢és *80 megerdsitette az ellenzék altal pajzsként és zaszloként ma-
gasba emelt Ko6zép-Eurdpa-eszményt. A magyar, a cseh(szlovak) és a lengyel ellenzék kozos
hangra, k6z6s eszményre talalt Kozép-Eurdpaban, amely — k6zds allaspontjuk szerint — sosem
tartozott a Kelethez, hanem mindig is — a prosperal6 demokraciaval azonositott — Nyugat ré-
sze volt. Ezen orszagok tarsadalmait annyira athatotta ez a kdzos gyokerli szemlélet, hogy ez
a civil szféra sok szintjén megerdsitette ezen tarsadalmak egymas kozti kapcsolatait, olykor
egyiittmiikddését. Ilyenforman — nem hivatalosan — ébren tartotta a kdzép-eurdpaisag eszmé-
jét is. A szovjet Birodalom valsadga, majd bukésa, kozelebbrdl a kommunista rezsim dsszeom-
lasa a csatlosallamokban, Németorszag egységesitése €s a keleti blokk felbomlasa hangsulyo-
san elotérbe emelte ezt az eszmét. Csakhogy amennyire lehetévé valt a régid orszadgainak szo-
rosabb egylittmiikddése, sajnos, ugyanannyira csokkent — az Europai Unid blivoletében — en-
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egyiittmiikddés latvanyosan lanyhult. A kdzép-eurdpai eszmét mindig valamilyen nagy hord-
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erejli torténelmi valsag tiizte napirendre. Most az eurdpai valsag forditotta ismét egymas felé a
figyelmiinket.

Komolyabbrol valsagrol van sz6, mint be mernénk magunknak vallani! Nem pusztdn egy —
mégoly sulyos — pénziigyi vagy gazdasagi valsagrol. Sokkal tobbrdl van szo: Eurdpa elrabla-
sarol. A foniciai kiradlylany megbecstelenitésérdl. Az eurdpai civilizacio valsagarol. Az alapér-
tékeiben, a csalddjaban, hitében, nemzeti és immar nemi mivoltaban is végteleniil elbizonyta-
lanitott europai ember valsagarol. Egy nevetségesen kegyetlen valsagrol: a svédorszagi 6vo-
dakban a fiuk szdmara is kotelez6 ,,szoknya-napokrél”, a nemiiket ,,még nem eldontott” gye-
rekek elkiilonitett 61t6z6jérdl, a kocsmava alakitott angol és ir templomokrol, a kereszt ellen
inditott briisszeli offenzivardl — a libertinus egyéni szabadsagjogok 11j vallasar6l. Mindehhez
parosul a demokratikus politikai gyakorlat reménytelennek latszo valsaga; a hatalmi agak 6sz-
szefonddasa, a politikai jatéktérbe kiviilrdl érkezo ellenerdk: a sor-, kaldz- és ,,szinész-partok™
eldretorése; a politikai feleldsok feleldtlensége és biintetlensége okozta moralis valsag. Szaz
éve kezdddott el, €s mara mar mind a politikdban, mind a kultiraban kiteljesedett a tomegek
Ortega altal eldre jelzett lazadasa. Ennek tlinete, hogy — amint azt Huxley mar 1959-ben ész-
revette — a kultarat folvaltotta az elkeriilhetetlentil lefelé nivellald, a kozonség vagyott novelé-
sével forditott aranyosan a kozds ingerkiiszobot folyamatosan csokkentd szorakozas és a szo-
rakoztatas: a giccs és az erd kultusza. A tomeg zaja!

Kinek tetszik, kinek nem, az Eurdpai Unidt a kereszténység eszmeiségbdl fogant és immar
tobb, mint szaz éves multra visszatekintd kereszténydemokricia teremtette meg, amely ko-
moly sikereket ért el a masodik vilaghéboru utani Europaban a demokracia és a piacgazdasag
megszilarditdsdban. A keresztény eszmeiséget erdsitette a kommunista kihivas: Eurdpa keleti
részének szovjet megszallasa és a totalitarius rezsimek uralma erkolcsi €s intellektualis kihi-
vast jelentett Eurdpa nyugati felének, vilagos és egyértelmii valaszokat kivant meg téle a 1¢é-
nyeges moralis és egzisztencidlis kérdésekben. A nyugatiak a Szovjetuni6 ellenében, tehat
miatta lettek eurdpaiak — jegyezte meg Alain Minc az Uj kézépkor cimii, minap magyarul is
megjelent konyvében. A kommunizmus bukdsa paradoxalis helyzetet eredményezett: meg-
szlint az intellektudlis kényszer €s a moralis kihivas, elhomalyosultak az alapértékek, felmor-
zsolodtak az eszmények. Mindezt tetézte a globalizmus mindent elsépré 16késhulldma, a
technoldgia uralmanak kiteljesedése és a médiumok, kiilondsképpen a fogyasztoi tarsadalom
kulturalis kodjait kozvetitd televizio. Nem lehet véletlen, hogy egyre tobben, az orosz Bergya-
jev, az olasz Umberto Eco, a francia Alain Minc, s6t Huxley mar 1959-ben korunkat uj ko-
zépkorként emlegetik. Eco mar a hetvenes években kimutatja az ) kdzépkor kulturalis jegye-
it, amely szerinte, politikai értelemben a kilencvenes években teljesedett ki. Alain Minc a
kommunizmus bukdasa utan dezintegral6dé eurdpai tarsadalmakban fedezi fel az ) kozépkor
szétfeszitd ziirzavarat. Ortega mas szavakkal ugyan, de mar szaz éve megjosolta a tomegek
totalis uralmat. A Szovjetunié bukasaval a posztkommunista vildg szervezd alapelvének, ko-
herencidjanak hianyaban bekdszontott ) kozépkor, a hajdanihoz hasonlo, kdzpont nélkiili,
ingatag, kaotikus vilag, amelyben felszivodnak a rend hagyoményos strukturai, és amelyben
dominans tényezokké valnak a kozponti dllamhatalom ellendrzése alol kicsuszo ,,sziirke zo-
nak”. Gondoljunk csak a franciaorszagi hivatalosan kijeldlt tobbszaz ,,érzékeny zonara”, aho-
va csak rohamrenddrség meri betenni a labat. Az j kdzépkor maga a rendezetlenség, a kdosz.
A zaj. A szellem jégkorszaka.

Sajat borlinkon kezdjlik tapasztalni azt a rémalmot, amelyrdl eddig csak a torténelemkony-
vekben olvastunk: egy civilizacid hanyatlasat, bukasat. Nem tudjuk, mert senki sem tudhatja,
hogy a jelenlegi valsag mar a vég kezdete-¢, a Szentiréds, Janos apostol jovendoléseinek betel-
jesiilése, a kereszténység vége-¢? Vagy netdn valami Ujnak a kezdete? Annak a sziilési f3j-
dalmaival?...
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Ezt az 0j kozépkort részben mi, magunk, eurdpaiak készitettiik el6. Nem maradt kapaszko-
donk, feladtuk Istent, akivel gyakran perlekedtiink ugyan, de még perlekedésiinkben is irdnyt
szabott az ¢letiinknek. A Tizparancsolat azok szamara is viszonyitasi pont volt, akik nem tar-
tottdk be azokat. Az 0j kozépkor globalis és lokalis kihivésait (klimatikus katasztrofak; éle-
lem- viz- €s energia-valsag; demografiai vészhelyzet: azsiai €s afrikai menekiiltek invazidja;
az integralodni nem 6hajté iszlam dominancidra torése; az 6shonosként is parhuzamos tarsa-
dalomban ¢l6 ciganysag problémadja; a Kelet fel¢ billend geopolitikai egyensuly) tetézi a ja-
vaban dulo harmadik — ezuttal gazdasagi — vilaghabora, amelynek kdzép-eurdpai mellékhad-
szinterein az Eurd-nagyhatalmak gazdasagi ujgyarmatositassal igyekeznek kompenzalni vi-
laghaboras veszteségeiket. A toke pimasz koncentracidja felboritotta a vilag instabil, mert
munkaval-termékkel alig fedezett pénzvildganak egyensulyat. Rohanunk a forradalomba!
Tiintetések Spanyolorszagban: minden negyedik spanyol munkanélkiili. Tiintetések Gorogor-
szagban: megelégelték, hogy a kdzos valuta révén, a periféria-allamok karara, a német biroda-
lom megharomszorozta kivitelét és bevételét. Tiintetések a Wall Streeten: tiltakozas a globalis
pénzvilag egyre arrogansabb diktataraja ellen. Az alapito atyakat megcsufolé modon kialakult
egy Briisszel-IMF-tengely, egy Molotov-Ribbentrop illati szovetség az eurdpai kisallamokkal
szemben. Csoda-e, hogy Eurdpdban a nemzeti érdekek egyébként jogos védelmét mind tob-
ben mar csak egyre sz€élsOségesebb eszkozokkel 1atjak biztosithatonak? Hogy Eurdpa — jobbra
vagy balra, egyre megy! — a radikalizmus iranyaba menetel? Elén Hollandiaval, Belgiummal,
Gorogorszaggal, Szlovakidval, Franciaorszaggal. Moszkva is irdnyt valtott: a modernizacio
utjarol attért a nemzeti érdekek védelmének utjara. Félo, hogy a kényelmesen mindig elkéséd
Europa elobb a radikalisok, majd a szélsdségesek legitimalasaval valaszol majd az ,,idege-
nek” problémaira.

A fogyasztoi tarsadalom kulturalis kodjai kozvetitd médiumok erdteljesen ostromoljak a sza-
bad akaratunkat. A rendszervaltassal jaro helyi értékvalsag és a vele parosuld, azt stlyosbitd
globalis értékvalsag alapintézményeinket sujtja: leginkabb a csaladot és ezen keresztiil a tar-
sadalmi szolidaritds normait és kodjait, amelyeket leginkabb éppen a csalddban sajatithatunk
el. Igy veszélybe keriilt egy alapvetden eurdpai, kereszténydemokrata cél: a szolidaris tarsada-
lom megteremtése. Marpedig II. Janos Pal papa 1990-ben Pragaban arra figyelmeztetett, hogy
az eurdpai egység megteremtésének folyamata nem pusztan politikai és gazdasagi esemény,
¢és nem is lehet az, hiszen mély kulturalis, szellemi és erkdlcsi dimenzioi vannak. Ebben az
Osszefliggésben érthetd igazdn, miért mondta Leo Tindemans, hajdani miniszterelndk, egy
idében az Eurdpai Néppart eurdpai parlamenti csoportja elndke, hogy mara a nagy politikai
kihivasok immar egyben moralis kihivasokka is valtak. Sokszor emlegetjiik Robert Schuman
szavait: ,,Europa vagy keresztény lesz, vagy nem lesz tobbé Europa”.

A kozép-eurdpai nemzetek nem az eurdpai szabadsaghoz és a joléthez, hanem valdjdban az
eurdpai valsaghoz csatlakoztak. Véaratlanul szembesiiltek Eurdpa nyugati felének mindent
elural6 yjkori materializmusaval, a keresztény fogantatasu értékek relativizalodasaval. A rela-
tivizmus diktatarajaval. Kozép-Eurdpa akkor ébredt fel 1azalmabol, amikor a Nyugatot éppen
leverte labarol a 14z és a mordlis valsag. Lehet, hogy a kdzép-eurdpai népek tisztabbnak
megmaradt itél6képessége, moralis erdtartalékai alkalmasak a nyugati politikak kiigazitasara,
a moralis valsaggal valo szembenézésre? Lehet, hogy most Kelet tehet ajanlatokat, a Nyugat
dolga lenne, hogy figyelmesen meghallgassa azokat? Mindez nem egy elfogult kozép-eurdpai
értelmiség képzelgése, hanem Leo Tindemans véleménye. Igaz, 6 ezt régen, még 1992-ben
mondta, Varsoban. Ki tudja, negyed szdzad és az eurdpai békeévek elteltével a kozép-eurdpai
tarsadalmak még mindig megoérizték-e az — éppen megkésettségiikbdl adodo — kitorési esé-
lyiiket az eurdpai valsagbol. A jézanodasra! Pedig lehet, hogy ez nem csupan Kozép-Europa,
hanem talan egész Eurdpa utolsd esélye. En ebben hiszek. K6zép-Eurdpa hivatasaban! Mit
szamitanak csipp-csupp vitdink, mikor fontosabb dolgunk van.
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Radirral irt torténelem

Vannak ceruzédk, amelyek egyik végével irni lehet, a masikkal radirozni. Sajnos vannak, akik
a torténelmet a radiros véggel irjak. Hisz semmi sem olyan bizonytalan, mint ami megtortént.

Kolozsvar egyik jelentds épiilete a vasutallomds. 1902-ben épiilt, ma mar miiemléknek tekin-
tik, bar a hdboru és az impériumvaltas alaposan megvaltoztatta a kiillemét. Ezen a nemes vo-
nalu épiileten egy emlék-tabla 6rzi az dllomasfondkok nevét. Ez az emléktabla egy ideje ta-
madasok célpontja lett. Nem vasott kolykok dobaltak ra célba.

Masro6l van sz6. Horatiu Damian, kolozsvari roman 0jsagiré vitriolba martotta a tollat és elhe-
lyezett egy altala fenntartott honlapon egy igen kemény irast. Mar a cime sem akdrmi: Gy6-
zedelmes analfabetizmus. Kik ezek a gydztes analfabétak? Személy szerint ezt nem tarja fel
sem Damian ur, sem a kérdéssel foglalkozé magyar cikk a kolozsvaros.ro oldalon.

Mi a baj az emléktablaval? Ami ra van, illetve ami nincs rairva:

2 Cluj-Napoca CFR éllomas, hirdeti a biliszke cim. Ez latszolag
. rendben van. Alatta: Allomasfénokok.

Ez utan jon a meglepetés: 1870-1945 ISMERETLENEK.

Mitdl volnanak ismeretlenek? De mieldtt ezt fejtegetnénk,
figyeliink fel arra, hogy az 1870-t6l inditott id8szakra is vo-
natkozik a CFR allomas megjel6lés. A CFR a MAV romaniai
megfeleldje, s a kolozsvari vasttillomasra csak 1920 utan
volna alkalmazhato.

Hetvendt év eltlint az allomasépiilet torténetébdl, magyar,
feltehetéen német €s roman gyokerli allomasfonokok emléke-
zetét eltorolték. E 75 évbdl 55 év magyar impérium alatt telt
el. Az épiiletet a MAV f8épitésze tervezte, az aligha magyar
gyokerli Pfaff Ferenc.

Sem Damian, sem a témarol cikkezo kolozsvaros.ro nem hiszi
.~ el, hogy kiderithetetlen lenne a hianyz6 allomasfénokok neve.
Korabeli Ujsagok, levéltarak, a vasuttarsasagok hivatalos iratai
— létezhetetlen, hogy mind elpusztultak volna.

Lustasag vagy tudatos dontés all a gydzedelmes analfabetizmus mogott? Ez az emléktabla
arra utal, hogy még mindig vannak Romdénidban emberek, akik nem képesek szembenézni a
multtal. Akik a jelenlegi hatarokat nem csupan egy feltételezett j6vobeli mdodositastdl, hanem
a multtol is féltik. Ezért ahol tehetik, atirjak, vagy legalabb eltiintetik, kiradirozzak, ami nem
illik bele az elképzeléseikbe. Ez a radirral irds nemcsak a torténelem tudomany megcsufolésa,
hanem butasag. Jobban veszélyezteti a roman jovOt, mint a tények el- és felismerése.

Van egy masik, mar nem a romdn-magyar viszonyt érinté furcsasag az emléktablan. Az allo-
masfénokok nevei értelemszertien idérendben kovetik egymast, de a magyar szokasnak meg-
feleléen eldl van a vezetéknév, hatul a keresztnév. A romanban nem ez a szokas. Mi lehet
ennek az oka? Feltételezésem sincs.
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Végezetiil koszonjiik meg Horatiu Damjannak, hogy kiallt az elhallgatott hajdani alloméasfo-
nokok mellett. J6 tudni, hogy nemcsak olyanok élnek Romaniaban, akiknek, ha torténelemrol
van sz6 talan minkét végén radir van a plajbaszukon. Ezekkel a gydzedelmes analfabétakkal
nincs mit kezdeni, de a Horatiu Damjan gondolkodédsu embereknek barati kezet lehet, sot kell
nyuQjtanunk.

Megjelent a Magyar Hirlapban is: https://www.magyarhirlap.hu/velemeny/Radirral irt mult

Kiegészités: 2020. szeptember 7-én egy jabb emléktablat kapott a palyaudvar, abbdl az alka-
lombol, hogy 150 éve indult meg a vonatforgalom Nagyvarad és Kolozsvar kozott. A tabla
azonban csak roman nyelvi és egy kicsit sem utal arra, hogy kik épitették. Sajnos Erdélyben a
romanok tovabbra is radirral irjak a torténelmet, mintha félnének a magyar vonatkozasoktol.

A kérdésrol bovebben:

https://kronikaonline.ro/erdelyi-hirek/amegkerulteka-a-kolozsvari-magyar-allomasfonokok
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