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ALMODOZO PUCCSISTAK
RADIKALIS JOBBOLDALI HATALOMATVETELI
KISERLETEK AZ 1920-AS EVEK
MAGYARORSZAGAN

Az els6 vilaghabora elvesztésével, az Osztrak—magyar
Monarchia felbomlasaval, majd a trianoni békediktatum ala-
irasaval Magyarorszag korabbi teriiletének és lakossaganak
majdnem kétharmadat veszitette el, és koralbeltl 3.3 millié
magyar anyanyelvi ember rekedt az orszaghatarokon kiviil.'
Noha a Magyar Kiralysag ezeréves torténelme soran mindig
multinacionalis allam volt, és az elcsatolt terlileteken él6k
tobbsége nem volt magyar nemzetiségl, a békeszerz&dés
soran az orszaghatarok megvonasa egyaltalan nem kovette
a nyelvi és etnikai hatarokat. Szamos esetben egységes
tombben ¢él6 magyar lakossaga teriiletek is a szomszédos
allamokhoz kertiltek. Az allamhataron kivil rekedt magya-
rok a szomszédos orszagok tobbségében semmiféle kisebb-
ségi jogokkal nem rendelkeztek, aki pedig tehette (els6-
sorban erdélyi magyarok), optansként, tobbnyire teljesen
elszegényedve koltozott at a megesonkitott anyaorszag
terilletére. Az elsé vilaghaborut, forradalmakat és polgar-
haborat, végil jelentSs terileti veszteségeket és ezek
nyoman iszonyu gazdasagi és szocialis krizist elszenvedd
Magyarorszag kormanyzatanak ¢és tarsadalmanak érthetd

I Bévebben lisd: ROMSICS Ignac, A trianoni békeszerzddés, Budapest,
Helikon Kiadé, 2015.



modon tehat a trianoni békediktatum revizidja lett az egyik
vezéreszméje.

A Horthy-korszak els6 éveiben ebbdl kifolyolag
Magyarorszagon sem volt hiany irredenta eszmeiségi, jobb-
oldali titkos szervezetekbdl és ezekhez kotheté félkatonai
(paramilitaris) alakulatokbdl. A paramilitarizmust, paramili-
taris tevékenységet és szervezeteket, amelyek az elsé
vilaghabora utani években kiilonb6z6 intenzitassal Europa
szinte minden allamaban jelen voltak, a téma nemzetkozi
szakirodalma tobbnyire ugy szokta definialni, mint olyan
katonai vagy kvazi katonai szervezeteket és cselekményeket,
amelyek kiegészitették a konvencionalis katonai alakulatok
miikédését, vagy egyenesen azok helyébe léptek.” Erre né-
mely esetben az allam kereteinek atmeneti vagy akar tartos
felbomlasa adott lehet&séget, mint példaul a Monarchia
felbomlasa utan Fiume esetében. Mas alkalommal az allam
maga hasznalta fel az ilyen alakulatokat a sajat céljaira (mint
ahogyan arra a Német Csaszarsaghol 1étrejové ingatag
demokraciaban, a weimari koztarsasagban is volt szamos
példa), megint masutt a paramilitaris formaciok a fennall6
allam ellenében 1éptek fel — ahogyan az Magyarorszagon is
tortént a Tanacskoztarsasag ellen kitort ellenforradalom
soran. A paramilitarizmus tehat az elsé vilaghabord utani
Magyarorszagon is természetes jelenség volt, reprezentansai

2 Robert GERWARTH, Harc a Virds Szornyeteggel. Ellenforradalmi erdszak
Kozép-Eurdpa vereséget szenvedett dllamaiban, ford. VARADY Péter, in Habori
béke idején. Paramilitaris erdszak Eurdpaban ag elsd vildghdbori utin, szerk.
Robert GERWARTH—John HORNE, Budapest, ’Harmattan Kiado,
2017, 71-92.



pedig elsédlegesen tovabbra is az aktiv vagy leszerelt
katonak, esetleg egyéb fegyveres testiiletek tagjai voltak. Az
ilyen jellegl formacidk nem meglepé6 moédon szorosan
Osszefonodtak az 4j magyar allammal, kormannyal, illetve a
vesztes allamokat sujté fegyverkezési korlatozasok kovet-
keztében igen korlatozott keretek kézott mikods — részben
egykori paramilitaris alakulatokbdl —(Gjra)szervezett —
hadsereggel is.

A Horthy-korszak elsé éveiben az Gjonnan létrejott
magyar allam — a habord szinte 6sszes vesztes allamahoz
hasonléan — olyan tarsadalmi és gazdasagi krizishelyzetben
talalta magat, amely nagyon is kedvezett a politikai széls6-
ségeknek. Ezekben az id6kben nem csupan egyre-masra
szervezédtek a kiilonboz6 radikalis nacionalista tarsadalmi
egyestletek és partok, de némelyik szélséséges — az orszag
kil- és belpolitikai konszolidaciéjan faradozé Bethlen-
kormany munkajaval elégedetlen — politikai-katonai csoport
még az allamcsinykisérlet és az erészakos hatalomatvétel
gondolataval is eljatszott. Az 1920-as évek Magyarorsza-
gar6l szamos, tobbnyire teljesen komolytalan puccstervet
ismertink, melyek szorosan 6sszefonddtak a korszak befo-
lyasos, a partpolitikara is hatast gyakorlé radikalis jobboldali
szervezeteivel, példaul az Ebredé Magyarok Egyesiiletével
(EME),” a Magyar Orszagos Véders Egyesiilettel,' vagy a

3 Az Ebredé Magyarok Egyesiilete az elsé vilaghdboru és a forradalmak
utani Magyarorszag legbefolyasosabb nacionalista tarsadalmi egyestilete
volt, mely az 1920-as évek elején sajat segédrenddri miliciakat, kar-
hatalmi alakulatokat tartott fenn, és hatarozottan befolyasolta a part-
politikat is. Tagjai szamos hirhedt, antiszemita és irredenta indittatasa



blncselekményt, kisebb-nagyobb terrorcselekményt kovettek el
Alapitoi és vezetGségi tagjai kodzott szamos politikust és befolydsos
katonatisztet talalunk, pl. Prénay Palt, Héjjas Ivant, vagy Gombos
Gyula késébbi miniszterelnokét. Mikodése csucspontjan tagsaga tobb
szazezresre volt tehetd, elndkei az 1920-as évek elején Szmrecsanyi
Gyorgy, Eckhardt Tibor és Buday Dezsé nemzetgytlési képvisel6k
voltak. Jelent6sége 1923 utin, a kormanypartbél kivalé Magyar
Nemzeti Fiiggetlenségi Part (Fajvéds Part) megjelenésével fokozatosan,
majd komolyan az 1930-as években létrejové, részben az egyesiilet
tagjaibdl szervez6d6, nyugati mintdji magyar fasiszta és nemzetiszocia-
lista partok megalakulasaval csékkent. Az EME a kiilonb6z6 radikalis
jobboldali politikai partok mellett ezzel egyiitt egészen 1945-ig
mikodott. Torténetének elsé éveirdl lasd: ZINNER Tibor, Az ébredik
fénykora, 1919—1923, Budapest, Akadémiai Kiad6, 1989.; valamint:
ZINNER Tibor, Adatok az Ebredi Magyarok Egyesiiletének 1918. november—
1920. marcins kozotti torténetéhez, Budapest Févaros Levéltira Kozle-
ményei, 1978/1, 251-284.

4 A Magyar Orszagos Véderd Egylet 1918 novemberében, félkatonai-
ellenforradalmi egyesiiletként alakult, és fokozatosan valt a Horthy-
rendszer a rendszer egyik legnagyobb témegbazisu szervezetévé, tag-
saga nagy részét katonatisztek adtdk. Egyik alapitéja Gémbos Gyula
késébbi miniszterelnok volt. Az 1920-as években az Ebredé Magyarok
Egyestiletével egyiitt korszak egyik meghatdroz6 antiszemita-revizio-
nista egyestlete, a vezetésben az 1930-as évek masodik felét6l kezdve a
nyilasok és mas széls6jobboldali partok képviselé kertltek tobbségbe
(pl. Bankuti Laszl6, Baross Gabor, Endre Laszl6, Feilitzsch Berthold,
stb.). 1942-t6l vezetésége a magyar széls6jobboldali szervezetek Gssze-
fogasara mozgositott, tagjai pedig nagy aranyban adtak a Nyilaskeresz-
tes Part parthadseregét. 1944 elején 144 fidkegyesiilettel rendelkezett,
melyek egyenként atlagosan 200 tagot szamlaltak. Csaknem mindegyik-
hez tartoztak fiatalokat témorité 16vészklubok. A német megszallas
utan beligyminiszteri rendelettel a kisebb fasiszta jellegli egyestleteket
is a MOVE-be olvasztottak. Az egyesiilet téredékesen fennmaradt irat-
anyaga kutathat6 a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban:



Kettéskereszt Vérszovetség (KIKVSz)® nevi katonai titkos,
irregularis katonai alakulattal. Ezek kozil is talan harom
ilyen hatalomatvételi tervet érdemes kiemelniink — Ulain
Ferenc fajvédé parlamenti képviseld és tarsai a német nem-
zetiszoclalistak segitségével tervezett ,,magyar sOrpuccs’-
csat, Apor Viktor tartalékos honvéd f6hadnagy puccstervét,
lletve a Kovacs testvérek és tarsaik zavaros és homalyos
hatalomatvételi terveit. ..

HU-MNL-OL-P 1360. Torténetérdl lasd: DOSA Rudolfné, A MOVE.
Egy jellegzetesen magyar fasiszta szervezet, Budapest, Akadémiai Kiado, 1972.

5> A Kett6skereszt Vérszovetség 1919-ben, a szegedi ellenkormany
kulénitményes tisztjei altal alapitott katonai titkos tarsasag és irregularis
katonai alakulat, mely szoros atfedésben mikodétt az Ebredé Magya-
rok Egyesiletével és Magyar Orszagos Véderé Egylettel. VezetSje
Siménfalvy Tihamér ezredes volt, vezet6ségi tagjai kozott talaljuk
tobbek kozott Pronay Palt, Héjjas Ivant vagy Gombés Gyula kés6bbi
miniszterelnokot is. Tagjai részt vettek a nyugat-magyarorszagi fel-
kelésben is. Mkédésérdl forrasok hianyaban keveset lehet tudni, de a
korszakban jelent6s politikai befolyassal rendelkezett, illetve nagy lét-
szamu, a hadsereg kiegészit6 alakulatainak szant 6nkéntes paramilitaris
egység felett diszponalt. (V6. ZADRAVECZ Istvan, Pdter Zadravecz titkos
naplgja, forraskiad. BORSANYI Gyorgy, Kossuth Koényvkiadd, 1967.;
PRONAY Pal, A hatdrban a halil kaszdl. Fejezetek Pronay Pdl naplijabil,
forraskiad. PAMLENYI Ervin-SzZABO Agnes, Budapest, Kossuth
Koényvkiado, 1963.; SHVOY Kalman, Shwey Kdlmdn titkos naplija és
emlékirata 1920—1945, forraskiad. PERNEKI Mihaly Budapest, Kossuth
Konyvkiads, 1983.) A szervezet mikodésérdl lisd bovebben: Amyék-
hadsereg? 1 dlogatott dokumentumok a Kettdskereszt Vérszovetség katonai titkos
tarsasdg  1920-as  évekbeli  miikidésérdl, forraskiad. KANTAS Balazs,
Budapest, Hungarovox, 2020.



A ,,magyar sorpuccs” gondolata — a Szemere—Bobula—
Ulain puccsterv, 1923

Habar magyar belpolitikat a trianoni békediktatum alairasa
utan mar szinte teljes mértékben az angol és francia érdekek
hataroztak meg, a magyar részrél egészen 1919-ig vissza-
nyalé titkos targyalasok a radikalis jobboldali német és
osztrak szervezetekkel 1921-1922 soran egy ideig még a
korabbinal alacsonyabb intenzitassal, de tovabb folytatod-
tak. A Bethlen-kormany tovabbra is mérsékelt kapcsolatot
tartott a német radikalis jobboldali politikusokkal, t6bbek
kozott Gustav von Kahr korabbi bajor tartomanyi
miniszterelnokkel és késobbi tartomanyi fékormanybiztos-
sal, Erich Ludendotff tibornokkal és Adolf Hitlerrel, aki
ekkoriban feltérekvé fiatal szélséjobboldali politikusként
tevékenykedett Minchenben, a német radikalis jobboldali
kézpontjaban. Bethlen miniszterelnok Kozma Miklost, aki
ekkoriban a Magyar Tavirati Iroda igazgatéja volt, kildte
Miinchenbe targyalni és tdjékozoédni 1922 tavaszan, hogy
felélénkitse az 1921 vége felé alabb hagy6é bajor—magyar
politikai kapcsolatokat.” Kozma személyesen targyalt is
Ludendorff tabornokkal, a német radikalis jobboldal egyik
vezéralakjaval egy esetleges bajor-magyar egytttmikodési
kezdeményezésrél, melynek keretében a magyar kormany-
zati korok példanak okaért fegyvereket vasaroltak volna
Németorszagbhol. A német tabornok azonban arra panasz-
kodott neki, hogy politikai befolyasa az utébbi idében a

¢ ORMOS Matria, Egy magyar médiavezér. Kozma Miklds, PolgArt Kiado,
Budapest, 2001, 110-113.



weimari koztarsasagon, de még a radikalis jobboldal
kozpontjanak szamité Bajororszagon belil is jelent6sen
lecsokkent, illetve a bajor jobboldali politikusok kézott is
olyan nagy a széthuzas, hogy lényegében semmiben sem
értenek egyet egymassal.” Bethlen ekkor Kozma Miklés és
Gombos Gyula, a MOVE elnke és a magyar radikalis
jobboldal (ekkoriban még a kormanypart szineiben
politizal6) prominens politikusanak tdjékoztatisa nyoman
azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a magyar kormany a
bajorokkal akkor és ott semmiféle szamara hasznos egytitt-
mutkoédést nem remélhet, az ilyen iranyd egyittmikodési
targyaldsok pedig egy idére félbe is szakadtak.’ A targya-
lasok mogott persze felsejlett a KettGskereszt Vérszovetség
katonai titkos tarasag neve, hiszen tobbek k6zott a magyar
kormany részérél éppen Siménfalvy Tihamér ezredes, a
szervezet vezetSje volt az egyik olyan befolyasos személy,
aki korabban a bajor és az osztrak szélsGjobboldallal is
élénk kapcsolat fenntartasat szorgalmazta.”

Mint emlitettiik, 1922-t61 kezdve Bethlen konszoli-
daciés politikajanak okan a magyar kormany és a német-
osztrak szélsGjobboldali szervezetek kozotti komolyabb
egyuttmikodési kisérletek tehat alabbhagytak. Ezzel egytitt
azonban a magyar kormanyzattal is egyre inkabb szemben-
all6, bar olykor vele a k6z6s érdekek mentén mégis Gssze-
fogé nacionalista-irredenta szervezetek, elsésorban az

7TORMOS, i. m. 112.

8 ORMOS, i. m. 113.

% NANDORI Pal, A Marseilles-i gyilkossdg nemzetkizi jogi vonatkozadsai,
Budapest, Akadémiai Kiado, 1972, 24-25.
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ekkor még meghatarozo, jelentés politikai befolyassal és
nagy taglétszammal biré Ebredd Magyarok Egyesiilete,
lletve az ennek vezetSségében is megtalalhaté radikalis
katonatiszti korok tovabbra is élénken keresték a hasonld
ideolégiai platformon 1év6é formacidkkal a nemzetkozi
egyuttmikodés lehetéségét, és érthet6 modon korabbi
kapcsolataik mentén, elsésorban német és osztrak iranyban
tapogatédztak. Az EME mar 1921-ben EME vett részt vett
a magyar radikalis jobboldal képviseletében a Bécsben
rendezett nemzetkdzi antiszemita talalkozon, ahol felmertlt
egy Nemzetkozi Antiszemita Szévetség megalakitasanak
lehetésége is."

A konszolidacié elsé éveit tovabbra is olyan tarsa-
dalmi és gazdasagi helyzet jellemezte, amely igencsak a poli-
tikai szélséségek malmara hajtotta a vizet, szamos csoport
pedig az allamcsinykisérlet és az erészakos hatalomatvétel
gondolataval is eljatszott. Az elvetélt revizionista jobboldali
szovetség, a Ludendorff altal megalmodott Fehér Interna-
cionalé utdjatékanak tekintheté egy ilyen kalandor jellegd,
lényegét tekintve komolytalan, mégis nagy politikai és
sajtovisszhangot kivaltott puccsterv, amelyet dr. Szemere
Béla kérhazi féotvos, az Allambiztonségi Megbizottak
Orszagos Szervezete (ABM)' nevli (ekkorra a Nemzeti

10 UNGVARY Krisztidn, A Horthy-rendszer mérlege. Diszkrimindcid, szocidl-
politika és  antiszemitizimus  Magyarorszdgon  1914—1944, Pécs, Jelenkor
Kiad6—Orszagos Széchenyi Koényvtar, 2012, 111.

11 Az Allambiztonsagi Megbizottak Orszigos Szervezete 1919 augusz-
tusaban alapitott, polgari segédrendéri és titkosszolgalati szervezet volt,
melynek a tanacskoztarsasiag bukasa utan elsédleges feladata a kommu-
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Munkavédelmi Hivatal? irinyitasa ald vont) segédrend6ri
milicia parancsnoka, Bobula Titusz magyar sztletésd,
amerikai allampolgarsaga épitészmérnok, illetve dr. Ulain
Ferenc tugyvéd, a kormanyz6 Egységes Partbol kivalt
fajvédé nemzetgytilési képvisel6, Gombos Gyula bizalmasa,
az EME vezetGségl tagja, a korabeli szélséjobboldal ismert
politikusa terveztek el 1923 &szén. Tekintve, hogy a harom
térfia a — meggy6z6désiik szerint tulzottan liberalis, antant-
¢és zsidobarat — Bethlen-kormanyt terveik szerint erészakos
uton, az Hitler és Ludendorff tibornok vezette német nem-
zetiszoclalista mozgalom fegyveres tamogatasaval szerették
volna eltavolitani, terveiket nagyjabol a mincheni sérpuccs-

nista szervezkedések figyelése és az esetleges munkassztrajkok letérése
volt. A beligyminisztérium iranyitasa ala tartozott, polgari ruhas,
fegyvert visel6, segédrendSri munkdjuk mellett polgari foglalkozasukat
is tovabb z6 tagjainak jogositvanyai nagyjabol a rendérség jogositva-
nyainak feleltek meg. Az ABM 1922 oktéberében formalisan beolvadt a
Nemzeti Munkavédelem szervezetébe, de egy ideig még igyekezett
meg6rizni 6nallosagat. Vo. Jegyzdkinyw az ABM és a NMV egyiittmiiki-
désére vonatkozd megdllapoddsrol, 1922. oktober 2. Kozli: Iratok az ellenforra-
dalom tirténetéhez 1919—1945. 1. A fasiszta rendsger kiépitése Magyarorszdgon
1921-1924, forraskiad. KARSAI Elek, NEMES Dezs6, Budapest,
Kossuth Kényvkiadé, 1959, 187-188.

12 A Nemzeti Munkavédelem megszervezésérdl a Minisztertanacs 1921.
oktéber 28-dn hozott hatirozata alapjain a beligyminiszter III-111/
VIL.a/1921 sz. bizalmas rendelete intézkedett. 1922. augusztus 4-én a
beligyminiszter kérte a Nemzeti Munkavédelem allomanyanak néve-
lését (HU-MNL-OL-K 27-1922. 08. 04./33. napirendi pont). A szetve-
zet tagjait részben az allami alkalmazottak kozil toboroztak, részben
egyetemi hallgatokat igyckeztek beszervezni, de tagjai kozé keriltek
egykori killonitményesek és nemzetvédelmi milicistak is.
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csal egy id6ben végrehajtva, akcidjukat annak sikerétdl is
fiige6vé téve, allamcesinyterviiket talan a legfrappansabban a
,magyar sérpuccs” terve elnevezéssel illethetjiik."

A furcsa puccsterv elGkésziletei valamikor 1923
augusztusanak elején kezdédhettek, amikor is Budapesten
megjelent egy Fritz Dohmel nevl német fiatalember, aki
magat a Hitler—Ludendorff-féle bajor nemzetiszocialista
mozgalom, illetve a vele szoros szévetségben mukoédd
Kampfbund paramilitaris szervezet megbizottjanak mond-
ta, és kilonb6z6 hitelesnek tind, német nyelva ajanldleve-
lekkel ellatva felkeresett szamos magyar szélséjobboldali
szervezetet és kozszereplét. A nem egészen tisztazott moti-
vaciokkal rendelkezé Déhmel egyik elsé utja a korabban a
bajor nacionalistakkal korabban is j6 kapcsolatokat apolo
Ebredé Magyarok Egyesiilete székhazaba vezetett, ahol a
szervezet vezetOségi tagjaival akart talalkozni. Eljutott az
egyesiilet egyik vezetéjéhez, Pronay Pal alezredeshez, aki
azonban nem sok hitelt adott a német fiatalember altal
el6adottaknak. Dohmel azonban nem adta fel, igy jutott el
Bobula Tituszhoz, az Amerikai Egyesiilt Allamokbdl haza-
tért jomodua, zavaros jobboldali radikalis elveket vallé magyar
épitészmérnokhoz, illetve annak baratjahoz, dr. Szemere Béla
féorvoshoz és koréhez. Szemere, mint tovabbra is a valami-
lyen intenzitissal tovabb mikods Allambiztonsigi Meghbi-
zottak nevd milicia de facto parancsnoka, illetve Bobula, aki

13 A puccsterv nyomdn lefolytatott buntetGeljaras iratanyaga fennmaradt
Budapest Févaros levéltiraban: HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0610. Ulain
Ferenc és tarsai pere.
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pénzzel tamogatta a magyar szélséjobboldalt, ekkor egy ideje
mar gondolkoztak azon, hogyan lehetne a Bethlen-kormanyt
eltavolitani, am tevékenységik a tervezgetésben mertlt ki.
Hogy Déhmel pontosan mikor vette fel veltik a kapcsolatot,
az a rendelkezésre 4ll6 forrasokbol nem dertl ki, am valdszi-
nusithet6, hogy a Szemere vezette Magyar Kultarliga Egye-
siilet tagjaival méar 1923 augusztusiban kapcsolatban allt."
Ugy tdnik azonban, Déhmel a Gellért Szalléban
lakosztalyt bérl6 Bobulat kereste meg 1923. oktober végén,
aki szinte azonnal magahoz rendelte Szemerét is. Szemere
és Dohmel talan nem ekkor talalkoztak el6szor, minden-
esetre ekkor a magyar felek elhitték, hogy Déhmel valéban
a bajor nacionalista szervezet megbizottja, aki azért jar
Magyarorszagon, hogy a hasonlé magyar szélséjobboldali
formaciokkal konkrét egytttmikodésrél kbsson megallapo-
dast. A targyalasok némettl folytak, a némettl nem tudo
Szemerének pedig Bobula forditotta a Déhmel altal el6-
adottakat. Dohmel arrol érdekl6dott, hogy Szemere, mint
az ABM volt parancsnoka, hiny embert tudna fegyverbe
szolitani egy hatalomatvételi kisérlet esetén, mire Szemere
azt felelte, noha az ABM-et kordbban egyaltalin nem allam-
ellenes Osszeeskiivés céljara hoztak létre, bizonyara lenné-
nek emberek, akik hajlandok az tgy mellé allni. Az arra
vonatkozo6 informacidk ugyancsak ellentmondasosak, hogy
az ABM tagjainak tSbbsége korabban beszolgiltatta-e a
szolgalati fegyverét, annyi azonban bizonyos, hogy Szeme-
réék mogott komoly fegyveres eré nem allt, legfeljebb

14 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0610.
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minddssze néhany szaz, kézifegyverrel rendelkezé embert
tudtak volna kidllitani. A szervezkedésbe nem sokkal
késébb bevontak Ulain Ferenc fajvédé nemzetgyilési kép-
visel6t, a kormanyzo6 Egységes Parttal nem sokkal korabban
szakit6 GOombos Gyula bizalmasat, aki a bajor nacionalista
szervezetekkel mar maga is régebb 6ta kapcsolatban allt,
tobbek kozott Hitlert is személyesen ismerte, és ugyancsak
hitelt adott a Fritz Dohmel éltal el6adottaknak. A felek
Doéhmel kezdeményezésére német nyelvli szerzédést is
fogalmaztak arrdl, miként is tudna egytittmikodni irredenta
¢és antiszemita céljai megvalésitisaban a (majdan létreho-
zand6 6nalld) bajor és a (Bethlen-kormany eltavolitdsa utan
egy Uuj, radikalis jobboldali kormanyzat vezetése alatt allo)
magyar allam. Az iratot maga Dohmel fogalmazta németiil,
az pedig 6sszesen tizenegy cikkelyben és harom melléklet-
ben foglalkozott politikai, katonai és gazdasagi kérdésekkel.
A dokumentum lényege az volt, hogy az Gjonnan megala-
kul6 bajor allam el fogja ismerni az djonnan létrejévé
magyar allamot, mégpedig annak 1914-es, az elsé vilag-
habord és a trianoni békeszerz6dés életbe 1épése el6tti
allamhataraival,”” a szerz6dé allamok pedig katonailag is
mindenben igyekeznek segiteni egymast — elsésorban a
kisantant Csehszlovakia ellen fognak Gssze és nyujtanak
egymasnak katonai segitséget, ha az akar Bajororszagot,
akar Magyarorszagot megtamadna. A szerzédést Szemere,
Bobula és Ulain november 5-én irtak ala, és a tervek szerint
Minchenben kellett volna német részrél alairnia Luden-

15> HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0610. Ulain Ferenc és tarsai pete.
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dorffnak és Hitlernek is. Ulain Ferenc a bajor széls6jobb-
oldali szervezetekkel valé korabban meglévé, Fritz Dohmel
személyétdl fiiggetlen kapcsolatainak készonhetéen ponto-
san tudhatta, mi, hogyan, és féleg mikor készil Bajoror-
szagban, a magyar kormany esetleges megbuktatasat pedig a
muncheni sérpuccs-csal szorosan 6sszehangolva képzelte
el. Ha Fritz Dohmel esetleg szélhamos / agent provocateur
is volt, aki kordbban talan sosem allt kapcsolatban a bajor
forradalmi szervezetekkel oly moédon, ahogyan azt a
fantaszta magyar 6sszeeskiivéknek allitotta, Ulain korabbi
targyalasainak ¢és értestiléseinek koszonhetéen tudhatott
bizonyos dolgokat. Erdemes tehat a bajor sérpuccsot /
Hitler-Ludendorff-puccsot is legalabb néhany mondat
erejéig megvizsgalnunk, hogy a Szemere-Bobula-Ulain-cso-
port tevékenységét a maga képtelenségével és komolytalan-
sagaval egyiitt bizonyos szinten nemzetkozi kontextusba
tudjuk helyezni.

Ulain sajat bevallasa szerint mar 1923 nyaran folyta-
tott targyalasokat Hitlerrel és Ludendorff-fal. A foderalis
allamként mikod6 weimari koztarsasagon belil nagyfoku
onallosaggal rendelkez6 Bajororszagban ebben az idében
igen zavaros politikai helyzet allt fenn, a gazdasag romok-
ban hevert, a nagyfoku tarsadalmi elégedetlenség pedig a
széls6séges politikai formacidknak kedvezett. Ilyen volt az
NSDAP, Nemzetiszocialista Német Munkaspart is, illetve a
vele szoros szovetségben allo, félkatonai jellegh Kampfbund
is. A politikai hatalmat Kahr korabbi bajor miniszterelnok,
ekkoriban kiilonleges jogkorrel felruhazott, a politikai-gazda-
sagl megoldasara megbizast kapott f6kormanybiztos gyako-
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rolta Hans von Seisser ezredessel, a bajor rend6rség parancs-
nokaval és Otto von Lossow tiabornokkal, a Reichswehr
bajororszagi korzetparancsnokaval kézésen. A valsagra vald
tekintettel kilonleges jogkoroket gyakorld végrehajté hata-
lom képvisel6i ugyan ideoldgiailag maguk sem alltak messze
a politikai szélséségektdl és a Hitler, valamint Ludendorff
tabornok altal vezetett csoporttol, azonban mégis a nemzeti-
szocialistak kihagyasaval igyekeztek volna politikai t6két
kovécsolni a fennall valsigbol.'

Hitler és Ludendorff attdl val6 félelmitkben, hogy
bar Bajororszag iranyitasa ugyan nacionalista politikusok
kezébe kerilt, ket mégis mell6zni fogjak, 1923. november
elején allamcsinyt szerveztek, és erészakkal probaltak meg
magukhoz ragadni a hatalmat. A sinpuces abban a muncheni
sorcsarnokban, a Birgerbriukellerben vette kezdetét, ahol
Gustav von Kahr ¢éppen egy tomeggyilésen tartott
beszédet hiveinek, és ahova november 8-an este Hitler és
fegyveresei berontottak, majd deklaraltak a koézhatalmat
gyakorlé politikusok letartoztatasat. Az éptletet a — a
helyzet komolysaganak demonstralasa kedvéért — az Ersnt
Réhm vezette SA' koriilbeliil hatszaz fegyverese vette

16 A s6rpuccsrol és politikai kontextusardl a magyar térténettudomanyi
szakirodalomban lasd példaul: ORMOs Maria, Hitler, Budapest, T-Twins
Kiad6, 1994, 73-86. Valamint magyarul Gsszefoglal6 jelleggel lasd:
KEREKES Lajos, Hitler-puces a sorbazban, Budapest, Kossuth Koényv-
kiado, 1976.

17 SA = Strumabteilung, azaz rohamosztag, a Nemzetiszocialista Német
Munkaspart elsésorban elsé vilaghdborus veteranokbdl allé miliciaja,
parthadserege.
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koril, Kahr f6kormanybiztos pedig a fegyveres fenyegetés
hatasara biztositotta Hitlert és embereit a tamogatasarol.
Hitler, az egyébként valoban kivalo szénoki képességekkel
rendelkezé politikus ugyanitt gydjtéhangt beszédet tartott,
és pillanatok alatt maga mellé allitott a soércsarnokban
Osszegyult tobb ezres tomeget. A nemzetiszocialista milicia
ezutain egy Osszehangolt akcié keretében megszallta
Miinchen fontosabb kormanyzati 1étesitményét és kézépu-
leteit, az éjszaka soran pedig, miutan Hitlerék ugy gondol-
tak, hogy nincs tovabb sztkségiik Kahrra és embereire, még
aznap éjszaka szabadon is engedték Sket.'®

A naci part szabadcsapatai az utcan randaliroztak, a
puccskisérletnek azonban igen komoly hianyossaga volt,
hogy a renddrség egyaltalan nem allt mellé és nem tamo-
gatta a nacikat. Masnap reggel, november 9-én Hitler és
fegyveresei taszul ejtették a bajor tartomanyi kormanyt,
majd Ludendorff tabornok javaslatara kétezer f6t szamlald
menet indult a bajor védelmi minisztérium épuletének
elfoglalasara, a mincheni Odeonplatznal azonban Hitler és
milicistai szembe talaltak magukat a Gustav von Kahroz és
a szovetségi kormanyzathoz hidséges karhatalmi erékkel,
ahol 16voldozés tort ki. Az Gsszecsapasban végil tizenhat
puccsista és négy rend6ér kapott halalos sebet, Hitler és a
puccs vezetéi pedig elmenekiiltek a helyszinr6l. Itt valt
egyértelmavé, hogy az allamcsinykisérlet csufosan meg-

18 ORMOS, i. m. uo.

18



bukott, Hitlert pedig néhany napon belil 6rizetbe vették a
rendérok."”

A késébbi német diktatort végul hazaarulas vadjaval
ot év bortonre {télte a birésag, a hatalmas haborus hésként
tisztelt Ludendorff tibornokot ellenben, noha vezetd
szerepet jatszott a sOrpuccsban, mégis felmentették minden
vad alol. Részben novekvs népszertiségének koszonhetSen
végul Hitler is csak kilenc hénapot t6ltott bortonben, majd
megirta Mein Kampf — Harcom cimG emlékiratat. A balul
sikertilt puccskisérlet Hitlert hosszabb tavon orszagosan is-
mert és népszerd politikussa tette, olyannyira, hogy tiz évvel
kés6bb, 1933-ban alkotmanyos uton valhatott Németorszag
kancellarjava, majd révidesen véreskez(i diktatorava.”

Bar a bajor sorpuces a joval komolytalanabb hattérrel
rendelkez6, még a fegyveres erdket is lényegében nélkil6z6
magyar sirpuceshoz hasonléan csifosan elbukott, mindkét —
valoszintileg szorosan Osszefiiged —  széls6jobboldali
politikai akcié ramutatott mar az 1920-as évek els6 felében,
milyen valsagok és traumak munkaltak az elsé vilaghaborut
elveszitett allamok tarsadalmaiban, és elbrevetitették a
politikai szélséségek késébbi, 1930-as évekbeli erdteljes,
szinte meggatolhatatlannak tetsz6 térnyerését.

Ami a magyar puccsistakat illeti, Ulain Ferenc
terveihez hiven a miincheni sérpuccs el6estéjén vonattal el
is indult, azonban soha nem jutott ki Miinchenbe, igy az
éppen a sorpuccsra készilé bajor nacionalista politikusok-

19 ORMOs, i. m. uo.
20 ORMOs, i. m. 196-321.
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kal sem talalkozhatott. Hegyeshalomnal, az osztrak—magyar
hataron ugyanis feltartoztatta a rendérség, és kozolték vele,
hogy a magyar hatésagok tudnak az Gsszeeskiivésrdl, majd
elkoboztak téle a Hitlernek szant kildeményt. Ulaint
mentelmi jogara valé tekintettel nem vették Srizetbe, azon-
ban megkérték, hogy masnap latogasson el a févarosi
rendbrségre, ahol mar Srizetbe vették. Nem sokkal késébb
dr. Szemere Béla és Bobula Titusz is rend6rkézre kertlt.

Itt valt vilagossa a magyar Osszeeskiivék szamara,
hogy a puccsterv nem kertlte el a rendSrség figyelmét, a
forrasokbdl pedig egyértelmien kidertl, hogy a hatésagok
Ulain Munchenbe utazasakor mar hetek ota figyelték a
csoport ténykedését. Mint azt mar emlitettik, Fritz Déhmel
1923 augusztusaban tint fel Budapesten, mint a bajor-
német nemzetiszocialista szervezet lobbistdja. Budapesti
tartozkodasanak augusztus és oktober kézotti részletei nem
vilagosak, annyi azonban bizonyosnak tinik, hogy ez id6
tajt nem 6 volt Budapesten a bajor nemzetiszocialistak
egyetlen megbizottja. A rendérség ugyanis 1923 6szén nem
kevesebb, mint 6tvenhét (!) olyan német fiatalembert azo-
nositott be a magyar févarosban, akik a Hitler—Ludendorff-
féle szervezet megbizottjaiként az Ebredé Magyarok
Egyestiletének cimzett ajanldlevéllel rendelkeztek. Tobbsé-
giket Orizetbe vették és kiutasitottak Magyarorszagrol.
Szemerét, Bobulat és Ulaint végul lazadas el6idézésére
iranyuld szévetség létesitésével gyanusitottak és vadoltak
meg, Ulain Ferenc mentelmi joganak tigyét pedig a nemzet-
gydlés mentelmi bizottsaga 1923 novemberének utolsé nap-
jaiban targyalta, és alapos vizsgalatot folytatott le. A fajvédd
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képviselok igyekeztek menteni Ulaint és tarsait, kisebbiteni
probaltak az tgyet, illetve azt hangsulyoztak, hogy Ulain és
tarsai a rendérség altal felbérelt agent provocateur aldozatai,
¢és els6sorban a polgari liberalis képvisel6kkel szemben
fogalmaztak meg vadakat, akiknek célja szerintik a fajvédé
politikusok nyilt lejaratasa volt. A Budapesti Kiralyi Buntet6-
torvényszék 1924. januar 24-én hirdette ki az Ugyben az
els6foka itéletet, melyben mindharom vadlottat egy honap és
tizennégy napi foghazra itélte. A vadlottakat 1923 decembe-
rében mar szabadlabra is helyezték, blintetéstiket a birdsag
kitoltottnek vette. Fellebbezési jogukkal éltek, a masodfoka
bir6sag pedig nem sokkal késébb fel is mentette Sket.”
Habiar Szemere Bélat, Bobula Tituszt és Ulain
Ferencet a legfels6bb magyar biréi forum végil artatlannak
talalta még a lazadasra iranyulé szovetség létesitésének
viszonylag enyhe tényallasaban is, az altaluk bajor-német
koézremtikodéssel tervezett puccskisérlet éppen azért, mert
nem maradt tObb puszta tervezgetésnél, kétségtelentl
komolytalan volt, mégis jelentSs politikai botranyt kavart
1923-24-ben, és szamos kérddjelet maig felvet. A legna-
gyobb kérdéjel persze a puccsistakat megkornyékez6 és
beugratd, feltehetéleg mindenkit félrevezeté német fiatal-
ember, Fritz Déhmel személye és motivacioli. A Szemere—
Bobula—Ulain-féle Gsszeeskiivést emlegeté szakirodalom
altalaban azon az éllasponton van, hogy Fritz Dohmel
valoszintileg nem volt mas, mint a Bethlen-kormany altal
felbérelt agent provocateur, akinek felhasznalasaval

2l HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0610. Ulain Ferenc és tirsai pete.
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Bethlenék célja a kormanypartbdl kivalt, Gémbos Gyula
vezette szélséjobboldali fajvéds képviseléesoport kompro-
mittalisa és elszigetelése volt,” vagy pedig megelégszik
azzal a még egyszeribb magyarazattal, hogy D6éhmel valo-
ban Hitlerék megbizottja volt, a német és a magyar széls6-
jobboldali szervezetek kozotti kapcesolat pedig valamilyen
forméaban valéban fennallt.” A magyar sirpuces még a nem-
zetkozi idegen nyelvd szakirodalomban is feltinik az
emlités szintjén, az idegen nyelven sziletett tudomanyos
muvek pedig rendszerint ugyancsak kész tényként kezelik,
hogy a magyar és a német fél kozott egylttmikodési
megallapodas allott fenn.** Nevezik Déhmelt a kiilénbéz6
szakmunkakban diplomatanak, tgynoknek, szélhamosnak,
nemzetkozi kalandornak, agent provocateur-nek, azonban

22 SERFOZO Lajos, A titkos tdrsasigok és a konszolidacid 1922—1926-ban,
Acta Universitatis Szegediensis de Attila J6zsef Nominatae. Acta Histo-
rica, Tomus LVII, 1976, 3—-60, 17-27. Prénay Pal visszaemlékezéseiben
ugyancsak ezt az alldspontot képviseli: PRONAY, i. m. 210.

23 ORMOS Maria, Kogma Miklds. Egy magyar médiavezér, 113; UNGVARY, i.
m. 111.; ROMSICS, i. m. 128.; NEMES Dezs6, A fasisgta rendszer kidpitése
Magyarorszdgon a bethleni konszoliddcid kezdeti iddszakdban, 1921—1924, in
Iratok ag ellenforradalom  torténetéhes 1919—1945. 1. A fasiszta rendsger
kiépitése Magyarorsgagon 1921-1924, 7-120, 110.; ZAKAR J6zsef, Fajvédik
ag 1920-as évek Magyarorszagdn, in Tanulmdanyok a Holokausztrdl 1., szerk.
Randolph L. BRAHAM, Budapest, Balassi Kiado, 2011, 52-111, 89.

24 BoDO Béla, The White Terror. Antisemitic and Political Violence in
Hungary, 1919-1921, London, Routledge, 2019, 301.; Thomas L.
SAKMYSTER, Hungary’s Admiral on Horseback. Miklds Horthy, 1915—1944,
Washington, Columbia University Press, 1994, 132—134; David KING,
The Trial of Adolf Hitler. The Beer Hall Putsch and the Rise of the Nazi Germany,
London—New York, W. W. Norton and Company, 2017, 118-119.
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mivel a puccstervet egyaltalin megemlité muivek, miként
azt fentebb mar emlitettiik, tobbnyire nem targyaljak mély
részletekbe menéen a magyar sorpucesot, illetve nem igazan
hivatkoznak annak levéltari forrasaira sem, {igy a lathaté
ellentmondasokra sem vilagitanak ra.

Annyi kétségkivul igaz, hogy Ulain Ferenc és az
Egységes Partbol kivald, késébb partta alakuld fajvédd
frakci6 viszonylagos kellemetlenségeket okozott a konszoli-
dacion munkalkodé Bethlen-kormanynak, nem csupan
puszta kivalasukkal, de szamos, a kormanyzathoz kothetd
korrupcids tigy nyilvanossagra hozatalaval is. Ulain maga
szamos alkalommal interpellalt a parlamentben kilénb6z6
korrupcids tigyek kapcesan, ezzel pedig rontotta a Bethlen-
kormany hitelét.”” Bizonyos kormanytagokat, koztiik
Rakovszky Ivan beliigyminisztert ingyen részvényekkel
vesztegették meg, a korrupcids tigyben pedig szamos allami
tisztvisel§ érintettnek latszott.”® A Magyar Altalanos Hitel-
bank 1923 nyaran ugyanis tobb kormanyparti és ellenzéki
képviselének juttatott Gsszesen korilbelil 300 millié koro-
nanyi értékben ,ajandékrészvényeket”, tovabba silyosan
megsértette a spekulaciés szablyokat is.”” Az tigyet Nagy
Emil igazsagigyi miniszter a kormanypart nyomasara sem
volt hajlandé eltussolni, hanem utasitotta a tarcaja iranyitasa

25 UNGVARY Krisztian, A Horthy-rendszer mérlege, 112.

2 NEMES Dezs8, Az ellenforradalom torténete Magyarorszdgon 19191921,
Budapest, Akadémiai Kiado, 1967, 108—109.

27 V6. Kozma Miklés feljegyzése az ingyen részvények botranyardl,
1923. szeptember 30, in Iratok ag ellenforradalom tirténetéhez 1919—1945.
1. A fasiszta rendszer kiépitése Magyarorszdagon 1921—1924, 326-328.
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ala tartozé ugyészséget, ¢és komoly vizsgalatot inditott.
Részben ez az tgy is kozrejatszott abban, hogy nem sokkal
kés6bb, 1924-ben lemondott az igazsagligyi tarca élérdl, és
Bethlen miniszterelnokkel is igencsak megromlott a
viszonya. Ulainnak személyesen tehat igen sok koze volt a
Horthy-korszak egyik legnagyobb korrupciés botranyanak
kirobbantasahoz, mely, ha kormanyvalsigot kozvetlentl
nem is okozott, de rontotta a Bethlen-kormany hitelét, és
nyoman a kormanyzat ellen jelentés sajtéhadjarat indult
meg. Bethlenéknek tehat érdekiikben allhatott lejaratni a
Gombos vezette fajvédd képviselSket, koztikk Ulain Feren-
cet, am a levéltari forrasok alapjan kétségbe vonhaténak
tlnik az a magyarazat, mely szerint Fritz Déhmel egyszertien
a magyar kormany erre a célra felbérelt agent provocateur-e
lett volna, és semmi t6bb.

Ha ugyanis tizetesen megnézziik az tgyben nyo-
moz6 Hetényi Imre rendSrfékapitany-helyettes vallomasat,
illetve a budapesti rendér-fékapitanynak kildott jelentését,
valamint Seibold Jend detektivfeliigyelé vallomasat, abbol
kidertl, hogy Fritz Déhmel minden valdszinliség szerint
mar azel6tt megjelent Budapesten és a Hitler-féle bajor
nacionalista szervezet megbizottjaként kereste a kapcsolatot
a magyar széls6jobboldali szervezetekkel, hogy tevékenysé-
gére a rendbrség felfigyelt volna. Dohmel végil valéban a
politikai rendérség — és ebben Dohmel és Hetényi vallo-
masa is egybevag — tigynoke lett egy révid idbre, és elsé-
sorban anyagi haszonszerzés reményében jelentéseket tett a
hatésagoknak és egyes kormanytagoknak az Osszeeskiivék
tevékenységérol, am eredetileg gy tdnik, a magyar allami
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szervek tudta és kozremtkodése nélkil, teljesen 6nallbéan is
kereste veliik a kapcsolatot. Arra is mutatnak adatok, hogy
Déhmel Németorszagban valéban a radikalis jobboldali
politikai er6k megbizottjaként tevékenykedett, am mar
korabban, 1923 augusztusaban jelentést tett a német allami
szerveknek is arrél, hogy a bajor radikalis jobboldal t6bbek
kozott az & kozvetitésével komoly nemzetkozi egytitt-
mikodésre késziil a magyarorszagi tarsszervezetekkel ™
Feltehetjiik tehat a kérdést, hogy eléfordulhatott-e
olyan furcsa helyzet, hogy a magyar hatésagok, els6sorban a
mai értelemben vett polgari titkosszolgalati tevékenységet
végz6 févarosi rendSr-fékapitanysag politikai nyomozéd
técsoportja, a felette all6 Rakovszky Ivan beliigyminiszter
utasitasara Ugy szervezett volna be egy lathatdlag valoban
német anyanyelvd személyt az Gsszeeskiivék beugratasara,
hogy konspirativ médon eljatszottak, hogy tevékenységérol
csak késébb értestiltek, miutan Doéhmel mar felbujtotta
valamilyen fokud cselekvésre a kormanyt egyébként valoban
megdonteni szandékozé Szemere—Bobula—Ulain-csoportot.
Keletkeztetett volna a rend6érség konspirativ médon olyan
— egyébként jorészt belsé hasznalatra szant — iratokat,
amelyek azt bizonyitjak, hogy Déhmel eredetileg téluk fiig-
getlentl tevékenykedett, és csak késébb kerilt a hatésagok
latokorébe és mukodott egyitt azokkal, noha kezdettsl

28 PA-AA-(B)-R 30531-Bd. 1. Szigorian titkos bizalmas jelentés Buda-
pestrél a német—magyar jobboldali egyiittmkodésrél, 1923. augusztus
23. 1dézi: NEMETH Istvan, Német haditengerészeti és lgiigyi lépéseke a versailles-i
békesgerzidés kijdtsgasara a weimari kitdrsasdg (1919—1933) éveiben, Acta
Academiae Agtiensis. Sectio Histotiae, 2017/XLIV, 523-534.
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fogva az allami szervek felbérelt provokatora volt? A valasz
természetesen az, hogy mindez ugyan elképzelhets, amde
aligha valoszinti vagy életszerd.

Elképzelhet6 tovabba az is, hogy esetleg Bethlenék
legmagasabb szintd utasitasara és a legnagyobb titoktartas
kozepette Fritz Dohmelt mas magyar allami szerv — példaul
az ekkoriban a Magyarorszagra vonatkoz6 fegyverkezési
korlatozasok miatt az ekkoriban fedésben miikédé katonai
titkosszolgalat, a Honvédelmi Minisztérium VI. fécsoport-
janak II. osztalya, a késébbi 2-VKF osztaly elédszerve —
szervezte be, hogy Ulain Ferencet és tarsait kompromittalja
azzal az Osszeeskuvéssel, amelynek folytatasara gyakorlatilag
6 maga bujtotta fel Sket, am ennek a valoszintsége is igen
kicsi. Képtelennek, irracionalisnak hangzik az 6tlet mar csak
azért is, mert Dohmel, ha lehet hinni a forrasoknak,
eredetileg Szemere Bélat és Bobula Tituszt kornyékezte
meg, akik t6le fuggetlenil is valéban gondolkodtak a
kormany megdontésének lehetéségén, Ulain Ferencet, mint
valamelyes politikai befolyassal rendelkezé nemzetgytlési
képvisel6t és a bajor nacionalista kérokkel valoban kapcso-
latot tarté személyt pedig csak valamivel késébb vontak be
az Osszeeskivésbe. Tehat amikor D6hmel felvette a kap-
csolatot Szemerével és Bobulaval, j6 eséllyel még nem
tudhatta, hogy nemsokara Ulain Ferenc valik az Osszees-
kiivés egyik kulcstigurdjava. Mindent egybevetve tehat ugy
tinik, Déhmel eredetileg nem volt a magyar kormany
embere, hanem teljesen Onalléan, nem tudni, pontosan
kinek a megbizasabdl tevékenykedett, a politikai rendérség-
nek pedig csak késébb kezdett jelentést tenni.
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Elképzelhet6 az a forgatokonyv is, hogy Fritz
Doéhmel eredetileg valoban a bajor nacionalista szervezetek
megbizottja volt — ez tinik a legvalészintibbnek —, am
késébb 6nallésitotta magat, és elsésorban anyagi haszon-
szerzés reményében sz6 szerint eladta az Osszeeskiivést és a
birtokaban 1év6 informacidkat, az sszeeskivok tevékeny-
ségét pedig egyuttal a sajat pillanatnyi érdekei szerint
igyekezett felnagyitani. T6bb alkalommal tett vallomasanak
ellentmondasai, mar-mar kacagtaté momentumai — melyek
szerint példaul, noha eredetileg a német szélséjobboldalhoz
tazték szalak, politikai meggy6z6dését tekintve valdjaban
idealista kommunista és filoszemita, a radikalis jobboldali
Osszeeskivéket pedig azért leplezte le, hogy megakada-
lyozza az altaluk allitélag tervezett erGszakos antiszemita
cselekményeket” — is arra engednek kovetkeztetni, hogy
egyrészt az anyagi haszonszerzés motivalhatta. Masrészt
tudatosan igyekezett minél nagyobb botranyt kirobbantani,
egyuttal pedig minél inkabb 6sszekuszalni a szalakat.

Erdekesen fogalmaz ugyanakkor a Budapesti Kirélyi
Buntet6torvényszék elséfoka itélete, mely szerint Déhmel
személye a magyar allami szervek szamara is talany, és bar
valészint, hogy a mogotte allé kéroket kilfoldon, de min-
den bizonnyal nem Bajororszagban kell keresni, Déhmel
pedig mind a magyar sorpuces résztvevéit, mind pedig a
magyar allam hatésagait csunyan félrevezette.” A Aiilfildin,

29 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/610 — Fritz Déhmel vallomdsa.
3 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/610 — A Budapesd Kirilyi Buntetd-
torvényszék els6foku itélete Ulain Ferenc és tarsai buntetSiigyében.
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de nem Bajororszdgban jelentheti azt is — noha {rasos bizonyi-
ték hianyaban nem kell egyetértentink a bintetétorvény-
székkel sem —, hogy a széban forgd rejtélyes fiatalember
valamely kulfoldi allam titkosszolgalatanak az tigynoke volt,
aki valamiért azt a megbizast kapta, hogy lehetSleg igye-
kezzen szabotalni a német és a magyar széls6jobboldali
szervezetek kozotti egyiittmtkodési kisérleteket, illetve a
feleket diszkreditalni egymas el6tt.

Amennyiben megengedjiik magunknak, hogy felté-
telezésekbe bocsatkozzunk, nem lévén mas fogddzonk,
akkor feltehetnénk a logikus kérdést, vajon ebben az id6-
szakban mely allamnak vagy allamoknak allhatott érdeké-
ben a feltorekvé német szélsGjobboldali szervezetek nem-
zetkOzi kapcsolatépitésének megakadalyozasa. A valasz
nyilvan adja magat: széba johet ugyanis Franciaorszag,
Ausztria, de akar maga a weimari koztarsasag is. Hiszen a
viszonylag kézeli maltban, 2009-ben kertlt elé a Francia
Nemzeti Levéltarbodl és kapott némi sajtonyilvanossagot egy
francia titkosszolgalati jelentés, amely szerint a francia
hirszerzés megtfigyelte a feltérekvé nemzetiszocialista vezért
és korét, és amely Mussolinihez hasonld, kivalé szénoki
kvalitasokkal és karizmatikus kisugarzassal bir6 politikusnak
festi le Hitlert.”! Ugyanez érvényes lehet akar a kérnyezd
kisantant allamokra is, amelyeknek ugyancsak evidens

31'V6. Thomas WIEDER, Genre fasciste. Dans les années 1920, Adolf Hitler
était surveillé par les services francais. La fiche rédigée sur le futur Fiibrer dort dans
une armoire des Archives nationales, e Monde, 2009. november 20.

https:/ /www.lemonde.ft/europe/article/2009/11/19/adolf-hitler-
genre-fasciste_1269349_3214.html
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moédon nem allt érdekében, hogy Magyarorszagon barmely
politikai er6 komoly kulfoldi szovetségesekre tegyen szert
revizionista torekvések megvaldsitasa érdekében, igy ket
sem zarhatjuk ki az ilyen iranyu feltételezésekbdl.

Ott volt tovabba az ekkoriban 6nallé Ausztria is,
mely, mint az Osztrak—Magyar Monarchia egyik utddalla-
ma, ekkoriban rengeteg belpolitikai és gazdasagi probléma-
val kiizdott. A politikai szélséségek szamara itt is kivalo
taptalajt szolgaltatott az elsé vilaghaboru elvesztése utani
krizishelyzet, az orszag kormanyanak pedig valos veszély-
ként kellett szamolnia azzal, hogy Németorszag a nagy-
német egység helyreallitasa jegyében el6bb-utébb annektalja
majd Ausztriat, miként arra a Hitler vezette nemzetiszo-
cialista német kormany altal sor is kerilt tizenot évvel
kés6ébb, 1938-ban. A nemzetiszocialista tipusu, egyuttal
Anschluss-parti mozgalmak mar itt is koran felitotték a
fejuket, az osztrak allamnak tehat egyaltalan nem allt
érdekében, hogy a Hitler—Ludendorff-féle kor sikeres
nemzetkozi  egyiittmikodést épitsen ki mas nemzetek
hasonlé ideolégiai platformon 4ll6 politikusaival.”

Végiil ott volt maga a Friedrich Ebert allamelnok és
Gustav Stresemann kancellar vezette weimari koztarsasag,
mely, mint az elsé vilaghabora legnagyobb vesztes allama, e
monarchiabdl frissen koéztarsasagga atalakult birodalom
ugyancsak hatalmas gazdasagi és tarsadalmi valsagokkal
kiizdétt. Eppen ezek a valsigok és a fokozodo elégedetlen-

32 V6. FIZIKER Robert, Habsburg kontra Hitler. 1egitimistik az anschluss
ellen, az ondlld Ausztridért, Budapest, Gondolat Kiado, 2010.
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ség novelte a szélséséges eszméket vallé és hirdetd,
demagdg politikusok, igy Hitler és a nemzetiszocialistak
népszeruségét. Annyi bizonyos, hogy a weimari koztarsasag
titkosszolgalatanak voltak beépitett emberei a Nemzeti-
szocialista Partban és mads nacionalista mozgalmakban,
hiszen maga Hitler életének is egy kevéssé ismert mo-
mentuma, hogy eredetileg tgy kertlt kapcsolatba a nemzeti-
szocializmussal, hogy a révid életd Bajor Tanacskoztarsasag
leverése utan, 1919-ben a német hadsereg bajororszagi
hirszerz6- és propagandaegységének dolgozott. Feladata az
lett volna, hogy informaciot gydjtson a politikai szélsGsége-
ket propagalé szervezetekrdl és személyekrol, illetve élénk
antikommunista propagandatevékenységet fejtsen ki’ Az
egyik ilyen, a német katonai titkosszolgalat altal megfigyelt
radikilis szervezet az ekkor még jelentéktelen DAP,™ a
Német Munkaspart volt, melybe Hitlernek annyira jol
sikertlt a beépiilés, hogy kés6bb a vezetdje lett, és NSDAP,
azaz Nemzetiszocialista Német Munkaspart néven par év
alatt orszagos politikai mozgalomma szervezte.” A weimari
koztarsasag liberalis-szocidldemokrata vezetésének tehat
értheté modon szintén nem allt érdekében, hogy a nem-
zetiszocialista mozgalom szamottevé nemzetkozi kapcsola-
tokat épithessen ki, és igen hasonléan kiizdott Németorsza-
gon belil a politikai széls6ségek ellen, mint ahogyan azt a
konszolidaciora térekvé Bethlen-kormany tette magyar

33 ORMOS Méria, Hitler, 51-53.
3 DAP = Deutsche Arbeiterpartei.
35 ORMOS, i. m. 54-71.
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kontextusban. Mint emlitettiik, mutatnak arra forrasok,
hogy Dohmel korabban a német allami szerveknek is
jelentést tett a bajor—magyar egyuttmuikodési szandékrol, és
bar mindez a feltételezések birodalmaba tartozik, ebbdl
kifoly6lag egyaltalan nem zarhaté ki az sem, hogy Fritz
Doéhmel a német titkosszolgalat tgynoke volt, akinek
elsédleges célja a nemzetiszocialistak tevékenységének
bomlasztasa volt, killénos tekintettel a nemzetkézi kapeso-
lataikra — ez amugy egyaltalan nem zarja ki, hogy sajat
egyéni haszonszerzésre is torekedett.

Noha Hitler a magyar szélséjobboldal lapjaban, a
Szézatban sajtényilatkozatot is kiadott, melyben kategori-
kusan tagadta, hogy Dohmel az 6 vagy partja megbizottja
lenne, amelyhez csatlakoztak Alfred Rosenberg és Anton
Drexler nemzetiszocialista vezeték is, ez az égvilagon
semmit nem bizonyit.” Hiszen Hitlert éppen ekkor tartdz-
tattak le egy sikertelen allamcsinykisérlet miatt, amuagy is
szorult helyzetét pedig nem akarhatta azzal tetézni, hogy
beismeri: ha méd van ra, a bajor sérpuccsot némi nemzet-
kozi kozremGkodéssel akarta volna végrehajtani, illetve
annak sikere esetén nem atallott volna beavatkozni mas
allamok beltugyeibe is. D6hmel tehat éppenséggel korabban
valamilyen moédon akar kapcsolatban is allhatott a Hitler-
Ludendorff-kérrel — erre utalhat jol informaltsaga, a bajor
belpolitikai viszonyok alapos ismerete is, mellyel Ulain

3 [SzZERZO NELKUL|, Hitler nyilatkozata ag Ulain-iigyben. Sobasem akart
beleavatkozni a magyar iigyekbe Dibmel, kipenicki diplomata, Szozat, 1923.
december 23, 7.
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Ferencet, aki valéban kapcsolatban allt Hitlerékkel, latha-
tolag sikeriilt meggyéznie.” Fritz Déhmel  szokatlanul
magas képzettségére és diplomadcial jartassagara utalhat az a
tény is, hogy az Gsszeeskiivék vallomasai szerint a bajor-
magyar politikai egyuttmikodés kissé képtelen, de mégis-
csak szakszerd szerzédéstervezetét piszkozat nélkil, egybdl
tisztazatban vetette papirra.

Noha elképzelhet6é akar az is, hogy Déhmel egy-
szerd szélhamos volt, akit pusztan az anyagi haszonszerzés
lehet6sége vezetett, az altala végzett, igen magas szintd,
magukat az Osszeeskivoket, valamint a politikusokat és
rendéroket is megtéveszté dezinformacios tevékenység
engedhet koévetkeztetni akar egy, a hattérben meghtzodo,
nemzetkdzi titkosszolgalati jatszmara is.

Fritz Déhmel valodi kilétére persze valészintleg
mar soha nem dertl fény lassan szaz év tavlataban sem, igy
csupan a logikusnak haté elképzelésekre hagyatkozhatunk.
Barmi is az igazsag a magyar sorpuces-csal kapcsolatban, annyi
bizonyos, hogy az a sokkal komolyabb bajor sérpuccshoz
hasonléan mar a kezdet kezdetén megbukott. A radikalis
jobboldali erék kézotti, Ludendorff tabornok altal Fehér
Internacionalé végul nem jott létre, és ahogyan a német
szovetségl kormanynak sikertilt egy id6re a szélséjobboldalt
hattérbe szoritania, ugy 1923 végére a Bethlen-kormanynak
is sikertilt GOmbost és korét a parlamentben elszigetelni, és
a konszolidaciéra nézve veszélyesnek hat6 politikai tevé-
kenységliket valamennyire hattérbe szoritani, ezzel egy

37 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/610 — Ulain Ferenc vallomasa.
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id6re pedig a magyar kormany is kihdzta a szélséjobboldal
méregfogat.

Ezzel egyitt igen ironikus, és ugyanakkor valahol
félelmetes is, hogy a magyar széls6jobboldal képvisel6i
éppen azzal az ekkoriban még tul komolyan nem vehetd,
s6t, sokak dltal nevetségesnek tartott német politikussal
keresték a kapcsolatot, és vartak téle segitséget sajat hagy-
mazas politikai elképzeléseik megvaldsitasahoz, aki keve-
sebb, mint hasz évvel késébb a huszadik szazad leghirhed-
tebb tomeggyilkos diktatorava valt. Talan tdlzas ilyesmit
allitani, de mégis, a magyar sorpuccs, ez az akkor és ott
komolytalannak, nevetségesnek haté allamcsinykisérlet
mintha megelSlegezte és predesztinalta volna Magyarorszag
1940-es évekbeli gyaszos politikai-katonai szerepvallalasat,
és a naci Németorszag egyik leghtségesebb szovetségesévé,
utolsé csatlosava valasat a masodik vilaghabordaban. Egyéni
szinten érdekes modon ugyanez mondhaté el az 1923-as
Osszeeskiivés vezéralakjardl: a politikai palyajat az Egységes
Partban kezd6, majd a fajvédé és a kisgazdapartokban
folytat6 Ulain Ferenc az 1940-es években a Szalasi Ferenc
vezette Nyilaskeresztes Parthoz csatlakozott, amely a
vilaghaborua utols6é hénapjaiban német segitséggel tényleges
puccsot végrehajtva németbarat babkormanyt juttatott
hatalomra, és ezzel belathatatlan veszteségeket okozott a
haborut ekkora mar mindenképpen elvesztett orszagnak.
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Apor Viktor tartalékos honvéd f6hadnagy, az Ebredd
Magyarok Egyesiilete Nemzetvédelmi Osztalya veze-
t6jének puccsterve

A korszak egy masik hirhedt, nagy nyilvanossagot kapott,
ugyanakkor minden bizonnyal komolytalan paramilitaris
akcioterve Apor Viktor nyugalmazott pénzigySr tiszt és
tartalékos honvéd féhadnagy, az Ebredé Magyarok Egye-
stlete Nemzetvédelmi Féosztalya, az egyestlet félkatonai
szarnya vezet6jének nevéhez kothets. Apor ugyancsak a
korabeli magyar széls6jobboldal ismert alakja volt, Héjjas
Ivan és Pronay Pal, a Horthy Mikl6s kormanyzoval is jo
személyes viszonyt apold, jelents politikai befolyassal
rendelkezé kiilonitményparancsnokok sztkebb koréhez tar-
tozott, Ulain Ferenccel, az EME vezetSségi tagjaval kozeli
viszonyt apolt, illetve korabban egyik parancsnoka volt a
Babarczy Jené bard szazados altal iranyitott, hirhedt
Ehmann-telepi  kiilénitménynek is.”* 1923-ban ldzadas
gyanujaval — allitélag Héjjas és Pronay megbizasabol egy
elképzelt, mindenestre korai stadiumban meghiusult puccs-
kisérlethez toborozott volna embereket — tébb tarsaval
egylitt rizetbe vette a rend6rség.

3 Az Ehmann-telep Budapest mai XVI. kertletét, Sashalmot jel6lte.
1920 folyaman itt is mikodott egy kb. 1200 f6s, formalisan a Nemzeti
Hadsereg részét képezd, de 6ndlléan tevékenykedd és szamos térvény-
telenséget elkévets paramilitaris alakulat, az dgynevezett adonyi kils-
nitmény. Soltra Jozsef rendér kilonitményes tisztek altali, 1920.
november 10-ei meggyilkolasa utin a kormanyzat elkezdte felszamolni
a kulénb6z6é kilonitményeket, az Ehmann-telepi alakulatot pedig
november 12-én csak ttzharc aran sikertlt feloszlatni.
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A detektivek 1923. augusztus 30-an nagy erdkkel
tSttek rajta az EME Sorhaz utca 3 alatti székhaza koze-
Iében 1év6, Csocséd bacsi™ névre hallgaté kocsman, mikéz-
ben a kormany megdontésére szovetkezé milicistak éppen
megbeszélést tartottak.”” Apor Viktort és tarsait a rendérség
késébb, 1924 elején a csongradi bombamerénylettel” is
kapcsolatba hozta, 16fegyvereket, granatokat és folyékony
robbandéanyagot foglaltak le az FEbredé Magyarok Egyesii-
letét6l.

A vadiratba belekeriilt az is, hogy az EME nemzet-
védelmi osztalyai titkos tarsasag médjara mikodtek, és nem
meglepé moédon a Kett6skereszt Vérszovetség neve itt is
felmerilt velik kapcsolatban. Héjjas Ivan és Pronay Pal
neve természetesen ugyancsak szoba kerilt, mint lehetséges
megbizoké, Prénay Pal, az EME Nemzetvédelmi FSoszta-
lyanak korabbi vezetdje, akinek Apor a pozicidjat koszon-

3 A Csocs6 bacsi kocsma egy Topcesik / Topesagics Mujaga nevd,
szerb nemzetiségli ember tulajdonaban volt, eredetileg az 6 beceneve
volt Csocsé bacsi, ahogyan sajat vendéglatohelyét elnevezte.

40 SERFOZO, i. m. 82.

4 A csongradi bombamerénylet az 1920-as évek egyik sdlyos, anti-
szemita indittatasu politikai terrorcselekménye volt, melynek keretében
1923. december 26-an a merényl6k 1923. december 26-an a csongradi
Magyar Kiraly Szallé baltermében, a helyi zsid6 néegylet altal szervezett
jotékonysagi rendezvényen a balozok kézé a Piroska Janos féhadnagy
vezetése alatt allé csoport tagjai robbandszerkezetet dobtak, amely
harom embert megdlt és tovabbi huszondt embert megsebesitett. A
merényl6ket késébb felhaborité médon felmentették.

4 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0418 — Apor Viktor és tirsai pere — A
vadirat.
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hette az egyesilet félkatonai szarnyaban maga is tanavallo-
mast tett az tgyben. Vallomasaban azt allitotta, Apor
Viktor és tarsai csak hazafias célok érdekében tevékenyked-
tek, az EME nemzetvédelmi osztilyai pedig a hatésagok
altal ismert és elismert segédrend6ri miliciak, melyek egye-
duli célja az orszag megdvasa egy esetleges tjabb kommu-
nista hatalomatvételtdl, ezek tagjai pedig, igy Apor Viktor
és tarsai semmiféle jogszabalyt nem sértettek meg. Még ha
az ugyben el6allitott emberek nagyrészt erdélyiek is voltak,
¢és irredenta gondolatokat fogalmaztak meg egymas kozott,
az irredentizmus semmiképpen sem btn, sét, idvozlendd
szandék, még ha pl. Erdély vagy annak egy részének
visszafoglalasara nyilvan nem volt, és nem is lehetett realis
esélyik.” A nyomozé hatésigok az tigyet tébb esetben is
megproébaltak a csongradi bombamerénylettel is megpro-
baltak 6sszekotni valahogyan, persze nem sok sikerrel — a
személyi atfedésekre persze itt is lehetett kovetkeztetni,
els6sorban az elkovetSk és Héjjas Ivan f6hadnagy kozotti
szoros kapcsolatok okan.

Apor Viktor tartalékos honvéd féhadnagy egyéb-
ként a (jorészt erdélyi meneckiltekbdl allo) feloszlatott

, A . s 44 . .
szervezet, a Gabor Aron Szbvetség™ tagjait szervezte be az

4 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0418 — Prénay Pal vallomasa.

# A Gabor Aron Szovetség, teljes nevén az Erdélyi Magyar Székely és
Magyar Munkasok Gabor Aron Szévetsége a tanacskéztirsasag bukasa
utan, 1919-ben alapult hazafias, irredenta egyestilet volt, melynek tagjai
elsésorban a Romanidhoz csatolt Erdélyb6l a Magyar Kiralysag
teriiletére attelepiilt erdélyi magyarok voltak. A kormany tébb irredenta
egyesiilettel egytitt feloszlatta, tagjai ilyenkor részben atléptek a hasonld
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EME nemzetvédelmi milicidi ald, erre még megbizélevelet
is kapott Héjjas és Pronay alairasaval, vallomasa szerint
pedig az EME nemzetvédelmi osztalyai a hadsereg kiegé-
szité alakulatainak voltak tekinthet6k.”” Apor és tarsai az
Alfoldi Brigad tisztjei, tobbek kozott Lehrer Alfréd és Kiss
Gabor Jené segitségével toborzott tagokat, és ezek a
milicistak egyszer még a csendérség tudtaval és beleegyezé-
sével, annak koélcsonkapott fegyvereivel hadgyakorlatot is
tartottak.”

A vad Apor Viktor és tarsai ellen az ugyészség
intencidja szerint lazadas lett volna, azonban még a targya-
lasig sem jutott el. A vizsgalobiré a rendelkezésre allo
adatok, illetve a fegyverek és robbandszerek birtoklasa,
valamint a toborzas puszta ténye alapjan nem latta bizonyi-
tottnak, hogy Aporék valéoban a magyar allam és kormany
megdontésére szovetkeztek volna, ezért buntetSeljaras
megsziintetését  kezdeményezte."” A Budapesti Kiralyi
Foéugyészség az Apor Viktor és tarsai ellen folyd buintet6-
eljarast végul 1924. december 23-ai datummal sziintette
meg. A nyomozis megsziintetése feltehetSleg nem tud-
haté be a véletlennek — Héjjas Ivan és Pronay Pal, esetleg a
korabeli radikalis jobboldal és a paramilitaris mozgalmak

egyestiletek ernyészervezeteként is mikéds Ebredé Magyarok Egyesii-
letébe.

4 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0418 — Apor Viktor vallomésa.

4 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0418 — Apor Viktor vallomésa.

47 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0418 — Vizsgal6birdi hatirozat.

4 HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0418 — A budapest kiralyi f6ugyészség
hatarozata.
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hattérbdl iranyité {6 szervezdje, Gombos Gyula késébbi
hadtigyminiszter és miniszterelndk valdszintleg rendelkez-
tek olyan kapcsolati haloval és befolyassal, hogy a magyar
allam ellen szervezked6 embereiket megmentsék a komo-
lyabb felel6sségre vonastol. ..

A Koviacs testvérek puccsterve, egyéb biintettei és a
rendbrség kétes szerepe

A Horthy-korszak elsé éveinek ismert radikalis jobboldali
figurdi voltak a Kovacs fivérek, Arpad, Kornél és Tivadar
is, harom katonaviselt, fiatal maganhivatalnok. Kornél és
Tivadar korabban, még a Tandcskoztarsasag el6tti és alatti
években a budapesti rend6rség detektivjeiként is szolgaltak,
kés6ébb azonban — kézelebbrél nem ismert okbdl — elhagy-
tak a rendészeti palyat, és egészen massal kezdtek foglalkoz-
ni — a korszakban elburjanzo, félig-meddig allami jovaha-
gyassal, ugyanakkor szorosabb allami kontroll nélkil tevé-
kenykeds paramilitaris alakulatokhoz csatlakoztak.” A
harom testvér a Kett6skereszt Vérszovetség titkos katonai
szervezet alapitdi és 6 szervez6i kozé tartozhattak, és a
KKVSz (egyik?) fedészervezete, a Nemzeti Mdultunk
Kulturalis Egyestilet alapitéit is benniik tisztelhetjik.

4 Kovacs Kornél és Tivadar 1919 majusaban, a r6vid életd Tanacskoz-
tarsasag ideje alatt, még a budapesti rend6rség nyomozoiként allitélag
részt vettek egy jobboldali, ellenforradalmi szervezkedésben is. Vo.
[SZERZO NELKUL], Leleplezett ellenforradalmi dssgeeskiivés Budapesten, Nép-
szava, 1919. 05. 10., 6.
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A Kovacs fivérek sajat céljaik megvaldsitasa
érdekében létrehoztak a KKVSz-en, e félig-meddig egye-
stleti formaban mkodé, titkos, a hadsereg iranyitasa alatt
allo, annak titkos tartalékos alakulatanak szant milician belul
egy szlkebb kord alszervezetet, amely Bujdosé Kurucok
néven nevezte magat.”’ Valészintleg részt vettek tébbek
kozott az 1921-es szokolhamisftasban,” melynek f6 szerve-
z6je Mészaros Gyula turkolégus professzor, Teleki Pal
miniszterelnék kozeli baratja volt. Feltehetbleg igen sok
koziik volt Reismann Jakab zongoragyaros meggyilkolasa-
hoz,” szerepet vallaltak a nyugat-magyarorszagi felkelésben,

50 SERFOZO, i. m. 79.

51 Az 1921-ben leleplezdott szokolhamisitds, azaz a hamis csehszlovak
korona forgalomba hozatalara tett kisérlet a kés6bbi, joval nagyobb
nemzetkozi visszhangot kivalt6 frankhamisitasi botrany afféle f6proba-
janak tekintheté. Az elsé vilaghabora utan, amikor az Osztrak—Magyar
Monarchia felbomlasaval annak monetaris struktaraja is Gsszeomlott,
remek lehetdség kinalkozott a pénzhamisitok szamdra.! A hamis cseh-
szlovak koronat forgalomba hozé csoport élén Mészaros Gyula magyar
turkologust, néprajztudost, egyetemi tanart, a Turani Tarsasag tagjat
talaljuk. A szervezet az Osztrak Keresztényszocialista Part jelentSs
tamogatasaval Ausztridban, Grazban hamisitotta az 4j csehszlovak
allami pénz legnagyobb cimletét, az Otszazkorondst. A hamisitok
gyakorlatilag azonnal lebuktak, amikor Bécsben, 1921 jaliusaban 200
darab hamis 6tszazkoronast akart forgalomba hozni. Mészarost és egyik
segit6tarsat, GySrffy Andrast az osztrak hatésagok perbe fogtak, de a
magyar kuligyminisztérium hathatés kozbenjarasara jelentés Gsszegl
6vadék fejében szabadon bocsatottak Sket. V6. ABLONCZY Balazs, A
Sfrankhamisitas. Halok, személyeke, dintések, Maltunk, 2008/1, 29-56, 31-32.
52 Reismann Jakab zongoragyirost hirom, magit detektivnek kiado
fiatalember, feltehetSleg a Kovacs testvérek hurcoltak el otthonabdl és

39



egy ideig tagjai voltak a Britannia Szalléban székeld, szamos
gyilkossagot és egyéb torvénytelenséget elkévetd tiszti
killonitménynek,” és Apor Viktor féhadnaggyal, az EME
Nemzetvédelmi Osztalyanak vezetjével is kozeli jo
viszonyt apoltak. Végil 1922-1923 folyaman a Nemzeti
Mualtunk Kulturalis Egyesilet nevében allitélag kulturalis
célra kezdtek pénzgyijtésbe, valdjaban azonban nagyobb
mennyiségi robbandszert és l6fegyvereket szereztek be.
Eltervezték a kormany megdontését, szamos kormanytag
meggyilkolasat és a katonai diktatura bevezetését, valamint
otleteik kozott szerepelt a Dohany utcai zsinagdga fel-

gyilkoltdk meg 1920. oktéber 30-an. Nincs ugyanakkor kizarva, hogy a
Kovics testvérek ebben az idészakban valédi detektivigazolvanyt
birtokoltak. V6. KORODI Maté, Adattir a Magyar Nemzeti Hadsereg kiilo-
nitményes csoportjai és mds fegyveres sgervek dltal elkovetett gyilkossdgokrdl, 1979.
angusztns 3—1921. oktober 23., Budapest, Clio Intézet, Clio Kétetek 2.,
2020, 18.

3 Az 1920-as évek elején némelyik katonai alakulat tevékenysége mar
lassan kifejezetten az ellen az allamrend ellen iranyult, amelynek helyre-
allitasat és megvédését a miikodése eredetileg célozta volna. Ezek koziil
az egyik leghirhedtebb csoport a budapesti, Nyugati Palyaudvar melletti
Britannia Szalléban berendezkedé kiillénitmény volt, mely formalisan a
Prénay Pal alezredes vezetése alatt all6, 1. vadaszzaszléalj nyomozo-
csoportjaként definidlta magat. Az alakulat azonban nem csupan a
jobboldali és radikalis jobboldali, tgynevezett fehér katonakbol allt,
hanem a kénny( zsakmanyszerzés lehetGségét megsejté koztorvényes
bln6z6k is egyre nagyobb szamban csatlakoztak hozza, bar t6bbnyire
valéban olyan emberek alkottak, akik katonaként harcoltak az elsé
vilaghabordban. A britannias tisztek kéztérvényes biincselekményeinek
egy j6 része Kmetty Karoly féhadnagy buntetéperének fennmaradt
iratanyagibdl ismerheté meg. HU-BFL-VII-18-d-8963/1925.
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robbantisa is.”* Az ellenzéki politikusok kozil allitlag
els6sorban Vazsonyi Vilmost, Rupert Rezsét és Drozdy
Gyb6z6t,” a szélséjobboldali szervezetek és az altaluk elké-
vetett atrocitasok ellen igen gyakran felszolalé nemzet-
gyulési képvisel6ket akartak meggyilkolni. A Kovacs fivérek
szervezkedése persze nem maradt, nem maradhatott
észrevétlen a renddrség elétt sem, és egyik buntarsuk,
Czigany Sandor keresztényszocialista budapesti varosatya
lakasan a nyomozok 1923 juniusaban végil is 18 kilogramm
ekrazitot talaltak a hazkutatas alkalmaval.”

A Kovacs testvérek azonban mas puccsistakhoz
magas rangu partfogokkal birtak, és nem meglepé moédon
szoros kapcsolatot apoltak a Prénay Pal alezredes, a
korszak befolyasos paramilitaris vezet6jének formalisan a
hadsereg allomanyaba tartozo, gyakorlatilag 6nalléan
tevékenykedd tiszti kilonitményével is. Mikodésiik soran
tobbszo6r hivatkoztak a Parancsnoksagra, mint felettes
szervitkkre, mely alatt nyilvanvaléan a Kettoskereszt Vér-

54 SERFOZ0, 1. m. 80.

5 Emlékirataiban Drozdy Gy6z6 a KettSskereszt Vérszovetségrdl azt
irja, hogy a Siménfalvy Tihamér vezette befolyasos katonai titkos
tarsasagnak nagy szerepe volt Horthy kormanyzéva valasztasaban is.
Egészen odaig elmegy, hogy voltaképpen nem a parlament, hanem a
nacionalista titkos tarsasagok vélasztottdk Horthyt dllamfévé, ami
persze nyilvan talzas, de legalabbis a tényallds leegyszerGsitése. Vo.
DRrROZDY Gy62z6, Elvett illizidk. Drozdy Gyizi emiékiratai, szerk. PAKSY
Zoltan, Budapest, Kossuth Kiado, 2007, 195-196.

% A Kovics fivérek szervezkedésérdl a sajtd is érzékletesen beszamolt.
PL Tigennyole kilogramm ekrazitot taliltak Czigany Ferenc pot-virosatya lakd-
san, Pesti Naplo, 1923. janius 23.

41



szovetség magasabb (katonai) parancsnoksagat, tobbek
kozott Siménfaly Tihamér ezredest értették.”” Legmagasabb
rangi protektoruk maga Andréka Karoly” budapesti
rendérfékapitany-helyettes, a politikai rend6rség vezetdje
volt, aki szamos széls6jobboldali szervezetnek, gy talan
tobbek kozott a KKVSz-nek maga is tagja volt,” ilyen
iranya kapcsolatai pedig sokak el6tt ismertek voltak. A
Kovacs Kornéllal és Tivadarral valé kapcsolata feltehetéleg
a két fiatalember rendérnyomozéi multjaig nyalt vissza.
Rassay Karoly liberalis ellenzéki képvisel6 felszolalt a
Kovacs testvérek altal vélelmezhetéen elkovetett biincse-
lekmények tigyében a nemzetgyGlésben,” és Andréka
Karolyt is a széls6jobboldali milicistakkal valé Gsszejat-
szassal vadolta meg, mire Bethlen Istvin miniszterelnok

57 SERFOZO0, i. m. 14-15.

58 Andréka Karoly ellentmondasos rendéri vezetdi tevékenységérdl és a
korszak széls6jobboldali szervezeteihez valé kotédéseirl bévebben
lasd: VARGA Krisztian, Ellenség a baloldalon. Politikai renddrsés a Horthy-
korszakban, Budapest, Jaffa Kiado, 2015, 51-61. Andréka Karoly maga
amugy igen j6 példaja annak, milyen magasra nyudlhatott az 1920-as
években a KKVSz befolyasa, illetve hogy mennyire nem egy 6nall6, az
allamtdl figgetlentl vagy akdr annak ellenében mikodo titkos tarsa-
sagrol, hanem kvazi dllami, de legalabbis idénként allami célok szolgala-
taba allithat6 szervezetrdl van szo.

59 WAYAND Tibor, Omvallatis. Wayand Tibor fogsigban it visszaemlékeséses,
1945-1946, forraskiad. VARGA Krisztian, A]lambiztonségi Szolgalatok
Torténeti Levéltara—Kronosz Kiadé, Budapest, 2019, 81.

6 Rassay Karoly felszélalasa 1923. november 29-én. Nemzetgy(lési
Naplé XIV, 155. Idézi: SERFOZO, i. m. 78.
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személyes kozbenjarasara végil is 6rizetbe vették a Kovacs
fivéreket.

Andréka fékapitany-helyettes azonban maga is koz-
benjart védenceiért, és a vizsgalobird elétt olyan vallomast
tett, melyek nyoman hamarosan szabadlabra helyezt¢k a
fivéreket. Andréka tobbek kozott arra hivatkozott, hogy a
Nemzeti Maltunk Kulturalis Egyesiilet szoros kapcsolatban
allt a Kettéskereszt Vérszovetséggel, mely hazafias célokat
szolgal6, allamilag jovahagyott szervezet volt, és hogy &
maga, mint rendori vezetd szamos alkalommal hagyatkoz-
hatott a Kovacs testvérekre, ha baloldali (els6sorban
kommunista) vagy legitimista szervezkedésekrdl értestiltek,
6k pedig éveken keresztil a politikai renddrség igen
hasznos informatoraiként szolgaltak.

A harom Kovacs testvér ellen felmertlt tovabba a
pénzhamisitasra iranyulé szévetség vadja is, és talan errdl
tudjuk a legtobbet — a harom fivér és tarsaik hamis
csehszlovak koronat akartak a felvidéken forgalomba hozni,
feltehetoleg diverzids céllal. A nyomozati vallomasok arrél
tanaskodnak, hogy Kovacs Tivadar egy bizonyos
Jablonszky Jené nevi, a felvidéken szolgalatot teljesité
magyar honvéd féhadnagytol kapta a hamisitashoz szik-
séges uvegklisét, néhany rajzot és a mintaként szolgalé 2
bankjegyet. Jablonszky féhadnagy allitlag azt inditva-
nyozta, hogy a hamis pénzt a KKVSz részére bocsassak,
akik azt a jovében irredenta célra forditjak, és igy zavart
keltenek a Felvidéken. Kovacs Tivadar hamisitasi szandékat
kozolte Tarnovszky Pallal, azzal az indoklassal, hogy ,,fel-
s6bb helyen” is kivanjak e terv megvalositasat. Tarnovszky
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egy felvidéki baratjatél, Balazsovich Jené f6hadnagytol 150
ezer koronat kapott a hamisitds anyagi el6készileteihez.
Kovacs bemutatta Tarnovszkyt Szalay Janos miszaki
rajzolonak, akit megbiztak a kivitelezéssel, majd Tarnovszky
és Szalay egyiitt megvasaroltak a sziikséges anyagokat. A
Szalay laboratériumaban elkészilt cinklemez klisét eljuttat-
tak Makay Imre szazadosnak, a KettGskereszt Vérszovetség
egyik parancsnokanak, am a vadlottak allitasa szerint az az
utasitas érkezett vissza, hogy ,.fels6bb helyen” nem jarulnak
hozza a szokolhamisitashoz, igy a klisét és a rajzokat
megsemmisitették. A ,,felsébb hely” ez esetben ugyancsak a
Kettéskereszt Vérszovetség magasabb parancsnoksagat,
lletve magat Siménfalvy Tihamér ezredest, tehat lényegé-
ben a hadsereg magas rangd, a kilonb6z6 paramilitaris
alakulatokat iranyito tisztjeit jelenthette.

A vadlottak hiaba vontak vissza a nyomozas soran
tett vallomasait, és hivatkoztak arra, hogy a felszerelések
egy kisérleti fényképészeti eljarashoz kellettek, a kiralyi
torvényszEék a részletes és egymast kiegészité vallomasok
alapjan pénzhamisitasra iranyzott szovetség vétségében
binosnek talalta, és két honap foghazra itélte Sket 1925.
oktober 22-én, buntetésiiket pedig a vizsgalati fogsaggal
kitoltottnek vette.”!

Ugyanezzel a cselekménnyel egyttt targyalta a tor-
vénysz¢ék Kovacs Kornél, Kovacs Arpéd, Kovacs Tivadar,

01 A Kovics testvérek és blintarsaik tigyében hozott itélet Marffy Jézsef
és tarsal buntet6igyében iratainak csatolt részeként is fennmaradt: HU-
BFL-VII-5-c-25646/1924.
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Becker Istvan, Szalay Janos, Szobodeczky Aladar, Umlauf
Szigfrid, Tarnovszky Pal, Sztahé Szavér és Lang Ede
biintetétgyét, akiket az allam és a tarsadalom torvényes
rendjének erészakos felforgatasara iranyulé szervezkedéssel
vadoltak, am végul bizonyitékok hidnyaban valamennyitket
felmentették. Az egyetlen targyi bizonyiték, 18 kilogramm (!)
ekrazit robbandanyag lefoglalasa érdekes moédon nem volt
elegend6 az elmarasztal6 itélethez, noha, mint emlitettik, a
Dolowschidk Mihaly kiralyi Ggyész altal benyujtott vadirat
olyan sulyos vadpontokat is megfogalmazott az tigyészség,
mint a Dohany utcai zsinagoga felrobbantasara, ismert
politikusok elrablasara, terrorcsapatok szervezésére, vala-
mint egy nagyvaradi bankrablasra tett el6késziiletek, ille-
téleg killonbo6z6 16fegyverek és robbandanyag beszerzése a
fenti célok megval6sitisara.”

A Kovacs testvérek és tarsaik tehat — feltehetéen
partfogoiknak koszonhetéen — buntetést lényegében nem
kaptak, befolyasos politikai és katonai kérok feltehetSleg
Ulain Ferenc és Apor Viktor esetében itt is kozbenjartak,
hogy a magyar allammal és kormanyzattal szembehelyez-
kedd, terrorista hajlamu fiatalemberek meguszhassak a
komolyabb felel6sségre vonast. Mindenesetre a radikalis
jobboldal politikai befolyasanak csékkenését és a konszo-
lidacié erésodését jelzi, hogy Andréka Karoly fékapitany-
helyettes a szélsGjobboldali paramilitaris csoportokkal valé
folyamatos Osszejatszasa okan legalabb a pozicidjaval

62 HU-BFL-VII-5-c-25646/1924.
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fizetett,” a politikai rendérség vezetdi székében a Szemere-
Bobula-Ulain-6sszeesktivést és Apor Viktor féhadnagy
puccstervét is felgdngyolité, a politikai radikalizmus
semelyik valfajat nem igazan kedvel6 Hetényi Imre
tékapitany-helyettes kovette.

A komolytalan puccstervek konkluzio6i

1923-1924-re a bethleni konszolidaci6 jegyében az orszag
kilonb6z6  tertiletein még mindig mikodd félkatonai
alakulatokat, nemzetvédelmi milicidkat, igy a Héjjas Ivan
vezetése alatt 4ll6 Alféldi Brigadot és az Ebredé Magyarok
Egyestiletének fegyveres alakulatait fokozatosan, t6bb
lépésben lefegyverezték, illetve regularizaltak, betagoltak az
atszervezett hadseregbe és egyéb fegyveres testuletekbe, a
zavaros, polgarhaboris id6kre visszavezetheté rendvédel-
mi-katonai jogositvanyaikat hatarozottan és egyértelmien
megszintették. Mindezzel parhuzamosan létrejott ugyan-
akkor a Belugyminisztérium iranyitasa alatt all6 Nemzeti
Munkavédelmi Hivatal nevl, korabban mar emlitett,
elsésorban a sztrajkok és a munkasmozgalmi szervezke-
dések letorésére, illetve tizembiztonsagi feladatok ellatasara
szolgald félkatonai karhatalmi szervezet — kissé anakronisz-
tikusan mondhatnank, egyfajta fehér munkdsirség —, melynek

0 VARGA i m. 61.; VARGA Krisztidn, Ag 7945 eldtti politikai rendirség
Wayand Tibor detektivfeliigyeld onvallomdsaban, Betekint6, 2009/1.

http:/ /www.betekinto.hu/sites /default/ files /betekinto-
szamok/2009_1_varga_k.pdf
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tagjait kézifegyverekkel szerelték fel, és szolgalatban intéz-
kedési, valamint fegyverhasznalati joguk a rendérségével
egyezett meg, ezért ez inkabb rend6ri, mint katonai
alakulatnak volt tekinthet6. Az Alfoldi Brigad, az Allam-
biztonsagi Megbizottak Szervezete, illetve az EME
nemzetvédelmi osztalyai is ebbe a szervezetbe olvadtak be,
tehat joval szorosabb kormanyzati kontroll alatt, de 1énye-
gében tovibb mikodhettek.”

A Kettbéskereszt Vérszovetség — szoros atfedésben
az Alfoldi Brigaddal — feltehetéleg ugyancsak a Nemzeti
Munkavédelem keretein belil folytatta tevékenységét,
érdekes ugyanakkor, hogy Shvoy Kalman tdbornok a
napléjaban azt irja, a KKVSz 1923-ban alakult meg ezen a
néven, éppen a Héjjas Ivan vezette Alfoldi Brigad egyfajta
utodszerveként, tevékenységét pedig allitdlag Fétartalék
fedénéven a Beligyminisztérium és a Nemzeti Munka-
védelem keretein belil folytatta. Shvoy igy maginak a
szervezetnek a genezisét is erre az id6szakra, az 1923-as év
végére datilja.” A KKVSz Nemzeti Munkavédelembe
torténd integralasarol egyébként levéltari forras is fenn-

6+ V6. DOSA Rudolfné, i. m. 151-152.

0 SHVOY, i. m. 90-95. Mindazonaltal Szakaly Sandor egész tanulmanyt
szentelt annak a kérdésnek, miért is érdemes Shvoy Kalmant szévegét
(és Ggy altalaban a naplokat és memoarokat) alapos forraskritikdval
kezelntink. V6. SZAKALY Sandor, Napld, napliszerii emlékirat, emlékirar?.
Shvoy Kidlman titkos naplija és emlékirata 1918—1945 nyomdn a naploird
Jfeleldsségérdl és a forrdskritika fontossagdrol, in Emlékirat és torténelem, szerk.
HORVATH Jen6-PRITZ Pil. Budapest, 2012. Magyar Torténelmi
Tarsulat — Nemzetkozi Magyarsagtudomanyi Tarsasag. 82—98.
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maradt: egy bizalmas beligyminisztériumi korlevél 1926-
bol, mely megtiltja az NMV tagjainak, hogy az 4j sztrajk-
toré segédrendéri szervet akar egymas kozott is a KettGs-
kereszt Vérszovetség névvel illessék, mivel ahhoz a koz-
tudatban meglehetSsen rossz emlékek fiz6dnek.”

Ha — némi leegyszerisitéssel, am erre mégis megvan
az alapunk — GOombos Gyulat tekintjik a korai magyar,
erésen paramilitaris radikalis jobboldal (egyik) vezetd
politikusanak, akkor elmondhat6, hogy a Bethlen-korszak-
ban a miniszterelnoknek valoban sikerilt a kormanyparttol
jobbra allé politikai eréket a konszolidacié rendszerébe
illesztenie. GOmbds Gyula egy ideig a Magyar Nemzeti
Figgetlenségi (Fajvédd) Part vezetdjeként ellenzékben volt
kénytelen politizalni, 1927-ben azonban Bethlennel kotott
kompromisszumai jegyében visszatért a kormanypartba, és
1928-ban honvédelmi allamtitkar, majd 1929-ben honvédel-
mi miniszter lett.”” Az ambiciézus politikus el6szor a part-
politikatdl viszonylag tavol, szakpolitikusként els6sorban a
hadsereg atszervezési és fejlesztési lehetSségeivel foglalko-
zott,” majd j6részt a nagy gazdasagi vilagvalsag, és Bethlen
részben ebbdl kévetkezd, 1931. augusztus 24-ei lemondasa

66 HU-MNL-OL-K 149-1926-6-3473 — A Magyar Kirélyi Beligyminisz-
térium bizalmas kotlevele a térvényhatosagoknak és a rendSrkapitany-
sagoknak a Nemzeti Munkavédelmi Tartalék a megsziint KettSskereszt
Vérszovetséggel valé kapcsolatba hozasa targyaban, Budapest, 1926.
marcius 5.

7 GERGELY Jen8, Gombis Gyula. Politikai palyakép, Budapest, Vince
Kiado, 2001, 197-216.

%8 GERGELY, i. m. 198-199.

48



végil a kezébe adta a lehet&séget a kormanyzati hatalom
megszerzésére.” Kormanyzisa sordin Gombés persze
szitkségszeren kompromisszumokra kényszertlt, és nem
alakithatta at valamely radikalis jobboldali ideologia jegyé-
ben egyik naprél a masikra Magyarorszag tarsadalmi,
gazdasagi és politikai rendszerét.”” Az egykori titkos és fél-
titkos, olykor a fennall6 allamrend megdontésének gondo-
lataval is eljatszé paramilitaris szervezetek, vagy legalabbis
vezet6ik (politikai) utééletét mindenesetre igen jol illuszt-
ralja az a torténettudomanyi szakmunkakban is gyakran
fellelhets fotografia,”! melyen egyiitt szerepelnek az 1929.
janius 16-an, frissen felavatott vitézekként Héjjas Ivan, az
egykori  Duna-Tisza-k6zi  gyilkossagokért  felelSs
kilonitmény-parancsnok, Endre Laszl6, a Sztdjay-kormany
egyik késébbi beltigyi allamtitkara, a magyarorszagi zsidosag
deportalasanak egyik majdani felelése,” Gémbos Gyula
honvédelmi allamtitkar, nem sokkal késGébb mar miniszter-
eln6k — mindharman feltehetbleg a Kettéskereszt Vér-
szovetség vezetGségl tagjai —, valamint velik egyttt
Borbély-Maczky Emil” fajvédé politikus, Borsod varmegye

0 ROMSICS Igndc, Bethlen Istvin, Budapest, Helikon Kiadé, 2019, 420-
421.

70 ROMSICS, i. m. uo.

" Lasd tobbek ko6zott: GERGELY, i. m. 199.

72 UNGVARY Krisztidn, A Horthy-rendszer mérlege, 353—358.

73 Borbély-Maczky Emil katonai és politikai palyajarol lasd Fabidan Maté
hidnypétlé doktori értekezését: FABIAN Maté, Borbély-Maczky Ewmil
(1887—1945). Politikai életrajz, PhD-értekezés, Eger, Esterhazy Karoly
Egyetem Toérténelemtudomanyi Doktori Iskola, 2019. Valamint ennek
konyvvaltozata: FABIAN Maté, Egy fajpédi féispan. Borbély-Maczki Emil
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kés6ébbi  radikalis  jobboldali kormanybiztos-féispanja.
Mondhatnank, az egykor csupan almodozé puccsistakbol
tiz év leforgasa alatt befolyasos kormanyparti politikusok
lettek... E politikusok egyiittes vitézzé avatisa és annak
kiils6ségei szimbolikusak, hiszen mindannyian a radikalis
jobboldal képvisel6i voltak, és a konszolidacié éveiben
torténé hattérbe szoritasuk utan mindannyiuk politikai
palyaja felfelé ivelt. A nagy gazdasagi vilagvalsag raadasul
még tovabb novelte a tarsadalom radikalizalédasi hajlamat,
¢és a kormanypart jobbra tolédasaval parhuzamosan az
1930-as évekre valdsagos széls6jobboldali partalapitasi
hullamot idézett el.™

Osszességében elmondhatd, hogy a magyar kor-
manypolitika az 1930-as évekre fokozatosan egyre inkabb
az 1920-as évek elsé felének korai, radikalis jobboldali,
fegyveres titkos szervezetei és a hozzijuk kot6do
paramilitaris alakulatok szellemisége jegyében, mindenesetre
a reprezentansaik altal elképzelt iranyba haladt, az 1920-as
évekbeli komolytalan puccskisérletek szerepléinek pedig
egyre inkabb érvényestltek az elképzelési, f6ként GOGmbos
Gyula 1932 és 1936 kozotti miniszterelnoki mandatuma
alatt. Persze, mint minden sommas megallapitas, ez is
sziikségszer leegyszerlsitése a tOrténeti tényeknek, am a
trianoni traumabodl taplalkozé revizionizmus és irreden-
tizmus, a vele szorosan Gsszekapcsolodd antiszemitizmus,

(1887—1945), Budapest, Kronosz Kiad6—Magyar Térténelmi Tarsulat,
2020.

"4 PAKSA Rudolf, Szélsgiobboldali partok és mozgalmak a Horthy-korszakban,
Kommentiar, 2007 /5, 68—75.
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valamint a megoldatlan, elavult gazdasag- és tarsadalom-
szerkezetb6l fakadd szocialis  konfliktusok —egytittesen
valéban a magyar politika és tarsadalom gyorsuld jobb felé
sodrodasahoz, majd ezzel parhuzamosan az orszag német
és olasz agresszios politika melletti, késébb tragikusnak
bizonyulé elkételez6déshez vezettek. ..

75 Példaul: UNGVARY, 1. m. 168-173.; ROMSICS Igndc, A Horthy-korsgak,
Budapest, Helikon Kiad6, 2017, 349-364.; VONYO Jézsef, Gimbis
Gyula, 180-185.
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1.
HU-BFL-VII-18-d-1923-03/0610

A BUDAPESTI KIRALYI
BUNTETOTORVENYSZEK ITELETE
ULAIN FERENC ES TARSAI
BUNTETOUGYEBEN
BUDAPEST, 1924. JANUAR 24.

A MAGYAR ALLAM NEVEBEN

A Budapesti Kiralyi Blntet6torvényszék lazadasra iranyuld
szovetség buntette miatt dr. Ulain Ferenc és tarsai ellen a
kir. Ugyészségnek 154952/1923. k.i. szamu vadirataban
foglalt vad felett dr. Langer Jend kir. torvényszéki elnok,
mint elnék, dr. Forpady Zoltan Janos kir. tablabiro, dr.
Flérian Janos kir. torvényszéki bird, potbird, valamint dr.
Wamoscher Endre kir. torvényszéki jegyz6 és dr. Menyhard
Alfréd kir. torvényszéki joggyakornok mint jegyzékonyv-
vezetSk részvételével, dr. Mészner Tivadar kir. Ggyésznek,
mint kozvadlonak, a szabadlabon 1évé vadlottak és dr.
Részler Kornél 1. és II. rendd Hellebrandth Janos II. r., dr.
Zimmerman Lajos és dr. Pethe Gyorgy IIL. r. és Karolyi
Jozsef 1. r. vadlottak véddinek jelenlétében, Budapesten,
1924. évi januar hé 14, 15, 16 és 17. napjan megtartott,
részben zart, részben nyilvanos fétargyalas alapjan, a vad és
a védelem meghallatasa utan meghozta a kévetkezé
itéletet:
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II.

II1.

1923. november hé 6-atél november ho 20-ig
statarialis letartdztatasban, november 20-tdl elS-
zetes letartéztatasban, azéta szabadlibon 1évs
dr. Ulain Ferenc 42 éves, r. kat. vallast, nagy-
szebeni sziletést, budapesti lakos, nés, vagyona
van, katona volt, gyakorld tgyvéd és nemzet-
gyulési képviseld;

1923. november 7-t6l november 20-ig statarialis
letartoztatasban, november 20-t6l december 20-
tél december ho 24-ig el6zetes letartoztatasban,
az6ta szabadlibon 1évé dr. Szemere Béla, 50
éves, ref. vallasu, lasztoméri sziletést, budapesti
lakos, magyar allampolgar, nés, vagyona van,
katona van, kérhazi igazgatd f6orvos;

1923. november 7-t6l november 20-ig statarialis
letartoztatasban, november 20-t6l december 20-
ig el6zetes letartoztatasban, azéta szabadlabon
1év6 Bobula Titusz 45 éves, r. kat. vallasu, buda-
pesti sziletésd és lakos, az Amerikai Egyesilt
Allamok allampolgara, nds, vagyonos, katona
nem volt, épitész,

mindharom vadlott binés a Btk. 156. §. 1. tételében
meghatarozott lazadasra iranyuld szévetség vétségében,
amelyet ugy kovettek el, hogy Budapesten, 1923. november
2-an és 5-én egymassal szovetséget kotottek, hogy Bajor-
orszaggal politikai és katonai megallapodast fognak kotni az
ujonnan alkotandé magyar allam tertletére, olyképpen,
hogy az orszag 1914. év el6tti hatarokat visszaszerezze, s
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ennek a megallapodasnak a végrehajtasa érdekében a
magyar hazafias egyesiiletek kozremikodésével a magyar
kormanyt erészakkal eltavolitani, vagy a fenti szerzédés
szerint val6 intézkedésre akartak kényszeriteni.

A kir. tOrvényszék ezért:
Dt. Ulain Ferenc I. rendt, Dr. Szemere Béla II. rendd és
Bobula Titusz III. rendt vadlottak mindegyikét a Btk. 150.
§. 1-s6 tétele alapjan a Btk. 92. §. alkalmazasaval 1 /egy/
hénapi és 14 /tizennégy/ napi allamfoghazra, mint fGbin-
tetésre {téli.

A szabadsagvesztés-biintetést a  statarialis  és
elézetes letartéztatassal a Btk. 94. §-a alapjan mindegyik
vadlottra egészen kitoltottnek veszi.

A vadlottak a Bp. 481. §-a értelmében kotelesek az
eddig felmertlt bantgyi koltség fejében 26.800 koronat
egyetemlegesen, ezen kivil dr. Ulain Ferenc 27.360 korona,
dr. Szemere Béla 27.360 és Bobula Titusz 32.410 korona
fogolytartasi koltséget, valamint az azutan netan felmertl6
blniigyi koltséget kiilon-killon az Allamkincstirnak meg-
téritent.

A kitr. tOrvényszék az irodai 1829/1923. t. sz. alatt
blnjelként O6rz6tt iratokbdl a Bobula Titusztdl lefoglalt
iratokat nevezettnek a Bp. 488. §-a alapjan az itélet jogerére
emelkedésre utin kiadni rendeli, a tobbi iratokat pedig a
jelen blntgy iratathoz rendeli csatolni.
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Az itélet jogerdre vald emelkedése utan a Bp. 494.
§-a alapjan kir. tgyészséggel és dr. Ulain Ferencre vonat-
kozélag a Bp. 108. §-a alapjan a budapesti tgyvédi
kamaraval kézoltetni rendeli.

Indoklas:

Dohmel Frigyes allitdlagos kereskedésegéd 1923. oktober
h6é 31-én levelet irt Bobula Titusz vadlottnak, amely
levélben talalkat kért tSle. Bobula Titusz valaszara még
ugyanaznap megjelent Dohmel Frigyes Bobula Titusz
Gellért Szallo-beli lakasan, ahol ,,Deutscher Kampfbund”
feliratd okmanyokkal igazolta, hogy 6 a bajor Hitler Adolf
nacionalista szervezetének teljhatalmi megbizottja, és aki
fel van hatalmazva targyalasok folytatisara, szerzédések
kotésére. Iratai kozt volt egy melléklet, amely a bajorok altal
kildendé csapatok ¢és hadiszerek mennyiségét foglalta
magaban. Volt azon kivil egy levél Déhmel Frigyesnél,
amelyben Dohmel megbizéi azt ajanlottak, hogy Déhmel
Frigyes a Gombos-féle frakcioval keressen érintkezést.
Elmondta ezen kiviil Dohmel Bobula Titusznak, hogy a
bajor nacionalistaknak mik a terveik.

Bobula Titusz hitelt adott Dohmel el6adisinak,
magahoz kérette dr. Szemere Bélat, és el6adta neki, hogy
Doéhmelt Hitler Adolf kiildte azzal a megbizassal, hogy a
magyarok a cseheket tamadjak meg, ha a csehek a néme-
teket hatba tamadnak, és ennek fejében a németek tamo-
gatjak a magyarokat a terileti integritds visszaszerzésében.
Doéhmel Frigyes ugyanakkor Szemere Béla jelenlétében is
el6adta, hogy a bajorok hajlandok volnanak katonakat és
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fegyvereket adni. Egyuttal a magyar irredenta mozgalom
utan érdeklédott. Szemere Béla kijelentette ekkor, hogy
Doéhmel csakugyan Hitler Adolf kiktldottje, és a kormany
hallgatélagosan ehhez a tervhez hozzajarulna. Bobulaval
megallapodott Szemere, hogy valakit Németorszagba
kildenek, s ekkor emlitette Bobula dr. Ulain Ferenc nevét.
Bobula Titusz november 1-jén telefonalt dr. Ulain
Ferencnek, hogy keresse fel 6t Gellért Szallo-beli lakasan.
dr. Ulain Ferenc november 2-an este fel is ment Bobula
Titusz lakasara, ahol Bobulan kiviil Dohmel Frigyest talalta.
Dr. Ulain Ferenc ez alkalommal latta el6sz6r Dohmelt. A
tarsasagban Dohmel vitte a szét, aki eldadta, hogy
Ludendorfftol és Hitlert6l kapott megbizast, hogy Magyar-
orszaggal politikai kapcsolatot 1étesitsen, egyuttal okma-
nyokkal igazolta személyazonossagat. A beszéd a németor-
szagl viszonyokrol altalanossagban folyt, a lényege azonban
az volt, hogy a bajorok segitséget adnanak a magyaroknak,
hogy egy Németorszag ellen iranyuld cseh offenziva esetén
a magyarok a cseheket délrél megtamadnak, és a németek
tamogatnak a magyarokat régi hataraik visszaszerzésében.
Ez alkalommal Szemere Béla mar a megbeszélés folyaman
érkezett, dr. Ulain és dr. Szemere ekkor ismerték meg
egymast. Szemere Béla a megbeszélés folyaman sziikséges-
nek tartotta, hogy valakinek Minchenbe kell utazni, dr.
Ulain Ferenc 6nként vallalkozott is erre, és megallapodtak,
hogy a dolgok részleteit még egyszer megbeszélik.
November 4-én Ulain Ferenc ujbdl felment Bobula
Titusz lakdsara, de akkor Szemerét nem taldlta ott, csak
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Bobulat és Dohmelt, s ezért tovabbi targyalas nélkil el-
tavozott.

November 5-én este Dr. Ulain Ferenc ismét
felment Bobula lakisara, ahol Déhmel és Szemere mar ott
volt. Déhmel ez alkalommal leveleket mutatott fel, hogy
Ludendorfftdl a futir visszaérkezett, Ludendorff november
6-an fogadja Ulaint. Ezt megel6z6leg D6hmel Bobulaval és
Szemerével targyalva megbeszéléseik alapjan egy szerzédést
készitett. A megbeszElés pontozatok szerint tortént.
Amikor Ulain megérkezett, a szerz6dés mar készen volt.
Ulain Ferenc azt futdlag atnézte, s Bobula forditotta a
németil nem beszélé Szemere Bélanak magyarra. Dohmel
kérte a vadlottakat, hogy a szerz6dést irjak ala, azt 6 maga is
alairta. A szerz6dést Dohmel kivanta Minchenbe vinni, de
mert Ulain viallalkozott a mincheni utra, Déhmel arra
kérte, hogy szerzédést vigye magaval Németorszagba, mert
az szolgal bizonyitékul arra, hogy a magyarok elhatarozasa
komoly. Ulain és Szemere vonakodott a szerzédést alairni,
de Déhmel ragaszkodott hozza. Az 6 unszolasara Bobula
Titusz is hajlandé volt alairni, mire Ulain kijelentette, hogy
az alairas nem is fontos dolog, mig az illetékes német
felekkel megbeszélve nincs. A szerz6dést akkor mindharom
vadlott alairta. A masodik példany alairasanal dr. Ulain
Ferenc meggondolta magat, s ezt a példanyt nem {rta ala.
Az elsé alairt példanyt kés6bb megsemmisitette. Az volt dr.
Ulain terve, hogy kimegy Németorszagba, s ha Ludendorff
hajlandé egy integritasi akcidba belemenni, megbeszéli vele
a részleteket. Allitisa szerint ezutin a  kormanynak
utdlagosan jelentést kivant tenni.
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A november 8-ar6l keltezett, Magyarorszag ¢és
Bajororszag kézott politikai és katonai szerz6dés 1étesitésé-
re iranyul6 allapodas tizenegy cikkben és harom melléklet-
ben foglalkozik politikai, katonai és gazdasagi kérdésekkel.
A szerz6dés lényege az 5-ik cikk, amely szerint a bajor
allam elismeri az Gjonnan alakitandé magyar allamot azon
hatarok kozott, amelyekkel az 1914. janius hava el6tt birt.
Erre vonatkozik a katonai jellegi megallapodas is. Ennek a
szerzédésnek a 6-ik cikke igy szol: ,,arrdl, hogy mely id6-
pontban kezdédjenek a kétféle részrél, azok az akciok,
melyek a szerzédést kots felek részérdl célszertinek itélt
rezsimek felallitasara szolgalnak, a felek kotelesek egymast
kolesonosen értesiteni.” A 11-ik cikk szerint a megallapodas
ideiglenes, az Ujonnan alkotott allamok az akciok végre-
hajtasa utan szabalyozzdk egymashoz valé végleges viszo-
nyukat.

November 6-an D6hmel Frigyes Bobulaval felment
dr. Ulain Ferenc lakasira, s mivel Ulainnak német vizuma
nem volt, D6hmel ajanlotta, hogy 6 egy embert ad mellé,
aki a német hataron 6t atviszi. Dohmel elment, hogy az
emberét felhozza, de azutain nem jelentkezett. Dr. Ulain
Ferenc elutazott, 6t a vonaton Hegyeshalomnal a rendérség
feltartoztatta, s a szerz6dést Zaborszky Miklos rend6rfogal-
mazo6 elvette.

Ugyanaznap este Dohmel Frigyes Seibold Jené
detektivfeliigyel6 kiséretében felment Bobula lakasara,
akinek a detektivfeliigyel6t, mint bajor 6rmestert mutatta
be. Altalanos targyd beszélés utan Dohmel azt kérdezte,
hogy 6 magyar részrél komoly fegyveres alakulatokrol nem
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hallott. Bobula Titusz ekkor kijelentette, hogy Szemere Béla
ABM-szervezetei teljesen meg vannak szervezve. A szerve-
zetek a fegyvereiket nem szolgaltattdk be. A szervezetekben
¢lénk agitalo tevékenységet fejtettek ki a kormany ellen, és a
kozhangulat ezekben a szervezetekben Bethlen-ellenes.
Szemerének Bobula szerint az a terve, hogy probariadét
rendel el, s bar Héjjassal és Pronayval nem targyaltak,
szamitanak az & segitségiikre is. Szemere emberei meg-
szallnak a varost, Héjjas és Pronay harci késziltség gyanant
maradnak, és az alkalmatlan politikusokat, valamit vezet6
személyiségeket 6sszeszednék. Ezekrdl kész lista van mar.

A vadlottak nem ismerték el buindsségiiket. Azt
adtak el6, hogy D6hmel Frigyessel targyaltak ugyan, nem
tudtak, hogy 6 agent provocateur, de a kormany erészakos
eltavolitasarol nem volt szo6.

A kir. torvényszék az imént el6adott tényallast dr.
Ulain Ferenc, dr. Szemere Béla és Bobula Titusz vadlottak-
nak a fétargyalason tett vallomdsa, a nyomozas folyaman
tett vallomasuk eléblik tirdsa, a november 3-ardl keltezett,
Bobula Titusz és Szemere Béla alairasaval ellatott szerz6dés
felolvasasa, Seibold Jené és Zaborszky Miklés tanuk
vallomas és Seibold Jen6 ismertetett detektivielentése
alapjan allapitotta meg. A kir. torvényszék a vadlottak
vallomason kivil csupa teljesen megbizhaté és érdektelen
tanuvallomasokat mérlegelte, és az okirati bizonyitast vette
tigyelembe. Zaborszky Miklos vallomasa teljesen kifogasta-
lan. Seibold Jen6 wvallomasa ugyancsak megbizhaté s
érdektelen vallomas. Vallomasat részben megerésiti Bobula
Titusz és Szemere Béla is, amikor Bobula kijelenti, hogy az
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ABM-szervezetekrdl beszélt Seiboldnak, s Szemere s
elismeri, hogy probariad6rdl a targyalasok folyaman volt
sz6. Azonban mindketten azt valljak, hogy mas értelemben
szoltak errél. Ha azonban azt tekintjik, hogy a vadlottak
komolyan targyaltak Dohmel Frigyessel, igy komolyan kell
venni a neki mondottakat is, s ez eseten Seibold Jend
ugyancsak komoly dolgokat hallott, miért is az altala
el6adottak figyelembevételével tartotta a kir. térvényszék a
fentebb el6adott tényallast megallapitandonak.

Nem vette figyelembe a kir. torvényszék a tényallas
megallapitasanal Dohmel Frigyes vallomasat, azt csak
egyéniségének méltatasanal, s az 6nmagat is terhel6 kijelen-
téseknél vette figyelembe. D6hmel Frigyes allitélagos lipcsei
kereskedésegéd multjat, s f6képpen azt, hogy miért jott
Magyarorszagra, a kir. torvényszék megallapitani nem tudta.
Sajat el6adasa logikai ellentmondassal van tele. Idealis kom-
munistanak nevezi magat, s mégis allitélagos kommunista
ujsag elleni merénylet miatt kellett Bajororszagba mennie. A
tétargyalason mar azt sem mondja, hanem csak azt, hogy
egy rokona tudott a merényletr6l, s mert nem akart
tandsagot tenni, hagyta el hazajat. Eltekintve attél, hogy oly
egyén, mint Déhmel Frigyes, aki mindig masképp beszél,
valahany ember el6tt beszél, az az ok nem latszik elégsé-
gesnek, hogy Bajororszagba, a Hitler-féle nacionalistikhoz,
onnan pedig Magyarorszagra menektljon. Déhmel kopott
ruhaban, 1923. augusztus 12-én, hataratlépési bizonyit-
vannyal 1épi at a magyar hatart. Sopronba megy, s mert
pénze nincs, ott Kovacs szazadostdl 15.000 koronat kér és
kap. Par nap mulva, augusztus 16-an a filoszemita ¢és
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demokrata Déhmel a budapesti EME-be megy, hogy egy
levelet a vezetéségnek atadjon, melyet allitélag Németor-
szagbol hozott. Egyuattal munkat is keresett ott. Dohmel azt
allitja, hogy &6 a levelet at is adta. A fétargyalason kihall-
gatott Gal Jozsef tand ezt megcafolta. Gal jelen volt az
EME helyiségében, mikor Déhmel mint német menekiilt
ott megjelent. Az egyestletben vezetd tagot keresett, de
nem talalt. Levelet senkinek it nem adott. G4l volt az, aki
ajanlkozott, hogy a menekiilt németet elvezeté az EME
egyik vezet6 tagjahoz, a kozelben laké Prénay Palhoz.
Pronaynak ugyancsak nem adott at levelet, s6t, Pronay nem
is fogadta Dohmelt, szemrehanyast tett Galnak, hogy
minek vezet hozza ily embereket. Gal Jozsef azonban, mint
ujsagtudosito, érdekl6dott a németorszagi események irant,
s mert németil nemigen tudott, Dohmelt elvitte Vikar
Bélahoz, hogy az tolmacsolja Déhmel el6adasat. Gal egy
napig szallast is adott Déhmelnek, s ebédet is fizetett neki.
Augusztus 17-én Gal Adorjan Gézahoz vezette Déhmelt,
majd a Magyar Kultarliga helyiségébe, ahol Dohmel
németorszagi eseményekrol beszélt, majd bajor 6sszekotte-
tést ajanlott. Ugyanakkor egy szerzédéstervezetet készitett,
melyet utébb a parlamentben Daruvary Géza akkori
helyettes miniszterelndk jelenlétében tartott kihallgatas
alkalmaval becsatolt. Augusztus 18-an dacara, hogy pénze
nem volt, vallalkozott, hogy az emlitett szerzédést
Németorszagba viszi, s azt mondta, hogy ott Ludendorftf-
fal és Hitlerrel targyal. El is utazott Sopronba, de utobb,
mint filoszemita érzelmu egyén, meggondolta magat, s mert
allitolag zsidok elleni atrocitasokat terveznek elkovetni,
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augusztus 19-én visszautazott Budapestre. Augusztus 20-an
a Neues Pester Journalnal jelentkezik, innen az Egyenl6ség
cimd hetilaphoz megy, majd a Pesti Izraelita Hitk6zséghez.
A hitkézség Vazsonyi Vilmoshoz utasitja. Ddéhmel
augusztus 22-én jelent meg Vazsonyi Vilmosnal, aki Fabian
Béla nemzetgytlési képvisel6t kérte fel, hogy Dohmelt a
kormany elé kisérje. Augusztus 24-én a parlamentben
Daruvary Géza, Rakovszky Ivan miniszterek és Kanya
Kalman hallgattak ki Doéhmelt. Doéhmel vallomasaban
eléadottakra a nyomozast elrendelték. Miutan D6hmel gy
vette észre — mondja 6 —, hogy a hatésagok nem sok hitelt
adnak el6adasanak, a Népszava szerkeszt6ségébe ment,
majd augusztus 27-én Vazsonyi Vilmos irodajaban, ott
talalkozott Hetényi Imre fékapitanyhelyettessel. Hetényi
Doéhmelt Hirsch  Sandor  detektivfeligyelé kiséretében
Miinchenbe kiildte az allitélagos magyar-bajor Osszekotte-
tés kinyomozasara és meggatlasara. Miinchenbdl visszajovet
szeptember elején még felmegy Déhmel a Szemere-kornek
nevezetett Magyar Kulturliga helyiségébe, szeptember 5-én
azonban végleg elmarad, s oktéber 21-éig sem a Szemere-
korrel, sem Szemere Bélival és Bobula Titusszal nem
talalkozik. Akkor kezdeményezte a vad targyava tett
eseményeket.

Megallapithatd, hogy Dohmel Frigyes, aki el6adasa
szerint munkakeresés végett jott Magyarorszagra, munkat
komolyan soha nem keresett. Azt mondja, hogy az esemé-
nyek elsodortdk eredeti tervét6l. Ellenben megallapithato,
hogy Sopronban 15.000 koronat kapott, Budapesten
Vazsonyi Vilmos fia, Vazsonyi Janos segélyezte, kortlbelil
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4-500.000 koronat adott neki, azonkivil ellatta alsé- és
felséruhaval, cipével, nyakkendével. Egy ideig Dohmel
Vazsonyi Vilmos irodavezet6jénél is lakott. A rendbrség
Dohmelt az Ulrich cégnél helyezte el, s azonkiviil pénzzel is
segélyezte. Az Ulrich cégnél korilbelil 10 napig dolgozott
Doéhmel, onnan nagyobb Gsszegl elbleg felvétele utan
elment. A Népszavanal ismét pénzt kért, de ott nem kapott,
hanem az Erzsébet koruti szocialdemokrata parthelyiségbe
kuldték, ahol egy képvisel6tél 50.000 koronat kapott.
Ezekbdl  kétségtelentil megallapithaté, hogy Ddhmel
Frigyest anyagi érdek vezette.

Megallapithaté Déhmel Frigyes vallomasabdl az is,
hogy 6 ugy Vazsonyiékat, mint a rendérséget félrevezette,
mert masokat mondott Vazsonyiéknak és a rend6rségnek, s
masképp vallott a kir. tigyészség és a birdsag elétt. Vazsonyi
Janos és Pakots Jozsef el6tt f6képp a zsidok elleni
allitolagos tervezett atrocitasokrol, feketelistarol, Budapest
megszallasi tervezetérél beszélt, gy tintette fel ezeket,
mintha mindezt a vadlottak terveznék. Altaliban rémiiletet
kivant kivaltani, hogy a bedugulé pénzforrasait ismételten
megnyissa. A fétargyalas folyaman tisztazédott, hogy ezek
az allitdlagos tervek allitolag egy Kis Lajos nevi egyéntdl
szarmaznak, s noha Déhmel — vallomasa szerint — napokkal
el6bb tudta, hogy Kis Lajos ily listakat és terveket at fog
adni, s bar a rendérséggel Osszekottetésben allt, a rendér-
séget is feliltette, mert nem tette lehetévé, hogy ezt az
egyént megfogjak, akinek a tevékenysége kétségkiviil olyan,
amely megérdemelte volna, hogy a rendérség aldozatok
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aran is kézre keritse a nevezettet. Ez a személy a nyomozas
soran sem volt feltalalhato.

Mindennek dacara a kir. torvényszék a kilonféle
valotlansagokon is atsiklo és kimagyarazé Déhmel Frigyes
valédi arculatat felfedhetének nem talalta, s az a gyanu
mutatkozik, hogy a Déhmel mogott keresendé egyének az
orszag hatarain kiviil — de nem Bajororszagban — vannak, s
Doéhmel volt az, aki nemcsak a vadlottakat, de magyar-
orszagi partfogdit is raszedte.

Kilonosen feltiné jelenség, hogy kereskedelmi
alkalmazott a lehet6 legrévidebb id6 alatt oly szerzédés-
tervezetet készit, amely, ha nem is diplomaciai mdremek,
mindenesetre oly tevékenység, oly dolgokat fel6leld, amely
bizonyos el6késziiletet, tanulmanyozast igényel. D6hmel
Frigyes ez iranyban megkérdeztetvén azt a valaszt adta,
hogy 6 ir6 is, éspedig novellairé. Amde ez a korillmény
nem magyarazza, sét, gyanusabba teszi Dohmel egyénisé-
gét, mert novellairé kéztudomas szerint nem készit példaul
cseh tamadas esetére allamszerzédéseket. Dohmel Frigyes
személyisége a per mostani adatai szerint probléma, isme-
retlen valami, ami pedig ismerds, az olyan, ami szavahihet6-
ségét a legnagyobb mérvben kétségessé és megbizhatat-
lanna teszi, az 6 vallomasa tehat megnyugtatd bizonyitékul
nem hasznalhato.

Ez oknal fogva nem mérlegelte a kir. térvényszék
Hetényi Imre, Vazsonyi Vilmos, Pakots Jozsef tanuk
vallomasat sem, mert harom tanu, kiléndsen a két utdébbi
egyedil és kizarolag Dohmel Frigyes bemondasai alapjan
tettek vallomast, s igy az alap megbizhatatlan 1évén, az
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megbizhaté és kifogastalan egyének kozlésével sem valik
megnyugtat6 bizonyitékka.

Hetényi Imre tand tudomasat ugyancsak legna-
gyobbrészt Déhmel Frigyes bemondasat meritette. Ez tehat
ugyanolyan elbiralas ala esik, mint a fentebb el6adottak.
Vallomasanak egyéb része, hogy bajor horogkeresztes
fiatalemberek jottek, figyelembe ezért nem vehet6, mert
puszta feltevésnél egyébnek nem latszik. Az ugyanis, hogy a
bajor fiatalemberek megjelenése okozati Gsszefliggésben
volna a vadlottak tevékenységével, semmiféle konkrét
adattal bizonyitva nincs, azt még Dohmel sem allitja, sét,
kijelenti, hogy vadlottaknak a bajor nacionalistakkal Gssze-
kottetése nem volt, Nyugat-Magyarorszagon német katonak
nem voltak, de f6képp ellene monda az a kérilmény, hogy
a bajor fiatalemberek oktéber 31-ike el6tt jottek ide, amikor
még azok nem is tudhattak, hogy Déhmel Frigyes levelet ir,
s hogy Ulain Ferenc november 2-an ebbe az akciéba
kapcsolodik. Vallomasanak a tobbi része a vadbeli cselek-
ményt megel6z6 id6re vonatkozik, s mint ilyen, e baniigy
szempontjabol nem 1ényeges. Seibold Jend vallomasat a kir.
torvényszEék mérlegelte, az ebbdl meritett tudomas tovabbi
targyalast nem igényel.

Gal Jozsef, Trenkod Jozsef, Vikar Béla, Hirsch
Sandor tanuk vallomasa nem a vadbeli cselekményre
vonatkozik, az mint Déhmel szavahihet6ségére vonatkozé
korilmények csak tavolabbi vonatkozasban vannak az
tgeyel.

Megallapithaté tovabba, hogy Déhmel Frigyes volt
az, aki Bobulaval a talalkozast kezdeményezte, 6 volt az, aki
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hamis iratok alapjan magat mind bajor megbizott legiti-
malta, 6 volt az, aki hamis iratokkal a fajvédék bekapcsolo-
dasat kivanta, 6 volt az, aki a bajor relaciokat felvetette, 6
volt az, aki a szerz6dés készitését szitkségesnek tartotta, a
szerzbdést fogalmazta, annak alairasa végett magat expo-
nalta, s ezt el6adasa szerint azért tette, hogy a vadlottak
ellen bizonyitékokat szerezzen.

Megallapithaté tovabba, hogy Déhmelnek a Hitler-
téle bajor szervezettel semmiféle 6sszekottetése nem volt.
Bajor katonak és fegyverek Magyarorszagon nem voltak. A
bajor hazafias szervezetek irdsait hamisitotta. Vazsonyi
Janosnak és a rendo6rségnek targyalasardl jelentést tett,
vagyls agent provocateur volt.

Ez a szerep az erkolesi torvényekkel és felfogassal
nem fér 6ssze, az elitélendd.

Az a kortlmény, hogy valaki anyagi érdekbdl mast
bincselekmény elkévetésre buzdit, éspedig olyanokra,
amelyeknek elkovetése az illetének szandékaban sem volt,
mint példaul a szerz6dés alairasa, s azutan ugyanarra a
bincselekményre, amelynek értelmi kigondoldja, szellemi
tervezGje és elrendezbje volt, el6all, mint vadlo, az olyan
eljaras, amelyet a kir. torvényszék helyesnek nem tart, intéz-
ményes tamogatasban és védelemben nem részesithet.

Az agent provocateurséget csak hivatalos koteles-
ségteljesités esetén, vagy maganszemélyeknél az aljas indok
hianya esetén az allamot alapjaban megrendit6, komoly
vesz€ly elharitasa végett, vagy mert a vadlottban a szandék
mar egyébként is megvolt, s erre alapos gyanuokok forog-
nak fenn, tart megérthetének.
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Mas az eset Seibold Jené esetében. O ugyan szintén
megtévesztette Bobula Tituszt kilétére vonatkozolag, de
Seibold Jen6 a kotelességteljesités tudataban jart el, s tevé-
kenysége passziv volt, nem ajanlott semmit, nem iparkodott
Bobula Titusz elhatarozasat iranyitani oly moédon, hogy
annak szandéka sem lett volna blncselekmény elkévetésére,
s ha 6 fel nem 1ép, a blincselekmény nem kovetkezik be. O
csupan megfigyel6je volt két egyén beszélgetésének, terve-
zésének. A kir. torvényszék itt kiemeli, hogy buincselekmé-
nyek esetén a Btk. szabalyai tartandok szem el6tt. Ha a
torvény biincselekménynek mindsit valamely tevékenységet,
azt elkévetni nem szabad, sem akkor, ha az elhatirozas
sajat kezdeményezésbdl fakad, sem akkor, ha az elhata-
rozast mas inditja meg. Maganjogi vonatkozasban a masik
tél akaratnyilvanitas komolysaganak hianya lehet jelentds,
bintetéjogilag a felel6sséget az nem érinti, csak akkor, ha a
szandék hianyaban a vadlott tette nem volt beszamithato,
ami Bobula Titusz és tarsai esetében nincs meg,.

A kir. torvényszék ezek szerint Déhmel Frigyes
vallomasat részint megbizhatatlansag, részint oly agent
provocateuri magatartas miatt, mely meg nem engedhetd,
elfogadhatonak nem tartja, illetve az Oaltala megigért
katonakat, fegyvereket, a szerz6désen az & alairasat a vad-
lottak terhére nem réja. Mi az tehat, amiben a vadlottakat
bindsnek talalja?

A Btk. altalanossigban a buncselekmény elkéve-
tésére iranyuld el6készileti cselekményt nem bunteti. A
tettes szandéka el6készileti cselekmény esetén is megvan,
bizonyos tevékenység is jarul ehhez, de a véghezvitel még el
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nem kezd6dott. A Btk. 156. §-a a cselekmény veszélyes-
ségére tekintettel az altalanos buntet6jogi elvektdl eltéréleg
nem csak az el6készileti cselekményt konstrudlja 6nallé
blncselekménnyé, hanem még azt a szovetkezést is,
melyhez el6készileti cselekmény nem jarul. Bunteti tehat a
szovetkezésre iranyuld szandékos elhatarozast.

A szovetség a Btk. értelmében 1étrejott, ha két, vagy
tobb személy a buncselekmény elkévetését kozos egyet-
értéssel elhatarozza.

Bobula Titusz, Szemere Béla és Ulain Ferenc sajat
beismerésitk szerint is elhataroztak, hogy a bajorokkal, ha
mas egyén motivaciéja folytan is, politikai és katonai
kapcsolatot létesitenek, szerz6dést kotnek, ha a bajorok is
hajlandok erre. D6hmel Frigyes mar elSre jelezte terveit,
Ulain Ferencék elsé alkalommal megmondtak, mit tervez-
nek. T6bb napon megtargyaltak ezt a kérdést, s hajlandok
voltak azt irasba is foglalni. A targyalas soran részletekbe is
mentek, mikor tébb vagy kevesebb katona sziikségét
hangoztattak, illetve mikor Ulain Ferenc idegen eréket nem
akart, csupan a szerzédés alairasat ellenezte. Bar Ulain
Ferenc az altala alairt szerz6déstervezetet utdlag megsem-
misitette, de ez nem azért tette, hogy a bajorokkal létesi-
tendé politikai kapcsolat eszméit elejtette, hanem azért,
mert a Dohmel altal készitett tervezetet helyesnek nem
tartotta. Ez a megjegyzés tehat mindharom vadlottnak
szandékos elhatarozasa volt, Déhmel Frigyesnek csupan
megindité szerepe volt, de hogy ez a vadlottaknak komoly
elhatarozasa volt, abbdl is kitinik, hogy Déhmeltdl figget-
lentil, mert abban bizakodtak, kikildték Ulain Ferencet
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Minchenbe, s Ulain Ferenc, dacara, hogy Dohmel szerzo-
dését nem tartotta mindenben helyesnek, mégis elutazott, a
szerz6dést nem semmisitette meg, hanem azt magaval vitte,
mint olyant, ami tovabbi targyalasoknak alapul szolgalhat.

A vadlottak elhatarozasa tehat komoly volt, a
bajorokkal valé katonai és politikai szévetség megkotésére
iranyult, a szerz6dés in concreto volt alkalmatlan bin-
cselekmény elkovetésére, mert bajorokkal kapcsolat nem
allott fenn, egyébként az alkalmas eszkéznek latszott. A
vadlottak tehat komolyan vették a szerz6dést, illetve Ulain
Ferencnek késébb keletkezett az az aggodalma, de mint
fentebb emlitve volt, az csak az {irisos szerzédésre
vonatkozott.

A szovetkezésre a kozos egyetértés tehat megvolt,
tovabbi kérdés az, hogy a lazadas elkévetésére iranyult-e?
Lazadas alatt oly csoportosulas értendS, melynek célja az
allami életmikodés rendes menetét erdszakkal megval-
toztatni, illetve a tomeg erészakkal akarja sajat akaratat
allami tényez6k f6lé helyezni.

A vadlottak egyértelmten azt adtak el6, hogy 6k
er6szakos kormanyvalsigot nem akartak. A bajorokkal
kotendé szerzédést akartak, de arrdl a kormanynak utola-
gosan jelentést akartak tenni.

Az kétségtelen, hogy a vadlottak altal tervezett
szerzbdést, tekintet nélkil arra, hogy {rasba van-e foglalva,
vagy nem, a kormany ellenzése mellett megvalositani csak
erbszakkal lehetséges, s ez esetben a lazadas bincselek-
ménye fennforog. Fennforog még akkor is, ha kiilon nem
beszélnek réla, mert a szerz6désben az hallgatélagosan
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benne foglaltatik. Kétségtelen az is, hogy a kormanynak
elére jelentést tenni nem akartak. Egyedil az a kértulmény
dont6, hogy a kormanynak a szerzédéshez valé hozza-
jarulasat remélhették-e a vadlottak?

A kir. torvényszék ezt a kérdést nemlegesnek latja
eldontendének. Nem szamithattak a vadlottak a kormany
sem el6leges, annal kevésbé utélagos jovahagyasara, de nem
is szamitottak.

Ulain Ferenc vallomasaban azt adja el, hogy ha
legfels6bb helyen ehhez a szerz6déshez hozzajarulnak, a
jelenlegi kormanyzati rendszernek meg kellene valtoznia.
Bobula Titusz mar magatél értetédének tartja, hogy az
Ugyek vitelét mas kormanynak kellene atvenni, azt a helyzet
valtoztatja mg. Ezt a védekezést Seibold Jené tand meg-
cafolja, amikor azt vallja, hogy Bobula el6tte kijelentette,
hogy az ABM szervezetekben a kormany ellen élénk
agitaciot fejteni ki, a kézhangulat is Bethlen-ellenes, s hogy
fegyveres akcidkra is hajlandok. A jelenlegi kormanyra tehat
nem szamitottak. A térvény azonban nem a jévébeli kor-
manyt védi, hanem azt, amely az orszag hatalmat gyako-
rolja, amely felel6s ugy kilpolitikai, mint belpolitikai
tekintetben.

Az orszag mai helyzetében a szerz6désben megha-
tarozott célra és eszkozok mellett sikeres eredményt elérni
nem lehet, az csak tovabbi bajok sziiléoka lehet. Nem
remélhették a kormany hozzajarulasat azért sem, mert a
Hitler-féle csoport ugyancsak lazadocsoport volt, ezekrol
nyilvanvalé volt mar abban az idében, hogy a torvényes
kormany erészakos eltavolitasara torekszenek. Politikai
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elérelatas mellett ily csoportot tamogatni lehet, de katonai
és politikai szerz6dést csak tényleges hatalom birtokaban
1évé csoporttal vagy kormannyal lehet jogérvényesen kotni.
Hogy a kormanyra szamitottak volna, ellentmond
annak kulonosen az {rasos szerz&dés, melyet, ha feltletesen
olvastak is, és mas készitette, mégis bizonyos megbeszélés
alapjan készilt, amelynek els6 soraiban Magyarorszagrol és
Bajororszagrol mint allamokrol, tovabba politikai és katonai
koz6sség 1étesitésérdl van szo, s a legfontosabb pontnal, az
integritasi pontnal az Gjonnan alkotand6é magyar allamrol,
melynek mas értelme nem lehet, mint 4j kormanyzat, mert
a régi allam, ha megcsonkitva is, de fennall. Ellene mond
t6képp a 9-ik cikk, amely a szerz6dé6 felek részérdl cél-
szertinek {télt rezsimek felallitasardl szol, olyképpen, hogy a
magyar akcié mar november végére terveztetik. Barmi-
képpen magyarazand6 is a rezsim kifejezés, a politikai
iranyzatnak is a kormany adja meg a jellegét, s a kormanyt
nem alkotmanyos tényezék buktatnak, hanem — a szerzédés
szerint — a szerz6dS felek kezdeményezésétdl teszik azt
tigg6vé. Els6 pillanatra is feltGnik, s ebbdl magyarazhato,
hogy a jogasz és torvénytudé dr. Ulain Ferenc az altala
alairt példanyt megsemmisitette, mert tudatira jutott a
szerz6dés tartalma komoly voltanak, mert ha azt komoly-
talansagnak tartotta volna, a Szemere és Bobula alairasaval
ellatott példanyt nem vitte volna magaval a muncheni utra.
Szemere Béla még azt is allitotta, hogy a hivatasos
diplomacia ily teendSket nem végezhet. Mindenesetre a
kormanynak kell latnia diplomaciai atjan a kilfoldi lehet6-
ségeket, s a diplomaciara tartozik az, hogy valamely akciot
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hivatasos diplomatakkal vagy maganszemélyekkel latja-e
célszeribben lebonyolithatonak, mert az ilyen akcié a
kormany terveit keresztezheti, s végeredményben kart okoz.
Tehat ez a kifogas sem helytallo.

Mindezek alapjan a vadlottaknak az imént részle-
tezett cselekvésége megallapitja a Btk. 156. §. 1. tételében
meghatarozott, lazadasra iranyulé szévetség vétségének
tényalladéki elemeit, s ezért Sket abban blindsnek kimon-
dani és megbuntetni kellett.

A kir. torvényszék a vadtol eltéréen nem latta fenn-
forogni a Btk. 156. §. 2. tételében meghatarozott bintettet,
mert nem tartotta el6készileti cselekmények a szobeli
megallapodasnak irasba val6 foglalasat, mert ez magin a
megallapodason mit sem valtoztat, a veszélyt nem fokozta,
csupan a megallapodast érzékelhet6bbé tette. Nem latta
annak Ulain Ferenc elutazasat sem, mert ezzel még kézvet-
len veszély nem keletkezett, s ez is csak azt célozta, hogy a
bajor szervezetekkel a részleteket megbeszélje, s ezzel az
egyoldald megallapodast kétoldald szerzédéssé —tegye.
Amennyiben a szerz6dés rendelkezéseit a bajor szervezetek
is magukéva tették volna, a szévetség teljes lesz, s a veszé-
lyesség nagyobb, de ez még mindig csak szévetség, s nem
el6készileti cselekmény.

Doéhmel Frigyes alairasa, az altala igért csapatok és
hadszerek igérete a fentebb el6adottakra figyelemmel tekin-
tetbe vétetett. Nem tortént el6késziileti cselekmény a haza-
tias egyestletekben sem, Seibold vallomasa szerint Dohmel
azt kérdezte, hogy 6 magyar részrél még komoly fegyveres
alakulasokrol nem hallott, s ugyané vallja, hogy Bobula
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Titusz azt a kijelentést tette, hogy Héjjassal és Pronayval
nem beszéltek, de szamitanak rajuk. El6készileti cselek-
mény lett volna Budapest megszallasi tervének kidolgozasa,
a feketelista, de ez a vadlottak tevékenységével nincs
Osszefuggésben, az teljesen kivilallé egyének tevékenysége.
A Seibold Jené altal emlitett lista meglétére semmi bizo-
nyfték nincs. Altaldban az egész cselekmény tervezgetésnél,
megbeszélésnél, szovetségnél nem volt tébb, ez a cselek-
mény pedig még nem elékésziileti cselekmény.

A kir. torvényszék a buintetés kiszabasanal sulyosito
korilményt nem észlelt. Enyhité korilménynek vette a
vadlottak bintetlen el6életét, s hogy hazafias szempontok
vezették Oket, s végll, hogy cselekményitk a nagyobb
veszélyességet nélkilozte. Nélkilozte pedig részben azért,
hogy a hatésag a vadlottak eljarasanak minden fazisardl
tudott; nélkillozte azért, mert semmiféle Gsszekottetésik a
bajor nacionalista korékkel nem volt, bajorok az orszagban
nem voltak, de egyébként is fegyveresek a mai fokozott
ellen6rzés mellett az orszagba nem is johettek, s végiil, mert
harom egyénnek tervezgetése, szovetsége volt, akiknek, ha
voltak is kovetdik, oly mennyiségi fegyverrel, amely a kozre
veszélyes lett volna, nem rendelkeztek, s embereikkel nem
is érintkeztek. Ezekre tekintettel a blncselekményre meg-
allapitott allamfoghaz legkisebb mérvét is tul szigoranak
talalta, mindharom vadlottal szemben a Btk. 92. §-at
alkalmazta, és a rendelkez$ részben kiszabott blintetést
tartotta a vadlottak blindsségi fokaval aranyban allonak.
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A kir. torvényszék a bizonyitas kiegészitése irant
elSterjesztett inditvanyokat elutasitotta. Az a korilmény,
hogy Seibold Jené rovidebb ideig volt Bobula Titusznal,
mint 6 mondja, nem lényeges. Lényeges az, hogy Bobula
kijelentéseket tett, s azt révid id6 alatt is tehette. Nem
lényeges az, hogy dr. Ulain Ferenc a februari miincheni
utjardl nyiltan beszélt, s hogy 1923. november h6 6-an sem
utazott titokban, mert a februari ut ezzel az tiggyel okozati
Osszefuiggésben nincs, az pedig, hogy nyiltan utazott,
semmit sem bizonyit. Dr. Ulain Ferenc /Nagyatadi/ Szabd
Istvannak sem mondta meg a tulajdonképpeni okot, hogy
miért utazik, csak annyit, hogy az orszag érdekében megy, s
ebbdl kovetkeztetés nem vonhaté le.

Domsa Sandor kihallgatasara semmi ok nincs, mert
a kir. torvényszék is megallapitotta, hogy vadlottaknak a
bajor szervezetekkel 6sszekottetésitk nem volt, s igy ugyan-
azt bizonyitani felesleges. Az pedig, hogy Hirsch Sandor
kivel besz¢élt, az tgy szempontjabdl k6z6mbos.

Gombos Gyula, Klunhoff Leé kihallgatasa azért
mell6ztetett, mert az altaluk bizonyitani kivant kérilmények
nem erre az ugyre vonatkoznak.

G6mbos Gyula és Friedrich Istvan kihallgatasat
azért nem rendelte el a kir. torvényszék, mert a Szemere-
kori esemény vad targyat nem képezi.

Héjjas Ivan és Pronay Pal kihallgatasat azért
mell6zte, mert a kir. torvényszék is megallapitotta, hogy a
vadlottak a nevezettekkel 6sszekottetésben nem allottak, és
igy az tigy tovabbi bizonyitasra nem szorul.
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Dohmel Frigyesnek Vazsonyi Janoshoz és Vazsonyi
Vilmoshoz irt levelének felolvasisat azért nem rendelte el,
mert Déhmel Frigyes egyénisége, eljarasanak indoka eléggé
tisztazott, az mas megvilagitasba a levél utan sem kerdl.

Az a korilmény, hogy a Szemere-kérben lazadasra
iranyul6 szévetség nem jott létre, mint negativ korilményre
utalé bizonyitas azért is mell6ztetett, mert az nincs vad
targyava téve.

Arra a kérilményre, hogy az ABM a fegyvereket
visszaszolgaltatta, és dr. Szemere Béla a fegyverek vissza-
szolgaltatasat el6segitette, a kir. torvényszék a bizonyitast
azért mell6zte, mert a fegyverek Ugye tisztaztatott, s arra
nem merilt fel adat, hogy Szemere Béla a fegyverek beszol-
galtatasat késleltette volna, s {gy azt is bizonyitani és
felesleges.

Dohmel Frigyes ujboli kihallgatasat a kir. torvény-
sz€k azért nem tartotta szitkségesnek, mert Dohmel Frigyes
szavainak a bizonyitas szempontjabdl sulyt nem tulajdonit,
az pedig, hogy ki volt a budapesti intim baratja, annak
tisztazasa az igyhoz szorosan nem tartozik.

Do6motér Mihaly és Csorgey Kalman tanukénti
kihallgatasat azért nem rendelte el, mert az altaluk bizonyi-
tani kivant korilmények a vadbeli cselekmény megel626
id6kre vonatkoznak, vad targyava nem tétetettek, ezért az
gy szempontjabol nem lényegesek.

Mindezek alapjan tehat az eljaras befejezését
késleltet6, nem lényeges kortlményekre utalé bizonyitas-
kiegészités elutasitando volt.
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Az itélet egyéb rendelkezése az azok mellett fel-
hivott térvényszakaszokon alapszik.

Budapest, 1924. januar hé 24. napjan

dr. Langer Jen6 sk. ft. elnok
dr. Méhes Ignac sk. el6ado

Hiteles misolat, gépelt.
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2.
HU-BFL-VII-18-d-1923-03 /041

A BUDAPESTI KIRALYI UGYESZSEG
NYOMOZAST MEGSZUNTETO HATAROZATA
APOR VIKTOR ES TARSAI BUNUGYEBEN
BUDAPEST, 1924. OKTOBER 2.

BIZALMAS
A Budapesti Kir. Ugyészségtdl

11.488. sz4m/1923. k. {i.
HATAROZAT!

Apor Viktor, Okrés Dezs6, Bartha Istvan, Téth Gyorgy,
Hauser Antal, Benké Barna, Kabos Odén, Zsiros Janos,
Detrich Ferenc, Panczél Istvan, Raad Arpéd, Molnar Ferenc,
Gaspar Géza, Nagy Albert, Araté Joézsef, Sipos Gyorgy,
Gergely Ignac, Kozma Gyorgy, Kornyei Attila, Lipthay
Laszl6, Marcsi Béla, Pesze Gabor, Nagy Bencze, Maté Janos,
Holl6si Rezs6, Banké Istvan, Fazekas Karoly, Ybl Miklos,
Togl Sandor, Béres Istvan, Ivatson Ferenc, Kiss Istvan,
Lérincz Antal. Bocskai Imre, Detrich Viktor, Raad Barnabas,
Borvik Jézsef, Sim6 Pal, Désa Mihaly, Kaszanitzky Odén,
Saghy Janos, Blazaik Gyula, Lehrer Alfréd, Kiss Gabor Jend
¢és dr. Kiss Vilmos ellen a Btk. 161. §-aba ttk6z6 lazadas
bulntette cimén teljesitet nyomozast a Bp. 101. §-anak 1. és 3.
pontjai alapjan megsziintetem.
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Kapus Gyorgy és Csorba Jozsef gyanusitottakkal
szemben a hatarozathozatalt mell6z6m.

Jelen hatarozatomat az Osszes iratok és a még ki
nem adott binjelekkel egyiitt, a Panczél Istvantol, az
Ebred Magyarok Egyesiiletétdl, a Raad Arpadtdl, az Apor
Viktortdl és a Kapus Laszlotol lefoglalt 16fegyverek,
16szerek és mérgez6 gazok elballitasara alkalmas folyadé-
kokat tartalmazé palackok targyaban, illetve a fegyvertartas
kérdésében, esetleg az 1922. XI. tc. 10. §-aba utk6z6 kihagas
targyaban val6 tovabbi intézkedés végett visszavarolag
atteszem a  Budapest M. Kir.  Allamrendérség
tékapitanysagahoz, melyet megkeresek azirant, hogy az egyes
gyanusitottaktol lefoglalt iromanyokat azoknak adja vissza.

Indokok:

Az Apor Viktor és Tarsai ellen Budapesten, a Désa Mihaly
¢és tarsai ellen Szentesen és Csongradon, a dr. Kiss Vilmos
ellen Endrédon lefolytatott, s ehelyiitt egyesitett nyomo-
zasok adataibol, nevezetes a kihallgatott gyanusitottak
egybevetett vallomasaibél megallapithaté, hogy az Ebred6
Magyarok Egyesuletében alakult egy nemzetvédelmi
osztaly, amelynek célja az volt, hogy a belépett tagokat
készen és egylitt tartsa arra a lehetGségre, ha az orszagban a
kommunizmus visszaallitisat célz6 mozgalom térne ki, ha
az orszagot kilsé ellenség tamadna meg. Ezekben az
esetekben az egyestilet nemzetvédelmi osztalyaiba szerve-
zett tagok a Nemzeti Hadseregnek a trianoni békeszerzédés
folytan korlatozott 1étszamanak kiegészitésére szolgalnanak,
és a Nemzeti Hadsereg parancsnoksaganak az utasitasai
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szerint jarnanak el. Politikai kérdések és a kiralykérdés
megvitatasatol a tagoknak tartézkodni kellett.

A nemzetvédelmi osztalyoknak a fenti célok
érdekében val6 orszagos megszervezése végett az egyesiilet
élénk tevékenységet fejtett ki.

Az 1923. év nyaran Apor Viktor ajanlkozott Bacho
Istvannal, a nemzetvédelmi osztaly szervezési f6osztalyanak
vezet6jénél, hogy a Gabor Aron Szovetség feloszlatasa
folytan szétszéledt erdélyi menekilteket egybegytjti és
beszervezi az Ebredé Magyarok Egyesiiletének nemzetvé-
delmi osztalyaba.

Baché Istvan ezt az ajanlatot elfogadta, és Apor
Viktornak egy megbizolevelet adott, amely az 6, tovabba
Héjjas Ivan Préonay Pal alafrasaval volt ellitva, és amilyent
hasonlé célokra masoknak is kiadtak.

Apor Viktor ezek alapjan megkezdte a taggyujtést,
¢és mintegy negyvenegy tagot — a rendelkezé részben meg-
nevezettek egy részét — gyujtott, akik el6tt azt hangoztatta,
hogy az alakulat célja Erdély felszabaditasa. Alakulatukat
hol a nemzetvédelmi osztaly székely csoportjanak, hol
székely szovetségnek, hol székely szazadnak nevezték,
végeredményben azonban az Ebredé Magyarok Egyesiilete
nemzetvédelmi osztalya altal kiallitott tagsagi igazolvanyt
kaptak. Apor Viktornak a célja az volt, hogy korilbelil 150-
160 embert gydjt Ossze, akiket a fegyelem fenntarthatasa
végett tizes csoportokba oszt, és az egyes csoportok élére
csoportvezetSket allit. Az Apor Viktor altal szervezett
tagok idénként a Topcsik Mujaga /: Csocsé Bicsi :/-féle
vendéglében jottek Gssze, ahol borozgatas kozben elbeszél-
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gettek arrdl, hogy mi médon lehetne Erdélyt felszabaditani.
Egyéb mukodést az alakulat ki nem fejtett, gyakorlatokat
nem folytatott, fegyverekkel nem rendelkezett.

Az 1923. év augusztus ho 30-an a budapesti allam-
rendbrség rajtatitott a kérdéses vendéglén, és az egybe-
gytlteket a Btk. 161. §-aba ttk6z6 blntett cimén letartoz-
tatta, azonban a kir. torvényszék vizsgalobiraja a letartoz-
tatott gyanusitottakat — buncselekményt fennforogni nem
latvan — szabadlabra helyezni rendelte, és a kir. torvényszék
vadtanacsa ezt a végzést, eclutasitvan a kir. ugyészség
felfolyamodvanyat, helybenhagyta.

A csongradi bombamerénylet elkévetése utan, az annak
targyaban val6 nyomozas kapcsan indult meg az Alfoldon
tortént, allitdlagos engedély nélkili csapatgytjtések miatt.

Ennek a nyomozasnak a soran megallapitast nyert,
hogy a koézpont megbizasa alapjan Lehrer Alfréd
Csongradon, Kiss Gabor Jen6 Szentesen, dr. Kiss Vilmos
pedig Endrédon megszervezték a nemzetvédelmi osztaly
helyi alakulatait. Ezek az osztilyok a sejtrendszer szerint
voltak szervezve, az egyes sejtek szakaszparancsnoksagok
ala voltak rendelve, amelyek mellett fegyelmi bizottsagok
mukoédtek, és amelyek vasarnaponként kiadtak a kozpont-
bél kapott utasitasokat. Lényegesebb mukodést ezek az
osztalyok nem fejtettek ki, mindGssze a szentesi osztaly
tartott egy izben gyakorlatot fegyverrel, amikor is a
csendOrség utjan kaptak meg az ottani munkavédelmi
szervezet fegyvereit gyakorlat céljara, és azokat egynapi
hasznalat utan visszaadtak.
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Az 1923. év 6szén a magyar kir. beliigyminiszter az
Ebredé Magyarok Egyesiiletének nemzetvédelmi osztalyat
feloszlatta. Ekkor a csongradi és szentesi osztalyok —
engedelmeskedve a rendeletnek — feloszlattak.

Az endrédi osztaly, a nyomozas adataibdl kivehe-
téleg, meg sem alakult, és annak vezetdje, dr. Kiss Vilmos
ellen csak azért indult meg a nyomozas, mert nevezett az
1923. év 6szén Budapesten lako testvérétdl, dr. Kiss Edétél
fegyveralkatrészeket vett at elrejtés végett, azonban ezeket,
mikor megtudta, hogy az elrejtett fegyverek targyaban
nyomozas indult meg, az endrédi csendérségnek Onként
beszolgaltatta.

A most ismertetett kiilonb6z6 hatésagok altal lefolytatott
nyomozasokat a targyi és személyi Osszefliggés folytan
egyesiteni kellett.

Az érdemet illetéen kiemelendd, hogy gyanusitottak
valamennyien tagadtak azt, hogy szervezkedésiik célja tor-
vényben tiltott mozgalom lett volna, vagy hogy a kormany
erbszakos letételére, és az allamhatalomnak ily moédon
torténé megszerzésére iranyult volna.

Tagadasukkal szemben erre sikeres vademelés alap-
jaul elfogadhat6 bizonyitékok nem is voltak beszerezhetdk.

Ez képezi a nyomozas megszintetésének egyik okat.

A masik ok pedig az, hogy ezek az alakulatok,
tigyelemmel arra, hogy szorosabb értelemben vett katonai
szerepiik nem volt, hogy felfegyverezve, hadiszerekkel
ellatva nem voltak, hadi gyakorlatokban rendszeres oktatast
nem nyertek, nem mindsitheték a hivatkozott térvény tiltd
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rendelkezése ala es6 csapatgyljtésnek. Gyanusitottak
mukodése a Btk. 161. §-aba ttk6z6 vétség tényalladékanak
megallapitasira nem alkalmas.

Csorba Jozseffel és Kapus Gyorggyel szemben
azért mell6ztem a hatarozathozatalt, mert az el6bbi folyam-
6r, az utébbi pedig vamor, és igy nem tartoznak a polgari
bintet6birdsagok ald, az illetékes katonai hatdsagok pedig
cselekménytikrdl értesitést kaptak, sét, Kapus Gyorggyel
szemben az illetékes katonai hatésag mar megszintet
hatarozatot is hozott.

A btnjelekre vonatkozo intézkedés indoka az, hogy
a fegyvertartasi és fegyverviselési kérdéseknek, valamint az
ezzel kapcsolatos kihagasoknak az elbiralasara, és ebbdl
kifoly6lag annak a kérdések az elbiralasra is,] hogy az egyes
lefoglalt 16fegyverek visszaadhatok-e vagy sem, a kozigaz-
gatasi hatosag bir hataskorrel.

Budapest, 1924. oktéber ho 2.

Dr. Strache Gusztav kir. f6ligyész
a Budapesti Kir. Ugyészség elnoke

A kiadmany hiteléil:
[olvashatatlan alairas]

igazgato

Eredet, gépelt, aldirt tisgtizat.
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3.
HU-BFL-VII-5-c-25646 /1924

A BUDAPESTI KIRALYI
BUNTETOTORVENYSZEK ITELETE A KOVACS
TESTVEREK ES TARSAIK BUNUGYEBEN
BUDAPEST, 1925. OKTOBER 22.

A budapesti kir. buntetétorvényszék
B. XIV. 10559/76 sz. 1925
A MAGYAR ALLAM NEVEBEN

A budapesti kir. biintet6torvényszék mint biintetébirosag
az allam torvényes rendjének erészakos felforgatisara
iranyul6 buntett és pénzhamisitasra iranyuld szovetség
miatt KOVACS KORNEL és tarsai ellen a kir. tgyész-
ségnek 125512/1923 kii. szamu vadirataban, illetve a vad-
tanacsnak B. IV. 10559/1923-57 szamu vadhatirozatiban
foglalt vad felett dr. Publik Erné kir. itél6tablai biré mint
elnék, dr. Szemik Jend kir. torvényszéki tan.elndk™® és dr.
Kovacs Mikl6s kir. térvényszéki bird, valamint dr. Haubert
Hugo kir. torvényszéki joggyakornok, mint jegyzékonyv-
vezet részvételével, dr. Moldovany Géza kir. tigyésznek
mint kozvadlonak, a  szabadlibon 1évé KOVACS
KORNEL, KOVACS ARPAD, KOVACS TIVADAR,

76 tan.elnok = tanacselnok.

84



BECKER ISTVAN, SZALAY JANOS, SZOBODECZKY
ALADAR, lovag UMLAUF SZIGFRID, TARNOVSZKY
PAL, SZTACHO SZAVER és LANG EDE vadlottaknak,
dr. Balonyi Imre és dr. Helvey Tibor tgyvédeknek mint
védoknek jelenlétében Budapesten, 1925. évi oktéber hé
19, 20, 21 és 22 napjain megtartott nem nyilvanos f6-
targyalas alapjan a vad és a védelem meghallgatasa utan
meghozta a kbvetkez6

ITELETET:

A szabadlabon levé KOVACS TIVADAR 28 éves, rém.
kat. vallast, soproni szil, budapesti lakos, magyar allam-
polgar, magantisztvisel, vagyontalan, SZALAY JANOS 42
éves, rom. kat. vallast, budapesti szil. és lakos, magyar
allampolgar, muszaki rajzolo, vagyontalan ¢és TAR-
NOVSZKY PAL 32 éves, 4g. ev. vallast, budapesti sziil és
lakos, magyar allampolgar, vallalkozé, vagyonos vadlottak
binésck a Btk. 203. § 1. pontjaba és a Btk. 205. §-aba
Utk6z6 pénzhamisitasra iranyzott szovetség vétségében,
amelyet ugy kovettek el, hogy Budapesten 1922 év
december havaban koz6s egyetértéssel elhataroztak, hogy
abbodl a célbdl, hogy az valoédi pénz gyanant forgalomba
hozassék, a csehszlovak 50 koronas papirpénzt utinozni
fogjak, mely szévetséghez hamisitashoz sziikséges anyagok
megszerzésében és a klisé elkészitésében megnyilvanuld
el6készileti cselekmény is jarult.

A KIR. TORVENYSZEK EZERT:
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KOVACS TIVADAR, SZALAY JANOS ¢és TAR-
NOVSZKY PAL védlottakat a Btk. 205. §-a alapjin
egyenként /2-2/ ketté-ketté honapi foghazra mint f6bun-
tetésre, tovabba a Btk. 215. §-a alapjan egyenként /3/ évi
hivatalvesztésre és a politikai jogok gyakorlasanak ugyanily
tartamu felfiiggesztésére mint mellékbiintetésre itéli.

A szabadsagvesztés-buntetést vadlottak el6zetes
letartoztatasaval a Btk. 94. §-a alapjan egészen kitoltottnek
veszi.

A hivatalvesztést és a politikai jogok gyakorlasanak
felfiiggesztését az {télet jogerére emelkedése napjatol kell
szamitani.

KOVACS TIVADAR, SZALAY JANOS és
TARNOVSZKY PAL vadlottak a Bp. 480 és 481. §-a értel-
mében kotelesek az eddig felmertlt és az ezutan felmerild
blniigyi koltségeket az allamkincstarnak megtériteni.

A kir. torvényszék az irodai 1367/923 letét szam
alatt bunjelként O6rzott kézigranat-huvelyt és az irodai
649/1925 tételszam alatt bunjelként 6rzott konyveket és
iratokat a Btk. 61. §-a alapjan elkobozza, s az {télet jogerdre
emelkedése utan a granathtvelyt a budapesti kir. tigyészség-
nek megkutldi, a koényveket és az iratokat a budnugyi
iratokhoz csatolni kell.

A KIR TORVENYSZEK:

KOVACS KORNEL 32 éves, rém. kat. vallasu,
perceloi sztl. budapesti lakos, magyar allampolgar, magan-
tisztvisel6, vagyontalan,
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KOVACS ARPAD 26 éves, rém. kat. vallisy,
soproni sziil. budapesti lakos, magyar allampolgar, magan-
tisztvisel6, vagyontalan,

KOVACS TIVADAR,

BECKER ISTVAN 30 éves ag. ev. vallisy,
gyergyoditrél sziil. budapesti lakos, magyar allampolgar,
magantisztviselS, vagyontalan,

SZALAY JANOS,

SZOBODECZKY ALADAR 32 éves, rom. kat.
vallasu, Gjsinkai szil. budapesti lakos, magyar allampolgar,
magantisztviselS, vagyontalan,

lovag UMLAUF SZIGFRID 47 éves, r. kat. vallasu,
pozsonyi szil. budapesti lakos, magyar allampolgar, magan-
tisztviseld, vagyontalan,

TARNOVSZKY PAL,

SZTACHO SZAVER 29 éves, r. kat. vallisy,
szegedi szil. és lakos, magyar allampolgar, tzoltd tiszt
gyakornok, vagyontalan és

LANG EDE 30 éves, rém. kat. vallasd, budapesti
szul. és lakos, magyar allampolgar, honvédelmi minisztériu-
mi dijnok, vagyontalan vadlottakat az 1921. évi IIL. tc. 1. §-
anak 1. bek. utk6z6 és a 3. bek. elsé tét szerint minésuls az
allam torvényes rendjének erészakos felforgatasara iranyulod
buntett miatt ellentik emelt vad alél a Bp. 326. § 2. pontja
alapjan felmenti.
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INDOKI.AS:

A kézvadlo KOVACS TIVADAR, TARNOVSZKY PAL
és SZALAY JANOS vadlottak ellen vadat emelt a Btk. 203.
§ 1. pontjaba és a BTk. 205. {-aba ttk6z6 pénzhamisitasra
iranyzott szovetség vétsége cimen.

A kir.  torvényszék  KOVACS  TIVADAR,
TARNOVSZKY PAIL, SZALAY JANOS és BECKER
ISTVAN vadlottaknak a fétargyalason felolvasott nyomo-
zati vallomasa és dr. Jager Karoly tanu vallomasa alapjan az
alabbi tényallast allapitotta meg.

Budapesten 1922. évi december havaban KOVACS
TIVADAR, SZALAY JANOS el6tt széba hozta, hogy 50
szokolos csehszlovak papirpénzt kellene hamisitani.

KOVACS TIVADAR e szindékot kozolte TAR-
NOVSZKY PALLAL is, kinek elmondotta, hogy ennek a
tervnek a végrehajtasara pénzre 1évén szikség, pénzzel
tamogassa ennek a tervnek a megvaldsulasat, mert felsébb
helyen is kivanjak e terv megvalositasat.

TARNOVSZKY PAL azutin Baldzsovits Jend
té6hadnagytol aprodonként 150.000 kort kért kéleson.

E pénzen TARNOVSZKY PAL, SZALAY
JANOSSAL egyiittesen a pénzhamisitashoz — szikséges
anyagokat, nevezetesen iratnyomoé masologépet, festéket,
papirost, egy Richter-féle preciziés korzét vasarolt be.
TARNOVSZKY PAL mintaul két drb. 50 szokolos
papirpénzt is adott SZALAY JANOSNAK, ki a pénzekrsl
készitett is rajzmintat és fényképet, valamint metszetet egy
8-10 négyszog nagysagu cinklemezen.
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A cinklemezt 4tadta KOVACS TIVADARNAK,
aki azt bemutatta Makay Imre szazadosnak.

KOVACS TIVADAR, TARNOVSZKY PAL és
SZALAY JANOS vadlottak nem ismerik be btindsségiiket.

KOVACS TIVADAR vadlott beismerte, hogy egy
Jablonszky Jené nevt katonatiszt Csehszlovakiabdl egy 50
szokolos papirpénz hamisitasra alkalmas tveglap-klisét
hozott hozza, és azt beajanlotta hamisitasra azzal, hogy a
hamis pénzt a Kettéskereszt Vérszovetség irredenta célra
forditsa. Vallomasa szerint 6 ezt az tveglapot elvitte a
Kettéskereszt  Vérszovetség — parancsnokanak, Makay
Imrének, aki azonban a tervet elutasitotta.

A nyomozas sorain KOVACS TIVADAR vadlott
azt adta el6, hogy a szokolhamisitas tervét 6 kozolte
TARNOVSZKY PALLAL azzal, hogy miutan neki a
hamisitasra pénze nincs, 6 a szokolhamisitast erkolcsileg
fogja tamogatni, és a szokolhamisitas céljabol SZALAY
JANOST bemutatta TARNOVSZKY PALNAK.

KOVACS TIVADAR vadlott a fétargyaldson ezt a
nyomozati vallomasat elfogadhaté indok nélkil moédosi-
totta.

TARNOVSZKY PAL tagadta binosségét, s azzal
védekezett, hogy valé az, hogy Jablonszky Jené nevi
felvidéki féhadnagy baratja, aki a felvidéken magyar
irredenta szolgalatban mkodott, hozott neki egy tvegklisét
és 5-6 rajzot azzal, hogy szokolhamisitasra fel lehetne
hasznalni, s Felvidéken azzal zavart lehetne csinalni.

Vallomasa szerint a rajzolt targyakat & atadta
KOVACS TIVADARNAK azzal, hogy felsébb helyen
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érdekl6djon, hogy mit szélnanak a szokolhamisitasi terv-
hez, de KOVACS TIVADAR mintegy két hét mulva azzal
hozta vissza a targyakat, hogy fels6bb helyen nem jarulnak
hozza a dologhoz, s igy a klisét a rajzokat megsemmi-
sitették.

A vadlott beismerte, hogy SZALAY JANOSNAK
adott 150.000 kort és tagadja, hogy pénzhamisitasra, hanem
tavtényképezbgépre, amivel SZALAY kisérletezett.

TARNOVSZKY PAL vadlott a nyomozés folya-
man azt adta elé, hogy vele KOVACS TIVADAR kozolte,
hogy felsébb helyre idegen pénz hamisitasara megbizast
kaptak, mire KOVACS TIVADARRAL kézélte, hogy van
neki Felvidéken egy magyar érzést baratja, ki hajlandoé lesz
a pénzt rendelkezésre bocsajtani. Par hét mulva baratjat,
Balazsovits Jené féhadnagyot el is vitte az egyestletbe, ki
mikor informaltak, 150.000 koronat adott, melyb&l SZA-
LAY és TARNOVSZKY megvasaroltak az Osszes hamis
pénz készitéséhez sziikséges eszkézoket és anyagokat.

Vallomasa szerint 6 vasarolta meg a fényképészeti
eszkozoket, a korzét és egy iratnyomé masoloprést, a
festékeket és mas kisebb dolgokat SZALAY vasarolta meg,
s ugy hataroztak el, hogy 50 szokolos bankjegyet fognak
utanozni.

A rajzok elkészitését, a fotografalast és cinkografiat
SZALAY vallalta el, SZALAY készitett is a bankjegy egy
részérdl klisét, azt atadta KOVACS TIVADARNAK.

TARNOVSZKY PAL vadlott a fétargyalason ezt a
nyomozati vallomast ugyancsak elfogadhaté indok nélkil
modositotta azzal, hogy vadlottak megbeszélés alapjan
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tették a nyomozati vallomasukat, nehogy a Felvidéken lako
tiszt baratjuk bajba keriljon.

SZALAY JANOS vadlott sem ismerte be blindssé-
gét, s azzal védekezett, hogy vald az, hogy a Felvidéken
magyar irredenta szolgalatban all6, Jablonszky nevi
féhadnagy egy rajzot és tivegklisét hozott, amit KOVACS
TIVADAR utjan kézhez is kapott, de mikor megtudta,
hogy felsé helyen a szokolhamisitasi tervet elutasitottak, a
rajzot és a lemezt megsemmisitette. Elismeri, hogy egy
iratprést, korzét és festéket szerzett be, de nem szokolha-
misitashoz, hanem radi6-fényképez6gép szerkesztésével
kisérletezett laboratériumaban, s ehhez kellettek a fent irt
dolgok.

Beismerte, hogy nala két drb. 50 szokolos bank-
jegyet talaltak, ezt Jablonszkyt6l mintaul kapta, ha a szokol-
hamisitasi tervet elfogadjak.

SZALAY JANOS vadlott a nyomozas folyaméan azt
adta el6, hogy a szokolhamisitis eszméjét KOVACS
TIVADAR vetette fel, s a Balazsovits Jen6tél kapott pén-
zen TARNOVSZKY PALLAL egyiitt anyagot és szikséges
dolgokat 6k szerezték be, készitett is az 50 szokolosrol
cinklemezre egy sarokklisét, az KOVACS TIVADARNAK
bemutatas végett atadta, ki azt visszahozta, mert a végleges
klisé elkészitéséhez pénz nem volt, a klisét megsemmisi-
tette, ugyszintén a beszerzett anyagokat és iratnyomot,
korzét eladta.

SZALAY JANOS elfogadhaté indok nélkiil
modositotta a nyomozati vallomasat.
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BECKER ISTVAN viédlott azt adta el§ a fStargya-
lason, hogy & a szokolhamisitas tigybe beavatva nem volt,
ezért jart SZALAY JANOS laboratériumaban, s latott 2
drb. szokolt ott, de hogy azt SZALAY csinalta volna, az
nem latta.

A nyomozas soran tett vallomasa részletesebb, itt
azt adta el6 BECKER ISTVAN, hogy egy izben, mikor fel-
mentek SZALAY JANOS laboratériuméba, oda SZALAY
csak hosszas varakozas utan engedte be, el is dugott elSlik
valamit az asztalrdl, de hogy mit, azt nem tudja, 6 az
asztalon csak két drb. 50 szokolos bankjegyet latott, s meg
is jegyezte tavozas utan a vele volt SebSk nevi baratja elétt,
hogy SZALAYNAK olyan jol berendezett terme van, mint
egy bankjegyhamisitonak.

A kir. torvényszék KOVACS TIVADAR, TAR-
NOVSZKY PAL ¢és SZALAY JANOS vadlottaknak a
tétargyalason és a nyomozas soran tett vallomasaiknak
egybevetése és mérlegelése utan megallapitotta, hogy a
vadlottak a nyomozas soran a szokolhamisitds terve
tekintetében oly részletes és egymast kiegészité vallomast
tettek, hogy azt a fétargyalason tett tagadasuk és vallomas-
moédositasuk nem ronthatja le, s {gy e beismeré valloma-
sokat a blinésség megallapitasara elegend6 bizonyitékénak
talalta.

Megillapitotta, hogy KOVACS TIVADAR, TAR-
NOVSZKY PAL és SZALAY JANOS egyiitt megbeszélték
az 50 szokolos kulféldi pénz hamisitasanak tervét, ehhez
KOVACS TIVADAR pénz hidnyaban erklcsi timogatdst
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igért, s kijelentette, a hamisitasra fels6bb helyrél megbizasa
van.

O mutatatta be TARNOVSZKY PALNAK
SZALAY JANOS a hamisitis céljabdl, TARNOVSZKY
PAL és SZALAY JANOS egyiitt vasaroltak meg a sziik-
ségesnek mutatkozé anyagokat és muszereket, s6t,
SZALAY JANOS Klisét is készitett, tehat a pénzhamisitas-
hoz sztukséges el6késziileti cselekményeket is megtették.

KOVACS TIVADAR, TARNOVSZKY PAL és
SZALAY JANOS e cselekménye kimeriti a Btk. 203. § 1.
pontjaba és a Btk. 205. {-aba ttk6z6 pénzhamisitasra irany-
zott szévetség vétségének tényalladéki alkatelemeit, s mert
javukra beszamithatosagot kizard, vagy bilntethetéséget
eredményezé az megallapithaté nem volt, a kir. tOrvényszék
Oket a buncselekményben binéséknek mondta ki.

A buntetés kiszabasanal enyhité korulményként
mérlegelte vadlottak buntetlen el6életét, s ama meg nem
cafolt védekezésiiket, hogy e buncselekményt egy tévesz-
méjik keresztilvitelére akartak felhasznalni, s ez enyhité
korilmények figyelembe vételével allapitotta meg velik
szemben e rendelkez6 részben foglalt és bindsségiik foka-
val aranyban allénak talalt buntetést.

A kézvadls KOVACS KORNEL, KOVACS
ARPAD, KOVACS TIVADAR, BECKER ISTVAN,
SZALAY JANOS, SZOBODECZKY ALADAR, lovag
UMLAUF SZIGFRID, TARNOVSZKY PAIL,
SZTACHO SZAVER, LANG EDE vadlottakat azzal
vadolta, hogy Budapesten 1922 évi janius havaig terjedd
idében szervezkedést és mozgalmat kezdeményeztek az
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allam ¢és a tarsadalom toérvényes rendjének erészakos fel-

forgatasara az altal, hogy:
1. 1923 év elején naptarilag meg nem hata-
rozhat6 napon a Dohany utca 15 szamu hazba a
Magyar Nemzeti Multunk kulturalis tarsasag
irodahelyiségében szévetkezést 1étesitettek arra,
hogy a Dohany utcai izraelita imahazat vala-
melyik péntek este, amikor abban a hivek
istentiszteletre Gsszegyultek, az imahaz alatt
elvezeté csatornaba elhelyezendé pokolgéppel
felrobbantjak.
2. 1923 tavaszan naptarilag meg nem hataroz-
hat6 napon a Panndnia szallé 103. szamu
szobajaba, ahol Magyar Nemzeti Mualtunk Kul-
turalis Tarsasag irodaja volt, arra szovetkeztek,
hogy Vazsonyi Vilmos, Rassay Karoly, Rupert
Rezs6, Drozdy Gyéz6 nemzetgytlési kép-
visel6ket, grof Bethlen Istvan miniszterelnokot,
grof Klebersberg Kund kézoktatastigyi minisz-
tert egy beszerzendd zart gépkocsin kihurcoljak
egy kiltelken vasarlandé épiiletbe, s ott fogva
tartjak.
3. 1923 év tavaszan naptarilag meg nem hata-
rozhaté napokon terroristacsapat szervezését
kezdték meg azzal a tervvel, hogy a kormanyt
eltzik és a nemzetgyilést |...]

[Az ftéletbdl itt hidnyzik egy oldalpair.|
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[...] kulturalis folényének biztositasa céljabol, ,,Magyar
Nemzeti Multunk Kulturalis Tarsasag”.

/M. N. M./ néven egy olyan szervezetet létesitenek,
amely cél megvaldsitasat és felolvasasok, muvészi és
tudomanyos el6adasok és matinék rendezésével, valamint a
fent vazolt szellemben szerkesztett konyvek kiadasaval és
terjesztésével fogja megvaldsitani.

1922 évi szeptember havaban megtartottak az
alakul6 kozgyulést.

Ezen KOVACS KORNEL altal szerkesztett alap-
szabalyokat elfogadtik és megvalasztottak a vezetSséget, az
alapszabalyokat pedig jovahagyas végett felterjesztették a m.
kir. beliigyminiszterhez.

A vezetéség tagjai KOVACS KORNEL szerint a
kovetkez6k voltak:

Elnok: dr. JAGER KAROLY MAV-titkar, tars-
elnokok: PATER BONAVENTURA /csalidi nevén
GALLENARI ANTAL/, SZALAY IVAN postafétiszt,
MAKKAY IMRE szizados, dabasi HALASZ ZSIG-
MOND f&hadnagy, dr. LATOR GEZA t6rvényszéki bird,
VENCZEL GEZA népjoléti koézponti igazgatd, alelnokok:
dr. KAPOSSY MIKLOS népjoléti miniszteri fogalmazo, dr.
UMLAUF SZIGFRID ¢és KOVACS TIVADAR, igy-
vezeté elnokok: KOVACS KORNEL, titkar: SZALAY
JANOS, pénztiros VERKOCZKY KAROLY, majd KO-
VACS ARPAD, konyvels: SZOBODEZKY ALADAR.

A vezetbség egyel6re a hadviseltek orszagos
gazdasagi szovetkezetének a Dohany utca 15 szamu hazban
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lévé  hivatalos helyiségében szerzett egy szobabol allo
irodahelyiséget.

Majd 1923 év tavaszan BECKER ISTVAN vadlott
engedte at a Pannonia szalloda 105 szamu szobajat irodai
hasznalatra.

BECKER ISTVAN, TARNOVSZKY PAL,
SZTACHO SZAVER és LANG EDE vadlottak nem
voltak az M. N. M. tagjai, TARNOVSZKY PALT csupan
adomanygyujtéssel biztdk meg.

A kulturalis tarsasag vezetéségének tagjai kozil
csupan  KOVACS TIVADAR, KOVACS KORNEL,
KOVACS ARPAD, UMLAUF SZIGFRID, SZALAY
JANOS, SZOBODECZKY ALADAR és ezeken kiviil
VASS TITUSZ, aki a kulturalis tarsasag érdekében propa-
gandaval foglalkozott, jarogattak fel a Dohany utcai, majd a
Pannénia szallodai irodahelyiségébe.

A M. N. M. els6 teenddje az volt, hogy a kitlzott
cél megvalodsitasahoz a szitkséges pénzt megszerezze.

Elhataroztak, hogy az anyagi eszkézoket hazafias
adomanyok gydjtésével fogjak megszerezni.

E célbdl el6szor Budapest, majd az orszag egész
Budapest, majd az orszdg egész terlletére megszerezték
Budapest székesfévaros polgarmesterének 100.747/922
szamu és a bellgyminiszternek 42048/923 B. IX. szamu
engedélyét.

Az adomanyok gyGjtésében részt vett VASS
TITUSZ, lovag UMLAUF SZIGFRID, TARNOVSZKY
PAL, SZEKELY JANOS és ZAVORY KALMAN. Ezek a
gyljtott Osszeg utan 25 % gyhjtési jutalékot kaptak.
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A vidéken valé adomanygydjtést 45 % jutalék fejé-
ben atengedték a gyermeknyaraltatasi propaganda vezetdi-
nek, Fodor Andornak, Groff Samunak és Farkas Istvannak.

A fentebb 1. pont alatt megjelolt vadat illet6en
KOVACS KORNEL vadlott a nyomozés folyaman, /lasd
XII./3 szam kihallgatsi jegyz6konyvet/ azt adta el6, hogy
lehetséges, hogy valaki félig tréfasan széba hozta, hogy 16
volna a Dohany utcai zsinagégat sok zsidéval egytitt
levegébe ropiteni, de ezzel az 6tlettel, mint komoly tervvel
nem foglalkoztak.

A fétargyalason tagadta, hogy ily targyu megbeszé-
lésen részt vett volna, ily célra szervezkedést kezdemé-
nyezett volna, vagy hogy ily targyd beszélgetést még csak
hallott volna is.

ZAVORY KALMAN tant a nyomozis folyaméan
/lasd XII/5. sz. kih. jegyzOkonyvet/ azt adta elS, hogy
1923 évi aprilis havaban KOVACS KORNELLAL egyiitt a
Pannonia szallobol a Gresham-palota felé ment, s ekkor
mesélte neki, hogy tervezik a Dohany utcai zsinagdga
felrobbantasat a csatornaban elhelyezendé oly robbané-
szerrel, melyb6l 1/10-eddel kevesebb kell, mint az ekrazit-
bol, de a KKVSz parancsnoksaga e terv végrehajtasat
megtiltotta.

ZAVORY KALMAN azonban a fétargyalason azt
a terhel6 vallomasat visszavonta, s a fétargyalason azt is
el6adta, hogy VASS TITUSZ egy alkalommal mondta neki
az utcan, hogy ,milyen j6 hecc volna, ha a Dohany utcai
zsinagogat fel lehetne robbantani, ha volna hozza anyag és
ember.”
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ZAVORY KALMAN tand hitelt érdemléségét
egyébként aggalyossa teszi az a korulmény, hogy sajat
beismerése szerint a KOVACS testvérekkel az érintkezést
megszakitotta, mert bar 6k megigérték neki, hogy ,,M. N.
M”-hoz fétisztviselének veszik be, s ennek ellenér egyszert
aytijtének tették be, majd pedig azt hallotta SZEKELY
JANOSTOL, hogy a KOVACS fivérek meg akarjik verni.

KOVACS ARPAD vadlott tgy a nyomozas, mint a
tétargyalas soran azzal védekezett, hogy a vadba tett
szervezkedésérdl mit sem tud, sohasem hallotta a zsinagdga
felrobbantasardl folytatott beszélgetést.

KOVACS TIVADAR viadlott tagadta, hogy a vadba
tett szervezkedésrol, illetve a zsinagboga felrobbantasi
tervérdl tudott volna, s mint a fétargyalason eléadta, 6 bar
allanddan feljart a hivatalos helyiségiikbe, de ott sohasem
esett sz6 a zsinagoga felrobbantasarol.

Igaz wugyan, hogy VASS TITUSZ a nyomozas
folyaman, amint ott a Bp. 313. §-a alapjan felolvasott
nyomozati vallomasa /XII/1 kih. jkv./ tartalmazza, azt adta
el6, hogy egy alkalommal a Dohany utca 15 szamu hazban
lév6  irodahelyiségben, amikor KOVACS KORNEL,
KOVACS TIVADAR, SZOBODECZKY ALADAR és 6
is jelen volt, KOVACS TIVADARRAL arrdl beszélgettek,
hogy mi moédon lehetne a Dohany utcai zsinagogat
felrobbantani, s hogy 6 akkor annak a véleményének adott
kifejezést, hogy azt a varosi kanalisban elhelyezett pokol-
géppel lehetne végrehajtani, s hogy KOVACS TIVADAR
ezt a tervet a KKVSZ parancsnoksagaval is kozolte, az
azonban a terve végrehajtasat megtiltotta, ezt a terhel6
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vallomasét azonban még a nyomozas folyaman KOVACS
TIVADARRAL tortént szembesités alkalmaval vissza-
vonta.

SZOBODECZKY ALADAR vadlott is tagadta,
hogy jelen lett volna a VASS TITUSZ altal emlitett magan-
beszélgetésen.

E vadlottal szemben terhel6 adatot csupan VASS
TITUSZ vadlottnak az a vallomasa szolgaltat, hogy VASS
TITUSZ és KOVACS TIVADAR fent leirt beszélgetése az
6 jelenlétében tortént.

BECKER ISTVAN, SZALAY JANOS, dr. UM-
LAUF SZIGFRID, TARNOVSZKY PAL, SZTACHO
SZAVER és LANG EDE vadlottak azzal védekeztek, hogy
a zsinagoga felrobbantasanak tervérél mit sem tudnak.

E vadlottak védekezésével szemben azonban
binosséglikre mutaté adat nem merdlt fel.

A kir. torvényszék arra vonatkozoéan, hogy vad-
lottak a Dohany utcai zsinagdganak s az oda istentiszteletre
Osszegyul6é hiveknek felrobbantasara szervezkedést vagy
mozgalmat kezdeményeztek, VASS TITUSZ és ZAVORY
KALMAN fent ismertetett vallomasait bizonyitékul nem
fogadta el, mert még abban az esetben is, ha a vallomasok a
valosagnak megfelelnének, legfeljebb csak arrdl lehetne szo,
hogy VASS TITUSZ és KOVACS TIVADAR egy ilyen
gonosz Otletet, tervet vetettek fel, anélkil azonban, hogy a
terv végrehajtasara barmi el6késziileteket tettek, szervezke-
dést vagy mozgalmat kezdeményeztek, vagy abban tevé-
kenyen részt vettek volna.
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De egyébként is a pokoli 6tlet végrehajtasa a ko-
z6nséges binszévetkezet taglétszamat meghaladé nagyobb
szervezkedés vagy mozgalom kezdeményezését nem is
igényelte.

De mindezekt6l eltekintve a kir. térvényszék jogi
felfogasa szerint egymagaban a gonosz terv felvetése nem
vonhat6 az 1921. IIL. tc. 1. §-anak els6é bek. meghatarozott
kezdeményezés fogalma ald, mert az ez altal védett jogi
érdekeket veszélyeztetd szervezkedés vagy mozgalom alanyi
¢s targyi feltételeit meg nem valdsitotta.

A 2. pontban leirt vadat illetéen vadlottak tagada-
saval szemben a kovetkez6 bizonyit6 adatok mertltek fel:

SZEKELY JANOS tani azt adta el6, 1923 év
majus havaban egy este 7 ora tajban benyitott a Pannonia
szall6 105 szamua szobajaba, ahol ott talalta KOVACS
KORNEL, KOVACS TIVADART, SZOBODECZKY
ALADART, VASS TITUSZT, ZAVORY KALMANT egy
Hugyecz nevi, és még eltte ismeretlen egyént. Utdbb
odajott KOVACS ARPAD is.

Ez alkalommal arrél folyt ott a beszélgetés, hogy a
M. N. M. egységes gyujtést fog inditani, s a begyilt 6sszeget
arra fogjak felhasznalni, hogy egyes minisztereket és nem-
zetgyulési képviselbket, akik az orszagnak karara vannak,
eltegyenek 14b alél. Ezt tgy fogjik megvaldsitani KOVACS
TIVADAR és SZOBODECZKY ALADAR magyarazata
szerint, hogy vesznek egy kiltelki hazat és egy csukott
autét, s majd azokat a politikusokat, akik ellen kifogasuk
van, a csukott autéon a kiltelki hazba hurcoljak, s ott
Helintézik”,
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Szerinte az ,.elintézés” azt jelentette, hogy elteszik
lab alol.

Emlékezete szerint gr. Klebersberg Kund, Rassay
Karoly, Vazsonyi Vilmos és Bethlen Istvan és még
egynéhany politikus neve kertlt széba.

ZAVORY KALMAN pedig a nyomozas folyaman
azt adta el6, hogy 6 is jelen volt a fent jelzett alkalommal a
Pannoénia szallé 105 szamu szobajaban, 1923 évi marcius
hé 15-én a SZEKELY JANOS éltal el6adott beszélgetésen.

Azt is el6adta, hogy egy alkalommal az utcan
KOVACS KORNEL elmesélte neki, hogy vesznek Buda-
pest kornyékén egy hazat, aztan egy zart autét, azon dr.
Rassay Karolyt, Rupert Rezs6t, Drozdy Gy6z6t s a szocial-
demokrata képvisel6ket kihurcoljak a kiltelki hazba.

ZAVORY KALMAN tand azt a nyomozati a
nyomozati vallomasat azonban a fétargyalason visszavonta.

Kirthy Endre tand a nyomozas folyaman azt adta
el6 /lasd VIIL.-16. kih. jkv./, hogy SZOBODECZKY
ALADAR 1923 évben Piinkésd elStt azt mesélte neki, hogy
vesznek egy kiltelki hazat, és egy art autét, amelyen egyes
politikusokat elhurcolnak a kultelki hazba, s ott kivégzik. A
tétargyalason azonban ezt a vallomasat oda modositotta,
hogy ezeket a dolgokat SZEKELY JANOS mesélte neki.

VASS TITUSZ vadlott a nyomozas folyaman tett és
a Bp. 31. §-a értelmében felolvasott vallomdsa szerint /lasd
VIL.25. sz kih. jkv./ tobbszér volt sz6 a KOVACS test-
vérek, SZOBODECZKY ALADAR, ZAVORY KAL-
MAN és az 6 jelenlétében arrél, hogy a kormany helytelentil
cselekszik, s hogy az ellenzéki, s kilonésen a szocialista
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képvisel6k hazafiatlan magaviseletet tanusitanak, ezért el
kellene 6ket verni.

O azonban ez ellen tiltakozott. Arrdl sz6 sem volt,
hogy Bethlen Istvan miniszterelnokot el kellett intézni, sét,
ellenkezbéen, a miniszterelnokét mindig csak dicsérték.

A kir. torvényszék SZEKELY JANOS vallomasat
nem fogadja el hitelt érdemlének.

Ez a tand ugyanis maga beismerte, hogy KOVACS
TIVADAR 6t az adomanygyujtésbdl folyéan arcul utétte,
mely koralmény arra a kovetkeztetésre szolgalhat tam-
pontul, hogy KOVACS TIVADARRAL olyan ellenséges
viszonyban ¢él, mely 6t valétlan tandvallomasra is képessé
teszl.

Megbizhatatlansagot bizonyitja az a koérilmény,
hogy a fétargyaldson még azt is tagadta, hogy biintetve volt,
amikor aztan sajat kérelmére elkészitett ujjnyomat-lapja
alapjan a kir. torvényszék az Orszagos Buniigyi Nyilvan-
tarté Hivatalt megkereste el6életi adatainak kézlése végett,
az Orszagos Buntigyi Nyilvantarté Hivatal az ujjnyomat
alapjan megallapitotta, hogy SZEKELY JANOS lopasok és
kozveszélyt munkakeriilés miatt mar buntetve volt.

A vadlottak irant taplalt bossza érzetét bizonyitja
Babos Laszl6 tant ama vallomasa is, hogy a fétargyalas
folyama alatt Babds Laszl6 tanut minden nap arra
figyelmeztette, hogy terhel6 vallomasat ne vonja vissza,
hanem tartsa fenn, Kiirthy Endre tanu vallomasaval pedig
bizonyittatott, hogy a nyomozas folyaman &6t s
befolyasolta, hogy vadlottak ellen terhel6 vallomas tegyen.
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ZAVORY KALMAN vallomasat nem fogadta el a
kir. torvényszék hitelt érdemlének azért, mert a fent
kifejtettek szerint a KOVACS testvérekkel az érintkezést
megszintette, tehat rajuk haragudott, és mert nyomozati
vallomasat a f6targyalason visszavonta.

Kirthy Endre vallomasat a kir. térvényszék megbiz-
hatatlannak tartja, mert maga is beismerte, hogy terhel
vallomasat SZEKELY JANOS elbeszélésébsl meritette.

VASS TITUSZ vallomasa végul az allam és tarsada-
lom tomeges rendjének erdszakos felforgatasara iranyuld
szervezkedés vagy mozgalom kezdeményezése vagy
létesitése targyaban bizonyit6é adatokat nem tartalmaz.

A fenti kifejtett okok alapjan a kir. torvényszék gy
talalta, hogy a 2. pontban megjel6lt vad bizonyitva nincs.

A 3. pontban megjel6lt azt a vadat illetéen, mely
szerint a vadlottak terrorcsapatot szerveztek abbodl a célbol,
hogy a kormanyt és a nemzetgytlést feloszlatjak erészakkal,
és helyiikbe katonai diktatdrat juttatnak uralomra, s ezekkel
a szervezkedésekkel és azok céljaira az M. N. M. nevében
pénzadomanyokat gydjtottek, el6készileteket tettek egy
nagyvaradi roman allampénztar kifosztasara, tovabba
emberi élet kioltasara alkalmas l6fegyvereket és robbano-
szereket szereztek be, vadlottak tagadasiaval szemben a
kovetkezé bizonyitd adatok mertltek fel.

ZAVORY KALMAN tant a nyomozis folyaméan
azt adta el6, hogy a KOVACS testvére eltte azt fejtegették,
hogy egy terrorcsapatot akarnak szervezni, mellyel esetleg a
kormanyt eltzik, a nemzetgydlést feloszlatjak, és katonai
diktatarat fognak uralomra juttatni. Azt is el6éadta, hogy
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KOVACS TIVADAR 6t ebbe a terrorcsapatba fel is vette,
s erre valami kilonleges eskiit tettek, amelyben a Haddrnak
tettek fogadast.

Ezt a vallomast azonban a fétargyalason vissza-
vonta, s azt adta el6, hogy az altala vetett eskii szévege a
»Haduar” sz6 kivételével azonos a KKVSZ eskiiszévegével,
illetve az alkalommal a Hadurra eskidott fel.

Kirthy Endre tand pedig a nyomozas folyaman azt
vallotta, hogy 1922 évi november hé 30. napjan, névnapja
alkalmival KOVACS KORNEL és KOVACS ARPAD
ittas allapotban egy dalt énekelt, mely tgy kezd6dott:
,» Lerrorista vagyok én, vagyok én”...

Mar a fétargyalas folyaman azt adta el6, hogy
KOVACS ARPAD csak elmondott neki valami néta-
szoveget, melyik valahogy tgy kezdédott: ,fehérterrorista
vagyok én”; de ezt a notat jelenlétében senki sem énekelte.

Végill MAYER OSZKAR vadlottnak a Bp. 313. §-a
értelmében  felolvasott vallomasa szerint dr. UMLAUF
SZIGFRID egy alkalommal elbeszélte neki, hogy birkézo-
kat, er6s embereket és nyomozdkat szed 6ssze.

Dr. UMLAUF SZIGFRID vadlott azzal védekezett,
hogy 6 a KKVSZ részére rohamcsapatot szandékozott
létesiteni, lehetséges, hogy emlitette, hogy e célbdl erds
embereket keres, MAYER OSZKAR ezt értette félre.
Tagadja azonban, hogy birk6zokrol emlitést is tett volna.

Végill SZEKELY JANOS tand a fétargyalison
mint Uj dolgot azt is felhozta, hogy Babos Laszl6tol
hallotta, hogy KOVACSEK azt is tervbe vették, hogy
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Budapesten minden keriletben lesz tiz veszedelmes
embertk, kik gyilkossagra is vallalkoznak.

A kir. buntet6torvényszék a fent nevezett tanuk
vallomasat a mar kifejtett okoknal fogva hitelt érdemlének
nem fogadta el.

MAYER OSZKAR vallomasinak tartamat pedig
nem tekintheti olyannak, amelybdl, arra lehetne kovetkez-
tetni, hogy a vadlottak, vagy azok egy része az allam és
tarsadalom torvényes rendjének felforgatasara iranyuld
terrorcsapatot szerveztek, vagy ilyen szervezkedést kezde-
ményeztek volna.

Ami a vadnak azt a részét illeti, hogy a vadlottak az
M. N. M. Kulturalis Tarsasag nevében abbdl a célbol
gytjtottek pénzt, hogy azokat az allam- és tarsadalomellenes
indokra felhasznaljak, a birésag a kir. térvényszék konyv-
szakértd altal teljesitett konyvvizsgalat adatai és véleménye
alapjan bizonyitottnak fogadta el, hogy a befolyt pénz-
adomanyt a vezetOség részint gyjtési jutalékok, részint
sajat kiadasaik fedezésére forditottak, s mint a szakért
mondja, adminisztraltak.

Ami a vadba tett cselekményt illeti, mely szerint
vadlottak el6késziileteket tettek arra, hogy Nagyvaradon egy
roman allampénztarnokkal egytitt, s azzal egyetértve szin-
leges rablas uritigye alatt az ottani allampénztar pénzkész-
letét Magyarorszagba csempészik, s a pénzt allam és tarsa-
dalom torvényes rendjének erészakos felforgatisara
iranyul6 célra, és a fent leirt tényallds szerint terrorcsapat
szervezésére, zart auto, kiltelki haz vasarlasara forditjak, a
kir. torvényszék KOVACS TIVADAR, VAS TITUSZ,
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BECKER ISTVAN, ZAVORY KALMAN, LANG EDE
és SUVSBERG TIVADAR egybevetett vallomasa alapjin
bizonyitottnak fogadja el ugyanazt a tényt, hogy KOVACS
TIVADAR, VASS TITUSZ és BECKER ISTVAN a
nagyvaradi allampénztar kifosztasara el6készileteket tettek,
azt azonban, hogy azt a pénzt a vad altal megjelolt célra
tervezték volna forditani, bizonyitottnak nem tekinti, mert
erre vonatkozéan semmi bizonyité adat nem merilt fel.

Ami végil a vadnak azt a részét illeti, hogy a vad-
lottak a blinoés szervezkedés és mozgalom céljaira 16fegyve-
reket és robbandanyagokat szereztek be, a kir. torvényszék
a kévetkez6 tényallast fogadta el bizonyitottnak:

VASS TITUSZ, ZAVORY KALMAN, KOVACS
KORNEL, dr. UMLAUF SZIGFRID, SZALAY JANOS,
KOVACS TIVADAR, KOVACS MARTON, WEISZ-
BERGER SANDOR, CZIGANY SANDOR ES JOB-
FANCSALI GYOZO egybevetett vallomasaval bizonyitva
van, hogy 1922 évi oktéber ho 15. napja elétt, amely napon
koztudomas szerint a roman kiraly és kiralyné gyulafehér-
vari megkoronazasa tortént, MAKKAY IMRE tuzér szaza-
dos egy doboz kézigranatot adott 4t KOVACS KORNEL-
NAK, amelyet KOVACS KORNEL az M. N. M. irodahe-
lyiségében helyezett el. Ezeket a kézigranatokat KOVACS
TIVADAR a nagyvaradi allampénztar tervezett kifosztasa
alkalmaval vitte magaval.

ZAVORY KALMAN, aki 1921 évi majustél 1922
januarig a Felkushazy irredenta csoportnal szolgalt, Tamcso
Lajos f6hadnagytol 27 kilogramm ekrazitot kapott.
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Ebbél 1922 év november havaban 9 adagot adott at
VASS TITUSZNAK, aki azt Aradra vitte. Majd 1922 év
marcius havaban ujbol 18 adagot és 80 méter angol gyujto-
zsin6rt adott VASS TITUSZNAK ugyanabbdl a célbdl,
hogy Aradra szallitsa. VASS TITUSZ ezt a 18 adag
ekrazitot két alkalommal 4dtadta meg6rzés végett KOVACS
TIVADARNAK, aki azt a M. N. M. irodahelyiségében
tartotta.

Ezt a 18 adat /kilogramm/ ekrazitot SZALAY
JANOS a sajat lakdsara vitte, és abbél a nyomozas folya-
man 9 kilogrammot Korvig Martonnak, 9 kilogrammot
pedig Weinber Sandornak és Jéb-Fancsali Gy6zének adott
at megorzés végett.

A Korvig Martonnak atadott 9 kilogramm ekrazitot
Czigany Sandorhoz vitték el elrejtés végett.

A fétargyalas folyaman vadlottak tagadasaval szem-
ben semmiféle bizonyiték nem merdlt fel arra, hogy vad-
lottak ezeket a robbandanyagokat abbdl a célbdl szerezték
be, hogy azokat allam és tarsadalom torvényes rendjének
erészakos felforgatasara felhasznaljak.

A kir. torvényszék az egyes buncselekmények tekin-
tetében a fent részletezett adatok alapjan KOVACS TIVA-
DAR, KOVACS ARPAD, BECKER ISTVAN, SZALAY
JANOS, SZOBODECZKY ALADAR, lovag UMLAUF
SZIGFRID, TARNOVSZKY PAL, SZTACHO SZAVER
és LANG EDE vadlottakat az 1921. évi 111 tc. 1. §-dnak
els6 bek. titk6z6 és a 8. §. harmadik bekezdésének elsé
tétele szerint mindsild, az allam és tarsadalom torvényes
rendjének erészakos felforgatasara iranyulé buntettének
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vadja és kévetkezmények terhe alol a Bp. 386. § 2. pontja
alapjan mentette fel.

Budapest, 1925. oktéber 22.

dr. Publik sk. ft. elnok
dr. Kovacs sk. el6ado kr. torvsz. bird

Hiteles masolat, géipelt.
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A TANULMANYBAN ES A FORRASOKBAN
ELOFORDULO FONTOSABB TORTENELMI
SZEMELYEK ELETRAJZI ADATTARA

Bethlen Istvan (1874-1946) grof, jogasz, politikus,
diplomata, miniszterelnék, a Horthy-korszak politikajanak
egyik kulcsfiguraja. Mar fiatalon Ferenc Jézsef egyik magyar
bizalmasa volt. 1919 februarjaban kezdeményezésére alakult
meg az ellenforradalmi Nemzeti Egyestlés Partja. A
Tanacskoztarsasag kikialtasa utan Bécsbe emigralt, ahol a
szegedi kormany képvisel6jeként az ellenforradalmi komité
egyik vezetbje lett. A Simonyi-Semadam-kormany lemon-
dasa utan létrehozta az egységes kormanyzopartot, de az 4j
kormanyt nem sikertilt megalakitania. A Teleki-kormany
bukasa utan, 1921. aprilis 14-én miniszterelnok lett. Titkos
politikai egyezséget kotott a szocialdemokrata parttal, majd
miutan a Kisgazda Part felszamolasara iranyulé tobb
kisérlete sikertelen maradt, hiveivel egytitt belépett a partba,
amelynek Nagyatadi Szabo Istvan mellett az egyik vezetdje
lett. E partbol és a hozza csatlakozott konzervativ
partokbdl 1étrehozta a Keresztény Kisgazda Foldmives és
Polgari Partot (a korabeli koznyelvben: Egységes Part),
amely magva volt a késébbi kormanypartnak. 1922-ben
szikitette a valasztojogot, a varosok kivételével visszaalli-
totta a nyilt szavazas rendszerét. A népszovetségi koleson
megszerzésével és a sulyos adéemelésekkel el6segitette az
orszag gazdasagi konszolidacidjat, amit 1929-ig tovabbi
nagy Osszegl kilfoldi kolesonok felvételével tartott fenn.
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1926-ban a személyét is érinté frankhamisitasi botrany
megingatta poziciojat. 1931-ben lemondott, de tovabbra is
jelentés szerepet jatszott a magyar politikaban, mint a
kormanyzé bizalmas baratja és tanacsaddja. 1935-ben
Go6mb6s Gyula miniszterelndkkel tdmadt ellentéte miatt
kilépett az Egységes Partbol és ellenzékbe vonult. Az 1939-1
valasztasok utan Horthy a fels6haz 6rokos tagjava nevezte
ki. 1943—44-ben egyik vezetSje az angolszaszok felé koze-
led6 politikai aramlatnak, a sikertelen kiugrasi kisérletnek.
1944 6szén a szovjetek letartéztattak, egy ideig hazi
Orizetben tartottak, majd Moszkvaba vitték, ahol 1946-ban
egy rabkérhazban hunyt el.

Bobula Titusz (1878-1961) épitészmérndk, radikalis jobb-
oldali politikus. Az Amerikai Egyesiilt Allamokba emigralt,
ahol 1910-ben feleségiil vette a gazdag magnascsaladbol
szarmazé Eurania Mockot. A par New Yorkban telepedett
le, ahol Bobula elsésorban templomok tervezésével foglal-
kozott. 1919-ben visszatért Magyarorszagra, ahol politizalni
kezdett, els6sorban a revizionizmus és a szélsGjobboldali
eszmék iranyaba mozdult el, ennek készonhetéen valt az
Ulain Ferenccel és dr. Szemere Bélaval kézosen szott
allamellenes 6sszeeskiivés szerepl6jévé. Kés6bb visszatért
az BEgyesiilt Allamokba, ahol katonai mérnoki tevékenység-
gel is probalkozott, tobbek kozoétt a vilaghirt fizikus-
feltalalo, Nikola Tesla mellett is dolgozott egy soha meg
nem valosult energiapajzs és sugarfegyver-technologiai
kidolgozasan. 1961-ben hunyt el.
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Endre Laszlo (1895-1946) katonatiszt, kilonitmény-
parancsnok, az EME és a MOVE vezetOségl tagja, 1923-t6l
Go6dolls tészolgabirdja, majd 1944-ben a Sztdjay-kormany
beliigyi allamtitkara, a magyarorszagi holokauszt aktiv
részese és egyik iranyitdja. A népbirdsag 1946-ban halalra
itélte, majd kivégezték. Palyajarol részletesebben lasd: VAGI
Zoltan, Endre Ldszlo. Fajvédelem és antiszemitizmns a kogigaz-
gatdsi gyakorlatban 19191944, in Tanulmanyok a Holokansztrol
II., szerk. Randolph L. BRAHAM, Budapest, Balassi Kiado,
2002, 81-154.

Friedrich Istvan (1883-1958) legitimista politikus, minisz-
terelnok, mérndk, gépgyaros. A budapesti és charlotten-
burgi muegyetemen mérnoki oklevelet szerzett, majd a
budapesti és a berlini egyetemen jogot hallgatott. 1908-ban
gépjavitdé muhelyt, majd Matyasfoldon vas- és gépgyarat
alapitott. 1918-ban a Karolyi-kormanyban hadiigyi allam-
titkar volt. A Tanacskoztarsasag idején, mint az egyik ellen-
forradalmi csoport vezetdjét letartdztattak, de megszokott.
A Fehér Haz nevt ellenforradalmi szervezet tagjaként 1919.
aug. 6-an részt vett a Peidl-kormanyt eltavolité puccsban.
Habsburg Joézsef féherceg megbizasa alapjan révid ideig
1919. augusztus 7-ét6l november 25-ig (vitathaté legitimi-
tassal rendelkez8) miniszterelndk, majd 1920. marcius 15-ig
hadigyminiszter. 1920 aprilisiban kilépett a Keresztény
Nemzeti Hgyestlés Partjabol és kiilon partot alapitott,
amely 1922-ben egyesiilt ifjabb Andrassy Gyula csoportja-
val ¢s felvette a Szévetkezett Keresztény Ellenzék nevet.
Az 1920-as évek elején megalapitotta a Szittyak Tabora
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elnevezés széls6jobboldali szervezetet. Tisza Istvan gyilko-
sainak perében vad ala helyezték, de a birésag felmentette.
1921-ben részt vett a nyugat-magyarorszagi felkelésben.
1922-ben az wjjaalakult, erésen ellenzéki Keresztény Nem-
zeti Part (Andrassy—Friedrich part) budapesti déli listajanak
vezetSjeként, 1926-ban a Keresztény Gazdasagi Part szinei-
ben, 1928-ban a budapesti déli keriilet egyéni képvisel6-
jeként nyert képvisel6i mandatumot, 1931-ben és 1935-ben
a budapesti északi valasztokerilet egyéni képviselGje lett.
1938-ban mar nem szerzett mandatumot, kikerilt a politika
élvonalabol. 1951-ben mint politikus mar elfeledettnek
szamitott, de jaliusban mégis letartéztattak Grész Jozsef
koncepciés perének kapcsan, majd augusztusban a
budapesti Févarosi Birdsag a demokratikus allamrend
megdontésére iranyuld szervezkedés kezdeményezésének és
vezetésének hamis vadjaval 15 évi bortonbuntetésre {télte.
A vaci borténben hunyt el 1958-ban.

Gombos Gyula (1886-1936) katonatiszt, politikus, Ma-
gyarorszag honvédelmi minisztere, majd miniszterelnoke.
Hivatasos katonatiszt volt, az 1. vilaghdbord végéig
vezérkari szazadosi rangot ért el. Az 1918. okt.-i forradalom
utan a honvédelmi minisztériumban teljesitett szolgalatot,
majd Zagrabban katonai attasé, 1918 végét6l a honvédelmi
minisztériumban a hadmtveleti osztaly balkani csoportjat
vezette. Politikai palyafutasat 1919-ben kezdte, amikor a
Magyar Orszagos Véder6é Egylet (MOVE) elnokévé valasz-
tottak. VezetSségi tagja az Ebred Magyarok Egyesiiletének
is. Bécsben részt vett az ellenforradalmi komité szervezésé-
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ben, a Tanacskoztarsasag idején a szegedi ellenforradalmi
kormany hadigyi allamtitkara, 1919 juliusatél Bécsben a
szegedi kormany meghatalmazottja. Horthy bizalmas hive,
1920-ban Torokszentmikléson kisgazdaparti programmal
mandatumot szerzett. Nagy szerepe volt az 1921. szeptem-
ber-oktéberében részt vett a nyugat-magyarorszagi felkelés
szervezésében és az 1921. oktodber kiralypuccs letorésében.
1922 januarjaban csatlakozott a Bethlen—Nagyatadi-féle
Egységes Parthoz és iranyitotta az 1922. évi valasztasi
harcot. Az 1920-as években a jobboldali tomegszerveze-
teket tomoritd, elsésorban az EME-t, a MOVE-t és a
Teriletvédé Ligat Osszefogd Tarsadalmi Egyestletek
Szovetsége alelnoke, igy a nacionalista mozgalmak egyik
iranyitéja volt. 1923 nyaran kilépett a kormanypartbol és
megalakitotta a Magyar Nemzeti Fuggetlenségi (Fajvédd)
Partot. 1928-ban megegyezett Bethlen Istvannal, visszatért
az Bgységes Partba ¢és hadigyi allamtitkar lett. 1929.
oktober 10-ét6l a Bethlen- és a Karolyi-kormanyban honvé-
delmi miniszter. 1932. oktéber 1-ét6l a nagybirtokosok és a
jobboldali katonai korék tamogatasaval miniszterelnok.
Meghirdette 95 pontbdl allé programijat, térvényt hozatott
a kormanyzoi jogkor kiterjesztésérdl, atszervezte a kor-
manypartot (Nemzeti Egység Partja), intézkedéseket
léptetett életbe a totalis fasizmus kiépitésére, a nagybirtok
megsegitése érdekében (hitbizomanyi reform, torlesztések
részleteinek elhalasztasa, telepitési torvény), kisérletezett a
szakszervezetek felszamolasaval, a munkasosztaly fasiszta
jellegli szervezetekbe valé bevonasaval (Nemzeti Munka-
kozpont). Folytatta a fasiszta Olaszorszaggal és Németor-
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szaggal valé szoros egyuttmikoédés kiépitését. 1933
janiusaban a kormanyfék kozil elsének kereste fel Hitlert.
1934-ben szerzédést kotott Olaszorszaggal és Ausztriaval
(rébmai harmas paktum), majd Németorszaggal is, és el-
kotelezte magat a németek agresszids politikaja mellett. Az
1934 oktoberében Sandor jugoszlav kiraly és Barthou
francia kultigyminiszter ellen elkGvetett marseille-i merény-
let Magyarorszagon val6 el6készitése miatt sulyos kilpoliti-
kai bonyodalom keletkezett, melyet csak Olaszorszag tamo-
gatasaval tudott lekiizdeni. 1935 marciusaban szembekeriilt
a kormanypart konzervativabb Bethlen-csoportjaval, de
felilkerekedett. Atalakitotta kormanyat, majd kormanyzéi
kézirattal feloszlatta a nemzetgydlést. Az altala iranyitott
1935. évi valasztasokat a minden addiginal erésebb kor-
manyterror jellemezte. A valasztasok utan régi szegedi
kilonitményes tiszttarsait fontos politikai és katonai
pozicidkba helyezte. 1936-ban, vesebetegségben hunyt el.
Eletérd] az egyik legfrissebb monografia: VONYO Jozsef,
Gombis Gynla, Budapest, Napvilag Kiado, 2014.; valamint
ennek jelentésen bévitett valtozata: VONYO Jozsef, Gombis
Gyula és a hatalom. Egy politikussa lett katonatiszt, Budapest,
Kairosz Kiado, 2018.

Héjjas Ivan (1890-1950) foldbirtokos, az elsé vilaghabo-
raban katonatiszt, az Osztrak—Magyar Légier6 vadasz-
pilotaja, majd a fehérterror idején kilonitményparancsnok,
akinek nevéhez Pronay Pal szazadossal egyiitt szamos
onbiraskodas és politikai gyilkossag ftiz6dik. Egyik alapitédja
és vezetSje az Ebredé Magyarok Egyesiiletének; a két
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vilaghabora kézti Magyarorszag egyik meghatarozé katonai
multtal rendelkezé szélsGjobboldali politikusa, ugyancsak
Pronay Pallal egyttt egyik értelmi szerzéje és iranyitoja az
1921-es nyugat-magyarorszagi felkelésnek is. Az 1920-as
években alkut kotott a Bethlen-kormannyal és konszolida-
lédott, irregularis katonai tevékenységét latszoélag abba-
hagyta. 1927-1931 koz6tt a kunszentmiklosi valasztékertlet
parlamenti képvisel6je, késébb kiilonb6z6 magas pozicidkat
toltott be a Kereskedelmi- és Kozlekedéstgyi Miniszté-
riumban. 1944 végén a szovjetek el6l Spanyolorszagba me-
nekilt, 1947-ben a népbirdsag tavollétében halalra itélte.
1950-ben, emigracidban, a spanyolorszagi Vigéban hunyt el.

Hetényi Imre (1871-1946) orvos, jogasz, rendértiszt,
budapesti rend6rfékapitany-helyettes. 1914-ben mint detek-
tivfeltigyel6 belépett a budapesti rendérség kotelékébe,
1918-ban tanicsos, 1920-ban f6étanicsos, 1922 utan f6-
kapitany-helyettes lett. 1932 marciusaban a politikai
rendészeti osztaly vezetésével biztik meg. A Magyar Allam-
rend6rség titkosszolgalati részlegeinek vezetSjeként kiter-
jedt bestgohaldzatot mikodtetett a magyar allam szervein
beldl, jelentés politikai befolyassal rendelkezett. 1938-ban
nyugdijba vonult, 1946-ban hunyt el. Rendéri mikodését
megirta emlékirataiban: HETENYI IMRE, Amikor a rend dre
voltam, Budapest, Pantheon Kiadas, 1941.

Horthy Miklds (1868—1957) katonatiszt, politikus, régens

kormanyzoként 1920 és 1944 koézott Magyarorszag allam-
f6je. 1883-ban végezte el a Fiumei Haditengerészeti Akadé-
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miat. 1892 és 1894 kozott fold korili uton vett részt a
SAIDA nevd korvett fedélzetén. 1909 és 1914 kozott L.
Ferenc Jozsef csaszar egyik szarnysegédje és bizalmasa volt,
ekkoriban szerezte elsé politikusi tapasztalatait. Az elsé
vilaghaboraban a NOVARA gyorscirkalé parancsnokaként
szolgalt, ekkor aratott katonai gy6zelmei tették ismertté a
nevét, IV. Karoly 1918. februar 28-an kinevezte az osztrak—
magyar hadiflotta parancsnokava. Az elsé vilaghaboru
elvesztése utan Horthynak kellett végrehajtania az osztrak—
magyar hadiflotta leszerelését, illetve a hajok Szerbianak
torténd atadasat. A habord utan révid ideig csaladja kende-
resi birtokan gazdalkodott, majd 1919-ben a Karolyt Gyula
grof vezette szegedi ellenkormany felkérte a hadiigyminisz-
teri tisztség elvallalasara, mint a felbomlott monarchia
egykori hadseregének legmagasabb rangtd magyar nemzeti-
ségl tisztjét, aki sem az Gszirdzsas forradalomban, sem a
tanacskoztarsasagban nem vallalt szerepet. Megszervezte az
ugynevezett Nemzeti Hadsereget, majd annak févezéreként
részben flggetlenitette magat a szegedi ellenforradalmi
kormanytol, és az orszag egyetlen hasznalhaté fegyveres
ereje felett rendelkezett. Egy ideig kacérkodott a katonai
diktatara bevezetésének gondolataval, de polgari politiku-
sok ¢és az antant képvisel6inek nyomasara elvetette ennek
lehet6ségét. Egyes forrasok szerint jelentds felel6sség
tertheli a tandcskoztarsasag utani jobboldali megtorlas-
sorozatban, a tObb szidz ember életét kovetel$ fehérterror-
ban. Az antant is egyre inkabb Horthyval targyalt, mint a
magyar allamhatalom tényleges képvisel6jével, ily modon
pedig egyre esélyesebbnek latszott az allamféi poziciora is.
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1919. november 16-an csapatai élén bevonult Budapestre,
az orszaggyulés pedig 1920. marcius 1-jén valasztotta
Magyarorszag kormanyzojava, ezaltal a kiralyt helyettesit6
ideiglenes allamfé és a fegyveres erék féparancsnoka lett.
1921-ben kétszer hiusitotta meg IV. Karoly visszatérési
kisérleteit, majd megindulhatott a Bethlen Istvan miniszter-
elnok nevével fémjelzett konszolidacié tizéves id6szaka. Az
1929-es gazdasagi vilagvalsagnak jelentSs szerepe volt az
orszag jobbra tolédasaban, kézvetve ez vezetett GOGmbos
Gyula miniszterelnoki kinevezése is. Horthy mind a széls6-
bal-, mind a széls6jobboldali mozgalmakkal szemben allt,
az 1930-as években mindenféle radikalizmust igyekezett
hattérbe szoritani. Allamféként az 1930-as években aktivi-
tas, kés6bb az orszag Németorszag agresszids politikaja
melletti elkotelez6dése idején egyre inkdbb a passzivitas
jellemezte, bar a revizionista torekvéseket végig élénken
tamogatta. 1942-t8l igyekezett csokkenteni az orszag
haborus részvételét, 1944 oktoberében hozza hi, mérsékelt
politikai korok kozremikodésével megkisérelt kiugrani a
masodik vilaghaborubdl, am részben a németbarat fétisztek
hadseregen belili talsulyunak ez nem sikeriilhetett. Horthyt
mindenképpen kozvetett felel6sség terheli a magyarorszagi
holokausztért, bar 1944-ben arra még volt ereje, hogy a
budapesti zsidésag deportalasat leallitsa. Magyarorszag
német megszallasa utan, 1944. oktober 16-an kényszer hata-
sara lemondott, kényszerlien atadta a hatalmat a Szalasi
Ferenc vezette németbarat nyilas kormanynak, és a németek
Orizetébe kertilt. A ntirnbergi perben tanuként hallgattak ki,
részben 1d6s korara tekintettel vadat nem emeltek ellene.
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1948-t6l csaladjaval portugaliai emigracioban élt csaladjaval,
ahonnét élénk kapcsolatot tartott az emigrans magyar poli-
tika is és katonai korékkel. 1957-ben hunyt el. Terjedelmes
emlékiratot hagyott hatra, melyben sajat politikusi szerepét
pozitivan értékeli: HORTHY Miklés, Emlékirataim, Budapest,
Eurépa Kiado, 1990.

Gustav von Kahr (1862-1934) német jogasz, jobboldali
politikus, 1920 és 1921 kozott Bajororszag tartomanyi
miniszterelndke és parhuzamosan beliigyminisztere, 1923—
1924-ben statarialis jogkorrel felruhazott bajor f6kormany-
biztos. Koézel allt Hitlethez és Ludendorffhoz, azonban
kiilonleges jogkoroket gyakorld fé6kormanybiztosként mégis
ki akarta Sket hagyni az Gj bajor allam vezetésébdl. A
miuncheni sérpuccs utan Kahr egy ideig biréként dolgozott
Bajororszagban, majd visszavonult a kozszolgalattol. 1934.
janius 30-an, a hosszu kések ¢éjszakajan gyilkoltdk meg,
mikor Hitler minden lehetséges politikai ellenfelével le-

szamolt.

Kanya Kalman (1869-1945) diplomata, politikus, kulugy-
miniszter. Diplomaciai palyafutasat Konstantinapolyban
kezdte, mint alkonzul, 1904-ben konzulli nevezték ki,
1905-tél a koz6s kiiliigyminisztériumban teljesitett szolgala-
tot. 1913-ban a Monarchia mexikéi kovete, meghatalmazott
miniszter. 1920-t6l 1925-ig a kilugyminiszter allando
helyettese. 1925-ben berlini kévet lett, majd 1933. februar
4-t61 1938. november 28-dig kilugyminiszter a G6mbos-,
Daranyi- és Imrédy-kormanyokban. Az 6 kiiliigyminiszter-
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sége alatt ment végbe Magyarorszag csatlakozasa a Berlin—
Roéma-tengelyhez a revizionista politikai térekvések jegyé-
ben. Ezen belill az Olaszorszaggal valé fokozott egytittma-
kodéssel igyekezett ellensilyozni Németorszag egyre
névekvé hegemoniajat, de megkisérelt a lehet&ségekhez
képest j6 kapcsolatokat fenntartani a nyugati hatalmakkal,
lletve a kisantant felé is tett kozeled6 lépéseket. 1938
augusztusaban Horthy és Imrédy németorszagi latogatasa
napjaiban Bledben megegyezett a kisantant allamokkal
Magyarorszag fegyverkezési egyenjogusaga elismerésének
kérdésében, amivel legalizalni kivanta a magyar haboruas
készulédést. 1938. szeptember 20-an Imrédy miniszter-
elnokkel Berchtesgadenbe repilt és felkérte Hitlert a
magyar teriilleti igények tamogatasara. 1938 oktoberében
vezet6je volt a komaromi magyar—csehszlovak targyaldso-
kon részt vevé delegacionak. Miutan az 1938. november
21-ei német olasz demars miatt Karpat-Ukrajna tervezett
megrohanasatél az Imrédy-kormanynak el kellett allnia,
lemondott a kiligyminiszterségrél. 1935. oktéber 4-én
Horthy 6rokos fels6hazi tagga nevezte ki. A 11. vilaghaboru
idején a Bethlen—Kallay vezette politikai csoporthoz tar-
tozott. 1945-ben hunyt el. Palyajardl lasd bévebben: TOTH
Imre, Egy polgiri arisztokrata. Kinya Kalmdn (1869—1945),
Pécs, Kronosz Kiadé, 2016.

Kozma Miklés (1884-1941), katonatiszt, politikus. A
Ludovika Akadémia elvégzése utan huszar hadnagyként
szolgalt, emellett jogot is tanult. 1919-ben Szegeden a
Nemzeti Hadsereg propaganda- és védelmi osztalyanak
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vezet6je volt, majd 1922-ben Horthy kinevezte a Magyar
Tavirati Iroda élére. 1934-t6l fels6hazi tag lett, majd 1935.
marcius 4-ét6l 1937. februar 3-dig a GOmboés-, majd
Darinyi-korméany beliigyminisztere. O irdnyitotta az 1935.
évi valasztasokat. Daranyi kezdetben mérsékelt, a parla-
mentre tamaszkodd politikajaval nem értett egyet, és ez
vezetett lemondasahoz. 1937 marciusaban ismét az MTT és
az érdekkorébe tartozo vallalatok elnokévé valasztottak.
1938 6szén a Karpatalja visszafoglalasara indult diverzids
vallalkozas egyik vezetéje, 1940—41-ben a visszafoglalt
Karpat-Ukrajna  (Karpatalja) kormanyzoi biztosa volt.
Kormanyzéi biztosként fontos szerepe volt az elsé magyar-
orszagl zsidoédeportalas elinditasaban, melynek értelmében
mintegy 15 ezer, a zOldhataron at Magyarorszagra menekdlt
ugynevezett hontalan galiciai zsidot, aki nem rendelkezett
hivatalos iratokkal, visszatoloncoltak a hatiron tulra, ahol
azonban tobbségiiket a megszalld német hadsereg meg-
gyilkolta. 1941-ben hunyt el. Irathagyatéka a korszak igen
értékes, sokat kutatott torténelmi forrasa: HU-MNL-OL-K
429. Belugyminisztériumi levéltar — Kozma Miklos iratai.

Erich Friedrich Wilhelm Ludendorff (1865-1937), az
els6 vilaghaboru kiemelkedé német tabornoka, a weimari
koztarsasag ideje alatt radikalis jobboldali politikus, a német
széls6jobb egyik vezetdije, aki folyamatosan a koztarsasag
megbuktatasain dolgozott. Az 1920-as Kapp-puccs és az
1923. november 8-an végrehajtott mincheni sérpuccs egyik
vezéralakja és értelmi szerz6je. Hitler mellett a feltorekvo
Nemzetiszocialista Német Munkaspart egyik vezetdje és
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parlamenti képviselje. 1925-ben visszavonult a politikai
élettdl, és egyre zavarosabb, okkult tudomanyokkal foglal-
kozott. A nemzetiszocialista partvezetés élete végén elhata-
rolodott téle. 1937-ben hunyt el.

Pronay Pal (1874-1940) foldbirtokos, katonatiszt, radikalis
jobboldali politikus, kilonitményparancsnok, rovid ideig
Lajtabansag de facto allam allamféje. Az az elsé vilagha-
boriban a Jaszkun Huszarezredben szolgalt, és mint
szazados szerelt le. A tandcskoztirsasag kikialtasa utan,
Szegeden 1919 juniusban leszerelt tisztekbdl és altisztekbdl
kalonitményt szervezett, amely szorosan egyuttmikodott
Horthy Nemzeti Hadseregével. A Tanacskoztarsasag buka-
sa utan kilonitményesei szamos sulyos atrocitast, onkényes
gyilkossagot kévettek el. Az 1920-as években vezetd
szerepet toltott be az Ebredé Magyarok Egyesiiletében.
Donté szerepet jatszott a nyugat-magyarorszagi felkelés
kirobbantasaban, a felkelés soran a magyar irregularis
alakulatok megakadalyoztak az osztrak csendéralakulatok
bevonuldsat a Magyarorszag altal a trianoni dontés altal
kitritett Sopronba és az elcsatoltnak {télt hatarteriiletre,
majd az 1921. oktoéber 4-ére Osszehivott nemzetgytlésen
kikialtottak a figgetlen Lajtabansagot, melynek vezet6jévé
megvalasztottak Pronayt lajtai ban cimmel. A fegyveres
ellenallas kényszeritette az Antanthatalmakat a soproni
népszavazas kifrasara. IV. Karoly kiraly masodik visszatérési
kisérlete idején Pronay megtagadta a legitimista katonai
egységek elleni fellépést, ezért Bethlen Istvan és GOmbos
Gyula kizaratta az Etelkozi Szovetségbdl, a korszak befo-
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lyasos titkos tarsasagabol, nyugdijaztak és félreallitottak,
azonban a tovabbiakban is részt vett a szélséjobboldali
megmozdulasokban. A két vilaghabora kozti id6szak egyik
ismert, de az 1930-as években mar nem til meghatarozé
radikalis jobboldali politikusa. Budapest ostroma idején
ujabb kilonitmény szervezésébe fogott, amely azonban
nem jatszott kiilondsebb szerepet a haboruban. A szovjet
csapatok 1945. marcius 20-an elfogtak és elhurcoltak, majd
a Szovietuni6 Allambiztonsigi Szerveinek Kilonleges
Tanacsa 1946. junius 10-én 20 év kényszermunkara itélte.
Halalanak pontos id6épontja maig ismeretlen, feltehet6en
szovjet fogsagban hunyt el 1946-ban vagy valamivel
késébb. Tevékenységérél Bodd Béla irt angol nyelven
kismonografiat. Lasd: BODO Béla, Pd/ Prinay. Palamilitary
Violence and Anti-Semitism in Hungary, 1919-1921, The Catl
Beck Papers in Russian and East-European Studies, No.
2101, Pittsburgh, University of Pittsburgh, 2011.

Ersnt Rohm (1887-1934) német katonatiszt és nemzeti-
szoclalista politikus, az elsé vilaghaboruban szazados. Hitler
baratja és bizalmasa, a Nemzetiszocialista Német Munkas-
part félkatonai egységének, az SA-nak egyik alapitoja és
parancsnoka. 1923-ban Hitler mellett részt vett a miincheni
sorpuccsban. 1924-t6l a naci part képvisel6je a szovetségi
torvényhozasban, a Reichstagban. Az 1933-as naci
hatalomatvétel utan egyre tobb ellentét keletkezett kozte és
Hitler kozott, az bjdonsult kancellar pedig egyre inkabb a
parton belili rivalisat latta Rohmben. Hitler parancsara
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1934-ben letartéztattak, majd julius 1-jén a bortonben
agyonl6tték.

Siménfalvy Tihamér (1878-1929) ezredes, kés6bb
tabornok, radikalis jobboldali katonatiszt volt a Horthy-
kotrszakban, aki tobbek kozott a német és az osztrak
szélsGjobboldali korokkel is kereste a kapcsolatot. Az els6
vilaghabora vége felé a Székely Hadosztily vezérkari
ténoke volt, majd az ellenforradalom idején Horthy Miklos
bels6 korének tagja lett, és a Févezérség titkosszolgalati
feladatokat ellaté, I1/b osztalyanak belszervezeti alosztalyat
vezette. A rendelkezésre all6 adatok szerint 6 volt az 1920-
as években & volt Kett6skereszt Vérszovetség parancsnoka.
Az 1920-as évek elején vezérkari tisztként részt vett a
katonai titkosszolgalat, a késébbi 2. vkf. osztily, illetve az
ugyancsak titkosszolgalati feladatokat is ellaté kés6bbi 5.
vkf. sajto- és propagandaosztaly megszervezésében is (VO.
UjszAszY Istvan, Vallomdsok a holtak hazdbol. Ujszdszy Lstvan
vezérdrmagynak, a 2. vkf. osgtaly és az Allamvédelmi Kizpont
vezetGiinek az AVH fogsigiban irott feljegyzéses, forraskiad.
HARASZTI Gyo6rgy, KOVACS Zoltan Andras, SZITA Szabolcs,
Budapest, Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara—
Corvina Kiado, 2007, 355.) Befolyasos tagja volt az Etelkozi
Szévetségnek is, késébb a Vitézi Rend egyik vezetdje, vitézi
torzskapitany lett. 1929-ben varatlanul hunyt el.

Szemere Béla (1873-1948) féorvos, gyermekorvos, a

Fehérereszt Gyermekkorhaz igazgatoja, radikalis jobboldali
politikus. 1919-t6] az Allambiztonsagi Megbizottak Orsza-
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gos Szervezete nevi, a beligyminisztérium iranyitasa ala
tartoz6, kommunistaellenes 6nkéntes segédrendéri milicia
vezetbje, a korszak ismert szélsGjobboldali szerepléje. A
radikalis jobboldali elveket wvall6 Magyar Kultarliga
Egyestlet, informalis nevén Szemre-kor vezetSje, melynek
Osszejoveteleit a lakasan rendezték, és amely szoros egyttt-
miikédést mutatott az Ebredé Magyarok Egyesiiletével.
1924-ben belépett a G6émbos Gyula alapitotta Magyar
Nemzeti Fuggetlenségi Partba (Fajvédé Part), majd az
1930-as években az elsé nyilaskeresztes part, a Meskd
Zoltan vezette Magyar Nemzetiszocialista Foldmives- és
Munkaspart tagja lett. 1939-ben a part szineiben orszag-

”

gytlési képvisel6vé valasztottak.

Teleki Pal (1879-1941) politikus, miniszterelndk, féldrajz-
tudods, egyetemi tanar, az MTA tagja. Egyetemi tanulmanyai
utan 1903-ban allamtudomanyi doktor, majd a budapesti
egyetem foOldrajzi tanszékén egyetemi gyakornok lett. A
kalfold 1909-ben figyelt fel tudomanyos munkassagara.
Svajcban érte a Tanacskoztarsasag kikialtasanak hire, 1920.
aprilis 19-ét61 a Simonyi-Semadam-kormany kiligyminisz-
tere, jalius 19-ét61 1921. aprilis 13-aig Magyarorszag minisz-
terelnke. Ratifikaltatta a trianoni békét, fellépett a killonit-
mények garazdalkodasa ellen, meghozatta a nemzetgyd-
léssel a zsidoellenes numerus clausus torvényt, a Nagyatadi
Szabo-féle foldreformot. IV. Karoly elsé visszatérési
kisérlete utan lemondott. 1926-ban belépett a kormany-
partba, 1927-t6l 1938-ig fels6hazi tag, majd ismét képviseld.
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1924-25-ben népszoévetségi megbizasbdl tagja volt a
moszuli olajvidék Irakhoz tartozasat javasloé szakért6i bi-
zottsagnak. Kiallt a Parizs kornyéki békék revizidja mellett,
szamitott Németorszag kozremikodésére az eurdpai status
quo megbontasaban, de els6k kozt ismerte fel a hitleri
birodalom veszélyességét is. 1938. majus 14-t6l vallas- és
kozoktatastigyl miniszter Imrédy Béla kormanyaban. 1938-
ban a komaromi cseh-magyar targyalasokon el6készitéje az
elsé reviziés eredménynek. 1939. februar 16-atdl 1941.
aprilis 3-aig masodizben miniszterelnok. Csatlakozott az
antikomintern paktumhoz, végrehajtotta Magyarorszag
kilépését a Népszovetségbdl. Meghozatta a masodik
zsidotorvényt és egy mérsékelt foldreform-torvényt. A II.
vilaghabord  kitérésekor elharitotta a német csapatok
atszallitasi kérelmet, az olasz semlegességre tamaszkodva a
fegyveres semlegesség allaspontjan allt, a lengyel menekiilte-
ket befogadta. Jugoszlaviaval 6rokbaratsagi szerzédést kotott
semlegesitése céljabol. Az 1941. marciusi belgradi német-
ellenes fordulat nyoman azonban Hitler éppen Jugoszlavia
ellen kivant katonai egyuttmikodést, revizids lehetéséget
ajanlva fel Magyarorszagnak. 1941. aprilis 3-an 6ngyilkos-
sagot kovetett el, Horthyhoz irt bacsulevelében elitélte a
Jugoszlavia elleni magyar tamadast. Palyajardl lasd béveb-
ben: ABLONCZY Balazs, Teleki Pdl, Budapest, Osiris Kiado,
2005.

Ulain Ferenc (1881-?) tigyvéd, publicista, radikalis jobb-

oldali politikus. Egyetemi tanulmanyait Kolozsvarott és
Budapesten végezte, majd tigyvédi oklevelet szerzett és
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Dévan tgyvédi irodat nyitott. Az 1. vildghabord utin
Budapestre koltozott és részt vett a tanadcskoztarsasagot
megdonts ellenforradalomban. Osszekéttetést hozott 1étre
a magyar és a bajor széls6jobboldali politikai erék kozott.
Az Ebred6 Magyarok Egyesiiletének egyik alapitja és
vezetGségl tagja. 1919-ben megalapitotta a Szézat cimi
radikalis napilapot. 1922-t61 1926-ig nemzetgytlési képvi-
sel6, 1923-ban kilépve az Egységes Partbol Gombos Gyula-
val egyutt a fajvédé part egyik alapitéja, 1931-t8l ismét
parlamenti képvisel6. Az 1940-es években a nyilasokhoz
csatlakozott. 1945-ben Németorszagba menekiilt, halaloza-
sanak helye és ideje nem ismert, valahol 1945 utan,
feltehetbleg emigracioban hunyt el.
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A Horthy-korszak els6 éveiben az Gjonnan létrejott magyar
allam — a haboru szinte 6sszes vesztes allamahoz hasonléan
— olyan tarsadalmi és gazdasagi krizishelyzetben talalta
magat, amely nagyon is kedvezett a politikai szélsGsé-
geknek. Ezekben az id6kben nem csupan egyre-masra
szervezodtek a kiilonb6z6 radikalis nacionalista tarsadalmi
egyesiiletek és partok, de némelyik szélsGséges — az orszag
kiil- és belpolitikai konszolidaciéjan faradoz6 Bethlen-kor-
many munkajaval elégedetlen — politikai-katonai csoport
még az allamcsinykisérlet és az erdszakos hatalomatvétel
gondolataval is eljatszott. Az 1920-as évek Magyarorszaga-
rél szamos, a német weimari kéztarsasag ingatag demokra-
ciajanak megdontésére iranyul6 radikalis jobboldali puccs-
kisérletekhez hasonlé, am tébbnyire jéval komolytalanabb
allamcsinytervet ismeriink, melyek szorosan 6sszefondédtak
a korszak befolyasos, a partpolitikara is hatast gyakorlo
radikalis jobboldali szervezeteivel, példaul az Ebreds
Magyarok Egyesiiletével (EME), a Magyar Orszigos
Véder6 Egyesiilettel, vagy a Kettskereszt Vérszovetség
(KKVSz) nevii katonai titkos, irregularis katonai alakulattal.
Ezek koziil is talan harom ilyen hatalomatvételi terv érde-
mel kiemelt figyelmet — Ulain Ferenc fajvédd parlamenti
képvisel§ és tarsai a német nemzetiszocialistak segitségével
tervezett ,,magyar sorpuccs”-a, Apor Viktor tartalékos
honvéd f6hadnagy puccsterve, illetve a Kovacs testvérek és
tarsaik zavaros és homalyos hatalomatvételi tervei, melyek
mogo6tt mind ott sejthetjik Gombos Gyulat, a korszak
befolyasos, feltorekvé szélsGjobboldali politikusat, illetve

Hé¢jjas Ivan és Pronay Pal paramilitaris vezetSket is...
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