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ELOSZO

ELOSZO

Tobb mint ezer esztendeje annak, hogy egy Veszprém/Somogyvar kornyéki iit-
kozetben donté gyézelmet aratott Magyarorszag keresztény fele a poganysaghoz
huzé rész felett. E sarkitott megfogalmazas minddssze arra szolgal, hogy érzé-
keltesse azt, ami a kozel egykoru forrasokbdl is kihamozhato: a 997-ben kitort
6rokosodési haboruban nagyobb tét forgott kockan holmi dinasztikus belvi-
szalyban megszokottndl, és a mabol visszatekintve az utddlas kozponti kérdése
is masodlagos jelentdségti volt — az orszag jovdje, megmaradasa volt a tét.

A tobbi sztyeppei nép sorsanak ismeretében aligha mondhaté térvénysze-
riinek a belhaboru végkifejlete. Talan a sors, talan a tarsadalmi fejl6dés logikaja,
talan a torténelmi véletlen akarta igy. Ellenkez6 esetben elképzelhetd, hogy itt
és most err6l nem magyarul elmélkednénk.! Koppany;, a felkelés kozponti alak-
ja és vezetGje holtan maradt a csatatéren, és a kegyetlen megtorlast személyes
sorsaval egyszersmind jelképessé is novelte. Valami 6si véget ért, valami lénye-
ges elkezd6dott ekkor, és bar nyilvan nem el6zmények nélkiil tortént mindez,
mint torténelmi pillanat kristalyosodott ki, s a gydztes fejedelem harom évvel
késébbi megkoronazasaval egyiitt vonult be a koztudatba.

Koppany nevét, személyes tragédidjat Szorényi Levente és Brody Janos
rockoperdja emelte az érdeklédés homlokterébe. Latszolag a pogany vezér tor-

1 A téméval foglalkoz6 torténeti irodalom javarészt azon a nézeten van, hogy Koppany eset-
leges gy6zelme a magyarsag zsakutcajat jelentette volna (legtjabban: Piti 2000: 443.). E
korédbbi narrativatél markansan eltéré dllaspontot fogalmazott meg Szabados Gyorgy, aki
szerint nem igazolhaté ama tétel, miszerint a somogyi vezér gyézelme mindenképpen a
magyar allam és a magyar nép (nyelv) megsemmisiiléséhez vezetett volna (Szabados 2018:
81.). Elgondolkodtaté érveinek egyike, hogy a XI. szdzad folyamdn a Német-réomai Csa-
szarsagnak kétszer is tudomasul kellett vennie a magyar uralkodéhdzon beliili agvaltast
(Péter kirdly elizésekor, majd Salamon kiraly bukdsakor), masrészt pedig a X-XI. szdzad
forduldjan a magyar nagyfejedelemség keresztény monarchiavé valdsa sziikségszer(, meg-
keriilhetetlen 1épés volt, fiiggetleniil az dllamformatdl és az uralkodd személyétol.
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ténete is csak ekkor valt igazan ismertté, valojaban azonban mar korabban is
fel-felbukkant konyvek lapjain, teatrumok szinpadain. Koppanyt — tobbnyi-
re ,Cupan” névalakban — mar a kozépkori katfok is elGszeretettel emlegették,
nemritkdn kimondott vagy kimondatlan szimpatiaval fordulva alakja felé. A
XIX. szazadi torténeti mivek — bar nem tértek el a kronikak szemléletes leira-
saitol — ugyancsak nem mulasztottak el a modern allamszervezés egyik legna-
gyobb korabeli konfliktusat megemliteni. A sziiletd torténeti monografiakkal
parhuzamosan a mult szazad elejétdl irodalmi alkotasok sora is felelevenitette
a hajdan volt eseményeket; mint latni fogjuk, tobb-kevesebb sikerrel halas mii-
vészi témara lelve benniik - nem mellékesen pedig: széles korben elterjesztve a
torténetet. Tehat voltaképpen sohasem valt a felejtés részévé e ,biiszke pusztai
ur’, az ellenalld ,,pogany vezér” alakja, dm az is igaz, hogy a tudomanyos vizsga-
l6das targyava csak az utobbi id6ben valt a személye, altalanosan ismertté pedig
valdban csak a mar jelzett rockopera elsopré sikere dta.

Felvetddik a kérdés: vajon miért valt ilyen népszertivé ez a torténelmi epizod,
illetve Koppany személye maga? Ambar az is kérdéses, mennyiben tekinthet a
997-es év puszta epizddnak, avagy ellenkezéleg, mennyiben volt kulcsfontossagu
esztendd? S vajon mennyiben hiteles az a kép, melyet a kozépkori forrasok tiik-
rében Koppanyrol alkothatunk? Nemzeti hds volt vagy anakronisztikus torté-
nelmi személy? Pogany volt-e vagy keresztény? Még ez utdbbit sem tudhatni, bar
azért valdszintinek tiinik, hogy ha fel is vette a kereszténységet, mindez csupan
- miként a korabeli nyugat-europai kronikas Géza fejedelemrdl irta — ,,pogany-
saggal fert6zott” vallasi maz lehetett. Lényegesebbnek ttinik, hogy mik lehettek
a somogyi vezér valodi szandékai a felkelés kirobbantasakor, illetve gy6zelme
esetén. A régi rend megtartdsa/visszadllitdsa? Ovatos reformok? Avagy csupan
a személyes mell6zottség sérelme motivalta? A valaszokkal a torténelmi utékor
alighanem mar végérvényesen adds marad, atengedve a muvészeti alkotdsok
szamara a valaszado, valaszkeresd szerepet. Amit a torténeti kutatas, a régészet,
a forraselemzés megtehet: feltarhatja és dokumentalhatja a 997-es esztendé és
az ahhoz vezet6 ut lehetséges eseményeit, az igy szerzett, viszonylag szegényes
ismeretanyagbdl vonva le legvaldszintibbnek tiiné kovetkeztetéseit.

Ehhez nyujt kapcsolddasi pontokat, fogddzot a torténeti folklor, a népha-
gyomany szétszort tormelékeinek az Osszegyljtése és vizsgalata is. Hiszen a
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foldrajzi nevekbdl, helytorténeti adatokbdl, helyi mondaszévegekbdl kirajzo-
16d6 kép az esetleges hipotézisek megalkotasahoz éppugy segitséget jelenthet,
miként a torténeti valdsagtol fiiggetlen folkloralkotasokként a népi emlékezet,
amely a lehetséges profan kultusz jegyeire, mélységére és milyenségére is va-
laszt adhat. Egy kulturtorténeti elemzésben ugyanis majdnem olyan fontos az a
kép, amely a szimbolikus viztiikor f61é hajolva és szazadok hosszu sorat tekint-
ve abban titkr6z8dik, mint a meder aljan simara koptatott kavics, vagy az iszap
athatolhatatlan sotétje. S meglehet, a valaszok tobbsége ott hever e képzeletbeli
viztiikor partjan — minddssze le kell hajolni értiik. A tovabbiakban erre/ezekre
tesziink kisérletet.

Az itt megfogalmazddo kérdések és valaszok persze nem sziikithetdk le az
emlitett évre és az akkor torténtek néhany meghatarozé szerepldjére. Jelezniink
kell azt is, hogy ez a konyv - sziikségszertien — legaldbb annyira szdl els¢ kira-
lyunkrdl, mint a kotet elsédleges témajat alkotd torténelmi személyrdl, vala-
mint a korszakrol, s a kés6bbi korokrdl, eljutva egészen napjainkig, amikor e
konyv tartalma, lehetséges iizenete immar ezer év torténelmi tapasztalatainak a
fényében értelmezheté megtapasztalas.

Nagymaros, 2020. februar
A szerzo
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A TORTENELMI ESEMENYEK

Torténelmi el6zmények

A honfoglal6 magyarsag a torténeti forrasok szerint a IX. szazad masodik felé-
ben szallta meg a Dundntult, ezaltal birtokba véve a Karpat-medence egész te-
riiletét. A telepiilésfoldrajzi/helynévi vizsgalatok alapjan is csak a feltételezések
szintjén maradva lehet allast foglalni a honfoglaldk (és segédnépek) X. szazadi
telepiilésrendjét illetéen. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy a fejedelmi nem-
zetség (amely nagy valdszintséggel a Megyer volt) a Karpat-medence ,,szivét’,
az antik Obuda (,,Attila varosa”) kornyékét és a Duna partvonalat szallta meg.
E szallasteriilet északon madr valdszintileg kezdettél Nyitrdig, délen pedig fel-
tehetSleg egészen a Dravan tul, Szlavonidig terjedt, és természetesen feldlelte a
Dunantul keleti felét is. A torténészek véleménye éppen Somogy (,,Somogyor-
szag”) hovatartozasat illetéen oszlik meg. Szamos érv szol amellett, hogy ez a
Balatontdl a Szavaig htizodo teriilet eredetileg Bulcst horka birtokaban volt,? de
tobbek szerint ez a vidék is az Arpadok széllasteriilete lehetett.* Gyorify Gydrgy
amellett foglalt allast, hogy valdszintileg csak Jutas fia, Fajsz nagyfejedelem ide-
jén jutott a rangban elsé torzs/nemzetség (illetve a fejedelem) birtokaba So-
mogy,* hogy azonban az ezredforduld kiiszobén mar legalabb két ember6lté dta
az Arpédok birtak ezt a tertiletet is, az tobb mint valdsziniinek tiinik.

Ha a Duna Csepel-sziget alatti, nyugati partvonalat megvizsgaljuk, az e te-
rilleten fennmaradt helynevek alapjan bizonyosnak latszik, hogy azt Arpad leg-

2 KRrisT6 1981; PETROVICS 1988. 47.; MAGYAR 1992: 14.
3 BONIs 1956: 41.
4 GYORFFY 1970a: 16.

11
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iddsebb fianak nemzetsége szallta meg. Mint Gyorfty Gyorgy részletesen ramu-
tatott, a X. szdzadra jellemz6 szallasvalté életmdédnak megfeleléen Tarhosnak
és utodainak zommel Tolndban és Baranyaban voltak téli, illetve nyari szalla-
saik, rendszerint egy-egy folydviz mellett.” Tarhos téli udvarhelye alighanem a
Tolnavar szomszédsagaban, Fadd hataraban taldlhat6 Tarhacsia puszta (1436:
Tarhachya) volt, mig a Kaposba torkolld, a Mecsekbdl lefolyé Baranya-patak
mentén fekvd Tarros (1475: Tarros) nevében a rangidés Arpad-fi nyari szlldsa
sejthetd. Fia, Tevel emlékét helynevek sokasdga 6rzi. A Szekszardtol nyugatra,
a Sarviz kozépso részén, még a kozépkorban emlitett Tevel (1193: Tevel, Tewel)
ugyancsak efféle szallasvalté udvarhelynek tekinthetd. A herceg tavolabbi bir-
tokait jelzi egy-egy telepiilés a Vas megyei Sarvar kozelében és Veszprém me-
gyében (1086: Tuel) is.

Tevel fia, a Biborbansziiletett Konstantin csiszar 4ltal szerkesztett kor-
manyzati munkdban Termacsu néven emlitett Tormds herceg nevét Tolndban
két falu elnevezése 6rzi, és aligha véletlentil: mintegy foldrajzi megfeleldiként
nagyapja nyari és téli szallasainak. Az egyik telepiilés Tarros folott egy kiszéle-
sedé mellékvolgy napsiitétte lankain talalhatd, a masik pedig a Kapos-Sarviz
mentén, a kolesdi rév mellett (1474: Thormas). Es délebbre tekintve, Baranya-
ban is felfedezhetd téli szallasa a Bani-hegyek mediterrdn jellegti déli lejt6jén
(1330: Thurmas).

Koppény Arpdd-hdzi szarmazasa mellett sz616 komoly érv, hogy a ldzadé
vezér nevét viselé udvarhelyek a Tarhos-utddok szalldsainak kozvetlen szom-
szédségaban tinnek fel. Igy a kdzépkorban még Tolndhoz tartozé Térdkkop-
pany (1138: Cuppan), valamint a baranyai Koppany (1274: Koppan) egykor
volt telepiilése ugy helyezkedik el, mint a két kozeli, Tormas nevli udvarhelyhez
tartozé nyari szallas, a Veszprém megyei Bakonykoppany (1086: Cupan) pedig
éppenséggel az ottani Tevellel parhuzamos volgyben talalhaté. Ama jelbdl pe-
dig, hogy Koppany Géza fejedelem halala utan igényt tartott a Dunantul északi
részeire is, arra lehet kovetkeztetni, hogy 997 elé6tt konkrét vagy hallgatolagos
nemzetségi teriiletfelosztas tortént: Taksonyé, illetve Gézaé lett a Balatontdl

5 GYORFFY 1970a:14-16.; 1970b: 203-204.
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északra fekvo vidék, mig a Koppany-agé a déli, Szavaig terjedd teriilet.® E meg-
egyezés valoszintileg még Koppdany apja, Tar Zerind idejében tortént, aki a kré-
nika elejtett megjegyzése alapjan olyan torzsi vezetd lehetett, akivel szamolni
illett és kellett.

E feltételezett alkuval lehet kapcsolatos az is, hogy a X. szazad kozepén a
Balaton-vidék ura birtokolta a karcha (horka) méltésagot.” A szakralis-szimbo-
likus kiindii és a seregvezéri gyula cim mellé a fejedelmi nemzetség a X. szazad
kozepére alighanem a fenti, rangban harmadik méltosagot is megszerezte. Igaz,
arra az id6re az mar korabbi jelentdségét javarészt elvesztette. Hogy azonban
mégsem volt teljesen formasag, azt a raruhazott, vele jaro kiilon teriileti egység,
»hercegség” biztositotta.

Gyorfy Gyorgy feltételezése, hogy Somogy valéjaban csak a X. szazad ko-
zepe tajan valt az tgynevezett dukatusi hatalommegosztas részévé.® Maga a
dukétus az Arpad-kori Magyarorszég jellegzetes uralmi intézménye volt, és a
tiirk és kazar analdgidk mintdjéra a tronorokos, illetve az Arpad-hézi szenior
(legidésebb) hercegek 6nalld orszaglasat jelentette.” Anonymus beszamol ar-
r6l, hogy mar Arpad fia és 6rokose, Zolta is egy ilyen hercegség élén 4llt apja
életében: torténetesen a bihari dukatust uralta, ahol a kazar lakossagon kiviil a
masik katonai segédnép, a székelyek egy népesebb csoportja lakott.'* A bihari és
al-dunai részeken kiviil ilyen hercegi tartomany volt Nyitra vidéke, majd a XI.
szazad végétdl Szlavonia is. Somogy feltehetdleg nem volt ,,szabalyos” dukatus,

6 A nemzetségen beliili hatalmi megallapodas, kényszert béke teoridjat vallja: ZsoLpos 1998:
41.; P111 2000: 440. Szerintiik mar Taksony nagyfejedelem volt az, aki szakitva a korabbi
szeniordtusi hagyomdnnyal, a sajat fidnak, Gézanak (és ezaltal a Zolta-agnak) adta tovabb
a féhatalmat, és mintegy kérpotlasul kapta meg Tar Zerind (és a Tarhos-4g) a somogyi,
dél-dunantuli teriileteket.

7 BALOGH 1931: 847. Deér Jozsef torténeti adatokkal nem aldtdmasztott elmélete szerint ,,leg-
nagyobb vetélytarsatdl, Bulcst horkatdl megszabadulva Géza vezér maga éllitott hadnagyot
a dundntudli horkatorzs élére, rokonanak Tar Szerindnek, Koppany apjanak személyében”
(DEER 1938: 67.).

8 GYORFFY 1983: 112-113.

9 A dukdtus intézményét késébbi dllamszervezési fejleménynek tekinti Szabados Gyérgy
(SzaBADOS 2011: 254-256.).

10 ANONYMUS 1975: 97-98.

13



HOS VAGY LAZADO?

bar az urdt - részint az Arpadokhoz tartozds jogén - a duxi cim illette meg."
Dux és karcha - akar egymas megfelel6iként, akar kiilon rangként jelezve az azt
viseld személy uralmi pozicidjat és altala a tarsadalmi hatterét.

972 tajan meghalt Taksony fejedelem, akit fia, Géza kovetett a fejedelmi
székben. Géza helyesen ismerte fel, hogy a kalandozasoknak bealkonyult, s a
két szomszédos birodalom - a Német-romai Csaszarsag és a Bizanci Csaszar-
sag — kozott a magyarsag csak ugy Orizheti meg az onalldsagat, ha vallasilag
és tarsadalmi berendezkedésben egyarant hasonul a szomszédos birodalmak-
hoz. Kiilondsen veszélyessé valt a helyzet azaltal, hogy II. Ott6, a német-rémai
csaszari trén varomanyosa 972 tavaszan feleségiil vette Theophanu gorog her-
cegndt, mialtal a még pogany magyarok mintegy harapofogéba keriiltek. Géza
nem késlekedett, és még abban az évben jelezte a Nyugat felé: az orszagaval
egylitt kész felvenni a kereszténységet. A még mindig félelmetes hirti magyarok
megtérési szandékat nyilvan megkonnyebbiiléssel fogadtak, és a kedvezd né-
met fogadtatast jelzi, hogy még oktoberben a magyarok piispokévé szentelték
Brund Sankt Gallen-i szerzetest, akit Piligram passaui érsek papjaival egyiitt
Magyarorszagra kiildtek tériteni.

A kovetkezd évben pedig immar a diplomaciai kapcsolatok felvétele is meg-
tortént. 973 marciusaban tizenkét magyar féember jelent meg Quedlinburgban
I. Ott6 német-rédmai csaszar el6tt, és bizonyara tobb mint jelképes gesztusként a
csaszari udvarral egyiitt iilték meg a husvéti iinnepeket. Bizonyara még erre az
évre tehetd a fejedelem megkeresztelkedése is,'* akinek a példajat 6tszaz el6keld
magyar kovette.

A korral foglalkoz6 egyes torténészek feltételezése szerint, hogy 973 ta-

jan Koppany is felvette a keresztséget,”> ugyanis a Somogyban és Baranyaban

11 Kristé Gyula szerint éppen Koppany személye utal arra, hogy Somogy esetében ez valosa-
gos hatalom, és nem csupdn puszta cim lehetett — legaldbbis még a X. szazad végén (KrisTo
1984: 644.).

12 A mar emlitett Bruno Sankt Gallen-i szerzetes keresztelte meg a magyar fejedelmet, Vajkot,
aki a keresztségben az Istvan nevet kapta.

13 Azonban ha igy volt is, a 997. évi események arra utalnak, hogy a keresztény hit Koppany
(és Tar Zerind?) 4ltali felvétele szinleg és megalkuvdsbol tortént, elkeriilendd a nagyfejede-
lem részérdl varhato retorziot.

14
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feltliné Szentgal helynevek még a térités ezen elsé hullamadra utalnak' - mar
amennyiben ezek a helynevek tényleg olyan koran keletkeztek, mint azt Gyorffy
Gyorgy feltételezi. Ugyanakkor a Szerémség kozelségének betudhatéan bizanci
tériték dél-dunantuli tevékenysége is valoszintsithet6 (erre utalnak a Somogy
teriiletén mar a korai okleveles anyagban is nagy szamban szereplé Kozma és
Damjan, valamint Gyorgy vértanu tiszteletére szentelt egyhazak). Gellért piis-
pok nagyobbik legenddjdbol tudhato, hogy a banati részek ura, Ajtony Maros-
varon Keresztel Szent Janos titulusi monostort alapitott, ahova bizanci ritusa
szerzeteseket hivott.”” A keresztény vallas egyébként mar Géza emlitett 1épése
el6tt gyokeret vert az orszagban, ugyanis a 950 tajan Bizancban megfordul6
Gyula a csaszari udvarbdl papot vitt magaval erdélyi szallastertiletére, akit az
indulas el6tt a konstantinapolyi patridrka Turkia plispokévé szentelt.'® Mindez
csak a teljesség kedvéért emlitendd; az igazi ,,attorést” azonban Géza politikai
nyitasa hozta meg. A sejthetéen erészakos modszereket sem nélkiil6zo hittéri-
tés'” a Karpat-medence nagy teriiletein elterjeszthette mar 997 el6tt is a keresz-
ténységet. Kivalt igy lehetett ez az Arpadok birtokaban 1évé vidékeken, aminek
beszédes jele, hogy mar Géza megkezdte a pannonhalmi apatsag épitését,'® s6t
Veszprém székhellyel feltehet6leg mar az els6 piispokség is megalakult az ural-
kodasa idején."

14 A két nyugat-baranyai, valamint somogyi egyhazalapitason kiviil a Kalocsa és Veszprém
melletti Szentgal szintén az Arpadokkal valo kdzvetlen kapcsolatra és a helynevek koraisa-
gara utal, és bizonyara szintén nem el6zmények nélkiili a nogradi Veselény (Vecellin lovag
birtoka) kornyékén taldlhaté Szent Gal-templom emlitése sem (GYORFFY 1983: 72-73.).
Kozvetve Koppany formalis kereszténységére utal, hogy Szent Istvan tartomdanyuri szerep-
korben azonosithatd tobbi korabeli ellenfele, az erdélyi Gyula és Ajtony is (keleti ritusa)
keresztény volt (FERDINANDY 1938: 246.). Kristé6 Gyula véleménye szerint ellenben a Bala-
tontol délre fekvo teriilet 997 elétt mentes volt a keresztény egyhazi intézményekt6l (Kris-
TS 1986. 49.).

15  Arpad-kori legendak és intelmek, 2001: 74.

16 PETROVICS 1988: 56. Briind misszidjahoz hasonléan ez is térit6 piispokség volt, amit az
erdélyi egyhazmegye elnevezése napjainkig megérzott (ez az egyetlen piispokség, melyet
nem az egyhazmegye székhelyérdl neveztek el).

17 A hit terjesztését és a nép megkeresztelését — nyilvanvaléan katonai segédlet mellett — f6-
ként svab és bajor papok végezték.

18  Felszentelése az 1000-1010 kozotti évekre tehetd.

19  Gutheil Jen6 990-997 kozzé teszi a Szent Mihaly tiszteletére szentelt piispokség megszer-
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Bar Géza tobbnyire Esztergomban tartézkodott, melyet egyik erds fejedelmi
székhelyévé épitett ki — és ahol a hagyomany szerint fia, Vajk (Istvan) is sziile-
tett —, uralkodasa alatt Veszprém is kitiintetett fontossagu volt. E nagy maltu,
bakonyalji varos Szent Gyorgy-templomat egyes vélemények szerint még a IX.
szazadban épitették, és kultuszhelyként az 6shonos lakossag révén a X. szazad
folyaman is hasznalatban maradt. Kristé Gyula szerint Géza felesége, az erdélyi
gyulak csaladjabdl szarmazé Sarolt is itt tartotta az udvarat, és késébb a fia, Ist-
van szintén oda hozta bajor feleségét.® A XI. szazadtdl pedig Veszprém valoban
a ,kiralyné varosa” lett, s hitelt érdemlé hagyomany szerint székesegyhazat is
Gizella épitette. A veszprémi piispokok 6si torvényes szokas és gyakorlat sze-
rint a magyar kiralynék kancelldrjai voltak, és a kiralynék korondazasa az egész
kozépkor folyaman kivaltsagos joguk volt.”!

Géza az Uj rend megszervezése érdekében céltudatosan és hatarozottan lé-
pett fel, és az ellene szegiil6kkel szemben keményen jart el. Arulkod¢ ezt il-
letéen Szent Istvin nagyobbik legenddjdnak azon Kkitétele, hogy Géza a meg-
keresztelkedése utan ,szerfolott szorgoskodott, hogy a lazaddkat megfékezze,
és az istentelen szokasokat eltorolje”, valamint ama megjegyzés, hogy a ,kezeit
embervér fert6zte”** E harcok sejthet6leg egyarant szolgaltak egyes torzsi eld-
kelSk teriileti kiilonallasanak megtorését (tehat nyiltan uralmi célokat), vala-
mint a kereszténység elterjesztésére iranyuld politikai torekvést. Bizonyara nem
kis ellenallassal kellett a fejedelemnek megkiizdenie, hiszen éppen a szabad,
katonaskod¢ rétegek korében volt igény tovabbra is az ési ,,pogany” életforma-
ra és ideoldgidra. A humanista Petrus Ransanus (Pietro Ransano) alighanem
valamely korabbi forrasbol meritett, amikor arrol irt, hogy ,,Géza szétosztotta,

vezését, ramutatva arra, hogy 1002-ben mér emlités tétetik réla, hét év mulva pedig egy
részletes leiras az egyhazmegye tulajdonviszonyait is rogziti.

20  KrisTé 1986. Az utébbi allitds ellenében nyomds ellenérvek sorakoztathatok fel, melyekre
a késGbbiekben még részletesen kitériink.

21  SzaBOG 1869: 424.

22 Arpéad-kori legenddk és intelmek, 2001. 18-19. Ransanus feljegyzése ugyanerrél: ,,Mikor
Géza elkezdte a magyar dllam tigyeit intézni, sok dolgot tett kegyetlen szigorral a népével”
(RANSANUs 1985: 108.). A Géza-kori erdszakos téritésrdl, illetve a nagyfejedelem egye-
duralmi térekvéseir6l: SZaB6 1869: 396-407.; VAjaY 1967: 80-81.; P11 2000: 438-439.
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és Pannonia-szerte alkalmas vidékeken helyezte el” a fegyveres eréit*® — vagyis
a megszerzett uralmat biztosité megszallo csapatokat.

Abban, hogy a harcok a nagyfejedelem sikerét hoztak, donté része lehetett
Géza haderdreformjanak is. Régészeti feltarasai kozben Bakay Kornél vette ész-
re, hogy a 950-1020 kozotti koznépi temetdkben nagyon sok kétéldi kard talal-
hatd. Tobbnyire 16- és 16szerszammaradvanyok mellett - tehat kétséget kizaro-
an magyarok (vagy segédnépeik) sirjaiban, melyek egyszersmind még a pogany
ritus vagy pogany hitvilag szerint temetkez6 szabadok sirjai voltak. Féként Esz-
tergom és Székesfehérvar kornyékén, Gyor és Nyitra vidékén, Csongrad, Békés,
Bihar, valamint Szabolcs, Zemplén, ritkdbban Négrad, Borsod, Tolna, Baranya
foldjén keriiltek el6 ilyen leletek, tehat Géza torzsi-fejedelmi teriiletén és a — va-
l6szintileg — megszallt orszagrészeken. Ez utdbbi hipotézist valdszinisiti, hogy
a szovetséges torzsi el6kelok felségteriiletén alig talaltak X. szazad végi, két-
¢l karddal mellékelt sirleleteket (Erdélyben, az erdélyi Gyula tartomanydban
mindossze egyet, Somogybdl pedig egyaltalain nem ismeretes ilyen).*

A korabeli sirok tehat egy komoly és iit6képes, nyugati tipusu katonai kisé-
retet jeleznek.” Természetesen akadhattak kozottiik szlav—varég zsoldosok és
behivott német (svab) lovagok is, akik azonban inkabb ,,csak” szervezték és ira-
nyitottak e fejedelmi sereget, a katonak tobbségét a lengyel példahoz hasonléan
egyszeru szabadok, tehat magyarok alkottak.?® Aligha véletlen, hogy ezek a koz-
rendu szabadok még Istvan torvényeiben is feltinnek milites (katondk) néven.

E kétéldi kardokat tartalmazoé lel6helyek a Géza uralta birtokok mellett a
megszallas kiterjedését is jelzik. Mig azonban egy Ujonnan pacifikalt teriileten

23 RANSANUs 1985: 114. A humanista szerzé miivének vonatkozd helye bévebben: ,,Az 6ssze-
gyljtott seregeket, amelyeket emlitettem, Géza szétosztotta, és Pannonia-szerte alkalmas
vidékeken helyezte el. (...) Akik pedig semmibe veszik az idvos figyelmeztetéseket és pa-
rancsokat, azok semmi mdst ne varjanak, mint hogy egy szalig megolik 6ket, van fegyveres
ereje erre, és ha valaki eddig nem tudta volna, az most tudja meg, hogy emiatt kiildték
hozzé a keresztény fejedelmek a nagy segélycsapatokat. Igy hamarosan elérte, hogy az egész
Magyarorszag részben félelembdl, részben pedig tidvos szandéktdl inditva, Krisztusban hi-
vén a keresztény hit szentségeit felvette.” (Blazovich Ldaszl6 és Sz. Galantai Erzsébet forditd-
sa.)

24  BAKAY 1978:42.

25 A korabeli lengyel gyakorlatban szintén taldlkozni ilyen tipusa kisérettel.

26 Bakay 1978:43.
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mindez nagyon is logikus 1épés volt, a vele egyazon dinasztikus keretbe és lat-
szolag szovetségbe tartozd Somogy katonai ,,blokadja” tobb mint meglep6: el-
gondolkodtatd, és igazabdl csak a késGbbi események ismeretében értheté meg.

A jelzett belhaboru alatt bizonyara még egységesen léptek fel a fejedelem
er6i, kiilonben aligha vivhattak volna meg sikerrel azt. A gydztesek kozotti ha-
talom- és teriiletmegosztas részét képezhette a Balatontol délre es6 vidék is,
amely - mint uj foglalds - taldn csak a 970-es évek elején keriilt az Arpadok
fennhatdsaga ala. Gyorfty Gyorgy feltételezése szerint Géza Tar Zerind ha-
lalakor jutott a bihari és al-dunai dukatus birtokaba, és a még gyermek Kop-
panynak Somogyban juttatott szallasokat, am annak ez tjonnan kialakitott
hercegségéért cserébe le kellett mondani masutt 1évé birtokairol (példaul Ba-
konykoppanyrol).”

A somogyi dukatus létrehozasa — amennyiben valoban létezett — azonban
csak atmeneti megoldds lehetett. Arrdl csak sejtéseink vannak, hogy mi volt a
fesziiltség valddi oka. Tar Zerind neve (kopasz, azaz pogany modra borotvalt)
és Koppany késobbi fellépése nagyon is arra utal, hogy a felszin alatt két vilag-
nézet, de legalabbis két ellentétes politikai koncepcid fesziilt egymasnak. Mivel
azonban a dinasztikus érdekek sokdig azonos szalon futottak, tényleges vagy
hallgatélagos kompromisszum kottetett: egyrészt a kereszténység felvételének
ligyében, masrészt a szallasteriiletek megosztasat illetden. Az utddlas kérdése
ekkor még bizonydra nem vet6dott fel, és Géza csak késébb jutott arra az el-
hatarozasra, hogy szakit a szenioratus 6si 6rokosodési elvével, és a nemzetség
legidésebb férfitagja helyett sajat fiat jeloli a fejedelemi méltosagra.

E Iépés valamikor a 990-es évek elején kovetkezhetett be fidnak, Vajknak fel-
serdiilésekor; akkor, amikor az a puer korbdl az adolescen korba (tizennegye-
dik-tizeno6todik év) lépett,”® de legkésébb Istvan hazassagkotésekor, amelyre
Reichenaui Hermann vilagkronikaja szerint 995-ben kertiilt sor.” A sorsdontd

27  GYORFFY 1983. 112-113. A koppanyi uradalom a X. szazadtol egészen a XII. szazad elejéig
hercegi birtok maradt, mignem 1109 t4jan Almos herceg a démési prépostsignak adoma-
nyozta (egyéb részeit viszont mar a pannonhalmi apatsag kapta meg).

28 A fiatal Vajk életkordnak meghatérozasahoz: VEszprEMY 2008: 76-77.

29 A Krénika a vildg hat korszakdrdl ciml mivében Reichanaui Hermann fél évszazaddal ké-
s6bb a 995. év kapcsan az alabbiakat jegyezte fel: ,Ennek [Henrik herceg] hugat, Gizellat
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eseményt Istvan Nagyobbik legenddja ekképpen orokitette meg: ,,[Géza fejede-
lem] 6sszehivta tehat Magyarorszag féembereit és az utanuk kovetkezd rendet
[vitézek]; a kozos targyalas tanacsa szerint fiat, Istvant a nép élére allitotta, hogy
uralkodjék dutdna, és ennek megerdsitésére mindet kiilon-kiilon megeskette”*

Ismerve a feljegyzésekbdl Géza és Sarolt ellentmondast nem tliré termé-
szetét, a hiiségeskii aldl ,,a hatalmas és vitéz Koppany vezér”, aki ,,mar Géza
vezér életében vezérséget viselt”, sem térhetett ki. Az a Koppany, aki ekkor
mér nagy valdszintiséggel javakorabeli férfi, az Arpddok Géza utén legids-
sebb férfi tagja volt.

A Kkijelolt utod, Vajk a Kisebbik legenda szerint mar az Gjonnan kiépitett Esz-
tergomban sziiletett, valamikor a 970-es évek végén, és a keresztségben apja és
apai nagybityja utan a Stephanus nevet kapta. Fiat Géza keresztény szellemben
neveltette, és 6ccsének, Mihalynak haldlakor - ugyancsak Koppany mell6zé-
sével — a nyitrai dukatus birtokaba a fidt helyezte.’’ Géza ebben is nagyon ko-
vetkezetesen cselekedett: a keresztény allamokban elterjedt elsdsziilottségi jog
alapjan és a keresztény ideoneitas (kormanyzasra vald alkalmassag) szellemé-
ben fiat jelolte utodjaul a régi rendhez hizé és azt bizonyos mértékig meg is
testesitd Koppannyal szemben.

A Nagyobbik legenda idézett hiradasa sokban emlékeztet a Képes Krénika
altal leirt, I. Andras altal megrendezett varkonyi jelenetre.’> Akkor az uralkodé
Occse, Béla herceg a kardot valasztotta a korona helyet, azaz az unokadccse, az

- igazdn neve szerint a hit kezeseként - feleségiil adtédk Istvanhoz, a magyarok kiralydhoz,
miutdn az Krisztus hitére tért” (Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai, 1999: 220-221.).
Kozbevetésében a kronikairo arra utalt, hogy a bajor hercegné keresztneve németiil a ,,ke-
zes, tasz” (Geisel) szora is asszocialhatott a kortarsak korében.

30 Arpad-kori legenddk és intelmek, 2001: 19-20.

31 GYORFFY 1983: 112-113. Istvan itteni birtoklasdnak emléke a Zsitva melletti Vajk és a csal-
16kdzi Vajka helynév. Megjegyzendd, hogy az Arpadok uralta Tolndban - amelynek jelentds
része a XII. szdzadig a tronorokos jussa volt — szintén fennmaradt egy Vajkrol elnevezett
szallashely emléke (a Tolnavar kornyéki Vajka puszta).

32 Képes Kronika, 92. fejezet: Képes Kronika, 1978: 98-99. 1059-ben I. Andras a Salamon meg-
korondzésa miatti fesziilt helyzetben a Tisza melletti Varkonyban a korona és a kard kozotti
valasztassal probalta kipuhatolni 6ccse szandékait. Béla herceg egyik hive tanacsara a kar-
dot vélasztotta; ellenkezd esetben — a Képes Krénika feljegyzése szerint — meg6lték volna.
V6. SzaBADOS 2018: 81.
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ifja Salamon javara lemondott a tronrol, megbékélés helyett azonban a kiraly
ezen 1épése csak rontott a helyzeten, és a kolcsonds bizalmatlansag kisvartatva
nyilt 6sszecsapasba torkollott. A somogyi vezér hasonloképpen kényszerhely-
zetben volt, és nyiltan aligha mondhatott ellent. Személyén és az Gsi renden
azonban olyan sérelem esett, amit csak ideig-oraig lehetett ,,sz6nyeg ala sopor-
ni”. Lényegében addig, amig a fejedelem élt. Jol tudta ezt Géza is, aki Gyorfty
Gyorgy elmélete szerint elébe ment a varhat6 eseményeknek: a somogyi du-
katust varakkal, foldsancszert eréditményekkel, katonai segédnépek és torzsi
katonasag falvainak soraval zarta koriil.* Lényegében bekeritette Koppany ura-
dalmat. Gyorfty szerint az ide vonatkoztathatd helynévi és okleveles adatokat
térképre vetitve kirajzoldodik, hogy tudatos és tervszert telepitésekrdl volt szo:
Géza a Somogybol kivezetd stratégiailag kulcsfontossagu helyekre harom varat
emeltetett. Az Esztergom és Veszprém felé vezetd utat érizte Urhida véra (az
akkori [Székes]Fehérvar eldterében), amely egyszersmind a Sarviz atkeldjét is
lezarta.’* A Zala foly6 jobb partjan, Zalavar (Morsaburg) elterében szintén egy
gazlot 6rzott Kolon vara, amely az északnyugatra és a Balaton-felvidékre vezetd
f6 utvonalat zarta el. Somogy keleti hatdrdn, az akkor még Zselicnek nevezett
Mecsek déli lejtoinél, a Pécs felé vezetd ut védelmére épiilt ki Vaty vara, amely
koré és védelmére Géza székelyeket telepitett.”

33 A Géza-korabeli (illetve a X. szdzad mdasodik felére datalt) telepitésekrdl és attelepedések-
r6l: HomAN 1938: 101-106.

34  Szabadbattyan mellett; a varat Istvan kiraly egy 1009-ben kelt oklevele is emliti. Koraisdgara
vall mar a neve is: az Ur sz6 a régi magyar nyelvben vezér, fejedelem értelemben volt hasz-
nélatos.

35 Rangjat jelzi, hogy Vaty vira az Arpad-korban egy székely ispansag és a vatyi esperesség
koézpontja volt (GYORFFY 1983: 113.).
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Blokadra utalnak Gyorfty szerint a Somogy hatérain feltiné torzsi helyne-
vek és a katonai segédnépeket jelolo telepek is. A stratégiailag leginkabb kulcs-
fontossagt pont a Somogybol északkelet felé vezetd kijarat volt, nem véletlen
tehét, hogy leginkabb ezt igyekezett Géza megerdsiteni. A mar emlitett Urhida
vara mellett, a Sarviz bal partjan hosszu csikban egészen Tolnavarig beseny6
telepek lancolata tiinik fel. Tonuzoba beseny6irdl lehet itt szd, akiket Taksony
fogadott az orszagba, és Géza a Tisza melldl telepitett 4t a Dundntulra. E sar-
melléki besenydket a XII. szazadtdl emlitik az oklevelek, és szambeli sulyukra
utal, hogy a XIV. szazadban kiilon beseny6 ispansagot alkottak.’

Gyorfly elmélete szerint a honfoglalé torzsek koziil a Kér és Keszi torzsek
katonaelemei vettek részt Somogy blokadjaban, majd megszallasaban. A kato-
nai segédnépek meglehetdsen tarka képet mutatnak (igy tinik, Géza minden
mozgathaté erét ,bevetett”). Igy helynevek, hatérnevek 6rzik a mar emlitett
székelyeken és beseny6kon kiviil kabarok, alanok, kazarok, varégek és onogur
bolgarok emlékét is.*”

A Balaton és Urhida kozott, egyméstdl atlag 6t kilométerre Ors, Berény,
Keszi, Kaloz, Ladany, Sag és Kér telepiilésnevek figyelhet6k meg, és mogottik
a fejedelemasszony székhelyét, az egyhazi szempontbdl is fontos Veszprémet
tovabbi két Kér torzsbeli katonasaggal bir¢ telepiilés drizte. A Sarviz jobb part-
jan Somogy északkeleti hatarait besenyd telepek hosszt lancolata drizte, amit a
Kapos folyé mentén szabalyos rendben tovabbi ,hatarérfalvak” egészitettek ki
(Kaloz, Ors, Besenyd, Székely, Keszi, Berény, Kozar, Jend). Kozvetleniil Somogy
tolnai hatéran Nyék, Keszi, Kér, Ertény (besenyd), Sag, Ors torzsnevek, tovab-
ba egy székely és varég (Varong) telepiilés fedezhet6 fel, mely belsé lancolatot
Dombovar X. szazadi vara zarta le. Hasonloképpen, mint ahogy a Somogy fe-

36 A magyarorszagi beseny6k legnagyobb telepiiléstombje volt ez, s a nyelviiket és teriileti
kiilonallasukat egészen a XV. szdzadig megorizték (GYORFFY 1983: 113.).

37  Gyorfty Gyorgy elgondolkodtaté megfigyelést tett a X. szdzadi Magyarorszagon feltéiné
torzsek és torzstoredékek azonositasat illetéen. Véleménye szerint a Karpat-medence terii-
letén talalhat6, hiszndl nagyobb szdmu helynevek esetében (Ors, Berény, Varsany, Sig) és
a tiznél tobbszor el6forduld Kazar, Kdloz (khwérezmi), Oszldr (as-les = aldnok), Battyan és
Laddny esetében valamikori torzsnevet feltételezhetiink, elsésorban csatlakozott népeleme-
két (GYORFFY 1970a: 18.). Gyorfly elképzeléseire rimel ujabban Szegedi Laszl6 hipotézise
is, hogy a honfoglalok eredetileg 12 torzset alkottak (SZEGEDI 1995: 62-68.).
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16li tamadas egyik lehetséges célpontjat, Tolna varat védelmezte az annak koze-
lében talélhaté Kér és Ors torzsbél odarendelt katonasag.®

Somogy délkeleti hatdrait a Zselic erddségei és a Drava menti mocsarak zar-
tak el; a kett6 kozotti atjaro ellendrzésére épiilt fel Vaty vara, amely mogé Géza
székelyeket telepitett. Eszakon a Balaton hosszud, természetes hatart képezett,
délnyugati vége fel6l azonban ugyancsak Veszprém ala lehetett vonulni: a Zala
foly6 gazldjanak Orizetére épiilt Kolon vara, amely a mogotte fekvé Zalavarral,
illetve a Balaton déli csiicskénél talalhaté katonai telepekkel (Besenyd, Berény,
Oszlar, Keszi, Ors) hatdsos védelmet jelenthetett. Somogy nyugati hatara egy
esetleges konfliktus szempontjabol stratégiailag masodlagos volt — mindeneset-
re néhany ,hatarérfalu” a Zalavar és Drava kozotti térségben is felfedezheto:
Keszi, Sag, Tolmacs (besenyd), Kozar.”

Persze az nem zarhato ki, hogy a felsorolt katonasag egy része csak 997 utan,
Somogy pacifikalasa céljabdl keriilt annak hatdrara, mivel Koppany uradalma-
nak megszallasa utan sor keriilt belsé telepitésekre is, mindazonaltal — kivalt
Ransanus mar idézett, és egy korabbi, ma mar nem ismert krénikara alapozott
feljegyzése tiikrében — magunk is lehetségesnek tartjuk, hogy a felsorolt telepek
egy része a Géza-kori katonai blokad emlékét 6rzi. Vagyis egy nagyon is tuda-
tos, atgondolt terv nyoman létesiilhettek ezek a telepek, melyekkel az id6sod6
fejedelem sakkban tartotta és teljesen elszigetelte a somogyi tartomany, Kop-
pany uradalmanak teriiletét.

Ugyanakkor Gyorffy elméletét cafolva Szabados Gyorgy elgondolkodta-
t6 érveket sorol fel amellett, hogy pusztan a helyneves adatokra tamaszkodva
problematikus bizonyitani, hogy valéban blokad ald vontdk a X. szazad végén
a Koppany altal birtokolt vidéket.* Szabados szerint Gyorffy mar annak bizo-
nyitasaval is ad6s maradt, hogy az altala kimutatott telepiilések a X. szazad ma-
sodik felében/utolsé negyedében keletkeztek, és idézi a régész Balint Csanad
véleményét, aki szerint korai magyar helyneveket aligha szerencsés esemény-

38 GYORFFY 1970a: 18.
39  GYORFFY 1970a: 18.
40 SzABADOS 2011:258-261.
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torténeti forrasként is felhasznalni.*! Es valoban, a korabeli okleveles anyag hi-
anya miatt szinte lehetetlen a mabol visszatekintve eldonteni, hogy egy adott
helynév eredete, illetve maga az dltala megjelolt telepiilés Somogy hataran a X.
szazadra, vagy netan csak az elsé irdsos nyomat (XII-XIII. szdzad) megel6z6
évtizedekre datalhaté-e. Géza nagyfejedelem személyiségjegyei alapjan (amely
eléggé egyértelmiinek tlinik a kronikas feljegyzésekbdl) Szabados azt illetGen is
a fenntartasait hangoztatja,”” hogy a X. szazad derekan valdban tortént-e ,ki-
egyezés” a dinasztia Zolta-aga és Tarhos-aga kozott, ami Tar Zerind és Kop-
pany uradalmi teriileteinek teriileti (mondhatni tartomanyi) kiilonallasdban
is megmutatkozott. Mint Szabados fogalmaz: ,,Ez azért vitathato, mert igy tul
veszélyes lett volna Géza szamara egy mell6zott csaladtagot ekkora teriilettel
karpotolni, hatalmi bazist adva a majdani visszavagashoz! Ha pedig az ural-
kodohaz X. szazad kozepén viruld életerés agaira pillantunk, hianyérzetiink
Ujabb kérdést fakaszt. Hova lettek szlik két emberolté multan a DAI-bdl [De
Administrando imperio] ismert Arpad-sarjak? Hov4 lett Tar Szerind? (Géza jel-
lemrajza kézenfekvé valaszt sugalmaz.) Heckenast Gusztav okfejtésre okfejtést
épitve arra gondolt, hogy 967 tajan Tar Szerind mar nem élt.** Meglehet. Géza-
nak ez esetben nem volt kivel kiegyeznie, és a koran elarvult Koppany nem
jelenthetett veszélyt a Zolta-ag szamara*

Géza tronutddlassal kapcsolatos 1épéseinek a soraba illeszkedett fia hazassa-
ga. Erre 995-ben mutatkozott jé lehetdség, a magyarokkal ellenséges Civakodd
Henrik bajor herceg haldla utan. A magyar nagyfejedelem a békekotés szan-
dékat a kor szokasahoz hiven friggyel szandékozott megpecsételni: az elhunyt
Henrik lanyanak kezét kérte meg kovetei dltal fia és 6rokose szamara. Henrik,
az ifju bajor herceg (Gizella batyja, a késobbi II. Henrik csaszar) 6rommel be-
lement a béketervbe, annal is inkabb, mert e frigy a tartos keleti béke igéretével
és a magyaroknak a nyugati keresztény vilagba valé végleges beilleszkedésével

41  BALINT 2006: 308.

42 Vitatva Gyorftyén kiviil Kristé (KrisTé 2001: 43.) és Zsoldos (ZsoLpos 2002: 436-437.)
Somogy birtoklastorténetére vonatkozo6 véleményét.

43 VO. HECKENAST 1970: 48.

44  SzABADOS 2011: 260-261.
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kecsegtetett.* Henrik a hazassagkotéshez megszerezte a 996 februarjaban Re-
gensburgban tartézkodo III. Ott6 csaszar beleegyezését is. Immar csak a vitds
hatarkérdések rendezése volt hatra: Géza lemondott a gyepielve nyugati, Bécs
kornyékén huzdédo teriileteirél,* cserébe viszont lényegében elismerték Ma-
gyarorszagot Avaria jogutddjanak - tehdt e 1épés tobb szempontbdl is jelentds
diplomacia sikert hozott Géza szamara.

A hazassagkotésre még Géza életében, Reichenaui Hermann szerint 995-
ben keriilt sor.”” Gizellat természetesen udvari népek és lovagok is elkisérték, de
mint Gyorflty utal ra, ezek mar nem svabok voltak, mint a Géza uralkodasa ele-
jén magyar foldre érkezett németek, hanem bajorok.*® Valészind, hogy a fiatal
Istvan a Sarolt birtokolta Veszprém helyett a nyitrai dukatusba, nyitrai varaba
vitte a feleségét. Ottlétitk emléke az udvarhaz melletti Szent Emmeram-kapolna
(Emmeram Gizella regensburgi féegyhazanak volt a patrénusa), amit a kor szo-
kasa szerint — bizonyara Regesburgbol hozott — ereklyékkel alapitottak. Szintén
Gizella nyitrai id6zésére utal a szomszédos Zobor-hegyi monostor Szent Ipoly
(Hippolit) oltalmaba val6 ajanlasa, aki hasonléképpen a bajor egyhaz legin-
kabb tisztelt szentjei kozé tartozott.*” Az ifji par tehat berendezkedett nyitrai
lakéhelyén, ahol - tavol 1évén Somogy - bizonyara még kevés jel utalt a déli
orszagrész fel6l fenyegetd veszedelemre.

45 A mélyen valldsos Henrik szamadra bizonyéra e masodik szempont is fontos lehetett. Ebben
még édesanyjanak, a boldog emlékezetl Gizellinak a hatdsat sejthetjiik, aki vallasos szel-
lemben nevelte gyermekeit, és tudjuk, hogy eredetileg az ifju Gizellat is apacdnak szantdk.

46  Hogy ez a hatdregyezség Bajororszag és az Osztrdk Orgréfsdg szdméra is komoly jelentd-
séggel birt, azt jelzi, hogy még Civakodé Henrik katonai sikerei utdn sincs adat arra, hogy
katonasaggal vagy telepesekkel szalltak volna meg e teriiletet (nyilvan azért nem, mert nem
tartottak még eléggé biztonsdgosnak), 996 utan viszont mar megindult a német telepesek
bearamlasa e vidékre. Az elsé csaszari birtokadomdny a korabbi gyeptielvén 998-b6l ismert.

47 Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai, 1999: 220-221.

48  GYORFFY 1983: 116. E hospesek koziil orszagos jelentségre csak a Vas megyei Hermdny
nemzetség emelkedett, és bizonydra az Istvan haldla utdni belviszalyok miatt koziiliik sokan
vissza is tértek eredeti hazajukba.

49  Sankt Polten monostoranak is 6 volt a véddszentje.
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A tronutoddlas kérdése

Alig egy évvel Istvan hazassagkotése utan meghalt Géza, és a kijelolt utddnak
a hathatos apai ,,0vintézkedések” ellenére is kemény kihivassal kellett szembe-
néznie. Ama ténybdl, hogy Géza dccse, Mihaly*® 997-ben nem lépett fel tron-
koveteloként, arra lehet kovetkeztetni, hogy akkor mar nem élt, s6t talan mar
az ifju Vajk tronorokossé jelolése el6tt meghalt. A nomad és félnomad tarsadal-
makban az utddda jelolés legaltalanosabb szokasa a pajzsra emelés volt, amit
azonban csak akkor alkalmaztak, ha kihalt az uralkodécsalad, vagy mell6ztek
valakit, és az utéddlasban ekképpen kovetkezett be torés. Nem tudni, hogy eme
aktusra mar Géza eskiivétele alkalmaval sort keriilt-e; ha nem, a fejedelem ha-
lala utani napokban minden bizonnyal, és sejthetéleg Esztergomban. A siet-
ségre Istvannak és az 6t koriilvevé el6kel6knek minden okuk megvolt, hiszen
mint Gyorfly is megallapitja, fidra Géza ,.egy véres kézzel Osszetartott egységet
hagyott, mellyel a tarsadalom jelentds része, a térdre kényszeritett »béség« és a
szolgasorstol tartd »inség« egyarant szemben allt. Nem csoda, hogy amint hire
ment a nagyfejedelem halalanak, a »régi torvény« ellenében utédjava jelolt Ist-
vannak erds ellenzéke tamadt, s6t lazadas robbant ki ellene” A pannonhalmi
monostor 1002. évi kivaltsaglevele pedig mar egyenesen Koppany felkelésére
utal, amikor feljegyzi, hogy Istvant apja haldla utin Somogy megye (comitatus)
ki akarta tzni atyja székébdl.

Az utddlas tétje egyszersmind az orszag leendé politikai iranya volt. Mint
Hoéman Balint irja, a somogyi vezér tronigényét arra alapozta, hogy ,.felfogasa
szerint Géza és Istvan megkeresztelkedésiikkel eljatszottdk az uralomhoz vald
jogukat. De kétségbe vonta Gézanak azt a jogat is, hogy iddsebb csaladtagjaval
szemben sajat fiat jelolhesse utédjava”> Szé esett mar arrol, hogy Koppany fel-

50 Gyorfly hipotézise szerint Mihdly pogdny neve az Arpadok kérében oly népszeri Béla volt
(GYORFFY 1983: 98-100.).

51 GYORFFY 1983: 116.

52 HOmAN 1938:115.
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tehet6leg megkeresztelkedett, a 997. év torténései viszont arra utalnak, hogy
pogany vagy legalabbis pogany érzelmii volt. Somogyvari eréditménye a ke-
resztény hit ellenségeinek mar korabban is természetes menedékiil szolgalha-
tott, amit a kronika is meger6sit, azt irvan, hogy ,,sok magyar nemes csatlako-
zott Koppany duxhoz, megvetvén a keresztséget és a hitet”. Mindez aligha lehet
pusztan utdlagos torzitas, hiszen az a férfi, aki a pogany leviratus szokdsrendje
alapjan kivant hazassagot kotni, valoban aligha tarthaté az 4j hit észinte kove-
téjének.” Mindazonaltal Géza halalaval mindezen szempontok csak masodla-
gosak lehettek, és az alkalmassag kérdése, a tarsadalmi és ideoldgiai okok csak
mintegy mellékesen jelentek meg. A konfliktus f6 oka ugyanis nyilvanval6éan a
hatalmi szempont volt. Mint Kristé6 Gyula ramutatott: ,,a sértett torzsi el6keld,
a f6hatalom betoltésekor mell6zott vezér (herceg) fogott fegyvert Istvan ellen.
Ezért akarta feleségiil venni Géza 6zvegyét (azaz jogcimet szerezni a féhata-
lomra), ezért torekedett Istvan megolésére, és ezért akarta sajat hatalmanak ala-
vetni annak »nagyfejedelmi« orszagrészét, ducatusat”*

Koppany szarmazasa régota vitak targyat képezi a torténettudomanyban.
Az, hogy Géza haldlakor a nagyfejedelemségre palyazott, és Géza dzvegyét fe-
leségiil kovetelte, a nomad 6roklési rend szerint nyilvanvaléva teszi, hogy Ar-
pad-hazi herceg volt. Karacsonyi Janos felvetése, miszerint Koppany Mihaly-
lyal azonos személy, s igy lényegében t6le szarmaztathat6 az Arpadok késébbi
csaladfja,” a kutatas jelenlegi allasa szerint nem valdszind. Hasonlé irdanybol
probalt kozeliteni a kérdéshez Bakay Kornél is, aki viszont Mihalyban Tar Ze-
rindet vélte, akinek nagyobbik fiat Koppannyal, mig a feltételezett fiatalabbat

53 Koppany apja a magyar krénika szerint Calvus Zyrind volt, és e név els6 szavanak tar,
szdr, kopasz jelentése az illet§ vezér pogany mddra lekopaszitott fejére utal. Tehat a csalddi
hagyomanyok is mintegy kijelolték Koppany utjat. Mas kérdés, hogy még jelen lehettek So-
mogyban a 972 utani bajor térités némi nyomai is. Magyar Kalman szerint (MAGYAR 1992:
14.) Koppany dél-dundntdli tartomdnya a bizdnci egyhdz hatdsugaraba tartozott.

54 KrisTé 1984: 644. Balogh Albin szintén ama véleményének adott hangot, hogy Koppany
felkelése nem vallashdboru, hanem 6rokosodési harc volt (BALoGH 1913: 846-847.). Vo.
KARACSsONYI 1913: 1068.; DEER 1938: 92.; BELITZKY 1938: 585.; FERDINANDY 1938: 245-
256.; SZzABADOS 2018: 80.

55 KARACSONYI 1913: 1066.; KARACSONYI 1926: 8-9. Karacsonyi utal arra, hogy Vazul Szent
Istvan atyai 4gon val6 unokatestvérének a fia volt.

27



HOS VAGY LAZADO?

Vazullal azonositotta.”® Vajay Szabolcs és Bogyay Tamas ellenben a Jutas-ag
leszarmazottjanak, Fajsz (Falicsi) nagyfejedelem ivadékanak (unokdjanak) tar-
totta a somogyi vezért.”” Vajay felvetése szerint Fajsz nagyfejedelemségét talan
éppen Koppanynak a Jutas-agbdl val6 szarmazasa miatt ,hallgattak agyon” a
kronikdk.*®

Eleinte Gyorffy Gyorgy is azon a véleményen volt, hogy Koppany Fajsz fe-
jedelem legiddsebb fia lehetett, utobb azonban revidedlta az allaspontjat, és a
Tarhos-agi eredet mellett foglalt allast, és meggy6z3en bizonyitotta is azt.* E
lehetséges szarmazast el6szor Homan Balint vetette fel, s ugy vélte, hogy az
altala karchanak nevezett Koppannyal a Dunantdlon birtokos Kal karcha és fia,
Bulcsu karcha is szoros rokonsagban volt.®” Utébb a Tarhos-agi leszarmazas-el-
méletét fogadta el Kristé Gyula, Makk Ferenc és Szabados Gyorgy is,* Petro-
vics Istvan pedig mar bizonyitottnak tekintette a Gyorffynél még kérddjelesen
szereplo elképzelést, miszerint Tar Zerind Tormds (Termacsu) herceg testvére
lehetett,** aki, mint azt sajat elbeszélésébdl tudjuk, Tevel fia, Tarhos unokdja,
tehét Arpdd mésodik fidnak dédunokaja volt. A magunk részérdl mi is e leszér-
mazas-elméletet tartjuk a legvaloszintibbnek, amit frappansan igazol, hogy a
térképre vetitett Koppany helynevek Tevel és Tormas szallasainak a kozelében
talalhatok. Mdrpedig ez az egyezés csakis rokoni juttatassal vagy orokléssel ma-
gyarazhato.

Koppanyt a felkelés kirobbantasdra az a régi sérelem is osztokélhette, hogy
a nagyfejedelemi méltosag egy Gsi egyezség értelmében a csaldd elsé agat illette

56 Bakay 1978: 47-48. Bakay hipotézisének genealdgiai lehetetlenségére Szabados Gyorgy
mutatott rd (SZABADOS 2011: 247-248.).

57 VAJAY 1967: 74.; BOGYAY 1976. 18.

58  VaJAY 1967: 74. A Tarhos-4gra vonatkoz6 elmélet az Arpadok csalddfdjanak negyedik dgén
meglévé hidtus miatt megfontoland6, dm igazdn perdéntd érv emellett sem hozhato fel.
Arulkodo az is, hogy Fajsz széllésai kozelében nem emlitenek a forrdsok Koppdnyra utald
szallasokat.

59  GYORrFFY 1970a. 17.; UG, 1983. 111.

60 HOMAN-SZEKFU 1935: 1. 177.; HOMAN 1938: 48., 114. Akdr jelzés értékiinek is tekinthetd,
hogy Tormas és Bulcst 948-ban egyiitt jartak kovetségben Biborbansziiletett Konstantin
udvardban Bizancban (BiBORBANSZULETETT 2003: 178-179.).

61 KrisTO-MAKK 1988: 35.; SzaBADOS 2011: 243-252,, kiilonosen: 251.; SzaBaDOSs 2018: 78.

62  PETROVICS 1988. 66.
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meg, ami Levente haldla utdn egyértelmien Tarhos leszarmazottait jelentette.*
Elékel6 voltat mindenesetre mind a kortarsak, mind pedig az utékor maga-
tol értetdddnek tekintették, hiszen, mint a krénika irja, Tar Zerind fianak mar
Géza idejében dukatusa volt Somogyban, aminek élén ugyantugy dux cimet vi-
selt, mint Géza, aki 997-ig volt az orszag fejedelme, vagy mint fia (Stephanus
dux), aki apjat kovette a nagyfejedelmi méltdsagban (a kronika Taksonyt is du-
xnak nevezi). Igaz, mint arra Kristé Gyula ramutat,* a dux kétféle értelemben
is hasznalatos volt a XI. szazadi latinsagban: egyrészt még ,vezér, torzsfénok,
torzsi vezetd” értelemben szerepelt, de élt a magyarorszagi irasbeliségben egy
»herceg” tipusu jelentése is (példaul Salamon kiraly 6ccse, David vagy I. Laszlo
Occse, Lampert esetében). Koppanyrdl szolvan e két jelentés egyarant érvényes
lehet, bar nyilvanval6éan az el8bbi értelmezés all kozelebb a valdsaghoz.
Koppany a szenioratus jogelve alapjan és a leviratus szokasa szerint kivanta
megszerezni a fejedelmi hatalmat. Géza halala utén 6 lett Arpdd nemzetségének
legidésebb férfitagja,® aki a keleti tarsadalmakban elterjedt 6roklési rend alap-
jan, a lovas nomadok felfogasa szerint ,,nemcsak jogosult, hanem kiilonosképp
alkalmas is volt arra, hogy a nemzetség és az egész orszag sorsat kezébe vegye”.5
Vagyis az 6si hagyomanyok és addigi ,,joggyakorlat” szerint tobbszorosen is
jogos volt Koppany hatalmi igénye.” Mint Gyorfly irja, a szenioratus lényege
az volt, hogy a patriarkalis nagycsalad élén mindig a legidGsebb, vezetésre még
alkalmas férfi allt, és a tisztség nem aparol fitira, hanem rendszerint batyrol
Ocsre vagy unokadcsre szallt. ,, Az allattart6 tarsadalmakban ennek a szokasnak

63 A bizdnci csszér 4ltal egyarant Arpad elsé fiaként emlitett Levente (Liiintika) és Tarhos
(Tarkacsu) a genealdgiai kovetkezetlenségek miatt lehetséges, hogy ugyanazon személyt
fedi. V6.: SZaBADOS 2011: 244-246.

64  KrisTO 1974: 52.; KRISTO 1984: 643.

65  Sziiletési évét nem ismerjitk pontosan, 4m a torténeti feljegyzések altal emlitett kortarsak
életkorat is figyelembe véve valamikor a 950-es évek eleje és a 960-as évek kozepe kozott j6-
hetett a vilagra, azaz 997-ben mdr javakorabeli, im még nem idés férfi volt. V6. SzaBaDOS
2018:78.

66 BoGyay Tamds, 1976. 18.

67  PrTI 2000: 440. Deér Jézsefet idézve: ,Koppany még teljesen a régi vildg szellemében jart
el (...) lazadasaban tehat valoban a poganysag eréi mozdultak meg, azonban nem annyira
az 4j vallas, mint inkdbb az 0j politikai eszméket képviseld és a torzsszervezet létére tord
fejedelem ellenében” (DEER 1938: 92.).
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az adta meg az értelmét, hogy a nagyszamu allatallomany nyari legelére hajtasa
és a legel6teriilet megvédelmezése mindig érett, tapasztalt vezet6t kivant. (...)
Bar a magyar tarsadalom nem volt tiszta nomad, mint a besenyd, a vezeto réteg
a szteppi nomad tarsadalmakbdl valt ki, és annak hagyomanyait hozta magaval.
Ezek a hagyomanyok pedig olyan erdsek voltak, hogy a gorog Kinnamosz még
a XII. szazadban is leirhatta II. Géza kiraly 6ccsének és fiainak egymas elleni
kiizdelmeirdl szolvan, hogy a magyar tréonutddlast nem a primogenitura, ha-
nem a legid6sebb baty uralma, a szenioratus jellemzi”®

Koppany neve, illetve a somogyi vezér emlékét meg6rzé helynevek altala-
ban Cupan, Cuppan alakban tinnek fel a kronikdkban és az oklevelekben.® A
név valdszintleg a torok kapkan méltosagnévbdl szarmazik, és ,nagy, gyozel-
mes, erés, magas~ értelemben volt ismeretes.”” Mint tisztségnév a tiirk, avar,
bolgar és beseny6 tarsadalomban is hasznalatos volt, és mar igen koran a hely-
névanyagban is elterjedt.”! Tudomasunk van arrél, hogy egy beseny? torzs neve
is ez volt,”> s mint személy- és foldrajzi név az Arpad-kori Magyarorszdgon
nagy népszeriiségnek orvendett. A Karpat-medence helynevei kozott hét du-
nantdli telepiilés neve 6rzi feltehetdleg a somogyi vezér emlékét (szallasainak,
udvarhdzainak helyét). Legtobbjiik a veszprémi és pécsi egyhdzmegye teriile-
tén taldlhato. A Veszprém megyei Bakonykoppdny mar 1086-ban feltiinik egy
oklevélben (Cupaan), és névalakjat csekély valtoztatasokkal (1358: Koupan) a
kozépkor folyaman végig megtartotta.”> Az eredetileg Tolndhoz, ma Somogy
megyéhez tartozd Torokkoppdny 1138-ban Villa Cuppan,™ az 1332-1337 ko-
z6tti papai tizedjegyzékben Koban, 1347-ben Koppan névalakban, s mint plé-

68  GYORFFY 1983:110-111.

69 A Képes Kronika, Kézai Simon miive, a Budai Kronika és Thurdczy Janos kronikaja Cupan,
a Pozsonyi Krénika Cuppan, az archaikus Sambucus-kédex pedig Cupuan alakban emliti a
pogany vezér nevét.

70  KRIsTO 1984: 643.

71  SzABO 1944: 188.; GYORFFY 1970a: 16.

72 SzEGFU 1994: 368.

73 CsANKkI 1897: III. 239. Koppany X. szazadi széllasa 997 utan kirdlyi udvarhaz lett. Utobb e
falut a bakonybéli monostor kapta meg.

74  CsANKI 1890: I. 436.
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banossal bir hely szerepel.”” E Fiizegy (utobb Koppany-patak) volgyében fekvd
teleptilés mar a X. szdzadban is a tolnai uradalom egyik kézpontja volt, és ki-
emelt szerepét az is bizonyitja, hogy a XVI. szazadban torok szandzsakszékhely
lett. A Keszthelyt6l északra talalhat6 Zalakoppdny 1359-ben Copan névalakban
szerepel,”® mig a somogyi vezér egyik nyari szallasat, a mar csak pusztaként
ismeretes baranyai Koppdnyt (Harkany és Kovacshida mellett, a Villanyi-hegy-
ség déli lejt6inél) a torok hodoltsagig folyamatosan emlitik az oklevelek (1275:
Kuppan; 1332-1337: Cappan; 1492: Kopa).”

Szembet(ind, hogy a Duna partvonaldtél északra, Komdrom, Esztergom és
Hont megy¢k teriiletén is latvanyosan megstirtisodnek a Koppanyra utalo, vagy
legalabbis nevét 6rz6 helynevek. Ilyen az Izsa melletti Kuppansugé diilé, a Ko-
marom megyei Catpan és Kapan (Csiz mellett), az Esztergommal szemkozt
tekvé Kappanbiikk, valamint immar Hontban a Bajta melletti Kupdn kiitja és a
Nagyborzsonyhoz kozeli Koppdny hegy. Felvethetd, hogy e nagyszamu eléfor-
dulds a nyitrai dukatus teriiletén Koppanynak mint duxnak korabbi (990 elétti)
uralmat jelzi, valészintibb azonban, hogy mindez — mint latni fogjuk — immar a
legy6zott ellenfél emlékezetével, az Esztergom és Hont megyei Szent Istvan-ha-
gyomanyokkal kapcsolatos.

Honfoglalds korinak tiinik, és egyes feltételezések szerint az Arpad-hézi ve-
zérrel kapcsolatos két erdélyi telepiilésnév is, ugyanis azok a magyarsag éltal
legkorabban megiilt vidékrdl szarmaznak, és a kozépkorban mint magyar koz-
ségek voltak ismeretesek, ugyanakkor pedig az Arpadok és az erdélyi Gyuldk
kozotti szoros rokonsag sem zarja ki ezt a feltételezést. A Torda (a tordai soba-
nyak) melletti Koppdnd 1288-ban Coppan névalakban szerepel, mig téle délre,
az Aranyos torkolataval szemkozt fekvé Maroskoppdnd (ritkabban Magyarkop-

75  Torokkkoppdny és a Koppdny volgy, 1980: 4.

76  CsANKI 1894:11. 73.

77  CsANKI 1894: II. 436., 551.; GYORFFY 1963: 1. 329. Tovabbi dundntili adalék a K6vagdors
(Zala varmegye) melletti Koppdny, a baranyai Rozsafa kornyékén emlitett Kuppancz, to-
vabba a tolnai Koppdny hegy (Paks mellett), melyek esetében azonban mar nem egyértel-
muen bizonyitott a kozépkori eredet. Sejthetéen ugyancsak a somogyi vezér uradalmahoz
tartozott a Dravatdl délre taldlhaté Veréce megyei Koppan és a Pozsega megyei Kwpancz is
(SANDORFI 1989: 57-58.).
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pand - Alsé-Fehér varmegye) 1285-ben tiinik fel az oklevelekben (Coppoan,
illetve 1336-ban Kopwan névalakban).” E két telepiilés érezhetéen egybetarto-
zik, és lehetséges, hogy a halalaig az al-dunai dukatust birtokl6 Tar Zerind, il-
letve fia, Koppany korabbi birtokainak egyikét, a nyari és téli szallasok emlékét
6rzi. Valdsziniibb azonban, hogy a Dunantidlon és tagabb kornyezetén kiviil
~csupan” egy az Arpadok korében népszerti nevet viseld - Arpad-hézi? - elé-
kel rangt személy X-XI. szazadi birtokair6l van szé. Az Aranyos vize melletti
szallasvalto gazdalkodas nyoma viszont mindkét esetben bizonyos, ahol a nyari
széllas a tordai sébanyak, a Tordai-hasadék kornyéki dus fiivii legel6kon lehe-
tett, mig a téli szallas harminc kilométerre délebbre, a Maros és Aranyos altal
kiszélesedd volgyben-medencében.

2. térkép Koppany helynevek a kozépkori Magyarorszag teriiletén

(Sandorfi Gyorgy gyUjtése nyoman)

78  CsANKI 1913: V. 716.; SZABO 1944: 192.; GYORFFY 1940: 49.
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JELMAGYARAZAT:

. Torokkoppany (Somogy vm.)

. Koppany-hegy (Tolna vm. — Paks mellett)

. Kuppan (Baranya vm. - Harkany mellett)

. Kuppanc (Baranya vm. — Rozsafa mellett)

. Kappan (Ver6ce vim. — Podvrsko mellett)

. Kwpancz (Pozsega vm. - Podvrsko mellett)

. Zalakoppany (Zala vm.)

. Koppany (Zala vim. - K6vagdoors mellett)

. Bakonykoppany (Veszprém vm.)

. Kuppansugé dilé (Komarom vm. - Izsa mellett)

. Catpan (Komarom vm.)

. Kapan (Komdrom vm. - Cstiz mellett)

. Kappanbiikk (Esztergom vm.)

. Kupankautja (Hont vim. — Bajta mellett)

. Koppany-hegy (Hont vim. - Nagyborzsony mellett)
. Koppany (Bacs-Bodrog vm. - Baja mellett)

. Kappan-halom (pest vim. - Cegléd mellett)

. Kapansigethe (Borsod vm. - Tiszababolna mellett)
. Cupanch (Csongrad vm.: Kopancs)

. Cupanchi (Csanad vm.: Nagykopancs)

. Koppan (Gomor vm. — Gomoérmihalyfalva mellett)
. Koppany (Gomor vm. - Hanva mellett)

. Cappan (Abauj vim. - Lengyelfalva mellett)

. Kaponi (Ung vm. - Lehoc mellett)

. Kiskupany (Ugocsa vm.)

. Koppantelke (Szatmar vm. - Kantorjanosi mellett)
. Koppan-telke puszta (Szatmar vm. — Szaniszl6 mellett)
. Kopantelke puszta (Szilagy vm. — Krasznamihalyfalva mellett)
. Koppankonyok (Bihar vim. — Mez6telegd mellett)

. Kopan oldal (Doboka vm. - Vizszilvas mellett)

. Coppan (Torda vm.: Koppand)

. Cuppan (Also-Fehér vm.: Maroskoppand)

. Koppanszanté (Torda vm. — Ikland mellett)

. Kupan (Haromszék - Nagyajta mellett)

. Kupan (Haromszék - Uzon mellett)

. Nagykupan (Haromszék — Kovaszna mellett)
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Szintén erésen kétséges, hogy az 1256-ban Biharban, a Sebes-Koros egyik
mellékdgaként emlitett Koppdny-konyok (Koppankwnek) a hasonlé hangala-
ku szlav arok szdra vagy a torok méltosagnévre, esetleg épen Tar Zerind fidra
vezethetd-e vissza.”” Az ismert tovabbi helynevek nagy része mar valészintleg
az Arpad-korban altalénosan elterjedt személynévbél szérmazik.® Ilyen lehet
a Szatmar megyében emlitett Koppdnytelke (Koppan-teleke, Kopyanthelke),* a
Gy6r megyei Koppdnymonostor, a Bajaszentistvan melletti Koppdny (Pest me-
gye) és a Csanad megyei Koppdncs.®* Problémasabb a Lipszky Janos 1806-ban
késziilt térképén szerepld Veréce megyei Kappan, az 1913-as térképen feltiinte-
tett, Cegléd melletti Kappanhalom (Pest megye), tovabba az ugyancsak térké-
pen megorokitett Kappan ére, melyek pusztan népi etimologiak is lehetnek;
mig a Nagyborzsony hatdraban, a Tolmacs-hegy mellett talalhatd, mar emlitett
Koppdny hegy bizonyara besenyd eredet(i helynév. Az Arpad-korban nemzetség
is szerepelt e néven; elsé emlitésiik 1220-ban Capatan alakban t{inik fel.**

Arra azonban nincsen a helynévanyagon tuli adat, miszerint a koppanyi ura-
dalom birtokteste valaha is tulnyult volna a Balatontol délre fekvd teriileteken.
E szallasteriiletnek, mely akkor még egészen a Szavaig huzédott, kdzpontja az
a Somogyvar volt, amelynek masik kozkelet(i nevét (Kupavdr) napjainkig fenn-
tartotta a népi emlékezet. Koppany (vagy talan mar Tar Zerind) itt, a kornyék
jol védhetd, kivald fekvésti fennsikjan épitette ki 2,5 hektar alapteriiletd, sancolt
foldvarat, és onnan uralta a kornyezd vidéket (jo idében innen a Balaton-fel-
vidékig is ellatni). Az egykori varhely a kimagasl6 fennsik északnyugati, ha-
romszog alaku kiszogellését foglalta el, és harom oldalrél meredek, szakadékos
part, a fennsik déli folytatdsa felél pedig kettds arok védte. A var természetes
sancokkal is meg volt erdsitve, azok nagy részét azonban mara a sz6lémiivelés
eltiintette. E X. szdzadi, égetett agyagu, voros sainc nyomait a késébbi erédfalak

79  GYORFFY 1970a: 16.

80 Vo.SzABADOS 2011: 257-258.

81 MAKSAY 1940: 162.

82  CsANKI 1890: I. 699.

83  GYORFFY 1940: 49-50.

84  GYORFFY 1940: 50. Tovabbi, a Koppany személynevet tartalmazo helynevek a Karpat-me-
dence kiilonb6z6 tajair6l: SzaBo 1944: 186-189., 192-193.
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kiils6 oldaldn, illetve részben a kéfalazat alatt tartak fel a régészek, megallapit-
va, hogy a peremmel és a bels6 saincmaradvanyokkal behatdrolt varhely hossza
220 méter, legnagyobb szélessége pedig 135 méter volt.*> Tehat egyike a legna-
gyobb X. szazadi fo6ldvaraknak. Az er6ditmény stratégiai jelentdségét novelte,
hogy ekkor még egészen idaig hizédott a Balaton, és ezaltal hajon is meg lehe-
tett kozeliteni.*

Somogyvar ura a nagyfejedelmi méltdsagra benyujtott igényét 6si keleti
szokas szerint azzal is megerésitette, hogy bejelentette jogat az elhunyt ural-
kodé 6zvegyének kezére. Mint Gyorfty Gyorgy irja: ,A szenioratussal Keleten
egyiitt jard »leviratus« vagy levirhazassag szokasa értelmében a megozvegyiilt
asszonyt elhalt férjének 6ccse vagy soron kovetkez6 unokadccse 6rokli, akkor
is, ha mar van felesége. A leviratus ezek szerint tobbnejiiséggel kapcsolatos.
E hazassagi rend fenntartasat a pusztai tarsadalmakban az tette sziikségessé,
hogy a férjezett asszony hozomanyaval és gyermekeivel férje nagycsaladjanak,
illetve nemzetségi alcsoportjanak tagja lett, s e kozosség elemi érdekeit sértette
volna, ha az asszony gyermekeivel és javaival egyiitt visszatért volna sajat ro-
konsagahoz. De a gyermek felnevelése is biztositva volt, ha az 6zvegy haldla
utan automatikusan ifjabb ségoranak — mint Magyarorszagon némely vidéken
a kozelmultig mondtak: »kisebb urdnak«*” — felesége lett. Ez kedvez esetben a
hazasélet folytatasat jelentette, népesedési szempontbdl pedig azt eredményez-
te, hogy a nagycsalad akkor is fennmaradt, ha egy haborus katasztrofa soran a
férfinép zome odaveszett”s

85 MAGYAR 1992: 21-23.

86 Méga XIX. szazad kozepén is idaig ért a Balaton vize. A Somogyvartol délre fekvé Pamuk-
nal/Osztopannal volt az 6bol vége, és még a Kupavar alatt is mdsfél méter volt a mélysége,
tehat hajoval is meg lehetett kozeliteni. 1861-ben épiilt meg a Si6-csatorna, lecsokkent-
ve ezaltal a t6 vizszintjét. Az emlitett 6bol ezt kévetden mocsarasodott el (a nyomai még
megvannak), majd Nagyberek teriiletét fokozatosan lecsapoltak, és ezaltal 22 000 hektar
termdfold keletkezett.

87  VO. FERDINANDY 1938: 244.

88  GYORFFY 1983: 111.
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3. térkép Somogyvar varanak alaprajza
(Sandorfi Gyorgy és Novaki Gyula rekontsrukcioja)

Hogy a leviratus (sogorhazassag) szokasa messzemenden nem magaban allé
gyakorlat volt a honfoglalé magyarsag korében, ahhoz beszédes adalék az a tar-
sadalomnéprajzi parhuzam, amelyet Sima Qian kinai torténetiro6 jegyzett fel a
Krisztus el6tti els6 szazad elején az azsiai hunokkal dsszefiiggésben: ,,Szokas
szerint az apa haldla utan a fit veszi feleségiil a mostohaanyjat. Ha egy fivér
elhal, fivérei feleségiil veszik az 6zvegy sogorndjiiket. (...) Csak azért veszik
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feleségiil a mostohaanyjukat és 6zvegy sogorndjiiket, mert nem akarjak, hogy
a had kihaljon®

Természetesen a somogyi vezér esetében nem szorosan véve err6l, pusztan
az 6si jogok érvényesitésérol és a hatalom megragadasardl volt sz6.”° Egyrészt
ezért akarta Saroltot magdnak, és ezért vonult Veszprém, a fejedelemasszony
kedvelt szallashelye ellen.”’ Masrészt Istvan megolésével ,,a pogany vallds és az
6si jogfelfogas parancsszavanak kivant eleget tenni”?? Ugyanakkor viszont a
keresztény felfogas Koppany szandékat egyenesen vérfert6zésnek tekintette,”
azaz a politikai érdekeken kiviil elvi nézetkiilonbségek is megjelentek.

Kérdés, hogy Koppany szamara mikor vélt bizonyossa a mell6zésére ird-
nyul6 nagyfejedelmi szandék. A Géza dltali dél-dunantuli telepitések és fianak
bajor hdzassdga arra utal, hogy legkésébb 995-ben nyilvanvaléva kellett valjon
szamara, hogy csak katonai erdvel 1éphet az id6s6d6 nagyfejedelem helyébe.
Mint arra Szabados Gyorgy is utal, a bajor hercegnére Magyarorszag elsé asz-
szonyanak a szerepe vart, e friggyel a németek részérdl is tavlati és stratégiai
dontés sziiletett. ,,A félpogany apatdl vald Istvan és az Ottok oldalagabdl szar-
maz6 Gizella e hdzassag révén egymas jovébeli szerepét értékelte fel; kettejiik
koz6s magyarorszagi életpalyaja a Zolta-ag keresztény ujrafogalmazasu hata-
lomgyakorlasét jelentette, egyszersmind a tobbi Arpad-sarj nemzedékeken ke-
resztiili, s6t lehetSleg 6rokos tavoltartasat a magyar trontdl. Kizart dolog, hogy
ez Koppanynak ne tlint volna fel 995 tdjékara”* Arra sincs hitelt érdemlé adat,
hogy Koppany valéban megkeresztelkedett volna, s6t a nagyfejedelemi tréonra
és Géza ozvegyének kezére vonatkozd igényét kifejezetten az dsi vilagrend éltet-
te, amibdl kozvetve az is kovetkezik, hogy Géza uralkodasanak utolsé éveiben a
pannonhalmi monostor megalapitasat és a német papok, lovagok korabbiaknal
is nagyobb aranyu megjelenését a leend$ hatalmat fenyeget6 fejleményekként

89  Kozli: SzaBaDpOs 2018: 78.

90 SzABADOS 2011: 263-264.; SZABADOS 2013: 610-611.

91  Sarolt lehetséges torténeti szerepérél megfogalmazott hipotetikus felvetés: Vajay 1967:
75-77.

92 HOmaN 1938: 115.

93  ,Ha pedig valaki elveszi az 6 fititestvérének feleségét: vérfertézés az” (3Méz, 20, 21.).

94  SzABADOS 2018: 79.
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értékelte.” Koppany tehat bizonnyal mar Géza halala el6tt évekkel felismerte
Istvan leend6 politikdjanak a hagyomanyos vilagrendre és a status quo-ra le-
selkedd redlis veszélyeit, és valosziniileg mar maga is késziilt az 6sszecsapasra.
A nagyfejedelem haldla mar inkdbb csak a gyujtézsinor szerepét toltotte be,
az ellentétek ugyanis addigra mar annyira kiélezédtek, hogy az dsszecsapas, a
polgarhaboru elkeriilhetetlenné valt.

Az 0sszecsapas

Szent Istvan Kisebbik legenddja Orizte meg azt a hitelt érdemlé hagyomanyt,
hogy Koppany csapatai el6szor Veszprém varat vették ostrom ald, hogy e fe-
jedelmi (fejedelemasszonyi) széllashelyet elfoglalva, mas varak ellen vonul-
janak. Koppdany vezér felmérve a Somogyot Ovez$ katonai telepek sulyat,
északnyugat felé inditotta meg a tdmadasat. Osszevont erdivel, ha valoban
szitkség volt ra, természetesen konnyen attdrte a nyugati ,hatarérfalvak”
ritkds lancolatdt, és a jelek szerint Kolon varanal sem {itkoz6tt komolyabb
ellenallasba. A Balatont megkeriilve és feltehetSleg egyesiilve a Zalasag és a
Kaéli-medence pogany érzelmi lakosaival, Istvan bakonyi-veszprémi uradal-
mét és népét pusztitva nyomult elére.”® Es bizonydra alig telt el egy-két hét
a haboru meginditasa 6ta, amikor a csapatai mar Veszprém falai alatt por-
tyaztak. A nagy multd, jol kiépitett er6ditmény bevétele érdekében azonban
alaposabb ostromra volt sziikség, annal is inkabb, mert minden jel szerint Sa-
rolt is a varban tartézkodott. Tehat a var elfoglaldsa, de legalabbis ostromzar
ala vondsa akar a habort végsé kimenetelét is befolyasolhatta. Ugyanakkor
ismerve az egykoru forrdsok altal Saroltrél megrajzolt képet, feltételezhetd,
hogy az 6zvegy fejedelemasszony maga szervezte és irdnyitotta a védelmet.
Koppany tehat Veszprém megvivasakor kemény ellenallassal szamolhatott -

95  Prr12000: 441.
96  V0.: SZABADOS 2011: 252-256.
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éppen ezért nem kizart, hogy egyelére megelégedett a var sakkban tartasaval,
és nem erdltette az ostromot.

De addig is, amig a lehetséges eseményeket attekintenénk, érdemes szamba
venni az egymassal szemben all6 feleket. Ha Koppany seregét és tarsadalmi ba-
zisat probaljuk feltérképezni, a szakirodalomban elterjedt két véglet kozott cél-
szerl az igazsagot keresni. Egyesek szerint a somogyi vezér felkelése nem volt
tobb egy elszigetelt nemzetségfd személyes lazadasandl, és a haboru lényegében
kisebb bandak pusztit6 portyazasaiban meriilt ki.*” Az ellenkezé véglet viszont
a szabad magyarok altalanos felkeléseként értékelte Koppany haborujat, amely
a kereszténység és a feudalis kotottségek ellen tort ki. E szerzok lényegében
abba a tévedésbe estek, amely mar a pannonhalmi monostor kivaltsaglevelét
megfogalmazo klerikusnak is félreértése volt, aki az Istvan seregét vezetd f6em-
berek német nevébdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a haboru 1ényegében
németek és magyarok kozott folyt.

Annyi mindenesetre bizonyos, hogy Koppany a sajat jogon uralt teriilete-
ken talmutatd, széles tarsadalmi bazisra épithetett, amelyben nyilvan nagy t6-
megben jelentek meg az 4j tarsadalmi rend karvallottjai és a keresztény vallas
elutasitoi. S6t, nyilvan ez lehetett a felkelés f6 jelszava, eszmei programja is.
A somogyi vezér serege annak jelentékeny katonai kiséretén kiviil fel6lelhette
néhdny, a poganysaghoz huzé dunantuli féur hadat is (Bulcsu és Sur utodaiét? —
és a Somogyvartol délre fekvd B4 is ilyen nemzetségi székhely lehetett). Laskai
QOsvat, a XV. szazadban élt ferences hittudds Szent Istvan-officiumdban arrol
irt, hogy a somogyiak mellett zalaiak is harcoltak Koppany seregében,”® amit
Gyorfly azzal a sérelemmel kapcsolt dssze, hogy Géza volt az, aki a megel6z6
évtizedekben elvette az elébbiek nemzetségi kozpontjat, Zalavart, és szallasa-
ik koré besenyoket telepitett.” Nem egy esetben nyilvan személyes sérelmek
(példaul a Géza-kori véres leszamolas) is motivaltak a felkel6k szandékat. A

97  KARACSONYI 1904: 14-16.

98  Vélhetdleg Laskai a forrdsa az Erdy-kddexet 1524-1527 kozott dsszedllité Karthauzi Névte-
len Szent Istvan-életrajzaban szerepl$ adatnak is. Az allamalapitas korarol irt torténeti mi-
vében Szab¢ Karoly is a ,Somogyban és kornyékén hatalmas” [Kiemelés: M. Z.] Koppany
vezérrdl ir (SzaBO 1869: 418.).

99  GYORFFY 1983: 119.
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Képes Kronika azon kitétele, miszerint ,,tobben voltak a hit elutasitdi, semmint
kovet6i’, szintén egy viszonylag széleskori tarsadalmi bazisra utal. A Koppany
vezette hadak természetesen még a kalandozasok korabol 6rokolt fegyverzet-
re és harcmodorra épitettek, s ha egy ilyen X. szdzad végi harcost magunk elé
kivanunk képzelni, az aquileai dém altemplomanak kalandoz6 magyar vitézt
abrazol¢6 falképe alapjan a somogyi vezér csapatairol is megkozelitéleg pontos
képet nyerhetiink.

Az ifja nagyfejedelem tarsadalmi-katonai bazisa és az altala felallitott had-
erd ennél Iényegesen soksziniibb volt. A pannonhalmi monostor kivéltsagleve-
lének mar emlitett szohasznalata nyilvanvaldan tuloz: a Géza alatt és Gizellaval
bejott német vendégek magukban nem tudtak volna helytallni egy Koppany
altal csatarendbe allitott népi mozgalommal szemben. Istvan seregének zomét
alighanem szintén magyarok (f6ként Megyer torzsbeliek) alkottdk, illetve olyan
segédnépek, torzstoredékek, amelyek katonai szolgalataik révén szorosan ko-
tédtek a mindenkori fejedelemhez. Ha a Somogyban feltiing torzsnevek, ka-
tonatelepek etnikai hovatartozasat megvizsgaljuk, némi képet alkothatunk az
istvani haderd ezen részérdl. A négy Beseny6 helynév mellett hat Berény (ka-
bar) és négy Kér falu neve tlinik fel (ami mar csak azért is szembet(ind, mert egy
megyében ritkan fordul elé egy-két torzsi névnél tobb), tovabbd harom Ors,
két Oszlar (alan), két Sag, egy Keszi, egy Landor (nandor, azaz bolgar) és egy
Varong (varég) telepiilésnév is fellelhetd az adott teriileten, ami mellesleg meg-
egyezik a Géza altal Somogy koré vont ,,hatarzar” torzsi helyneveivel is,'® tehat
itt valdjaban az istvani hader6 egy meghatarozé részérdl lehet sz6. Ezen beliil is
Gyorfly szerint f6ként a besenydk, a berények és a Kér-Keszi torzsbeli harcosok
vonulhattak hadba nagyobb szamban a fiatal nagyfejedelem zaszldja alatt.

Istvan hadseregének magvit, legiit6képesebb részét bizonyara az a nehéz-
fegyverzetii testérség alkotta, amelyet mar Géza felallitott, és amelynek zome
a mar emlitett sirleletek alapjan magyar etnikumu lehetett. Természetesen
voltak a soraikban skandindv-orosz varég zsoldosok'”! és Géza alatt bekolto-

100 GYORFFY 1983: 117.
101 Koppannyal kapcsolatos emlékiik a somogyi és a nyugat-tolnai Varang, Vdrong falunevek-
ben maradt fenn.
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zott svabok is, igaz, ez utdbbiak tobbnyire vezet6 tisztségeket tolthettek be. E
fejedelmi testérség létszama valoszintileg tobb szaz fényire tehet6, és egyiitt,
egy tomegben titkozetek eldontésére is alkalmas, barmikor bevethet6 elitala-
kulatot alkottak.

E testOrségen, valamint a katonai segédnépeken és sajat torzsének hadra
foghato férfijain kiviil Géza fia szovetségesekkel is szamolhatott. A Géza szol-
galataba dllt svab lovagokon (Vecellin, Hont, Pazmany, Orci, Héder, Tibold)
kiviil Gizellaval immar bajor lovagok is érkeztek, és a haboru kitorésének hirére
bizonyéra tovabbi német segédcsapatokkal is szamolni lehet. Edesanyja révén
valdszintileg szamithatott Istvan a rokon erdélyi Gyula segitségére is. Géza,
aki nagyformatumu politikushoz hiven kedvezd dinasztikus hazassagok sorat
hozta tet6 ala (lengyel, tiiringiai, bolgar, bajor, velencei szovetségek kottettek
ezaltal), legkisebb lanyat a kabarok urahoz, Aba Samuelhez adta férjhez.'®> Mas
vélemény szerint a késdbbi kiraly 997 tajan még alighanem csak gyermek- vagy
serdiil6koru lehetett (azaz inkabb unokadccse, semmint ségora volt Szent Ist-
vannak),'” ez esetben viszont az apja, a Matra vidékén birtokos Pata vezethet-
te a kabar csapatokat.’” A beseny6k élén Tonuzoba unokaja, a kereszténnyé
lett Urkund fia Tomaj allhatott, aki a gy6zelem utan Koppany szovetségeseinek
szallasteriiletén, a Balaton északi partjan nyert adomanyul harom falut (Bada-
csonytomaj, Lesencetomaj, Cserszegtomaj).'®

Apja halalakor Istvan feltehet6en a nyitrai dukatusban tartézkodott fele-
ségével és — részben német — testérségével. A gyaszszertartas viszont nyilvan
Géza halalanak helyszinén, Esztergomban lehetett, ahova a temetés alkalmaval
az orszag féemberei is Osszegytiltek. Ekkor - hivei korében - bizonyara a fe-
jedelemavatasra is sor keriilt, és valoszintleg itt érte Istvant a somogyi vezér
felkelésének a hire.

Biborbansziiletett Konstantin szerint a magyar fejedelemavatds pajzsra
emeléssel tortént, s ugy véljiik, hogy még a X. szazad végén is szokasban volt

102 GYORFFY 1970a; BAKAY 1978: 44.; KrISTO 1982: 966-1967.
103 SzaBaDpOS 2007: 151-158.

104 GyYORFFY 1970b: 237.

105 GYORFFY 1983_119.
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ez az aktus. Természetesen Istvan esetében kiegésziilhetett keresztény ritu-
sokkal is, igy példdul a megszentelt kard atnyujtasaval, melyet a (koronazd)
plispok adott at az uralkodoénak, olyan szoveg kiséretében, amely a keresztény
hitért folytatott harcra buzditott. Gyorffy Gyorgy szerint igy tortént ez I. Ottd
936. évi uralkoddva avatasakor és Kasztiliai Szent Ferdinand 1219-es korona-
zasakor is, amikor a piispok altal megaldott kardot a kiraly atvette és magara
csatolta.'®

A Képes Kronika altal megorokitett felovezés (41. és 64. fejezet) azonban
valami mas lehetett, s valodi jelentése sajnalatosan osszekeveredett a torténet-
tudomdnyban. Egyarant tekintették a fejedelemavatas, a legénnyé avatas, a lo-
vagga {ités részének, illetve az els6 csatajaba induld fiatal lovag ,,profan felszen-
telésének” Mint lattuk, a fejedelemavatds kapcsan valoban szerepet kaphatott a
kard is — mint uralkodoi felségjelvény -, ez azonban elsésorban szakralis-szim-
bolikus tartalommal birt, és eszmei lizenetet hordozott. Legényavatdsrdl nyil-
vanvaldan aligha lehetett sz9, hiszen az mar a Géza altali utodda jeloléskor, de
legkésébb Istvan hazassagkotése el6tt megtorténhetett. A csatdba induld lovag
tinnepélyes felovezése és lovagga avatdsa azonban akar egybe is eshetett, ugyan-
is tobb korabeli példa is ismeretes erre vonatkozdan. A lengyel Boleszl6 herceg
esetében, aki 1099-ben a pomeranok ellen viselt gy6zelmes hadat, 1ényegében
e kontamindalodott szokasra talalni példat - igaz, a hadjarat végeztével keriilt ra
sor.'”” Még szemléletesebb az a XII. szazadi magyar hiradas, amely a még ifju
I1. Géza 1146. évi Lajta menti csatdjarol szdl, akit még félig gyermekként, koz-
vetlenill az titkdzet el6tt, egyhazi szertartas mellett egy fatemplomban 6veztek
fel karddal: ,,A kiralyt felovezték karddal, és Isten dicsdsége megnyilatkozott
folotte, mennyei segedelembdl szive meger6sodott, 6 maga izmosabb lett, mi-
ként el6bb volt, arca felderiilt, és vidam sietséggel ment a csatdba.”'% Istvan so-
goranak, a kés6bb szentté avatott II. Henriknek Vitdjaban - az Istvan dltal viselt
haboruhoz idében legkozelebb all6 forrasban - az olvashato, hogy a kiraly 1003

106 GYORFFY 1970a: 21. E keresztény kiralyavatasi ritus legkorabbi irasos nyoma az Egilbert
freisingeni piispok (1006-1039) alatt dsszedllitott Pontificaléban maradt fenn.

107 GYORFFY 1970a: 20.

108 Képes Kronika, 165. fejezet: Képes Kronika, 1978: 154.
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tavaszan a szlavokkal vivott merseburgi csata el6tt — nyilvanvaléan oltalmazé
célzattal — Szent Adridn kardjat kototte a derekara.'”

Tehat Istvan esetében is egyértelmtlien csata eldtti — lovagi tipusu - felo-
vezésrdl volt sz6, amit az utokor szemében Koppany tdmaddasa mosott ssze
a nagyfejedelem-avatas aktusaval. Arra nézvést, hogy pontosan mikor, hol és
melyik csata eldtt tortént e felovezés, nem all rendelkezésiinkre megbizhatd
adat. Nyilvan még 997 elsé felében, nem sok idével a haboru kirobbanasa utan
megtorténhetett; amennyiben csupan egyetlen — Veszprém kornyéki - iitkozet
volt, bizonydra annak megkezdése el6tt, amennyiben viszont elhtiz6d6 habora
alakult ki, a karddal felovezés helyszineként Esztergom, illetve a Garam mente
(Bény) is szoba johet. Mar amennyiben valéban megtortént ez a lovagi aktus,
ugyanis bar eurdpai analdgidk léteznek, Istvan felovezésének emlitése valo-
szintlileg anakronisztikus betoldds.""® A késébbi kronikasok mar némileg ki is
szinezték az esetet. Akos mester példaul arrél ir, hogy a fiatal fejedelmet német
modra ovezték fel, mig Kézainal a felavatas eszkozeként harci kard szerepel (ez
lenne-lehetne a pragai Szent Vitus-templom Szent Istvan-kardja, amely erds
kopdsai miatt inkabb hasznélati fegyver, semmint diszkard lehetett). Istvan fel-
ovezésénél jelen lehetett Gizella, a fejedelem testérsége, akik koziil a kronika
Hontot és Pazmanyt, tovabba a hagyomany szerinti seregvezért, Vecellint név
szerint is megemliti — és nyilvan tanui lehettek a csataba Istvannal tartd eld-
kelSk és vitézek is.

Koppany tamadasanak hirére a fiatal fejedelem bizonyéra késedelem nélkiil
mozgositotta seregét, valamint értesitette a rokonait, igy Henrik herceget is. A
t6 gyiilekezShely valdszintleg Esztergom lehetett — mas kérdés, hogy esetleg
mas fordulatot vettek a Géza haldla utan felgyorsult események. A torténeti iro-
dalomban legelterjedtebb nézet szerint Istvan rovid id6 alatt dsszegytjtotte hi-
veit, és a német segédcsapatokkal kiegésziilve, rajtaiitott a Veszprém ostromaval
bajlodé Koppany seregén, és szétszorta azt. Karacsonyi Janos — képzeletének
tag teret engedve — hasonlé ,forgatokonyvet” konstrualt: szerinte Istvan eld-
szO0r Gy6rbe ment, ott bevarta a bajor lovagokat, onnan Pannonhalmara vonult,

109 GYORFFY 1970a: 19.
110 V0. VEszPREMY 2008: 69-77.
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ahol imadkozott, és Szent Martonnak fogadalmat tett, majd a Bakony rengete-
gén keresztiil Veszprém ald vonult.""!

A krénikds hagyomanyra és a régészeti kutatdasokra tamaszkodva immar
kétszaz éve Ujra és ujra felvetddik egy harmadik eshet6ség is, amit egyes folklo-
radatok is erdsitenek. E hipotézis alapjat az a torténeti vélekedés adja, miszerint
Koppany felkelése tomegmozgalomma szélesedett,'? és kezdetben olyan elsop-
16 erejli volt, hogy a fiatal nagyfejedelem védekezésre kényszeriilt. Az valéban
valdszintinek tiinik, hogy a Géza preventiv intézkedései a haboru elsé szaka-
szaban nem valtottak be a hozza fiiz6tt reményeket. Gerbert d’ Aurillac reimsi
érsek (a késébbi II. Szilveszter papa) még 997 oktoberében is aggodva varta a
magyarorszagi helyzettel kapcsolatos hireket'” (tehat dsszel még javaban tar-
tott a haboru).

Fennmaradt Szent Istvanrél néhany olyan kozépkori eredetli epikus ének,
melyek még a XVI. szazadban is virdgzd torténeti targyd, hdsepikai jellegii
magyarorszagi énekkoltészet részét alkotjak. Az igricek, regdsok, jokulatorok
gyakori kozépkori emlitése, Matyas kiraly udvari humanistainak feljegyzései,
avagy kései utddaiknak, a Tinddi-féle histéridsoknak az énekei mind-mind
arra utalnak, hogy egészen a kora ujkorig létezett az a réteg, amely hasznalta
és fenntartotta a korabbi népkoltészeti hagyomanyokat, olykor alakitva is rajta,
sajat — folklorizal6do - alkotasaival pedig tovabb bévitve azt.

Ilyen az a szlovak kronikés ének is, melyet a XX. szazad elején jegyeztek fel:

111 KARAcCsONYI 1926: 10.

112 Ami korantsem kizart, hiszen még fél évszazad multan is a keresztény- és idegenellenes
ideoldgia képes volt orszagos szinten is tomegeket megmozgatni (lasd Vata 1046. évi és
Vata fia Janos 1061. évi felkelését). V6. P111 2000: 447. Ugyanakkor ama tény sem hagyhato
figyelmen kiviil, hogy Koppdny és Istvan harca a torténeti adatok szerint csak a Dundntul
(és a Kisalfold?) egy részére korlatozddé csalddi/nemzetségi dsszecsapds volt.

113 Gerbert levelét kozli: UHLIRZ 1951: 411-415.
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Tombolt a harc, tombolt,
Szent Istvan veliink volt.
Mig vilag a vilag:
Foldi olyat nem lat.

Magyar haza f6ldjén
Vérviharos 6svény;
Kiizd a fény az arnnyal:
Szlovék a pogannyal.

Harc dult nappal, éjjel,
Esztergom terében,
Voros vér folydogalt
A Garam felében.

Voros vér hompolyog
Eziistszin Dunankba -
Keresztények bardja
Vagdos a poganyba.'*

Ennek a népszerti torténeti éneknek tobb szlovak és morva valtozata isme-
retes. Van olyan valtozat is, amely bar Szent Istvan harcarol szol, de mar nem a
pogany magyarok ellenében.

A kiraly alakjat mondakban is megdrizték a szlovakok, sét tobb olyan népi
énekben is szerepel, melyeket illetéen bizonyara jelentds miikoltési hatassal
szamolhatunk. Mindazonaltal jelzés értékd, hogy a felvidéki szlovak folklor-

ban els6sorban a hajdani gyeptividéken maradt fenn Szent Istvan kiraly emléke,

114 CsaNDA 1959: 8. (Jan Kollar gytijtése, Sipos Gy6z6 forditasa.) Az ének miikoltészeti meg-
formaélasara utal a szlovék nyelvii eredeti szoveg hangsulyos ritmikaja: ,,Stéla bitka stéla /
za Stefana Kréla / Jakej viac nebude / Cervena krv tekla / Polovice Hrona” Ugyanakkor a
szOveg analogiai, variansai népkoltészeti eredetet sejtetnek.
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ami azt sejteti, hogy kultuszanak alakulasara az ott él6, de iddvel elszlavosodd
hatardrtelepek magyarsaga is befolyéssal volt.

Mint emlitettiik, a torténeti irodalom Koppany legy6zését Veszprém kor-
nyékére (illetve Somogyba) teszi, mig egyes egyéb hagyomanyok (igy a fenti
szoveg is) a Garam foly6 mentét jeloli meg az — els6? a dont6? - {itkozet hely-
szineként. Lassuk mindenekel6tt, hogy mit ir réla a somogyi vezér feletti gyd-
zelmet megorokité Képes Krénika:

»Szent Istvan kiraly azonban 0sszehivta féembereit, és Szent Marton hitval-
16 kozbenjarasa dltal kérte az isteni irgalmassag segitségét. Majd Osszegytjtot-
te seregét, és az ellenség elébe indult; a Garam folyo mellett [Kiemelés: M. Z.]
ovezték fel el6szor karddal, itt testi épségének Orizetére két féembert rendelt,
Hontot és Padzmanyt, az egész sereg fejedelmévé és vezérévé pedig német szar-
mazasu vendégét, Vecellint tette meg. Megkezd4dott a csata, mindkét részen
sokaig és vitéziil folyt a viadal; de az isteni irgalmassag segitségével Szent Istvan
vezér nyert dicsé diadalt. Ebben a harcban Vecellin ispan megolte Koppany
vezért, ezért téres joszagokkal jutalmazta 6t meg Szent Istvan, aki akkor még
vezér volt. Koppanyt pedig Szent Istvan négyfelé vagatta: egyik részét elkiildte
az esztergomi, a masikat a veszprémi, a harmadikat a gydri kapuhoz, a negye-
diket ErdSelvébe!'®

A kroénika szerint tehat Istvant a Garam folyé mellett 6vezték fel karddal,
és a szovegosszefiiggés azt sejteti, hogy nem sok id6vel azt kovetéen megkez-
dédott a csata. Hasonlo értelemben olvashaté Thurdczy Janos kronikdjaban is
(»Azutan pedig 0sszegyujtotte hadat és ellensége ellen indult, és a Garam folyo
mellett 6vezték fel karddal”). Ugyanakkor e latin nyelvii forrasokban nem telje-
sen egyértelmii a Garam emlitése sem: eredetileg Esztergomnak is Gran, Goron
volt a neve, s mivel csak késébb terjedt el a Strigonium névalak, a kézépkori
kronikas e két megjelolést idével konnyen Osszekeverhette. E verzio szerint a
kronika eredeti szovege ugy szolhatott, hogy Istvan vezér ,,Esztergomban ko-
tott kardot”, és indult Koppany ellen. Ez igy logikus is lenne, hiszen Esztergom
volt az id6 tajt a fejedelmi székhely, és az is tény, hogy a somogyi vezér lépett fel

115 Képes Kronika, 64. fejezet: Képes Kronika, 1978: 73. (Geréb Laszl6 forditasa); Az dllamalapi-
tds kordnak irott forrdsai, 1999: 369-371.
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tamadolag. Még az is ,,stimmel”, hogy Esztergom éppen a Garam torkolataval
szemben emelkedik, tehat e felvidéki folyohoz szintén van némi koze. Ez az
elmélet mégis meglehetdsen gyenge labakon dll, hiszen az eredeti kronikaszo-
vegben ad Gran formula is allhatott, és a garamszentbenedeki bencés apatsag
1075. évi alapitolevelében Gran egyértelmiien a Garam folyot jeldli; a szlovak
ének is els6ként nem a Duna vizét emliti a csata leirasakor — mint az logikus
lenne ez esetben -, hanem a Garamot, de maga a Vecellin utédainak elbeszélés-
re tamaszkodo kronika is mas helyszinrél szol,''® amikor azt irja, hogy Istvan a
négyfelé vagott Koppany egyik részét ,elkiildte” az esztergomi varba.'”

A dilemmara az utobbi évtizedek régészeti kutatdsai kinalnak lehetséges
magyarazatot. Az Esztergomtol alig hasz kilométer tavolsagra 1évé Garam
menti Bény ugyanis a kornyék egyik legnagyobb multu telepiilése. A II. szazad
végén ezen a vidéken folytak a kvadok elleni habora donté eseményei, és az EIl-
mélkedések nagy részét Marcus Aurelius e hadjarat soran itt fogalmazta meg. Az
Arpédok alatt Bény és kornyéke a nyitrai dukatus része lett. A XI. szdzadtdl pe-
dig a Koppany legy6zése kapcsan mar a kronikaban is emlitett Hont-Pazmany
nemzetség egyik legdsibb fészkévé valt. A torténeti hagyomany és a népi emlé-
kezet egyarant megdrizte annak az emlékét, hogy Bényben ovezték fel karddal
az ifju Istvant, miel6tt az a Koppany-féle lazadas leverésére indult volna. Novak
Jozsef Lajos bényi plébanos el6adasaban e torténeti mag a helyi néphagyomany
alapjan azzal is kiegésziilt, hogy Hunt (Hont) avatta ott lovagga Istvant, ezért
aztan az ifju nagyfejedelem Hont vezér fianak, Bynnek adomanyozta e teriile-
tet.!"® Tény, hogy e német eredetli nemzetség Bényben és kornyékén kapta elsé

116 Gyorfly szerint Vecellin német nyelvii elbeszélése soran, illetve magyarra lett leszarmazot-
tainak emlékeiben mosddhatott 6ssze a foly6 és a székvaros elnevezése (GYORFFY 1970a:
13.). Allitdsat némileg cafolja, hogy a krénika szévegében Esztergom és a Garam foly6 név
szerint, kiilén-kiilén is emlitésre keriil.

117 Megjegyzendd, hogy ilyen értelemben a Veszprémbe elkiildés sem éllja meg teljes bizonyos-
saggal a helyét (pontosabban: vagy ez, vagy az), ugyanis ha a donté csata Veszprém alatt
volt, nem igazan logikus a szohasznalat. A dilemma {6 oka az, hogy a kronika szévegében a
karddal fel6vezés és a gy6zelmet hozd csata elbeszélése kozott egyfajta gondolati-logikai hi-
atus fedezhet6 fel, mindazonaltal a donté iitkozet helyszinét illetGen tovabbra is Veszprém
kérnyéke valészintisithetd.

118 NovAk 1913: 32-34. A hagyomdnyok e része nyilvanvaldan eredetmonda.
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birtokait, és onnan terjesztette ki késobbi birtokrendszerét, amely id6vel oly
szamottevo lett, hogy szinte vairmegyényi teriiletre rugott (lasd Hont varmegye
elnevezését). Bény impozans roman stilusu szentegyhdza szintén rangos helyre
utal, a kéttornyu templom mellett 4ll6 rotunda pedig taldn mar Istvan kiraly
koraban is létezett.""” Amiért azonban a régészeti kutatasokra hivatkozunk,
annak oka a kozséget félkorben koriiloleld és a Garam teraszara tamaszkodo
hatalmas foldsanc.

Rémer Floris 1876-ban barbar varhelynek vélte a bényi sancokat, mig Hont
varmegye millenniumi monografidgja Marcus Aureliusra utalva, romai emlék-
nek tartotta (tabori er6dnek, amit az avarok fejlesztettek tovabb). Szalay Laszlo,
a XIX. szazad jeles torténésze ugy vélte, hogy a bényi sancokat Istvan kiraly
kordban emelték.'”® A dontd szot az 1960-as évek régészeti kutatasai mondtak
ki, megallapitva, hogy a sancrendszer teljes formdjaban a X. szdzad kozepe utan
keletkezett (ami persze bizonyos el6zményeket sem zar ki), és a XI. szazad ma-
sodik felében mar elhagyatott volt."! A Karpat-medencében paratlan, hatalmas
foldsanc'** tokéletesen kihasznalta a Garam teraszait, és védte azokat délrdl,
nyugatrol és északrol. Ez az erddrendszer harom tekintélyes méretii sancgytiri-
bal allt, és mintegy 107 hektarnyi teriileten 6t kilométer hosszan hiazédott. Az
altala kozrefogott teriileten fekiidt a tulajdonképpeni telepiilés. A sainc méretei
és egész jellege azt mutatja, hogy katonai jellegli védelmi taborrendszer volt,
amit dtmeneti idére s ennek sziikségletei szerint épitettek meg.'”® Az erédit-
mény épitésének okat és koriilményeit azonban homaly fedi.'*

119 A bényi premontrei prépostsag a sagi (Ipolysdg) kolostor filidja volt, a rotunda épitése azon-
ban még a premontreiek megjelenése (1217 koriil) el6tti idSkre tehetd, és vagy a bencések-
kel, vagy a vidék kegyuraival hozhat6 kapcsolatba.

120 Hasonlé szlovak vélekedés: JANSAK 1938: 21-33.

121 HABOVSTIAK 1963: 173-177.; HABOVSTIAK 1966: 439-465.

122 A hdrmas sancgytir(i magassaga helyenként még manapsag is eléri a 8-9 métert, az alap-
juknal 18-24 méter szélesek, és a kiilsé sanc elétt még most is felismerhet6 a valaha 9 méter
mély és 22 méter széles véddarok nyoma (BONA 2000: 83.).

123 ZOLNAY 1977:219-222.; BONA 2000: 82-83.

124 Novék Jozsef Lajos a XX. szazad elején arrdl irt, hogy a harmas ,,avargyliri” mar csak kettds,
mert a legbelsét egészen elhordtak az épitkezésekhez, és a kiilsé kettd is mar erésen pusz-
tuldéban van, tovabba hogy Kis-Bény egy tjabb része (az iskola koriili teriilet) egyenesen a
sancok tetejére éptilt (NovAKk 1913: 34.). Hogy e sancok még haromszaz évvel ezel6tt is teljes
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4. térkép A bényi sanc rajza 1876-bdl (Kozli: Béna 2000: 143.)

épségben megvoltak, és haddszati jelent6séggel is birtak, arra az a feljegyzés tartalmaz be-
szédes adatokat, miszerint a sincokba a kurucok fészkelték be magukat, ki-kicsapva onnan
Esztergom vidékére (CsAka 1865: 57.).
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5. térkép Bény és a bényi harmas foldsanc Stefan Janséak és Alojz Habovstiak felmé-

rései alapjan (Kozli: Bona 2000: 144.)
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A kroénikas hagyomany Istvan karddal vald felovezését a Garam folyonal
tortént eseményként adja el6. Akos mester budai prépost V. Istvan kori geszta-
jaban (amely tobb ponton is eltér a korabbi kronika-szerkesztményektdl) szin-
tén a Garamndl helymegjelolés szerepel. Kortarsa, Kézai Simon viszont mar
valdban félreértette az altala hasznalt korabbi szoveget, amikor az iinnepélyes
lovagi aktusrdl szélvan a némileg bizarr Garamban széfordulattal élt. A fiatal
fejedelem bényi felovezése, illetve Bénybe torténd visszavonulasanak hipoté-
zise mar a XVIII. szazad 6ta jelen van a torténeti irodalomban. Bél Matyas az
1730-as években jegyezte fel, hogy a bényiek ugy tartjak, hogy a harmas sanc-
gytri Szent Istvan miive, aki azokon beliil védekezett Koppany ellen (,,Fama
est vallum isthuc Kupam, quum S. Stephano se opponeret, excitavisse”).!>* Ka-
tona Istvan latin nyelvli torténeti munkdjaban mar 1779-ben amellett foglalt
allast, hogy Istvan Koppany ellenében a bényi sancok kozott titétt tabort, oda
gytjtve Ossze a hozza hli nemzetségek zaszloaljait.!”* Egyes kéziratos munkdk
(Helischer Jozsef: Descriptio Comitatus Strigoniensis; Ignaz Aurel Fessler: Ge-
sichte drenger Kénige der Ungarn aus dem Arpadestamme) ugyancsak a Duna
tulpartjat jelolik meg a keresztény hadak gytilekez6helyeként.

A XIX. szazad hatvanas éveiben ez az elmélet félig-meddig hivatalossa
emelkedett. Szalay Laszlé a Magyarorszdg torténete cimii kézikonyv 1861-ben
megjelent els6 kotetében ugy ir, hogy mivel a Dundntul nagy része Koppany-
hoz huzott, Istvan tandcsosnak tartotta a székhelyét Esztergombdl a foly6 tdlsd
felére athelyezni: Kéménden feliil egyoranyira, ,hol most a félkort képezé bényi
sanczokat némi sejtelemmel nézi az utas, tabort iit6tt a fejedelem, s maga koré
gytjtvén” hiveit, késziilt az 6sszecsapasra.'”

A neves XIX. szazadi torténetiro e helytitt forrast nem jelol, nem kizart te-
hat, hogy a szajhagyomanybol vette ez irdnyu értesiiléseit. Csaka Karoly négy
évvel késébb szintén az istvani eredet mellett foglalt allast, cafolva ugyanak-
kor Helischer Jézsefnek ,,a nép ajkarol vett” ama véleményét, hogy a sancokat

125 Bél Matyast idézi: BoNa 2000: 83.
126 Katona 1779: 1.
127 Szaray 1861:1.70-71.
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Koppany épittette volna, middn a torvényes nagyfejedelem ellen fellazadt.’?® Ez
persze nyilvanvald képtelenség, a folklor azonban szinte barmit megenged, azaz
valdban lehetséges, hogy a helyi szajhagyomany egy felettébb szabad variansa-
rél (invariansardl) lehet sz6. Ipolyi Arnold ellenben a Szdzadok els6 évfolyama-
ban ujfent a kozépkori kronikdkbol meritett igazolast:

»~Hunt és Paznan grof testvérek, még Gejza fejedelem koraban jottek vol-
na Németorszagbol, s mint krénikdink mondjak, és Sz. Istvant Kupa vezér s
a magyar poganysag elleni harcban a Garam vize melletti taborban [kiemelés
téliink], azon kor szokasai szerint, karddal felovezve, vitézzé avattak”'?

Szabo Karoly 1869-ben megjelent mitivében lényegében megismételte Szalay
allaspontjat, és maga is ugy vélte, hogy az erégytijtés honapjai utan Istvan innen
inditotta meg a haborut eldont6 ellentamadasat.'* Ez esetben pedig a felovezés
és a dont6 iitkozet kozotti néhany hetes hiatus is athidalhato, feltételezve, ha
- e felfogds szellemében - Istvan visszavagasa toretlen és diadalmas volt. Je-
leztiik, hogy a XI. szazadi 6skronika irdja az értestiléseit bizonyara Vecellin le-
szarmazottaitdl, a birtokszerzé ds elbeszélése alapjan nyerte."”! Gyorfty Gyorgy
allitasa mellett ugyanakkor az sem tarthat¢6 elképzelhetetlennek, hogy a Hont-
Pazmany nemzetség valamely tagja szintén tobb olyan tobbé-kevésbé pontos
adattal szolgalhatott, melyek a csaladi szijhagyomanyban még a Koppany-féle
lazadas utan harom-négy emberoltdvel is elevenen éltek. A kozéppontba allitott
seregvezér mellett ugyanis az Istvan szolgdlatdra rendelt testvérpar szerepelte-
tése szintén igen hangsulyos.

A foldsancok, a kora roman rotunda, a Hont nemzetség ottani birtokkoz-
pontja, a nyitrai dukatus mint olyan kozeg, ahol Istvan veszély esetén otthon
és biztonsagban érezhette magat, a szlovak torténeti ének, a kronika hiradasa,
a Koppany nevét 6rzé kornyékbeli helynevek (Bajta, Nagyborzsony, Udvard)

128 CsAKA 1865:. 57. A Csdka altal hivatkozott, 1827-ben irédott forrasmii vonatkoz6 részlete:
»Az elmondottakon kiviil még inkabb nevezetes [Bény] arrél a hatalmas és igen régi sanc-
rol, amely maig is koriilveszi a falut. (...) Azt mondjak, hogy Kupa vezér épittette, amikor
szembeszéllt Szent Istvannal” (HELISCHER 1988. 137-138.).

129 Iroryr 1867: 128-129.

130 SzaBO 1869: 422.

131 GYORFFY 1970: 18-19.
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és végiil a bényi Szent Istvan-hagyomanyok'** mind-mind arra utalnak, hogy
Bényben és kornyékén az ezredfordulon valaminek torténnie kellett. Tovabbi
kutatasok feladata arnyalni, illetve megcafolni ezt a hipotézist, de a mar részben
ismertetett magyarazat szerint 997-ben Koppany nagy ereji tamadasa készii-
letlentl érte a fiatal nagyfejedelmet, akit a Dunantdlrdl és talan Esztergombol
is kiszoritottak. Istvan a hiveivel kénytelen volt atkelni a Dundn, majd Bénynél
(hercegi birtokan) katonai taborként kiépiteni (megerdsiteni) az ott 1év sanc-
rendszert. Az esetleges tovabbi tdmadasokat visszaverve Istvan itt varta be Hen-
rik, az erdélyi Gyula és a kabarok segédcsapatait, majd ellentimaddsba lendiilve
aratott dont6 gy6zelmet Koppany felett. A tobbi pedig mar az énekmonddk, a
kronikasok dolga volt...

Mint sz6 volt mar réla, a francia Gerbert piispok 997-ben oktdberében még
aggodva varta III. Ottd csaszar koveteit, hogy vajon milyen hireket hoznak a
keresztény magyarok sorsa feldl. ,Ha a szkitdkat cserbenhagyjuk, félelem fog
el” - irta 8szinte aggodalommal a csdszarnak kiildott levelében.'** Ugy tlinik
azonban, hogy novemberre megérkezett Aachenbe Istvan gyézelmének hire,
mert az ezt koveté kommentarok mar mintegy kész tényként konyvelik el, hogy
a ,,szkita népek’, illetve ,igen erGs orszagaik” (1000 koriil a fehér és fekete ma-
gyarok orszagait tartottak szamon Istvan jogara alatt!) készek ,,a romai biroda-
lomba térni”'**

Ha hiteles az a hagyomany, hogy Géza 997. februar elején halt meg, ki-
lenc-tiz héonapig dulé polgarhaboruaval szamolhatunk, ami - figyelembe véve
azt, hogy a hadi események egy viszonylag kis teriiletre koncentralédtak -
igen heves eseményeket feltételez (a Dundantul keresztény kultuszhelyei és ko-
z0sségei bizonyara komolyan megsinylették ezeket a honapokat). Talsagosan
hosszunak ttnik ez az idé ahhoz is, hogy pusztan Koppany tamadasara és

132 Kozvetve ide tartozik a falu hataraban taldlhato Szentkut is, amely mint Maria-kegyhely
ismert, de eredete els6 kirdlyunkkal és Szent Lészl6val 0sszefiiggésben is szerepel a folklor-
ban, és mint si kultuszhelynek a kialakulasdban a jelzett torténelmi el6zmények is szerepet
jatszhattak (Esztergom vdrmegye, 1908. 17.; NoVvAK 1913: 35.; SZENDREY 1926: 35.).

133 GYORFFY 1983: 121.

134 GYORFFY 1983: 121.
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Istvan ellencsapasara sztkithetnénk le az eseményeket.”*> Ahhoz viszont mar
kevés lehetett haromnegyed év, hogy az orszag tavolabbi vidékein is langra
kapo Istvan-ellenes (keresztényellenes) megmozdulasok egységfrontot alkot-
hassanak.

Ugy tlinik, hogy az ifji nagyfejedelem tébora 8szre er8s6dott meg annyi-
ra, hogy kilépve a Duna (északi) partvonalan foglalt védekezd pozicidjabol,
tamadasba lendiiljon, és a Sarolt iranyitasa alatt a végsokig kitarté Veszprém
felmentésére siessen. Istvan kozeledtének a hirére Koppany felhagyott a var
ostromaval, és minden erejével a fejedelem ellen fordult. A dont6 titkozetre
feltehet6leg Veszprém és Varpalota kozott keriilt sor, nagy valdszintiséggel a
Veszprémtdl, tiz kilométerre fekvé Soly falu kozelében, ott, ahol a korabeli
forrdsok 1009-ben egy Szent Istvdn vértanu tiszteletére szentelt kapolnat (a
maig létezé roman stilusu templom elédjét) emlitenek.'*

A csata el6tt Istvan Szent Mdrton oltalmaba ajanlotta magat, és fogadal-
mat tett, hogy gy6zelme esetén az okori Savaridban sziiletett szent magyar-
orszagi kultuszhelyét (az épiilé pannonhalmi kolostort) gazdagon megajan-
dékozza. Gyorfly szerint Szent Marton segitségiil hivasa a Koppannyal val6
megiitkozés hajnalan, istentisztelet és a megaldott kard felkotése kapcsan tor-
tént."” Istvan a csata iranyitasaval seregvezérét, Vecellint bizta meg, aki Szent
Marton és Szent Gyorgy vértanu zaszlai alatt megiitk6zott Koppany hadere-
jével.’® A csata leirasat és helyszinét a Képes Kronika és Szent Istvan Kisebbik

135 Amennyiben a Bénybe torténé visszavonulds hipotézisét el is vetjiik, az az eshetdség szintén
felvethet6, hogy Koppény seregei Veszprémen kiviil Esztergom ostroméval is megprébal-
koztak. Erre egyébként attételesen Istvan Kisebbik legenddja is utal.

136 Bizonydra emlékkdpolna lehet, hiszen Istvan vértanu az ifju fejedelem véddszentje volt.
Hasonld, csatahelyen emelt emlékkapolnakra az Arpadok késébbi torténetében is van pél-
da. Utalhatunk Géza herceg fogadalmara a mogyorodi csata (1074) el6tt, valamint Laszl6
kiraly beseny6k feletti gyézelmére Kisvarda kornyékén (1085). A csata (az els titkozet?)
Veszprém melletti helyszinét tamasztja ald Istvan Kisebbik legenddjdnak részletes leirasa is
(Arpad-kori legendék és intelmek, 2001: 13.).

137 GYORFFY 1983: 119. Gyorfly rdmutat arra, hogy Gizella bétyja, II. Henrik szintén kérte vé-
ddszentjei — Moric és Marton - segitségét a csatdi el6tt. Mdrton Szent Istvan altali tisztelete
talan ségora példdjanak is betudhatd, bar a panndniai Savariaban sziiletett Marton, nem
csak a frank birodalom szentjének, hanem a korabeli keresztény magyarsdg egyik legfébb
patronusanak is szamitott.

138 Gyorffy kétségbe vonja a Kisebbik legenddban szereplé ama kitételt, miszerint a keresztény
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legenddja 6rizte meg, bar e forrasok a részletekrdl sajnalatos modon alig ej-
tenek szot. Ami Veszprém alatt tortént, mindenesetre torvényszeri volt: Ist-
van modernebb serege gy6zott a somogyi vezér keleti, nomad taktikaval é16,
konnytfegyverzetl csapatai felett.

Hogy Veszprém kozelében egy jelentds 0sszecsapasra kertilt sor Istvan és
Koppany hadai kozott, az e fenti két — egymastol fiiggetlen - forras alapjan
szinte bizonyos."”” Az azonban messzemenden nem, hogy a veszprémi csata
volt-e a dont6 {itkozet, hiszen a bényi hagyomanyok és Gerbert piispok fel-
jegyzése is hosszu honapokig, legalabb fél évig elhuzodé habortra utal. A
Képes Krénika egy helyiitt, a nyugati jovevény nemzetségeket szama véve, a
Vecellin nemzetségrdl szdlva arrdl ad hirt, hogy a pogany vezért torzsi szék-
helyén érte a haldl: ,Lejott Bajororszagbol Vencellin is, a wasserburgi, aki
Szent Istvannal Somogyban [Kiemelés: M. Z.] megolte Koppany vezért; ama
napon ugyanis 6 volt a sereg kapitanya”'* Amennyiben Koppany nem esett el
az észak-dunantuli kiizdelmekben, a somogyi vezér utévédharcainak megnd
a valoszintlisége, legyen az egy ujabb — somogyi - vesztes iitkozet,'*' avagy
olyan somogyvari varostrom, melyeknek emlékezetét a regionalis folklorha-
gyomany Orizte meg.

hadak Szent Gyérgy vértanu zdszlai alatt hadakoztak, kompildciénak, a Gellért-legenda
hatasanak (lasd Csanad-monda) tudva be azt (GYORFFY 1970a: 6.). Véleményiink szerint
azonban nem csupan Veszprém kozelsége és a varos 6si Szent Gyorgy-temploma indokolja
a vértanu jelképes segitségiil hivasat, hanem - harcos szent 1évén - az iitkdzet maga is, és
nem utolsé sorban Istvan vonzdédasa a kora keresztény katonaszent alakja irant.

139 Kozvetve pedig a solyi Szent Istvan-korabeli templom alapitdsi hagyomdnya (GYORFFY
1983: 119.): multba veszd helyi tradicid szerint ott volt a Képes Kronika és a Kisebbik legenda
altal emlitett {itkdzet. Ujabb keletkezési és tudatos kultuszformalast titkkroz a Veszprémhez
szintén kozeli Kiralyszentistvanon meghonosodott hagyomany (P1Lipk6 2017: 578-604.).

140 Képes Krénika, 40. fejezet: Képes Krénika, 1978: 63.; Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai,
1999: 364.

141 Szabados Gyorgy is felveti, hogy van némi logikai ellentmondads a kronika ama feljegyzé-
sében, hogy Veszprém aldl a szomszédos Veszprémbe iizentek a felnégyelt Koppéany egyik
testcsonkjanak kiildésével (SzaBapos 2018: 80.).
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A megtorlas

A Képes Kronika beszamol arrdl, hogy a pogany vezér holttestét példas biintetés
gyanant négyfelé vagtak, és a testcsonkokat az orszag négy pontjara — Eszter-
gomba, Veszprémbe, Gyérbe és Erdélybe - kiildték szét. Koppany biintetése sok
hasonlosagot mutat a Karoly Rdbert életére toré Zach Felician esetével. Mint
teljegyezték, a sértett nemesur 1330-ban Visegradon sikertelen merényletet ki-
sérelt meg a kiraly és csaladja ellen, és akit a testérség ott helyben felkoncolt,
majd ,fejét Budara kiildték, kezét és labat mas varosokba” — elrettentésiil. Er-
délyi Laszl6 azon véleményének adott hangot, hogy a jelzett merénylettel kozel
egy idében osszeallitott Képes Kronika Koppanyrol szol6 fejezetébe az egykoru
események kapcsan utdlagosan keriilt be az emlitett passzus,'” de e feltevés
nyilvanval6an elvethetd.

Kristé Gyula, aki egész tanulmanyt szentelt Koppany felnégyelésének, egy
6si analdgiara hivta fel a figyelmet: a volgai bolgarok X. szazadi jogszokasa sze-
rint a paraznalkodd biintetése felnégyelés és a felnégyelt részek kifiiggesztése
volt. Ibn Fadlan arab utazd, aki 922-ben a volgai bolgarok foldjén jart, ekkép-
pen jegyezte fel a kegyetlen gyakorlatot: ,,Ha valaki koziiliik fajtalansagot ko-
vetett el, akkor 6k szamara — barki legyen is az — négy kar6t vernek a foldbe,
odakotozik kezét és 1abat, és fejszével széthasitjak 6t [a torzsét] a tarkotol az
agyékig. Ugyanugy bannak a [vétkes] asszonnyal. Azutan a férfi vagy né min-
den darabjat egy poznara akasztjak fel”'*

Mint sz6 volt mar réla, a Biblia a leviratust paraznasagnak tekintette, abban
az esetben, ha az elhunytnak maradt fia utéda, tehat Koppany egyik f6 biinének
keresztény és mohamedan megitélése, ha nem is azonos értelmezéssel, végsd
soron egybeesett, és a jelek szerint a biintetés médja is mint keleti elem 6rz6-
dott meg a magyarsag X. szazadi igazsagszolgaltatasdban. Mindazonaltal ugy
véljiik, hogy e jogszokas a X. szazad végén mar csak a Karpat-medence néhany

142 ERDELYI é. n. 49.
143 ZEx1 VALIDI TOGAN, 1939: 66. (Kristé Gyula forditdsa.).
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torokos kultaraju torzse korében volt ismert, és bizonyara ezek kozé tartozott
az erdélyi Gyula nemzetsége is Gyula két lanyanak torok nevei alapjan.'*
Gyorfty Gyorgy szerint a kegyetlen biintetés hatterében egy ,,csaladi harom-
sz0g” tételezhetd fel (Koppany - Istvan - Sarolt), amelyben Géza 6zvegye volt
a sértett fél és a késobbi események f6 mozgatdja,'*® ugyanis a somogyi vezér
Sarolt fianak az életére tort, 6t magat pedig asszonyai egyikévé akarta ,,lealacso-
nyitani”. A fejedelemasszony szépségén kiviil a kortarsak beszamoloi f6ként an-

o

nak indulatos, ellentmonddst nem tliré természetérél szdlnak. Thietmar mer-
146

seburgi piispok irta, hogy a Beleknegini nevet visel6'* ,,szép urasszony pedig
mértékteleniil ivott, és katona modjara iilve meg a lovat, egy embert hirtelen
haragjanak talzott hevességében megolt”.'”

Részben e férfias, karakteres jellemvondsokon alapul az a Gyorffyével me-
rében ellentétes elmélet, miszerint Saroltnak nem volt ellenére a Koppannyal
kotendd frigy, 1évén, hogy Géza mar korabban - a lengyel Adelhaiddel kéten-
d6 hazassag miatt — 986 tdjan eltaszitotta magatol az erdélyi Gyula lanyat, aki
csalddjanak udvaraba vonult vissza, azonban 997-ben a szenioratius és levira-
tus Gsi hagyomanya alapjan Ujra nészra léphetett Koppannyal, és ezéltal mind
maga, mind pedig apai nemzetsége hatalmi poziciojat és befolyasat megujithat-
ta volna."*® Vajay szerint részben e ,partfordulas” magyarazza azt, hogy miért
fordult Szent Istvan fegyverrel mindjart megkoronazasat kovetéen anyai nagy-

149

batyja ellen.

144 Sarolt/Sarold nevének jelentése fehér menyét, Karold higanak neve pedig a fekete menyét
sz0bdl szarmazik.

145 GYORFFY 1983. 119-120.

146 Thietmar feljegyzésének hitelességét alatdmasztja Saroltnak magyar torténeti adatokban is
fennmaradt neve (fehér menyét = fehér kirdlyné). V6. HOmaN 1938: 100.

147 Kozli: Az dllamalapitds kordnak frott forrdsai, 1999. 113. (Thoroczkay Gabor forditésa.)

148 VajAY 1967: 75-76.

149 VajaY 1967: 76. Bar nem foglalt 4llast Vajay elmélete mellett, Szabados Gyorgy is felhivja
arra a figyelmet, hogy az 1003-ban vezetett erdélyi hadjaratbdl kovetkeztetve lehetséges
némi osszefliggés Sarolt Koppany dltali feleségiil-kérése és a somogyi vezér, valamint a Thi-
etmar piispok dltal Prokujnak mondott Gyula (Gyuldék?) 997. évi érdekazonossaga, illetve
szovetsége kozott, ugyanis az erdélyi Gyuldk, akik a Magyar Nagyfejedelemségen beliil az
uralkodé utani masodik legmagasabb rangot viselték (lasd a gyula méltosagnevet) csakis
Sarolt révén Orizhették volna meg korabbi politikai befolyasukat (SzaBapos 2011: 273,
SzaBADOs 2018b: 78., 80.).
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Querfurti Bruné ugyancsak kemény, uralkodasra termett asszonyként mu-
tatta be Saroltot, aki férje élete végén mar maga korményozta az orszagot. S ha
ez igaz, a politikai befolydsa fia tronra keriilése utan is megmaradt.”® A kora
kozépkori forrasok szerint Istvan maga is 6rokolte sziilei kemény jellemvona-
sait,'”! melyeken azonban keresztény szellemben tortént neveltetése és lelki-
alkata feltehetéleg tompitott, s melyeket kanonizacioja és kozépkori kultusza
fokozatosan kitorolt az emlékezetbdl. A trénjara toré Vazul sorsa azonban
tobb mint beszédes. Az Istvan Kisebbik legenddjdban szerepl6 hatvan besenyd
torténete szintén a keménykezu kiraly képét villantja fel: az uralkodo az or-
szagba érkez6 besenyoket kifoszto katonait felakasztatja. Laskai Osvat, a XV.
szazad végén egyik prédikacidjaban - a bibliai analdgia alapjan — arrdl tett
emlitést, hogy Istvan az egyik udvarbirajat hamis itéletmondas miatt elevenen
megnyuzatta, Anonymus a besenyé Tonuzoba elevenen torténd eltemetését
pedig szintén elsé kirdlyunk itéleteként mesélte el. Az id6s6d6 Istvan éltal
uralkodasra alkalmatlanna tett Vazul sorsa pedig lényegében Koppanyéra em-
lékeztet.'”> Ugyanakkor viszont ott allnak mindezzel szemben az Intelmek hu-
manus, benséséges sorai, illetve Thietmar elejtett megjegyzése, aki Istvannak
az erdélyi Gyula ellen vivott hadjaratardl szolvan, 6szinte amulatanak adott
hangot: ,Sohasem hallottam még masrol, aki ennyire kimélte volna a legyo-
zotteket”'>* Tudniillik, hogy az ellene fellazadt és elfogott nagybatyjat annak
kiilfoldre menekiilt felesége utan engedte.

A torténeti irodalomban megoszlanak a vélemények a felnégyelés és test-
kiildés konkrét politikai okait illetéen."* A kutatok tobbsége sokaig ugy vélte,
hogy a testcsonkoknak az orszag négy fontos kozpontjaba val6 szétkiildése el-
rettentésiil szolgalt,”” s még Gyorfty Gyorgy is arra az allaspontra jutott, hogy

150 Barmint volt is, Sarolt 997 utdn mdr nem szerepel az irott forrdsokban, amelynek azonban csak
egyik lehetséges oka a Vajay Szabolcs altal megfogalmazott kegyvesztettség.

151 SzaBADOS 2011: 269-270. Ezt a keményebb arcélt igazoljak az Istvan altal hozott torvények
is.

152 A torténelmi hasonlésagot emeli ki, Vazult a Szent Istvan uralkoddsa alatt is tovabbél6 po-
gany ideologia f6 képviseljeként aposztrofalva: Prrr 2000: 448-450.

153 Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai, 1999: 112.

154 SzABADOS 2011: 272-274.

155 PAULER 1893: L. 35. 8. jegyzet; MARCZALI 1895: 236.; BALOGH 1913: 848.; HOMAN 1935: 1.
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mindez ,intés lehetett azok szamara, akik a torvényes rend ellen lazadtak vagy
a felkel6kkel szimpatizaltak.'*® Mds iranybol kozelitette meg a kérdést Kulcsar
Péter, aki ugy vélte, hogy éppen ellenkezdleg: népe megnyugtatasa végett cse-
lekedett igy. Mint irja: ,,Istvan a gy6zelmi jelvényeket nem fenyegetésiil kiildte
szét az orszag kiilonbozo sarkaiba. Hanem éppen ellenkezéleg, megnyugtata-
sul: azt akarta vele jelképezni, hogy a hatalom uj birtokosainak nem kell t6bbé
félniok a régi rend visszatértét6l.”">” Kulcsar elméletét utobb Szegfli Laszlo és
Kristé Gyula is osztotta,'*® mig Petrovics Laszl és Szabados Gyorgy e szim-
bolikus tizenet kettés természetére hivta fel a figyelmet."” Utobb emlitettek
szerint egyforman szolgalhatott intésként és megnyugtatasként a testcsonkok
szétkiildése, hiszen a négy var koziil harom a Dunantulon talalhatd, marpedig,
mint lattuk, ezt a teriiletet érintette Koppany felkelése. A rendelkezésre allo
adatok alapjan nem tudhato, hogy Istvan nagybatyja részt vett-e a Koppany el-
leni hadmtiveletekben, az erdélyi vezér 6nallosuldsi torekvéseit azonban az ifju
nagyfejedelem mar akkor sem nézhette j6 szemmel, és a gy6zelmi ,,jelvény”
negyedik részét azért kiildte éppen az 6 udvaraba, mint ahogy az sem véletlen,
hogy az ifju kiraly elsé allamszervezd hadjaratat éppen ide vezette. Kristéo még
azt a véleményt is megfogalmazta, hogy Istvan és Gyula (illetve az Anonymus
altal emlitett kisebbik Gyula és fiai)'*® kozott a f6 konfliktusforrast, a casus
bellit éppen ez a gesztus jelentette, hiszen Istvan maris ugy viselkedett, mintha
Erdély az 6vé lenne.'"!

Mas kozelitésben viszont a Veszprém-Gyo6r-Esztergom hdromszog kiraj-
zolja azt a teriiletet, melyet Istvan 997-ben biztosan birt, és ahol a hatalmat va-
loéban érvényesithette, Erdély pedig az anyai rokonsag révén mint természetes
szovetséges johetett szoba. Szegfti Laszlo még azt is elképzelhet6nek tartotta,

177.; FERDINANDY 1938: 247.

156 GYORFFY 1970b: 121. 9. jegyzet.

157 KuLCSAR 1958: 37.

158 SzEGFU 1972:9. 34. jegyzet; KRISTO 1982: 962-963.

159 PErTROVICS 1988: 70.; SZABADOS 2011: 272.

160 ANONYMUS 24. és 27. fejezet: Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai, 1999: 358-359.

161 Kristé Gyula, 1982. 963. Hasonl6 allaspontot foglalt el: SzaB6 1869: 425-426.; VAjaY
1967. 76.; P11 2000. 442.
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hogy a gy6zelmi trofeava szabdalt vezér egyik darabjat maga Gyula vitte maga-
val a hadjaratrdl hazatérve.'*

A fentieken tdl nyilvan az is motivalta Istvan (Sarolt) dontését, hogy a X.
szazad végén az emlitett telepiilések rangos, fontos helyek, sét kivétel nélkiil
egyhazmegyei kozpontok voltak. Ebben a megvilagitasban értelmezhetd Pau-
ler Gyula megjegyzése, miszerint a Képes Kronika a kit(izés kapcsan nem em-
liti Székesfehérvart, tehat a hiradas hitelt érdeml6nek tiinik, ugyanis Fehér-
var csak Istvan uralkodasanak masodik felét6l emelkedett orszagos rangra.'®®
Pauler figyelmét azonban elkeriilte, hogy a Képes Krénika Kean legy6zése
kapcsan (1003) a Szent Istvan alapitotta Szliz Maria-bazilikat mar létez6nek
mondja.'**

Tobben megkérddjelezték ellenben a német teriiletekkel vald kapcsolat-
tartas szempontjabodl jelentds Gydrnek ilyen értelemben vald szerepeltetését.
Szegfli Laszlo egyenesen azt vetette fel, hogy a fejedelem nem Gy6rbe, hanem
valdszintileg Didsgydrbe, a vele szovetséges kabarok szallasteriiletére kiildte
gy6zelmi hiradasként Koppany testének negyedik darabjat,'®> elméletét azon-
ban nem sikertilt tényszert adatokkal aldtimasztania.

A gy6zelmet a jelek szerint széles korii megtorlas kovette. A fejedelmi sereg
Veszprém aldl Koppany torzsi teriiletei ellen vonult, és a kereszténység felvéte-
lére kényszeritette Somogy népét, akik pedig ragaszkodtak Gseik hitéhez, azo-
kat szabadsaguktol megfosztva szolgasagra vetette. Nyilvan ez lett a sorsuk a
csatdban elfogott, Koppannyal egyiitt harcol6 szabadoknak is. A pannonhalmi
monostor kivaltsaglevele szerint az apatsag a fejedelem fogadalmahoz hiven
elnyerte Somogy tizedeit. Istvan Kisebbik legenddja egy tovabbi biintetést is
megemlitett, Gyorfty Gyorgy azonban a kozelmultban meggy6z6en bizonyi-
totta, hogy a legendanak a gyermektizedre vonatkoz¢ kitétele (ti. hogy minden
tizedik gyermek egyhazi szolgalatba alljon) utélagos kompilacio.'s

162 SzEGFU Laszlo, 1972: 9.

163 PAULER Gyula, 1893: 1. 500. 51. jegyzet.

164 Képes Kronika, 66. fejezet: Képes Krénika, 1978: 74.; Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai,
1999: 373.

165 SZEGFU 1972:9.

166 GYORFFY 1970a: 7.
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A megtorlas azonban igy is igen kemény lehetett, és egyforman sujtotta a
fejedelmi hatalom ellen szegiilé kozrendiieket és elokeloket. Mint azt a Képes
Krénika a Hont-Pazmany nemzetség Gseirdl szolvan megjegyzi: ,Az 6 tana-
csukkal és segitségiikkel kerekedett a kirdly a magyarok folé; és juttatott csuf
szolgasagra sok magyar nemest, akik Koppany vezérhez huztak, a keresztséget

és a hitet megvetve.”'s’

Somogy megszallasa és az aj birtokosok

Koppany teriileteinek megszallasa a gy6zedelmes csapatok és a kornyékbeli ,,ha-
tarértelepek” részvételével bizonyara néhany honap alatt végbement. Somogy
997-1002 kozott kimutathatéan kiralyi kézen volt, dézsmajat pedig eleinte a
veszprémi plispok szedte. 1002-ben Istvan a részben mar felépiilt pannonhalmi
apatsagnak adta a somogyi teriilet tizedeit, a veszprémi Szent Mihaly-egyha-
zat pedig Kort6 nevi birtokaval és annak minden tartozékaval karpotolta.'s®
Koppany vara 997 utan ispansagi var, Somogy megye kozpontja lett. Az elsé
plébania az ispani var mellett, a varjobbagyok védelme alatt 1étesiilt, és egyes
vélemények szerint Istvan a veszprémi mintdjara hamarosan Somogyvarott is
alapitott egyhazat Szent Gyorgy tiszteletére.'®

Somogy megszallasaban és pacifikalasaban a dont6 szerepet ugyanazok
a katonai segédnépek jatszottak, amelyek a megel6z6 években-évtizedekben
a koppanyi uradalom blokadjaban is részt vettek. Ez az akcié nem kevésbé
volt atgondolt és tudatos, mint a Géza korabeli: a fennmaradt helynevek,
telepiilésnevek tervszerd telepités nyomait mutatjak. Féként a Balaton déli
partvonala mentén, a zalai kijarénal, a tolnai udvarhaz kozelében és Somogy-

167 Képes Krénika, 41. fejezet: Képes Krénika, 1978. 64.; Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai,
1999: 365. 1978: 64.

168 A birtokadomanyozast II. Paschalis (Paszkal) papa Szent Istvan oklevelére valo hivatkozas-
sal meg is erdsitette (GYORFFY 1970a: 10-11.).

169 MAGYAR 1971: 21.
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var kornyékén stirtisodtek meg a telepek, de elszortan a megye egész terii-
letén létesiiltek ilyen ,,6rzépontok” (f6ként a berény és besenyé népelemek
részvételével tortént a teriilet megszallasa). Magyar Kalméan kimutatta, hogy
Somogy teriiletén tizenkét helynévben szerepel a beseny6 népnév; zommel
Somogyvar és a Balaton kozott, tovabba a megye déli részébe vezetd utak
mentén léteztek telepeik.'”® A berények szintén leginkabb Somogy északnyu-
gati, illetve keleti részét szalltak meg, és lancolatuk kozé egyes helyeken alig
néhany 6shonos telepiilés ékel6dott be.

Két Berény a somogyvari volgyben a varba vezet6 utat Orizte, mig tavolabb
Tharosberény az Italia felé tarté hadiutat zarta el. Balatonberény koriil Oszlar,
Keszi, Kér, Ors és Besenyd telepek tlinnek fel, mig Tolndba menet, Szentga-
loskér mellett Berény, Oszlar és Ors torzsbeli falvak dsszpontosultak. Gydrify
Gyorgy kimutatasa szerint a mar emlitett 12 beseny® telepiilésen kiviil 11 kabar
(6 Berény, 3 Ors, 2 Oszlar), 5 magyar torzsbeli (4 Kér és 1 Keszi), tovabba 3 Sg
torzshoz tartozo, illetve 1-1 nandor (bolgar) és varég katonai telep létesiilt Kop-

pany uradalmanak teriiletén,'”*

mely lista az id6kozben felszinre keriilt adatok
alapjan tovabb bévithetd. Az is szembetiing, hogy az emlitett telepiilések So-
mogyvart észak és kelet fel6l szinte teljesen korbeveszik. Aligha lehet véletlen,
hogy a Kupavarral szemkézt fekvé Oreglakot Orlak névalakban is emlegették,
és miként a Magyari, Akcs, Kolked elnevezések mutatjak, kornyékén lovas job-
bagyok éltek. A var tagabb kornyezetében felbukkand Sag, Varsany, Berény,
Landor, Kér, Téti és Berény telepiilésnevek pedig csakis a mar tobb izben emli-
tett szervezett telepités keretében értelmezheték.'”

Somogy megszéllasa kapcsan Kristé vitatja azt a felfogast, hogy 997 utan az

egész Dunantul, a Duna fejedelmi partvonala, a nyitrai és bihari dukatus Istvan

170 MAGYAR 1971: 16. Magyar Kalman a Somogyban oly gyakori Szent Gyorgy-egyhazak és
besenyd telepek kozott szoros kapcsolatot tételezve fel (emlitve példdul Balatonszentgyorgy
és Pusztaszentgyorgy kozépkori névalakjat: BesenyGszentgyorgy), arra kovetkeztet, hogy a
dunéntuli besenydk valészintleg bizanci ritust keresztények voltak, és harcos, szilaj élet-
forméjuk miatt killonosen €16 volt a koriikben a keleti katonaszent kultusza. A Somogy te-
riiletén nagy sullyal jelen 1év6 bizdnci hatast mutatjak a vidék Kozma és Damjan tiszteletére
szentelt templomai is.

171 GYORFFY 1970a: 21.

172 MAGYAR 1992: 16.
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birtokaba jutott volna,'”? de mint lattuk, e teriiletek nagy részét mar Géza is
birtokolta, s a kétéli kardos leletek megkozelit6leg pontosan kirajzoljak ural-
manak az irott forrdsokban nem emlitett hatdrait. Biztonsaggal megéllapitha-
td, hogy Géza ténylegesen vagy névlegesen, illetve rokoni kapcsolatok révén a
Karpat-medence nagy részére Kkiterjesztette a hatalmat, az mas kérdés, hogy a
Szerémségen kiviil mar ekkortajt is a Dundantul volt a legfejlettebb régi6 a Kar-
pat-medencében, a német teriiletekhez is ez fekiidt legkozelebb — maga utdn
vonva azt a kovetkeztetést, hogy f6ként az ott torténtekre iranyult az utékor fi-
gyelme. Igazabol ama tény sem fogadhato el ellenérvként, hogy Istvan viszony-
lag késén, csak 1009-ben alapitotta meg a pécsi piispokséget, hiszen éppen a
szomszédos Somogy - és nem egyéb teriiletek — pacifikalasa volt nagy feladat,
masrészt pedig az egész orszagra kiterjed6 varmegye- és egyhdzszervezés nagy
munkaja kozepette nem tudhato, hogy a megel6z6 tiz-tizenkét évben éppen
mire jutott és mire nem elegendé idé.

A helyneveken kiviil az irott forrasokbdl is kitlinik, hogy a gy6zelmet ko-
vetd birtokadomanyozasokbol kivalt az Istvan seregét vezérld német vendégek
részesiiltek. Ami bizonyara igy is tortént, bar ,el6retorésiik” azért volt ilyen
latvanyos, mert a torzsokos nemzetségekhez képest mint 4j birtokosok nyil-
van a nulldrél indultak. Szembet(iné az a figyelem, amellyel a késébbi kronikak
a nyugati jovevény nemzetségek felé fordultak (Képes Krdnika, Akos mester,
Kézai Simon), mintegy lajstromba foglalva, advena-névsorba szerkesztve tag-
jaikat, alapitdikat.

A Koppany leverésekor dont6 érdemeket szerzett nemzetségek 6sei kozott
kitiintetett figyelem illette meg az istvani sereg parancsnokat, a Koppanyt par-
viadalban legy6z8 Vecellint. Eppen ez a hangstlyos szerepeltetés veti fel azt a
gyanut, hogy személyét, tetteit illetGen a leszarmazottak kegyes cstsztatasarol
van-e részben sz6. Leginkabb a pannonhalmi monostor kivaltsaglevele erdsi-
ti ezt a gyanut, amelyben a jovedelematadas irasba foglaldsakor megemlitet-
ték a tanuként jelen 1évé féurak nevét is. Koztitk a Koppany-ellenes harcok-
ban kiemelkedd érdemeket szerzett vendégekét: ,, Astantibus ducibus, videlicet

173 KrisTo 1982: 965.
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Poznano, Cuntio, Orhio”. Az interpolaciokkal tarkitott oklevél hitelességét ta-
maszthatja ald a Poznano, Cuntio névhasznalat (késébb mindig Hontpdzmany
a sorrend, mar a Képes Krénikdban is), am Domonkos érsek nyilvanval6éan cél-
zatos szerepeltetésén kiviil kétségeket vet fel a harom német vendég titulusa
is, ugyanis a késébbiekben nem mint duxok (hercegek), hanem mint comesek
(ispanok) szerepelnek a szovegben. Gyorfty Gyorgy e kancellaria gyakorlatot
azzal probalta magyarazni, hogy a harom német lovag a harom dukatus élén
allt, amit a helynevekbdl kikovetkeztetett birtokviszonyokkal igyekezett alata-
masztani.'”* Véleményiink szerint inkabb csak arrol lehet sz6, hogy az oklevelet
megfogalmaz¢ irastud6 a német lovagokat ekképpen igyekezett megkiilonboz-
tetni a honi nemesektdl. Az azonban kétségtelennek tlinik, hogy az emlitett
hospesek az adott dukatusok teriiletén kaptak birtokot, bizonydra az ispani
méltosaggal egyetemben.

Nem szerepel ellenben a pannonhalmi monostor kivaltsaglevelében Vecellin,
a seregvezér neve, és tarsaitdl eltéréen a honi helynévanyag sem &rizte meg oly
markansan az emlékezetét. Tovabbi kérdést vet fel, hogy a t6le szarmazé nemzet-
ség nem rola, hanem a fiardl vette a nevét. A kronika a Géza alatt Magyarorszagra
jott svab lovagoktdl eltéréen bajorként, az Inn folyé melletti Wasserburgbol jott
vendégként mutatja be Vecellint, és cimei kozott a princeps, ductor (a sereg ve-
zére), comes, illetve svab hospes egyarant szerepel — tovabbra is kétséget hagyva
valodi kiléte fel6l. Karacsonyi Janos — megjegyezve, hogy e név a németek koré-
ben akkortajt igen gyakori volt — egy Vecellin nevli nemesre hivta fel a figyelmet,
aki 991-999 kozo6tt a mai Chemnic kornyékét igazgatta, majd 1016 tdjan isztriai
grof volt.'”> A Koppany-ellenes haboruban feltiing Vecellin seregvezéri rangja és
késdbbi feltlinése akar arra a kovetkeztetésre is feljogosithatna, hogy a két sze-
mély valéjdban ugyanaz, és szerepe aftéle a kereszt jegyében vallalt szolgalatként
is felfoghat6 — nyitva maradna azonban tovébbra is az a kérdés, hogy akkor miért
szerepel mégis egy Istvan-kori nemzetség csalddi hagyomanyaiban, és még in-
kabb - ha szérvanyosan is — a magyarorszagi helynévanyagban.

174 GYORFFY 1970a: 12. Elmélete szerint Hont fia, Bény a nyitrai, PAzmdny a bihari, Orci a
somogyi dukatus élére kertilt.
175 KARACsONYI 1926: 10.
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A Képes Krénika a Koppany feletti gy6zelem elbeszélése végén — miutan
kozli, hogy Vecellin 6lte meg Koppany vezért — levezeti az illeté német ven-
dég késébbi genealdgiajat:'”® ,, Az emlitett Vencellin pedig Radit nemzette, Radi
pedig Miskat nemzette, Moska pedig Koppanyt és Martont nemzette” (,Ven-
cellinus genuit Radi, Radi vero genuit Misca, Misca vero genuit Cupan et Mar-
tinum”)."”’

Mint Bogyay Tamas irja: ,Vecelin vezetd és donté szerepe a Koppany elleni
csataban igen kétséges, ugyanis leszarmazottainak, a Rad nemzetségnek a tor-
ténete inkabb arra enged kovetkeztetni, hogy csak a csaladi hagyomany tette
meg Ot az egész haboru legendas hdsének”'”® Gyorfty Gyorgy, aki mar korab-
ban felvetette annak a lehetségét, hogy Hont és Pazmany vezette a fejedelmi
sereget, mig Vecellin csak egy jeles vitéz volt, a jelzett csaladi hagyomany kita-
lalasat és irasba foglalasat Vecellin dédunokajanak, Koppanynak tulajdonitja,
aki szerinte azonos lehet az 1091-ben e néven feltiiné kiralyi kdplannal, és aki
mint piispok 1099-ben csataban esett el, és akit a jeles torténész a ma ismert
krénikavéltozat szerz6jének tart.'”

Barki végzett is a 1azado vezérrel, és barmi volt is a rangja a fejedelmi sereg-
ben, a Koppany elleni harcokban Vecellinnek nem lebecsiilendd érdemei lehe-
tettek, ugyanis Somogyvar kozelében részesiilt birtokadomanyban, és bizonyéra
a dédunokaja sem véletleniil viselte a Koppany nevet. E somogyi birtok a Vecel-
lin fiardl elnevezett Rad falu volt,'® amely a késébbiekben is a Rad nemzetség
torzsbirtoka maradt.'" Vecellin torténeti szerepére a legékesebb bizonyiték az a
négy telepiilésnév, amely a csaladds nevét viseli, és melyek mint nyari és téli szal-
lasok (két Rad) a nevét visel6 udvarhelyek parjaként tlinnek fel. Az egyik a Sza-
bolcs vara mellett, a Nyirség szélén talalhatod (Gava)Vencselld és a téle harminc

176 A Képes Kronika ezen részletét a kés6bbi kronikék is sz6 szerint megismétlik.

177 Képes Krénika, 64. fejezet: Képes Krénika, 1978. 73. (Geréb Laszl6 forditasa); Az dllamalapi-
tds kordnak irott forrdsai, 1999. 371.

178 BoGyay 1976: 19.

179 GYORFFY 1970a: 8.

180 CsANKI 1894: II. 637. El8szor 1229-ben tinik fel az oklevelekben.

181 Az elpusztult falu ma Latran-Radpuszta kornyékén keresendd. Jelzés értéki, hogy a Rad
nemzetség elsd ismert tagja a Chund (Hont) nevet viselte.

65



HOS VAGY LAZADO?

kilométerre fekvé (Ujdomb)Rad, melyek koziil az el6bbi a téli, az utobbi a nyari
szallas lehetett.'®* Ipoly menti szallasvalt6 utvonallal Noégrad megyei birtokot je-
lez a Vac melletti, egymassal szomszédos Rad és Penc, valamint a Losonchoz

kozel fekvé Pinc falu és a vele szomszédos Veselény puszta'®?

- melyek koziil a
Duna melletti birtoktomb téli, mig az északi gyeptivonalnal kapott birtok nya-
ri szallas lehetett. Gyorfty Gyorgy hasonlo szallasvalté utvonalakat Pazmany és
Orci esetében is kimutatott, arra a kovetkeztetésre jutva, hogy a német lovagok a
pogany magyar féemberek elkobzott nyari és téli szallasait kaptak adomanyul.'**
Gyorfly elmélete ellen sz6l, hogy a nevezett birtokok — a somogyi/tolnai példakat
leszamitva - fejedelmi birtokokon (Székesfehérvar kornyékén, a nyitrai dukatus
keleti szélén, a bihari dukatusban és Szabolcs kiralyi var kozelében) taldlhatok.
Feltéve, hogy e szallasvalt6 életmdd inkabb magyar, mint német szokas volt (te-
hat valéban korabbi magyar birtokosokkal szamolva), vagy arrél lehet szd, hogy
Koppany felkelése orszagos kiterjedésti (Biharban, a Nyirségben, a Felf6ldon is
lobot vetd) mozgalom volt, vagy — és ezt tartjuk valdszintibbnek — még a korabbi
évtizedek belhaborui soran keriiltek Géza fejedelem kezére.

A Képes Kronika (és a késébbi kronikak) advena-névsoraban olvashato,
hogy Vecellintdl a tekintélyes Jak (valdjaban Rad) nemzetség eredt, amely a
XIII. szazadra a Dunantul legvagyonosabb birtokosai kozé tartozott. Mar Ma-
lyusz Elemér észrevette azonban, hogy ez esetben utélagos betoldasrdl van szd,
amely véleménye szerint az V. Istvan kori geszta szerzéjének, Akos mesternek
tulajdonithatd.’> Utébb Gyorffy meggy6z6en bizonyitotta, hogy egyrészt va-
l6ban interpolacid, amely sem csalddtorténeti, sem helytorténeti szempontbol
nem allja meg a helyét, masrészt pedig a Jakok és a Vecellintél szarmazé Rad
nemzetség kozott rokoni kapcsolatok sem mutathatdk ki.'#

182 Itt jegyzendd meg, hogy a Gavavencsellé kozelében, a folyd tdlpartjan talalhaté Tiszakarad,
illetve a somogyi Radpusztatol délre fekvé Karad minden bizonnyal nem Vecellin fidnak
nevét rzi; azokban inkabb a torok kara (fekete) szobol képzett személy- vagy torzsnevet
tételezhetiink fel.

183 GyYORFFY 1970a: 22., 29.

184 GyYORFFY 1970a: 29.

185 MALyusz 1971: 74-75.

186 GYORFFY 1970a: 14.
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Vecellin utédaihoz hasonléan orszagos rangra emelkedett Hont és Pazmany
is, a Koppany-ellenes harcok név szerint emlitett testvérparja. A Képes Kronika
ezen része csak arrdl tesz emlitést, hogy a két féembert (princeps) Istvan szemé-
lyes védelmére rendelték, azonban ugyanott az advena-névsor részletesen besza-
mol a szolgalataikrol (Istvant a Garam foly6 mellett 6k dvezték fel ,,német mod-
ra késziilt” karddal; még Géza fejedelem alatt jottek be az orszagba, és annak
haboruiban is nagy érdemeket szereztek; Istvan az 6 tanacsuk révén kerekedett a
lazadok 6lé, és cserébe ,,bGséges, nagy orokséggel gazdagitotta az ispanokat”).'®

Kézai Simon egy tovabbi epizdddal szinesitette a fentieket: ,Ezutdn jove
Hont és Paznan két egy testvér, svabfoldi eredet(i pancélos vitéz. Ezek ugyan is
vitézeikkel Magyarorszagon at utazva tal a tengerre igyekeznek vala, de Gyeics
vezér altal letartva utdbb szent Istvan kirdlyt a Garan vizébe német mdédra vitézi
karddal 6vezték™'®

E motivum azonban - amellett, hogy erésen emlékeztet a Szent Gellért-le-
genda hasonl¢ kitételére'® — azért sem allja meg a helyét, mert mint tudjuk, Ist-
van csak 1018-ban, Bulgdria legy6zése utan nyitotta meg a zarandokuat Magyar-
orszagon atvezetd részét, a lovagok Szentfoldre daramlasa pedig még késébb, a
keresztes hadjaratok korara tehetd.

Annal inkabb hiteles lehet a kronika Hont és Pazmany fejedelemi testér-
ségére vonatkozo részlete. Eurdpa keleti felén és Bizancban ugyanis altalanos
szokas volt az uralkodé személyes védelmére idegeneket alkalmazni, akik tel-
jesen az uruktol fuggtek, és éppen ezért feltétlen odaadassal szolgaltak &t.'*°
A Koppany-felkelés idején — amikor a partvélasztasban érzelmi okok, korabbi
személyes sérelmek is szerepet jatszhattak - a fiatal keresztény fejedelemnek is
minden oka megvolt arra, hogy személyes védelmére a megbizhatobbnak tar-
tott német lovagokat alkalmazza.

Ha megvizsgaljuk Hont és Pazmany, illetve utédaik, a Hontpazmany nem-
zetség (de genere Huntpaznan) birtokviszonyait, szembet(inévé valik, hogy

187 Képes Kronika, 41. fejezet: Képes Kronika, 1978: 63-64.; Az dllamalapitds kordnak irott for-
rdsai, 1999: 364-365.

188 KEzA11862: 87.

189 Arpad-kori legendak és intelmek, 1999: 70.

190 Boayay 1976: 19.
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fébb szallasaik a Vecellin/Rad nemzetség birtokainak szomszédsagaban talal-
hatok. Ilyen a Hont-dg torzsbirtokava valé Hont varmegye (Hont varaval és a
Garam menti Bénnyel), valamint a Pazmany-dag két birtokteste, a bihari du-
kétus teriiletén a Beretty6/Ermellék vidéki két Pazmdany'®' és a Fejér megyei
Pazmand és Pazmandpuszta.'> Ez utébbi helynevek egyébként ismét csak arra
utalnak, hogy a felkelés leverése utan Istvan a sajat fejedelmi torzsteriiletébdl
adomanyozott birtokot a hiveinek. A bihari dukatus teriiletén a Nagysarrét szé-
lén fekvé Pazmany nyilvanvaloan a téli, mig a Nyirség délkeleti részén fekvd,
hasonl6 nevii telepiilés a német lovag nyari szallasa lehetett. Fejérben a Du-
na-parti Pdzmand puszta lehetett a téli szallas, ahonnét tavasszal a Velencei-to
déli partja mentén a Meleghegy aljan fekvé Pazmand falu (1459: Paznan) kor-
nyékére koltozhettek.'”

A pannonhalmi monostor kivéltsaglevelében Hont és Pazmany tarsasaga-
ban feltiiné Orcit Gyorfty szerint somogyi duxnak, a varmegye elsé ispanjava
tette meg a fejedelem.”* Hogy Orci nagyon is tevékenyen vett részt Koppany
leverésében, azt jelzi az, hogy Vecellinhez hasonléan Somogyban nyert birto-
kot (Orci falu Kaposvar mellett), mig téli szallasa a Kapos vize mellett lefelé
haladva a tolnai kirdlyi var kozelében talalhaté Harc falu lett. Utobb e tolnai
telepiilés valt a Harc nemzetség kozponti birtokava is.”> A Vecellin-utédok
névvalasztasahoz hasonléan beszédes adalék, hogy 1310-ben a nemzetség
egyik, Tolna megyében ¢l6 tagja a Pdzmany nevet viselte (,,Paulo filio Poznan
de genere Horch”)."

Magyar Kalmén kitlind megfigyelése, hogy az Arpad-korbdl ismert &t ,,6s-
honos” eredetli nemzetségbdl négy Somogy megyében is birtokos volt (illetve
ott volt elsésorban birtoka). Vecellin és fia, valamint Orci nemzetségén kiviil
a Héder nemzetség Kaposvar kornyékén szerzett kiterjedt teriileteket.'”” Kézai

191 CsANk1 1890: 1. 523., 654.

192 CsAnki 1897: I11. 343.; 1890: 1. 105.
193 GYORFFY 1970a: 22., 29.

194 GYORFFY 1983: 524.

195 GYORFFY 1970a: 12., 22.

196 GYORFFY 1970a: 11.

197 MAGYAR 1992: 14.
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a bejott lovagok koziil els6ként Fanbergi Tiboldot, a Tibold nemzetség 6sét
emliti, aki Koppany legy6zése utan Dél-Somogyban, a Drava mentén kapott
hatalmas birtokot.'”® Nem tudunk azonban semmit a Képes Krénika altal els6-
ként emlitett apuliai Deodatus dél-dunantuli birtoklasarol, igaz, Istvan hagyo-
many szerinti keresztapja a Koppany-felkelés idején mar idés ember lehetett, és
egyébként is utédok nélkiil halt meg.

Mint azt a Képes Kronika is emlitésre méltonak tartja, az ,,4j elit”, a vendég
nemzetségek ,,idének multan hazassagok révén elkeveredtek a magyarokkal’, és
id6vel szokdsaikban, hagyomanyaikban is magyarra lettek. Erre jé példa Vecel-
lin mar emlitett dédunokaja, aki - alig szaz évvel a somogyi vezér haldla utan
- mar szintén a Koppany nevet viselte, jelezve, hogy ,,az 6sok altal vivott harcot
békévé oldotta az emlékezés”'*

A somogyi vezér feletti diadal orszagos hatdsu, s6t mint azt a jovo igazolta,
torténelmi jelentéségli esemény volt. Stabilizalta Istvan pozicidjat, konszoli-
délva a belpolitikai helyzetet, s megnyitva az utat az egyhazszervezet kiépitése,
a varmegyeszervezet létrehozasa, a keresztény feudalis allam megteremtése
el6tt. Ennek volt elsd, korantsem csak szimbolikus jele a fiatal nagyfejedelem
harom évvel késébbi megkoronazasa, majd a még 1étezd tartomanyuri torek-
vések (Gyula, Kean, Ajtony) fokozatos felszamolasa,® a feudalis térvények
megalkotasa — az orszagépités kiteljesitése. Koppany felkelése és a hivei altal
kitzott célok pedig — bar azokat némi szimpatia az utdkor altal is 6vezte —
megmaradtak egy olyan torténelmi zsdkutcanak, amelynek mar nem adott

teret a torténelem.?"!

198 F6 temetkezbhelyiik is Babocsa nemzetségi monostora lett.

199 KRisTO 1984: 645.

200 Az erdélyi Gyula és Kedn ellen vezetett hadjarat 1003-ban, Ajtony legydzése pedig 1008-
ban (Kristé Gyula szerint 1028 koriil) volt.

201 A Rubicon folydirat 2018. évi 10. szimdban feltett korkérdésre (,,Mi lett volna, ha Koppany
gy6z2”), Szabados Gyorgy vazol fel harom olyan lehetséges torténelmi forgatékonyvet, me-
lyek Koppany nagyfejedelem uralkoddsa esetén - logikailag — egyarant bekovetkezhettek
volna, és gondolatmenete végén minden esetben oda lyukad ki, hogy j6 eséllyel mindharom
esetben végiil is ugyantigy a Vazul-ag keriilt volna hatalomra, ugyantgy, ahogyan az 1046
végén ténylegesen is bekovetkezett (SzaBapos 2018: 80.).
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KOPPANY FELKELESE
A KOZEPKORI SZOVEGEMLEKEK
TUKREBEN

Szembetling az a hol burkolt, hol nyilt szimpatia, amellyel a kozépkori irott
forrasok az Istvannal szemben elbukott somogyi vezér irant viseltetnek. Ezt
illetéen lényegében csak az egyhazi hasznalatra késziilt alkotdsok (legendak)
képeznek kivételt, mig a kronikak feljegyzései érezhetéen egyensulyozni pro-
balnak az dllamalapitd szent kirdly iranti tisztelet és a tragikus sorsi pogany
féur iranti kegyelet kozott. Az okokat boncolgatva leginkabb arrdl lehet szo,
hogy a kronikas hagyomany altaldban kedvez6 szinben igyekezett feltiintetni az
Arpad-haz kiralyi, hercegi tagjait, fiiggetleniil azok esetleges negativ szerepétél,
ellentmondasos jellemétdl (lasd példaul Salamon megitélését).

A Koppany felkelésével kapcsolatos f6bb események zommel hasonléképpen
szerepelnek a szovegemlékekben. Igy Koppény elestét minden krénika megemliti,
a csata helyszinét azonban csak Szent Istvan Kisebbik legenddja, valamint a Képes
Krénika adja meg, ez utdbbi forrasmi is csupan a kiilhoni lovagok advena-név-
soranak Vecellinrdl szol6 fejezetében, s ott is forraskritikaval kezelend6 valtozat-
ban (vagyis, hogy Somogyban 6lték meg). A somogyi vezér felnégyelése a Képes
Krénika és a Budai Krénika csaladjaban egyarant szerepel, és a késébbi forrasok is
elészeretettel emlegetik, a valldsos témdju forrasok azonban hallgatnak rdla, nem
szerepel Kézaindl sem, és minddssze roviden emliti a Pozsonyi Kronika.*

A késdbbi értelmezéseknek is f6 mintajaul szolgald, a mai formajaban a XIV.
szdzad derekdn osszeallitott, am a XI. szdzad elsd felére vonatkozodan az elveszett

202 Jellemz6nek is mondhatd, ahogy az wjkori torténetirok egy része (Katona Istvan, Horvath
Mihily, Szalay Laszl6, Erdélyi Laszl6) igyekezett eltussolni Istvan keménynek, kegyetlennek
haté vondsait - els6sorban uralkoddi nagyvonalusagat, kegyességét hangsulyozva ki.
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6sgeszta/Gskronika szovegére hagyatkozo/abbdl merité Képes Kronika oroki-
tette meg bizonnyal leginkdbb hitelt érdemlden a torténelmi eseményeket. Az
eredeti név- és szohasznalat megtartasaval igy szerepel a vonatkozd 64. fejezet:
»Szent Istvan kiraly mar kora ifjusagaban dicsé hadat viselt a bator és ha-
talmas Cupan vezér ellen. Cupan Kopasz Zyrind fia volt, aki Szent Istvan aty-
ja, Geycha fejedelem életében mar hercegséget viselt. Geycha fejedelem halala
utan Cupan vérfert6z6 hazassaggal akarta magahoz kotni Szent Istvan anyjat,
Szent Istvant pedig meg akarta &lni, hogy a hercegséget uralma ald vesse. O
symigiumi vezér volt. Szent Istvan azonban Osszehivta féembereit, és Szent
Marton hitvall6 kozbenjarasaval az isteni irgalom segitségéért konyorgott. Az-
tan seregét 0sszegyujtvén az ellenség ellen indult, a Goron foly6 mellett 6vezték
fel elészor karddal, és itt test6reitil két f6embert allitott, Huntot és Pazman.
Egész seregének fejévé és vezérévé pedig alaman szarmazasa vendégét, Vencel-
inust tette meg. Miutan megkezd$dott a csata, mindkét oldalon sokaig s vitéziil
kiizdottek, de az isteni irgalom segitségével Szent Istvan vezér nyert dicséséges
gy6zelmet. Ebben a csataban Vencelinus ispan megélte Cupan vezért, és Szent
Istvan, aki ekkor még vezér volt, kiterjedt foldbirtokokkal jutalmazta meg ezért.
Cupant pedig Szent Istvan felnégyeltette: egyik részét Strigonium, a masikat
Vesprim, a harmadikat laurinum kapujahoz kiildte, a negyediket pedig Erdel-
wbe. Szent Istvan vezér ekkor fogadalmat tett Istennek, és hiven teljesitette is:
elrendelte, hogy a Cupan vezér tartomanyaiban laké nép gyermekeibdl, termé-
sébdl és barmaibol 6rokre tizedet fizessen Szent Marton kolostoranak.”2%
Maga Istvan kiraly is emlitést tesz — igaz, csak kozvetve, utalasszertien -
Koppany felkelésérdl. Egyéni hangu, szerencsésen fennmaradt irasmivében,
az Imre hercegnek szant Intelmekben tobbek kozott a 997. évi habortra is
utal, gyakori hadviseléseirdl szolvan: ,Nem volt részed hadjaratok faradalma-
iban és kiilonféle népek tamadasaiban, melyek kozott én életem nagy részét

eltoltottem.”2%

203 Képes Krénika, 64. fejezet. Kozli: Magyar kozépkor, 1995: 20-21. Eredeti latin sz6veg: Scrip-
tores Rerum Hungaricum 1., 1937: 312-314. A kronika vonatkozo részének egyéb forditasai:
Képes Krénika, 1978: 72-73.; Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai, 1999: 369-371.

204 Istvdn kirdly emlékezete, 1987: 124-125. (Az Intelmeket Kurcz Agnes forditotta.)
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Az Istvan szentté avatasara (1083) késziilt Nagyobbik legenda szovege nyil-
vanvaloan a Koppany-féle poganyldzadasra utal, amikor a boldog emlékezett
kiraly Szent Marton és Szent Gyorgy zaszlaja alatti gy6zelmét megorokiti:

»Mikor aztan a pannoéniai kiralysag a boldog ifju bélintasat leste, 6 a kor-
nyezd tartomanyok népeivel kotott békét hiiségesen megerdsitette, hogy amit
elméjében forgatott, a kereszténység zsenge iiltetvényében annal batrabban
hajthassa végre. De minden jonak ellensége, az irigységgel és gonoszsaggal
teljes 6rdog, hogy Krisztus aprédjanak szent szandékat szétzilalja, belhaborut
tamasztott ellene; az 6 sugallatara vonakodott a pogany nép nyakat a keresz-
tény hit igajaba hajtani, s azon mesterkedett, hogy féembereivel egytitt kivonja
magat uralma aldl. Mindezek a dicsdséges kereszt jelének partfogasaval, Isten
sziiléanyja, az 6rokszliz Maria érdemeinek oltalmaval, Isten kedveltje, Marton
fépap és Szent Gyorgy vértanu zaszlaja alatt, vezéreik megolése utan csakhamar
szolgéalataba hajtotta, a keresztség vizében megfiirosztotte, és hliséges papok al-
tal osztvan az iidvosség intelmeit, az egy Istent imddni kényszeritette”*

A XI-XII. szazad forduléjan késziilt Kisebbik legenda az irasmiivet megren-
del6 Kalman kiraly erélyes uralkodasahoz kivant Szent Istvan-i példat felmu-
tatni. Szerzdjének nem titkolt célja volt, hogy a nagyobbik legenda ajtatos Szent
Istvan-képét az dllamalapito realisztikusabb, portrészer(ibb, uralkodéi vonésa-
ival egészitse ki. E vélelmezett szandéknak tudhaté be, hogy e legendavaltozat-
ban a 997. évi események részletes és eleven leirasa olvashatg:**

»Bizonyos nemesek pedig, kiknek szivében féktelenség és restség fészkelt,
latvan, hogy kényszerbdl el kell hagyniuk a megszokottat, 6rdogi sugallatra el-
vetették a kiraly meggy6z6dését, és a korabbi élvezetekre adva ismét lelkiiket,
fegyvert ragadtak ellene. S mar pusztitottak is varosait, majorsagait irtottak,
fosztottak birtokait, szolganépét gyilkoltak, s hogy a tobbirdl szot se ejtsek, mar a
kiralyt is bantalmaztak. Mikor pedig nem akartak letérni eltévelyedett utjukrol,

205 Istvdn kirdly emlékezete, 1987: 103. (Szilagyi Lérand forditdsa.)

206 E hitelesebb kép érdekében a Kisebbik legenda szerzdje bizonyéra a szdjhagyomanybol is
meritett: a XI. szazad végén még élhettek olyan oregek, akik nagyapaik elbeszélése nyoman
Istvan uralkoddsanak elsé felérdl is pontos informdciokkal rendelkeztek - igy a Dundn-
tulon példaul Veszprém ostromarol. (A legenda szerz6jét nagy valdszintiséggel a Bakony
tuloldalan emelked Pannonhalmi Apétsag egyik szerzetesében kereshetjiik.)
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s dithongésiik nem csillapult, a kiraly bizakodvan az 6rok erényben, seregének
sokasdgaval elindult, hogy turra legyen az ellenség veszett dithén. Ezekben a na-
pokban éppen a koznyelven Veszprémnek mondott varost ostromoltak, hogy
ezt az 6 gyalazatara forditsak: ott tanyaztak le ugyanis, ahol a kiraly szokott
megszallni és tartézkodni, hogy kénnyebben nyiljon Gt mas erdsségek elfogla-
lasahoz. Az isteni kegyelemtdl vezérelt kiraly rajtuk iitott; ezek hitiikben, azok
bizony csak fegyverekben bizakodtak, s mindkét részrél kiizdottek. Végiil, hogy
az ellenséget legy6zték, s részint ledlték, részint foglyul ejtették és megkotozték,
a gyoztes kiraly hiveivel hazavitte a gy6zelmi jeleket. Ezenfeliil birtokaikrdl -
mind a f6ldekrdl, mind a falvakrol - bolcsen rendelkezett, nem ugy, mint egykor
Saul, aki legyézvén Amaleket, az Ur tilalma ellenére a zsakmany javét valogatta
ki maganak. Mert mindenbdl semmit sem tartott meg a maga sziikségére, ha-
nem elmenvén, Szent Martonnak szentelte, akinek tiszteletére bazilikét is épitett.
Oket pedig és utédaikat mind a mai napig az egyhdz szolgaiva tette. Késébb f6-
embereinek kozbenjarasara elhatdrozta, hogy csak tizedet adjanak abbdl, amijiik
van, nehogy szorongattatdsukban szétszérédjanak a foldrol.”>"

A Kélman kiraly uralkodasa végén késziilt Hartvik piispok-féle legendakom-
pozicid szinte szorol szora megismétli a Kisebbik legenda fenti sorait. Tovabbi
informaciokkal szolgal ellenben A Pannonhalmi monostor kivdltsdglevelének
szovege, amelynek eredeti valtozata 1002-ben irédott. Az oklevél hitelességét -
amelyben Istvan a Szent Marton-monostornak Somogy tizedeit adomanyozta
egyéb kivaltsagokkal egyiitt, és amely a veszprémi egyhdzmegye jogait csorbi-
totta — mar 1215-ben kétségbe vontak III. Ince papa el6tt. Kétségtelen, hogy
ez az oklevél ma ismert formajaban masolatban maradt fenn, és a szovegében
tobb utolagos betoldas, szandékos csusztatas is felfedezhetd, mindazonaltal az
okirat egészének a hitelességében még sincs okunk kételkedni. A jelen kényv
témajaval kapcsolatos szovegrész a felkelés bazisaként szintén Somogyot emliti:

»Hissziik és valoban tudjuk, hogy ha az istentiszteletnek atengedett helyeket
hatalommal és tisztelettel gyarapitjuk, azt nem csupan az emberi dicséret hir-
deti, hanem az isteni jutalom is viszonozza. Ezért Isten szent egyhdza és a mi

207 Arpéd-kori legendék és intelmek, 2001: 13.; Istvdn kirdly emlékezete, 1987: 113-114. (Kurcz
Agnes forditasa.) A szovegrész eredetije: Sriptores Rerum Hungaricum 11., 1938: 395.
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valamennyi mostani és jovébeli hiviink tudja meg, hogy mi Szent Martonnak
a Pannonia feletti hegyen levé monostora — amit még atyank kezdett el, s amit
Isten segitségével mi fejeztiink be lelkiink tidve és kiralysagunk megszilarditasa
érdekében - apatjanak, Anasztaz irnak a kozbenjarasara, tanacsaval és kivan-
sagdra a monostornak azt a kivéltsdgot engedélyeztiik, amit a Monte Cassino-i
Szent Benedek monostor is birtokol, ugyanis ezen monostor testvéreinek szent
imai miatt az el6bb irt Anasztaz ur tandcsatol és allando segitségétol felbatoritva
gy6zedelmeskedtiink. Igyekeztem ugyanis az utdédok emlékezetének megoroki-
teni azt a kiilonleges tamogatast, amit Boldog Marton érdemei révén gyermek-
koromban tapasztaltam. Mivel amid6n a haboruk vihara kitort, s kiillonosen
amidén belhaboru pusztitasa fenyegetett, egy bizonyos, Somogy nevii megye
el akart engem {izni az atyai székbdl, nagy bizonytalansag fogott el: milyen ta-
nacsot adjak haborgd lelkemnek, hova forduljak? Ekkor Pazmany, Hont, Orci
vezérek és Domokos érsek ur jelenlétében fogadalmat tettem Szent Méartonnak,
hogy ha az 6 érdemei révén a belsé és kiilsé ellenségek felett gy6zedelmeske-
dem, a mondott megye minden dolgabol, prédiumabol, f61djébol, szblejébdl,
vetésébdl és vamjabol a tized és a vendégek bora — amely azok birtokain terem
- ne a megyéspiispokat illesse, hanem inkabb haladéktalanul ezen monostor
apatja ala rendelem a mondott vezérek és szamos ispan tanusaga alatt. Midén
pedig elhatarozasom utan gyézelmet arattam, amit lelkemben megfontoltam,
hatékony cselekvéssel megvaldsitani torekedtem, annal is inkabb, mivel e hely
kivételével nem voltak pilispokségek és apatsagok Magyarorszagon.”%

Bar kozvetlenil nem tartozik e konyv témajahoz, az emlitett keményebb
Szent Istvan-i vondsokhoz beszédes adalék az az Anonymus éltal a Gesta Hun-
garorumban feljegyzett hagyomany, amely noha nyilvanvalé anakronizmus,
hiszen még a Géza fejedelem dltali erdszakos térités emlékét 6rzi, am ha a po-
ganysaghoz hizé beseny6 vezér nevétdl eltekintiink, a torténet akar a Koppany
bukasa utdni megtorlas egyik epizddjaként is megallnd a helyét:

»Ugyanekkor a besenyok foldjérdl jott egy vezéri nemzetségbdl vald vitéz.
Neve Tanuzaba volt: Orkénd apja, kitél a Tomaj nemzetség szdrmazik. Neki

208 Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai, 1999: 38-41. (Kristé Gyula forditasa.)
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Taksony vezér lakéfoldet a kemeji részeken adott a Tiszaig, ahol Abad-rév van.
Ez a Tanuzaba egészen Taksony vezér unokdjanak, Szent Istvan kirdlynak az
idejéig élt. S midén Boldog Istvan kiraly az élet igéit hirdette, és a magyarokat
keresztelte, akkor Tanuzaba, ki hitben hiu volt, keresztény lenni atallott; igy
hat temetkezett élve feleségével az Abad-révbe, hogy a keresztségben 6 meg a
felesége ne éljen a Krisztussal 6rokre. Am a fia, Orkénd, mint keresztény, Krisz-
tussal é] mindorokke.”>”

Kiilénos médon a nemzeti mult pogany kori eseményeihez oly élénk figye-
lemmel fordulé Kézai Simon egy rovid utaldson (,Szent Istvan kiralyt tehat
megkoronaztak, s 6, miutan Koppany vezért megolte [...])*" és advena-névso-
ranak néhany elejtett megjegyzésén kiviil nem szo6l a 997. év emlékezetes torté-
néseirdl. Igaz, IV. Laszl6 kirdly kronikdsa a hun el6zmények b6 taglaldsa utan
meglehetésen mostohdn bénik az Arpéd-korral, s még a Szent Lészl6 kirélyrdl
sz6l6 miivészi gesztanak is csak szlikszavu kivonatat adja.*!!

Akos mester, budai prépost, az V. Istvén kori geszta szerz6je Szent Ist-
van uralkoddasarol szolvan a XI. szdzadi kronikavaltozat vonatkozé adatait
hasznélta fel, 1ényegében véltozatlan formaban. Javarészt az Akos-féle ma-
gyar torténet dsszefoglalasanak tekintheté az 1330-as években egy minorita
szerz0 altal 6sszeallitott Budai Kronika,** illetve annak csaladja. Ezek a kode-
xek Koppany lazadasat a jelzett Gsforras alapjan targyaljak, ama kiegészités-
sel, hogy a Koppany elleni csataban ott volt a gyézelem legbiztosabb ziloga
gyanant a korondzasi palaston is dbrazolt kiralyi jelvény, Szent Mdric vérta-
nunak, a thébai 1égid tisztjének landzsdja, amelybe a hagyomany szerint egy
Jézus keresztfajardl szarmazo szog volt beleillesztve.

Mint idéztiik, a Nagy Lajos kiraly uralkodasa idején Osszeallitott Képes
Krénika Szent Istvanrol sz6l6 fejezete szintén a mar sokszor emlitett és idézett

209 ANoNYMUS 1975: 132-133. (Forditotta Pais Dezs.) Lasd még: Az dllamalapitds kordnak
irott forrdsai, 1999: 359-360.

210 KgzA11862:57.

211 Ez minden bizonnyal azért van, mert miive nem eredeti szovegvéltozataban, hanem csak
kivonatban maradt fenn. V6. DoMANOVSZKY 1906.

212 A minorita szerzé miivét a XV. szazadi Sambucus-kédex Orizte meg, és miutan 1473-ban
Budan kinyomtattak, Budai Kronika néven valt a magyar historiografidban ismertté.
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szOvegvarianst vette at. Természetesen csekély valtoztatasokkal ez szerepel a
Képes Kronika csaladjaba tartozé XIV-XV. szazadi kddexekben is, és Thurdczy
Janos 1488-ban kiadott** Chronica Hungaroruma is ezt a szoveget vette at -
szinte sz0 szerint.

A humanista Petrus Ransanus ugyanezen évben érkezett Matyas kiraly bé-
csi udvaraba, felajanlva tollat a magyar kiraly szolgalatara. Magyar torténeti
kivonatait a kirdlyné buzditasara irta kétéves bécsi tartézkodasa alatt. Ransa-
nus munkaja 6 forrasaul egy régebbi kronikavaltozatot hasznalt, de a jelek sze-
rint rendelkezésére 4llt egy ma mar ismeretlen, Arpad-kori szdveg is, amely a
fennmaradt kronikdknal bévebben és mas szellemben targyalta Géza és Istvan
korat. Nagy kar, hogy ennek az elveszett kronikanak a Koppany-féle felkeléssel
foglalkozé részét is csak kivonatolva kozolte:

»Abban az id6ben kellett hadat viselnie [Szent Istvannak] Cupa somogyi
vezér ellen, akinek nagy vagyona és félelmetes hatalma volt. A kezd6d6 habo-
runak jogos oka volt, hogy Cupa megkisérelte Saroltat, az ¢ anyjat feleségiil
venni, pedig kozeli vérrokona volt. Ezt azzal a szdndékkal tette, hogy a kar-
hozatos kapcsolatot felhasznalva csel segitségével a még ifju Istvant megolje;
ugy vélte, hogy miutan ez megtortént, nem marad mas hatra, mint a Magyar-
orszag feletti hatalom megszerzése. Amint Istvan ezt megtudta, batran hadat
inditott ellene, és legyézte. A megszerzett gy6zelmet azonban 6 maga Szent
Marton érdemének tulajdonitotta, akirdl azt mondta, hogy Istennél {6 patro-
nusa, és ezért reméli, hogy annak kérésére Istent6l konnyen ki fog eszkozolni
sok dolgot, amit kér”*'*

Mig Ransanus megelégedett a magyarok torténetének vazlatos attekintésé-
vel, kortarsa, a szintén itéliai Antonio Bonfini a magyar torténelem egészének
nagyszabasu humanista feldolgozasara vallalkozott. Hatalmas miivét (A ma-
gyar torténelem tizedei) 1484-1496 kozott irta, és Szent Istvan kordnak irasba
foglalasakor féként Thuréczy Janos kronikajat és a Hartvik-féle legendakom-
poziciot hasznalta. Torténeti forrasértéke csak a sajat korat elbeszéld részeknél
van, a megel6z6 szazadok torténéseinek elbeszélése ugyanis javarészt a korabbi

213 Ugyanazon évben Briinnben és Augsburgban is megjelent.
214 RANSANUS 1985: 116. (Blazovich Laszl4 és Sz. Galantai Erzsébet forditéasa.)
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kronikak anyaganak atvétele, s f6 erénye a vérbo reneszansz stilusban és szem-
léletmoddban rejlik:

,Es mert elsésorban a kozjora forditott gondot, amelyet a kornyezd tar-
tomdnyok nyugton maraddsa nélkiil nem érhetett el, uralmat mindenekel6tt
az Osszes szomszéddal megkotott és megtartott békével biztositotta, hogy ha
a Krisztus hitének felvétele miatt makacskod6 népek vagy féemberek kozott
lazongas tamadna, azok kiilfoldrél ne remélhessenek segitséget. Attol tartott
ugyanis, mint ahogy késobb tortént is, hogy a szkita 1élek nem fogja konnyen
elfelejteni a nemzeti ritusokat. S6t, azt is észlelte, hogy a keresztvizben megfiir-
dottek koziil sokan tisztességbdl, néhany a kiraly kedvéért vették fel a katolikus
vallast, de 6nszantukbol nagyon kevesen. Azt viszont nem tudta elviselni, hogy
a karhozatos balvanyimddas az egész népet tonkretegye, ezért foltette magaban,
hogy vagy elvezeti azt az tidvhoz6 vallashoz, vagy kiralysagaval egyiitt életét is
elvesziti. Ugy gondolta, hogy az ellenéllokkal kissé szigortbban kell eljarnia, de
mert nagyon sokan voltak, akiket er6szak nélkiil nem lehetett észre tériteni, sok
féur hatalmas tomeg élén Osszeeskiidott ellene, belhaborut kezdett, a tobbieket
visszariasztotta a mar bevezetett vallastol, és hogy a szittya vadsagbdl ne enged-
jenek, eleinte a falvakban dithongtek szanaszét, pusztitottak a birtokokat, majd
erejiik megnovekedvén nekimentek a kirdlyi varosoknak, és el6szor is a jeles
Veszprém varosat tamadtak meg, amely Panndnia tava mellett fekszik, hogy a
kiralynak nagyobb bosszusagot okozzanak, és noveljék azok merészségét, akik
az 6 vallasaval szemben allnak.

A magyarok évkonyvei azt irjak, hogy e lazadas kezdeményezdje Kupa volt,
a Kopasz Zerénd fia, aki a somogyi f6ldon uralkodott. Ez Géza haldla utan
Istvan anyjat bujasagbodl feleségiil akarta venni, hogy e hazassag utan Istvant
csellel megfossza az életétdl, és aztan megszerezze a hatalmat. Mivel naprdl
napra varta az alkalmat vagya beteljesitésére, ebben a forrongasban nem ma-
radhatott nyugton, mert nem részt venni akart a lazadasban, hanem az élére
allni annak. A hatalomvagytol elragadva semmibe vette a vallast, a torvényt,
emberséget nem ismerve szentet, szentségtelent egyformanak tartott, és mert
vadsaga a szkitakét is meghaladta, buzditotta a falvakat, varosokat egyarant,
hogy hagyjak cserben a kiraly iranti hiiséget és ezt a babonat; veszekedett me-
részséggel az Osszeeskiivés vezetdjének tolta fel magat, vadaskodasokkal arasz-
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totta el a kiralyt, hogy a gytilolséget novelje el; mindenfelé hirdette, hogy nem-
zetének apjanal is veszedelmesebb ellensége lesz, hiszen jobban partfogolja és
szereti az idegeneket, mint a sajatjait, megparancsolta, hogy semmisitsék meg
Marsot, Herkulest és a nemzeti isteneket, akiknek partfogasa alatt a magyarok
dolga oly szépen haladt, mindeniitt 6sszetorte szentséges szobraikat, egyiigyti
babonakat akar bevezetni, s6t, a harcias népet nyugalommal és tétlenséggel
ellankasztotta, karos békét kotott, holott a magyarok mindig erével és haddal
keresték a kenyertiket.

Miutdn szinte egész Als6-Pannoniat fellazitotta, a kirdly gyalazatara stlyos
ostrommal szoritotta meg Veszprémet. Istvan azonban e nagy felforduldsban
sem veszitette el a batorsagat, mert tudta, hogy isteni oltalom alatt all, hanem
gyorsan és okosan megtett mindent, hogy Kupa vakmerdségét megfékezze,
egész Magyarorszagon toborzast tartott, elsésorban pedig az Isten segitségét
kérte a mennybdl, leginkabb az isteni Marton partfogasat, hogy ne hagyja ma-
gara az 6 Pannodnidjat; aztan tinnepélyes fogadalommal felajanlotta az ellensé-
ges zsakmany nagy részét, tovabba alkalmi sereget allitott, dsszeszedte a féem-
bereket, akiket 6 és az apja jotéteményekkel a hiiségére vont, és semmit sem
hanyagolt el, amit a haborura sziikségesnek tartott. Osszegytijtve a sereget, a
Garam folyonal veri fel taborat, és az Istennek szent ifjt itt kot el6szor kardot a
kozjo védelme érdekében. Két, hiiségben és hadtudomanyban kiemelked6 lo-
vaskapitanyt nevez ki, egyikiiket Hontnak, a masikat Pazmanynak hivtak. Azt
mondjak, ezek nemes szarmazasu teutonok és buzgdé keresztények voltak, akik
Géza uralkodasa idején Panndniaba jottek, és mert békében, habortuban érde-
meket szereztek a magyarok el6tt, Géza mellett mindig f6 helyet tartottak az
el6kelék kozott, és 6t is, fiat is nagyban tamogattak Krisztus hitének terjeszté-
sében. Ezek ugy gondoltak, hogy a hittel ellenkezdéket szolgaként kell kezelni,
nemesek viszont azok legyenek a magyarok koziil, akik els6ként szegddnek a
vallas mellé. Géza az 6 javaslatukra adott ki torvényt. Mellettiik a vendégjogon
csatlakozott alemann Vecellint teszi meg hadvezérnek, és ra bizza a sereg féve-
zérletét. Miutan mindez rendben megtorténik, hadra kész sereggel megindul
Kupa ellen. Amikor pedig az sszeeskiivok taborat megkozelitik, a két fél azon-
nal dsszecsap. Testvérharc folyvan, annal elszantabban és kegyetlenebbiil vere-
kednek mindkét oldalon, mikdzben a szerencse hol ide, hol oda mosolyog, és a
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csata egyenld esélyekkel folyik. Ezért az iitkozet hosszu és roppant véres lett. A
kiraly elsésorban nem fegyverrel, hanem imadsaggal és a katonak biztatasaval
harcol, vagtat a 1égiok kozott, batoritja a vezéreket és a szazadosokat, biztatja a
szakaszokat s a szazadokat, hogy férfiasan verekedjenek Krisztus kegyelméért,
visszaszolitja a megfutamodokat, olykor erésen korholja a gyavakat, segitséget
kiild a szorongatottaknak, és mindent megtesz, amit egy kivalé hadvezérnek
tennie kell. Vecellin, aki a jobb szarnyon parancsnokol, és négyszogi hadrend-
ben Kupaval all szemben, tudja, hogy ha a vezér hadsora enged, a tobbiek kony-
nyen megfutnak, ezért veszekedetten csatdzik. Kupat keresi mindenfelé, hogy
parbajban csapjon Ossze vele.

Amikor a csata kimenetel kétségessé valik, a kiraly égre tarja a karjait, és
a vereség elkeriilése érdekében e szavakkal rimankodik: Kegyelmes Isten, aki
igazsagod fényét a ram bizott nyakas és dacos népre arasztottad, hogy valla-
sod sugaraival megvilagositva a keresztény k6zosség hatarainak allandé 6rzéje
legyen, alazatosan kérlek, add vissza az ingadozok batorsagat, onts erdt az ég-
bél népedbe, hogy mennyei segitséggel 6sszetorje ellenségeidet. Te pedig, Jézus
Krisztis, a legfébb jo, akinek vezérletével és zaszlaja alatt kiizdiink, tidvszerzd
szenvedésedre kérlek, légy az érted harcolok mellett, kegyelmeddel enged; hi-
veidnek gy6zelmet, allitsd meg szégyenletes futasukat. Halam jeléil felajanlom
mindennek a tizedét, és mindenféle bazilikat szentelek dics6séges nevedre. Alig
hogy ezt elmondja, a légiok kozott hirtelen zajongas tdmad. Vecellin hétraszo-
ritja Kupa szarnyat; amikor Istvan meghallja, hogy a két vezér parbajban csap
0Ossze, jelentékeny csapattal azonnal odasiet. A kimeriilt és mar megrenditett
ellenfelet 6sszetori. A hadsor kozepén rataldl Vecellinre, és Istennek halalkodva
megdicséri 6t, amiért levagta Kupa fejét, és dicsé zsakmanyt szedett az ellen-
ségtol. A fejét koriilhordozzak a sorok kozott, és ezzel az ellenfél batorsagat ugy
megrenditik, hogy az szanaszét fut. Nagy és kegyetlen mészarlas kovetkezik,
az Osszeeskiivés vezetdit jorészt elfogjak, és a taborban mego6lik, a tobbiekkel a
kiraly utasitdsara szelidebben bannak. A gy6zelem utan Kupa testét négy részre
vagijak, az egyiket az esztergomi, a masikat a veszprémi, a harmadikat a gy6ri
kapura fiiggesztik fel, a negyediket elkiildik Erdélybe, és Gyulafejérvarott szo-
gezik ki, hogy megriasszak a ddkokat. Ezt a régiot a magyarok bé aranytermé-
sérdl hajdan kincses Erdélynek nevezték. A tobbi foglyot biliniik sulya szerint
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biintették. Az titkozetben derekasan viselked6 katonakat és vezéreket pedig a
kiralyi nagylelkiiség rangjuk szerint jutalmazta, a févezér nagy adomanyt és
fontos tisztségeket kapott, mint mondjak, az uralkodé békeztien mezévarosok-
kal és falvakkal adomanyozta meg; téle sziiletett Rad. Radtél Miska, Miskatol
Kupa és Marton sziiletett, akiket Magyarorszag vezet6 féurai kozott mindig ki-
emelkedének tartottak. Es hogy a mennyei Mértonnak, a pannon nemzet pat-
rénusanak tett fogadalom teljesiiljon, a kiraly elrendelte, hogy a somogyi nép,
amely a zsarnok Kupa vakmerdségét tdmogatta, mindorokre koteles legyen az
isteni Mdrton bazilikdjanak évi tizedet adni nemcsak gabonabdl, borbol, ba-
rombdl, hanem gyermekeibdl is. Ezenkiviil a fegyverzsakmany harmadrészét a
templomajtdokra fliggesztették. Az iidvos gy6zelemért konyorgéseket tartottak,
minden oltarndl iinnepélyes misét rendeztek”*"

Laskai Osvat obszervans ferences szerzetes a szent kiralyok legendait tag-
lal6 beszédgytjteményében egy helyiitt emlitést tesz Koppany felkelésérdl is,
megjegyezve, hogy a somogyi vezér seregében zalaiak is harcoltak (,,Krisztus
ezen vitéze ellen fellaizadtak Somogy és Zala megyébdl valé nemesek végtelen
sokasaggal”).?'¢ Forrasat nem ismerjiik, de nem kizart, hogy a neves hittudds
valamely régi kddexbdl vagy oklevélbdl, esetleg a korabeli szajhagyomanybol
vette e mds dltal nem emlitett — egyébként viszont nagyon logikus — adatot. A
tole (vagy egy kozos forrasmibdl) merité Karthauzi Névtelen, aki a Legenda
Aurea és egyéb forrasok alapjan el6szor foglalta irasba 1524-1527 kozott ma-
gyar nyelven a katolikus egyhaz legnépszertibb szentjeinek legendait, koztiik az
allamalapito kiralyét is (Bédogsdgos Szent Istvan kirdlnak legenddja), Koppany-
rdl szolvan szintén megemliti e zalai vonatkozast:

»Mikoron azért Uristen az kiralsigban megerdséjtétte volna, ottan po-
kolbeli satan utanaerede, hogy elejtené, mert nehezzé tartja vala, hogy az 6
szent érdemének miatta ez orszagot kezébdl kiszalasztotta volna. Vala azért
az idében Somogysagban egy pogany hatalmas herceg, kinek Kuppan vala
neve, a régi kopasz Zirind fejedelemnek maradéka; ki még Szent Istvan aty-
janak életében es erésen uralkodik vala mind egész Somogysagban es Sza-

215 BONFINI 1995: 244-246. (Kulcsar Péter forditasa.)
216 Florianus nyoman kézli: SzaBapos 2011: 242.
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lasagban. Mikoron Szent Istvan kiralnak atyja, Gejcsa kimult volna, tamada
fel ez gonosz kegyetlen herceg, akarvan Szent Istvan kiral anyjat gonossagot
szerént maganak venni, az szent kiralt megdlni, es mind ez egész orszagnak
urasagaban esni. Szent Istvan kiral hallvan az gonosz szandékot, egybenhiva
az magyari urakat, es dics6séges Szent Marton pispeknek segédelmét kérvén
kiszalla Kuppan herceg ellen; es tevé hadnaggya Vencellinus nevé urat, ki jott
vala hozja Németorszagbdl. Es mikoron nagy erds itkozetot tottenek volna,
Uristennek irgalmassagabdl adaték az diadalom Szent Istvan kirdlnak. Es azon
hadban Vencellinus hadnagy mego6lé Kuppan hercegot, kiért nagy sok ajandé-
kot es tisztosségot vén az szent kirdltol. Es az gonosz hitetlen somogyi hispant
vagata néggyé Szent Istvan kiral: egyik részét kildé isztragomi kapura, az ma-
sodikat Veszprimmé, az harmadikat el-fel Gy6rré, az negyediket el-bé Erdelbe:
miért mind ez egész orszagnak ellensége volt.”*"”

Nem kevésbé izes, XVI. szazadi magyar nyelven orokitette meg — immar
protestans szellemben — Koppany lazadasat az erdélyi Heltai Gaspar Chroni-
ca az magyaroknak dolgairol cimt, 1575-ben Kolozsvarott megjelent torténeti
miivében:

»De nem sok iidével annak utana az urak arultatast miavelének ellene pogan-
sagnak kivansagabol, és egybeeskiivének a kiraly ellen. Es tdmaddst mivelének
az orszagban, és a kosséget erdvel kezdék elhajtani a romai kereszttyénségrol.
Dulni kezdék ez okaért a falukat, és mikoron jobban egybegyiilesztenek volna,
megkezdék a kiralyi varasokat is, mind Veszprimet a Balaton-viz mellett, mind
egyebeket is. (...) Szent Istvan kiraly kedig tudja és jol hiszi vala, hogy Istennek
kevébe volna, és hogy az Istennek gondja volna red, és hogy megétalmazando
volna &tet a pogany hamis emberek ellen. Ez okaért mindjarast sereget gytite
Kupa ellen, a f6 aruld ellen.

Ez a Kupa kedig nagy és bocsiiletes ember vala egész Magyarorszagban, és
birja vala kapitdnyul az egész Somogysagot. Es ez ebbe praktikal vala, hogy a
Sarolte hercegnét, a Szent Istvan kirdlynak az anyjat maganak vehetné feleségtil,

217 A magyar kozépkor irodalma, 1984: 139-140. Az idézett szovegben szembetiind Koppany
egyéni hangu, részletes jellemzése, amely mozzanat felveti annak a lehet6ségét, hogy a kré-
nikdn kiviil taldn mds forrast is felhaszndlt a névtelen 16voldi (ma Vérosldd) szerzetes.
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hogy annak utana e szin alatt a pogansagnak visszahozzassa alatt kitiszhetné a
Szent Istvan kiralyt, és a magyaroknak kirallya lehetne.

Segitségiil hiva ez okaért Szent Istvan az Istent, és arra kéré 6tet, hogy el ne
hadna a Magyarorszagot. Szent Marton piispeknek is igen esedezék, és nagy
fogadassokat fogada néki.

Annak utdna valaszta az 6 attyanak hiv vitézi kozzil két hadnagyot, mind
a kettét németet, kinek egyiknek Huntes vala a neve, a masiknak kedig Paz-
nan. Es ezeknek kezek ala osztd az egész sereget. Fékapitdnnya véilaszta kedig
az egész seregre egy jambor keresztény vitézIl0 férfiat, kinek Vencel vala neve, ki
6 is német vala, hogy ez mind a hadnagyokkal és mind az egész sereggel birna.

Elindulla ez okaért szép renddel minden seregével, és mikoron az Garan
vize mellé jutottanak volna, ott egybetaldlanak a Kupa kapitannyal és a tobb
arul6 urakkal, és megiitk6zzének véllek. A Szent Istvan kedig igen imadkozik
vala, annak utdna igen bisztattya vala az vitézeket, és inté Gket, hogy bator
sztivel vinanak a keresztényi hit mellett. Azonkozbe az Vencel, a f6 kapitany
megszomlélte vot a Kupat, és arra sietvén, bajt kezde véle vini. Ez az vivasban
levaga és fejét vevé a Kupdnak. Es ottan kialtani kezdé: Az Isten miinékiink
adta a gyézedelmet. Es igy kezde mind Szent Istvan népe kialtani. Es Kupa-
nak népe megijede, és futasra vevé a dolgot, és az vencel kapitany az 6 seregé-
vel utdnnok tize, és sokat levaganak bennek, és majd mind megfogak az aruld
urakat a futdsban.

Es mikoron a kiraly megizente vélna énekik, hogy mindnyéjan megtérné-
nek, megtére a Vencel kapitany minden néppel, és fogva hoza a kirdlynak mind
az aruld urakat, és a kirdly torvényt tétele redjok a taborban, és mind fejeket
szedeté. A Kupa testét kedig néggyé vigatd. Es egyik részét az esztergomi kapu-
ba felfiiggeszteté, a masik részét a veszprimi kapuba, az harmadikat a gy6ri ka-
puba, a negyediket bekiildé Erdélbe, és felfliggeszteté a gyulafejérvari kapuba,
hogy példaul ott dllana minden aruloknak. A tobb foglyokat kedig megbiinteté,
mindeniket az 6 gonoszsaganak nagy volta szerént.

Masteldl a vitéz népeknek bév ajandokokat ada. Az Vencelt, a fékapitant
szép ajandékokkal megajandékoza, és szép joszagokat ada néki Somogysagban
az arulé Kupanak nagy joszagibol, és nagy tisztességre emelé Otet. EttSl szar-
mazott a Radus, Radustol a Miska, Miskatél Kupas és Marton, kik annak utdna
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az urak kozett mindenkoron jelesek voltanak. Azonképpen a tobb hadnagyokat
is és f6 vitézeket.

Es a kiraly sok ajdndékokat kiilde az 6 fogadésébol a Szent Mérton kalasst-
romaban, és egész Somogysagbol Uj dészmakat szorze hozza, miérthogy a so-
mogyiak az drulé Kupa mellé tamattanak vala*'®

Lényegében Heltai munkaja tekinthet6 a Koppany-féle felkelés utolsé nagy-
szabasu kozépkori feldolgozasanak. A reformacié koranak mas torténetirdi
vagy atsiklottak felette (példaul Benczédi Székely Istvan a vilagkréonikéjaban),
vagy eleve fenntartasokkal kozelitettek a szent kiraly személyéhez, mig a ba-
rokk kor, a jezsuita torténetiras alkotasai joforman csak a kegyes, djtatos, Isten
felé forduld Szent Istvan-képet hangsulyoztak. Az utébbi két évszazad torténeti
muvei pedig — bar djra felfedezték e ,,sztorit” — joszerével csak a Képes Kronika
szOvegét és adatait ismételgették.

218 HELTAI 1981: 87-88.
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KOPPANY ALAKJA
A NEPHAGYOMANYBAN

A Koppany-mondakor

Koppany alakja, emléke valaha bizonyara Dunantil-szerte ismert volt, napja-
inkban azonban a még €16 népi emlékezet mar csak Veszprém kornyékén és So-
mogy északi részén tapinthato6 ki. Legszinesebben Somogyvarott és kornyékén,
ahol még a kozépkori hagyomanyok tovabbélésével is szamolhatunk. Persze ezek
a helytorténeti emlékek és mondak a torténelmi eseményekre rimelve legaldabb
annyira szélnak Szent Istvanrol, mint ellenfelérél, mégis van okunk feltételezni,
hogy a kozépkor szazadaiban egy 6nallé mondakér formalddott ki a somogyi
vezér személye koriil, amelynek azonban a XX. szazad végén mar csak tormelékei
voltak gytjtheték. A Koppany-hagyomanyok alakulasat illetéen az utobbi mas-
félszaz évben természetesen a torténelmi olvasokonyvek hatasaval és az esetleges
folklorizacidval is szamolni lehet, mindez azonban inkabb csak arnyalja a korabbi
hagyomanykorbdl fennmaradt adatokat, azok primer népkoltészeti jellegét nem
valtoztatva meg. Természetesen ezek a tdlnyomorészt a paraszti szébeliségb6l
megorokitett hagyomanyok nem a kozépkorkutatas forrasaiként, hanem elséd-
legesen mint népkoltészeti alkotasok értelmezenddk, és a kései lejegyzések miatt
idében nem rétegezhetdk, *° azonban kihangsuilyozando, hogy a szajhagyoma-
nyozo6 népi miiveltség egyes mifajok (példaul: hésének, monda) és kiilonosen
egyes motivumok tekintetében generaciok hosszu soran keresztiil is folytonos
maradhat, amennyiben lokalis vonatkozasok is kiegészitik, erdsitik azokat.

219 V0. SzABADOS 2011: 242-243.
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A legszélesebb korben ismert hagyomanyelem Koppany somogyi, somogy-
vari birtokldsaval kapcsolatos.”® A somogyvari kozépkori er6ditmény, illetve
maradvényainak népi neve (Kupavdr) valészinlileg még az Arpadok koratdl
kontinuus elnevezés (mint lattuk, a kozépkori forrasok tobbsége és a folklor-
szovegek egyarant Kupanak hivjdk a somogyi vezért).”! Egyesek a falu feletti
magaslaton talalhat6 nagy kiterjedést foldsancok épitését is neki tulajdonitjak,
masok viszont mar csak mint a vezér székhelyét emlitik:

»Koppanyt ugy is emlegették, hogy Kupa. Azért mondjak, hogy Kupavar,
mert annak a nevéhez fliz6dik ennek a varnak az épitése”?

»Hat kérem szépen, ez a hely kezdetben a Kupa vezér szallashelye vot. Po-
gany ember hirében allt az ebadta, de azutan meg is biintette a Szent Istvan
kiraly?*»

Koppany eredendé biine, hogy felkelt Istvan ellen, és maganak akarta az 6z-
vegy fejedelemasszonyt, csak ritkan bukkan fel a folklorszovegekben. Az utdbbi
érthetd is, hiszen ha része is volt valaha, fokozatosan kikopott a koztudatbdl,
ahova Ujabban mar mint olvasmanyélmény kertilt vissza, azonban nem tudni,
hogy a lazadas kirobbantasanak személyes vagy egyéb okai miért maradnak
tobbnyire homalyban:

»Taksonynak itt volt a foldvara. Géza fejedelemnek ez birtoka volt. Azért adta
Géza fejedelem a Koppanynak a Somogyot, amikor mar gyongiilt, érezte azt,
hogy elmulik, hogy a fidnak hagyjon békét. Es mégse: nem hogy békét hagyott
volna, inkabb kivanta azt, hogy hat a kiralyné is hazassagra 1épjen vele, hogy 6
legyen a kiraly. Az 6zvegy kiralyné kellett volna neki, azt kényszeritette.”***
Koppany tamadasarol is viszonylag ritkan esik sz6, a mondaszovegek tobb-

sége ugyanis eleve védekez6 pozicidban, varanak/varainak védése kozben mu-

220 Mir a helytorténeti irodalomban is talalunk erre vonatkozé utaldst: FENYEs 1851: IV. 36.;
PESTY 1864. Somogy varmegye; Sormogy vdrmegye, 1914: 149.; KARSATI 1938: 219.

221 Egyesek a var fekvésével magyardzzak az elnevezést, arra utalva, hogy a domb egy felfordi-
tott kupara hasonlit.

222 Somogyvar - Sandor Istvanné, 60 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).

223 GYONI1995: 11. (Somogyvar — Goncz Janos). Tovabbi vonatkozé adatok A magyar torténeti
monddk katalégusdban: MAGYAR 2018: ITa. 61.

224 Somogyvar - Sandor Istvanné, 60 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).
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tatja 6t. Erthetd modon csak a Veszprém kérnyékén szorvanyosan fellelhetd ha-
gyomany kiilonbozik ettdl, amelyrdl a késébbiekben lesz sz6. Logikus is persze,
hogy a jelzett varostromok elbeszélésében Szent Istvané a fészerep, mig Kop-
pany inkabb csak emlitésszerten, illetve az altala védett var kapcsan tiinik fel.
A Somogyban és Tolndban t6bb helyiitt fennmaradt Kupavar helynevekhez mar
csak elvétve tarsit a kornyezé nép mondat, mégis szembetiing, hogy a Balatontél
délre fekvd vidéken négy kozépkori, illetve honfoglalas el6tti foldvarral ossze-
fiiggésben is megdrz6dott ez a torténet. Egyik legteljesebb szovegvaltozataban a
Tolna megyei Regolyon:

»Istvan kiralyrdl és Kupa hercegrél szol ez a torténet, és a regolyi varrdl,
melynek a mai templom el6tt volt egy vaskapuja, és eldtte viz folyt egy mély
arokban. Majsa és a Koppany feldl a varoldalnak befelé mélyed sancai vol-
tak, hol az érség bantatlanul megbujhatott, ember nem latszott ki ezekbdl a
mélyedésekbol. Kupa herceg védte katonaival a varat, és Istvan katonaival a
Szigetdombon szallt meg. Aztan Istvan koldus képében egy abroncstalan ke-
rékkel bekéretézott a varba, hogy azt megvasaltassa. A fogaddban megevett
hdrom tojast, és otthagyott a tanyéron egy papirt, hogy Istvan jart ott. Aztan
megostromolta a varat, el6szor a Szigetdombrdl 16tték valamilyen f6ldénhordo
agyuval, aztan az emlitett vaskaput 16tték, majd benyomultak. Kupa herceg me-
nekiilt szaguldo6 lovan, mely emberi hangon is értett. Istvan a mostani Oroszld
tajan raszolt a lora, hogy nem 6t akarja bantani, hanem csak a gazdajat. S ekkor
mondta Kupa lovanak: O, rossz 16! — Az6ta Oroszld a neve Oroszlonak, Istvan
ott vagta le Kupa herceget.”**

A fentiekkel némileg ellentétes adatot kozol az a XIX. szazadi helytorténeti
iras, amely arrol tesz emlitést, hogy a ,,népmonda szerint Sz. Istvan Kiraly ide-
jében Kupa Somogyi herczeg mar ostromolta € varat’,”® am hogy ki ellenében,
arrdl nem tétetik emlités. Annyi bizonyos, hogy a regolyi sanc, amely a Kapos
és Koppany volgyének taldlkozasanal egy mélyen benyul6 sarkon, jol védhetd
dombon emelkedik, még az dskori id6kbdl veszi eredetét, s e foldvarat utobb

225 HEGEDUS 1978: 3.; HEGEDUs 1987: 6. (Regoly — Kovécs Péter, 85 éves; 1970).
226 ,Kelt Regolyben mdjus 20n 1864. Berger Jozsef kozségi jegyz6 altal” (GAAL Attila-KOHE-
GYI 1977:297.).
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erds védmiivé alakitottak at.”’ Jelentéségére utal, hogy Regoly a XI. szazad ele-
jén mar a kornyékbeli teriiletek varnagyanak, udvarnagyanak a székhelye volt.
Tehat egyaltalan nem kizart, hogy mar a X. szazad végén is a Somogyot kelet
fel6l hatarolé ama eréditmények és katonai telepek soraba tartozott, melyek ko-
riil 997-ben, illetve a Somogy elleni hadmiiveletek soran fellangoltak a harcok.

A Kapos foly6 volgyében valamivel délebbre ugyancsak fennmaradt e leg-
inkabb a Matyas-hagyomanyokbdl ismert mondatipus. Igaz, éppen Koppany és
Szent Istvan szerepeltetése veti fel azt a kérdést, hogy e torténet vajon valéban

228 és csupan motivumvandorlas révén adap-

a Matyas-hagyomanykor része-e,
talédott — mint helyi torténeti monda - els6é kiralyunk alakjara, vagy éppen
ellenkezoleg: ez az eredeti réteg, ami utébb Matyas kirdly meséinek, monda-
inak is része lett, és altalanosan immar az 6 személyével kapcsolatban terjedt
el. Szent Istvan alakjanak egyes kozépkori, a hagiografiai toposzoktol fiiggetlen
hagyomanyai**® ez utdbbi feltételezést is megengedik.

A Kaposvar és Dombovar kozott féluton fekvé Nagyberki, illetve Kisberki ha-
taraban taldlhaté a szalacskai f6ldvar, amit Szalacska-hegy vagy Szalacska-pusz-
ta néven ismernek a helybeliek. E hajdani varhely, melyet kettds terasszal védett,
égetett foldsancok alkottak, még feltehetdleg a kelta idékben épiilt. Kornyékén
mintegy 6tven 6shalom, un. kurgan (aldozati domb és sirhalom) emelkedik, és
e helyen immar a kozépkorban egy jobbagyfalu is létezett.”* A mondahagyo-
many alapjat nyilvanvaléan itt is a régmult id6kbdl szarmazé romok képezték,
kiegésziilve azzal, hogy a hatar egyik ttja, amely egy vadregényes, mély volgyet
hidal at, a Sapkatoltés nevet kapta. Somogy varmegye millenniumi monografiaja
szerint e kb. 120 méter hosszu toltés onnan veszi a nevét, hogy amikor a tata-
rok Szalacska varat ostromoltak, azt a sapkdjukban hordtak dssze.”*! E motivum

227 WOSINSKY 1896: 270-271. E sancok emléke helyi foldrajzinév-anyagban napjainkig fenn-
maradt (Tolna megye foldrajzi nevei, 1981. 129.). A f6ldvar legmagasabb pontjan all ma-
napsag a helyi X. szazadi hagyomanyokra mar nevében és belsé milijében is reflektalo
Koppény Vendégld.

228 MAGYAR 2017: 91-93.

229 MAGYAR 1996: 106-147.

230 Somogy vdrmegye, 1914: 96.

231 Somogy vdrmegye, 1914: 117.
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analdgiai a Karpat-medence egész teriiletén, illetve a nemzetkozi folklorban is
eléfordulnak, s6t mar a Képes Krénikdban is feltinik Szent Laszl6 kirdly lengyel-
orszagi hadjarata kapcsan.?? Szamunkra azonban elsGsorban a torténet hései az
érdekesek, ugyanis Szalacska varanak ostroma a helyi néphagyomanyban t6bb-
nyire Szent Istvan és Koppany személyével kapcsolatosan ismert. Szendrey Akos
1953-ban Nagyberkiben gytijtotte az alabbi, esztétikailag is figyelemre méltd
mondaviltozatot:

»Anyamtdl hallottam, hogy legutobb innen verték ki a torokot Szalacskardl.
Sokaig ostromolta Szalacska vérat a pusztabol Szent Istvan kirdly. Itten azon-
ban nem ment semmire sem, mert bekeritett var volt, fallal. Ekkor valahonnan
megtudtak, hogy délrél van egy vaskapu. Es innen van 6sszekéttetés a torok
hatéséggal. O [Szent Istvan] elment kodis képében egy szamdrral, s bément.
Osszetorott egy kereke, és bément kereket kérni. Egy dregasszonyhoz ment be.
Mindent kitudakolt, hogy hol lehetne mit csindlni, érdeklédott. Az asszony
ebédet adott nekie. A fia oskoldban volt. Abban kozben az asztal alatt és ald irta:
»Ma bevettem Szalcska varat«. A gyermek megjott az oskolabol, nézte az irast,
és kérdezte az anyjat:

- Edesanyém, ki volt itt?

Azt mondja, egy 6reg kodis. Adtak neki 6nni, eltorétt a kereke.

Azt volt Szent Istvan kiraly.

Mindjart jelentik eztet, 6rség ment a kapuhoz, hogy senkit ki ne engedjenek.
Kozbe' odaért az oreg kodis, hogy viszi a kereket a vallan. Megallitjak, hogy
nem lehet kimenni. O ott rimankodik: ott a kis szamara kint.

Akkor az egyik 6r megfogta, azt mondta neki:

- Olyan orrod van, mint Szent Istvan kiralynak.

De osztan kiengedte, hogy menjen a szamarahoz. Akkor osztan a jendi ha-
tarban van a Sapkat6tds, nagy mocsar van. Nem tudtak atjonni a Szent Istvan
kiraly katondi. Sapkabol hordtak dssze a totést. Ezt mai napig is Sapkat6tdsnek
nevezik. Ekkor délrél, a harmadik oldalrol bel6tték a vaskaput; ekkor bevették
Szalacska varat.

232 Képes Kronika, 1978: 134. Krakko ostroma: a magyar katonak a miniatdra szerint csizma-
szarban hordjék a foldet.

89



HOS VAGY LAZADO?

Kupa herceg uralkodott ott ebben a varban, ennek a névnapjan mindig ki
lett téve egy nagy aranyokor, aranyekével, ostor van a béresgyerek kezében.
Ezer évvel ezel6tt volt ez”*

Rendkiviil motivumgazdag az alabbi, szintén Nagyberkiben gytijttt mon-
davarians:

»Szalacska egy régi var vot. Ezt Istvan kiraly sehogy sem tudta tobb honapi
ostrom** utdn bevenni. Eccer gondolt egyet, rongyos ruhdba 6lt6zott és elin-
dult, hogy kitudakoljon valamit. Ahogy jott a sz6l6hegyi horhon folfelé, egy-
szer csak eltorott a kocsijanak a kereke.

Bekopogott a legkozelebbi hazba, ahol segitségére voltak, sét még vacsora-
val is megkinaltak. Vacsora kozben beszélgettek, szoba kertilt Szalacska vara is.
Mondja 4m az asszony:

- Ha 16nne esze Istvan kiralnak, konnyen bevehetné Szalacska varat, ha
mindegyik katonajaval vitetne egy sapka fédet, egy-kettére elfoglalhatna.

Beszélgettek még egy darabig, aztan elkésziilt a kocsikerék, és az idegen el-
koszont. Az asszony kikisérte az utig, az idegen meg bucsuzoéul gyorsan az asz-
szony fiilébe sugta, hogy:

— Hoénap roggelre fosse be a haz végit pirosra, akkor nem lesz bantoédasa.

Az asszony el6bb nem értette, de amikor bement és elpakult, mogtalalta az
idegen tanyérja alatt az aranypénzt. Akkor gyiitt rd, hogy nem szegény vandor
vacsoralt nala, hanem maga a kiral. Nagyon megijedt és ijedtében megfogadta
a kiral tanacsat, de mivel nem vot piros festéke, mogvagta a kezét, és a vérével
tett piros gyelet a haza falara. Nem is lett bantddasa.

Mivel Katanak hivtak az asszonyt, aki elarulta a szalacskaikat, rajta maradt a

sz6l6hegyen a neve, Kata-hogynek hivjak a mai napig is.”>*

233 MAGYAR 2000: 34. (Nagyberki: Farkas Lészl6, 65 éves — Szendrey Akos gytijtése, 1953).
Nagy valészintiséggel ezt az Etnolégiai Archivumba is bekeriilt mondavaltozatot ismerte és
hasznalta Lengyel Dénes is népszertisit6 feldolgozasahoz: LENGYEL 1972: 103.

234 Pesty Frigyes helybeli adatkézl6 szerint Szent Istvan kiraly teljes hét évig ostromolta a sza-
lacskai vérat, a Sapkatoltés hatdrrész eredetét is az 6 koraba helyezve. A Pesty-féle 1864-es
helynévtar vonatkozo feljegyzését kozli: FRECH-FRECH 2008: 212-213.

235 FrecH-FRecH 2008:211-212.
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A nagyberki folklorszovegek és a regolyi monda nagyfokd hasonldsaga (al-
ruha, kerék, vaskapu) arra utal, hogy e torténet az emlitett motivumok szere-
peltetésével valaha altalanosan ismert lehetett a Balatontol délre. A monda egy
torokkoppanyi véltozata mar Pesty Frigyes 1864-es helynévtaraban is szerepel,
ahol az igy keletkezett t6ltés Siiveghordds néven emlittetik, és arrol is sz¢ esik,
hogy Koppanynak sikeriilt kitdrnie a varbol.>*

A Somogyvar kornyéki nép Koppany - ottani — varanak lerombolasat és
az annak helyére épiilt templom alapitasat szintén Istvannak tulajdonitja.>’
A pamukiak szerint falujuk hataraban volt a dont6 iitkdzet, mig Somogyva-
rott ugy tartjak, hogy Koppany a varaban varta be Szent Istvant, aki Osz6-
puszta feldl hajitogépekkel, faltoré golyobisokkal tamadt a partiité somogyi
vezérre:

»-Onnan agyuztak a Kupavarat. Egyik azt mondja, hogy a torokok latték,
masik, hogy Szent Istvan serege. Oszopuszta. Sz6l6hegy. Olyan harom-négy
kilométer ide. Ezt gy mesélték, hogy Szent Istvan onnét agyuizta. Ez a kor-
nyék legmagasabb hegye. Van, aki ugy allitja, hogy magasabb, mint a Bada-
csony. >

E monda egy teljesebb helyi valtozatdban Istvan alruhas kémkedésének mo-
tivuma is felbukkan (tehat Somogyvar kornyékén Szent Istvannal, és nem pedig
Matyas kiréllyal 0sszefliggésben élt):

»En tgy tudom, hogy a Kupa vezér... meg a Szent Istvén... itt van egy leg-
magasabb hegy, az oszéi kilatd. Onnét ide, nagyon ide lehet latni. Az a leg-
magasabb pontja Somogyvarnak. Hogy Szent Istvan onnét agyuzta Kupavart.
Mert itt Szent Istvan bement a kolostorba, Kupavérba, mint kddisember. Mint
kodisember koriilnézett. Szemrevételezett ott mindent. Onnét vette az irdnyt
annak a hegynek. Annak a kildténak. Es onnét agytizta Kupavart Szent Istvan.
Mint kédisember ott mindent koriilnézett, hogy honnét lehet ezt megtamadni.
Az légvonalba ugy hét-nyolc kilométer. Es onnét tudta megmozgatni a Kupa

236 PEsTyY Frigyes, 1864. Somogy varmegye, 345.

237 KARSAI 1938:219.

238 Somogyvar — Marton Ferenc, 48 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996). A hegy a néphagyo-
mény szerint onnan kapta a nevét, hogy az ostrom sordn a varvédok igy kialtottak fel: ,,O,
sz0j, agya!” (Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 122.).
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vezérnek a seregit. Mert ez a legmagasabb pont vot, és onnét belatta az egész
Kupavarat. El is foglalta. Akkor lett a bencés apatsag”>*

Koppany varanak ostromat emliti egy karadi népmonda is:

»Az oregektol tobbszor hallottam, hogy Kupa vezér, vagy ahogyan irasosan
mondtdk, Koppany, legerésebb harci allasa a Karad melletti Kupavari domb
tetején volt, ahonnan a balatoni térséget szem el6tt tarthatta. A harcosok és a
hozzatartozoéik a Karad nevi alvezérrdl elnevezett faluban laktak. A kupavari
domb oldalaban egy alagut bejarata volt, és amikor a kiralyi csapatok koriilvet-
ték az erd6t, Kupa azon az alagtiton menekiilt el a katondival.”**

E folklorszoveg befejezése jelzi, hogy Koppany alakja kiilonféle alagitmon-
dakban is szerepelhetett. A fenti karadi hagyomanyon kiviil kivalt egy somogy-
vari folklérszoveg utal hangsilyosan erre:

»Kupa vezér erdssen védte a varat Szent Istvan kiraly ellen, sokat mégse te-
hetett. Annak a hegynek a tetejirtil jol bel6hette az Istvan kiraly; nem volt mit
tennie, futnia kellett. Mi is futkoztunk ott, ess6zések alkalmaval bujtunk oda,
mikor még gyerekek voltunk. Széval abba az alagutba, amelyik a Kupavarboél
vezet kelet fele. Az egy nagy széles luk, szdval alagut vot, s az 6regek mesélték,
hogy Kupa vezér azon menekiit el, amikor mar Szent Istvan kiraly nagyon szo-
rongatta. Az alagut vége a mondas szerint a somogyvamosi hatdrba vot, ott,
ahol az a toroktemplom all, az a pusztatemplom ott a szantas kozepibe. Ott jott
ki Kupa vezir, oszt onnét menekiit tovabb.”**!

Koppany menekiilésérdl szol az a Somogyvarott tobbek altal ismert mon-
da,*** amely egy kozeli hatarrész (Szdvica) elnevezését Kupavar elestével hozza
kapcsolatba:

»Koppanyrol azt mesélték az oregek, hogy Pamuknal vt a dont6 csata, ott
az erd6nél. Az most is Szavica. Koppany legjobb lovaval menekiilt onnét, s ugye
a legkedvesebb feleségét vitte magaval. Mert kiilonben ugy tudom, hogy négy
felesége vot neki. Uldozték, s akkor azt mondta neki:

239 Somogyvar — Sebestyén Jozsef, 86 éves (Magyar Zoltin gyujtése, 1996).

240 BosNYAK 1993: 6. (Karad - Siilke Mihaly).

241 Somogyvdr — Sebestyén Jozsef, 86 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996). Erre az alagutra
utal a XX. szazad kozepén gyujtott oreglaki monda is (IGNAcz 1953: 192.).

242 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 125.
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- Szallj le, Vica, nem jutunk mar messzire, rohanj a siirii erdébe!

Azt most is Szavicanak hivjak”**

»Hat ment igy arra [Koppany]. Valahogy gy emlékszek, a nagymamam
mesélte, hogy arra akart menekiini, osztdn... alovon vitte a szép lanyt, s amikor
mar nagyon a nyomdba voltak, akkor mondta, hogy:

- Szallj le, Vica!

Igy lett Szavica?*

Gyoni Laszl6 a monda egy oreglaki valtozatat ismertetve arrél szamolt be,
hogy a Kupavartdl mintegy 6t-hat kilométerre nyugatra 1év hatarrészben Kop-
panyt utol is érték az ild6z6i (Szent Istvan és serege), mire a pogany vezér le-

245

szurta a feleségét, Szavicat, hogy az ne keriiljon ellenségei kezébe,*** magaval

azonban mdr nem volt ideje végezni, mert elfogtak — a késébbi sorsa pedig mar
ismert.>*

A valaha Tolnahoz, manapsag Somogy megyéhez tartoz6 Torokkoppany-
ban és kornyékén egy kiilonlegesnek mondhaté népmonda maradt fenn,*’
amely arrol szdl, hogy Szent Istvan némasagra atkozta az egyik hatarbeli patak
békait, mert azok hangos brekegése miatt nem hallotta meg, hogy merre me-
nekiilt a pogany vezér. E monda somogyvari valtozata a XIX. szazadban még
Somogyvarig nyul6 Balaton ottani vizeinek lecsapoldsat is Szent Istvan atkaval
hozza Osszefliggésbe, mig a Fejér megyei Bodajkon Istvan azért tesz ugyanigy,
mert a békak hangoskodasa miatt nem tud nyugodtan imadkozni.**® Tehat e
monda is viszonylag nagy teriileten ismert lehetett.

A toredékes somogyvari véltozaton kiviil témank szempontjabol els6sorban
a torokkoppdanyi Papgat** (Sotétkerékalja) mondaja érdemel figyelmet. A tor-

243 Somogyvar — Sandor Istvanné, 60 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).

244 Somogyvar — Marton Ferenc, 48 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).

245 Vo. a torok korra reflektalo Dobozy-monddval: MAGYAR 2018. ILb. 55.

246 GYONI 1995: 17.

247 SzENDREY 1925: 49.; Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 258.; Torokkoppdny és a Koppdny
volgy, 1980: 3.

248 UDVARDY 1912: 199.

249 A teriilet szazadunk kozepéig egyhdzi tulajdonban volt, innen szarmazik a Papgdt név, me-
lyet azonban az utobbi évtizedekben fokozatosan kiszoritott a kéztudatbdl a Sotétkerékalja
elnevezés.
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ténetet elsé izben Nagy Sandor torokkoppanyi plébanos jegyezte fel valaszul a
Pesty Frigyes altal 1864-ben orszagszerte szétkiildott helynévgytijt6 kérdoivre:

»~Ehhez [Papgat] killonds monda csatlakozik, ugyanis a nép megeskii-
szik, hogy ennek vizében a béka soha nem sz6l, még pedig azért, mivel
Szent Istvan Kirdly 6érokos halgatasra atkozta, miért ide irom. Szt. Istvan
Kupa vezért Szalacska varaba szoritotta, a vart vivta de sokd bevenni nem
birta. Utébb koldusruhaba beférkézik egy varba, egy szegény 6zvegynél ugy
értesiil, hogy ha a Kiralynak minden egyes embere csak egy stiveg foldet
hozndnak a sancba, a vart mar régen bevehette volna. A Koldus czédulat
hagyva az abrosz alatt kikéltézik, a sanczot megszemléli, azt folddel be-
tolteti, miért is a hely jelenleg is Stiveghordasnak neveztetik. Kupa magat
veszélyeztetve latvan, Szalacskabol (ezen var Somogy megye Berki helysége
folott fekszik) meg fut, Istvan (zi, de beérni nem tudja, azért pedig, mert
kettdjiik lova testvérek 1évén, Istvan lova lépkedik kisebbeket, tudvan, hogy
ha Istvan Kupat utoléri, annak paripajat is megoli. Istvan a futamozaskor a
Papgatnal megkozeliti, de a hidon athaladvan, Istvan az 6 [Koppany vezér]
paripajanak a dobogasat a békak kuruttyolasa miatt ki nem veheti, tehat a
futamlo6 vezér iranyat sem lathatja — ez oknal fogva a békakat 6rok néma-
sagra atkozta”>°

Ugyanezt a torténetet a XX. szazad elején az akkori torokkoppanyi segédlel-
kész is feljegyezte:

»-Koppanyszanté és Torokkoppany kozségek kozott folyik ugyanis Papgat
nevil patak a Koppany folyd vizébe. Rajta elég nagy fahid van. A népmonda
szerint Szent Istvan kiraly tild6zvén Koppany vezért, a Papgat foly6 hidjan mar-
mar elérte egészen, de a papgatpatakbeli békak oly iszonyu brekegést rendeztek,
hogy Istvan kiraly nem hallhatta meg Koppany vezér lovanak dobogdsat, hogy
a hidtél jobbra vagy balra vagtatott-e el? Igy Koppany vezér id6t nyert, de Szent
Istvan kiraly a tolnamegyei Miklds varnal még is utolérte és lekaszabolta. Ezt
megel6zbleg Szt. Istvan kiraly a papgati hidon megatkozta a papgati békakat,
hogy némuljanak el 6rokre!

250 PEsTy 1864. Somogy varmegye, 345. A monda feldolgozasa: NaGy 1870: 51-52. Az eredeti
szoveg kozreaddsa: MAGYAR 1997: 7.; MAGYAR 2000: 38-39.; GZsy-POLGAR 2001: 352.
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Tényleg a papgati patak tele van békakkal, de azok csak szomoruan mere-
getik szemeiket, mint a miskolczi kocsonyaba fagyott békatarsuk; de brekegést
nem hallani ott soha, ugy latszik csakugyan valami 4tok van rajtuk.”>"

A monda a koérnyék szdjhagyomanydban még a XX. szazad végén is eleve-
nen ¢élt, s6t az egyik torokkoppanyi véltozat e helyi mondat Istvan kiraly alru-
has kémkedésének torténetével is sszekapcsolta, sejtetve, hogy az mint tipus a
Koppany-(Szent Istvan-)mondakor szerves részét alkotta:

~Hogyan-miképpen, Koppény vezér is az Arpad-héz tagja volt, ez biztos.
Es pélydzott Géza fejedelem haldla utén az Istvan fejire. Follazadt, ugye sajat
céljai érdekében lazitotta fel Koppéany a hiveit. Es iildozte Istvan kiraly. Ul-
dozhette Somogy fel6l, nem lehet tudni, hogy honnét, elég az hozza, hogy
itt a Sotétkerék alatt mar besotétedett, ott mar csak ugy tudott utdna menni,
hogy hallgatézott. De a lodobogast a Sotétkerék alatt a sok béka kuruttyolasa
miatt nem lehetett hallani, és akkor elpusztitotta a békdkat. Ahogy mondjak:
égre emelt 6kollel atkozta meg, az Istennel verette a békakat, hogy ott tobbet
ne szdljanak.”>*

»Ez a sotétkeréki legenda ez allitolag ugy vot, hogy mikor Szent Istvan ki-
raly Koppany vezérrel habortskodott, osztan itt a sotétkeréki résznél itt mindig
szoltak a békak, aztan az egyik tdbor innét vot az arkon, a masik meg tul. Aztan
a Szent Istvan kiraly eljott titokba kikémlelni a tabort. A Koppany vezér tabo-
rat. De latni nem latott semmit, mert éjjel vot. S a békak nagyon kuruttyoltak
ott az drokba’ Es megatkozta Sket 4llitélag, hogy ne tudjanak beszélni. Es azéta
nem beszélnek ott a békék. Valdban. En is jéttem 4t mér este is, és valéban nem
brekegtek >

A Sotétkerékalja (sotét kerek erdd) elnevezésével kapcsolatban egy masik
valtozat is ismert, amely azonban kifejezetten az ottani habortskodasra utal:

,,Sotétkerék azért sotét, mert ott elsotétedett, amikor haboruztak, ott beso-

tétedett az ég, és ugy tamadasok vétak ott, vagy mi még, nem tudom, s azért

251 SzABO 1905: 2.

252 Szorosad - Bdsze Gébor, 63 éves (Magyar Zoltan gyujtése, 1996).

253 Torokkoppany — Sebestyén Jozsef, 75 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996). E valtozat ré-
giségét jelzi, hogy mdr Pesty Frigyes 1864-es helynévtardban is hasonloképpen szerepel
(Nagy Sandor torokkoppanyi plébanos leirasaban).
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mondtak, hogy Sotétkerék, mert vot ott egy nagy kerek teriilet, ami elsotéte-
dett, amikor az az atkozds volt.”>*

Mig a Koppany menekiilésérdl szol6 mondak jellegzetes népkoltészeti al-
kotasok, a haldlarol, megolésérél megemlékezd szovegekben a szdjhagyomany
és a kiilonféle olvasmanyélmények keveredése figyelheté meg. E mondak nagy
része Koppany halalat Somogyvarra teszi (a torokkoppanyiak elbeszélésében
Torokkoppany hatara is szerepel), igaz, olykor erds fenntartassal, hiszen a me-
sél6k az iskolaban errdl egészen mast hallottak:

»Hat vissza akarta allitani a poganysagot. Hat Szent Istvan megiitkozott vele.
Ez is egy vitas dolog, mert hat allitolag Veszprém kornyékén iitkozott meg vele,
ott verte le, de itt ezek a somogyvariak, ez a mende-monda beszéd, azt allitjak,
hogy itt, a Kupavar kornyékén. Meg itt a templomban van is réla egy festmény,
hogy Szent Istvan megmossa a kezét a Szentesica-forrasban.”>**

»Nem itt, hanem Pamukon, a szomszéd kézségben. Olyan vét, Pamukon azt
mondtak, hogy itt 6lték meg Koppanyt. De nem itt 6lték meg. Ugy is mondték,
hogy Pamukon volt ez a nagy csata. De nem ott vot.”>

»Hat &llitolag Kupa vezér itt halt meg. En legalabbis ugy tudom. Itt csata vot.
Csata 4ltal. Fegyver altal halt meg. Allit6lag itt van eltemetve Kupa vezér. De hat
a régészek nem tették kozzé, hogy megtalaltak vona”>’

»Azt is lehet mondani, hogy itt 6lték meg a Koppanyt.”>*

Mint lathato, a Koppany halalaval kapcsolatos somogyi hagyomanyok fenn-
maraddsat/tovabbélését az egyéb mondai vonatkozasok mellett jotékonyan be-
folyasoltdk a Szentesica-forrashoz fliz6d6 hagyomanyok, illetve azok abrazo-
lasa a helyi plébaniatemplomban. Lehetséges, hogy e mondaelem is kozépkori
eredetre vezethetd vissza, hiszen egyrészt a mondakor egy ilyen helyi vonat-
kozasu befejezéssel valhatott teljessé, masrészt pedig a torténelmi események

254 Andocs - Bodo Ferenc, 74 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996). Bar e kozlés csupan egyet-
len szovegvaltozatban ismert, aligha tekintheté egyéni helynévmagyarazatnak, ugyanis az
adatkozlé maga is torokkoppanyi szdrmazasu volt.

255 Somogyvar — Mandor Janos, 77 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).

256 Somogyvar - Sandor Istvanné, 60 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).

257 Somogyvar — Sebestyén Jozsef, 86 éves (Magyar Zoltin gyujtése, 1996).

258 Somogyvdr — Sebestyén Jozsef, 75 éves (Magyar Zoltin gyujtése, 1996).
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logikaja sem zarja ki, hogy a Veszprém alatt csatat vesztett somogyi vezér utobb
a sajat vardban probalt ellenallni az ellenfelének. Mint lattuk, a Képes Kronika
a Koppany felkelésérdl és halalardl szolo fejezetben nem emlit konkrét helyet.
Ami igazan meglepd, hogy masutt viszont igen, ugyanis az idegen nemzetségek
advena-névsordban Vecellinrdl ez olvashatd: ,,Lejott Bajororszagbol Vencellin
is, a wasserburgi, aki Szent Istvannak Somogyban [Kiemelés: M. Z.] megolte
Koppany vezért; ama napon ugyanis 6 volt a sereg kapitanya.”>* Tehat az is le-
hetséges, hogy e somogyi mondak nem csupan a mondakoér bizonyos archaikus
elemeit, de talan magat a torténelmi hiiséget is megorizték. ..

Persze a népkoltészet dolga elsésorban nem ez, és ha a valdsag kicsiny sze-
letének kiszinezése tulzottan is cifrara sikeriil, annak nem feltétlentil az élénk
képzelet az oka. Népetimologiak sora szol ugyanis arrdl, hogy falujuk nevét
egyes helyeken valamiképpen 6sszefiiggésbe hoztak a somogyi vezér ott jarta-
val vagy annak haldlaval. Ezek némelyike bizonydra literatusi kitaldcid, a tobb-
ségitk azonban valdban népi eredetli etimologia, olyan nemegyszer kissé ne-
hézkés névmagyarazat, melyekre mas tdjakon is b6ven taldlni példat. A tolnai
Oroszlé nevének okfejtését mar lattuk. Baksai Sandor egy XIX. szdzad végén
publikalt kozleményében Balatonfoldvar kornyékérdl egész sor ilyen névma-
gyarazatot emlitett:

»Mikor Kupa az titkozetben sebet kapott, azt a helyet, hol ez tortént, Sebhe-
lynek nevezték. Innét lett Csepel.

Hivei futottak a sebestilt vezérrel tovabb, s midén biztonsagban lattak ma-
gukat, megallapodtak s bekotozték a vezér sebeit. Annak a helynek a neve lett
Kot-seb = Kottse.

Megint ragadtik tovabb; utdbb ismét letették, vajon él-e még; vajon szol-é?
Végre feleszmélt s néhany szot szolt. Akkor azt mondtak egymasnak, »Szdl,
ladd!« Annak a helynek neve lett Széldd.

Megint futottak tovabb; ismét letették, vajon él-e még; szol-e még? »Szart
sz0l!«, s6hajtott busan az egyik vitéz az elvérzett vezér f6l6tt. Annak a helynek

a neve lett Szdrsz4”*%°

259 Képes Krénika, 1978: 63.
260 BAKSAT 1884: 329.
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Itt jegyzendd meg, hogy Nagycsepelyen még az 1970-es években is ugy tud-
tak, hogy falut régen — a hagyomany szerint — Sebhelynek nevezték.”' Ama
Nagycsepelyt, amelyrél viszont Résé Ensel Sandor még a XIX. szazad hatvanas
éveiben azt jegyezte fel, hogy a jelzett somogyi telepiilés onnan kapta a nevét,
hogy Koppany seregét a falu hataraban csépelték el.s

Koppany felnégyelésérdl szintén fennmaradt egy helyi népetimolédgia. E
XIX. szazadi adat szerint Bérivar onnan kapta a nevét, hogy a pogany vezér
négyfelé vagott testének egyik darabjat ott fiiggesztették ki.”*> Somogyvéron sa-

jat varat emlegetik ilyen értelemben,**

mig egy bukovinai székely telepes kézi-
rasos fiizetében Koppany biintetésének az olvasmanyélmények hatasara megfo-
galmazott naiv hangti megformaélasara lelhetiink:

»A csata utan Koppanyt folnégyelték, és egynegyed részét ide tizték ki sajat
vararra. Aztan egy részét valamelyik északi, egy részét valamelyik keleti, s egy
részét valamelyik nyugati varosba. Az orszag négy pontjara, a négy égtaj felé”>*°

»Mikor a magyarok meg akartak er6s6dni s meg akartak tapadni ezen a fol-
don, ahol ma Magyarorszag van, Vajk és Koppany egy nemzetségbdl, az Arpad
nemzetségbdl szarmaztak. De Koppany ragaszkodott az &si hithez, Vajk pedig
tudta, hogy csak ugy lehet itt birodalmat alkotni, ha alkalmazkodik a kérnyezd
népekhez. Vajk tanulmanyozta a keresztény vallast s a papahoz fordult, hogy 6
az orszagat megtériti a keresztény hitre. De Koppany nem egyezett belé, szembe-
szallt Vajkval, s 6 azt mondta, hogy 6 kitart az dsi vallas mellett, mert az 6si isten
hozta Gket ide Magyarorszagra, az Osi isten segitette, 6 az 6si istennek dldozik.

Hat Vajk megmondta neki: ha lazadast mer szitani a nép kozt, nem nézi,
hogy rokon, hanem ugyantgy blinhddik, mint barki mads, aki nem veszi fel a
keresztény vallast.

261 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 203.

262 REsO ENSEL 1861: 7.; SZENDREY 1925: 49.

263 Az Osztrak-Magyar Monarchia irdsban és képben X111., 1896: 317.

264 Szorvanyos somogyvari vélekedés szerint ott is lett eltemetve a Kupavar teriiletén (MAGYAR
1998a. 85.), egy invaridns métyusfoldi folklorsz6veg szerint pedig Taksonyfalva hataraban
van eltemetve a pogany vezér (Magyar Zoltan Archivum 90104. - Magyar Zoltan és Varga
Norbert gytjtése, 2011).

265 Somogyvar - Sandor Istvanné, 60 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).
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Hat Koppany ellene lazadt a keresztény hitnek. Vajk pedig biztatast kapott.
Koppény éppuigy szamkivetettnek mondta a magyarok koziil Vajkot, mint Vajk
6t. Ezért aztan Vajk elfogatta, s elrettent6 példaul a sajat vérébdl valo vért négy-
felé vagta, ugyhogy azt mondta:

- Ha eddig nem keresztelkedtél meg, majd én keresztellek meg: az Atyanak,
a Fitnak, s Szentlélek istennek nevében!

S evel a mondassal négyfelé vagta 6t. S kiszegezte a var négy kapujara elret-
tentd példanak%

Istvan Koppany feletti gy6zelmének egyik leginkabb kolt6i elbeszélése a so-
mogyvari Szentesica-forras mondaja. Népszertiségét jelzi, hogy a XX. szazad
kozepén — mint utaltunk mar rd - a helyi plébaniatemplom déli falan is meg-
festették. Részben ennek is betudhatd, hogy a mai napig ez Somogyvaron és
kornyékén a leginkabb ismert torténeti monda. A torténet sziizséje az, hogy
miutdn Istvan legydzte és négyfelé vagatta Kupa vezért, e forrasban mosta meg
a véres kardjat és kezét:

»A csata innen indult el. De ugyantigy vissza is hajtottak a somogyiakat. Es
mikor jottek vissza, akkor mosta meg a véres kardjat és a kezit [Szent Istvan].”*¢

»Azt mondtak a régi legendak, hogy ott mosta meg a kezit Szent Istvan ki-
raly, amikor a Kupa vezért leverte, megverte, a véres kezit ott mosta meg ebbe
a forrasba’ Itt vot a donté csata. Csak igy lehetett, hiszen Veszprém kornyékin
is talalt volna elég vizet. Itt gyGzte le és itt Olte meg a Kupa vezért. A testét fol-
vagtak négy részre, foldaraboltak, s az orszagban négy részre kitették nyilvanos
helyre, hogy igy jar az, aki az egyhazzal szembefordul.”>**

»A csatanak vége vot, és mikor Istvan kiraly leszallt a lovarol, egy szép tiszta
forrasra talalt a kozelben. Ott a Kupavar alatt, a vastttél nem messze. Ott oltot-
ta szomjat, s ott mosta meg a kardjat és kezit, amely csupa vér vot a poganyok

véritiil”**®

266 BoOsNYAK 1984: 153.

267 Somogyvar — Sandor Istvanné, 60 éves (Magyar Zoltan gyUjtése, 1996).

268 Somogyvar — Mandor Janos, 77 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).

269 Oreglak — Kardos Lajos, 83 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996). Emlitésre mélté adalék,
hogy Szentkuti legel8 a neve Oreglak Somogyvaér felé esd hatdrrészének (PEsTy 1864. So-
mogy varmegye: Oreglak).
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E forras kiilonleges voltardl az emlitett epizddon kiviil szamos egyéb hagyo-
many is tandskodik. Van, aki ugy tudja, hogy amikor a fiatal fejedelem Kop-
pany felett gy6zelmet aratott, a forrdas magatol indult meg. Masok még tovabb
mennek, azt mesélve, hogy a forrast maga Szent Istvan fakasztotta a kardjaval,
illetve, hogy az a lova ldba nyomabol eredt meg:

»Allitélag Szent Istvan fakasztotta véna azt a forrast. Asszem a kardjéval
vagott ott lireget, s viz fakadt. Nagyon j6 viz vot benne mindig. Ott Pamuk felé
vot egy szentkép az erdébe, Maria-kép?7°

»Allitélag... én is csak a nagyapamtél hallottam, hogy Szent Istvan a lovéval
a csata utan oda belelépett, belesiillyedt, és ott forrds fakadt. Mast nem tudok
mondani. Es abba’ mosta a véres kezit?”!

A fent idézett mondavaridnsok feltehetSleg a Szent Laszl6-mondakorbél
kertiltek at a Szent Istvan-, illetve Koppany-hagyomanyokba, annal is inkabb,
mert tudjuk, hogy az apatsagot maga Laszl6 alapitotta, hogy teste el6szor So-
mogyvaron nyugodott, és hogy helyi kultusza a kozépkortdl napjainkig toret-
lennek mondhaté. Egyes mondavaridnsok szerint a Szentesica-forrasban is 6,
illetve 6 is mosott kezet, és ezért tulajdonitanak csodas erdt a vizének.””> Ez
utobbi hiedelem, ha szérvanyos is, de szintén ¢l a helybeli szajhagyomanyban:

»10bb, mint valdszind, hogy azt [a Szentesica-forras mellett all6 kdpolnat]
még Szent Istvan kiraly épitette. Nem talaltak meg a romokat, azt keresték
a Pfeifferék [Pfeiffer kanonok a teoldgusaival]. De ez ilyen szajhagyomdany
volt. Nagyon jé tiszta viz volt. Ott a parton folyt le, a hegyoldalon folyt le,
kristalytiszta gyonyort viz volt, folydogalt, s hordtak. Mondtak, hogy még

»273

gyogyitott is.

270 Somogyvar — Sz6ke Istvan, 84 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).

271 Somogyvar — Marton Ferenc, 48 éves (Magyar Zoltan gyujtése, 1996).

272 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 124. A helybeliek emlitenek a Kupavar-hegy aljaban
Szent Imre-, illetve Hét vezér-forrds is (allitdlag hétaga volt, mas valtozatokban pedig a
vezérek ittak beléle), az elmondottakbdl azonban mér nem deriil ki, hogy vajon e varian-
sok is a Szentesica-forrasrol szélnak-e, avagy egyéb vizfolyasokrol. Itt jegyzendé meg, hogy
manapsag mar csak kevesen tudjék az utobbi két forras pontos helyét, melyet — minthogy
az utdbbi évtizedekben jorészt gondozatlanok voltak - szinte teljesen benétt a kornyezd
névényzet.

273 Somogyvar — Mandor Janos, 77 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).
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»Hat errdl azt mesélték, hogy az Istvan kiraly ott mosta meg a véres kardjat
és véres kezit. Hat az atya meg tudja mutatni a templomban, 6l van fostve. Es
az soha nem fagy be. Mellette vit egy kereszt, hat ebbe a voros [kommunista]
idokbe’ eltlint, meg egy kis kapolna vét, fabol, fonnebb az ddalba’. De az soha
nem fagy be, az a forras. Akarmilyen nagy fagy van télen, folyik és folyik. De
mondtak azt is, hogy csodatevé ereje van. Még masik orszagokbol is jottek;
hercegek, grofok, kiralyi csaladok gydgyultak meg. Hat nekem is van egy kisu-
nokam, gyomorszajsziikiilettel sziiletett. Mar nagyon szép nagy vot, vagy hat
hénapos, elvitte az anyja, belemartotta neki a cumijat - pedig kétdiplomas ta-
narné am -, elvitte, megmosdatta mind a két gyereket ottan. Spanyolorszagbol
meg a kiralyi csalad jott ide gyégyulni”*”*

Egyesek szerint még kereszteltek is benne; a hagyomany szerint mar a le-
gyo6zott poganyokat is. Legalabb ilyen taldnyos az a tobbek 4ltal emlitett adat,
miszerint valaha kapolna allt a Szentesica-forrds mellett. Van, aki ugy tartja,
hogy e kapolnat még Istvan épittette gy6zelme emlékére, masok szerint csak a
szerzetesek megjelenése utdn létesiilt. Annyi bizonyos, hogy az egyhazi iratok is
szolnak rdla, valamint arrdl is, hogy a hely valaha bucstjaréhely volt. Az egyik
helybeli altal emlitett Pfeiffer esperes veszprémi kispapjaival még asatasokat is
végzett ott a haboru el6tt, de a kapolna alapfalait nem sikeriilt megtalalniuk.

Hogy Koppany alakja mennyire élénken élhetett a dunantuli hagyomany-
vildgban, arra beszédes bizonyiték, hogy az emlitett mondékon kiviil tovab-
bi narrativ hagyomanyok sora szdl, illetve tesz emlitést a pogany vezérrél. A
veszprémi levéltar kozépkori okleveles anyaga szerint Koppany hadai Balatonk-
enese fel6l vonultak a piispoki székhely ellen, és a Litér és Veszprém kozotti
fennsikon iitkoztek meg Istvan seregével. Egy helyi hagyomany szerint a kozeli
Csatar-hegy is e Koppany elleni csatardl kapta a nevét.””” Hogy e kozépkori ha-
gyomanyok megint csak nem feltétleniil légbdl kapottak, arra tobbek kozott
az utal, hogy Litérrel kelet fel6l egy Kiralyszentistvan nevii falu hataros, mig

274 Somogyvar — Sandor Istvanné, 60 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).

275 Csoka Karola (Veszprém) szives szobeli kozlése. Koszonet Bosnyak Sandornak, aki erre az
adatra felhivta a figyelmiinket. A hegy kozelében a kozépkor folyaméan hasonld nevt tele-
piilés létezett (eredetileg fegyverkovacsok laktak) — ma zardndokképolnds hely.
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északkeleti hataran az a S6ly nevi telepiilés talalhato, ahol 1009-ben mar kapol-
na allt Szent Istvan vértanu tiszteletére.

A Szent Laszl6-hagyomanyok hatasara keletkezett, kozépkori eredett Szent
Istvan-mondat kozol Sebestyén Gyula az 1906-ban a Magyar Népkoltési Gytj-
temény részeként kiadott Dundntuli gyiijtésben. Noha a monda szovegében
Koppanyt név szerint nem emlitik, az abban szerepl6, Veszprém varat ostromlo
poganyok szerepeltetése nyilvanvaléan a 997. évi eseményekre utal:

»Mikor a poganyok Veszprémre rontottak, csak Gizella kiralyné volt odaha-
za. Az ura, Szent Istvan kirdly kinn jart az orszagban sereget gytjteni. De mikor
neszét vette a bajnak, sereg nélkiil is otthon termett. A varba persze a varos
laposa fel6l mar nem lehetett bejutni, mert az ellenség minden jart utat elallt.
Keriilt hat Szent Istvan a meredek szirtek felé. Tudta, hogy a felesége itt egy
kepesztet6n szokta az ebédvizet a volgybol meghordatni. Csakhogy annyi ideje
se volt mdr, hogy a lovardl leszalljon: a poganyok észrevették és megrohantak.
A felesége a nagy templomban éppen érte imadkozott. Mikor a riadalomra ki-
futott, Szent Istvan mar nekiugratott a sziklanak. Mivel a megrémiilt kiralyné
sietségébe a fényes fesziiletet is magaval hozta, ezzel kezdett integetni, hogy az
ura a lovat merre forditsa. Igy a meredek gyalogjarot szerencsésen megtaldlta
ugyan, de a poganyok mégis utolérték volna, ha kozben el nem hanyja palastjat
kardjat, erszényét, aranylanczat. Mig aztan a poganyok a dragasagain marakod-
tak, meg mig a lova arany-patkoéjat a sziklabdl feszegették, Szent Istvan szeren-
csésen folért a feleségéhez.

Ennek hirére a poganyok annyira megrémiiltek, hogy maguktdl elkotrodtak.
Oda, a honnan Gizella kiralyné a kereszttel integetett, Szent Istvin még aznap
kapolnat épittetett. A kis kdpolna megmaradt egész mostanig, meg-meg az a
nyom is lathatd, a melybdl iild6z6i annak idején az arany-patkoét kifeszegették 2

Egy mar a XIX. szazad kozepén is réginek mondott monda szerint a nagy-
borzsonyi Szent Istvan tére nevii erdéségben menekiilt meg Istvan az 6t {ild6z6
Koppanytdl, és ezért épitette fel ott a nevére szentelt, ma is meglévé roman
stilusd templomot.”” A hivatkozott torténet, mint templomalapitdsi monda,

276 SEBESTYEN 1906: 483-484. (Veszprém - Pintér Dénes gytijtése).
277 BOGNAR 1984: 71. — Pesty Frigyes kéziratos helynévtara, 1864: Hont varmegye.
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Nagyborzsonyben maig széleskortien ismert és a szajhagyomany része. E mon-
da egy recens szovegvaltozata Koppanyt vezért is megnevezi:

»Edesapdmtol meg a nagyapamtdl hallottam ilyen regét, és hét attdl féltem
én, hat ma nyolcvankét éves vagyok, hogy az édesapamnak tartozok annyival,
hogy ezt a regét elmondjam, amit 6téle hallottam. Mert 6 is olyan volt, hogy
szeretett mindent, ami a falurol... vagy az orszagban tortént, azt 6 nagyon meg-
figyelte. Van is egy konyv, amibe’ édesapam nyilatkozott.

[Hogyan tetszett hallani azt a regét az édesapjdtol?]

Azt ugy hallottam, hogy Szent Istvan nagyon szeretett a Borzsonyben va-
dészni. Es annak idején, ugye a Szent Istvan koraba’ még ugye teljesen erd8ség
boritotta ezt a tajat. Ott a Szent Istvan-templom koriil is hat nagy erdéség volt.
Es az Esztergomban 1év8 Szent Istvan kirdly egyszer gond(iz8 vaddszatra in-
dult a Bérzsonybe. Es megneszelte ezt a Fehér megyében €16 pogany vérnagy,
Kupa, és hét titokba’ egy kis csapatot 6sszegytijtott maga alatt, és a kiralyi csapat
ellen indult, mert nagyon haragudott Szent Istvanra, mer’ ugye nem rabolhat-
tak, mer’ ugye Szent Istvan megfogta a keziiket, hogy hat nem szabad nekik
rabolni. Es orvul megtdmadta ezt a kirdlyi csapatot, ahogy vadésztak. Es ugye a
kiralyi csapat nem volt felkésziilve erre, ugy lepte meg 6ket, hogy nem tudtak,
és menekiilni kellett nekik. Es ahogy menekiiltek ugye, Szent Istvan kirdly egy
galagonya és egy bodzabokorba rejt6zott el, mert hogyha ha talan oda be nem
bujik, lehet, hogy 6t is megfogtak volna. De akkor Isten segitségével gy6zott a
kiralyi csapat, és Szent Istvan kiraly letérdelt a bokor elé, és halat adott a Joisten-
nek, hogy megmentette az életét ez a bokor. Es akkor megfogadta, hogy ott egy
templomot fog épiteni annak a helyére. Es ott épiilt a Szent Istvan-templom, de
nem a mai Szent Istvan-templom, hanem egy fatemplomot épittetett oda, csak
az sajnos leégett.

De ugy mondjak a régi oregek, hogy Esztergomban van is egy olyan ké,
sarokkd, ami kifordult, amikor leégett a templom. Es akkor tjraépitették ezt a
templomot, hogy akkor egy sarokkd kiesett a falbol, és volt rairva, hogy 1005.
Ugyhogy valészin(i, hogy Szent Istvan kiraly valéban épitett oda egy templo-
mot. Rdmai szdmmal volt bevésve. Es hogy allitolag ez biztos. Es a borzsényiek
ugy tartjak, hogy ez ténleg a Szent Istvan ldba nyomara épiilt, ez a templom, és
6 épitette. Gydnyorii most is ez a templom. Es a templomban van egy kép, amit
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egy ismeretlen festd festett. Es azon a képen a Szent Istvan kiraly térdel, és az
orszag mellett, a korona mellett a Szent Istvan-templomot tartja az egyik kezé-
be, és folajdnlja a Sziizanydnak. Es taldn azért maradt ilyen szép ez a templom,
ami a leégett templom utan épiilt, hogy a Sziizanya ezt a templomot is védelme-
zi, Ugy, mint a’ orszagunkat.”>’®

E mondara rimel, hogy Nagyborzsony hatdraban a Tolmacs-hegy mellett
egy Koppdny nevii hegy is talalhat6.”® Szintén a kozelben, az Ipoly jobb partjan
fekvd Bajta hatdraban egy ottani dilét és a dtilében fakado forrast maig is Ko-
pan kiitja néven emlegetik. E helyi monda szerint, amely a Szent Laszlé-hagyo-

manykor hatasat mutatja,”°

a kat vize Koppany vezér lovanak patdja nyoman
keletkezett katonai feliiditésére.”®' Az egyik bajtai adatko6zlé e hagyomanyhoz
azt is hozzaflizte, hogy abbdl a kéziratos falukronikdbdl ismeri a torténetet,
amit a helyi tanit6 olvasott fel még gyerekkoraban (az 1930-as években).”® A
Véag-Garam kozén, Ersekujvar kozelében fekvd Udvard hatdréban szintén sz4-
mon tartanak egy Kopdn-kutat, amelyrél az a hagyomany, hogy e forras koriil
vert tabort Koppany vezér, miel6tt megiitk6zott volna Szent Istvan hadaval >
Lehetséges, hogy ezek az adatok a mar elemzett bényi Szent Istvan-hagyo-

manyokkal*** allnak kapcsolatban, hiszen mind a f6ldrajzi kozelség (Bény lég-

278 Nagyborzsony - Freml Erzsébet, 82 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 2017).

279 GYORFFY 1940: 50.

280 VO.: MAGYAR 1998a: 73-98.

281 Magyar Zoltan és Varga Norbert gytjtései, 2011. E sorok irdjanak 2018-as bajtai terepbeja-
rasa soran az emlitett forrasnak mar csak a helyét tudtak megmutatni a helybeliek, mivel az
betemetddott a szomszédos parcellaban végzett mezdgazdasagi foldmunkak altal.

282 A bajtai mondéval ellentétben literatusi eredetre vall az a hagyomany, amelyet a haromszéki
Szentivany hatdraban 1évé Kupdan tava kapcsan Orbén Baldzs jegyzett fel: ,, A néphagyomany
szerint Kupa vezér itt tdborozott” (ORBAN 1869: III. 198.). Kozli még: SzaBo 1944: 187.

283 NagGy 2000: 147. E hagyomanyt Magyar Zoltdn és Varga Norbert is feljegyezte Udvardon
2013-ban.

284 MAGYAR 1996b.; MAGYAR 2000: 23-31. E helyi folklorhagyomanyok népkoltészeti szem-
pontbdl leginkdbb figyelemre mélté darabja egy 1927-es sziiletésti férfi elmonddéséban a
kovetkezd (am abban Koppany nem szerepel): Szent Istvan koronazdsa el6tt tortént, hogy
a pogany magyarok egy csoportja befészkelte magat a bényi sancvarba. Mivel Bény Esz-
tergomtdl északra nem messzire fekszik a Garam mellett, Istvant ez nagyon zavarta, hogy
a kozelségében poganyok tanyaznak. Elrendelte, hogy szamottevé szekeret rakjanak meg
kovekkel. A szekerek tengelyeit meg kenjék meg. A szekerekre pedig iiltessenek f6l mind-
két felérdl katonaknak oltoztetett szalmababukat, annyit, hogy amennyi elfér egy-egy sor-
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vonalban alig husz kilométer), mind a mondai szituaci6 (Istvan menekiil) ala-
tamasztja annak lehetdségét. Felettébb valdszint, hogy a Koppany-mondakér
a dél-dunantuli és Veszprém kornyéki elterjedésén kiviil valaha a fent emlitett
felfoldi tajakon (az Alsé-Garam mentén és a Borzsony nyugati oldaldn) is a
néphagyomadny szerves része volt. Erre utal az is, hogy Helischer Jozsef mar idé-
zett kéziratos miive kifejezetten a ,,nép ajkarol vett” véleményként kozli, hogy a
bényi sancokat ,,Kupa” épittette.?

Néhany elejtett megjegyzés nyoman az is feltételezhetd, hogy valaha a Kop-
pany-mondakdrnek az is integrans része volt, hogy a pogany vezérnek taltos
lova volt. Egy a térokkoppanyi hagyomanyokra vonatkozé XIX. szazadi adat
mindezt konkrétan is tartalmazza ([Szent Istvan] a menekiil6 Koppanyt azon-
ban nem tudja beérni, mert taltos lovaik testvérek”),?s mig a mar idézett reg6lyi
mondaszoveg talan még beszédesebb, amikor arrdl szol, hogy Koppany lova
emberi hangon is értett.”

A szalacskai varrol sz6l6 nagyberki mondaban olvashaté egy beszédes adat
a pogany vezér gazdagsagardl, mely motivum nyilvan a kornyékbeli kincsmon-
da-repertoar részeként keriilt Koppany dél-somogyi mondakérébe:

»Kupa herceg uralkodott ott ebben a varban, ennek a névnapjan mindig
ki lett téve egy nagy aranyokor, aranyekével, ostor van a béresgyerek kezében.

ban. Két par 6kor huzott egy szekeret. Minden szekérnél csak egy é16 ember volt, aki nagy
ostorral hajtotta az okroket. Amikor elkésziiltek, meginditotta ¢ket Bény felé. A kéméndi
hatarban a régi rémai uton haladtak, majd a Varhegy alatt kanyarodtak Bény felé. A nehéz
teherrel megrakott szekerek csikorogtak, nyikorogtak, zorogtek. Az 6korhajtok a nagyos-
torral pattogtattak, és kozben hangos kidltassal szolitottak, nogattak az allatokat. A bényi
Céneparton 1év6 6rok meghallottdk, figyeltek abba az iranyba, és meglepddve lattak a Var-
hegy alatt kozeledd hadat. Gyorsan bementek a sdncvarba, jelentették vezériitknek, hogy
Istvan nagy haddal kozeledik feléjiik, nemsokara eléri a Cénepartot, és ezen keresztiil a nem
messze 1év déli bejaratot. Erre nagy riadalom tdmadt a sancvarban 1év6 pogany magyarok
kozott. A vezér kiadta a parancsot: gyorsan elmenekiilni a nyugati fébejaraton 4t. Mire a
szekerek elérték a kiilsé sancot, mar csak a helyiik maradt a megriadt poganyoknak, meg-
futamodtak. Szent Istvan nyomban egy kis csoport élén bevonult a sdncvarba, és konny-
szerrel megszallta annak k6zépsé f6helyét” (LukAcs 1997. 102.; MAGYAR 2000a. 30-31.)

285 Kozli: CsAkA 1865: 57.

286 PEsTY 1864. Somogy varmegye, 345. Nyomtatasban: NAGY 1870: 51-52.; MAGYAR 1997: 7.;
GO8zsy-POLGAR 2001: 352.

287 HEGEDUs 1978: 3.
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Ezer évvel ezeldtt volt ez”?88

Ignacz Rézsa 1953-as gytijtésében szintén szerepel Koppany kincsének mo-
tivuma. A somogyi Visz kozségben egy huszonkét éves lany mesélte el neki az
alabbi torténetet:

»Visz kozség és Karad kozott 1évo hegyen, a Kupa vezér hegyén egy nagy var
allott valaha. A Szent Istvan kiraly édesanyja, a »Sarolta« kiralyné, mikor még
Vajknak hivtak a fiat, eljott ide, Koppanyékhoz (Kupa és Koppany neki is azo-
nos), hogy a Vajknak feleséget keressen. Itt mulattak egészen reggelig, rengeteg
pénzt elszdrtak(?), Koppanynak is volt két lednya, de a Saroltanak egyik sem
tetszett, de Koppany azért mégsem sértddott meg, hanem ugy kisérte haza Sa-
roltat, nagy diszkisérettel, sok pénzt elszortak(?), dobszéval mentek, meg tiizes
faklyakkal és nagyapam mondta, hogy ¢k leltek egyszer az erd6ben egy nagy fa
alatt egy fazék arany pénzt, de oda kellett adni a csendéroknek.”**

Egy ugyancsak Ignacz Rézsa dltal gytjtott somogyvari mondaban az igazsa-
gos Koppany vezérrdl esik szo, aki kiraly vamszedoéi ellenében a partjat fogja a
szegény embereknek, viszonzasul azok mellé allnak a Szent Istvan elleni harcban:

»Az ugy vot kedvezs, hogy id [itt] minden Koppéany apanké [sic!] vot, még
a kiibanya is odatul a Balatonon, osztan éppend onnan hozatta vét Koppany
apank a kiivet csonakon, hogy ide Somogyban kiivarat rakasson. De a Szent
Istvan kiraly nem téirhette, meg is iizente neki, hogy nem ttrhesse, hogy Kop-
panynak kiivara legyék, mert neki még akkor nem vét. No ez éppen akkor vot,
mikor a somogyiak egy akkora nagy pontyot fogtak vot, mint egy kisborju.
Akkor még nem vétak iden akkordk. A nép meg halban addzott vét Koppany
apanknak, de man azt a csuda nagy halat nem akartak vot beszolgaltatni [sic!],
csupa biiszkeségbdl. Mer’ ezek a somogyiak mindig vetekedtek a vamosiakkal.
Somogyvamos. Odan a Szent Istvan kiralynak a vamszedéi votak az urak, afé-
le cselédnép. De a mi eleink soha sem voétak cselédek, hanem szabad magya-
rok Koppany apank vezérlete alatt. No, hogy 6k nem s nem, azt a nagy halat
nem adjak be, hiszen eddig is csak kis halban addztak. Aszontak azt megsiitik

s megeszik mind egyiitt, az egész, a vamosi hatarban, a mez6n, hagy vesse szét

288 Néprajzi Mtzeum Etnoldgiai Archivuma 4030/17. - Szendrey Akos gytijtése, 1953.
289 IgNAcz 1953:193.
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a méreg az irigységtdl azokat a vamosi kiralyi cselédeket. No, Koppany ralett,
aszongya, mer’ jo ember vot az a szegényhez, nem banom, maradjon a nagy hal
a tiétek, de halljatok-e, én partollak titeket a vamosiak ellen, osztan ti is partol-
tok-e éngem az én ellenségem elen? Avval megmondta, hogy ki az ¢ ellensége:
az Isvan 6csém. A tulajdon kisoccse. Az. Mer’ ellenem akar az joni a kiivar mi-
att. De ha ti hadra keltek velem ellene, hat én nemcsak ezt az egy nagy halat, de
mind az egész adot 6rokre elengedem nektek. No igy lett meg a nagy hadsereg
Isvan ellen...”**

Torokkoppany vidékén a szentgyérgyharmat mondajat egyesek Istvan és a
somogyi vezér ellenségeskedésével hoztak osszefiiggésbe:

»A masik ilyen torténet az, hogy elfogtak Istvan kiralyt. Koppany, de akkor
még nem ment annyira késhegyre a dolog. S azt mondta, hogy elengedi, ha
megatkozza a magyarokat. S akkor Istvan égre emelt kézzel megatkozta a ma-
gyarokat:

~ Verd meg, Isten, a magyart prilisi harmattal, majusi es6vel! Olég atok? —
kérdezték.

- Nagy atok - mondtak. - Akkor mehet!”*!

A gytijtott szovegbdl nem deriil ki, de az atoknak nyilvan csak tgy van értel-
me, ha a magyarokon ez esetben a keresztény magyarokat értjiik.

290 IeNAcz 1953:192.
291 Szorosad - Bdsze Géabor, 63 éves (Magyar Zoltan gyujtése, 1996).
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Részben a helyi névetimoldgiak®?* soraba tartozik az a mondatoredék is,
miszerint Kotcse falu eredetileg Koltségnek neveztetett, mert Kupa vezér tobb
koltséges utazast tett arra.”® A Kéroshegy szomszédsagaban talalhato Balva-
nyos kozség a hagyomany szerint arrél kapta a nevét, hogy még Szent Istvan
koraban is pogany balvanyimadé hely volt. E balvanyimadas utolsé emléke
az a nagy ko, amelynél a helyi népmonda szerint Koppany vezér is aldozott a
pogany isteneknek.**

Torokkoppany és kornyéke szajhagyomanyaban nem ritka, hogy Koppany
alakja a torok kori emlékekkel keveredik. Ennek elsddleges oka az, hogy e ta-
jon a torok kori szandzsakszékhely jovoltabol a népi torténelmi tudatba a to-
rok hoditok tobb mint szazéves ottlétének az emléke nagyon erésen beépiilt,
amit a lépten-nyomon napvildgra keriilé targyi emlékek sora (pénzek, fegyve-
rek, edénytormelékek) folyamatosan elevenen tartott. Mégis némileg meglepd,
hogy a Szent Istvan koraban élt pogany vezér egyes folklorszovegekben mar
mint - szintén pogany — torok basa tlinik fel:

»Ez onnét iranyitotta ezeket. Vot ilyen 6rz6 csapata, ezek feliigyeltek a fa-
lunkra. Szedte be a népektdl az adét. Vot neki ilyen csapata.

Azért vot Torokkoppany, mert ez egy Somogy megye nagysagu teriiletnek
Vot a parancsnoka, ez a Kupa vezér. Ez egy nagy fej vot a torokok részirdl, és
onnan Koppanybdl iranyitotta a vidéket.”**

»Ezt a Kupa vezért a paplakas pincéjébe’ ott fiistolték meg, azaz fojtottak
meg. Ott abba a pincébe befiistoltek, és ott pusztult el az a torok basa.”>

A mondakor hatérteriiletein mozogva érdemes utalni arra, hogy a poganyok
elleni kiizdelem a Szent Istvan-hagyomanykoérben mas ellenfelekkel kapcsolat-
ban is felbukkan. A Székelyf6ldon tobb monda szél arrél, hogy amikor Istvan a
még pogany székelyek ellen fordult, csufosan kellett megfutamodnia, s6t még

292 Tovébbi adatok: MAGYAR 2018: ILa. 63-64.

293 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 205.

294 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 190.

295 Andocs - Bodoé Ferenc, 74 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).

296 Andocs - Bodo Ferenc, 74 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996). A mondéaban emlitett pap-
lakas a régi plébania kozépkori épiiletével azonos, melyet a XX. szdzadban bontottak le.
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a kereszt is akkor ferdiilt el a korondja tetején.””” Egy bukovinai székely nép-
monddaban mar nem Koppany, hanem Vata vezér az a bizonyos pogany ellenfél:

»Szent Istvan idejiben a magyarok poganyok voltak. Szent Istvan hozatott
kiiltoldrol hittéritoket, és a magyarokat megkereszteltette. Azonban volt egy
torzs, akik nem jé szemvel nézték, hogy a régi istenektdl a nép elpartol, és
koveti az 4j hitet. Haborut inditottak Szent Istvan ellen, folyt a harc, majdnem
hogy a poganyok gyéztek. Ahogy viaskodtak, Vata, a vezér, Szent Istvan felé
sujtott, s a kardja a keresztet érte, és a kereszt elhajlott az {itést6l, s azdta es
ugy van.”*®

Egyes somogyvari hagyomanyok szerint Imre herceget a somogyi erdésé-
gekben érte a tragikus vadaszbaleset. Van, aki azonban a trénérokos halalat a
helyi mendemonda alapjan nem feltétleniil a véletlennek tulajdonitja:

»Azt hallottam, hogy erre tortént, hogy a vadkan megolte. Itt, Somogyban
tortént. De olyant is hallottam, hogy nem a vadkan 6lte meg, hanem az apja-
nak a torvényei ellen szegiilt, és megolték. Megolette az apja. Ezt is hallottam.
S6t, hogy pont erre, valahol erre vadaszott, s hogy egyediil elment a csapattul,
egyediil ment el, és akkor. Ugyhogy méskor is volt 4rulds. Mert tudja, a fiti is
a poganysaghoz huzott. Meg aztan nagyon sok kiralyrél hallottam, hogy még
imadkozott is, nehogy a fia megel6zze*

Hasonloképpen pogany éle van annak a helyi hagyomanynak, miszerint
Koppany mondabeli 6zvegye utébb Szent Laszlé dsanyja lett:

»Kupa vezér 6zvegye vot neki [Szent Laszlonak] a nagyanyja. Mert a Vazul
vette el azt az 6zvegyet feleségiil, akit letett Kupa a Szavican az erdébe’ Hat az a

297 BOSNYAK 1993: 8. (Gyergydremete — Puskas Ferenc).

298 BOSNYAK 1984: 153. - Istensegits. E monda egyes motivumai a borsodi Vatta kapcsan Pesty
Frigyes 1864-es helynévtaraban is szerepelnek.

299 Somogyvar - Sandor Istvanné, 60 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996). A gytjtés pikanté-
ridja, hogy e mondaviltozat hallatan parazs vita kerekedett az adatkoz16 és a falu jelen 1év6
plébanosa kozott e hagyomany valdsagtartalmarol, utalva arra, hogy az elképzelhetetlen,
hogy éppen Szent Istvdn és éppen a sajat drokosét dlesse meg. Es ez aligha szorul magya-
razatra. Ami az esetben a kiilonos mondatoredéken kiviil igazan figyelmet érdemld, az a
helyi tudatvilagban szdmos mds alkalommal is felszinre bukkané poganyparti felfogas, az a
szimpatia, amely a szajhagyomany kiilonféle rejtekutjain talan szintén kozépkori forrasbol
ered.
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Vazul, ugye az vette el. Pogany modra tjra hazassagot kotott; onnan szarmazott
ugye Laszlo kirdly™®

Mint napsiitotte, kovekkel boritott helyeken gyakran, a Kupavar tetején, az
apatsag romjai kozott nyaridében nagyon sok kigyé talalhaté. Ez az alapja ama
helyi hiedelemnek, hogy az ott meghalt poganyok lelke nem tud maig sem meg-
nyugodni: nem tudnak elmenni onnan, és a lelkiik azokba a kigyokba bujt, me-
lyek most is ott élnek a romok kozott és a kornyéken. Lehet ez 4tok, és lehet szim-
patia kifejezése is akar.

Muravidéki hagyomanyok szerint a kornyékbeli (Zala megyei — hetési, go-
cseji — reformatusokat Koppany vezér ,sarjadékainak’, azaz a poganysaghoz
huzé és a harcban mellé allt magyarok leszarmazottainak tartottak:

»Itt ezon a vidékon Istvan kiralynak vot egy testvérje. Istvan kirdly Roma-
hoz fiz6dott, mint katolikus. Osztan akkor a testvérje meg pogany vot ugye.
Es 6k nem értdtték meg egymast. S igy Magyarorszag kétfelé szakadott. Aztan
ez a testvérje vot ezen a vidéken, a mi vidékiinkon. Istvan kirdly meg azon
a folvidéken, Magyarorszagon. Osztan ugye ezek haboruztak vona ugye, de
aztan Istvan kiraly elfogatta... vagy elfogtak ezt a testvérjit, osztan az Istvan
kiraly a testvérit kivégeztette. Erriil a torténetriil meséltek. De én olvastam
Istvan kirdlynak a torténetét, de ezt nem irta benne. Ez most mendemonda
vot-e vagy valoban megtortént? Osztan ezon a részon azért maradtak ezok a
kalomistak meg az evangélistdk, mert annak a vallasdbol szarmazott. Azért
nem mindenki katolikus itt. Ugye ha folmegyiink, itt Nemesnép, Szentgyorgy-
volgy, Jakabfa... ez6k mar mind kalomistak. Kebele még katolikus, Szentlaszlo
6 mar kalomista. Hogy ezok az Istvan kiraly testvérinek a sarjadékai vonanak.
Erriil igy beszélgettek.”*"!

Koppany részben a halhatatlan és visszatéré hdsok™* soraba is beletartozik
azaltal, hogy szdrvanyosan rola is fennmaradt az a hagyomany, hogy a somo-
gyiak még évekig visszavartak a vezériiket, nem hitték el, hogy meghalt:

300 Somogyvar — Sandor Istvanné, 60 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).
301 MAGYAR 2010: 65. (Gontérhdza: Csuka Jézsef, 89 éves — Magyar Zoltan gytijtése, 2008).
302 A témakor irodalméanak osszefoglaldsa: MAGYAR 2001.
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»A Koppényt nagyon tisztelték. Ugye Koppdny adott a népnek kenyeret. Es
mikor megolték, ugye nem vét radié meg ujsag, évekig vartak vissza. Nem hit-
ték el, hogy meghalt” **

Nem kérdéses a Koppany iranti tisztelgé gesztus azokban a népi szovegek-
ben sem, melyeket mintegy sszefoglalasként adunk kozre:

»Lényegében mind a kett6 egy abszolat bocsiiletes embdr volt. Az egyik,
mert 1épés tartott a korral, a masik meg azért volt bocsiiletes, mert tudott ra-
gaszkodni a multjahoz, és abban latta a legszebbet, a legjobbat”***

»Olyant mondanak most mar, hogy lehet, hogy jobban jartunk volna, ha az
maradt volna [Koppany]. Hogy akkor jobb lett volna.”*

»A patroiak Koppanyhoz huztak inkabb. Mikor én iskolaba jartam, akkor
mink is dicsekedtiink vele, hogy mink koppanyiak vagyunk. A somogyiak 6lég
nyakasok votak, elképzelhet6, hogy nem konnyen tértek at a korosztény hitre.
Lehet, hogy Istvan kirdl jo vezér vot, jo kiraly vét, jo korosztény vot, de Kop-

pany is igaz embor vot”3%

Koppanyra utalo helynevek

A Koppany-hagyomanyokat kutatva nem tanulsag nélkiili attekinteni azokat
a helyneves adatokat, melyek bar mondai vonatkozasokat mar nem 6riznek,
kozvetve vagy kozvetleniil ugyancsak a somogyi vezérrel kapcsolatosak. Ter-
mészetesen mindenekel6tt ilyenek azok a helynevek, melyek Somogyvar ura-
nak nevét 6rzik. Ezekre a torténeti vonatkozasok taglalasakor mar részletesen

303 Somogyvar - Sandor Istvanné, 73 éves — Magyar Zoltan gytjtése, 2009.

304 Somogyvar — Heves Janos, 68 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).

305 Somogyvér — Sandor Istvanné, 60 éves (Magyar Zoltan gytjtése, 1996).

306 BosNYAK 2001: 43. (Nemespétré: Domotorfty Jozsefné — Bosnydk Sandor gytjtése). To-
vabbi vonatkozé adatok: Somogy megye (IcNAcz 1953: 193.); Harkany (EPERJESSY 2006:
518-519.). A Koppany-mondakor tipusmutatéja A magyar torténeti monddk katalogusd-
ban: MAGYAR 2018: IL.a. 61-64.
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kitértiink, és ha csak a dunantuli adatokat nézziik, Veszprém, Zala, Somogy és
Baranya megyékben egyarant felbukkan Koppany nevét visel6 falu vagy falu-
hely. A Siéba 6ml6 Kis-Koppany és a Kaposba torkoll6 Koppany viznév ujabb
kori elnevezés; az utébbinak példaul a kozépkorban Fiizegy patak volt a neve.
Hasonl6an tjabb kori névadast 6riz a Koppany-volgyi Koppanyszanto és a
Kis-Koppany volgyében talalhaté Koppanymegyer, amely 1927 6ta — amikor
egyesiilt Nagybabonnyal — Babonymegyer néven ismeretes. Régi elnevezés
lehet ellenben az a Kaposméré hataraban talalhaté Koppdny-ér, amely egy
ottani forrast jelol emberemlékezet dta, és amely forras vizének gyogyito er6t
tulajdonitanak.’””

A somogyi vezér emlékével kapcsolatosak a Somogy-szerte emlegetett
Kupavirak is. Megjegyzendd, hogy a somogyi emberek kupdnak nevezik
domboldalakban mutatkozé kerek, tekndszerti, medenceszert mélyedéseket
is, az esetek tobbségében azonban olyan értelemben emlitik, hogy az adott
hely (domb, hegy) Koppany vezér vara volt. A leghiresebb ezek koziil termé-
szetesen a somogyvari Kupavar, amely valdban a somogyi vezér székhelye
volt, és amelynek falmaradvanyait még manapsag is latni lehet. A Karad felett
emelkedd Kupa-varban a hagyomany szerint egy Kupa nevi herceg lakott,**®
s mint az mar emlitésre keriilt, egy ottani alagitmondaban Kupa vezér szere-
pel, tehat nyilvanvaldan e var neve kapcsan is réla van szo.

Balvanyos falu hataraban, a hegyoldalban - bar az erdé mar benétte — szin-
tén szamon tart a helyi emlékezet egy Kupavarat, ahol a monda szerint pogany
aldozatokat is bemutattak. Kéroshegy és Balvanyos kozott, a Kereki feletti ma-
gaslaton szintén egy Kupavarra lelhetiink, amely a Marczaliak §si varaval lehet
azonos. Ennek eredeti neve (Fejérké) fokozatosan feledésbe meriilt, a koveit
épitkezésekhez hordtak el, az alapfalak és a kapolna korvonalai azonban még a
mult szazad végén is jol latszottak.’*

Nyugatabbra, Szélad hataraban szintén talalhaté egy Kupavar, miként a
hagyomany szerint a koézeli Nagycsepely melletti Guba-var is Kupa herceg

307 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 496.
308 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 224.
309 Az Osztrdak-Magyar Monarchia irdsban és képben XIII., 1896: 316.
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vara volt.*'° A Dravahoz kozeli Haromfa hataraban egy hatarrésznek szintén
Kupavar a neve. A hely régebben fenyves volt, majd legel és szanto lett, és a
helyi szajhagyomany ugy tartja, hogy avar foldvar, majd Kupa vezér vara allt
ott.’"" Es immdr Tolndban, Erténytél keletre az edelényi pusztdn a leirdsok
szerint még a XX. szazad elején is mutogattak a somogyi vezér allitélagos
varanak romjait.*'?

A Koppany-hagyomanyok kozvetett nyomaira lelhetiink ellenfeleinek so-
mogyi emlitésekor is. Mint lattuk, a somogyvari Kupavar-hegy aljaban faka-
dé forrast Szent Istvannal hozza osszefiiggésbe a néphagyomany. Ugyanitt
egy forras Imre hercegnek a nevét is 6rzi. Szintén Somogyvaron a Kupavartdl
délre a kozépkorban egy Szent Imre-templom allt (ennek emlékét 6rzi az Im-
re-remic hatarnév). A szent kirdly emlékét Somogyban t6bb falunév is fenn-
tartotta (Porrogszentkiraly, Rinyaszentkiraly), mig egy elpusztult kozépkori
teleptilésre utal a nagyberki sancok kozelében talalhaté Szentistvanpuszta. A
Koppanyt megolé Vecellin fianak nevét 6rzi a Latrany melletti Radpuszta,
amely a XI. szazadt6l a nemzetség somogyi torzsbirtoka volt. Hasonl6 vonat-
kozasban érdemel figyelmet a Kaposvartol északkeletre fekvé Orci, amelynek
névadodja a pannonhalmi monostor kivaltsaglevele szerint a Koppanyt legyd-
z0 sereg egyik alvezére volt, tovdbba az a Zalakoppanyban talalhat6 Orci-ke-
reszt, amelyrdl azt tartotta fenn az emlékezet, hogy a keresztet egy Orci nevii
német allitotta.’"’

A somogyi Koppany-hagyomanyok fennmaradasat e tajék poganyokkal és a
pogany korral kapcsolatos gazdag hagyomanyvilaga segitette el6 talan a legin-
kabb. Persze mindez valdjaban kolcsonhatas lehetett, és sok helytitt valdszind-
leg az eredeti réteg mara mar annyira lekopott, hogy minddssze egy-egy hely-
név utal a pogany vezér valamely helyi mondajara, illetve valamikori hiveire.

310 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 205. Egyesek szerint ez utobbi helyen kozépkori kolos-
tor allt, amely a torok idékben pusztult el.

311 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 747.

312 KARACSONYI 1926: 9.; FENYES 1851: I. 303. Pesty Frigyes 1864-es helynévtara a borsodi Up-
pony kozség és varanak elnevezését is a pogany vezérrel hozza osszefiiggésbe.

313 Zala megye foldrajzi nevei, 1964.

114



KOPPANY ALAKJA A NEPHAGYOMANYBAN

Egy ilyen jellegzetes helynév mar a kozépkorban is 1étezett (1479: Pogdnd),*™*
bar a ma ismert elnevezések tobbsége nyilvanval6an ujabb keletti.

Koéztudomasu, hogy a térités egyik hatdsos modszere volt, hogy az 1j vallas
felhasznalta és kisajatitotta a régi hit legnépszer(ibb kultuszhelyeit. Ilyen aldo-
zohely lehetett Pogdnyszentpéter, amelynek hatdraban utébb palos kolostor 1¢é-
tesiilt.’"> A nevébdl itélve hasonld hely lehetett a Balaton melléki Bdlvdnyos is,
amely e néven mar a pannonhalmi monostor kivaltsaglevelében is szerepel, és
amelynek hatardban Kupavarat is emlitenek a feljegyzések.’'¢

Mint emlitettiik, Kaposmér6 hataraban egy forrasnak Koppdny-ér a neve.
Ugyanott egy masik vizfolyas a Pogdny-forrds nevet viselte, és vizének — egészen
betemetéséig — gyogyito erét tulajdonitottak.’’” Som kozség mellett Pogany-ku-
tat emlit a szajhagyomany, Ggy tartva, hogy a név onnan ered, hogy a kat kor-
nyékét régen poganyok szalltak meg (kultikus célbél?).*'® Veszprém kornyékén
- taldn a Szent Istvan-, Koppany-hagyomanykorrel 6sszefiiggésben - egy XIX.
szazadi adat szintén a pogany magyarok aldozohelyét emliti a Tapolcafé néven
ismert forrasrol szélvan:

»...€gész természetesnek talaljuk a torténelmi hagyomanyok ama részletét,
mely szerint hazankban, mikor mar a kereszténység szazadokon at meg volt ho-
nositva, e forrds partjdn Azsiabol jott 8seink koziil sokan még mindig pogény
isteni tiszteletet tartottak. Oltaraik helyét ma is mutogatjak’™"

Poganyfoldi viz, Also-poganfoldi vizfolyds a neve annak a pataknak, amely
Csombard kozelében ered, és Osztopan, Pamuk, Somogyvar és Oreglak hatara-
nak érintésével Fonyddnal 6mlik a Balatonba. Elnevezése nyilvan a somogyvari
Kupavarndl tortént eseményekre, a somogyi vezér kornyékbeli népére is utal, és e
vizfolyast az emlitett falvak népe emberemlékezet 6ta igy ismeri. A Balatonszent-

314 CsANKI 1894: I1. 636.

315 Somogy vdrmegye, 1914: 129. Egy 1501. évi oklevél szerint a kolostor a helység kozelében
egy dombon allt, melyet a mai napig is Klastromi diilének neveznek.

316 Somogy vdrmegye, 1914: 43.

317 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 496.

318 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 180.

319 EOTVOs 1896: 177. A Karpat-medence szdmos vidékén is talalni hasonld adatokra, kivalt
a Székelyfoldén szaporodik meg az el6fordulasuk, de mivel ezek témdnktdl tévol vezetnek,
mindossze utalni kivanunk az analdgiakra: MAGYAR 2018a: II1. 205-209.
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gyorgy melletti Vors a Zala, a Kis-Balaton mocsarai mellé telepiilt, és e lapvidéken
az egyik sziget a Pogdn-sziget nevet viseli — aligha véletleniil** A Somogyjadd
és Edde hatdraban talalhaté kis halmokat a helybeliek Pogdnyhdnyds, Torokhd-
nyds néven ismerik, és ugy tartjak, hogy Kupa poganyai, illetve torok harcosok
nyugosznak benniik.*' Somogyacsa hatdraban a miiemlékvédelmi szakirodalom
egy Pogdnyvdr maradvanyait tartja szamon, melyet azonban a faluban mar csak
a legoregebbek emlegetnek.*? Ma mar nyoma sincs, miként csupan helynév érzi
a Somogyzsitfa melletti Pogdn-vdr emlékét is, ahol a hagyomany szerint valaha
szintén var allt,’” drizve egy letlint kor, egy letlint hitvildg, egy tiltott-{ildozott
ideoldgia nyomat és hiveinek makacsul tovabb €16 emlékét.

320 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 89.

321 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 383., 360.

322 Torokkoppdny és a Koppdny volgy, 1980: 42. Ugyanitt Pogdny-domb helynév is ismert.
323 Somogy megye foldrajzi nevei, 1974: 292.
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KOPPANY ALAKJA
A SZEPIRODALOMBAN

Mig a kozépkor szazadaiban a magyarok torténetével foglalkozo kronikak -
ha szimpatizaltak is a somogyi vezérrel, jobbdra csak az Istvan-ellenes felkelés
targyalasakor emlitették, a XVIII. szazad végétél immar szépirodalmi miivek
is feldolgoztak Koppany korat, alakjat, életét, sziikségszer(i tragikumat, azt a
miivészi eszkozokkel kivaldan megragadhato fesziiltséget, amely két eszme, két
habitus, két markans egyéniség konfliktusabol addodott, és amely téma barmi-
kor idészerti és aktualizalhato volt.

Az idében elsé szépirodalmi feldolgozas meglepé médon nem is magyar
szerz6 tollabol szarmazott. 1792-ben jelent meg és mutattak be a pesti német
szinhdz énekesének, Franz Xaver Girziknek Stephan der erste Konig der Ungarn
cimii miivét. E meglehetésen lapos és nehézkes német nyelvii drama azért érde-
mel figyelmet, mert felhaszndldsaval, atdolgozasaval késziilt Katona Jozsef 1813-
ban bemutatott Istvdn, a magyarok kirdlya ciml darabja. E szinmivet a Szent
Istvan-napi tinnepi el6adas céljara a magyar szinhdaz rendelte meg, s minthogy
a munka meglehetésen siirgetd volt, Katona mondhatni kényelmességbdl for-
dult a német szinész husz évvel kordbbi darabjahoz. Atdolgozasét , Eredeti vitézi
nézdjaték”-nak nevezte, valdjaban azonban javarészt szo szerint atvette Girzik
dialégusait. Katona muve mégis lényegesen érdekesebb és jobb, ugyanis az ere-
deti szinm szerkezetét gyokeresen atalakitotta: a lényegtelen részeket elhagyta,
mialtal a mintaként hasznalt szoveg egyharmadara rovidiilt; atformalta a figu-
rakat is, néhany révid, am hangsulyos betoldassal is élt, és ezaltal a nyersanyag-
ként hasznalt szoveget mozgalmasabba és dramaibba tette. Mint azt a két miivet
els6ként osszehasonlité Heinrich Gusztav megallapitotta, Girzik mitive ,,inkdbb
dialogizalt irdnyregény” volt, mig Katona, a mondanival6t is mddositva, valodi
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dramat alkotott bel6le.””* A német darabban Vencelin alakja hattérbe szoritja Ist-
vant is, és lényegében a kiralyt védelmez6 lovagok az igazi h6sok, mig az Istvan
ellen lazad6 Kupa (itt: siimegi vezér) aljas gonosztevd. Ezzel szemben Katona
Vencelin szerepének csokkentésével ,,novelte Istvan stlyat, s e torekvéseket el-
lenfelének »megemelésével« is eldsegitette” > Mint Waldapfel Jozsef irja:

»A német lovagoknak a magyarsag rovasara valé kiemelését nem hagyhatta
meg oly mértékben, mint a német szinésznek a magyar allam német segitséggel
vald alapitasat glorifikalé dramajaban talalta. Az eredeti bant6éan idegen szem-
lélete Kupa alakjanak valamivel emberibb és nemesebb iranyba val6 atalakita-
sat is feladatava tette a magyar szinpadra valé alkalmazasnak. De félig-meddig
tragikus alakka is valik kozben Girzik gonosztevdje, oly nemzeti ellenallas ve-
zérévé, amely, ha nem is célravezetd, de érthetd. El6de kivalt Peturnak, siker-
telen kisérletét emliti is Bank Petur ellenében. Katona Kupdja nem latja a tor-
ténelmi dtalakulds sziikségét, de az &si erkolcsért és erdért vald — kicsit az oreg
Toldira emlékezteté — aggodalomra jogosult. Tarsaiban valé vak bizodalma is
tragikusabba teszi alakjat.”?>

A darab cselekménye — Orosz Laszl6 interpretalasaban — réviden a kévetkezo:

»Kupa somogyi vezér bar szinleg Istvan hive, titokban 6sszeeskiivést szervez
ellene. Vencelint, Istvan févezérét hiitlenséggel vadolva meg akarja buktatni, s
feleségiil szeretné venni Istvan mostohaanyjat, Adelhaidot, hogy e kapcsolat
révén magahoz kaparintsa az uralmat. Egyik terve sem sikeriil. Osszeeskiivé-
se kituddédik, menekiilnie kell. Kézben azonban parthiveinek sikertiil elfogniuk
Adelhaidot és rokonat, Boleszlavot, s most Kupa azzal zsarolja Istvant, hogy
megoleti 6ket, ha nem kapja meg az orszag déli részét és Adelhaid kezét. Istvan
nem enged a zsarolasnak, Isten kezébe ajanlja 6véinek sorsat, megtamadja és
legy6zi Kupat. A harcban Kupa elesik, Adelhaid és Boleszlav megszabadul, s a
darab azzal zarul, hogy megérkezett a papatdl kiildott korona, Istvant a magya-

rok elsé kiralyava fogjak korondzni.”?*’

324 Heinrich Gusztav véleményét idézi Orosz Laszl6 (Orosz 1974: 38.).
325 NAGy 1993:115.

326 WALDAPFEL 1942: 36.

327 Orosz 1974: 39.
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A dramat némi szerelmi szal is atszovi, ugyanis az elsé két felvonasban
Kupa még erésen csapja a szelet Adelhaidnak, annal is inkabb, mert Géza fi-
atal 6zvegye eleinte egyaltalan nem kozombos iranta. Kupat azonban vonzal-
mainal erésebben befolydsolja a hatalomvagya és ama célja, hogy az orszagot
visszavezesse az 6sok hitére. Ez utdbbi egy helyiitt szinte programszertien is
megfogalmazodik: ,,...ha én titeket atyaitoknak ama boldog ideire visszaem-
lékeztetlek, melyben minden magyar szabad volt, nem kivankoztok-é vissza
ama szentséges id6kre?”

Részben e fenti gondolatokra rimel a masodik felvonas harmadik jelenete,
amely egy pogany istentisztelet elképzelt mili6jét rajzolja meg, és amely (mond-
hatni, a kor tudomanyos ismeretanyagara jellemz6 modon) antik balvanyok
— Mars- és Herkules-szobrok - el6tt zajlik. Itt éri a partiitét Istvan tdmadasa,
hogy aztan az utolsé felvonasban — megint csak jokora torténelmi anakroniz-
mussal - Kupa Veszprém varanak védelme kozben essék el.

A mi leghosszabb eredeti szovegrészlete az, midén Istvan a lazado vezért
siratja:*** ,Minden ismét jobban fog z6ldelleni - Kupa sohasem tobbé - 6 elrot-
had - Kupa sohasem tobbé, sem azok, kik altala elcsabittatvan, képzelt szabad-
sagok mellett ontottak véreket.’*

Kupa tehat Katona miivében a régi szokasokhoz ragaszkodé nemzeti el-
lenallas tragikus héseként szerepel, aki személyes példajaval érdemessé valik
arra, hogy a kirdly megsirassa. Kupanak mégis vesznie kell, mert a szabadsa-
got az anarchidval azonositja, és 0nzésével az orszag sorsat, jovéjét fenyegeti.
Mint Nagy Imre irja: ,emberi formatumot kap tehat Katonatol, de tigyének
igazsagot nem”.**

Ahogy Orosz Laszlo észrevette, Katona Istvan kiraly-atdolgozasa és késébbi
fémive, a Bdnk bdn kozott szamos parhuzam figyelheté meg — féként Kupa
és Petur ban alakjanak megrajzolasaban. Ilyen mar az alapszituacio is, hiszen
mind Kupa, mind Petur és a békétlenek a torvényes kiralyi rend ellen lazadnak.

328 Itt mutatkozik meg a két mu kozotti legtobb eltérés, Girzik ugyanis Kupa blinhédésének a
jogossagat hangoztatja.

329 KaToNA 1959:1.932-933.

330 Nagy 1993: 116.
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Erveik kozott egyformdan szerepel a régi szabadsag felemlitése és a szdrmazas
egyenjogusaganak hangoztatdsa. Hasonld a bukasuk is, mely egyforman ka-
tartikus, kivalt azaltal, hogy maga az uralkodo (Istvan, illetve II. Endre) mond
sajnalattal teljes gyaszszavakat az elbukott féurak holtteste f6l6tt. Koppany pél-
déja egy izben konkrétan is szoba keriil, midén Bank ban igyekszik lebeszélni a
lazadasrdl az Gsszeeskiivoket: ,,Ha oly hatalmatok lehetne is, mint volt Leventa
- vagy pedig Kupanak - de nekik is elsiilt-e?”

Katona Jozsef dramdjanak bemutatasa utan harom évvel Berzsenyi Dani-
el szintén egy Szent Istvan uralkodasanak az elején jatsz6do6 szinmi irasaval
probalkozott. A Somogyvarhoz kozeli Niklan él6 kolté a pogany vezér alak-
jat allitotta miive kozéppontjaba, amit mar annak cime (A Kupa tdmaddsa) is
hangsulyoz. Berzsenyi 1816 februdrjaban szamolt be egy levelében Kazinczy-
nak a tragédia irdsdrél és az alkotémunka nehézségeirdl. Es 4mbér a dramdnak
harom szovegvaltozata is fennmaradt, a masodik felvonasnal tovabb egyikben
sem jutott a kolto.

Noha Berzsenyi szintén ismerte Girzik mivét, mind téle, mind Katonatdl
eltéréen dolgozta fel az Istvan és Koppany kozotti konfliktust. Rokonszenve a
fennmaradt részletek alapjan kozel egyforman oszlott meg a kiraly és a laza-
do vezér kozott, és a témdabdl a magyarsag és a muveltség Osszeiitkozésének
konfliktusat szandékozott kibontani. Berzsenyi miivében Koppany a nemzeti
sajatossagok meglrzését tekinti a szabadsag f6 zaloganak, mig Istvan ,,a népek
folyton valtozd »allapotja« altal meghatarozott tokéletes renddel azonositja a
szabadsagot”?®' Miivében Istvant Berzsenyi egy bolcs, tépelddd, az Intelmek-
bél ismert mély lelkiségt férfiként abrazolja, mig ,Kupat... a maga kordban
a nemzeti ellenallas vezetdjévé nétteti” > A mellékalakok — mind a németek,
mind a pogany magyarok — meglehetésen sotét szinben, fanatikusokként van-
nak abrazolva, mindossze Koppany fia, Bardos arnyalja ezt a képet, aki aftéle
békeszeretd, pozitiv, kompromisszumra hajlé figura, mintegy a rockoperabeli
Réka el6képe. A toredékes szinmii (amelynek els6 felvonasabdl harom jelenés,
a masodikbol pedig o6t jelenés késziilt el) azzal indul, hogy Istvan koveteket

331 NaGy 1993: 116.; Or0osz 1976: 188-189.
332 WALDAPFEL 1942: 36.
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kiild Kupdhoz, akik sok veszély kozepette végiil meg is érkeznek a somogyi
vezér udvardba — de kiildetésiik céljara mar nem deriil fény. Nagy kar, ugyanis
az elkésziilt részletek alapjan igéretes mi sejlik fel...

Az irodalomtdrténet szamon tartja, hogy a Badacsonyban (ahonnét jé id6-
ben egészen Somogyvirig ellatni) birtokos Kisfaludy Sandor maga is tervezett
dramat a pogany vezérrdl, e terv azonban az eddig ismert hagyaték alapjan
csupan nemes szandék maradt. A szabadsag leverése utdni években a tragikus
sorsu Teleki Laszlé a megel6z6 idGszak kérdéseire probalt véalaszt lelni a 977.
évi felkelés témajaban, Kupa ldzaddsa cim( dramdja azonban Berzsenyiéhez
hasonléan torzéban maradt.

Immar a szazadfordul6 tajan tobb ,kismester” is megprobalkozott a téma
szinpadi feldolgozasaval. Szasz Karoly Istvin vezér cimii 6tfelvonasos, jambu-
sos tragédidja (1893) a cimmel ellentétben Koppanyrdl, illetve annak bukasardl
szol, és a mi szerint e bukas legf6bb oka az, hogy a somogyi vezér elvakultan
szerelmes Géza 6zvegyébe. A mar emlitett Berzsenyi- és Teleki-draméhoz ha-
sonldan toredékes maradt Horvath Cyrill Kupa ciml szomorujatéka is, amely-
nek elsé két jelenete egy Kupa-ellenes német konspiracié koriil forog, mar e
rovid részben is valdsagos torténelmi panoptikumot vonultatva fel.*** Csupan a
teljesség kedvéért emlitend6 Platz Bonifac két felvondsos ifjusagi dramaja (Kop-
pdny vezér),”* amely meglehetésen gyenge alkotds, rdadasul olyan kell6en nem
okolt anakronizmusokkal terhelt, mint hogy Koppany hadat Imre herceg, a vi-
téz ifju tronorokos gyoézi le, foglyul ejtve a csatdban Koppany fiat, Csobancot is.

Koppany torténete idovel a prozai feldolgozasoknak is kedvelt témajava valt.
Gaal Mézes 1893-ban Kupa, a pogdny vezér cimen publikalt torténelmi elbeszé-
1ést,*> amelyben Koppany erdszakos, kegyetlen figura, aki remetét let meg, a
népre ragyujtja a templomot, s6t még sajat taltosat sem tiszteli - méltdn blinho-
dik tehat a mar tobbszor emlitett halalnemmel. A késdbbi feldolgozasok azon-

ban tébbnyire rokonszenvvel fordultak a pogany nagyur alakjéhoz. Igy ébra-

333 HoRVATH 1900: II. 293-318. A jambikus verselésii dramatoredék elsé valtozata a Szikszéi
Lapokban jelent meg 1853-ban.

334 Prarz 1910.

335 GaAL 1893.
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zolta mar Pétery Karoly is Kupa vezér cimii novellajaban. Lazar Istvan Koppdny
cimi kisregényében,* amelyben a somogyi vezér felett Vecellin csak csellel,
arulassal tud gy6zedelmeskedni; valamint Kébor Noémi kozepes szinvonalt
torténelmi regénye is (Koppdny vezér).”” Békefi Laszlé Koppdny Zaldban cim-
mel adott ki 1929-ben egy vékony fiizetet, novellaszert torténelmi képekbe fog-
lalva a pogany ur korat.*® A kiadvany, amely elsésorban Zalakoppany multjat
kivanta megorokiteni, a falu eredetét egészen Koppanyig viszi vissza, torténetet
konstrualva abbdl az 6tletbdl, hogy a somogyi vezér szerelmese egy e falubol
szarmazd hajadon volt. Bencsi Zoltan torténelmi korrajza (Koppdny-e vagy Ist-
van)* szintén pozitiv figuraként dbrazolta a pogany vezért, érzé embernek,
békeszeret politikai gondolkoddnak, aki ha &sei hitét megtarthatja, kész Ist-
vannal megbékélni, azonban a sorsat nem kertilheti el, mert amikor Istvanhoz
Esztergomba latogat, Vecellin emberei orvul meggyilkoljak.

A dramai és kisprozai feldolgozasok mellett meglepden kevés lirai alkotas
sziiletett Koppanyrdl/Koppany kapcsan. Borsi Darazs Jozsef 1942-ben adott
ki egy vékony verseskotetet Koppdny tir mezéin cimmel,** melynek cimadé és
kotetkezd6 darabja elégikus hangon a somogyi pannon taj szeretetérél szol, és
csak kozvetve idézi meg a pogany vezért. Vaszary Gyorgy dramai kolteménye**!
szintén kozepes szinvonalu alkotas, és amint a cime is jelzi (Koppdny szerelme),
a torténelmi korrajz helyett a maganélet szférajaba vezet. Koppany e miiben is
mint dalids vitéz jelenik meg, s mint az aldbbi sorok mutatjak, a kélteménynek
vannak jol sikeriilt részletei is:

Uram, nagyur, mi hir fenn északon?
Hallom, nagy cécoét il ott a német.
Szaza bujkal minden kis hézagon
S mint kergebirka iivolt és béget.

336 LAzAR 1919: 5-63.
337 KOBOR 1924.

338 BEKEFI 1929.

339 BencsI 1938.

340 Borsi DARAZS 1938.
341 VASZARY 1926.
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Ugy a beste! Es ott mér Vencellin
Wasserburg keszeg, nyakiglab grofja,
Pazman és Hunt hizik reményein
Es kelepel, mint éhes gdlya.

A 997. évi események egyik legsikeriiltebb szépirodalmi feldolgozasa Kos
Karoly Az orszdgépité cimii regénye.**> Az erdélyi polihisztor miivének fGsze-
repldje természetesen Istvan, akinek életét ifjukoratdl a halalaig végigkiséri a
szerz6. Ennek az életnek az egyik leginkabb sorsfordité és dramai idészaka ép-
pen a somogyi vezér lazadasanak idejére esik — ennek megfeleléen kap e miiben
is nagy hangsulyt és bé terjedelmet.

A regény {6 erénye az a Kés Karoly mtivészetére jellemz6 mili6, amely szug-
gesztiv, archaikus hangulatu életképeivel Kalotaszeg tajai és multja helyett ezut-
tal a X. szdzad végének Magyarorszagat mutatja be.

Az erdélyi ir6 és polihisztor regényének tartalma roviden ekképpen foglal-
haté 6ssze: Géza fejedelem gy dont, hogy atadja a ,,kormanypalcat” egy méltd
utddnak. A fejedelemvalaszto gytilésre Koppany szilaj somogyi csapatokkal ér-
kezik, mégsem Ot valasztjak meg, mert az erdélyi Gyula a fiatal Istvan partjara
all. Koppany indulatosan otthagyja a tanacsot, Géza fiat pedig 6si szokas szerint
pajzsra emelik.

A kovetkezd fejezet immadr a magyarorszagi valtozasok képeivel indul: Esz-
tergomban kétemplom és palota épiil, a kabarok keresztviz ald hajtjak a fejiiket,
a Dunantul utjait német katonak réjak, és maga Istvan is német n6t késziil fele-
ségiil venni. Sokaknak persze nem tetszik mindez; s kivalt rossz hirek érkeznek
Esztergomba Somogy és Zala fel6l: lazonganak, felkelésre késziilnek Koppany
népei. Kozben Géza mar haldoklik, és a haboru kitérésének napjaiban megér-
kezik az ifja ara, Gizella is.

Ezalatt Koppany a martaldcaival pusztitani kezdi a Dunantul északi vidé-
keit, majd a hadaval Veszprém ald nyomul. Istvan is sereget gytjt, és Csanad
vezérletével maga is Veszprém felé indul. A hosszu oldalakon keresztiil részlete-

342 KOs 1934.
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zett polgarhaboru és a donté csata képei a maguk egyszerre festdi és expressziv
megformalasaval talan a legsikeriiltebb részét képezik Koés Karoly regényének.
Hasonloképpen ahhoz, amely még a felkelés kitorése el6tti fesziilt pillanatokat
abrazolja:

»A zalai tartomany zug, mint rajzasra késziild méhkopti. Mindenfelé embe-
rek jarnak, és hergelik a népeket az uj hit ellen és az idegenek ellen és a nemzet
4j hadnagya ellen, aki torvény ellenére il a magyari nemzetségek nyakan, és el-
adta az orszagot a németnek és a papoknak. A nép nyughatatlan, és nyilat tollaz,
kardot koszoriil, nyerget, kantart javit, és élesiti a kopjavasat Zaldban, Somogy-
ban, de ugy hallik, a Botond tdrzs tartoményéban is. Uj fire, ugy mondjik,
kisarjad a haboru...*

Koppany fiatalkoraba vezet Kodolanyi Janos Pogdny tiizek cimii regénye. E
munka el6zményének is tekinthet6 az a harom felvonasos torténelmi tragédia,
melyet Pogdny tiiz cimmel ugyancsak Kodolanyi irt, és amelyet 1937-ben mu-
tattak be (e drama a Vata-féle felkelést dolgozza fel). Maga a regény mar a habo-
ru éveiben sziiletett, amit erés németellenessége is jelez, olvasdi népszeriiségét
pedig ama tény, hogy révid idén beliil tovabbi két kiadast ért meg. A regénybeli
torténet a 950-es évek tajan, Taksony és Tar Zerind idején kezdddik, és mintegy
két évtized multan, mindkettdjiik halalaval ér véget. Kodolanyi regénye még a
»boldog békeid6k”, az 6si és szinte idilli pogany Magyarorszagot idézi fel, egy-
szerl koznépi életképekben a tobb mint ezer évvel ezel6tti Dunantult rajzolva
meg. Ebbe a harmonikus képbe dgyazddnak az itt Ojbarsznak nevezett Kop-
pany ifjusaganak eseményei, majd a konyv zaré részében a visszavonhatatlan
felnéttkort jelentd 1j és idegen majdani vilag: ,,Odafont a sziklafalnal szaporan
dobogott a taltos dobja. Senki sem vett észre semmit. Az dhitatos, lelkes szemek
mind a tliz felé lépked6 Gyeticsét s a tombold taltost nézték. Ojbarsz, az ifju
kapgan vakon, siiketen siratta apjat.”

1974-ben irodott Boldizsar Miklos Ezredfordulé cimi torténelmi szinmii-
ve,*** amely nyelvezetében és problémafelvetéseiben is jellegzetesen XX. szazadi
alkotas. Nem véletlen az, hogy az Istvdn, a kirdly cim rockopera alkotoi a tor-

343 KOs 1934:127.
344 BOLDIZSAR 1982: 151-277.
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ténet és a szovegkonyv Osszeallitasakor javarészt e darab els6 felvonasat hasz-
nélték fel mintaként. Es aligha véletlen, hogy csupan az elsé felvonast, ugyanis a
drama masodik része — amely a gy6zelem utan jatszédik — mar nélkiilozi a dra-
mai fesziiltséget, és inkabb a szereplék jellemének kidolgozasara helyez hang-
sulyt. Réka itt is tiszta lelkd, békét szorgalmazo leany, Istvan fiatal neje ellenben
folyamatosan nyafog, mig Koppany fogsagban varja, hogy a sorsa beteljesedjék.

Szorényi Levente és Brody Janos rockoperaja és annak varosligeti bemuta-
toja (1981) ama évtized egyik legjelentdsebb zenei és nemzeti eseménye volt.
Bizonydra okkal, hiszen olyan torténelmi kérdésekre kereste a valaszt a maga
szinvonalasan popularis eszkozeivel, melyekre nem adhaté konnyti és egyszerti
felelet, kivalt, ha a kiilonféle néz6pontokbdl egyarant az igazsag megkozelitSleg
pontos és hiteles igérete dereng fel. Szérényi és Brody rockoperajaban ugyanis
immar végképp nem létezik csak fekete és csak fehér tabor vagy nézépont, s
még kevésbé sziirke; két egyforma stlyu és hitelességi alternativa fesziil egy-
masnak e mtben is, a helyzet tragikuma és a torténelem kiméletlen logikdja
folytan azonban az egyiknek sziikségszertien el kell buknia; s mivel ezaltal érték
megy veszenddbe, valik hangsulyossa a befejezés katartikuma.

Szabd Dezsé még 1936-ban egy nagyszabasu torténelmi esszé keretében
probalt valaszt taldlni az elmult ezer év Koppany alakjaban megtestesiil6 leg-
fobb kérdésére. Irasdban’s a Koppany-eszmét mint szimbdélumot vizsgalta, az
elbukott pogany vezér alakjat Az elsodort falu hoseivel allitva parba. E szim-
bélum lényegében rejlenek szerinte a Koppanyhoz hasonlé magyarok tragiku-
manak okai is: annyira féltették Gsi egyéniségiiket, hogy ongyilkos hibdikat is
mint életiik nélkiilozhetetlen részét dpoltak, védték, és folytonos megraboltata-
sukban idével oly gyanakvoak lettek, hogy olykor sajat — maguk koziil kitiint
- kivélosagaikat is meggytlolték; mig Istvan tragédiajat abban latta, hogy sajat
népéért sajat népe ellenében kellett cselekednie.

Mint Szabo Dezs6 irja: ,,Az ezeréves szentistvani tragikummal parhuzamo-
san valosul meg 1jbol és Gjbol az 6rok Koppany tragédiaja. Koppany, a megtar-
té magyar, aki a magyarsag jovéjét, fejlodését a faj sajatos egyéniségében, azsiai

345 SzABO 1936.
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6si adottsagaban latja” Aki folyton fellazad, és folyton legy6zetik az idegen ér-
dekek elleni kiizdelemben, és aki id6vel nem mds, mint a magyar koznemesség,
aki ,,vak erényeivel és sulyos félrebujasaival (...) torténelmi megtestesiilése az
6rok Koppanynak”

A torténelmi kudarcok és zsdkutcak tanulsaga mondatja a szerzével, hogy
immar a XX. szazad kozepén 4j koppanyi ideoldgia, 4j életfelfogas sziikséges a
magyarsag szamara, de ,,azé a Koppany¢, aki mar ezer évet tapasztalt és szenve-
dett Eurépaban”; valamiképpen gy, miként az a programadoénak tekintett Az
elsodort falu cimi regényében olvashato: a lehetséges egyediili cél az 8si egyé-
niséget megorizve értékeinket fejleszteni, ,,mert a modern Koppany felszivta
magaba a szentistvani magyart’.

Szabd Dezsé irasaval egy id6ben, és taldn arra is reflektdlva, Ferdinandy Mi-
hély is részletesen értekezett a lazadé Koppany ,,mitoszarél”. Az 1938-ban iré-
dott és torténelmi athalldsoktol sem mentes, nyiltan németellenes esszé egyik
alaptézise, hogy Koppany ,tragikumaban nyilvanult meg el3szor a német-ma-
gyar ellentét”.** Ferdinandy tobbek kozott arra kereste a valaszt, hogy bar Kop-
pany torténelmi alakja a ,, XI. szdzad nagy forradalma’, azaz a Vata-féle felke-
lés tiikrében nyerte el maig ismert karakterét, miért mégis 6, az elbukott hds
valt dltalanosan ismertté. Mint irja: ,a torténelem adataibdl elénk bontakozd
Koppany egészen mas tartalmakat fejez ki, mint a koztudatban tobb-kevesebb
élességgel €16 mondai Koppany.” (...) Itt Koppany elsésorban az 6si hit védel-
mezdje (...) tehdt egy 6si/igazabbnak érzett magyarsag tragikus képviselGje.
Tudat alatt legalabb 0sszefiiggének érzik minden nagy szabadsaghdsiinkkel és
nemzeti vértanunkkal. A nemzeti sajatossagnak érzett konok dac szimbolikus
megtestesiilése 6; vallalkozasa szent lazadas™*"

346 FERDINANDY 1938: 247. Ferdinandy tanulményat idézi: SzaBapos 2011: 276-277.

347 FERDINANDY 1938: 244. Hasonloképpen jellemezte a somogyi vezért mar Szab6 Karoly az
allamalapitas korardl sz6l6 torténeti miivében: ,,Nem kételkedem azért kimondani megy-
gy6z6désemet, hogy a Koppany jellemét befeketité vadat a kérdéses kronikai hely szerkesz-
téje csak azért koholta, hogy a szerinte jogtalan és istentelen lazadast vezére személyében
megbélyegezve anndl gytiloletesebb szinben éllithassa olvasoi elé. (...) Hagyjuk meg Ko-
panyt az eurdpai viszonyok kozt tobbé tarthatatlan pogany magyarsag tragikus hdsének,
kinek, mert az uj kor irdnyanak és elutasithatatlan reformeszméinek ellenszegiilt, végzet-
szeriileg bukni kellett: de toroljitk le emlékezetérél a szenyfoltot, melylyel jellemét csak a
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Koppany alakja ugyanakkor epikai/dramaturgiai megkozelitésben is logi-
kusabban értelmezheté: mig Vata sorsa mondhatni elvarratlan és a semmibe
fut, Koppanyé zart, tragikus életsors. Hogy miért 6, és nem Vata a torténelmi
léptékben is ismertté vélt hés, annak — Ferdinandy szerint — egy harmadik sze-
mély a kulcsa, Koppany jelent6ségét ugyanis ellenfele, Szent Istvan adja meg: az
allamalapito kiraly altal fémjelzett keresztény értékrend és progresszio, valodi
tétet adva a torténelmi valasznak és valasztasnak. Mint azt Ferdindndy sszeg-
zésképpen megallapitotta: ,,Az alkoté magyar és a lazadé magyar s kett6jiik
kiizdelme idétlenné téve, szimbdlumma ndvesztve: ez a magyarsag mitosza
s ugyanakkor Koppany alakjanak teljes értelme is*** A ,mi lett volna, ha...”
kérdésre azonban egyértelmi valasz nem adhato ez esetben sem:** Gyézelme
esetén ugyanis Koppdny is ugyanugy valaszathoz érkezett volna, mint ellenfele.
S mint Szabados Gyorgy irja: ,bucsut kell venniink a pogany rendet, vallast,
szabadsagot megdrz6 Koppany képzetét6l, mert dnmaga érdeke ellen cseleke-
dett volna az, aki a keresztség nyilt elutasitasaval allandé beavatkozasi alapot ta-
lal a térit6-hodité monarchidk el¢”*° Hogy nagyfejedelemként, allamférfiként
milyen 6rokséget hagy maga utdn, az azonban mar végképp a miivészeti fel-
dolgozasok terepe: annyi bizonyos, hogy mig Szent Istvannak igen, bukasaval
Koppanynak nem adott teret és tavlatot a torténelem.*"

gytlolet elfogultsiga térekedett bemocskolni” (SzaBé 1869: 420-421.).

348 FERDINANDY 1938: 253.

349 Koppany gyézelmének torténeti hipotézisét, mint lehetséges torténelmi alternativat, vazol-
ja fel reflexiv médon a Rubicon egy kozelmultbeli tematikus szdméaban: SzaBapos 2018b:
80-81.

350 SzABADOS 2018b: 81.

351 E konyv lapjain nem feladatunk a XIX-XX. szdzadi ujpogany wotanizmus hatdsat is magan
visel posztmodern nemzeti ezoterikus irdnyzatok Koppdany-képének és -kultuszanak fel-
vazolasa (vo. Sdmdn sdmdn hatan. A kortars poganysag multidiszciplinaris elemzése, 2014;
Mar a mult se a régi... Az uj magyar mitolégia multidiszciplindris elemzése, 2015 - kiilo-
nos tekintettel: POVEDAK 2015. 100-121.), mindazonaltal a kétet képmellékletében néhany
ilyen indittatasu helyszinre és mutvészeti alkotdsra is felhivjuk a figyelmet.
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A KEPEK JEGYZEKE
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Koppany lefejezése a Képes Kronika miniaturajan (Orszagos Széchényi
Koényvtar (OSZK) Kézirattar, Ms. Cod. Lat. 404. £ 19°b. Reprodukcié: Hapak
Jézsef, 2009.)

Istvan kiraly hadi diszben a Képes Krénika inicialéjaban (OSZK Kézirattar,
Ms. Cod. Lat. 404. f 20a. Reprodukcié: Hapak Jozsef, 2009.)

Gyula vezér elfogasa a Képes Kronika miniaturajan (OSZK Kézirattar, Ms.
Cod. Lat. 404. f 20’ Reprodukcioé: Hapak Jozsef, 2009.)
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falkép a helybeli plébaniatemplom falan (Fotd: Magyar Zoltan, 2009)

A somogyvari Szent Egyed-apatsdag megalapitasa a somogyvari plébania-
templom falképén (Magyar Zoltan fotdja, 2009)

A somogyvari premontrei apatsag romjai a Kupavar teriiletén (Magyar Zol-
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Kilatas északra a somogyvari Kupavarbol (Magyar Zoltan fotdja, 2009)

10. A somogyvari Szentesica-forras (Magyar Zoltan fotéja, 2009)
11-12. A regolyi foldvar latképe (Magyar Zoltan fotoja, 2018)
13. A szalacskai varhegy Nagyberki hataraban (Magyar Zoltan fotdja, 2018)

14. A Paduai Szent Antal-kapolna a szalacskai varhegyen (Magyar Zoltan foto-

ja, 2018)

15. A bényi harmas foldsanc madartavlatbdl (Foto: Civertan Bt.)

16. Bény kozépkori templomai a harmas sancrendszer belsé gytriijében (Ma-

gyar Zoltan fotdja, 2018)
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17. A nagyborzsonyi Szent Istvan-templom (Magyar Zoltan fotdja, 2018)
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20. A bényi kortemplom (Magyar Zoltan fotéja, 2018)
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23. A Veszprém alatti csata feltételezett helyszine Soly hataraban (Forras: tura-
nia.hu)
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27-30. Részletek Szorényi Levente-Brddy Janos: Istvan, a kiraly c. rockopera-
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31. Koszti Istvan Miklés Koppany-szobra Szdlad hataraban

32. Miskolczi Laszlé Koppany-szobra (2002) Regoly kézpontjaban (Mati Mar-
ton fotoja, 2018)

33. Miskolczi Laszl6 regolyi Koppany-szobranak részlete (Foté: Magyar Zol-
tan, 2018)

34. Nagy Janos és Kiss Janos Koppany-szobra Balatonfenyvesen (2008) (Foto:
Terebessy Réka, 2020)

35. Miskolczi Laszlo regolyi Koppany-szobranak részlete (Foto: Dr. Pinczés
Sandor)

36. Bacsi Nandor Koppany-szobra Térokkoppanyban (2010) (Fotd: Dénes Pé-
ter)

37. Koppany vezér megolése (Juhos Kis Sandor festménye, 2018)

38. Koppany vezért abrazold festmény és nevének rovasirasos felirata a regélyi
Koppany Vendégld falan (Magyar Zoltan fotdja, 2018)

39. Lanyi Andras Koppany vezért abrazolo festménye (1990-es évek) a regolyi
Koppany Vendégld falan (Magyar Zoltan fotdja, 2018)
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40.
41.
42.

43.
44,

45.

46.

47.

48.

49.

Kertai Zalan Koppany vezért abrazold festménye (Fotd: turania.hu)

A reg6lyi Koppany Vendéglé (Fotd: Magyar Zoltan, 2018)

A pogany idékre emlékeztetd lokoponya a Koppany Vendéglé udvaran
(Foté: Magyar Zoltan, 2018)

A Koppany Vendéglo cégtablaja (Mati Marton fotdja, 2018)

Koppany emlékére kialakitott kultuszhely a somogyvari Szentesica-forras-
nal (Magyar Zoltan foté6ja, 2018)

A somogyvari Koppany-emlékpark részlete (Fotd: Magyar Zoltan, 2018)

A somogyvari Koppany-emlékpark részlete (Fotd: Magyar Zoltan, 2018)
»Szent szikla” a somogyvari Koppany-emlékparkban (Fot6: Magyar Zoltan,
2018)

Koppanyra emlékezd felirat a somogyvari Szentesica-forrasnal (Magyar
Zoltan fotdja, 2018)

Laszl6 Gyula Koppany vezért abrazold festménye (Forras: Kalman Imre
Muzeum, Siéfok. (Reprodukcio: Mati Mérton, 2018)
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1. Koppény vezér lefejezése (Képes Kronika)
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4. Istvan kirdly gy6zelme Kean vezér folott (Képes Krénika)
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5. Koppany legy6ézése (falkép a somogyvari plébiatemplomban)

AT

6. Szent Istvdan megmossa véres kezét (falkép a somogyvari plébaniatemplomban)
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8. A somogyvari apatsag romjai
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10. A somogyvari Szentesica-forras
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11. A regolyi foldvar latképe

12. A regolyi foldvar latképe
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13. A szalacskai varhegy latképe

14. A Paduai Szent Antal-kapolna a szalacskai varhegyen
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16. A bényi rotunda és plébaniatemplom
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18.,Pogéanyfejek” a nagyborzsényi Szent Istvan-templom homlokzatan

155



HOS VAGY LAZADO?

20. A bényi rotunda 21. A nagyb0rzsonyi Szent Istvan-
templom
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22. Informaciés tabla a Szalacska-hegyen 23. A sélyi régi temet6

24. A solyi reformatus templom
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26. A torokkoppanyi Papgat
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28. Koppdny és feleségei. Részlet az Istvan, a kirdly cim( rockoperabol
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30. Koppany felnégyelése. Részlet az Istvan, a kirdly cim(i rockoperabol
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31. Koszti Istvan Miklds Koppany-szobra  32. Miskolczi LaszIé6 Koppany-szobra
Sz6lad hatdraban (2002) Regoly kozpontjaban

34. Nagy Janos és Kiss Janos Koppany-
szobra Balatonfenyvesen (2008)
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35. Miskolczi Laszl6 regolyi Koppany-
szobranak részlete
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36. Bacsi Nandor Koppény-szobra
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Torokkoppéanyban

37. Koppény vezér megolése (Juhos Kis Sdndor festménye)
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39. Koppany vezér - festmény 40. Koppany vezér
a regolyi Koppany Vendéglé falan (Kertai Zalan festménye)
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Ja

42. Lékoponya a Koppéany 43. A Koppény Vendéglé
Vendéglé udvaran cégtablija
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44-46. Koppany vezér emlékére kialakitott kultuszhely a somogyvari Szentesica-
forrasnal

i Lol
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48. Koppanyra emlékezé felirat a somogyvari Szentesica-forrasnal
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49, Laszl6 Gyula: Koppany vezér (Kalman Imre Emlékhaz)
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HoOs vagy lazado?

A tobb mint ezer esztendeje torténelmi keresztthoz érkezé magyar-
sag egyik emblematikus alakjanak 4llit emléket e kotet. Az Arpad-héz
tagjaként a korabeli jogszokds alapjan a nagyfejedelmi féhatalom
megszerzésére torekvé somogyi nagytr, Koppany, valamint Géza
nagyfejedelem fia, a késébbi Szent Istvan konfliktusabdl az utébbi ke-
riilt ki gyoztesen, megalapitva a keresztény Magyar Kiralysagot, mig
Koppany az utokor szemében megmaradt a bukott pogany hagyo-
manyvilag és a zsakutcas torténelmi fejlédés megtestesitdjének. E ko-
tet a somogyi vezér kordnak és alakjanak felvdzoldsara tesz kisérletet,
arra keresve a valaszt, hogy milyen okok és koriilmények vezethettek
a tobbnyire sziikségszertinek mondott végkifejlethez. A torténeti at-
tekintést egésziti ki a Koppdany alakjat megorokitd kozépkori forrasok
jegyzékszert kozreaddsa, valamint kiilon fejezetekben a pogany ve-
zér kulturtorténeti emlékezetének teljességre torekvd osszefoglalasa,
kiilonos tekintettel a Balatontol délre fekvd vidékeken a XX. szdzad
végéig virulens, esetenként tobb szdz éve kontinuus Koppany-mon-
dakorre. A konyv, amely a Koppanyrdl sz6l6 elsé kismonografia, a
somogyi vezér hagyomdnykorét illusztralé képmelléklettel zarul.
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