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PHILOLOGICO-THEOLOGICA.
‘ Inquirens
| - IN
VERAM PUNCTATIONIS
HE £1 TEXTUS
QUITATEM

| ]

"THESIS. L

exatum fatis de genuinis Hebraici Tex-
tis punétatoribus problema, brevicom-
pendio prafens differtatio refolvendum
intendit, idque ea dicendorum ferie,
ut (1) evolvendz quaftionis ftatum le-
gitime formet , (2) diffentientium cir-
ca hoc argumentum placita annotet,
mox (3) probabiliorem hypothefin jufto argumentorum
pondere adftruat, eandem tandem (4) ab antithefi diverfze
partis vindicatura. ’

I1. Difquirendz queftionis ftatum quod attinet, no-
tafle juvar, (1) non hic controyerti de punétorum pote-
ftate, communi omnium fuffragio , ipfis confonantibus
coxvi, (2) licet accentuum quoque Hebraicorum doétri-
na fub generali punétationis titulo contineatur, ea tamen
hujus exercitationis-argumentum non eft. Verum (3)
pun&orum folum vocalium figur® in textu Hebr. occur-
“rentes dabunt hac vice differtandi materiem, Eo tumen

I A (4)non
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(4) non dilabemur, ut di@arum figurarum: originem in:
abitracto indagemus, num fcilicet hzc ipfa Adumi teme-
pora attingar, qui vel privati tantum ingenii prafidio,,
vel opitulantis. infuper Dei patrocinio, omaem Hebrzo.
rum literaturam, punéta pura, confonantes & accentus,,
non tantum fapienter excogitaffe, fed. & lituris adhucdum.
exftantibus delineaffe a quibufdam perhibetur, etenim fo-
liciti hic de eo tantum fumus, ut liquido conftet, qui-
mam figuras vocalium puntorum in Textu Hebr. hodie:
. confpicuas ipfis confonantibus copulaverint, an id vel ab-
ipfis plane Viris-Propheticis cujugvis libri facri feriptori-
bus primitivis derivandum > vef faltem ab aliis, antiguif-
fimis tamen, iilque Spiritu divino imbutis Ecclefiz Judai-
cz Dotoribus? An vero non potius recentiorum quo-
rundam Maforetharum feculo demum V. VI.vel & fe-
quentibus viventium pia quidem , nulla tamen infallibili.
autoritate divina commendabilis folicitudo impun&ato ha-
&enus Codici (acro, controverfas figuras appinxerit® At--
que his diftin&tiffime vexata q*uzﬁio terminis definita ul--
teriori examine expedienda eft. ,

111. Licet vero non fimplici difcrimine diffentians hic

Eruditorum fentimenta,. commode tamen fatis omnia (ub-

~ duplici eoque generali titulo proponentur, fiquidem; vel.

circa antiquitatem, vel circa novitatem punétorum omnes.

occupantur conjeéture. Multi quippe omnem vocalium
_ antiquitatem ac requifitam divinitatem inficiantur, novum:
quoddam poft Chritti demum tempora wgua Maforothi-
cum autumantes vencrandum vocalium fyitema, five id’
Tiberienfium quorundam Do&torum- V. vel VI. fzculo.
viventium induftria non tantum inchoaverit, fed & con-
fummaverit feliciffime,, {ive ab his bene fufceptum opus
fubfequentium per plurafzcula folicitudo perpoliverit, co=
ronide tam ftupendo operi per duos Rabbinicz eruditionis
Magiftros R.Ben Afcher & Ben Naphthali Anno demum-
Chnfti mxL. impofito. Alii vero iique Thcologicai:) ;:_c
l=-
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Philoldgice -eruditionis Amtiftites excellentiffimi, diviz
‘nam punétorum venerantur-originem &-antiquiratemy im<
;probabile epinantes abfolutiflimum alioguin §. Scriptura
-opus, ex divine Majeftatis officina tam imperfectum pro-
diiffe, & quod plus eft, hallucinantis faepius ingenii Ma-
foreghict ancipiti fupérfxratione augeri pocuiffe, ipfi iras
-que Deo per Prd‘phctualoqucnti & fcribenti debitam de-
- ferunt onigimem fepe diGarem vocalium, cum hoc tamen
notabili difcrimine, ut akiqui Ezram punétationis agno<
fcant authorem, qui cum Viris §. M. poft folutam capti-
vitatem Babylonicam impunétarum antea; vel faltem ra-
tione punorum obliteratutn revelationisdiving exemplar
Deo id in ipfo operante, quam fanétiflime punctis inftru-
xerit vocahbus 3 aliis hoc 1dem opus fkriporibus cujusvis
libri S. plane primis afhgnantibus. :
IV. Tam vero vencrandorum nominum utraqué hype-
thefis gandet patrocinio, ut vet horum. jufta revercntia ao
avthornas fufhcientifiimum in lite cxteroguin quogue fa-
- tis ambigua dubitaadi argumentum primo intwity fubmid
~niftset. Interim ¢cum modeflifima diver(e fentientiom ves
" ‘nerstione eam hac exercitatione profitebimur tuebimur
guc partem, qu® antiquitati punétoriam litat, eorumque
divinam eoriginem agnofcit, Hac enim opinie fua fince-
Titate widetur eommendabilios. Licet autem non: Ezram
fed potius primitivos fibrorume S3. confcriptores pro legi-
titrs punétationis authoribas-credamus, Hon interim 1lli
Hypothefi tantoperd nofter labor adverfabitar, quam ilki
qu# movitatem puiiétoramn docet; cui opinioni dum ®que
tefragentar omnia illa qurat pun€lorum Aguras faleem Ezrae
+ tempore éxRitile ¢vincunt , hine & ilkis pothus argumen:
tis noftrém thefin tucbimor. R4 vero ommia probanda
weritatis prafidia ordinabimug, at (1) éa.premittamus quad
«contsoverfas figuras primis plane Seriptoribus vingicant,
(a) illa exchtiamus argumenta; que antiquitatem in ge-
nerey Maforetharum: tamen tempora donge antocedamalm,
: A 2 fua-
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fuadent. Prior claflis argumenta continebit magis demon-
ftrativa, pofterior hiftorica potifimum confiderabit.

V. Primum itaqueiut-ordine fic & dignitate argumen-

. tum pro firmanda pun&orum antiquitate nobis {ubmini-
ftrat 1pfa S. revelationis fcripto confignatx abfolutiflima’
erfectio & liquida perfpicuitas. Supponimus fcil. hanc
f{cformatz Religionis partem tam cvidentibus veritatis
. documentis fuis locis ftabilitam, & adverfus impetus quo~
rumlibet profanorum fic fatis vindicatam , ut nec illinc
ambigendi, nec hinc infultandi ullus fuperfit locus. At
fublata punftorum antiquitate , exulabit tam decantata
perfectio & perfpicuitas ¢ fantiflimo volumine, tamque
folicitum Reform. do&rinz opus circa repetitam . Scri-
pturz perfeftionem pro inani nonnifi fimulacro haben-
dum eft; fiquidem : incidamus identidem in €jufmodi Scri~
pture loca, quz fi nudis tantum confonantium picturis
cxarentur, ea fignificationis premuntur ambiguitate, cir-
ca quam vel exercitsziffima ingenia fepius hzfitant , &
manifefta {fubinde errorum documenta produnt. Quod ut

* patefcat difertius {pecimina tantz ambiguitatis nonnulla
equentium Scriptur® locorum confideratio dabit. Thren.
T11:32, 30 0 K. e, quia now affliget ex animo fuo;

- at facile pro "W fubftituetur ™¥ i. e. r¢/pondit eritque fen-
fus a priori plane alienus. P{al.vx 12, O3 ORI o
cile mutabitur in ©™%2 S% ™ fenfu priori penitus con-
- trario.  Sic Fe/ 1x: 7. MWW i, e. principatus , facile in
MYEN i, e. menfura, mutabitur , Yo Lx1v: 1. ¥ quam faci-
le in ¥ fenfu itidem contrario tranfibit. P/al.11:9. ©¥M
i. . conseres eos , quam facile abfentibus punétis quis le-
gerit B2 i. e. Pafies eos Pfalm. xC: 8: W i e.~ occulta
nofira facile iterum quis legerit 2% i. e. - evam mo-
firum 5 & fic Mich. vir: 18. Win W Fef xxx1:1:
‘2. ©Mi. e brachium eoram in VY i. e. femen corum.
Amos. 4: To. U8 in U8, Fefl17: 11, VIR |, ¢, dalar]J le-
: . : - thalis

..
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thalis in U8 W3 i, e. ficut pater bominum. Pfal. xc1: 3.
2 in ¥R, & viceverla Felivint:z. 137 in 37 quam fa-
cillime itidem mutabuntur. Eadem ratione Ges.xv:11.
O N i, e. & abigebat eos , quam facile quis legerit
OO W i, e. fedit cum eis. Ita dubitaverit quis an Je/. 11:
V. ult. 773 an 792 Jegendum. Gen. xvII: 1§. an ¥PN an
X7 legendum incertum abfentibus pun&is. Gen.. xxxvii:

12,972 an ™ legendum , itidem incertum. Et paffim
fexcenta alia eadem ambiguitate Lectorem incommodant ¢
. plura enim fimilium difhcultatum reperiuntur exempla,
. quam ut corum paucitatem quis loco refponfionis arri-
iat. - , ‘ /
P VI. Nec leve videri debet nulloque prorfus éxamine
dignum unius alteriusque voculz flexibilitatem in tam va-
rias formas folicite urgere , etenim hoc fi cui videbitur,
is prodet fe non recepifife genuinam authoritatem divini
Textiis, nec fatis reverenter de ipfo hujus operis authore
primario i. e. Spiritu S. cenfere, cui &que vocula ac uni-
‘verfum volumen curz fuit. Sed nec infuper unius tantum
hic voculz , fed totidem fententiarum ac vocabula vel
citata vel citanda funt ,- vera fignificatio in difcrimen vo-
catur, una quippe voce immutati integer quoque fenten~
tiz fenfus in novam formam fle&itur. Ita v. g. Pfal.vi1:
12, Si tantum ! in " commutetur (quod abfentibus
punétis fiet'quam facillime) annon totius hemiftichii fi-
guificatio prorfus eft immutata & quidem cum manifefta
oppofitione ? At nec dixeris elaboratas nimis effe citato-
rum locorum difficultatess cum in iis faltem genuinus fen-
fus levi induftria-elici queat, id enim fit quam falfiffimum

.do&tiffimi rxx. Interp. aliiq. fuo docuerunt exemplo, qui- -

bus recitata loca plerumque offenfionis lapis fuerunt.
Quodfi“vero integras defideret quis fententias , quz va-

riatis confonantium vocalibus variata fignificatione ludant,

" non plane nos deficient ejufmodi exempla. "Fe/ xx1v: 23,
npray o mAM MO i, e, confundesur Luna &3 pudefiet Sol,
: A ut

-

A
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ut hodierna punéatio exhibet at quam facile dbfentibus
panétis I in IN.& MW in "M mutatis, novus to-
tius fententie exfurget fenfus ("27 enim & Y2 fuas habent
homonymias) fcil. perfodictur later £ pervertetur murus,
-quz verfio quam abfentibus punctis it peflibilis docet ray
rxx. hic loci cefpitatio. Ita Exod, xxx11:48. non eft
MY i, e. vox clamandi fed ™ Y9 i, ¢, cantandi,quam
facile abfentibus pun&is confundentur fenfu prorfus abfo-

no; & quis tandem hujufmodi divinationum in .abfolurif

fimo ceteroquin -ut prxtenditur Codice effet finis? Imo

quis non lafcivientis ingenii audacia abreptus feepe diffo~

10s vel & monttrofos S. volumini affinget fenfus? Quz enim

defperata ambigu ejufmodi leGtionis firmande remedia

hic fuggeruntur, mox patebit effe nonnifi palliativa,

VIE Sed & (2.) {copus Dei revelationem Pprimitus -
orali tantum traditione confervatam nunc fcripto confi-
gnantis , coxvam ipfis confonantibus vocalium antiguita-
tem fuadet. Eft enim quam.certiimum Deum in hoc
opere confcribendo voluiffe non tantum Ecclefiam Judaie
_cam , {ed omnium demum temporum de patefaftz fuze
voluntatis myfteriis erudire, & quidem quam certiffime,
pleniflime , gc liquidiffime , cui negotio .nudz confonan-
tium pi&urz fatis feciffent nenquam. Sed & non ultima
infuper hujus rei ratio fuit ,- cﬁuod'.xta occurrendum via-
debatur Deo perditiffimorum hominum impoflure, ne
{cil. gratiofum Dei verbum,, pia Patriarcharum curi orali

gantum traditione haétenus confervatum, delinquentis
" detentim ingenii humani perverfitas dcinccpmccruct;
hoccine vero Peus pracaviflet {ola confonantium Scriptus -
ra? Annon in aﬂignanda punatione ingens. imponends -
occafio effet relictar exftantibus hodic pun&is quid huma-
na ambitio intentatum relinquit? & quid ita fulfet dbfen. .
tibus puné&is {perandum ? Mot}i’cmm haftenus ingems fo. -
cros cvalifent literz. Solenniter proteflatur xterns fa.
: L “pieny.



PHILOLOGICO-THEOLOGICA. 7

pientia Prov.viir. quod in juftitia fint omnia verta oris
ejus, & non in illis %723 i. e.” contortum vel conrorquibi- -
le, hoccipe verum erit de Codice impunétato quaquaver-
fum (pius flexibili, & ad neicio quas fenfuum metamor-
phofes proclivi 2 Quam exilis fi non plane nulla (upereric
ejufmodi Scripturz teftimoniorum paraphrafis , quibus
Flacuit Deo diéti: codicis adequatam integritatem ac per-
ricuitatém identidem commendare. Imperfefta nimis. eric
illa perfe€tio quam P/al.x1x:8. tam graphice David pfal-’
hit (ut (cil. Lex Dei fit 120" vocnbuﬁ) non tantum ef~
fentiales fed-& integrales cujufpiam rei partes fignificante,
quodfi ad legis fcripturam quoque referatur, fub tam fpe-
ciofo titulo punéta quoque vocalia completantur necefle
eft , utpote quaz intcgram Scripture partem faciunt.) -
Hiene legis-codex impun&atus fapientem reddet vel impe-
rirum® ut ibidem Bavid gloriatur ,. qui vel fapientiffimos
interpretes toties torfit. Deat. 1v: 2. alibique paffim tam -
confummata incultatur Scripturz perfetio, quz nullius
additamenti. prorfus fit capax , quod qua religione de nu-
dis confonantium figuris affirmabitur ? ubi integra Scri-
Etura: pars (punétorum fcil. figurx) ita defideratur , ut
ne ea S. Scripturam legendi ratio impedita admodum per-
Dlexa & valde imperfefta vel adver{intium confeflione cen~
fenda fit, fenfum wero affequi pene fit impoffibile vid. C. Ca-
pelli Crit. S. pag. 262. & 4:5. Qua tandem veritate /v~
cerna pedunty lux itineris Pfal.119. codex impunétatus di-
cetur? qui potius fepe lapis eft offendiculi, hicne erit Ju~
cerna [blendens in obfcuro loco 2.Pet. 1: 19. dixeris potius.
feepe obfcuritatem , vel fi lucem talem fane in qua juxta
Deut. 28 velin ipfa meridie identidem czcutias, quz ta=
men & fimilia abfonz hypothefis Corollaria verecundus
in: Deum amor repellit, nec fibi peifuadere poteft vel Dei
fapientizm:tam imperfettum opus efformafle, vel ejus bo-
mitatem circa gratiofz {ux voluntatis revelationem tam
ambigue quicquam fari voluifle , ita enim fanc revelatio-
nova adhuc revelatione erat illuminanda. VilL
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VIII. Nunquam vero ab his difficultatibus accurate fa<
tis vindicabunt impunétati codicis defideratam perfpicuita-
tem {pcciofa illa remedia, quae adver(z partis hic folicitudo
fubminiftrat  Ftenim ('1.) accurata circumftantiarum &
- contextus confideratio expediende difficultati non fuffi-
Cit, quafi vero ex ferie (F firuttura vocum [emper dignofcen~
dum [it quomodo voces fingule fint punilande o licet cetero-
quin extra contextum ille fuas babeant ambiguitates. Hoc
enim fi ita eft,unde taCtum purabimus quod toties veteres
Interpretes Greci, Latini, aliique (qui faltem ex adver-
fa partis calculo codice impun&ato funt ufi) toties a le=
gitima punatione aberrarunt, an illi tam vefani fuere,ut
ad contextus feriem ubi oportebat now attenderint ? qui
faCtum eft quod Maforethe Tiberienfes, quibus punéta-
tionem adverfa pars adfcribit 4 tam aberraverint itidem
a vera leCtione, ut eorum pun&atio fundat /énfum plane
falfum , abfonum., infulfum 5 incommodum o inconvenientem,
. adeoque corrigendum? (ut faltem Cl. Capello videtur. Crit.

S. Lib.6. Cap.12.) an & hi tam negligentes ac vecordes
fuerunt ut non ex contexpu veram leétionem , fiid tam
facile eft, eruerint? Qui porro fit fi contextus tam liqui-
do veram punctationem indicat, quod adhucdum hodie
tot fint Virorum eruditorum diffenfiones circa le&tionem?
Ut adeo hic Lxx. ille Theodotionis, vel Aquilz, vel
Symmachi, vel & {zpe fuam ample&tatur leGtionem, cur,
fi res tam eft evidens, tam diuturnz ac graves ea de re
~controverfiz? Sed nec infuper, contextus & circumftan-
tix ita femper funt conftitute , ut fubnafcentibus ambi-
guitatibus decidendis fufficiant , cum antecedentium &
confequentium veritas ex fingularum vocum fenfu eft
eruenda ; quoties accidit, ut totius fententiz fenfus ex -
unius alteriusve voculz legitima lectione derivetur, quid
fi jam hac vox fit ambigua? variumque juxta punéta va-
riata admitrat fenfum ? An hic ex contextus ferie & cir-
cumftantiis de vero fenfy indubitato conftabit? Dum ipfz

cir-

i
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circumftantiz ab illivsvocabuli vero fenfu (uam ex(peétant
Tucem, ac veritatem. Gen.xn,vx 1. ¥.ult, 7030 an MM Jegen-
dum dicat quicunque tandem. Exod.xvi1. ¥.14. "2 an %
legendum abfentibus punétis expediat aliquis. £/, xx11. ¥,
14. "7¥3 an "% legendum quis itidem docebit , quid hic
antecedentia quid confequentia a- Mofe ad Malachiam do-
cebunt de indubitato {enfu? quid univerfz remediorum fu-
pellex ab adverfantibus fubminiftrata? Oedipus fit oportet
. qui in re-tam verfatili ubi tuto pedem figat repererit. Ad-
de quod contextum , analogiam fidei & fimilia non plane
rejicienda effe leétionis adminicula cenfeamus, ibi {cilicet
ubi jam de codicis divinitate ac fidei dogmatibus nil quic-
' quam ambigitur,at cujus hc omnia erunt momentiapud,
eum , cui nondum codicis authoritas divina demonftrata
eft ? quid ipfum contextus , quid analogia fidei juvabit
- @que de omnibus dubitantem ? quin imo annon illius co-
dicis divinitatem oppugnabit vel hoc argumento quod ille
tam fit obfcurus , ac in fenfus admodum multiplices mu-
- tabilis? Atque ita multum obfcurabuntur illa criteria qui-
- bus fuam authoritatem controverfus codex vel Atheo pof-
fit commendare, exponeturque adverfantium furori tanto
magis. )
IX. Quod vero in ejufmodi extremitatibus ubi contex-
- tus vel alia le&ionis adminicula verum fenfum non deter-
minant , perinde effe cenfeatur an hunc an illum eligamus
{enfum , modo is vel abfonus vel aperte falfus non fiv, id
pio & cordato le&ori nunquam fatisfaciet. Quis enim nifi
“impoftor ejufodi conje€turam pro indubitato Spiritus S.
fenfu venditare auferit ? Ita fane non legemus fed divina-
bimus Scripturam, & quidem trifti experientia docente non’
{emel a vero abludentes, & quafi Spiritui S. perinde effet,
quomodo verba ejus legantur , modo in rebus fidei nihil
ipfi falfi aut abfurdi tribuamus, eadem Scripture quz fer-
monis ratio eft , at verba loquentis id indubitato demum
fignificant, quod author intendit, idem cenfendum de
B . Scri-
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Scriptura. Humana ambitio alienam-verborum fuorum:
(licet nec faltam nec abfurdam) interpretationem indigna-
bunde fxpius {uccenlcr, Spiritus vero S. &quo tolerabit
anmimo fi ejus verba in alienum forfitan a nobis homuncu-
lis fenfum dctorqueantur, modo is nihil falfi vel abfurdi
{pirer, & modo ne is fit in rebus fidei, quafi vero religua
Jint parvi momenti, mode(tiorem {ane reverentiam requi-
it S. Codex utpote qui totus guantus divinitus infpiratus
‘8, nec in eo quicquam levioris momenti occurrit 4.
faltem pro tali habendum non eft id, quod tam fpe-

ciali curd divinum confilium tuetur. Verendum certe:

eft, ne lafciva hominum fecuritas ingens ita arripiat ar-
gumentum facro fcripto a2butendi, quidni enim ita lice--
bit, unicuique cam in ejufmodi ambiguitatibus fequi in--
terpretationem, quam privatum cujusvis phaatafma ad-
optaverit, idque forfitan & pro genuina Sp. S. mente ja-
étare, ita tot exftabunt difcrepantes revelationes, quot
diverfos, omnis tamen abfurditatis vel falfitatis expertes-
feetus humana induftria in ejufmodi bivio elaboraverit,.
ita non amplius divinus codex dicenda eft facra revelatio,.
‘fed ut eam ignominiofe fatis ex fua tamen hypotheli ju-
ftifime apellavit nonnemo , codex tantum Rabbinicus €5
Judaicus ;adde fexcentas alias denominationes a diverfe le-
gentibus petitas, jufte ira(licet cazteroquin admodum in-
congrue) idem ille nonnemo Ciceronis, Terensii ac Plauti
{criptis profanis S. Scripturam conjungit, quod quid a-
lind eft, quam Plautum &-Spiritum S. ¢jufdem in fcri-
bendo facere dignitatis? Nos vero his ab{urditatibus per-
territi omnia hzc illis relinquenda cenfemus, qui facile:
hujufmodi difficultates infallibili judicio humano compo-
nunt, & quibus facer codex commuai nonnunquam epi~
theto cum Afopi fabulis celebrabatur.

X. Neque eft (2) ut feriptorum Rabbinicorum utut

pgn&is vocalibus deftitutorum expeditam lectionem ad
vindicandam impun&ati Codicis S. perfpicuitatem fuffices
: re

¥
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e quis autumet 3 Etenim («) Codicem facrum cum pro-
fanis quorumvis autorum fcriptis conjungere profanioris
Theologiz dogma eft. (8) Plara in legendis Rabbinorum
fcriptis adefle lectionis adminicula , prater legendi habi-
tum per crebram punctati codicis leftionem acquifitum
notant ejus rei peritiffimi, unde Judxi Rabbinorum fcri-

_pta impedite legentes in Scriptura S. vel punctara toties
F;aeﬁtant. (y) Detur haec impunétatum codicem tam ex-
pedite legendi gloria principibus viris, at quid de infima
fiet plebe? Cui tamen fcriptura xque pericrutanda eft,
dum & imperitis Pfal. x1x: & wmias i. €. infantioribus &
ztate & doltrina loquatur, detque vel puero [cientiam
1. Tim. 3: 15. (3) Non interim tam fecure gloriandum.eft
.de expedita fcriptorum Rabbinicorum letione, {plendi-
dos enim. conatus infelix {@pe eventus fraudavir, non. le- -
ves lapfus Chriftianorum in hoc tamen eruditionis generc
exccllentiflimorum paflim Viri Doéti perfiringunt, inbre-
vis traGatuli Rabbinici verfione plurimos Cl. Buxtorfius
F. in Tratatu de Puné. Antiquit. pag. 422-429. obferva-
vit, hoc fi verum de fummis in hac lieratura. viris, quid
de reliquis {perandum eft? i Cedros (verba funt Cl. Buxtor-
fi1) corripit bic ignis, quid fiet byffopo prodcunti de paricte?
Idem de Turcarum., Perfarum, &c. fcriptis: cenfendum
eft, cum in illis & major fit legendi faciliras, & legantur
fzpius.cum periculo. Necdum itaque bis omnibus indu~
bitata codici impunétato letio vindicatur.

XI. Si quis vevo (3) dixerit literas YW vel & [ legitime
[upplendorum. puntlorum vocalium indubitasa primitus admi-
nicula fuiffe, determinet necefle eft, an memorata litera-
rum quaternio in iis tantum- locis fuftinuerit olim vicem.
vacalium in quibus adhucdum hodie confpicitur? anvere
ubique, ubi fcil. earum ufum vocabulorum fenfus defi-
derabar, prius dixerit abfurde, cum ita plurima voces
manfiffent ambiguz, quodfi elegerit pofterius (ut ita937
olim {criptum fit ININT) de argumeéno quoque id evin-

: 2 cer-

.
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cente cogitet. Ei fane quot ita periiffent ex lege =7

ex qua tamen ne jota periturum Chriftus proteftatur fo-
lenniter. Pari improbabilitate dicetur veram & indubita-
tam le&tioncm orali traditione facile potuifle propagari,
cum ita &que ipfas confonantes humanz fidclitati Deus
concredere potuerit , nec fufficientes rationes habuiffe cen-
fendus eft in earum feriptura tam folicita.  Stringit ita-
que adhucdum duplicis argumenti robur, evincens non
tantum aliqualem punéorum antiquitatem, {ed eam in-
primis, qua eam primitivis Verbr divini amanuenfibus
vindicar.

XII. Adalteram itaque jam argumentorum claffem pro-
peramus, ubi, tum ex evidenti S. Scriptura teftimonio,,
tum inprimis ex antiquitate Judaica eam punétorum anti-
quitatem eruere conabimur, quz nova punftationis au-
thores longe pracedat, adeoque ejufdem infulfitatem de-
tegat. Teftimonium quod attinet Scripturz , illud ex
Matth. c. : 18. repetimus ; jota unum 5 pia xeegie i. €. vel
unus apex non tranfibit e lege, ait Salvator. Ubi eum lo-
qui quoque de punétis vocalibus pro vero plulquam pro-
babili habendum eft. Multiplicem equidem vocabuli xe-
eqia fenfum ex Grzcorum fcriptorum ufu non inficiamur;
fed ex illo quem hic loci obtinet punéta vocalia excludi
patimur nullo modo. Imo aliz hujus vocis interpretatio-
nes a quibufdam addu&te non tam commode locum hic
habere videntur. - Intelligi enim hic (1) per apices nefcio
qua literarum ornamenta a Jud=is ufurpata duplici ratio-
ne redditur improbabile, («) quia dum illz coronulx nec
ad literz effentiam nec ad fenfus integritatem quicquam
faciant, fed fint inane Judzorum commentum, vix vi-
dentur tanta Chrifti folicitudine dignz. (8) Quia de e
jufmodi apicibus hic agitur, qui interire nullo modo de-
berent, at id de iftis coronulis dici nequit, dum omnia
Chriftianorum faltem exemplaria iis hodie deflituantur,
nifi quis omnia illa hoc nomine dixerit depravata, quod

. ' ad-~




PHILOLOGICO-THEOLOGICA 13

admodum abfonum eft. Eadem improbabilitate (2) intel-
ligentur per hos apices literarum linez, manentibus enim
literis manent.earundem linez, itaque qui dixit ne unum
jota i. e. literam vel minimam tranfituram de lege,- dixit
fane perennaturas ipfas literarum lineas. Nec commode
(3) per controverfos apices eminentes literarum quarun-
dam apiculi, five formales differentiz intelligentur, ecte-
nim qui dixit de perennaruris literis, digit fane de illarum
forma effentiali, ad quam ejufmodi apices referendi funt,

perennaturd.  Indigitat itaque xsequas tale quid, quod ad
- effentiam legis {peCtat, litera tamen non eft, (quod &
conjunétio disjunétiva # indigitare videtur) hoc vero nulla
de re commodius intelligi pofie videtur, quam de voca-
lium figuris. Quodfi nimia quis morofitate contenderit
per ambiguam vocem omnia illa intelligi quz hic memo-
ravimus, {ciat {i id confecutus quoque tuerit, fe tamen id
non facile a nobis obtenturum , ut pun&avocalia hinc ex-
cludi patiamur, )

X11I. Inquiramus fecundo, quid in monumentis rerum
Judaicarum pro punctorum antiquitate queat adinveniri,
Nec enim hoc quoque argumentum inane eft, cumea fit
hujufmodi teftimoniorum apud diffentientes veneratio, ut
vel unius Eliz Rabbini teftimonium invi€tum fuzx partis
argumentum autument imo fubinde vel filentia Hebrao-
rum in {uz bypothefis przfidium elaborent. Speramus
itaque & ea teftimonia aliquam hic meritura fidem, quz
in noftrz thefis patrocinium jamjam recitabuntur. Lu-
culentum proinde pro antiquitate punctorum teftimoniumy
repetimus («) ex antiquo libro Cabbaliftco 913 dicto,
ex quo hzc recitat R. Bechaiad Gen. 18:3. 74lia funt pun-
&a cum literis legis Mofis ,qualis eft anima vite in corpore hu-
manmo. Ubi diferta jam punétorum mentio, & licet de
vera hujus libri ac certa antiquitate non confter, eft ta~ -
men fatis demonftratum illum Maforetharum Tiberien-
fium tempora multum przcedere, q]§0d nobis hic abun-

. 3 de~



14 EXERCITATIO
de fufficit, qui enim in hoc libro potuiffet punétoruns

mentio fieri, fi poft illa demum quo hic liber fcribebatur

tempora effent excogirata.

XI1V. Idem probat (8) antiquiffimus itidem liber Cab-
balifticus 91 dictus, qui quam diferte de hac vocalium
aniquitate teftetur, liquet ex ejus Tikkunim, ubi ad lo-
cum Dan. 12: 3. hac leguntur verba: Quid eft erudien-
tes? ille funt litere legis, {plendebunt iffa funt puniia que
Jplendent cum liseris ficut anima. in corpore, ficut {plendor,
illi funt accentus legis, qui [ant corona [uper capita literaram.
En in hoc quoque libro Maforetharum tempora praceden~
te diftin€tam vocalium memoriam ! Tantaveroeft hujus te-
ftimonii dignitas, ut diferte fcribat R. Sam. Arcuvolti o-
moem errorem R.Elie de punorum novitate exinde or-
tum efle, quod ab/condita fuerint ipfi ea, que de punétis [iri-
p1a funs in libro Zohar 5 in verbis {cil. mox allegatis. Lon-
ge verofaciliushoc argumentum igfum convinceret Eliam
primum czteroquin novitatis punttorum dotorem quam
ejus fequaces, Ule fiquidem ita hujus libri antiquitatem
agnovit ,ur fcripferit luculenter (citante hzc Cl, Buxtorf.)
Ji quis autem. convincere poterit me. probationibus clarioribus
meam [ententiam contrariamelle [ententie Rabbinoram {3 con-
tra veritatems Kabbale o que eff NB. in libvo Zobar, nulla

¢ irrita erit, fententia mea pre fententia illius. EX quotefti-

monio non tantum Eliam hujus libri antiquitatem Maf]
Tib. tempora pracedaneam agnovifle conftat (qua enim
alias ejus, argumentationi veritas deberetur) fed & infigne
contra, illos. omnes argumentum elicitur, qui di&i libri
antiquitatem negant. Ex licet difficile admodum (it adz-
quatam libri hujus ztatem definire, at fufficit hic nobis,
£ ex teftimonio hoc Eliano inter ctera eam antiquitatem
optime eliciamus, qux Maforetharum tempora fuperat.
Eliz vero teftimonium. ubi pro puntorum novirtate loqui-
tur, tam religiofe ampleéti, hic vero ejus authoritatem

contemnere oppida durum eft, ita, non tantum injuria
et

»”
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fret bono illi Rabbino, fed & prius ejus tetimonium de
punétorum novitare infulpicionis difcrimen incidet. Quod
aurem novam quendam eamque fictirium librum {ub tiru-
o antiqui illius Zohar hodie circumferri, vel etfi cun-
dem, mujtis tamen locis interpolatum aliqui conjcéternt,,
id quidem fatisfccerit nemini, nifi {peciofam conjeéturam:
argumentorum momenta commendent.

XV. 1pft quoque (y) Authores Talmudici ejufmodi.
teftimonia perhibent,ex quibus jam antiquitus puncta vo-
calia exttitiffe liquido confter, hzc enim verba.ex Tal-
mude Babylonico repetit Cl. Buxt. pag. 8o. Tra& cit.
quid fibi vult quod feribitur Nebemie 8: 8. & legerunt ia li-
bro iflo, in lege Dei explanate & appofuerunt .intelle-
&um, & invellexerunt le&ionem? Per bac verba & lege-
runt in libro illo in lege Der imrelligitur textus flebr. per
explanate imtelligisur Targum wel expofitio Chaldaica 5 per
dbeec verba & appofuerunt intelleGum overfus, per & intel-
lexerunt le&tionem inrelliguntur diflinétiones accemsaum , alii
wero volwerumt intellizi Maforas vel traditiowes &c.. Eadom .
fere in Talmude quoque Hierolol. leguntur vid. 1. c. In.
utroquc hoc teftimonio ditertiffima elt fion tantum accen-
tunm mentio (quos punctis vocalibus antiquiores quis cre-
diderit?) fed & punétorum vocalium falrein implicite, fi-
quidern meminerit urrumque Talmud de Maforis vel Ma-

- foret, at Judai per hoc vocabulum ejufinodi traditiones.
“intelligunt Maforethavum qu inprimis circa re€tam l-
¢tionem & fcriprionemivocum non tantum quoad hteras,
fed & quoad vocales occupabantur, nec alter huic voci
fenfus aflignandus eft praeter eum quem apud Jud=eorum.
do&ores communi harmonia habet. Sed & diftintius
eam Maforam, cujus Talmud. meminit jam circa puntta
occupatam fuifle hiquet ex libvo Colti, ubi parte 3. Set..
31. hewee verba legunrur: Kt guid tibi videtar de eoy gnod
- adornarant §F infiruxerant [cripraram diffinclione in verfus,
panliatione, accemtibusy Maforis, de obfervandis fiil, plemc;
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&9 defettivis — — — de wocibus item irregulariter cum
Kametz vel Patach Tzere vel Segol punilatis, 5¢. Stat
itaque vi hujus teftimonii Maloram jam olim circa punéta
quoque occupatam fuiffe, citatum enim Rabbinum in da-
to teftimonio refpicere.ad verba Talmud fupra sepetitado-
cet ejus gloflator R. Jehuda Mufcatus. Qui vero illa Ma-
fora qccupari circa pun&a potuiffet, nondum illis exftan-
tibus? Quod dum faé¢tum effe Talmud fupponat, exfti-
tifle jam puncta necefle eft. Nec eft, quod quis hic de
fonis tantum pun&orum agi & non de figuris opinetur,id
<nim nulla ratione probabitur, imo contrarium probatum
vide apud CI. Buxtorf. p. 81. & feqq. l. c.

XVI1. Pergimus (3) argumentari ex antiquiflimorum
excmplarium Biblicorum forma, quz tamen jam puntis
vocalibus inftruéta fuiffe traduntur. Celebre apud Jud=os
nomen eft Codicis cujufdam Hilleliani antiquiffimi, pun-
€tis tamen vocalibus accurate adornati. Ita de hoc exem-
plari legitur in libro Juchafin fol. 132. Fuit perfecutio ma-
gna in regno Leonis, in qua eduxerunt inde librum viginti qua-
tuory qui vocatur Biblia, que [eripfit R. Hillel — — —
" mco autem tempore fuerunt 900. anni quod [iripta fuerunt,
&G Kimchius tefiatur in fua Grammatica Pentateuchum illius
exemplaris fuiffe Toletole. Unde hoc faltem patet, cun-
dem effe codicem Hillelianum in hoc libro memoratum
cum illo cujus Kimchi meminit ,at vero, ita paflimR. Da-
vid Kimchi de illo codice teftatur,.ac punétis vocalibus
inftru&o, (vide Michol fol. 93. alibique paflim) modo i-
taque de antiquitate hujus codicis conttet, fpes eft hacte-
nus de argumenti veritate. Licet vero non facile iterum
dcterminetur cujusnam Hillelis hoc fit opus, cum & in
Talmude Magni cujufdam Hillelis mentio fit, & plu-
rium aliorum hujus nominis meminerint Annales Judzo-
rum, eft tamen probabile vel adverfantium quorundam
calculo illum Hillelem hujus operis effe fabrum, qui in
Judwa circa Annum Ch. 34o0. floruit, hoc fij verum , ex-
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fliterunt jam in medio fzculi IV. puli&a vocalia, atque
ita cadit faltem Eliz hypothefis, qui a V. vel VI. cemam
- fzculo novitiam punftorum xtatem derivat, cadit vero
. tanto magis illorum, qui a fequiori tempore eam repe-
tunt. At dices, volumen hoc Hillelianum efle tantum
fuppofititium, & fceleftum quendam impoftorem emen-
tito a fe operi per nobile nomen Hilleliatnum tantam vene-
rationem conciliafle, cum inprimis tam fallax dolus emun-
endeque pecuniz myfterium inveteratz fit expericntiz.
erum fimplex ejufmodi & inanis tantum pofiibilitas con- -
je€turam non evincet, omni cxteroquin. veritatis prafi- -
dio deftitutam, imo defperate caufe indicium videtur,
tam anfraGtuofa ubique effugia indagare. Pari levitate quis
conjecerit confonantes tantum hujus codicis ab Hillele,
punéta vero a feriori manu poft tempora demum Mafore-
tharum fuiffe exarata, hujus formz enim difficultates do-
-&iflime per 7o aliter fieri potuifle refelluntur.  Unius ve-
ro Rabbini mox addu&i (licet plures fint qui ita de hoc
codice fentiant) teftimonio de codicis Hilleliani antiqua
pun&atione fidlem dandam nonefle, ita quis novitatis pun-
Gorum Advocatus cenfuerit, ut mox pari patientia nos
toleret eodem argumentandi tenore, folius Eliz teftimo-
nium de pun&torum novitate repulfuros. Przter vero
codicem Hillelianum plures quoque pupétatos ante tem-
pora Maloretharum Tib. exftitifie probabili conjectura
exinde elicitur, auia primi Grammatici (quorum ztatem
primam {zculo VIIL vel IX. collocat Cl. Buxtorf. . c.)
meminerunt exemplarium vetuftifiimorum & tamen jam
unétatorum, quodfi vero pun&ademum V.V Ltanto magis™
{i VII.vel VIII. funt excogitata fzculo, certe punétata ex=
emplaria tempore primorum Grammaticorum non erant
tam antiqua habenda. Vid.de his-mox cit. Aut. pag. 357.
XVII. Huc facit omnium Judzorum (¢) prater folum
Eliam teftimonium , qui conftanti harmonia novitatem

pun&torum negant ac tuentur antiquit&tcm, adeo utﬁtéon-
| ‘ , o
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fidenter poftulet Cl. Buxt. p: 319. vel unicum Elid omti-
guioremyqui [ententiam de wovitare punitorum non affertive:
profelfus ity fed dubitative [aitem propofuerit, vel etiam w~
nicum qui pofiguam Elias banc queftio..em movit , &5 pre Ti-
berienfibus decidit yillias vatronibus acquicverity ac fubfiripfe-
rity comque p. 323. xon amtbenticum [ed quemvis etiam de
rrivio &F fublefiiffime fides tefiem, nec plures exiget me mo-
~Jeftus aut iniquus flagitator vidcatur.  lllos vero quos filias-
in fuas partes folicitavit infra vindicabimus.

XVIIIL Sed & diftinétum (s) a priori argumentume
antiquitati punétorum probandz fuppeditat ,, eorundem-
Judzorum & quidem omnium ubivis terrarum viventium.
in hodiernam pun&ationem confenfus. Vix enim circa:
_interpretationem facrarum literarum dari poteft quapiam
conjectura vel interpolatioy quin illico in difceptationem:
vocata (uos reperiat oppugnatores, idque tam inter Chri-
ftianos quim Judxos. Ben Afcher Hierglolymitanum-
quoddam idque punctatum cxemplar vel ex aliis codici-
Bus vel ex fito nonnunquam judicro corrigens, ilico res
~+ perit contradicentem amulum Ben Naphtali. Mafores

the {uos quoque habuere confores. Quid itaque punita~
toribus ilbs tliants éam gonciliavit fidem , ut illico omnes.
Judzorum Doétores Babyloniiy Africani, Hifpani, Bo»
hemi, {tali,aliique operi eorum tam unanimi confen{u fub~’
feripferint? Adeo, ur nefas ducant quando-de fenfu lite-
rali alicujus Yoci agitor, ab illa leCtione quam punétatio,
hoftra exhibet recedere, tantine illi feciffent Rabbinicom
illum feerum Maforethicz tantum induftriz commentum?
Jud=ine id Teciffent gui diverfis antea paraphratibus ac le-
Crionibus erant affueti, utin hodternam pun&tationem tam
magna levitare confentivent? Judaeine? qui tefte ibro Zo-
har profitcotury, gwod etiamfi commes Prophete mundi effent
Mt Mofes ipje gui kecepit Jogem ¢ monie Sinai, non tamen ipfis -
vffet porofius innavare esiam umicum punctum vel literam mi-
nimam legisy hine inguam vocalium Syrmna totum a Ma-

. fo-
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forethis S. Cadici additum tam unanimi recepiffent relis
. gione? qui ne wer/um quidcms diffingucre andent quem ion
diflinxit Mofes ut dicitur 1n Milchna Aegill. cap. 3. hine
tam faciles & quidem ompes fuiflcnt in dimidiam partem
aucto cedice tolerando? Hxc ceite tam videntuf 1impro-
bahilia, ut caveant ipfi Judzi ne tlia de fe quibuidara
" potlint perfuaderi. Ira hac de re feribit autor hibri Colri
part. 3. dppa/isio punitorum {3 accentuum non aliunde ¢ffe po-
veft quam a [apientia adjuta (fcil. divinitus) wequaguam vero
# geneve [apientia nofire ; veque enim probabile eff ab aliis hec
recepturam fuiffe gentexs nofiram, quam vel a pluribus fingu-

. baviter' Deo placentibus, wvel f ab une nonnifi tali qus fuijjet - -

propbeta — — Nam centra [apientern qui non ef} adjutus
Jacile alius ipfi par excipsre poffet , {Sc. '
XIX. Neutiquam vero hujus confenfus fufficiens ratie
~eft, quod dicaniur eam ubigue Maforetba Tib. expreffiffe lectio-
N, que inter Fudeos erat ufitatiffima yut ita nulla de leétio-
ne ip/a fuperfuerit diffentiendi materies. Siquidem (1) va-
* miantes leCtiones jam tum temporis obtinebant, & (2) fi
in ipfa lectigne non fuiffer fcrupulus annon tamen exfti-
tiflent quibus faltem figur® difplicerent,, & qui €as obinde -
wel ex toto vel ex parte immutandas cenferent? Infenfiffi-
- i Palxftinis Babylonii, annon hic diffeatiendi argumen-
" tum arripuiifent ? hodie fcil. Chriftianis quam monitrofa
& fuperflaz videntur vocalium figuree , omnes vero Ju-
dxi tam velani fuiffent, ur nulli corum tante difficultates
.obverfarentur, illine non obfervarunt fazpius mutum Sche-

. va? Non anomale pun&atas voces ¥ Non abfonam, abfur-

-dam [uperflitiofamss mon pece/fariam. punéiationem (ut loqui-
wwr CL Capellus in Avc. puné. . pag. 94.) multarum vo-
cum ? quafi omnium illoram mentes ita fint hebetate,
«corda ftupefacta fenfus omnes ablati , ut tam cito, tam
{ubito, tam conftanter , tam univerfaliter , illis fine ulla
<contradiftione, exceptione perfuaderi ac obtrudj, potuerit
#am monlrefa pun&tatioe. Héec equidem perfuadeat fibi
- . - : 2 qu
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qui. volet, nos adhucdum ejus rei fidem non reperimus. -
- XX. Verz ubique lettionis porro, a tempore Prophes«

~ tarum ad Malor. Tib. per folam traditionem propaganda

improbabilitas infigne prazfidium f{ubminiftaret Eliane
faltem hypothefi tollend. Verum huic rei immorari nec
patitur anguftia paginz, & intuper ipfi novitatis punéto-
rum aflertores falticm quidam , nifi fibi-contradicendi le-

vitate quadam nonnunquam luderent, idem nobifcum vi--
9

derentur fentire; diferte enim Cl. Capellus veram lectio-
nis per traditionem folam propagationem y monfirum por-
tentofum X commentum infulfifimum appellat.

XXI. Fidem vero his omnibus argumentis non ultimam
conciliat ipfa adverfz partis heefitantia , ac fluétuans ni-
mis incertitudo , in nova punétorum origine affignanda.
Quis enim xftimandi operis author ? Quando & ubi ter-
-rarum vixit, cujus authoritate opus fufcepit? Quos habuit
abfoluri operis judices? &c. dubia omnia & quam certiffi-
me incerta. Maforetharum Tib. vulgo cenfetur opus,
quos hic hoc, ille illo fieculo vixiffe divinat, quodfi vero
quis Malorethas iftos Tib. nunquam exftitiffe dixerit, fed
aliquem fiCtz prius a fe novitati punétorum patrocinatu-
rum ipfos effinxifle novi operis authores, illum fane diffi-
culter ex probata aliqua hiftoria, remotique illius tempo-
ris annalibus falfitatis damnabunt. Qua de re celebratus
toties C. Buxtorf. p.398. ita habet : Quod ne ye quidem,
nec vocula, imo nec jota el apex de Tib. Maforethis punéta=
tionis authorsbus in omnibus Hebreorum [iriptis que [ub ejus
manus vel oculos venerunt , & qui ante Eliam [cripferunt re-
periatur. Quod fane fulcitandz faltem {ufpicioni de fub~
lefta forfitan traditione Mafor. illorum Tib. Eliana, ab-
unde {ufhcit. T

XXII. Atque his potiffimum argumentis commenda-

tur punétorum antiquitas. Reftat ut fuccinéte firmatam -

veritatem ab adverfantium antithefi vindicemus, qui no-
ftram thefin folicitantes , {uam ex adverfo perfuadere co-

nan-
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-nantur. Ubi (X) Magnorum quorundam Virorum, inpri-
mis (vel & tantum) Chriftianorum authoritate litigandum
~cenfent nove punationis vindices, pro coloranda fuie
partis veritate. Et fane , veneramur tam fpetabilium
nominum memoriam , eruditionem, juftamque vel ultro
celebramus authoritatem, ita tamen, ut & fimul reveren~
tiffime fateri cogamur , nuda tantum authoritate in rebus -
tam arduis vix aliquid pofle evinci. Ea& certe inter vene-
randa illa Nomina qux punétorum novitati fuffragantur
pietate ac fanctiflimo veritatis amore plurimi excelluere,
ut ne ipfi quidem unquam eam fibi deferri poftulaverint
authoritatem , quz perfuadendz alicui veritati, przfidio
czteroquin argumentorum deftitutz fufficeret. - Nomina
itaque tam amabilia honorabimus , at pro evincenda hy-
pothefi argumenta exfpeétamus. Sed & porro, liceat au-
thoritatem, ®que Magnorum Virorum, nec exiliori un-
quam Philologice & Theologica eruditionis titulo infi-
gniendorum, citatz authoritati opponere, non obfcuriori
plane argumentandi fpeciofitate. Addo infuper, quod plu-
rimorum (quos in fuz partis patrocinium adverfa pars
trahit) teftimonium de novitate punétorum perhibitum,
fit vel admodum ambiguum , vel peremptorie tantum &
non ex profeflo datum, imo non defunt 5 qui aliter ac par-
“hibentur plane fenferunt. : ' T
XXIII. Duplici (3) Judzorum teftimonio vocali fcil. -
& muto, novitas punétorum probari, & fic antiquitas labe.
faltari folet. Vocale quod attinet, primus inter Judeos
(fed & re-ipfa ultimus) jaétatur R. Elias Levita Germanus,
qui infelix hoc dogma fzculo xv.integro TraCtatu Maflo-
reth Hammafloreth di¢to Chriftiano orbi molitus eft per-
fuadere, qui, inquam punctationem controverfam Mafore-
tharum T'ib v.vel & vi.feculo viventium po€ma effe tam
diferte affirmavit, ut de ejus teftimonii liquiditate ambigi
nullo modo queat. Verumj; an folus hic Rabbinus eam
mereatur fidem, ut rejecta omnicu‘m reliquorum Judxorum
C ‘ - S 3 anti.

.
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- antiquiratem punétorum perhibente concordantii , €jug
foisrumodo fententia triumphet, optimo jure ambigimus,
nec tu facile hoc aliis videb:tar probubile, quam s quo-
rum in judicando Lbertatem fuz hypothefis amor manci-
pavit. “ Rabbinorum in hac re teltimonium non efle contemuen-
dum optime {criplic CL Capellus arc. pund. r. cap. 3. p,
11.{ed cur idem affirmet wnins Fudei 1cfimonium affereirn
tis punéta Hebraica effe nuperarum Maf. Tib. inventum , fox~
sentis alits Judeorum aliter [enticatium tcfimuniis ¢fe prefe-
rendum nulla ratione probabile viderur, (nifi quod id di-
&um fit quam cautiffime, cum nullus prater Eligm Ju-
d=zus vel ex trivio ac {ubleftiffima fidei pro punétorum
novitate adduci queat) ut nec illud quod {cribat mox 5 O-
mnia Judzorum tcftimonia elfic domeftica, ac in ropria
caufa nullius proinde momenti, id enim aﬂ’cé‘tuol‘g nimis
~di¢tum eft, cum nulli unquam ita Hiftorico patrias res
defcribenti, zpud pofteritatem debita fides conitabit, nec
infuper hxc caufa tam propria eft Judais, imo agitur res
pon minus Chriftianorum, dum de fanctiflimi Verbi di-
_vini infallibili charactere difputatur. - ~ S
XXIV. Speciafa vero ratio ob quam plus uni Elizz in
hac faltem materia, quam {excentis aliis aliter fentientibus
credendum {it, inefficax nimis eft, & larvam habet, quai ’
vero; omues preter Eliam Judei impudenter €5 ubique fua
gentis honori litenty (3 ab ip/a veritate per cjufmodi philantiam
| fapius vel [cientes [e patisniur abduci 3 Elias vero [ojus Jity
gui fincero wveritatis amore confirictus punctorums novitatem
confiteatur , wiut_ea genris [uz gloriam won parum incrufiet.
Longe aliter de omaibus fentiendum. Nam & ubique, & -
in omnibus ac inprimis circa S. Codicem, femper & omnes
prater Eliam Judzos tam reddere fufpettos, vix aliquam
charitatem fpirat. Sed & Eliam ¢jufmodi philautiz prorfus
excufare eft multum abludere a vero. Novane punctorum
inventio genti judaicae fuiffet ingloria? Imo quid poft na-
wm nomen Rabbinicumatota hac gente praeclariug aum
. L eft3
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eft? Quid ad conciliandum Judaico nontini honorem ma-
gnificentius fingi poterat? quam eorum nonnullos vel pofk
ipfam illius gentis rejetionem a Deo, i cxcelluiffe Ya~
pientia; fanétitate ac fidelitate, ut voluerint punétatio=

‘nem Biblicam {tupendiflimum humana ingrniofitatis o+

pus, publicis ufibus proferre, quid enim ex ea gente pro-
diit unquam utilius, ‘quid gloriofius? Mifchnici, Talmu-
dici aliique autores Judwcorum, quz non fxpe fomnia,
deliria, quos non fucos confarcinarant, puntationem ve~
ro quis unquam non habuit opus fi non authenticam, in-
z{timandz tamen utilitatis.  Nihil itaque certe vel in
gentis totius,. vel in Maf. Tib. excellentiam ac majefta-
tom excogitari poterat {plendidius, nihil Chriftianos Rab.
binica dignitati magis abhinc -venerand obftringere,
gquam nova illius panétationis doétrina. - Eft itaque ut
Chriftianius de Judeis loquamur, illofque dum tam prae

fentem gloriandi materiem neglexerunt., ab intentato il-

licite glorie aucupio faltem, ex parte abfolvamus. Elias.
vero cayeat fummopere, ne in ipfum, decantata in fuam:
gentem fatyra retorqueatur , qui in Maforethicx hujus
pur &ationis traditione, annon Tribunal quoddam majeftas
tis Rabbinicz inter Chrifbianos erigendum - machinatus / -
fit? fueritque fraudulenrus gloriz auceps? incertum eft.
- XXV. Fruftra vero Elias& Eliani, Rabbi Aben Ezram-

quoque in fuas partes trahunt , quafi & ille efler factionis.

Elianx,manifefta enim ejusverbis fit injuria quibus opina-
turad verfa pars eum punétorum novitatem profiteri. Dicit

. quidem citatus R. in Exod. cap. Xxv. a Tiberienfibus fapion=

Yibus confiderasam effe omnemn diftiowem 5 pantiationem , at

- non dicit ab illis efle additam punétationem, hoc veroeft

controverfix argumentum, illos enim- confiderafle a7 vi-
derens an punélaiio a fe falla refponderet prowumcistioni, elk

_przcaria gloffla hypothefi fubferviens, & fane,. fi ob con=

fideravfonem punctationis authores «¢enfebuntut punctos
rum Sap. T'ib, cur non & confonantivm ? cum & omnem
’ . . - ° VQO=
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vocem ac di&ionem dicantur ibidem loci confiderafle. I -

dem cenfendum de illis hujus Rab. verbis, qua leguntur
in libro Tzachut, etenim dum dicit punttationem nos acce=
- piffe a Maforethis non de primis authoribus punétorum lo-
quitur, fed innuit a Tiberienfibus quibufdam (non ab il-
lis certe Elianis qui forfitan in Utopia vixerunt) Mafore-
this acceptam effeillam pun&ationem ,quz tempore Aben
E. in Codice S. exhibebatur. Siquidem deftructo Tem-
plo vilefcebat pedetentim linguz Hebr. cognitio, ut &
accurata CodicisS. defcriptio, inde nata multiplex exem-
plarium differentia, cui malo ut remedium ferretur, €x-
citati funt dotores quidam inprimis in Tiberiade, qui er-
rores variantium Codicum emendarunt, & correéta exem-_
plaria accuratiflime defcribentes commendarunt pofterita-
ti. Et hxc eft punétatio, quam acceptam refert Aben
E. Tiberienfibus Maf. Czterum fi illa verba juxta adver-
fantium mentem intelligantur Maforethz Tib. erunt cer-
te & confonantium authores, - cum has non minus ab illis
acceperimus quam punéta. '

XXVI. Nec author libri Cofri novitati punctorum fub-
fcripfit illis verbis qua habentur parte 3. Se&t. 31. dubium
non ef} quin mente tenuerint quid per Patach, Kametz , Sche-
vay Chirek effet efferendum. Ex hoc enim teftimonio jux-
ta authoris {copum id tantum - elici poteft, eum fcil. pun=~
- &a a Mofe addita effe, non fuiffe opinatum, at; qui fe-
?uitur credidit non a Mofe effe addita pun&a,ergo a Ma«
orethis Tib. hoc autem erat probandum. R. vero Dav:
Kimchi dum in Michol £2'3pND in plurali meminit inde
nunquam conftabit eum hic' ad Maforethas Tiberienfes
refpexiffe, dum & de Ezra ac Viris S. M. in plurali zque
loquendum erat. Tandem teftimonium quod ex libro
Tzach Sepharajim Elias mutuacur zqué elumbe eft, ete-
nim ibi tantum dicuntur puncta in monte Sinai fic data
efle, ut tamen lex non fuerit pun&ata, & quid inde? in
monte Sinai non funt additx legi vocalium figurz, e‘frgo
. unt
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funt additz a Tiberienfibus Maf. an. hoc tam liquido fe-
quitur? Nonne potuit fcriptor hujus libri Ezram punéta-
tiogis authorem agnofcere, imo cur non ipfum Mofem?
Cum multi Judzorum fentiant Mofem accepiffe quidem
in monte Sinai pun&ationem fed non ut jllico exemplaria
punétarentur , verum ut pun&torum figure per oralem
traditionem ad pofteros propagarentur. Nullum itaque
adhucdum teftimonium Judaicum prater folius Eliz no-
vitati punCtorum fuffragatur. Sed etfi difertioribus qui~
busdam documentis probaretur , aliquos Hebr. Doétqres .
ita fentire, nihil certe nobis effet facilius quam teftimonia
refellere zque probantibus teftimoniis, dum vero hunc
- laborem adverfa pars nondum przftat, tanto majorem no-
ftrz hypothefi relinquit fidem.

XXVII. Silentium Talmudis prifcorumque Doé&orum
Hebr. de punétis vocalibus porro adverfa pars pro argumento
punétorum antiquitatem infirmante elaborat. Verum partim
jam in prioribus hxc difficultas elt expedita , dum & ex
Talmude & ex aliis antiquitatis Judaicez monumentis de-
fiderata teftimonia repetivimus. Sed infuper detur hoc pre-
cario adverfariis nullam fcil. in Talmude fpeciatim fieri
punétorum mentionem, quid tum? an hoc filentium illi-
co nos a probata antiquitate devolvet ¥ cum potuerit opti-
me Talmud de vocalibus filuiffe , licet jam exftantibus,
utpote quod potiffimum verfatur circa ritus & jura Judai-
ca, non vero circa Grammatices argumentum. Multi
Talmudici expofitores longe punétorum inventione pofte<
riores nullam injiciunt punftorum mentionem , extanti=
bus licet vel adverfantium calculo pun&is. Quin forfitan
filentium illud indicium eft nullam dum Talmud confcri-
beretur. difficultatem de punétosum antiquitate aquoquam
fuiffe vel fomniatam. - : ) :

- XXVIIL Urgent () librum legis in Fudeorum Synago-
- gis imputlatum affervatiy idque ea ratione us Mofis exemplar
primitivum recrefentetur 4 necefle itaque exiftimant iVl u;

: ofi

’
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Mofi lex primitus data fuerit fine punétis. Sed hoc (1) nil

-

novitati puntorum favet vel antiquitati officit, eft cnim-

lamentabulis illius confequentix imbecillitas, qua exinde
quod Mofi non fuerint punéta data, ea demum a Tibe-
rienfibus Mafor. inventa effe elicit , eft fiquidem fepius
repetita jam crambe, plurimos ab Ezra ac Viris S. M. pun-
¢torum originem derivare , imo & ab ipfo Mofe muldi id
deducunt , licet fimul fateantur legem a Mofe non fuiffe
punitatam. (2) Judzos in affervando impunétato legis
exemplari Mofis archetypon velle imitari ; quis & unde
probabit ? Longe aliam ejus rei affignant rationem ipfi Ju-
dzarum Do&eres , ita cnim fcribit R. Bechai ad Num.
K1: 1f. ea deve juffi [umns non panilare Kbram legis o quia
uniuscujusque vocis [enfus literalis et fecundum punéiationem
wec nifi Gnicum Vox puntiata admittit fenfum , voce vero now
_punciata poteft bomo intelligere' {3 adinvenire multos eosque
-eximios fenfus. Adde quod dum fuperititio Judaica tale in
Syn.gogis requirat exemplar quod ne leviffima quidem
macul4 difcoloretur, longe facilius illi fatisfaciet fola con-
fonantium pictura, ecum tam exa&a vocales pingendi ra-

- tio fit perquam difficilis. (3) An in Synagogis perennis -

fuerit legis impun&atz ufus incertum eft. (4) Si ea ratio
hujus rei- quam adverfarii prztendunt obtineret Archety~
pon {cilicet Mofis imitari _Fud:zos voluiffe, deberet codex
Hle legis in Synagogis efle Samaritanus , fiquidem quam
plurimi ex illis, qui novitatem punétorum profitentur fi-
mul doceant Mofen Samaritanis literis fuum Pentateu-
chum confignaffe. Sed & (5) fequeretur ne hodie qui-
- dem extare punéta, cum legis impunétatx ufus adhucdum
in Synagogis ebtineat.
XXI1X. Marginales (V) notas vulgo D & 2N ap-

pellatas tantum circa confonantes non itidem circa punéia osct= .

patas fuiffe adverfa pars objicit, quod putat nullo mode

fa¢tum tfuiffe i jam antiquitus pun&a extitiffent.  Verum -

refp. (1) Judeet antiquitatem punéorum ad ipfum Mofen
re-
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referentes facile hic fe expedient, cum illi ({altem omnes)
fion putent punéta aMofelegi addita, fed in archivis refer-
vata ut orali traditione propagarentur , quidni itaque va-
riantes ille le&iones circa confonantcs occupuri poterant,
circa punéta non item. (2) Quis author notarum illarum,
Jua vixit ztate, fed inprimis quibus ufus codicibus , non
atis conftat , & dum it certiffimum non omnia Judo-
rum exemplaria vocalibus punis inftructa fuiffe , imo
cjufmodi exemplar vel ob delcribendi difficultatem, vel &
obinde caritatem reddebatur perquam rariffimum , annon
-potuerunt quicunque demium fuerint harum notarum au-
thores in ejusmodi codices potiffimum impuntatos inci-
dere? & fic obfervare differemtem confonantium Scriptu-
ram ; hoc enin ad fummum hic adverfarii obtinebunt,
authores fcil. ¥ & 2N punéatis codicibus non ulos
effe, atut indecliciant nulla tum temporis exftitiffe puncta,
hoc equidem hon facile patientur antiquitatis defenfores.
© XXX. Specie quoque tantum ludit (77) illud argumen-
tum, quod ex antiquis S. Codicis Grecis, Latinis, Chal-
. daicis werfionibas elicitur y dum ditte paraphrafes ab hodier<
na puntlatione identidem difcedant o quod nondum extantium
puntlorum manifefium indicium conjeltat adverfa pars. Ete-
" nim in genere , laborat hoc quoque aagumsntum confe-
quentiz abfurditate, difcrepant tllx verfiones ab hodierna
unétatione, ergo nullibi terrarum tum extiterunt punéta,
1dne vero tam decantata Somdeis procedit 2 hoc fi confe-
quatur, pari certe ratione elicietur ne literas.quidem ullibi
tum temporis extitifle, fiquidem ab his non minus rece-
dant citatx paraphrafes ac a punétis. Hanc itaque prius
admirtant confequentiamyqui priori fidem apud nosfolici-
tant. Quibus autem omnc’scLi Metaphraftz ufi funt codici-
bus ambiguum eft, i Hebrais an punctatis,ancontra? Si
?ui enim punélati codices rariffime admodum reperirentue
acile illorum oculis fubduci poterantob rationes mox datas.
XXXI. In fpccie Lxx. 'fnterp.- metaphrafin quod arti~

T ' , D2 net,
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ner, difcrepantia fane obfervabiwur illius exemplaris quod
hodie fub tam fpeciofo nomine vagatur, ab Hebr. pun-
tatione hodierna , verum an id de genuina illa Lxx. ver-
fione affirmati queat, id nondum probatum eft. Probant
vero paffim ex adverfo viri do&i antiquz illius verfionis
rudera tantum hodie fupereffe. Ab hodierna itaque inter-
polata verfione ad genuvinam 'illam metaphrafin: inzquali
nimis paflu argumentatio clwudicat. Sed etfi conftaret ho-
. diefnam interpretationem Grazcam, effe illam genuinam,,
nihilominus tamen aliz obfervatz difcrepantiz dari queunt
rationes quam abfentia puctorum in Textu Hebr. certe D.-
Hicronymus id Lxx. Int. nonnunquam beneplacito , ali-
- quando negligentiz & ofcitantiz , imo & imperitie im~
utat. Omnium vero optime hujus difcrepantia: ratio.in:
llo exemplari collocabitur ex quo fuam metaph. & Lxx.
claborarunt , quod five fueriy codex Samaritanus, five
quod probabilius quibusdam videtur Chald. paraphrafis,,
manifefta difcrepantiz fiet ratio ;dum urtriusque illius ver-
-fionis exemplarja ab Hcbr. Tex. hodierno fxpius difcre-
paverint. . . :
XXXII. Nec Chaldaicarum metaphrafium ab hodier-
na pun&tatione difcrepantia evidens indicium efty non ex-
tantium olim vocalium, cum ita vel liter® hodiernz olim
extitiffe negabuntur, fiquidem & ab his identidem rece-
dat fubje&ta paraphrafis. Nec credibile eft, Eliam hoc
argumentum fi aliqua evidenti veritate fe commendaret
fuifle negleGurum’, qui vel foricinas nxnias ex Judaica li-
teratura in fuz hypothefis fubfidium affumfit.- Aliz ita-
que hujus difcrepantiz quarendz rationes, -inter quas ju-
re ea recenfenda eft , quam Judzorum Magiftri tradunt,,
quod fcil. fcopus illorum Paraphraftarum non fuerit fem-
per & ubique juxta Grammatica precepta voces vertere,
fed potius ad ipfas attendebant fignificationes , easque in-
primis allegoricas, unde ejusmodi difcrepantiz {ubnalci
poterant quam facillime. Sed & addi poteft cxcmplgiurr_r
- : ver~
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_ diverfitas, dnx ante inventam inprimis Typographiam
longe fuit crebrior. .Vel & quandoque aliqua incertitudo,

& obfcuritas ex vetoftis ac attritis literarum vel punéto-

rum figuris enaicens , imo ipforum interpretum vel ofci-
tantia, vel audax nimis confidentia y & fimilia obfervata-
yum differentiarum jufta caufa effe poterunt. o
XXXI1l Difcrepat & Hicronymi verfio ab hodierm
punctatione fatcmur, fed inde elici neutiquam patimur vel
Hieronymum prorfus punétatum codicem non vidifle vel
tanto magis nullum punctatum exemplar ejus ztate exti
tiffe, cum ita confequeretur Hieronymum codice hodier-

-~

nos confonantium characteres reprafentante quoque ufum
non effe, imo ne extitifle quidem gjus xtate literas Hebr.

cum & ab his recedat identidem. ‘Quod vero infuper Hie- .

ronymus in tai; vaftis voluminibus nullam fecerit punéto-
rum vocalium mentionem parum nos angit, etenim (1)
Ubi Beatus hic Pater meminit Keri & lEt

phrafium Chaldaicarum Onkelofi & Jonatbanis? (2), Non
meminifle quidem Hieronymus potuit nominum vacalium
- (cum illa faltem omnia quando fint éxcogitata quis facile
dixerit?) fed fatis eft fi méminerit in genere literarum vo-
calium, quo titulo commode fatis puncta quoque com-
pleGtuntur. Sed & forfitan notus fuit Hieronymo jam

pun&atus codex, faltem non ultima hujus rei veftigia in -

ejus voluminibus {uperfunt. Jn ¢jus Commentatione in Fe/.
§: 14.infigne furcrcﬂ: monumentum, quod, fi quis excufle-
rit diligenter , lucrabitur probabilem faltem conjeCturam
de codice punétato jam Hieronymo coguito. In loco enim
Scriptura cit. hxc leguntur verba: W3 Feboya Zebaoth
‘&c. ubi vox N2 habet formam pluralis numeri cumaffixo
perfonz primz, ita tamen, ot eandem hzc vox in fatu
quoque conftruto admijttat formam ratione confonarum,
hinc; dum prxfens locus videatur formam conftruétam
requirere, LXx. {impliciter tranftulerunt in auribus Febo-
wa Zebaothy D. vero Hieronymuls) illa verba juxta hodier-

2 nam

tif, ubi para-
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" mam pun&ationem vertit in asribus meis Febove Zebaoth
&c.-addens NB. f¢ fecundum Hebr. Textum id wversife,

Quodfi vero nulla adhucdum viderat pun&a, cur non ad-
mittere potuit Lxx. Int. verfionem, cur enim Hebr./nng

. magis et iw asribus meis, quam im auribus fimpliciter?
Imo an non hoc potius? dum ftatus hic efle videatur con-
firu€tus. Hanc itaque crifin Rever. Pater non fac legiti-
me inftituiffet nifi edoctus prius per punéta vocalia genui-
nam leftionem. At forfitan dices, accepit veram le&io-
nem ¢x traditione Praxceptorum, quibus ufus eft. Ve-
Tum LXX. authoritatem unius alteriusve ignobilis Juduci
teftimonio eum poithabuiffe probabile non videtur, cum
hi & excelluiffe fumma eruditione perhibeantur, & ad
illa magis accedebant tempora, in quibus genuina leGtio
- a Propheticis Viris emanaverat. Quodfi ¢ui vero perfua-
fum fit evidentibus documentis hunc virum D. nunquam
codjce punétato ufum efle, vix tamen vel hoc pofito no-
firee re(ponfioni aliquid decedet roboris, fiquidem facile
vel ex codicum puntatorum caritate & raritate,- vel ex
Judzorum malitia , codex pun&atus Hieron. latere pos
tuerit. ; :
XXXIV. Nec obftat antiquitati punctorum (1) quod
nonnulli $.Codicem primitus literis Samaritanis exaratum
autument.  Etenim vel antiquas Samaritanorum literas
punétis penitus fuiffe deftitutas, vel S. Codicem iis pri-
mitus confcriptum eff¢ adhucdum probatum noneft. Eft
itaque hzc thefis prius probanda evidentioribus quam ha-
&enus documentis, qux enim jam prodita funt, quaedam
inter ea plus excitandx bili valent, quam veritati perfua-
dendee. Nec hac de re plura hic dicenda funt, ne in a-
liam dilabamur quaeftionem, cum & infuper codicem S.
literis quadratis , quibus hodie confpicitur, a primitivis
fcriptoribus fuifle confignatum diftinéta thefidefendamus,
“huic Exercirarioni fubjunéta. : ,
XXXV, Quod vero anomala hic ibive pun&tatio qua-

run-

‘o
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rundam vocum (}) ita offenderit nonnullos, ut eam nec
facris Scriptoribus primis, fed nec Ezrx aflignandam ccn-
feant dolendum eft, idque eo magis quod ardentiori non-
nunquam privatz hypotheis amore cxcitati , acutiori
quam oporteret fatyra perftringant utiliffimum punétatio-
nis opus, dum ut monfirofam, irregularem & fuperflitiofam
puntia:ionem depingunt, ex marginalibus Keri & Ketif
fzpius corrigendam. Hic enim eft ficubi luculentiffima
principii petitio,fi enim prius cenftiterit Maforethas T'ib.
cfle di&t= punQationis authores, tum demum probabili-
ter dicetur erroneam hic ibive effe pofle puntationem,
cum pure humani ingenii imbecillitas ipfos quoque Maf.
Tib.errandi periculo obftrinkerit. Nos vero qu(iLus per-
fuafum eft infallibilem Dei Spiritum vel minimam labendi
hic occafionem pracavifle, confidenter negabimus quic-
am dari monftrofi in abfolutiflimo volumine, imo quod
-alii fu’ge'rﬁitiofx monftrofitatis titulo rigent, nos pro ve-
nerando divinz fapientiez myfterio geverebimur. ‘Quod
cnim omnia illa diverfe le&ionis Arginalis fcil. & tex-
‘tualis exempla attiner, non tam funt ria 2tfurda & mon-
ftrofa, nec ipfa marginalis leCtio textualis errorem ftatim
arguit, fed vel variantis tantum letionis eft index, vel
myfticum aliquando indagat fenfum, vel verecundiori pro-
‘nunciationi litat. Hic vero ficubi cavendum eft, ne hu-
mana ambitionis faftus luxuriet, id folum pro vero, con-
ftanti, & fincero agnofcens, in quo humanym phantafma
acquieverit, huic vero quicquid impervium , obfcurum
& reconditum eft, pro monftro & abfurdo habitura. Cur
enim quarundam vocum punétatio monftrofa eft ? quia
fcil. a communiori pun&atione nonnihil difcedit, nec e-
jus tei juftas rationes humana adhuc folicitudo revelavis,
Thocne vero fufficiet pro tam monitrofa appellatione? Hu-
man fane imbecillitatis ac fimplicitatis imago, fecus lo-
quendum cenfet.  Autument itaque alii, quibus ita vide-
tur id omne qued bodie ad puniationem Hebr. Textus [peciat
: : wna

-
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una litura effe delendum., nos potius Deum orabimus, ut
juxta Matth. v. 18. ne apex quidem pereat.

XXXVI. Sed nec (i) vocalium nomina & quidem ut
volunt novitatis pun&torum Patroni quidam, noviffima,
“imo barbara ac formz Chaldaicz, antiquitatem punéto-
rum debilitabunt. Siguidcm (miflo illo M. Scaligeri re-
fponfo guam futilis, dicam modeftius fubtilis, ef objectio
illa de nominibusy ut cum reliqua conveniant difcrimen noms-
nis faciat ne Mevius fit Mevius) refponderi hic poteft (1)
“non omnia faltem punctorum nominatam effe novitia, cum
-jam ex antiqua Mafora multa ex iis repeti poffint , ut
-Kametz, Patach, Tzere, Szgol, &c. (2) detur nomi-
na illa effe noviflima, an illico fequetur figuras quoque
effe novas , cum nomina earundem figurarum pro varia
-temporum & authorum ratione potuerint variari,qua de re
infigne perhibet teftimonium Artigas Habbdfem cap. xxvr.

\

dicens: Appellatx autem ifie fizure fuerunt variis momini-

bus temporibus® divesypagro arbitrio doftorum €3 confuetudine
- Provinciarum — — -#Anc vides Maforethas vocare Chirek

F €9 Choiew=F3Cofar wero appellat Chirek Schever ma-

gnum 8 Tzere Schever parvum, & NB. boc fufficere potefs

refponfionis loco ad argumentum Elie a nominibus puntiorum .

&c. Nec hoc abfurdum quis illicd reddiderit eo, quod
confonantiym nomina antiquiflima invariata tamen’ con-
ftantiffime permanferint, ctenim Hebrzi in fcribendo
confonantes femper ufurpabant, punéta vero non item,

negligentior itaque & variffimus punétorum ufus facile \

poterat horum. nomina obliterare; novaque denominatio-
-ni- dare locum. (4) Nec verum eft nomina pun&orum
'ﬂcraquc efle barbara vel Chaldzo-Syra, fiquidem ex
ebr. quoque lingua etymologia horum nominum deri-
vari queat, ut id R. Aben Ezra in Tzachut exequitur.
Sed efto, fit id verum, inde tantum fequetur eo tempo-
re cfle illa nomina nata, ‘quo Judi linguam Hebr. non
amplius puram habebant, hoc vero dum jam a captivita-
- L
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e Babylonica obtinuerit, quidni poterint ejufmodi bar-
barx denominationes longe antiquius ufurpari quam quo
tempore punta.excogitata efle Elias coatmentus, inquam

cofnmentatus eft. .
XXXVIl. Indigne vero tandem (1) {crupulofze ac inu-

tilis fuperfluitatis vocalium figure accufantur.  An enim

jure punétatoribus fuccenfebitur quod tot excogitaverint
charaéteres diftin&iflimos pun&torum vocalium quot erant

_ eorundem poteftates vel {oni diftin&tiffimi? Annon potius
- zftimandi {unt gratd mente, quod pofliblli cateroquin

fonorum confufioni, tam optime confuluerint, fcrupu-
lum enim quem bodiernz figurx de vero nonnunquam
fono creant, . vel novitius Grammaticafter expediet. At-
que. ab his potifimum difficultatibus probata prius thefis
erat eliberanda; fi quz enim adhuc fuperfint minutiz fa-
ciliori examine diluentur. -Hic igitur alterum Exercita~
tionis terminum’ figo, nihil nifi illud M. Marini coroni-
dis loco adjeturus, quod habet in Lexici fui prefatione:
Sine punttis {cil. majorem effe confufionems lingue Hebree,

quam illars Babylopis de qua Scripture memineyunt..
' FI1INTIS




T H E S E §
DEFENDENDZE.

i 5

S,‘ - Adamas m ﬁatz integritatis woverit T ;.'t?titz- .
tis Myfierinm (de quo samenm jure mommnlli

dmbigunt) id non narural; it tunc perfeitiors,
Jed revelate Theologie debusr. perfeitiors, .

IL

Idem Adamus die’creationis fuz Ia}ﬁz.r nullo me-
do videtwr. ' o
| 1L | .
-Sabbathum in integﬁtati.r Ratu mfiitutum hego; i
Inftitutum vero demum sn deferto , (8 quoad
 literam ut pure ceremoniale defendo. )

1V

. Fedus Sinaitickm ante pooxoxsmy confideratuns
¢ft pure Gratie, lices carnalis Ifraél non bene
Dei mentem intellexerss.

- v

Dtut poft lapfum potiffimum Deus [¢ ut Patrem
Filium € Spiritum S, manifeflaverit, creden-
' dum



dum tamen eft, bas divinarum Perfondrum de-
nominationes non in gratia, Jed in natura fun-
 dari. o
— V Io _'. v

- Sacer Codex primitus literis non Samaritanis,
- fed quadratis bodiernis confcriptus eft.

VIL
Omnia Reformate Relig:;oni.r dogmata > gtt Cl.

Fob. Melchioris in 237 & ad ufque Lib. I_I.
artem [fecundam accuratiffime e 8. Literss

“edifferit, defendam.
FINTIS.
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