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BEVEZETES

Kiérpdtalja 12 000 km2 teriilet a keleti Kdrpatok és a Fels6-Tisza-vidék
kozott. A honfoglalé magyarok elséként ezt a téjat pillanthattdk meg
a hegyekbdl letekintve, s ezer éven keresztiil ez az orszagrész volt Ma-
gyarorszag északkeleti peremvidéke.

Karpatalja torténelmiink eleven része lett. Munkécs hires variban
nevelkedett a késdbbi ,,nagysdgos vezérlé fejedelem”, I1. Rékédczi Ferenc,
mikézben édesanyja, Zrinyi llona a vérat védte a csdszéri zsoldosokkal
szemben. Ungvér utcdin ment iskoliba Bercsényi Miklés fia, Bercsényi
Lész16, akinek nevét ma is egy ezred viseli Franciaorszdgban, s Huszt
vardnak falainal sziilettek meg Kélcsey Ferenc halhatatlan sorai.

Karpatalja a sztiléfoldem. Sokszinti, soknyelvii, sokemberségt fold,
melynek szdzezernél tobb magyarja gorcsosen drizte nemzeti identitd-
sat Trianon keserd traumdja utdn is.

Az 1920-as és 1930-as évek csehszlovék fennhatdsdga alace éle ite
néhiny ember, akik arra tették fel az életiiket, hogy e vidék lakoéinak a
kezébe rendszeresen magyar nyelvi Gjsagot adjanak. Egyikiik az édes-
apdm volt. Az 6 emlékiiket 6rizze ez a munka!






AZ ELSO CSEHSZLOVAK KOZTARSASAG
LETREJOTTE. KARPATALJA
CSEHSZLOVAKIAHOZ CSATOLASANAK
KORULMENYEI

A dualizmus kordban jelent6ssé vélt cseh és szlovak emigraci6 a vi-
lag tobb pontjin hozott létre kolénidkat. A legjelentdsebbek Orosz-
orszdgban, Franciaorszdgban, az Amerikai Egyesiilt Allamokban és
Anglidban alakultak ki. Ezek 6sszefogasit kivinta megvaldsitani T.
G. Masaryk 1915-ben, amikor svijci kozpontjabol korlevelet intézett a
kilonbozd orszagokban miikdé koldnidkhoz és szervezetekhez. A cél
a szétszort er8k osszpontositasa volt. 1914-ig Masaryk is sziikségesnek
tartotta a Monarchia fennmaradésat, az 6néll6 cseh dllam gondolata
csupdn 1914 oktdberében meriilt fel. Csehorszag és Szlovakia ossze-
kapcsolasinak igénye még késébb kertilt napirendre, immaéron nyiltan
hivatkozva a két nép kozott fenndll6 etnikai egységre.

1915 8szén a Masaryk vezette Kiilfldi Cseh Komité Svajcbdl Fran-
ciaorszagba tette at a sz¢khelyét. Els6 hivatalos nyilatkozatiban célul
tiizte ki az 6nall6 csehszlovik dllam megteremtését. Mivel ez az Oszt-
rik-Magyar Monarchia gyengitését szolgdlo terv volt, sikeriilt megnyer-
ni A. Briand francia miniszterelnok és kiiliigyminiszter tdimogatdsat is.

A Kilfoldi Cseh Komité utédaként 1916-ban megalakult Parizs-
ban a Csehszlovik Nemzeti Tandcs, amely t6bb eur6pai nagyvarosban
tartott fenn sajtéiroddt, tovabba ujsigokat jelentetett meg. Ez a szer-
vezet szorgalmazta az 6nallé csehszlovak hadsereg megszervezését is.
Hozzéfogtak a Csehszlovak Légié megszervezéséhez, dtgondolva, hogy
a fegyveres er6k nem csak a fuggetlen csehszlovék allam elismertetésé-
ben, hanem gyakorlati létrehozasdban is jelentds szerepet jatszhatnak.



Mikézben az emigracid egyértelmiien az antant felé fordult, a honi
cseh burzsodzia tdmogatta a monarchidt. Ebben szerepet jatszott IV.
Kiaroly 1916-os trénra lépése, személyében ugyanis sokan a demokra-
tizdlodas igéretée lactdk. 1916 novemberében szervezetiik, a Cseh Szo-
vetség kidlevanyban fejezte ki a Habsburg-héz irdnti rokonszenvét és a
monarchia integritdsanak igényét. 1917 elején tovibb nétt az ellentét
a Cseh Szovetség és a Csehszlovik Nemzeti Tandcs kozote. IV. Kéroly
— el6szor a hdboru folyamdan — 6sszehivta a birodalmi gytilést. Ezena
gytlésen a cseh képviseldk tobbsége a dualizmus rendszerével szakitva
a foderdcids politikai hiveként nyilatkozott meg. Programjuk szerint
a monarchidt egyenrangu dllamok szovetségévé kell 4talakitani, mely-
nek egyike lett volna a csehek és szlovakok kozos allama. Az osztrak
¢s a magyar uralkodé korok azonban ezt elutasitottdk. Ezt kovetSen a
cseh képviselk 1918. janudr 6-an deklardcioban foglaltak lldst a cseh
és a szlovék nép 6nallosaga mellett.

1918 elsé felében orszagszerte tobb demonstraciora keriilt sor, eze-
ken a résztvevék a csehszlovak dllam megteremtését szorgalmazedk.
Ugyanakkor a hadseregben is ldzadas jelei mutatkoztak.

A politikai pezsgés fontos jelzése volt, hogy 1918 nyardn Pragiban
megalakult a Cseh Nemzeti Bizottsdg,

Kézben az emigracié diplomadciai tevékenysége is megélénkiile. Ma-
saryk most mar az Egyesiilt Allamok elnokével, Wilsonnal targyalt a
monarchia szétztzésanak sziikséges voltdrdl, ugyanakkor az amerikai
szlovdkok képviseléit biztositotta arrdl, hogy a létrehozandé uj dllam-
ban a szlovakok 6nallé kozigazgatast fognak kapni.

E. Benes franciaorszagi tirgyaldsain meggydzte a francia kormanyt
a csehszlovdk nemzeti 6néllésdg elengedhetetlen voltdrdl. A francia
kormany 1918 mdjusdban a Csehszlovik Nemzeti Tandcsot elismer-
te egy leend§ csehszlovak kormany alapjénak, majd par hénap malva
nemzeti kormanynak. Szintén Bene§ érdeme volt, hogy Angliaval is
sikertilt elismertetni a csehszlovik 6nallésagot, ugyanis Anglia még
1918-ban is hajlandd lett volna kiilonbékét kotni a monarchidval.

Az Amerikai Egyesult Allamok, Japan ¢és Olaszorszig 1918 6szén
nyilatkozatban ismerte el a Csehszlovak Nemzeti Tandcsot. Ezt kove-
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tden, 1918. oktdber 14-én Parizsban megalakult az ideiglenes cseh-
szlovak kormény. Elnok és pénziigyminiszter T. G. Masaryk, kiil- és
beliigyminiszter E. Benes, hadiigyminiszter Stefénik tébornok lett.!

A hazai polgari és a kulfoldi ellenallisi mozgalom vezetdi 1918.
oktdber 24-én Svéjcban taldlkoztak, s térgyaldsaik eredményeképpen
oktdber 28-4n kikialtottidk az onallé csehszlovik 4llamot.

1918.november 14-én Pragaban 6sszeiilt a Nemzetgytlés, amely
kimondta a Habsburg-hiz trénfosztasét, és deklaralta a koztdrsasagi
allamformat. A koztdrsasag elnoke T. G. Masaryk lett.

Megtortént tehdt a Csehszlovik Koztarsasig hivatalos létrejotte és
a nemzetkozi elismerés, de a végleges hatdrok még nem alakultak ki.
»A gybztes hatalmak korében erds bizonytalansig mutatkozott Kozép-
Eurdpa jovéjét illetden.™ (2) Ezt haszndltdk ki az Gjonnan megalakult
kis dllamok, hogy teriileti koveteléseiknek érvényt szerezzenek. Koz-
ben Magyarorsziagon a Karolyi-kormany politikai eréfeszitései arra
irdnyultak, hogy osszetartsik a torténelmi Magyarorszégot. Kisérlete-
ket tettek a szocidlis és nemzetiségi ellentétek megoldasira, s készek
voltak egy olyan foderativ dllam létrehozaséra, amely minden nemzet
szdmara biztositand az autondmidt. Mindez azonban ekkor mar elké-
sett [épésnek bizonyult.

1918 novemberében fegyveres konfliktusokra kertilt sor a magyar
és a csehszlovik katonai er8k kozott. 1919. janudr végéig kiilonbozé
csehszlovak alakulatok elfoglaltak Szlovakidt, ezen belil szinmagyar
teriileteket is, holott a padduai fegyversziinet (1918. november 3.) nem
adott jogot a térség megszéllasira, s a belgradi tirgyalds (1918. novem-
ber 7.) alapjan is a demarkéci6s vonal északon a torténelmi Magyaror-
szag hatdra maradt. A megallapodds szévegében meg sem emlitették
Szlovakidt. A csehszlovdk kiiliigyminisztérium Parizsban reklamile,
ahol a francia kormdny felhatalmazta ¢ket Szlovékia megszalldsara.
Amikor a Karolyi-kormdny az orszdg integritdsinak megtartasa érde-
kében az antanthoz fordult, a habortban gyéztes szovetség a csehszlo-
vakok mellé allt.

' Arat6 Endre: Csehszlovikia tirténete (egyetemi jegyzet) — Budapest, 1982. -98. o.
2 Adim Magda: A kisantant és Eurdpa. Akadémiai Kiad6, — Budapest, 1989, -28. o.
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Amikor 1919. januir 19-én megkezdédott a békekonferencia,
mar mindenki elétt vildgos volt, hogy a kozép-és délkelet-eurdpai 4l-
lamok fegyveresen igyckeznek teriileti koveteléseiket érvényesiteni, s
ezzel esetenként kész tények elé éllitjidk a békekonferencidn targyald
politikusokat. Ezzel egy id6ben igényeiket természetesen irdsban is be-
nyujrottdk. Mivel a kérdéses tertiletek talnyomd részét, de facto mar
birtokoltik, a konferenciatdl elsésorban azt virtak, hogy torvényesit-
s¢k a kialakult helyzetet. A kovetelésekben mar sz6 sem esett etnogré-
fiai elvekrél, elsésorban gazdasagi és stratégiai tényez8k szerepeltek az
érvelésekben. Fesziilt volt a targyaldsokon a hdrom érintett orszag —
Csehszlovakia, Jugoszlavia és Romdnia — egymashoz fiz6d6 kapcso-
lata is. Ennek hatterében ugyancsak hatarviték alleak, pl. Karpétaljara
Csehszlovikia és Romdnia is jogot formélt. A magyar Tandcskoztdrsa-
sdg kikidltdsa, a Vix-jegyzék visszautasitdsa veszélyt jelentett a kornye-
z6 Uj orszagok szdmdra, hiszen vildgosan jelezte, hogy Magyarorszag
nem hajlandé lemondani azokrdl a teriiletekrél, amelyeket a cseh és
romén katonai er6k 1918 végén megszalltak.

A csehszlovak és a romdn kormanykorok 1919 dprilisiban nagyaré-
nyt fegyveres offenzivat inditottak.

A magyar Tandcskoztdrsasag kikidltdsa, a Vix-jegyzék visszautasi-
tasa veszélyt jelentett a kornyezd G orszdgok szdmara, hiszen vilagosan
jelezte, hogy Magyarorszdg nem hajlandé lemondani azokrdl a tertile-
tekrdl, amelyeket a cseh és romdn katonai erék 1918 végén megszall-
tak. A csehszlovék és a romdn korménykorok 1919 aprilisiban nagy-
aranyu fegyveres offenzivat inditottak Magyarorszag ellen. Mivel a
francidk tdmogatték e torekvéseket, az angolszész politika igyekezett
szembehelyezkedni velitk. A békekonferencia részét alkotd Tizek Ta-
nicsdnak angol hatésra sziiletett kozleménye azonban csak 4ltalinos-
sdgok szintjén foglalkozott az tiggyel. A hatarok kérdésében konkrét
dontés csupan 1919 juniusaban sziiletett. A Négyek Tandcsa junius 12-
¢én megtargyalta és elfogadta a hatarokra tett javaslatot, s mdsnap ezt
Clemenceau az érintettek tudomdsira hozta. A jegyzék felszélitotta
az érdekelt orszagok kormdnyait, hogy eréiket e hatdrok mogé vonjak
vissza, tovabba sziintessék be az ellenségeskedést. Magyar—csehszlovak
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reldcidban ezek a hatarok lényegében a trianoni hatarvonalat jelentet-
ték, igy nyilvanvalé vélt, hogy a korébbi igéretek ellenére nem vetté¢k fi-
gyelembe a magyar érdekeket, s egyértelmtien a csehszlovikok igényeit
ismerté¢k el jogosnak.

A dontés értelmében a volt cseh tartomany, a Felvidék és Karpatalja
képezték az 4j dllam magjat, melyhez még tovabbi kisebb tertileteket
csatoltak Németorszdgtol, Ausztriatdl és Magyarorszagtdl.

Karpatalja Csehszlovdkidhoz csatoldsardl 1919. mércius 13-4n szii-
letett meg az antant dontése. Erdemes azonban attekinteni az el6zmé-
nyeket:

1918. november 9-¢én Ungvdron 35 tagti ,magyar-ukrdn néptandcs”
alakult Szabé Simon és Volosin Agoston vezetésével. November 19-
én koveteléseiket a Kdrolyi-kormény tudomaséra hoztak: Mdramaros,
Ung, Bereg ¢és Ugocsa virmegyck élére nevezzenek ki 4j, ruszinbarit
féispanokat, alakitsanak ruszin tigyosztalyt a kultuszminisztérium-
ban, s tanszéket az egyetemen. A kéréseket a kormany elfogadta, s ki-
nevezte Szabd Oreszt addigi Ung megyei kormanybiztost a tovabbiak
cl6készitésére kozponti korménybiztosnak. Térgyaldsai nyoman 1918.
december 25-én a kormédny kozzétette a X. szdmu néptorvényt, amely
biztositotta a ruszinok onrendelkezési jogat az igazgatds, kozoktatds,
kozmuvelédés, vallasgyakorlat és nyelvhasznalat teriiletén. Marama-
ros, Ung, Bereg és Ugocsa varmegyék ruszin lakta részeibdl ,,Ruszka
- Krajna” néven autoném jogteriilet alakult. A torvény 4. és 5. paragra-
fusa szerint az autoném teriilet térvényhozé szerve autoném tigyek-
ben a ruszin nemzetgytilés, kozos tigyekben (kiiliigy, hadiigy, pénziigy,
allampolgarsig, maginjogi és biintetdjogi torvényhozis, gazdasigi,
kozlekedési és szocidlpolitikai tigyek) a létesitendd magyarorszégi ko-
z0s orszaggylés lesz. A teriileten ¢él6 nem ukran anyanyelvi lakossag
helyhatdsédgi és kulturalis autonémidra tarthat igényt. (Az érintett 4
megyében az 1910-ben megtartott népszamlalas adatai szerint 848
428 lakos ¢lt, koziilitk 356 067 ruszin, 267 091 magyar, 94 273 roman,
93 047 német, 37 950 szlovik.)

Az autoném teriileten taldlhaté allamkincstari foldek, banydk,
erddségek a ,ruszin nemzet torvényes képviseletének” a tulajdonédba
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mentek 4t. A ruszka krajnai minisztérium és a ruszka krajnai kormany-
z6sig lett a legfébb kormdnyzati szerv; el6bbi Budapesten alakult meg
élén Szabd Oreszttel, utdbbi Munkacson, s a korményz6 Stefan Agos—
ton rahdi ugyvéd lett.

Bér az ungvari néptandcs december 26-4n még koszonetét fejezte
ki a Kérolyi-kormdnynak a torvény életbe léptetéséért, par nap mulva
a Volosin dltal vezetett bizottsag mar Milan Hodzaval tirgyalt a Cseh-
szlovakidval torténé megegyezés lehetdségeirdl.

1919. janudrjatdl viszont a targyaldsok helyett a fegyvereké lett a
dontd sz4. Januar 12-én a csehszlovék katonasag megszallta Ungvart.
Errdl értesiilve az ukran nacionalisték is fegyveres eréket irdnyitottak
a térségbe, melyek elész6r Maramarosszigetig, késébb Munkécsig és
Csapig nyomultak el6re. Mivel azonban a romdén csapatoktél veresé-
get szenvedtek Maramarosszigetnél, kivonultak az eredetileg megszélle
tertiletekrél. Janudr végén a cseh és roman offenziva is ledllt, a magyar
kozigazgatis Ruszka Krajna teriiletén tovébbra is miikodote. Igy tehdr
Kérpétalja tilnyomé része egyelére még Magyarorszighoz tartozott.

Ugyan a teriilet jovébeni hovatartozdsa még 1919 tavaszdn sem déle el
véglegesen, sorsa nem volt kétséges. A parizsi békekonferencia egyetértett
abban, hogy nem csatoljik szovjet Ukrajndhoz, ugyanis ez a 1épés elése-
gitette volna a bolsevizmus behatolasit a Duna-medencébe. Abban is
teljes volt az egyetértés, hogy a hovatartozds eldontését nem lehet a ruszi-
nok nemzeti 6nrendelkezésére bizni. Az Amerikai Egyesiilt Allamok és
Franciaorszag vezetése a cseh igényt tamogatta, s ez bizonyult a kés6bbi-
ekben meghatérozénak. De hogyan, miféle rendezé elv szerint sziiletett
meg az a gondolat, hogy Kérpétalja Csehszlovakia része legyen? A valasz
meglehetdsen bonyolult, a szalak az Egyesiilt Allamokba vezetnek.

Az elsé vilaghdboru kitorésekor Amerikédban meglehet8sen nagy-
szdmu kivdndorolt ruszin élt. Mintegy 10 % megszerezte az amerikai
allampolgérsigot, de a tobbség ekkor még magyar éllampolgérnak sza-
mitott. Kézpontjuk a pennsylvaniai Homestead volt, 1200 szocilis
szervezetitkbe mintegy 80 000 tag tartozott.

1915. november 28-an Pittsburghban alakult meg az elsé politi-
kai egyesiiletiik, a Narodna Obrana, melynek elnoke Pacsuta Miklés
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lete, segitéi pedig Kondor Gyorgy, Hancsin Mihdly, Sdrady Emil és
Hatalak Péter. Kezdeti elképzelésiik egy olyan szervezet létrehozésa
volt, amely egy tdborba tomoritette volna a monarchia tertiletén ¢lé
valamennyi rutént. 1917. jalius 13-dn az Obrana kongresszust tartott
New Yorkban, itt hangzott el elész6r a monarchiatdl valé elszakadis
igénye, ¢és az autondm ,,Kdrpatorszagnak” csatlakozasa az orosz biro-
dalomhoz. Oroszorszagban azonban a forradalom miatt zavaros al-
lapotok uralkodtak, igy az Obranédval tirgyal antant kovetségek azt
tandcsoltak a szervezeteknek, hogy varjanak, illetve esetleg egy masik
dllammal tdrgyaljanak a csatlakozasrél. Ezutin, Masaryk 1918 méjusi
propagandattja sordn felvetddott a csehszlovék dllamhoz val6 kapeso-
l6das lehetdsége. Megkezdédtek a konkrét targyaldsok. A ruszinok
képvisel8i 1918. médjus 30-4n Pittsburghban dtadtak Masaryknak egy
emlékiratot. A hosszu torténelmi bevezetéssel induld okmény — kissé
fellengzdsen — imigy hatdrozta meg a mozgalom célkittizését:

»Ludnunk kell, hogy egyediil gyengék vagyunk kibarcolni a mi rutén
népiink politikai felszabaditdsit, s ezért menekiiltiink a mi kedves vér-
rokonaink, tulajdon testvéreink oltalma ald, és f politikai célunk volt a
ruszin nép egyesitése Oroszorszdggal a teljes onkormdnyzat alapjin. De
a torténelem kereke az iddben fordult egyet, régi politikai célunk nem
érhetd el, s mds utat kellett keresniink, hogy felszabaditsuk népiinket
Ausztria-Magyarorszdg rabsdagibdl. Kerestiik és megtaldltuk a kivezetd
utat, s ugyanezt vilasztottik ausztriai jarom alatt nyogd galiciai ruszin
testvéreink is. Célunk az egész kdrpdtorosz nép egyesitése onkormanyzati
alapon a csebszlovik dllammal.”

Az Obrana-ellenes tébor 1918. jalius 13-4n Homesteadben el-
lenszervezetet alapitott, amelyet Amerikanszka Narodna Rada
Uhroruszinov néven jegyeztek be. Elén 23 tagu direktorium éllote,
melynek elncke Csopej Mikléds gorogkeleti pap lett. Memorandumot
kivintak eljuttatni Wilson elnokhoz, amely okményban a kovetkez
harom lehet8ség valamelyikének az elfogaddsat és timogatasdt kérték:

— A magyar-ruszin nép legyen teljesen fuiggetlen.

— Ha ez nem lehetséges, ugy csatlakozzon a galiciai és bukovinai
ruszinokhoz.
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— Ha ez sem lehetséges, akkor kapjon legalabb teljes 6nkormanyza-
tot valamely mds allam, esetleg Magyarorszag tertiletén.

Az emlékirat megszerkesztését egy pittsburghi tigyvédre, Zsat-
kovics Gergelyre biztédk. A Rada scrantoni gytlése 1918. oktdber 1-jén
elfogadta a memorandumot, s ebben nem esett sz6 a Csehszlovakid-
hoz valé csatlakozésrél. Zsatkovics oktéber 21-én kihallgatast kért
és kapott Wilson elnokedl, aki azonban az elsé két verziot és a Ma-
gyarorszighoz vald csatlakozas lehetdségét elutasitotta, és azt ajénlot-
ta Zsatkovicsnak, hogy kezdjenck kozvetlen tdrgyaldsokat valamely
szomszédos dllammal.

Minthogy a Narodna Rada lényegében ugyanazt a vélaszt kapta,
mint korabban a Narodna Obrana, vilagossd vilt, hogy a ruszinok
kénytelenek lesznek alavetni magukat a nagyhatalmak akaratanak.

Zsatkovics Gergely ekkor személyesen megismerkedett Masa-
rykkal, s targyalasaik nyoman a ruszinokat mér oktdber 23-4n felvet-
ték az elnyomott kozép-eurdpai nemzetek (romdnok, csehszlovakok,
lengyelek, délszlavok, ukrinok ¢és litvinok) unidjiba. Oktéber 25-¢én
a Narodna Rada 5 tisztvisel8je tdrgyalt Masarykkal, aki 6nkormany-
zatot és kedvezd hatar megallapitdst igért. A november 12-i scrantoni
gytlésen ezek utan kimondték a magyarorszagi ruszinlakta teriiletek
csatlakozasat a csehszlovak dllamhoz. Masaryk a scrantoni hatéroza-
tot jonak ldtta népszavazassal alatdmasztani. A megrendezett amerikai
népszavazason a résztvevok 67 %-a voksolt a Csehszlovékidhoz valo
csatlakozds mellett. , Az akkori ruszin politikusok naivsagdra jellemzs,
hogy szentiil hittek a szldv testvériségben, és biankd valtdt nyijtottak dt a
cseheknek, akik azt tetszésisk szerint toltotték ki

A Karpataljin €16 ruszinok minderrél semmit sem tudtak. Még a
decemberi Vix-jegyzék is csak az Ung folydig terjedd teriilet kitirité-
sét kovetelte, Ruszinszkét magyar uralom alatt hagyta, s csak mércius
kozepén sziiletett mas jellegli dontés. Ennek gyakorlati megvaldsitasa
azonban egyel6re a bekovetkezett politikai valtozdsok miatt jelentds
akadélyokba titkozott.

3 Ortutay Tivadar: Cseb vildga Kirpitokban. - Ungvir, 1941~ 95. 0.
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A magyar Tandcskoztirsasig kikidltdsa nyomdn Kérpéataljan is
megalakultak a direktériumok. Munkdcson mércius 22-¢én, Bereg-
szdszban marcius 21-22-¢én, Nagysz6l6son marcius 23-4n alakult meg
tandcshatalom, s mintegy 5 héten keresztiil miikodoct. A tandcskor-
mény fenndlldsa idején béviteni kivénta a térség onkormdényzatat. Az
elsé szakaszban 3 ruszin keriileti tandcs feléllitasat tervezték, a beregi,
amaramarosi és az ungi keriiletben, Munkacs, Huszt, illetve Szerednye
székhellyel. Az események felgyorsuldsa folytin ezekbdl csak kettd
alakult meg, de ezek tényleges miikodését is megszakitotta a fegyveres
intervencié. A direktériumok mukodését aprilis utolsé hetében sza-
moltik fel a cseh és romdn katonai er6k. A roman hadserega Tisza vo-
naldig nyomult el6re a fegyveres offenziva soran, a csehszlovék katona-
sig pedig — megelézendé Roménia hasonld jellegli 1épését — birtokba
vette Kdrpataljt, majd Miskolc elfoglaldsa utdn Salgétarjanig vonult.
Ekkor a magyar Kormanyzétanics az Egyesiile Allamok elnokéhez
fordult azzal a felhivassal, hogy Wilson intézkedjen az intervenci6
megsziintetésérdl. A békekonferencia ilyen irdnyu felszdlitdsit azon-
ban csak Bukarest vette komolyan, hiszen Gjabb teriileti igényei nem
voltak, Priga azonban tovébbi tertiletszerzésre torekedett. Kozben a
megerdsitett Voros Hadsereg Magyarorszag északi részén ellentima-
dést kezdeményezett, junius elején elérte és dtlépte a demarkécids vo-
nalat, és a hénap kozepére elérte a lengyel hatart. Bene§ ekkor a francia
korményhoz fordult segitségért, de tényleges katonai tdmogatast végiil
nem kapott. Janius 13-an Périzsban kijelolték a végleges demarkdcios
vonalat Magyarorszdg és Csehszlovakia, illetve Magyarorszag és Ro-
ménia kozott, majd jinius 18-4n a végleges dontés is megsziiletett Kar-
patalja Csehszlovékidhoz csatolasardl.
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CSEHSZLOVAKIA ETNIKAI VISZONYAI,
KISEBBSEGI POLITIKA, ISKOLAUGY.
PARTVISZONYOK A KOZTARSASAGBAN

Az 4j Cschszlovak édllam teriilete a végleges hatdrok kozote 140 408
négyzetkilométer lett, lakosainak szdma 13 612 000 £6 volt.

A lakossag nemzetiség szerinti megoszlésa a kovetkezéképpen festett:

csehszlovak 8 760 957 £6 (65,5%),

német 3 123 448 £5 (23,4%),

magyar 747 096 £6 (5,6%),

ukran 461 849 16 (3,4%),

zsid6 180 855 6 (1,4%),

lengyel 75 852 £6 (0,7%).

Csehszlovikia létrejottének pillanatétdl kezdddéen tobbnemzeti-
ségti dllam volt, igy a nemzetiségi kérdés szabdlyozasit nem lehetett
kikertilni. Az 1920. februdr 29-én elfogadott alkotmdényig azonban
szdmos anomalia jellemezte a nemzetiségi politikdt, sét maga az alkot-
mény sem tudta azt igazdn megnyugtatéan rendezni.

Az alkotmany elfogadasa el6tti idészakban tomegesen kertilt sor
magyar ¢és német kozalkalmazottak és koztisztviselok elbocsatdsara,
illetve a nyugdijjogosultsigbdl valé kizdrasira. Ebben kétségteleniil
szerepet jatszott, hogy az érintettek tobbsége azért jutott erre a sorsa,
mert megtagadta az 4j dllamra teend hiiségeskiit, maga a jelenség —
az eléforduldsok nagy szdma miatt — orszdgszerte komoly fesziileségek
forrasava valt.

A cschszlovik dllam felfuggesztette a Monarchia idején kialakule
onkormdnyzatok miikodését, helyettiik az tigyek irdnyitdsat dtmeneti
idére kormdnybiztosok és kinevezett tandcsok vették dt. Hasonld hely-
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zetbe kertltek az tigyvédi kamarék, a kereskedelmi- és iparkamarak,
betegsegélyezd szervezetek is. Ezzel egyid6ben megsziintették az egy-
hazi 6nkorményzatokat, valamint betiltottdk tobb gazdasigi egyesiilet
mukodését. Novelte a kiszolgaltatottsdg érzését az a tény is, hogy az
1920 el6tti alkotményozé nemzetgytilésnek sem magyar, sem pedig
német tagja nem volt. A helyzet részbeni normalizalédésa az 1920 4p-
rilisiban lezajlott vélasztisokat kovetden kezdédot el.

Csehszlovakia els6 alkotmdnya polgéri demokratikus alkotmany
volt, ezéltal jellegénél fogva tobb jogot biztositott a kisebbségeknek,
mint a térség tobbi allama. Az alkotmdny elsé paragrafusa kimondta:
»A koztarsasigban az dllamhatalom egyetlen forrdsa a nép, és a tor-
vényhozé hatalmat a képvisel6hazbol és a szenatusbol all6 Nemzet-
gyulés (parlament) gyakorolja. A vélasztds dltaldnos, egyenld, kozvet
len és titkos szavazas alapjin torténik.”

A vilasztds (21 éves kortél a képviseldhdzba, 26 éves kortél a szend-
tusba) és a valaszthatdsdg (30, illetve 45 éves kortdl) esetében korldtot
egyediil az dllampolgarsag jelentett. Az alkotmédny egyéni szabadsé-
got ¢s polgari demokratikus jogokat biztositott nemzeti, faji, vallasi
kilonbségek nélkiil az orszdg valamennyi édllampolgérdnak, vagyis az
alkotmdnyban rogzitett jogok gyakorldsat az dllampolgarsighoz ko-
oteek. Ugyanakkor az dllampolgarsag kérdésében rengeteg zavar volt.
Egy 1923-ban hozott legfels6 kozigazgatasi dontés alapjan pl. az illet-
ség (amelynek alapjan allampolgarsdgot lehetett kapni) eléfeltétele az
volt, hogy az érdekelt vagy apja legkés6bb 1906-ig bezarélag a széban
forgd kozség kotelékébe jegyz6konyvi hatdrozattal fel legyen véve. Ez
a rendelkezés Szlovékidban és Karpataljin olyan magyarok illetéségi
bizonyitvinydt semmisitette meg tomegével, akiknek el6z8leg mar el-
ismert dllampolgérsiguk volt. Ha 6sszevetjitk az 1921-es és az 1930-
as népszamlalasi adatokat, kittinik, hogy 1930-ra a hontalan, illetve a
kiilfoldi honossdgu magyarok szdma megduplazédott (10 000-rél 20
000-re) azzal egytitt, hogy a htiszas évek mésodik felében évente ezres
nagysagrendben adomanyoztik az dllampolgarsagot.

Az alkotmdny kilatdsba helyezte a nyelvtorvény kiaddsét, valamint
Gjabb torvényeket, amelyek az 4ltalanos szabadsagjogokat és a nemze-
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tiségek védelmét voltak hivatva biztositani. Ezek koziil azonban csu-
pan a nyelvtorvény perfektudlodote.

A kisebbségi jogokkal foglalkozd, 1919. szeptember 10-én
Saint-Germain-en-Laye-ben aldirt szerzédés 7. cikkének 4. bekez-
dése kimondta: ,,A Csehszlovik Koztarsasig — egy hivatalos nyelv
bevezetésének sérelme nélkiil — a nem cseh nyelvii allampolgarok-
nak megfeleld konnyitéseket (facilités appropiers) koteles nyujta-
ni nyelvhasznalat tekintetében.” Ugyanezen szerzédés 9. cikke
rendelkezett a nyelvi kisebbségben ¢k részére létesitendé allami
iskolakrol és a kisebbségeknek a kozkoltségvetésbdl juttatandé osz-
szegrél. E jogok gyakorldsit ahhoz kotétte, hogy az adott helyen a
lakossdg ,jelentds része” a kisebbséghez tartozd legyen. (A 7/4. nem
tett ilyen kikotést!)

A csehszlovék nyelvtorvény az alkotmdny részét képezte. Torvény-
be iktatta, hogy az 4llam nyelve a csehszlovék, nem véve figyelembe,
hogy itt két kilon nyelvrdl van sz6, és a ,,csehszlovak nyelv” nem tobb
puszta fikciéndl. A 2. paragrafus szerint valamennyi jérsban a cseh-
szlovék dllamnyelv a hivatalos, de ahol a nemzetiségi allampolgarok
(tehdt nem a lakosok!) szdmaranya eléri a 20%-ot, kérni lehet a hivata-
lok kétnyelviiségét, s a birésdgok, hivatalok és hatésigok hirdetményei
a kisebbségek nyelvén is kiadhatok. A 3. paragrafus ugyanezt 6nkor-
mdnyzati szinten szabdlyozta.

A torvény konkrét végrehajtasardl a késdbbiekben tobb kor-
ményrendelet is napvildgot ldtott. 1924. janudr 31-én a megyei kép-
viselStestiiletek és bizottsagok, 1926. februdr 3-dn a minisztériu-
mok, 1928. december 29-én a keriileti és jardsi 6nkormanyzatok
nyelvhasznalatardl sziiletett dontés. Mindezen rendeletek a 20%-
os aranyt tekintették kiindulépontnak. A népszdmlélasok adatai
viszont — némileg spontdn, némileg manipuldciok kovetkeztében
— valroztak, igy pl. a kezdetben 22 szlovakiai jards szama, ahol ere-
detileg 20 %-ot meghaladé aranyd magyarsag élt, 1930-ra 20 ald
csokkent. (Az alkalmazott manipuldcié egyik jellegzetes médja
volt a zsidé nemzetiség fogalmanak bevezetése, ui. Csehszlovakia-
ban nagy szamu zsid¢ élt, akiknek anyanyelve Csehorszdgban tobb-
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nyire német, Szlovékidban és Kérpataljin pedig féleg magyar volt.
Ilyen médon a német és magyar kisebbség szimaranyat jelent8sen
lehetett csokkenteni.)

Egész Kozép- és Kelet-Eurdpéra jellemzé volt a vegyes lakossagu te-
rilletek, nemzetiségi szigetek kialakuldsa. A hatalmon 1év6é nemzetek
altaldban ezek felszdmolasara torekedtek, hol drasztikus, hol kifino-
multabb mddszerek alkalmazasaval.

Mivel Csehszlovakia nyelvtorvénye nem az egyes telepiilésekre, ha-
nem jarasokra vonatkoztatta a minimum 20%-os arnyt, igy a szor-
vany nemzetiségek nem részesiiltek a torvény altal garantalt anyanyelvi
oktatdsban, hivatali tigyintézésben és birdskod4sban.

A jarasok hatarainak kijelolése nem kelet — nyugat, hanem észak —
dél iranyd vonalak mentén tortént. Igy mesterségesen sszekapcsolva
szlovak és magyar lakossigu teriileteket, konnytszerrel 20% ala lehe-
tett szoritani a magyarok ardnyat.

A nyelvrendelet 5§ az iskolak tanitasi nyelvét szabalyozta. Biztosi-
totta az anyanyelvi oktatdst, amennyiben 3 év 4tlagaban az elemiben
40, a polgéri iskoldban 400 iskolakoteles igényt tart erre. A kozépisko-
laban és a tanitoképzdben az allamnyelv oktatdsdt kotelezbvé tette. Az
alkotmdny szovege kimondta: ,, Newm megengedhetd az elnemzetietleni-
tés semmiféle mddszere. Ennck az elvnek a kijatszdsit a torvény biinte-
tenddnek is mindsitheti.” Nos, az oktatdspolitika nem minden esetben
felelt meg ennck a kitételnek.

A korményzat az Osztrak-Magyar Monarchiatdl 6rokole, korsze-
rttlen kozségi és felekezeti iskolakat meghagyta eredeti dllapotukban,
mikézben modern, jol felszerelt szlovék és cseh tannyelvi éllami is-
kolékat alapitott. Uj magyar iskolakat nem épitettek, a régiek talzst-
foltak és elhanyagoltak voltak. Jellemzé az is, hogy Kérpétaljan, ahol
az 4llitdlagos ,,t6 szempont” a ruszin érdekek képviselete volt, a ruszin
gyerekek csehiil vagy szlovdkul tanultak az iskoldkban! 15 olyan szlo-
vakiai kozségben, ahol a magyarok tették ki a lakossdg 75 %-4t, csak
szlovak elemi iskola mikodott. 1921-1926 kozott a magyar polgari is-
kolak szdma 5,3 %-kal csokkent, mikézben orszagos szinten 12,4%-kal

szaporodtak a polgari iskolak.
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A csehszlovék lakossag a magyarnak kilencszerese, a polgari és ko-
zépiskolakban viszont tobb, mint 50-szeres volt az dllamnyelven tanu-
l6k szdma a magyar iskoldba jirékéndl. Megsziintettek nagy muletal
rendelkezé magyar gimndziumokat Lévdn, Rozsnyén és Ungvéron.
Az illami iskolak koziil a megmaradt magyar tannyelvii gimnaziumok
¢lére cseh vagy szlovék igazgatdt allitottak. Az dsszes magyar iskolaban
el8szeretettel alkalmaztak nem magyar tanirokat, mikozben magyar
pedagdgusokat nagy szimban helyeztek szlovak vagy ruszin iskoldkba.
Magyar nyelvi felsboktatds a teoldgian kiviil nem létezett. Minden
adatot osszevetve a magyarsagnak 31%-kal volt kevesebb iskol4ja, mint
amennyi a hivatalos (és megkérdéjelezhetd) népszamlaldsi adatok alap-
jan megillette volna.

A nemzetiségekkel valé manipuldciok jellemezték az egyes valasz-
tokertiletek kialakitasdt is. Ennek nyomdn pl. 1920-ban egy szlovik
képvisel6i mandatumhoz 4tlagosan 19 753 szavazat kellett, egy ma-
gyar manddtumhoz pedig 27 697 szavazat, tehdt mintegy 40%-kal
tobb volt szitkség. A szendtorok megvélasztasihoz Pragiban 73 949,
Ersekﬁjvéron 105 504, mig Karpataljin 143 007 szavazatra volt sziik-
ség. A jelolés folyamata sem volt mentes a diszkriminaciotdl: a cseh
tartomédnyokban 100, mig Szlovédkidban 1000 hitelesitett aldiras tette
lehet8vé a jelolést.” (4)

Az elsé Csehszlovak Koztdrsasigban partok tomkelege jelent
meg a politikai szintéren. 1924-ben 23, 1925-ben 29, 1929-ben 19,
s az utolso, 1935-6s parlamenti valasztasokon 16 szervezet indult
harcba a mandatumokért. A koztdrsasig létének 20 esztendeje
alatt Osszesen 49 pdrt vett részt a parlamenti vélasztdsokban. A
huasz év — ha nem is aranyos felosztasban — hisz kormanyt is jelen-
tett, ezek koziil négy csupdn dtmeneti, tn. hivatalnokkormény. A
tobbi kivétel nélkil koaliciés kormany volt. Valamennyi esetben
részt vett a kormanyzdsban az Agrarpart (Republikdnus Part), s
csaknem mindegyik kormanyban szerepeltek a szocidldemokra-
tak és a szocialistdk (2-2 alkalommal maradtak ki), a katolikus

* Arat6 Endre: Tanulmanyok a szlovikiai magyarok torténetébél. — Budapest:Magverd Kiadé, 1977. -58. o.

23



beallitottsdgt Néppért (3 korménybdl hidnyoztak) és a Nemzeti
Demokrata Part (5 kabinetnek nem voltak tagjai). A korményok
vagy parlamenti tobbséget képviseltek, vagy — ennek hianyiban -
dtmenetileg ellenzéki partok ideiglenes tdmogatdsat birva ldctak
el funkcidikat. A miniszterelnoki posztot két kivétellel az Agrér-
part, illetve a Demokrata Part birtokolta, s az 6 keziikben volt a
beliigyi, a hadiigyi, a pénziigyi, a foldmiivelésiigyi, valamint az ipa-
ri és a kereskedelmi tarca’

5 Incze Mikl6s szerk.: A kozép- és délkeler-eurdpai dllamok a két vildghdbori: kozirt. — Budapest: Akadémiai
Kiadé, 1986 -237. o.
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GAZDASAGI-TARSADALMI VISZONYOK
CSEHSZLOVAKIABAN.

A TORTENELMI ORSZAGRESZEK, VALAMINT
SZLOVAKIA ES KARPATALJA GAZDASAGI
HELYZETE. ADOPOLITIKA, ELETSZINVONAL.
AZ ERTELMISEG HELYZETE

Az Osztrédk-Magyar Monarchia felbomlésat kovetden sajétos feladat-
tal kellett az utédallamoknak megbirkézniuk: a kiilonb6z6 gazdasigi
fejlettségi orszagrészekbdl 4llo, eltérd tirsadalmi szerkezettel, torté-
neti multtal, nyelvvel, kultaraval, vallassal rendelkez6 népekbdl kellett
osszeforrott allamalakulatot létrehozni.

A Monarchia utédallamai koziil gazdasigi szempontbdl egyértel-
mten Csehszlovakia helyzete volt a legkedvez8bb, orokolte a Habsburg
Birodalom ipardnak t6bb mint 50 %-at (elsésorban a Szudétavidék
megszerzésével), és a gabonatermd teriiletek jelentds része is csehszlo-
vak fennhaté6sag ald keriile.

A csehszlovik gazdasigban folyamatosan jelentds szerepet jatszott
a kulfoldi tke, amely hozzavetbleg 20%-ot tett ki. A térség allamai
kozil els6ként Csehszlovakidban zajlott le a pénzreform, azzal a céllal,
hogy lazitsanak a monarchian beliili korabbi gazdasigi egységen. 1919
tavaszan lepecsételték az eddig hasznalatos osztrak bankjegyeket, majd
két hénap leforgésa alatt ezeket 0j, csehszlovak koronara cserélték be.
Ezzel sikeriilt kikiiszobolni az inflicié hosszan tarté elhtizédasét is,
bér a nyilvdnvalé szandék lithatéan egy nacionalista gazdasagpolitika
megvaldsitasa volt. 1922-23-ra megvalésult a csehszlovék korona sta-
bilizicidja, igaz, chhez 100 millié dollirt meghalad¢ kiilfoldi koleson
folyamatos felvételére volt sziikség.
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Az vj orszag pénzigyi politikdja nem volt mentes a diszkriminativ
clemekté], amelyek Szlovakiat és Karpétaljat sajrottdk. Az 1921. évikole
ségvetés beruhazasi eléirdnyzata az egész koztdrsasigra 3 683 milli6 cseh
korona volt, az ebbdl ténylegesen megvaldsuléd befektetés 1 775 milli.
Az el8bbi 6sszegbdl 394,318 millié koronds befektetést irdnyoztak eld
Szlovékidban és Karpataljan, ami a lakossag szimardnyat tekintve rend-
kiviil kevés. Az emlitett teriiletek lakossdga az egész orszdg népességének
27 %-ét tette ki, ezzel szemben a beruhdzési terv alig haladta meg a teljes
koztérsasagra eléirdnyzott 6sszeg 10%-4t. Ide kivinkozik még az a tény
is, hogy emellett a legnagyobb koltségvetési megtakaritdsok is ebben a
régioban keletkeztek, ami arra utal, hogy még a tervezett fejlesztések,
példaul az 1920-ra eléirdnyzott e és vasttépitések sem valosultak meg.

Jelent6s gondokat okozott Csehszlovékia szimara a kiilkereskedelem
kérdése. Az ipar kapacitdsa messze meghaladta a bels§ piac felvevd ké-
pességét, igy az ipari termékek exportja kézenfekvé megolddsnak tint a
kozeli, és a kisantant révén szovetséges Romdnidba és Jugoszlavidba. Ez a
torekvés viszont az Agrarpart nyomdsara megvalc’)sitott protekcionizmus
miatt cs6d6t mondott, mivel Csehszlovakia nem volt hajlandé piacot biz-
tositani az emlitett két orszdg mezdgazdasigi termékeinek. Ezaltal azok
inkabb olyan dllamokbdl importéltak iparcikkeket, ahovd mez8gazdasé-
gi termékeiket el tudtak adni, s ez esetitkben Anglia és Németorszag volt.

Miutan Csehszlovakia ipara folyamatosan taltermelési nehézségek-
kel kiizdott, a cseh érdekek szolgdlatdban a szlovék ipart fokozatosan
leépitették. Maga a jelenség nem egyedi eset. A Monarchia teriiletén
kialakult utédéllamok onépitkezésiik sordn a tradicionalisan jol bevalt
kotéanyagot, a nacionalizmust hasznéltdk fel még abban az esetben is,
amikor az allam létrehozasakor — legalibbis papiron — egyenrangu
testvérnemzetek egyesitése valosult meg. Bar minden okmdny az ,.egy-
séges csehszlovak nemzet” fogalmat hangsulyozta, a hivatalos dllami
gazdasigpolitika a cseh érdeket preferdlta, mikozben Szlovakidnak, va-
lamint Karpataljanak az ipari nyersanyagtermelés maradt a f6 gazda-
sdgi funkcidja. Ugyan a villamosenergia-termelés és az élelmiszeripar
ezekben az orszagrészekben is fejlédott, mds dgazatokat viszont telje-
sen tonkretett a cseh nagyiparral szembeni egyenlétlen konkurencia-
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harc. A helyzet alakuldsédban racionalis szempontok is szerepet jétszot-
tak, (hiszen az elmaradottabb szlovék ipar kétségteleniil dragibban
termelt), azonban a leirtak hozz4jarultak ahhoz, hogy a Monarchiétdl
orokolt jelentds nivobeli kiilonbségek a tovabbiakban sem csokkentek,
s6t Osszességében a keleti orszégrészek elmaradottsdga a cseh tartoma-
nyokhoz képest tovibb novekedett.

A fentiek megvildgitasira érdemes kicsit kozelebbrél is megvizsgal-
ni a magyar tulajdonban 4ll6 ipari vallalatokat. Szamuk az 1930. évi
népszamlélds adatai szerint meghaladja a tizezret, s ez 5nmagéban véve
tekintélyes mennyiségnek tlinhet, azonban tobbségiikben kistizemek,
illetve kisipari mthelyek voltak:

2510 cipészmiihely

1780 ruhazati tizem, szabdsig

1534 fafeldolgozé

1495 fémfeldolgozé

1434 épitdipari izem

1127 élelmiszeriizem

250 gép- és szerszamiizem

215 textiliizem

124 bérfeldolgozd

84 nyomda

76 ko- és agyaglizem

17 papirgyar
10 vegyi lizem
4 tiveggyar

1 binya

Mas tertileteken sem rendelkeztek kiillondsebben j6 pozicidkkal a
magyarok. A vendéglétasban, a szallitisban és a kereskedelemben 6sz-
szesen mintegy 3500 magyar céget tartottak nyilvan, s ezek tobbsége
is jorészt csaladi véllalkozds volt, idegen munkaerét egyaltalin nem,
vagy csak igen kis szimban alkalmaztak.

Az 1919-20-ban végrehajtott agrarreform ugyancsak a cseh érde-
kek szem elétt tartasaval realizalédott. Mint azt a foldhivatal elnoke,
Viskovsky kifejtette, a foldreformot nemzeti alapon kell végrehajtani,
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s az elsédleges cél a csehszlovak nemzet foldtulajdondnak gyarapitésa,
egy erds cseh és szlovik gazdagparasztsig megteremtése.

Cschszlovikia megalakulasakor orszigszerte a nagybirtokok rend-
szerén alapulé mezégazdasig volt a jellemz8. A torvény értelmében
a 150 hektr feletti birtokokat kisajétitottak, ezekért az dllam magas
kértéritést fizetett. Magdt a végrehajtdst 30 évre tervezték, tehdt az elsd
koztarsasag felszimoldsaig nem keriilt sor a foldreform-torvény teljes
kort megvalésitdsara. Sajétos jelleget adott az egész foldkérdésnek,
hogy a nagybirtokosok tilnyomé része német vagy magyar nemzeti-
ségli volt, igy a foldosztas ténye egyszersmind a kisebbséghez tartozok
gazdasagi gyengitését is szolgalta.

Az agrartorvény birdlata mellett arrdl sem szabad megfeledkezni,
hogy a foldreform keretén beliil magyar kisparasztok és agrarproleta-
rok is részesiiltek az allam altal lefoglalt foldteriiletekbdl. Mintegy 12
000 magyar paraszt szimdra kozel 28 000 hektdr foldet juttattak, ez
fejenként atlagosan 2,2 hektarnyi teriiletet jelentett.

Hasonldképpen nemzeti érdekeket érvényesitett a cseh és szlovak
kolonizaci6. Ennek keretében magyarlakta vidéken — a foldosztas kap-
csan — cseh, illetve szlovak telepeket hoztak létre, s ezzel sikeriilt az
addig szinmagyar teriileteket etnikailag heterogénné valtoztatni.

Jelentés kulonbségek mutatkoztak az egyes orszagrészek kozott a
mezdgazdasag fejlettsége terén is. A cseh teriileteken szimottevd volt a
gépesités, mig Szlovékidban és Kérpétaljan a mindig rendelkezésre 4116
olesé munkaerd és az dllandé t8kehidny miatt nem keriilt sor inten-
ziv gépesitésre. Jellemzd, hogy nyugat—keleti irdnyban haladva hogyan
csokkentek a munkabérek.

Mezdgazdasdgi bérek napi dtlaga az 1930-as években (cseh korona):

Férfiak Nék
Csehorszdg 12,12 9,09
Morvaorszdg 11,73 8,86
Szlovdkia 8,98 8,46
Kirpitalja 8,80 7,72
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Hasonld jelenséget tapasztalbatunk
az iparban fizetett bérek esetében is (cseh korona):

Férfiak N6k
Csehorszdg 22,51 11,50
Morvaorszdg 19,35 10,28
Szlovikia 13,04 8,86
Karpitalja 11,08 8,16

Mikozben a munkabérek a keleti orszagrészben mdsfélszer vagy
kétszer alacsonyabbak voltak a csehorszaginal, a kiskereskedelmi arak
Szlovékidban és Kérpataljin voltak a legmagasabbak.

A kétvilaghdboru kozti idészakban a mezégazdasagbdl él6 magya-
rok szdmaranya novekedett, mikozben valamennyi més csehszlovakiai
nemzetiség esetében ez az ardny csokkent.

Mezdgazdasiggal foglalkozdk a lakossig %-dban:

1921 1938
Csehek 34% 28%
Szlovikok 62% 57%
Németek 28% 23%
Ukrinok 83% 81%
Magyarok 61,5% 65,3%

Az adatok azt igazoljik, hogy a csehszlovék tarsadalomban a ma-
gyarok — kiszorulva az iparbdl és a kereskedelembél — jérészt a me-
z8gazdasigban taldltak munkalehetéséget. Ugyanakkor azonban az
orszdgban mindossze 2 magyar tannyelvli mez8gazdasdgi szakiskola
mukodott, igy a magyar parasztgyerekeknek volt a legkisebb esélytk
arra, hogy megfelel6 iskolikban korszer(i mez8gazdasagi ismeretekre
tegyenck szert. (egy-egy ilyen jellegli iskola jutott 16 365 csehszlovak,
14 314 német és 200 000 /! / magyar nemzetiségu foldmiivesre.)

Az adépolitika ugyancsak a csehek pozicidit erdsitette. A Csehszlo-
vak Koztdrsasag fennallisdnak elsd tiz évében Szlovikidban és Karpat-
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aljdn tobb olyan addfajta volt érvényben, amelyet a cseh tartoményok-
ban mér eltoroltek, vagy az eltéré fejlédés folytan eleve be sem vezettek.
Nem tortént meg az addzds egységesitése, és ez a kortilmény tobbszors-
sen is hatranyt jelentett az elmaradottabb orszdgrészek szamdra. Példa-
ul a kereseti adé Cschorszagban 4 % volt, ezzel szemben Szlovakidban
és Karpataljin 10 %. Az el6z6ekben kozolt tablizatokbdl kivildglik a
munkabérek kozotti kiilonbség, ennek ismeretében nyilvanvals, hogy
az ad6zdsi szisztéma is arra szolgalt, hogy a cseh tartomédnyok gazdasé-
gi folényét biztositsa. Mivel az ad6zasbdl és a koltségvetésbdl valé ré-
szesedés nem volt szinkronban, igy a szlovékiai és kirpataljai tertiletek
hatranyos helyzete konzervalddott.

Az életszinvonalbeli kiilonbségek is htien titkrozik a fentebb vazolt
allapotokat. Ha 6sszevetjitk az 1935-6s adatokat az alapvetd élelmisze-
rek fogyasztdsarol, a kovetkezd képet kapjuk:

Husfogyasztas:
Csehorszdg 42,50 kg/fo/év
Szlovikia 31,51 kg/té/év
Kirpdtalja 16,11 kg/f6/év
Cukorfogyasztas:
Csehorszdg 24,20 kg/f6/év
Szlovdkia 14,33 kg/f6/év
Kirpdtalja 3,93 kg/f6/év

A villamositas volumene is jelentds eltéréseket mutatott a kilon-
b6z6 orszagrészekben. Mig Morvaorszig teleptiléseinek 74,8%-a ren-
delkezett villanydrammal, ez az ardny Kérpdtaljin mindossze 11,8%
volt.® (6)

1932-ig méltinytalan megkiilonboztetés volt érvényben a vasiti
tarifédk megallapitdsandl. Karpataljdn és Szlovakidban 50 %-kal maga-
sabb viteldijat kellett fizetni mind az druszallitasért, mind a személy-
forgalomban. Ez komoly érvagist jelentett a teriilet izemeinek, hiszen

¢ Araté Endre: Tanulmainyok a szlovikiai magyarok torténetéhsl. — Budapest: Magyvetd Kiado, 1977~ 109. o.
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a tulméretezett szallitdsi koltségek is a versenyképességet csokkentd
tényezdvé valeak.

Az ipari tizemek szamdra olyan fontos dllami megrendelésekbdl
Szlovakia és Kérpatalja csupan csekély mértékben részesedett. A koz-
szallitasokra vonatkozdan csak becsiilt adataink vannak, ezek szerint
a részesedés 4-5 %-ot tett ki. Pontosabb ismeretekkel rendelkeziink vi-
szont a katonai jellegli megrendelésekrél, melyekbdl e teriiletek 1924-
ben 3,78 %-kal, 1925-ben 6,45 %-kal részesedtek.

A megélhetési nehézségek folytdn felerésodott a kivindorldsi hul-
lam, sok magyar és még tobb szlovik szamdra Amerika jelentette a célt,
de sokan kerestek munkit, boldogulast Nyugat-Eurépéban is.

Sajétosan alakult az elsé Csehszlovik Koztérsasigban a magyar ér-
telmiség helyzete. A régi vagasu értelmiség tagjai, akik képzettségiiket
és ennek megfelel$ pozicidjukat még az Osztrék-Magyar Monarchia
idején szerezték meg, tobbnyire eleve szemben é4lltak a fenndllé rend-
szerrel. Az éllami tisztvisel6k tobbsége kozvetleniil a hdbort utdn 4t is
telepiilt Magyarorszagra, nagy szimban maradtak viszont az @j dllam
kotelékében papok, pedagogusok, tigyvédek, mérnokok és orvosok.
Ez a réteg jelentette az ellenzéki programot hirdetd Keresztényszoci-
alista Part, illetve az Orszdgos Magyar Kisgazdapart £6 bazisit. Mig
az el6bbi féleg a katolikus vallasi magyarokat tomoritette, az utdbbi
tagsdganak gerincét a joval kisebb létszdmu reformdtusok alkottdk. (A
térség magyar lakossdganak mintegy 63 %-a volt katolikus, kb. 27 %- a
pedig reformdtus. A maradék 10 % vagy egy¢b vallast képviselt, vagy
telekezeten kiviili volt.)

Az j értelmiség mér a csehszlovik dllamban végezte iskoldit, s a pol-
gari demokracia feltételei lehet6vé tették, hogy a térsadalom valameny-
nyi rétegébdl eljussanak a tehetséges és ambiciézus fiatalok az orszag
egyetemeire és foiskolara. Igaz, tanulmanyaikat nem anyanyelviikon
folytathattak, de lényegesen tobb esélyt kaptak tehetségiik kibonta-
koztatdsira, mint korosztalyuk Magyarorszagon él6 tagjai. Sarlé néven
létrehozott szervezetiik foglalkozott falukutatdssal, s az elzarkézés po-
litikdja helyett felvetették a szlav—magyar kultarérintkezés kérdését is.
Ugyancsak a csehszlovakiai progressziv magyar értelmiség fellépéséhez
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kapcsolhaté a Fibry Zoltin szerkesztésében 1931-ben inditott Az Uz
cim( folydirat, amely 1936-ban tortént megsziinéséig a szépirodalmon
tul szamos politikai és szociografiai tanulményt tett kozzé.

A csehszlovak 4llamban képzett magyar értelmiségick diplomé-
jukat megszerezve altaliban azt a tdrsadalmi osztélyt, illetve réteget
timogattdk, ahonnan szdrmaztak. Az 1930-as népszamlalas adatai
szerint az dllami hivatalokban 1516, pedagdgusként 1521, szabad ér-
telmiségi palyin pedig 1368 magyar miikodott. 1922 nyaratdl kezdé-
déen rendelkezett a csehszlovékiai magyarsag anyanyelvén megjelend
orszagos napilappal.

A Prdgai Magyar Hirlapor 1922. junius elsején inditotta utjéra
Béla Henrik és Flachbart Erné. Az egyiittmiikodés a szerkeszték on-
hib4jan kiviil hamarosan megszakadt, mivel Béla Henriket juliusban
kiutasitottak a Csehszlovak Koztdrsasag teriiletérdl, igy Flachbart éve-
kig egyediil vezette az Ujsigot. A késébbiekben is torténtek valtoza-
sok a lap élén, Flachbart tdvozasa utdn Dzurdnyi Lészl6 majd Forgach
Géza vette 4t az irdnyitdst. Ekkor mar a Prdgai Magyar Hirlap alcime
akovetkezd volt: A szlovenszkdi és ruszinszkdi ellenzéki partok politikai
napilapja. A rendkivil igényesen szerkesztett sajtotermék terjedelme
tobbnyire 8 oldalt tett ki, az utolsé két oldalon f6leg hirdetések kaptak
helyet. A vasirnapi és tinnepi szamok é4ltaliban 10-12 oldalon jelentek
meg. A hosszabb lélegzetli cikkek tilnyomé részét a szerzé nevének
feltiintetésével kozolték. A vezércikk téméjic zommel akeudlpoliti-
kai kérdések alkottdk, a 2. és a 3. oldalon szerepeltek a kiilfold hirei.
Ezen belil Magyarorszagi események cimmel 6nallé rovat ismertette
meglehetds részletességgel az anyaorszagban torténteket. A 4. oldalt a
belpolitikanak szentelték, kiilonos tekintettel a koztdrsasag magyar-
lakta vidékeinek helyzetére. Végig Szlovenszkén és Ruszinszkén cimi
sorozatuk hiteles képet igyekezett adni a régié életérdl. Az 5. és a 6.
oldalon kaptak helyet a napi hirek, a kulturalis élettel és a sporttal
kapcsolatos informacidk, ugyanitt taldlhatta meg az olvasé az élland6
kozgazdasigi rovatot is, melyben az aktudlis tézsdei jelentések és valu-
taarfolyamok mellett a gazdasig egészével és egyes dgazataival foglal-
kozd elméleti fejregetések is teret kaptak. Az olvasétibor holgytagjait
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rendszeresen informaltik a divatrdl, és a kozmetikai tandcsadds sem
hidnyzott a lapbol.

Viszonylag gyakran kozoltek nivés szépirodalmat. Méces Lasz-
16 versein kiviil helyet biztositottak Molnar Ferenc, Lukacs Gyorgy,
Schopflin Aladar irdsainak, interjut készitettek Ady Endre egykori
szerelmével. Még a kezd6, ismeretlen, a késébbieckben sem ,,befutott”
szerzOk tollabdl szirmazé szépirodalmi prébalkozasok is egyértelmi-
en j6 izlésrél tantskodtak.

A Prdgai Magyar Hirlap hangneme kritikus, 4m mindig kulturdl-
tan kritikus volt. Ennek ellenére tartalma miatt, a kisebbségi jogok ko-
vetkezetes szimonkérése, az autonémia tigyének ¢bren tartdsa miatt a
cenzura torlése, lapelkobzas, idészakos betiltds egyarant eléfordult az
jsag 16 éves torténetében.

A Csehszlovékidban kiadott magyar nyelvil wjsigok, folyodiratok
szama 70 koril volt, az dllandé valtozasok miatt pontos adatot kozolni
gyakorlatilag lehetetlen. Koziilik orszégos jelentdsége — s ennél fogva
oriasi feleléssége — volt a Prdgai Magyar Hirlapnak, amely a koztarsasig
egész teriiletére eljutott, s amelynek irdsaira mas, kisebb lapok is gya-
korta hivatkoztak, illetve sajat kilfoldi tudésité hidnydban bizonyos
kilpolitikai informacidkat bevallottan ettdl az jsdgtdl szereztek be.
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POLITIKAI VISZONYOK KARPATALJAN.
ETNIKAIL VALLASI ES FOGLALKOZAS
SZERINTI OSSZETETEL. PARTVISZONYOK,
VALASZTASI EREDMENYEK EREDMENYEK.
A TERSEG AUTONOMIAJANAK KERDESE

Ahhoz, hogy a térség politikai sokszintsége valamelyest érthetévé valjék,
célszerti megvizsgilni azokat a népszdmlalasi adatokat, amelyek a lakos-
sdg etnikai Osszetételét mutatjéik be. Az Osztrdk-Magyar Monarchia utol-
s6 népszdmlasdra 1910-ben kerilt sor, az elsé Csehszlovak Koztarsasag-
ban két alkalommal, 1921-ben majd 1930-ban tartottak népszdmlalast.
Ezek szerint Kérpdtalja lakossaga 1910-ben 597 062, 1921-ben 597 731,
1930 -ban pedig 729 129 £6 volt. Etnikai osszetételt tekintve (csak a je-
lentésebb szamu népesoportokat vizsgilva) a kovetkezd képet kapjuk:

1910
ruszin 335237 (56,15%)
magyar 174 482 (29,20%)
német 63 656 (10,66%)
szlovik 7728 (1,30%)
1921
rUszin 372500 (62,32%)
magyar 102 690 (17,18%)
zsidd 79 715 (13,34%)
csehszlovik 19775 (3,31%)
1930
ruszin 446916 (61,30%)
magyar 109 472 (15,01%)
zsidd 91255 (12,52%)
csehszlovik 33 961 (4,66%)
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A teriilet vallasfelekezetek szerinti osszetételérdl a kovetkezd ada-

tokkal rendelkeziink 1930-bél:

gorogkatolikus 359 167
gorog keleti 112 034
izraclita 102 542
reformdtus 70 833
rémai katolikus 69262
evangélikus 3350
kiilonbozd csehszlovdk egyhdzak tagjai 2218
egyéb keresztény egyhdzak tagjai 984
felekezet nélkiili 4972

A lakossag foglalkozis szerinti megoszldsa a kovetkezéképpen ala-

kule (1930-as adat):

foldmtives 70%
munkds 11%
kereskedd 7%
tisztviseld 7%
iparos 5%

Az ipari munkdssig alacsony létszdma abbdl adédott, hogy az elsd
vildghdboru el6tt Kérpétaljin modern gydripar nem létezett. A magyar
piac megsziinése, illetve a cseh és morva gyaripar joval fejlettebb volta
tovabb fokozta a természeti kincsekben meglehetdsen szegény orszagrész
gazdasagi lemaraddsat, ahol a sobanyészaton, valamint a fakitermelésen
és fafeldolgozéson kiviil szinte csak a mez8gazdasigjelentett megélhetési
lehetéséget. (Ha mindezt dsszevetjiik azzal a ténnyel, hogy a koztdrsasdg
egészét tekintve a munkassag létszima a csaladragokkal egytitt a lakos-
sdg mintegy harmaddt tette ki, s csupdn 25% kériil volt a mezdgazdasag-
bol él6k ardnya, a tisztviseldi és értelmiségi réteghez pediga csalidtagok-
kal egytitt tobb mint 20% tartozott, kiilonosen lehangoléva valik a kép.)

A teriilet lakéi kozil — figyelembe véve az életkori és dllampol-
garsagi kritériumokat — mintegy 350 000 volt a valasztésra jogosul-
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tak szdma. Szavazataikért 4tlagosan 20 politikai part versengett. (Ez
utébbi szdm nem tekinthetd dllandénak, hiszen kiilonb6zé fuzidk és
szétvalasok egyarant moédositottik az amugy is nehezen dttekinthet
politikai eréviszonyokat.)
A jelent8sebb és viszonylag konstans partok a kovetkezé voltak:

Cseh Agrarpart

Szocidldemokrata Pért

Magyar Egységes Part (korabban Jogpart)

Kérpataljai Foldmives Szovetség Partja (Ruszin part)

Csehszlovak Kommunista Part

Cseh Nemzetiszocialista Part

Cseh Nemzeti Demokrata Part

Keresztényszocialista Part

Ortodox Zsidé Part

Cionista Zsid6 Part

Cseh Iparos Part

Keresztény Néppart

Célszertinek tiinik a komolyabb befolydssal rendelkezé ruszinszkoi
partok vezetd politikusait név szerint is bemutatni, mivel tobbségiik
sziikebb hazdjan kivil nem volt kozismert, a helyi sajté azonban rend-
szeresen foglalkozott személytikkel, idézte megnyilvdnulasaikat, mél-
tatta vagy éppen kritizalta politikai tevékenységiiket.

A kormdanypértnak szamité Agrarpart (Republikdnus Part néven
is szerepelt) cseh, magyar ¢s ruszin tagozattal is rendelkezett. Szinte
minden poziciét (a kozségi irnoktdl az alkorményzéig) e part emberei
toltoteek be: gazdasagi befolyasuk is éridsi volt. A part karpataljai ve-
zetbi a kovetkezdk voltak: Stefan Agoston, Bacsinszky Odon, Dudis
Ernd, Petrigalla Péter, Kossey Pél, Szereczky Lészlo.

Az 1936-ban létrejott Egyesilt Magyar Part végig az ellenzékben
tevékenykedett, a part élén 4llt Korlath Endre, Hokky Kéroly, Egry
Ferenc, Koszort Karoly, R. Vozéry Aladdr, Siménfalvy Arpéd, Polchy
Istvén és Racz Pal. (Koziilitk t6bb személlyel magyar tjsagok szerkesz-
t6jeként is taldlkozni fogunk a késébbickben.)
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A ruszin part ugyancsak ellenzéki politikdt folytatott, Kurtydk
Jénos, Brody Andris, Demké Mihaly, Ilniczky Sindor és egy idSben
Kaminszky Jozsef vezetésével. Az 1930-as években Gagatké orosz és
Szab6 Oreszt ukran pértjaval egytitt hoztdk létre a Kozponti Orosz
Nemzeti Tandcsot, amely végiil a csehszlovik parlament elé keriilé au-
tondmia tervének részleteit kimunkalta.

A Csehszlovak Kommunista Pért 1924-t6] kezdédéen a parlament
legerésebb ellenzéki partjdnak szamitott, karpataljai vezéralakjainak
Mondok Ivant, Gati Jozsefet és Gydz Armint tartottak, utobbi kettd
éveken keresztil tevékenykedett az ungvari képviselStestiiletben.

A Szocidldemokrata Part az esetek tobbségében tagja volt a kor-
ménykoaliciénak. Kérpataljin Révay Gyula és Necsasz Janos tartozott
az ismertebb vezetdk kozé.

Az els6 Csehszlovak Koztarsasdg fennalldsa idején négyszer tartot-
tak parlamenti valasztdsokat (1924, 1925, 1929 és 1935), ugyancsak
négy alkalommal keriilt sor kozségi vlasztdsokra (1923, 1927, 1931 és
1935), két esetben pedig jarasi és tartomdnygytlési valasztdsok voltak
(1928-ban és 1935-ben).

Karpataljin a parlamenti vélasztisok eredménye a kovetkezdkép-

pen alakult:

Kormdanypértok Ellenzék
1924 40% 60%
1925 46% 54%
1929 64% 36%
1935 37% 63%

Kérpéraljan az Agrarpart 1924-ben mindéssze a szavazatok 6,4%-at
tudta megszerezni. 1925-ben 14,2%-ot, 1929-ben 29,1%-ot, majd 1935-
ben 19%-ot értek el. A Magyar Egységes Part szavazati ardnya viszony-
lag kiegyenlitett volt, 10,6% és 11,8% kozott mozgott, a szocialdemok-
ratak ugyancsak 10% koriili vélasztdsi eredményeket konyvelhettek el.
1924-ben ebben az orszagrészben a legnépszertibbnek a Cschszlovak
Kommunista Part szimitott, ekkor megszerezték a szavazatok 39,4%-
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at, ez 1925-re 30,8%-ra csokkent. A mélypontot 1929 jelentette, ekkor
15,2% szavazott rdjuk, majd a valsigot kovetden 1935-ben ismét nove-
kedett ez az ariny 24,4%-ra. A ruszin part 8,4% ¢és 18,2% kozotti arany-
ban élvezte a szavazdk bizalmdt a valasztisok soran.

Az utols6 valasztisokon a kormanypartok vereségét a gazdasigi
viligvalsig okozta munkanélkiiliséggel, a magyar reviziés mozgalom
erésodésével, a mindinkabb fesziileté valo cseh - lengyel politikai vi-
szonnyal, a cseh - magyar vimhéboruval és a cseh koalicios partok ko-
z6tti novekvé egyenetlenségekkel magyardzedk.

1927 nyaraig nem volt a teriiletnek hivatalos székhelye. A févarosi
cimre Ungvér és Munkdcs egyardnt igényt tartott. Kozlekedési szem-
pontbél Munkdacs helyzete tiint kedvezébbnek, Ungvaron viszont
tobb olyan kozépiilet dllott, amelyre az irdnyitds munkajéban szitkség
lehetett. Végil egy alkotmdnyjogi bizottsdg 9:6 szavazati ardnyban
Ungvér f6varosi statusa mellett dontote.

Ekkortdl az orszégrész févarosanak szamité Ungvar élén 50 f6s kép-
viseltestiilet dllott, ennek 9 tagja hivatalbdl kinevezett cseh nemzeti-
ségli volt. A magyar part 12, a kommunista part 11 taggal vett részt
az irdnyitds munkdjéban, a maradék helyeken a ruszin, zsidé és szocial-
demokrata partok képviseléi osztoztak. Ha a testiiletbe megvalasztott
személy ellen a cseh hatdsigok nem emelhettek kifogast, a valasztast a
kormanyzo6sag jovahagyta, s az j tisztvisel8t funkciojaban véglegesitet-
te. A févarosi vezetétestiilet dontott a varos kiilonbozé beruhdzasairdl,
a megiiresedett hivatali helyek betoltésérol. A testiileti tiléseket id6ként
a résztvevok teljes kozonye, maskor a botranyos jelenetek sorozata jelle-
mezte. 1938. janudr 25-¢n disz kozgytilésen emlékeztek megarrdl, hogy
Ungviér éppen 100 éve lett mezévarosbol rendezett tandest véros.

Karpatalja mintegy 1000 km-re van Prdgatdl, s etnikai, valldsi és
nyelvi szempontbdl igen heterogén. Azért, hogy a magyar-szldv ardnyt
»kedvezéen” befolyasoljik, nagy szamban engedtek be az 1920-as évek-
ben orosz és ukran emigrdnsokat. Ugyanakkor azon a cimen, hogy a
ruszinok kulturdlis és politikai téren éretlenck, elindult a csehesités,
¢s az autondm teriiletté nyilvénitott orszagrészben uralkodé nyelvvé
tették a csehet.
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A cseh politika karpataljai megnyilvanuldsairdl hiteles képet kapha-
tunk a hires cseh ir, Ivan Olbracht leirasibdl. Ot még az a vad sem
érheti, hogy az elnyomott kisebbséghez tartozis formalta gondolkoda-
sat, hiszen az uralkodé nemzet ismert, sét elismert tagja volt. Kdrpat-
aljai trildgia cim munkéjiban ezt olvashatjuk: , Dé/ van, a hivatalok
dj, Ung-parti épiiletekbdl] kitddulnak a tisztviselok: csehek. Tandcsosok,
osztilyvezetdk, bivok, eldaddk, hivatalsegédek, irodafonokik, végrehajtok,
renddrok mind, mind csehek. Ukrdn vagy orosz beszédet csak elvétve, nagy
ritkdn ballani. Cseh - és Morvaorszdg ide exportilja értelmiségfoloslegér.”

»Az 1930-ban kozzétett statisztikai adatok szerint az itt letelepe-
dett csehek szama 35 157 f6. Ez a szdmadat nem egészen pontos, mert
a statisztikai hivatal csak a csehszlovik nemzetiséget ismeri el, de szlo-
vikokbdl itt nincs sok, tigyhogy abbdl az urakat és fél urakat magiba
Jfoglalé 35 000 f6b61 nem sok vonhatd le... Az dllam egységes szervezetbe
tomaoritette Oket, egzisztencidjukat tekintve az dllamtdl fiiggenck, enge-
delmeskednek a parancsainak, és ezért az & keziikben van a hatalom, a
téke és minden lofegyver.”

»Harmincotezer ember uralkodik egy 709 000 lakosti orszdgrészben.
Ebbsl 447 000 ruszin, a tobbiek szdmardnyuk sorrendjében magyarok,
zsiddk, németek, romdnok és ciginyok. Tehdt a szamardny 1:20.”7

Karpatalja élén a csehszlovak érdban egy ruszin kormanyzé és egy
cseh szarmazdst ugynevezett kozigazgatdsi elnok éllt, az 6 vezetésével
mikodott az Orszdgos Hivatal. Ez a hivatal negyedévenként tilésezett,
ckkor dontéttek az orszagrészt érintd kiilonboz6 tigyekben. Az dllam-
hatalom az elnok kezében 6sszpontosult, a korményzé pedig az auto-
ném teriilet reprezentdnsa volt kozigazgatdsi jogkor nélkiil. (Jellemzd
példaul, hogy amikor a teriilet elsé kormdnyzéja, Zsatkozics Gergely
1921 tavaszin lemondott, a kormanyzdi posztot éveken keresztiil nem
toleoeeék be, hanem a német szdrmazésa — és a helyi lakossag korében
nem kifejezetten népszer(i — Ehrenfeld alkormanyzé foglalkozott az
tigyintézéssel, és csak 1925-re lett ismét ruszin kormanyzéja a térség-
nek Beszkid Antal személyében, aki 1933 nyardn bekovetkezett hala-

7 Albrecht, Ivan: Kdrpaitaljai tri[o’gia. —Budapest:Eurépa Kiadd, 1987 —371 és 376-377. o.
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laig latta el ezt a hivatalt. Beszkid halélét kovetden ismét hosszantart6
huzavona kezd6dott a megfelelé személy kivalasztisdnak trugyén.
Mar 1933 novembere volt, amikor a vezet$ partokedl egyéltalin javas-
latokat kértek a kinevezendé kormanyzé személyére vonatkozdan, s
1935-ben februar végét mutatta a naptar, amikor megérkezett Hrabar
Konstatin kormdnyzéi kinevezése.) Amikor azonban a szudétanéme-
tek és a szlovakiai magyarok mind jobban hallattdk a szavukat, mér a
csehek is elérkezettnek ldttdk az id6t arra, hogy a békeszerzédésben
vallalt kotelezettségiiknek eleget tegyenek Karpatalja autonémidjanak
megvaldsitdsa érdekében.

1936 novemberében a kiilonbozé ruszin, ukran és orosz partokat
tomoritd Kozponti Orosz Nemzeti Tanacs kozgyulést tartote, ite ké-
sziilt el az elsé olyan alkotmanytervezet, amelyrdl aztin érdemben
lehetett tdrgyalni. Ez bizonyos médositasokat kovetden 1937-ben
kertilt a nyilvanossag elé. A tervezet 8 fejezetb6l, s ezen beliil 54 pa-
ragrafusbol éllt, s a kovetkezéket mondta ki: ,,A kdrpédtorosz népnek
a jelen torvény keretein beliil torvényhozo, végrehajté és igazsigszol-
galtatdsi hatalom biztosittatik. O maga igazgatja tgyeit, mégpedig
gy a politikai, mint a gazdasdgi, kulturalis és szocialis uigyeket. Va-
lamennyi ingé és ingatlan érték, amely az autondm orszag teriiletén
az dllamfordulat el8tt a magyar kincstar vagy a magyar kiralysag tu-
lajdondban volt, ma az autoném orszag tulajdondba megy 4t. A cseh-
szlovik dllamegységet a kozos allamfé, a torvényhozas kozos alapel-
vei, a k6zos dllampolgarsag, kozos kiiliigy, hadiigy és allampénzigy,
kozos bénya, kereskedelmi és véltdjog, kozos alkotmény (amely
Podkarpatszka Rusz autondm dllamjogi helyzetét is biztositja) fejezi
ki. Azonos a valuta, ércpénz, bankjegytigy, fémjelzés, suly- és mérték-
rendszer, szabadalmi és szerzdi jog, a vamiigy, a kozuti kozlekedési,
posta- és tavirougyek. Podkarpatszka Rusz cimerét, lobogéjat, nem-
zeti himnuszét és egyéb jelvényeit, valamint azok viszonyat az dllami
cimerhez és egy¢b jelvényekhez, ugyszintén azok hasznalati médjit
a szojm torvényei fogjik megdllapitani. A Podkarpatszka Rusz te-
rilletérél besorozott katondk katonai szolgdlatukat a Podkarpatszka
Rusz teriiletén 4llomdsozé katonai alakulatoknal teljesitik, ki-
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I6n jelvényeket viselnek, és zaszldjukon az allami szinek mellett
Podkarpatszka Rusz szineit is alkalmazzdk.” (Kdrpdtalja hagyom4-
nyos nemzeti szine egyébként a kék-sarga volt.)

A terv alapjan a prigai parlamentbe Kérpétalja az eddigi 9 helyett
14 képviselSt és 7 szenatort kiild, mig a helyi szojmba 45 képvisel6t vé-
lasztanak 6t évi idétartamra. A szojm tgyviteli nyelve az orosz lesz, de
a nemzeti kisebbségek szabadon hasznalhatjék nyelviiket a szomjban.
A szomj évente kétszer, tavasszal és Osszel fog tilésezni, az iiléseket a
kormanyzé hivja 6ssze és nyitja meg. Az tlések nyilvinosak lesznek.
Hatdrozatképességhez a tagok felének jelenléte sziikséges. A szojm
torvényhozasi joginak ki kell terjedni a nyelvi, kozoktatdsi és vallasi
tigyekre, a helyi kozigazgatds tigyeire, valamint mindazon tgyekre,
amelyeket a jelen torvény nem nyilvénit kozos tigynek.

A torvény értelmében az autondm igazgatds élén a korményzé fog
allni, akit a szojm elnokének el6terjesztése alapjin a koztdrsasagi elnok
nevez ki a szojm dltal kijel6lt hirom személy koziil. Kiilon 5 paragrafus
foglalkozott a kormédnyzdi jogokkal és kotelezettségekkel. Kivanalom
volt tovabba karpdtorosz minisztérium létesitése (az autoném orszdg
igazgatdsa és a Csehszlovak Koztarsasag kozponti igazgatdsa kozti szo-
ros kapcsolat biztositdsdra), élén tarca nélkiili miniszterrel, aki csak
karpatorosz szdrmazasu lehet. Ez a miniszter tagja volna a kormény-
nak, és a Csehszlovak Nemzetgytlésnek lenne felelés.

A koztirsasag vezetése 1936 utdn fokozatosan juttatta az auto-
ném jogok gyakorldsdhoz a kormdnyzée, aki ebben az idében Hrabar
Konstatin gorogkatolikus lelkész volt, s kordbban, mint Ungvér varos
fépolgdrmestere tett szert befolydsra. 1937. julius 8-4n sziiletett meg a
172. szamu torvény, amely szerint a kormanyzé hatéskore ki fog terjed-
ni a nyelvi, kozoktatasiigyi, vallasi és helyi kozigazgatisi tigyekre. Az év
augusztusiban megkezdédott a kormdnyzéi hivatal kiépitése, s oktd-
berben életbe Iéptették az el6bb emlitett kozigazgatdsi reformot, amely
azonban még mindig nem az autondmia teljes megvaldsitasat jelentet-
te, csupdn a kormdnyzo jogkorét szélesitette ki az eddigi gyakorlathoz
képest, s ilyen formaban az autondémia felé tett elsd lépésként tartot-
tak szimon. Magyar korokben egyébként nagy felhaborodast valtott
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ki, hogy az Gjonnan szervezett kormdnyz6i hivatalnak egyaltalan nem
volt magyar nemzetiségi tisztviseldje.

Ez a politikai atrendez8dés azonban hamarosan megvéltozott, és
kozvetleniil az elsé bécsi dontést megel6z6 idészakban (egészen pon-
tosan 1938. oktéber 11-¢én) Kdrpatalja mar 6nallé minisztériummal
rendelkezett. Az elsé miniszterelnok Brédy Andras egykori pedagé-
gus lett, aki a kormdnyelnoki teendék mellett az iskolatigyek irdnyita-
sét is ellatta. Az 4j miniszterek névsora és funkcidja a kovetkezé volt:
beliigyminiszter Bacsinszky Odon, népjoléti és egészségligyi miniszter
Volosin Agoston, vastt- és postaiigyi miniszter Révay Gyula, foldmiive-
léstigyi miniszter Fenczik Istvdn, igazsagiigyi miniszter pedig Pjecsak
Ivan. Az 4j kormany mar egyik legelsé nyilatkozataban deklarélta
azon célkitlizését, hogy lehetdleg minden fontos allami beosztasba
6slakost kivannak helyezni. Nyolc nappal késébb a csehszlovak haté-
sdgok letartoztattak Brody Endrét, mivel éllitdlag a Magyarorszighoz
val6 csatlakozds szitkséges volta mellett nyilatkozott, igy a kormdny
alig egy heti miikodés utdn ujjdalakult, s az Gjonnan kinevezett kor-
manyelndk Volosin Agoston lett. (Kérpétalja két évtized alatt megva-
16sult autonémidja nem bizonyult hosszu élettinek, hiszen az elsé béesi
dontést kovetden, amikor a teriilet ismételten magyar fennhatdség ala
keriile, Horthy egyszertien kormanyzéi biztosokat éllitott Karpatalja
¢lére annak ellenére, hogy Teleki Pal hivatalosan is bejelentette: Kér-
pétalja népe autonémidt fog kapni.)
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MAGYARNYELVU LAPOK KARPATALJAN
AZ ELSO CSEHSZLOVAK KOZTARSASAG
IDEJEN. A PERIFERIKUS HELYZET
KOVETKEZMENYEIL A CENZURA MUKODESE.
ANYAGI FELTETELEK. AZ EGYES UJSAGOK
KOZOTTIKAPCSOLATOK. A HIVATALOS
HATALOMHOZ FUZODO VISZONY

Ortutay Tivadar 1941-ben megjelent konyvében a kovetkezd szavak-
kal jellemezte a térség helyzetét: , Az elmilt két évtizedben Karpitalja
a lebetetlenségek és a képtelen kisérletezések eldoriddja volt.™ Ez a meg-
allapitas — tobbek kozott — a teriilet sajtdjara is igaznak ttinik.

1918 utan ennck a régiénak a kulturalis élete Iényegében a provinci-
alizmus talajardl indult. A ruszinszkéi lapok — periférikus helyzetiikbsl
adbddan — az orszagos politikdra nem tudtak hatést gyakorolni, igy az-
tdn az altaluk kozolt hiranyag is meglehetés feliiletességgel foglalkozott
akoztarsasag eseményeivel. Befolydsukat, véleményforméld erejiiket en-
nél fogva Karpatalja teriiletén beliil igyekeztek érvényesiteni.

A sok politikai part sziiletésének eredményeképpen a hirlapoknak
is széles skéldja jelent meg. Egyesek mar az Osztrak-Magyar Monarchia
idején is mikods sajtdorginumok jogutddai voltak (pl. az Ungudri
Kozlony, melynek a neve 1922-ben véltozott U] Kozlonyre, vagy a Mun-
kdcs, amely késdbb egyesiilt Az dslakdval), mésok az elsé Cschszlovik
Koztarsasig fennalldsanak éveiben indultak, koziilitk néhany tiszavirag
élettinek bizonyult, pl. a zsidé érdekeket képviselé kormdanypérti Déli
Ujsdg, amelyet 1921-ben alapitottak, s csupan 1922 februdrjiig jelent

8 Ortutay Tivadar: i. m. =7. o.
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meg. Szamos lap a bécsi dontést kovetden megsziing, s volt, amelyik
méga 1. vilighaboru utolsé hénapjairdl is folyamatosan tudésitott. Az
elsé Csehszlovak Koztarsasag fennélldsanak husz éve alatt tobb esetben
kovetkezett be véltozds az Gjsigok megjelenésének stirtiségében is, pl. a
Munkds Ujsdg hetilapként indult, késdbb anyagi nehézségek miatt havi
1-2 alkalommal jelent meg, majd dtmenetileg fuzionalt a kassai Mun-
kdssal, s ekkor ismét hetente tudték kiadni, vagy az U] Kozlony, amely
hasonlé okok miatt bizonyos idészakokban (1933) nem naponta, ha-
nem csupan heti 3 alkalommal jutott el az olvasékhoz.

Az tjsagok kiaddsahoz sziikséges gazdasagi feltételeket a hirdeté-
sek, az adomanyok, valamint az eléfizetések biztositotték, illetve egyes
lapok megfeleld arculat esetén korményzati tdimogatdshoz is juthattak.
(Ezeket aztdn az ellenzék kitarté hevességgel tdmadta is emiatt.) A
nagy cégek (pl. a Bata cipdgyér) hirdetéseit szinte mindeniitt meg le-
hetett taldlni, mig a kisebbek beért¢k azzal, ha varosuk egyik lapjaban
reklamozték tevékenységiiket.

Kérpétaljan a legtobb lap szerkesztdsége Ungvaron és / vagy Mun-
kécson mikodote (cobb alkalommal a két varos hagyomanyos rivaliza-
lasa is helyet kapott a sajtétermékekben), de a kornyék kisebb varosai
(Beregszasz, Nagysz6lds, Tiszatjlak) is rendelkeztek rendszeres vagy
alkalmi kiadvdnyokkal. Nyelvi szempontbdl ugyancsak szines volt a
paletta: magyar, ruszin, cseh, jiddis, orosz nyelven egyarant jelentek
meg Gjsigok. A nyelv 6nmagéban egyébként semmit nem jelentett,
hiszen pl. a ruszin part adott ki magyar nyelvi lapot is, ugyanakkor
ruszin nyelven kormdnylap is késziilt.

A kiilonboz6 ujségok egyméshoz fiiz6dé viszonyat — mivel a tét a
megélhetés volt — gyakran tarkitottak kisebb-nagyobb belhaboruk,
torzsalkoddsok, az egyes hirek megkérdéjelezése vagy latvanyos dtér-
tékelése. Az eltérd politikai arculatd, érdekeltségli lapok elészeretet-
tel tizték tollhegyre més bedllitottsagt sajtotermekek esetleges téves
informdcioit, netdn eltérd véleményalkotdsit, ez azonban a ritka ki-
vételekedl (lasd Hatdrszéli Ujsag) eltekintve nem siillyedt le a parla-
gias mocskolddas szintjére, inkdbb a ginyos hangvétel volt a jellemzé.
El6szeretettel citédltik egymast egyaltalan nem hizelgd médon, pl. ,, 4

46



Kirpdti Hivadd cimii munkdcsi zoldség lerakat igy vélekedik ...” vagy
mésutt , 4 Kdrpdti Magyar Hirlapot a legjobb akarattal sem vidolbat-
Jjuk targyilagossdggal” - az ilyen és ehhez hasonld jellegt hivatkozasok
napirenden voltak. Az tgyek jelentds része aztdn a birésagon végzo-
dott, hiszen a megtdmadott fél elsé teendjénck altalaban azt tekintet-
te, hogy feljelentést tegyen az ellene sz616 lap ellen. Ezek a sajtdperek
aztan tobbnyire az dllamkasszat gazdagitottdk, mivel az 1-2 hetes bor-
tonbiintetésen tul a vesztesnek esetenként ezer korona vagy még tobb
buintetést is kellett fizetni, tovabbd a perkoleségek is 6t terheleék. Bar a
koztarsasag alkotmdénya egyéb polgiri szabadsagjogok mellett a sajt6-
szabadsdgot is torvényerére emelte, ez a gyakorlatban nem jelentette
azt, hogy barmi megjelenhetett a sajtdban. A kiadvinyok megjelenés
el8tti vizsgalatat a cenzura végezte.

A cenztira mindeniitt helyben miikodott, tevékenységée 1923-ig
folyamatos szigor jellemezte, s dltaldban akkor torélt bele a méar kész
anyagba, amikor a szoveg megvaltoztatasdra, 0j anyag kozlésére mar
sem id6, sem lehetdség nem volt. Frdekes médon nem mondatokat, ha-
nem sorokat toroltek, igy gyakran szerepeltek a végiil kiadott sz6vegben
mondat-torzok is. A koztarsasig elsd 5 esztendejében mindennapos je-
lenség volt az Gjsdgokban a ,fehér folt” a kovetkezd megjeldléssel: ,a cen-
zthra ... sort torolt”. Arra is akadt példa, hogy a Masaryk elnokot sziile-
tésnapja alkalmabél koszontd cikkbél ily médon mintegy a fele maradt
meg! (Mai szemmel vizsgilva a sokszor teljesen indifferens témakat is
megnyirbdlé cenzori tevékenységet, felmeriil a gyand, hogy ez is a hiva-
talos hatalom eréfitogtatdsat szolgalta, azonban mindez csak feltétele-
zés, erre nézve kozvetlen bizonyitékok nem 4llnak rendelkezésre.)

1923 februarjdig tartott ez az allapot, akkor a cenztrat addigi for-
méjiban megsziintették. A valtozas annyibdl dllt, hogy bizonyos ese-
ményekrdl tilos volt irni, ellenkezd esetben a lapot elkoboztdk. Az
1920-as években erre viszonylag ritkdn keriilt sor (1928-ban példdul
az egész koztarsasig teriiletén dsszesen 29 lapelkobozést regiszeraleak),
a kovetkezd évtizedben viszont egyre gyakoribbd valtak az elkobza-
sok, illetve az ezt kovetd sajtdperek is. Kevés olyan szerkeszté élt ebben
az idében Kérpétaljan, aki ne kényszeriilt volna a sajtopert kovetden
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néhany alkalommal valamelyik borton egy-két hetes ,,vendégszerete-
tét” élvezni. 1933 nyardn j sajtétorvény sziiletett, amelyet Kérpdtalja
hirlapiréi kivétel nélkiil a sajedszabadsag teljes megesufolasinak miné-
sitettek. Ennek értelmében a kormdny indoklas nélkul betilthatta az
egyes lapok 4rusitdsat, ugyanakkor minden djsagot kételezhetett arra,
hogy a miniszterek és kormanyparti képviselék nyilatkozatait k6zol-
je. A koztarsasdg fennélldsanak utolsé évében tjra a preventiv cenziira
valt gyakorlattd, ekkor ismét az tiresen maradt részek jelezték a cenzor
fokoz6dé aktivitdsat.

A Ruszinszkén kiadott lapok tobbségében meglehetdsen nagy gya-
korisiggal bukkant fel az ,6slakos” sz6. Ezen a teriileten évszazadok
hosszt sora 6ta tobb nemzetiség élt szoros egymasrautaltsagban, értet-
ték egymads nyelvét, s ez nem csak konkrét, hanem étvitt értelemben
is igaz volt. Oslakosnak szamitottak azok, akiknek a csalddja tobb
generacié ota itt élt, s a cseh éraban 6k kertiltek hatranyos helyzetbe.
A Cschszlovak Koztdrsasdg kiprobalt hivatali apparatusdnak tagjait
kildte Karpataljéra. Ezek a tisztviselok az esetek tobbségében elkiilo-
niiltek a helyi lakossigtol, sajat, minden komforttal felszerelt kolénidk
létesiiltek a szdmukra, s 8k toltotték be mindazokat a pozicidkat, ame-
lyeket korabban a helyi szdrmazdstak birtokoltak. Ez aztdn természet-
szertileg fesziiltségeket eredményezett, s a hivatalos cseh hatalommal
szemben megteremtette az shonos lakossig Gsszefogasat, etnikai és
valldsi kiilonbségre valo tekintet nélkil.

Az egyes hirlapok sajitos arculatat elsésorban a politikai indittatas
adta meg. A kormanypdrti sajté kivételével rendszeresen tdmadték az
dllamhatalom csehesit$ politikdjat, s gyakran kérték szdmon az igért
autonémia megval6sitasit. A deklardltan vagy félhivatalosan ellenzéki
jsagok kozott az alapvetd kiilonbséget az jelentette, hogy mely politi-
kus torekvéseit tekintették etalonnak, s aztan a kivalasztott személy -
dltaldban valamelyik part vezére — killonboz6 férumokon megtartott
beszédeit idézték és kommentaltak. Esetenként partvezérek is szer-
kesztettek wjsigokat, ezek politikai elkotelezettsége nyilvanvald volt
annak ellenére, hogy sokszor ilyen lapok neve alatt is olvashaté volt a
»fuggetlen” szé.
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A pragai politikusok igen messze voltak Kérpataljdtol, s viszonylag
ritkdn latogattak el a térségbe. Ezek a ldtogatasok is féleg protokolldris
jellegtick voltak, érdemi megallapoddsok nem nagyon sziilettek ilyen
alkalmakkor. Taldn ebbél adédott, hogy a helyi sajtdorgdnumok kép-
telenek voltak az dllami politika nagyjairdl hiteles képet adni: vagy az
elvtelen dicséités, vagy a széls6séges pocskondidzas kapott hangot. Ki-
vételt egyediil Masaryk személye jelentett, réla még a legvadabb ellen-
zéki lapok is mindiga tisztelet és az elismerés hangjén szdltak.

Kilonbség volt az egyes ujsagok hangvételében is. Mig néhanyan
lehetéleg targyilagosan igyekeztek irni, s ez azt jelentette, hogy a hiva-
talos hatalom pozitiv és negativ intézkedéseirdl egyardnt sz6 esett, mé-
sok az ellenzé¢kiséggel osszeegyeztethetetlennek tartottak, hogy a jot is
észrevegyék, csak az allami politikai disszondns tényezdit elemezték.
Kihagytik a szdmitdsbol, hogy a demokricia valamiféle kolesondssé-
get feltételez, s olyan magatartdst tanusitottak, amely csak és kizarélag
szdmonkérésbal allt.

Kivétel nélkil minden 0jsig rendszeresen foglakozott az autoné-
mia kérdésével, az iskolatigyekkel, illetve a gazdasagi vélsig kovetkez-
tében kialakult katasztrofalis helyzettel. A korményhoz kozeldll sajt6
ezeket a kérdéseket bizakod6 hangon, mig a tobbick rendkivil éles
mddon kezelték. A két kulesszd, amivel a politikai megkozelitéseket
jellemezni lehet, a beilleszkedés és a szembenallds volt.

A Csehszlovik Koztdrsasag teriiletén él6 és tevékenykedd hirlap-
irdk kiillonbozé szervezeteket hoztak létre. Az 1920-as évek elsé felé-
ben ezek mikodése az onsegélyezés szintjén dllt, kiilonb6z6 miisoros
esteket, teadélutdnokat rendeztek, amelyeknek a bevételébdl tamogat-
tik a riszoruld, id8s vagy beteg kollégékat. Az évtized kozepén alakult
meg Kasztor Ernd elnokletével a Csehszlovidkiai Magyar Hirlapirok
Szervezete, majd ennek tagozataként a Szlovenszkéi Magyar Ujsé.girék
Szervezete, amelyhez Kérpdtalja jsagirdi is csatlakoztak. 1928-ban
mdr egytittmi(ikodés is tapasztalhatd, kozosen foglaltak 4lldst a cenzu-
ra talkapdsai ellen. Az id6kézben 6nallévé véle ruszinszkoi tagozatnak
a munkajat kilenc tagti vezetdség irdnyitotta, ez dllt az elnokbél, alel-
nokbdl, titkarbol, pénztirosbol, ellendrbél és tovabbi 4 valaszemanyi
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tagbdl. Els6sorban tagjaik érdekvédelmével foglalkoztak. A vezetSség
megvalasztdsa a tisztdjitd kozgytiléseken tortént, ahol arra torekedrek,
hogy a kiilonboz6 varosok, illetve lapok ardnyos képviselettel rendel-
kezzenek a testiiletben.

Szervezett jsagiroképzés ebben az idében még nem létezett, igy
azok a fiatalok, akik jsagiréi ambiciokat dédelgettek, tobbnyire vala-
mely lap kiilsé munkatdrsaként kezdtek dolgozni a szakméban. Ezeket
a ,slapajokat” kiildeék a legeldugottabb helyekre riportot késziteni, s
ha az évek folyaman munkéjuk sikeresnek bizonyult, a szerkeszté tevé-
kenységiikkel meg volt elégedve, akkor elbb-utdbb bels¢ munkatars
lett beloliik.
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KARPATALJA JELENTOSEBB
SAJTOORGANUMAINAK BEMUTATASA

UNGVARI KOZLONY; UJ KOZLONY

Néhény évvel a kiegyezés utdn, egészen pontosan 1878 végén alapi-
tottak az Ungvdri Kozlonyt. Kevés olyan ujsdg miikodott Karpataljén,
amelynek cégére, vezetése és arculata oly sokszor véltozott volna az elsé
Cschszlovak Koztarsasag kordban, mint ez a lap.

Az els vilaghabort idején Reisman Henrik szerkesztette ,,politikai
napilap” megjeloléssel. 1919 elején még kétségbeesett cikk adta hiril,
hogy Eperjes csehszlovak uralom al4 kerilt, valészintleg ekkor még
maga a szerkesztd sem gondolt arra, hogy rovidesen Ungvar is hasonld
sorsra jut. 1921 elején mér befejezett tény volt Karpatalja hovatarto-
zésa, s az Ujsig cime alatt ott volt a felirat: , 4z Ungvdri Kozlony tagja
a szlovenszkdi és ruszinszkdi ellenzéki partok sajtobizottsdganak”. Né-
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hany hénap telt el csupan, s az Unguvdri Kozlonyt mar mint a Magyar
Jogpart hivatalos sajtéorgdnumat jegyezté¢k.
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Taldn az Ungvdri Kozlony szerkesztéségében vették észre leghama-
rabb, hogy az 1921-es népszdmlalaskor a zsidé nemzetiség fogalma el-
s6sorban a kisebbségi manipuldci6 eszkoze volt, s igy irtak: , Keservesen
megfizetett a zsiddsdg, hogy zsidd nemzetiségtinek vallotta magit. Gyer-
mekeit héber iskoldba terelik, tigyes—bajos dolgdt héber nyelven kezelik,
a torvényszéken héberiil igazgatjik majd. Mivel pedig a zsiddsig nagy
része nem tud héberiil, természetes, hogy az dllam hivatalos nyelvének
haszndlatdra fogjik a csak magyarul beszéld zsiddsdgot kényszeriteni. A

[félrevezetett zsiddk most mdr vildgosan lithatjdk, hogy érdekeik egyek
az itteni magyarsdg érdekeivel, és legyen a valldsa katolikus, protestins
vagy zsidd a magyar anyanyelviinek, egyik sem lehet mds, mint magyar,
és valamennyinek létérdeke az, hogy magyar legyen.”

° Ungvdri Kizlony,1921. marc. 19.
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Aprilisban Masaryk meghivta Prigiba a 10 legjelent8sebb ru-
szinszkoi part vezetdjét, hogy egyitt vitassak meg a térség politikai
jovéjét. A Kozlony megkérdezett néhany meghivottat, hogy mit
varnak a megbeszéléstdl. Volosin a hatdrok végleges rendezését, az
autondémidt, az autochton lakossig dominal6 szerepét, valamint a
hadiéllapottal kapcsolatos intézkedések eltorlését emelte ki, mig a
nagyorosz parti Gagatko ezen kiviill még a foldosztasrol és szocidlis
reformokrdl is targyalni akart. Mas politikusok a talalkozét kove-
téen nyilatkoztak. Korlith Endre igy summazta tapasztalatait: , Vé-
leményem az, hogy a prigai kormdny az autondmidbél centralizdciot
akar csindlni.”"’

Majusban 300 f6s monstre-kiildottség utazott Pragiba, hogy a ma-
gyarsag és a foldmiives nép sérelmeirdl tirgyaljanak az dllam vezetdivel.
Cerny miniszterelnok fogadta n¢hdnyukat, de a problémak megolddsat
egyelére még nem tartotta idészertinek. Ekkor Arky Akos azzal érvelt,
hogy az antant pragai koveteihez fognak fordulni jogorvoslatért. Ro-
videsen beszdmol6 jelent meg a cseh politika taktikdzasérdl: ,, Tisztdn
ldthatjuk, hogy sem Benes, sem Cernj nem gondolnak komolyan a ru-
szinszkdi helyzetnek autondmidval rendezendd konszoliddcidjara. Priga
diplomatikusan és kovetkezetesen keriili az egyediili és megnyugvdst hozd
megolddst, és abelyett, hogy nyiltan bevalland valddi torekvéseit, forté-
lyosan lovagol a mdr ismert szdlamon: ,mi megadjuk Ruszinszkdnak az
autondmidt, de nem most, késébb.” S ez igy megy naprol-napra és évrél-
évre. A végtelenségig!” !

Szinte izzott az Gjsdg a panaszoktSl. Majus 20-dn nyilt levelet intéz-
tek Ehrenfeldhez az elbocsitott magyar hivatalnokok tigyében, més-
nap azt tete¢k szovéd, hogy Pragibol neveznek ki Karpataljira orvoso-
kat, mikozben 10-12 helyi orvos nem talal munkit.

1921 augusztusiban Havas Emil lett a fdészerkeszto, a felelds
szerkesztd pedig Szentkereszty Tivadar, ez utdbbi azonban csak
rovid idSt toleote a lapnal. A legtobb szdm vezéreikkel jelent meg,
ezek tobbségét a j6 tollu Ujsdgirénak szdmité Havas irta. A cikkek

1 Ungvdri Kozlony, 1921. apr. 28.
W Ungvdri Kozlony, 1921. méj. 11.
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éles hangja hamar kivivta a cenzura fokozott figyelmét. Amikor a
Kérpataljira litogaté miniszterelnokhoz széltak, a cenzira egyet-
len cikkbél 52 sort torolt. A megjelent sorok lényegét a kovetkezd
mondat tartalmazta: ,Mi lojilisak vagyunk, nem taplilunk ellenséges
szdndékokat a koztdrsasdg ivdnt, de ragaszkodunk jogainkhoz.” Ma-
saryk kozelgd litogatdsa el6tt e sorok szilettek: , Mi sokat virunk
Masaryk Ruszinszkdba jovetelétdl. Virjuk a rendet — a békét. Vir-
Jjuk az abszolutisztikus, parlament nélkiili allapotok megsziintetését,
vdrjuk onkormdnyzatunk megvaldsitasdt. Virjuk a kisebbségi jogok
teljesitését, virjuk a magyarsig torvényes koveteléseinek honordldsit,
vdrjuk az igazsigot.™

Néhdny nappal késébb a cenztra kérdésével foglalkozott az uj-
sag: ,A cenzilra rossz intézmény. A cenziiva megoldje a szabad gon-
dolatoknak, s mint ilyen, egy folosleges, sziikségtelen rossz, amelynek
meghonositisa ellen a sajtonak mindig allist kell foglalnia. Mert a
cenziira nem csak azoknak a kozleményeknek megolését jelenti, ame-
lyek kivételes helyzetben az dllam szempontjibil drtalmasak, hanem
megoli, megfojtia azokat az eszméket, gondolatokat, tendencidkat is,
amelyek nyilvanossigra hozatala a kioz szempontjibdl szitkséges és
nélkiilozhetetlen.”

A vezércikk altalaban valamilyen aktudlis belpolitikai témdt
elemzett, de 1921 végére gyakoribbak lettek az addig meglehetésen
ritka indittatdst irdsok is. Sok budapesti hir is helyet kapott a Koz-
l6nyben, I'V. Kéroly visszatérési kisérlete még egy rendkiviili kiadast
is eredményezett.

1922 tavaszéra az Gjsag nevét megvéltoztatték, innentSl 1938 8szé-
ig U] Kozlony cimmel jelent meg. Ebben az id6ben megromlott a vi-
szony Korlath és Havas kozott. Az elhidegiilés okairdl tobb feltételezés
is forgalomba keriilt, egészen biztosat azonban nem lehetett tudni. A
cim alatt mar ez 4llt: partonkiviili politikai napilap, de a partvezetd és
a f6szerkesztd kozott ekkor még nem vale véglegessé a szakitds.

2 Ungvdri Kozlony, 1921. aug. 31.
3 Unguiri Kozlony, 1921. szept. 10.
' Unguvdri Kizliny, 1921. szept. 15.
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Forrds: https://adtplus.arcanum.bhu/bu/view/Beregszasz_UjKozlony _1931_1/2query=SZ0
%3D%28Nagybereg%29¢ pg=351

Marcius végén a kirpataljai partok vezetdi tdrgyaldsokat folytattak
Pragaban. 4 f6 téma szerepelt: a partok konszoliddciéjanak kérdése, a
statdrium, a cenzira ¢s a torvényhozoi képviselet tigye. A targyaldsok
azzal az eredménnyel végzédrek, hogy dprilistdl eltoroleék a cenzurit
és a statariumot, ezt az Uj Kozlony lelkesen tidvozolte. Médjusban a koz-
ségi valasztasokat kérték szdmon: , A kozségi vilasztdsoknak a csehszlo-
vik torvények szerint minden 3. évben meg kell torténnie. Eddig ilyen
vdlasztds csak Csehorszdgban volt, Szlovenszkdban és Ruszinszkdban
kinevezett vyborok gyakoroljik a lakossdg képviseld testiileteinek hatds-
korét. A kozségi vilasztdsok elhalasztdsa a provizérikus dllapotok és in-
tézmények megmaraddsit és tovibbi szentesitését jelenti.”™>

Idéztek abbol a beszédbdl, amelyet Lukacs Gyorgy mondott a béesi
interparlamentaris konferencidn: , Naprdl — napra terjed annak a be-

5 Uj Kozlony, 1922. mdj. 23.
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ldtdsa, hogy az emberiséget nem lehet tartdsan két kategdridba sorolni: a
gy6zbkre, akiknek javdra minden elényt monopoliziltak, és a rabszolga
sorba taszitott legydzottekre. Elsésorban a kisebbségek védelmére vonatko-
20 intézkedések azok, amelyek becsiiletes végrehajtdsa elemi kotelesség.™
1924 majusiban tuddsitottak a parizsi olimpidrdl. Magdt a nagy-
szabdst sporteseményt igy kommentaltak: , 77z év dta ez az elsé igazi
testvéries taldlkozdsa a népeknek. Tobbet ér, mint a diplomatizdlisok,
rejtett vagy nyilt, kényszerii és mesterséges békéltetések sorozata.” "
Ekkoriban mar — némiképp eltéréen a karpataljai gyakorlattdl — sok
cikk aldirassal jelent meg. Az viszont mindennapos jelenség volt a régi-
dban, hogy a lapok kiemelt figyelmet forditottak az oktatds kérdésére, s
ez alél nem volt kivétel az Uj Kozliny sem. 1922 nyarén 6rommel adeak
kozre a hirt, hogy a kozépiskolakban gyakorlatilag megsziinik a tandjj.
Két évvel késébb viszont csokkent a lelkesedés. Megjelent egy irds a lap-
ban, melyben Ungvir szimara magyar gimnéziumot koveteltek: ,, K-
vdnjuk é koveteljiik a magyar gimndziumot, mert a szabadsdg, a lélek
szabadsiga, az embernek velesziiletett szabadsdga utin vigyddunk. Ezt
pedig csak magyarul tudd gyerekeinknek nem adbatjuk meg masképpen,
csak az anyanyelvitkon.™ A Karpataljira litogatd kozokeatasi minisz-
tertdl vartdk e gondnak a megolddsit, aki azonban 1925 januérjéban
egyértelmiien elutasitotta a helyi magyarok kivinsiganak teljesitését.
1925 tavaszatdl kezdédden az Uj Kozlony hangneme alapvetden
megvaltozott, teljesen elfordult a Korldth Endre éltal képviselt politi-
kacdl. Marciusban még hevesen tdmadték a Kdrpdti Futdr cimi mun-
kécsi tjsagot, hogy az Agrarpart hivatalos lapjaként havi 4000 korona
kormédnytdmogatést élveznek, dprilis 2-4n viszont a kovetkezd cikk
hokkentette meg a U] Kozlony olvaséit: ,, Koztdrsasagi magyar pdrtot
kell alapitani, melynek lényege és feladata a demokratikus és liberilis
eszmék alapjan a magyarsdg boldogitdsa legyen. Ez a pdrt ne kisse le
magit ilyen vagy olyan kizjogi harc mellé, ilyen vagy olyan politikai de-

monstricid mellé, hanem esetrdl esetre a sziikséghez képest idomitsa ma-

¢ L_’/ Kozlony, 1922. szept. 2.
7 Uj Kaeliny, 1924. mj. 29.
8 Uj Kielony, 1924. jin. 17.

56



gatartdsdt, a sziikséghez képest vilogassa meg fegyvereit, s mindenekeldtt
demonstrilja békés és munkds szandékait a kormdny elért.”

Az irds megjelenése 6ridsi viharokat kavart. A szelidebb lapok ,,csu-
pan” arulénak mindsitettek mindenkit, aki csak kapcsolatban é4llt az U]
Kozlonnyel, a vadabbak kimeritették a becsiiletsértés fogalmat. Havasék
valasza nem késlekedett: , Mi nem lebetiink druldk, mert benniinket izig-
vérig liberilis és demokrata hitvalldsunk, meggybzidésiink, a politika kiiz-
déterén és a magyarsdg boldogitdsira megvilasztott eszkozeink félreérthe-
tetleniil elvdlasztanak a magyar partok mostani vezetditdl. Tehdt ami nem
programunk s akik nem vezéreink, azt és azokat el sem drulbatjuk.”

Az 1925-6s valasztasokra késziilédve ginyos hangon keriilt sor a
valasztasi esélyek latolgatdsira: ,, 4 magyar pirtok berkeiben jelenleg
csend honol. Korlith Endre bortonben iil, és mar ezzel is érdemeket szer-
zett az elsd helyen torténd jelolésre.”’

Ettdl kezdve az U] Kozlony — bar a cim alatt a ,fuggetlen” sz6 val-
tozatlanul olvashaté volt —, valéjaban elkotelezte magit a kormany
mellett. A kovetendd 6j politikai vonal lényegét igy fogalmaztak meg:
»A minden dron vald ellenzékieskedés, az orok oppozicid, a negicid poli-
tikdjdt, amelynek éppen a ruszinszkdi magyarsig nemzetgytilési képvise-
lbje, Korldth Endre a legmarkdnsabb egyénisége, hat esztendd medddsége
megbuktatta ... A gyiilolkodés és a semmittevés politikdjdt a megértés és a
munka, az alkotds politikdjinak kell felviltania, mert csak igy fejlédbet,
virdgozhat az a magyar kisebbség, amelyet a sors a Csebszlovik Koztdr-
sasdg tagjdvd tett meg.”'

Ezazattitid azonban nem zarta ki az idénkénti szimonkérést, széva
tették példaul 1925 szeptemberében, hogy imméron egy éve nincs 6n-
kormanyzata Ungvar virosinak. A valasztdsok eredményeirdl részletes
beszamolokat kozoltek, igy tudhatta meg az olvasékozonség, hogy az
1925-6s valasztisokon végiil csak egészen minimdlis kormanytobbség
sziiletett. A képviseldhdzba 159, a szendtusba 80 kormanyparti kiilldote
jutott be, mig az ellenzéki partok 141, illetve 70 helyet szereztek meg,

1 Uj Kizliny, 1925. 4pr. 4.
2 j Kizliny, 1925. szept. 11,
21 Uj Kozliny, 1925. szept. 13.
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A politikai pezsgés természetesen nem volt allandd, a lapot azon-
ban a kevésbé eseménydus id6szakokban is meg kellett tolteni. Ilyen-
kor felduzzadtak azok az anyagok, amelyek krimibe ill6 torténetekkel
traktdltdk az olvasokat. Pl. egyetlen szdmban (1925. augusztus 27-¢én)
a kovetkezd cimek alatt jelentek meg kiilonboz6 irasok: Véres csaladi
tragédia Bécsben; Egy ungvari fuvaros sulyos szerencsétlensége; Véres
lakodalom Bezén; Hatalmas vihar pusztitott a Verhovindn; A rendér-
ség tlizoltdlétrakon ostromolt meg egy pesti rulett barlangot.

A magyar politika birdlata is helyet kapott a Kozlonyben. Ugyan a
cikk mondanivaléjit Magyarorszagnak adresszéltak, azért a hivatalos
cseh politika is érthetett beléle: , 4 nacionalista felfogds jogosnak tartja
azt a nemzetiségi elnyomdst, amit & gyakorol, és jogtalannak azt, amit
az & rovdsdra kovetnek el; mig az internacionalista jogrendszer hivei ezt
az igazsdgtalan klasszifikdldst elvetik maguktdl, és a kisebbségi jogokat a
sajdt fajtdjukkal szemben is védelmiikbe veszik.™

Amikor 1927 6szén megindult a kozségi valasztasi kampany, a
kormanypartok blokkjét alkoté Agrarpart, Keresztény Néppart és
Nemzeti Demokrata Part gytiléseirdl adtak tdjékoztatét, s e partok
vezetdit szdlaltattdk meg hasabjaikon, majd lelkesen tidvozoleék az
elére sikert. Tuddsitva az Gjonnan vélasztott ungvari févérosi ta-
nacs megalakuldsardl, koszontoteék a kinevezett fépolgarmestert,
Konstatin Hrabart. fgy irtak réla: , Févdrosunk sziilottje, izig-vérig
européer, nagy tuddsi, nagy koncepcidji férfisi, aki a vyborban képvi-
selt osszes nemzetek nyelvét birja.” >

A megvaltozott politikai szemlélet azonban nem jelentette a ma-
gyarsig feladasi. Evek hosszt sordn 4t az iskolai beiratkozdsok idé-
szakdban a Hirek cim{i rovat valamennyi lapszdmban a kovetkezd,
vastag betts felszolitdssal kezd6dott: Magyar gyerek magyar iskoliba
jarjon! Amikor 1928 tavaszdn egy prigai lapban a kovetkezok jelentek
meg: , Magyarorszdg rovidesen tamadé haborit kezd a kisantant ellen,
s akkor nincs mds hdtra, mint Kozép—Eurdpa békebontdjit a hajdani
Lengyelorszdg mintdjdra felosztani, mégpedig Csehszlovikia, Ausztria,

2 Uj Kizliny, 1927. m3j.12.
» Uj Kozliny, 1927. nov. 13.
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Jugoszldvia és Romdnia kozitt™ (1dézi az Uj Kozlonyt vélaszul a Koz-
lony a leghevesebb tiltakozast tette kozzé Legyen vége az uszitdsnak
cimmel. Egy héttel késbb viszont terjedelmes, két részben kozole cikk
latott napvilagot, amelyik a kovetkezd cimet viselte: A magyarsag atja
egy a republika utjdval. Amikor az 1930-as népszdmlélds adatai sze-
rint Ungvar magyar lakossaga nem érte el a 20 %-ot (1910-ben 80,3%,
1921-ben 38,9%, 1930-ban csupan 17,78%), az U] Kozlonyben keserti
hangu irds nyugtdzta a helyzetet: , 4 népszdmlilis hivatalos adatai le-
siljtdak a magyar kisebbségre nézve... Ki okozta a magyar nyelvnek ezt a
sitlyos vereségét? Ki a hibds, és kit kell feleldsségre vonni?... Munkdcson,
ahol kevesebb a magyar, egy magyar ijsdgivd kemény agitdcidja meghoz-
ta a 20 %-ot, ndlunk a honfibival bélelt sajtd erre nem helyezett siilyt.”

Az etnikai és felekezeti ellentétek szitdsit kovetkezetesen elitéleék.
1928 méjusaban egy nagyszabdsu biincselekmény targyaldsa tartotta
izgalomban a helyi kozvéleményt, s a tett elkovetdje zsidé volt. Ez adott
alkalmat a Hatdrszéli Ujm’g szerkesztdjének egy ragalmazd, antiszemi-
ta cikk kozzétéelére. Havas lapja igy valaszolt: , 4 bornirt antiszemi-
tizmus nem igen szokott a logika fegyverével hadakozni ... Feldllitottik a
vildg legabszurdabb tézisét, amely szerint egy—egy zsidd biinéért az egész
zsiddsdg felel, s az egy-egy eltévelyedett zsidd alantas mentalitdsit egy-
szertien a zsiddsdg mentalitdsava lépretik eld.”* (

Az 1920-as évek mésodik felében gyakran adtak hirt a Szovjetuni-
Oban zajlé eseményekrdl. Ebben a téméban a legexkluzivabb cikknek
A. Kerenszkijnek, az elsé orosz forradalmi kormény miniszterelnoké-
nek irdsa szdmitott: , Az igazi kiizdelem most tulajdonképpen Sztilin
hatalmon lév6 partja és a jobboldal kozott folyik. Ennek az ij jobboldal-
nak semmi koze sincs a monarchistikhoz, az alkotmdanyos demokratik-
hoz, vagy barmely mds politikai pdrthoz. Nem politikai elemekbél dll,
melyeknek az a céljuk, hogy helyredllitsik Oroszorszdgban a normilis
gazdasdgi életet...” Sz6 esett tovdbbd az oroszorszdgi éhinség veszélyé-
18l s az olaj eladdsi lehetSségeirdl, majd a cikk a kovetkezd gondolattal

' Uj Kozliny, 1928. mérc. 10.
» Uj Kozliny, 1932. oke. 3.
% Uj Kozliny, 1928. méj. 29.
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zarult: , Mit hoz tebdt a jovs? Egy dj forradalmat, de teyrmészetesen nem
a legkozelebbi években.””

1928 kardcsonyan tinnepelték a lap fennallasinak 50 éves jubile-
umit. Gazdag, mintegy 50 oldalas anyagot jelentettek meg ebb6l az
alkalombdl. Masaryk elnok tidvozlé taviratan kivil helyet kapott az
tinnepi kiadvdnyban a volt és a korabeli fészerkesztd cikke, s koszon-
totte a félévszazados wjsagot Bacsinszky téblabird, Rozsypal, Hrabar,
valamint a szimpatizans lapok szerkeszt8ségei. A mult szazadbdl fenn-
maradt példinyok egyes kozleményeibdl adtak kozre néhdnyat muta-
téba, s ezen kiviil szerepeltek még fényképek a helyi kozélet irdnyitdirdl
és az Ujsag szerkesztoségének munkatarsairél. Nem maradt ki a szép-
irodalom és a humor sem.

A Podkarpatské Hlasy nevii cseh nyelvii korménylap 1929 elején
olyan tartalmu cikket jelentetett meg, amely a térségben élé népek
egyiittmtikodésének lehetsségét kérddjelezte meg. Az Uj Kozliny-
ben Bélint Miklés vélaszolt a kihivédsra, ekképpen: ,76bb kirilte-
kintéssel kellene a ruszinszkdi cseheknek dolgozniuk. Igyekezzenck
szakitani a kicsinyes partpolitikai szempontokkal, keressék inkibb az
egytittmiikodésre alkalmas bazist.”?® A kovetkezd szamokban to-
vabb foglalkoztak a kérdéssel, s a cikkek az itt él6 nemzetek kézfo-
gasara buzditottak.

1929 8sze ismét a valaszrdsi késziilédések jegyében telt el. Az Uj
Kozlony Slavik volt miniszter {rdsat kozolte Az Agrarpart és a magyar-
sig cimmel: ,, Az Agrdrpdirt feladatinak tekinti, hogy az itteni magyar-
sdgot meggydzze arvdl, hogy a kisebbségi jogok torvényben biztositort
mértéken til vald megvaldsuldsanak az az eldfeltétele, hogy a magyarsig
hagyjon fel a meddé, s az dllambatalommal szembebelyezkedd politika-
Jjdval. A magyarsdg ezzel csak onmaginak drt, és nem szolgilja a testvé-
resiilést a koztdrsasdg tobbi nemzetével.”™

Ebben az idészakban valt gyakorlattd, hogy a hivatalos allami poli-
tika jelentds személyiségeit sziiletésnapjukon a lap terjedelmes cikkben

2 @Kﬁz/ﬁny, 1928. 4pr. 17.
2 Uj Kozliny, 1929. oke. 9.
» Uj Kozliny, 1929. oke. 9.
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koszontotte, hangsilyozva az tinnepelt érdemeit, Karpatalja érdeké-
ben végzett odaadé munkassdgt (ha volt ilyen, ha nem).

1930 augusztusdban beszdmoltak arrél az autondémia-tervrél, ame-
lyet az idékozben Budapestre koltozote Arky Akos készitett. Az éppen
a cseh nyelvre forditds stddiumédban 1évé tervezetet igy jellemezték:
»Egy nagy nemzeti dlom — nyomtatdsban’.

Oktdberben a lap két szimat is elkobozték, adtdk hiriil, vagyis a kor-
manyz6 part melletti egyre hatarozottabb kiallds sem jelentett védelmet
a cenzuraval szemben. Hirt adtak az autondmiéval kapcsolatos térgyala-
sokrol, de lényeges eredményrdl természetesen nem tudtak beszdmolni.

1931-ben a gazdasagi vilagvalsig tiinetei egyre fenyegetdbbé valtak
Cschszlovakiaban is. A 30 évesek nevében cimmel megjelent vezér-
cikkben ez olvashaté: ,, Vagyunk 30 évesek, akik — ritka kivétellel — nem
taldljuk a helyiinket ebben a vilsig—forradalomban. Minden hely, mun-
kakor, teriilet betoltotten mered elénk. Nem tudunk elhelyezkedni, nincs
kenyeriink... Nem érdekelnek a kifogdsok. Nem, mert éhesek és rongyosak
vagyunk, é tudjuk, hogy a fold megtermi a kenyeret a mi szamunkra is.”"
Egy hénappal késébb igy emlékeztek meg a munka tinnepérél: ,, A tdrsa-
dalom, az évezredek folyamdn lassii folyamat titjin kialakult rend taldin
sohasem nézett szembe olyan hatalmas veszéllyel, mint napjainkban. Ha-
talmas, minden eddigi méretet tiilhaladd gazdasdgi vilsig uralja ma a ter-
melést, s ennek folytin a munkdssag millié vilnak munkanélkiiliekké.”™

A belpolitikai csatdrozisokban 6j ellenfelet talale az Uj Kozlony
Hokky Karoly személyében. Hokky koncepciétlan ellenzékisége mar
onmagiban sem ébresztett rokonszenvet Havasékban, lapszerkesztoi
mddszerei és eszkozei is idegenek voltak szdmukra, eddig azonban az
egész akdr maginiigynek is tekinthets. Azt azonban médr moralisan
kifogasoltak, hogy Hokky legutdbbi (elveszitett) sajtdperének kolesé-
geit a partkasszabdl Shajrotta fizetni. , Nekink Korldth igazdn nem
idedlunk, de egy bizonyos, hogy tigy egyénileg, mint erkilcsileg torony-
magasan all Hokky felett. Korlathrol politikailag barmit lehet mondani,
azonban egyénileg becsiiletes ember. Korldthnak sok a biine, mert néze-

* Uj Kozliny, 1931. mérc. 31.
3 Uj Kozlony, 1931. mdj. 1.
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tiink szerint § akaddlyozza meg a csehszlovik nemzet és a magyar ki-
sebbség kibékiilését, azonban Hokky denuncidns, aki erkolcsi szempont-
bol esik kifogds ald.”™

1931 végén, 1932 elején a U] Kozlony is egyre sirgetébben lépett fel
az autondmia tigyében. ,, A csehszlovik kormdny a legrovidebb idén beliil
koteles kidolgozni és a parlament elé terjeszteni Ruszinszkd autondmidja-
nak torvénytervezetét. Mert az autondmia kérdése nalunk mdr annyira
megérett, hogy a legkisebb gyermek is tudja, hogy a mi kulturilis, nyelvi és
valldsi kdoszunkat csak az autondmia képes végérvényesen likvidilni.”
Néhany héttel késébb Balint Miklés készitett interjut Slavikkal, aki az
obligét hiritas modszerét vélaszeotta: , A felelds kormdny, amig az au-
tondmia megaddsinak megkivint eléfeltételeit nem litta biztositva, nem
bocsdtkozhatott problematikus értékis kisérletekbe.” >

A kovetkezd években a kiil- és a belpolitika ardnya a lapon beliil
megvéltozott, egyre nagyobb teret szenteltek a vilig eseményeinek.
Ez természetesen egyéb rovatok terjedelmét is befolyasolta. 1933-ig a
Uj Kizlony folyamatosan kozole nivés szépirodalmat, tobbek kozot
Somlyé Zoltan, Juhasz Gyula, Szép Erné verseit, Méra Ferenc, Szabd
Dezs6 és Henri Barbusse novelldit, Karinthy Frigyes tréfdit, s a palya-
kezdd ungvéri fiatal koles, Kiss Lészl6 is rendszeresen publikalt az uj-
sigban. Bator kezdeményezésként még folytatdsos regény kozlésére is
vallalkoztak.

A magyar kultara kérdését egyébként is megkiilonboztetett figye-
lemmel kezelték. Megemlékeztek Petédf sziiletésének centenariumardl,
irtak az erdélyi magyar irodalom kivalésagainak karpdtaljai estjérél,
cikket kozoltek Balogh Edgartdl és Czabdn Samutdl. Utdbbi a bereg-
szdszi magyar interndtus létesitésével foglalkozé irdsiban igy fejtet-
te ki pedagoégia hitvallasat: , 4 gimndzium, az interndtus csak keret,
amelybe a szellem: a megértd, ember- és munkaszeretd lélek ad életet.
Ez a szellem tiszta, baritsdgos, megértd, felemeld, onérzetet és jellemet
[ejlesztd, de ne legyen a kizépkor dohos kolostoraiva emlékeztetd: a vak

2 Uj Kizliny, 1931.j4l. 9.
3 U]’Kb’z/o"ny, 1931. dec. 6.
% Uj Kozlony, 1932. febr. 21.
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tekintélynek, az akarat és onérzet nélkiili szenteskedésnek, a hizelgd,
képmutatd szellemnek melegigya.”™ Az egyetemes emberi értékekhez
kapcsol6dd datumokrdl is megemlékeztek, irtak Tizianorél, Guten-
bergrél, Columbusrél, Husz Janosrél. Az ilyen jellegti cikkek aktuali-
tésat az illetd személy sziiletésének vagy halalinak az évforduldja adta
meg. 1930 aprilisiban nagy lélegzett interju késziile F. Bulgakovval,
Lev Tolsztoj utolsé titkdraval, aki a ruszin kulturalis egyesiilet meghi-
vasdnak eleget téve litogatott el Karpataljara.

Rendszeres sportrovattal is rendelkezett az U] Kozlony, s nem csu-
pan a kiillonbozd versenyeken, mérkézéseken elért eredményekrél ad-
tak hirt, hanem a sportesemény részleteirdl is beszdmoltak. A vildg-
politika eseményeinek felgyorsuldsa viszont azt eredményezte, hogy
a szépirodalom és a sport fokozatosan héttérbe szorult, s 1933 utan
egyre inkdbb a politika dominalt a lapban.

1933 elejétél kezdédéen az Uj Kizlonyt folyamatosan foglalkoz-
tattdk a Németorszdgban végbemend valtozdsok. Roviddel Hitler
hatalomra jutdsa utdn a kévetkezd sorok jelentek meg Témegtéboly?
cimmel: , Mdsnak nem lehet nevezni azt a tomboldst, amit esténként a
német radiok kozvetitenek. Zeneharsogds és Heil-iwoltés, kozben-kozben
katonai vezényszavak ... Hitler beszél. Soha ennél iiresebb fejii demagd-
got nem hallgattunk. Nincs egy ép, értelmes mondata, nincs egy gondo-
lata. Kapkod és iivilt. A szidalmak dradatiban hangja recseg, mint egy
zupds Grmester ... Amilyen iires a vezér, olyan a vezérkar is. A sordshor-
dé-demagdgia legsotétebb figurdi, akikbil ki fog dbrandulni a legsilyo-
sabb viszonyok kozt szenvedd némer nép.”>® Par hénap mulva ezt irtdk:
»Egész Németorszdaghdl olyan hirek érkeznek, amelyek azt igazoljik,
hogy Hitler napja rovidesen lenyugszik.”™”

Harom ¢és fél évvel késébb kesertien kellett tudomdsul venniiik, hogy
ez az elképzelés teljesen alaptalannak bizonyult. Karpati Sandor cikke a
Horogkeresztes valosag cimet viselte: ,, Hitlerék a legutdbbi esztenddkben
elvették a német nép kenyerét, és abelyett szuronyt, horogkeresztes csizmdt,

% Uj Kigliny, 1932.j4l. 9.
% Uj Kaeliny, 1933. mirc. 14.
¥ Uj Kielony, 1933.jl. 27.
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repiildgépet, tankot és mérges gzt igyekeztek belegobbelsezni a nép éhes
gyomrdba. A német fasiszta imperializmus hallatlan iramban fegyverez-
te fel kisebbrészt kényszeritett, nagyobbrészt onkéntes csatldsait, akik arra
vannak bedllitva, hogy a versailles-i & locarnoi sérelmeket a rablocsizmak
sz0gével és a szuronyok hegyével tiintetik el a német torténelembsl.”™*

Ebben a vészterhes idészakban mintha a magyar ellenzéki par-
tok alapallisa is mddosult volna. A Magyar Part gy(ilést tartott
Nagydobronyban, az Uj Kézlony R. Voziry Aladar beszédébsl idé-
zett: , A csehszlovikiai magyar kisebbség a csehszlovik dllam alapjin
dll. Az dllamot és torvényeit tiszteli, és tisztelni koteles ... Belpolitikai
ellenzék vagyunk, semmiféle kiilpolitikai tevékenységben nem vesziink
részt, & nem szabad részt venniink. Igenis készek vagyunk a kormdannyal
megegyezni, ha bizonyos feltételeket biztositva litunk.”” Ehhez a gon-
dolathoz kapcsolédott az a vezéreikk, ami par nappal késébb kertile az
elsé oldalra: ,, Podkarpatszka Rusz autondmidja elébb—utdbb megvals-
sul, és igy orszdgos vonatkozdsii szempontok helyett arra kell torekedni,
hogy a magyarsigot az onkormdnyzat megaddsa ne talilja késziiletle-
niil, hanem kulturdlisan, gazdasdgilag és tdrsadalmilag megszervezve
Sformdlhasson jogot, hogy az onkormdnyzatban kisebbségi jogait szama,
kulturilis és gazdasdgi valbrje ardnydban érvényesithesse.”™

A spanyol polgarhaboru kitorésérél, majd eseményeirdl is tajékoz-
tatast kapott a Kozlony olvasétébora, azutdn amikor 1938 tavaszin az
Anschlussrél adtak hirt, mér nem is reménykedtek abban, hogy a hi-
bort elkertilhetd, bar kilenc hénappal kordbban Benes elnok azt nyi-
latkozta, hogy nem hisz a kozeli hdbort veszélyében. (Lehet, hogy a
keresked8k jobb politikusok a hivatdsosokndl? — ugyanis 1937 végén
a Kozlony hasabjain mér gézdlarcokat is reklamoztak, képpel, s terje-
delmes hasznélati ttmutatdval!) 1938 nyardn viszont mér senki nem
bizott a békés rendezésben, s a csehszlovak—német viszony donté for-
dulat el6tt 4llt. Ezekben a hetekben az U] Kozlony sorozatot jelentetett
meg a lapban a ruszin—magyar viszonyrol, s a lényeges szempontok igy

3% Uj Kizlony, 1937. jan. 9.
» U]’Kb’z/o"ny, 1934. nov. 14.
40 U]l Kozlony, 1934. nov. 20.
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foglalhatdk Ossze: egyiittélés a teriileti és torténeti adottsdgokbdl ere-
déen, sorskozosség, egymasra utaltsdg, kolesonos szolidaritds, és dssze-
kot kapocsként a kirpataljai patriotizmus adja a £6 elemet.

Saztan Miinchen... Az Uj Kozlony 1938. oktdber 2-i szama igy adta
tudtul a torténteket abban a cikkben, ami Csehszlovédkia meghallga-
tasa nélkiil dontott a négy nagyhatalom cimmel ltott napvildgot: ,, 4
vildgtorténelemben példdtlanul 4ll6 ez az eljdris és viselkedés, amellyel a
nyugati nagybatalmak — koztiik az orszdg legrégibb szovetségese, Fran-
ciaorszdg — eljartak. Magatartisukkal rink kényszeritették a miincheni
dontés elfogaddsit, s6t ennél tovabb menve, ultimatumszeriien kozolték
veliink, hogy ha nem egyeziink bele, tigy tamaddknak nyilvinitanak
benniinket, és mint ilyennel szemben lépnek fel.”

Ekkor mér — mivel Havas és csaladja szeptember elején kivandorolt
az Amerikai Egyestilt Allamokba — a fészerkesztd Spiegel Séndor vol,
de alap tényleges iranyit6ja a felel8s szerkesztd Kosztenbaum Emil lett.
1938. oktéber 5-t8l a cim alatti felirat ,liberélis politikai napilapot”
hirdetett, de gy latszik, Horthy Magyarorszdganak nem volt sziiksége
liberélis sajtora, igy az Uj Kozlony, bar taldradé lelkesedéssel koszon-
totte a bécsi dontést, rovidesen meg is szlint.
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KARPATI MAGYAR HIRLAP

A Karpati Magyar Hirlap szinte egy id6ben sziiletett az elsé Csehszlo-
vak Koztdrsasdggal, és azon kevés jsag egyike volt, amely tulélte Kar-
patalja csehszlovak fennhatdsdgat, egészen 1944-ig folyamatosan eg-
zisztalt. A szerkeszt6ség Ungvaron mikodotee. Nem igazi napilap volt,
dltaldban hetente hdrom alkalommal, szerdan, pénteken és vasdrnap
jelent meg, Récz Pél és Kovats Miklds szerkesztésében, s csak 1939-t6l
kezdédéen jelent meg minden nap, ekkor viszont Kovéts mér egyediil
szerkesztette az Gjsagot. Racz Pal vezetdségi tagja volt a Magyar Egysé-
ges Partnak, s ez a tény meghatdrozta a sajtdorgdnum arculatit. A ma-
gyarsag torekvéseinek adott hangot meglehetésen éles stilusban, ezért
a cenzura rendszeresen ,kitiintette” figyelmével, igen gyakori volt kez-
detben egyes cikkek vagy cikkrészletek torlése, majd az 1920-as évek
midsodik felétél kezdve a lap megjelenés elétti elkobzasa.

A terjedelem éltaldban 4 oldalt tett ki, de kivételes esetekben ez 8
vagy akdr 12 oldalnyira is béviilhetett. Hagyoméanyos értelemben vett
vezércikk az 1930-as évek elejéig szinte soha nem volt, 1933-t6l kezd 8-
dden viszont mar rendszeressé valt a lapban. Ezeket dltalaban valame-
lyik szerkesztd irta, a kiilpolitikai témakkal tobbnyire Kovats Miklds,
mig a belpolitikai kérdésekkel Racz Pél foglalkozott. A korai szamok-
ban elsé oldalon a nemzetkézi élet, a masodik oldalon az orszigos
politika hirei szerepeltek, mig a 3-4. oldal a kirpataljai hireket tartal-
mazta. Amikor azonban 1934-t8] a helyi olvasétébort kozvetve vagy
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kozvetleniil érinté kilpolitikai események megszaporodtak, a Kdrpiti
Magyar Hirlap is nagyobb figyelmet és terjedelmet szentelt ezeknek.

Az ujsagot keresztény magyar nemzeti elkételezettség jellemezte,
de korrekt hiraddst kozolt ruszin vagy zsid6 vonatkozast események-
r6lis. Az slakos-gondolat tekinthetd a lap vezérelvének, folyamatosan
tiltakoztak azon politika ellen, amelynek kovetkeztében az orszagrész
fontosabb hivatalaiba rendre cseheket tltettek, s ezzel a helyi lakos-
sdg karrier-lehetdségeit teljesen besztikitették, az ifjisig perspektivait
pedig alaposan megnyirbaltak, amennyiben azok nem mutattak kel-
16 hajlandésagot az asszimildcidra. (Ennek a szemléletnek lathatéan
nem mondott ellen az a gazdasdgi indittatdst tény sem, hogy idénként
egész oldalas Bata cipShirdetéseket jelentettek meg a lapban.)

Az Ujsag véleménye szerint a csehek mesterségesen szitottik a ma-
gyar — ruszin ellentéteket, hogy sajat pozicioik sértetlenck maradja-
nak. A lap valasza ez volt: ,, Ossze kell fogni! Le kell rombolni ruszin
és magyar kozott a mesterséges vilaszfalakat! Vissza kell térni a régi
alapokra, melyek az egymdst megértés sziklaibdl dllottak ossze egykor,
és az egymdsra utaltsig tudatibdl nyerték erejiiker.”” Amikor a ruszin
partvezér, Kurtyak Janos vératlanul, igen fiatalon meghalt, érdemeit
elismerd hangt nekrolégban méltattak. Kurtyak utéda, Brédy Andrés
is kivivta a magyar sajté rokonszenvét, amikor parlamenti sztizbeszé-
dében a ruszin autonémidt kovetelve 6 is kitért az 8slakos gondolatra,
amely az itt él6ket etnikai kiilonbség nélkiil 6sszekoti.

Egyik irasuk érdekes pirhuzamot vont a trianoni magyar és a zsidd
sors kozott: , Az dsszetartozds és egyiittérzés! Ez a két erény hidnyzik
a magyar nemzetbél, éppen most, kalviriajirdsinak a legnehezebb esz-
tendeiben. A vildg minden tdjara szétszérddott magyarok szenvedései el-
szigetelten maradnak és vesznek bele a feledésbe... A hiba benniink van.
Nem tudunk példdt venni a leghazitlanabb nemzettdl, a zsidotol. Az &
szenvedéseikkel egyiitt érez a vildg nagy hanyada, a miénkkel senki.™

A Csehszlovik Koztérsasag fenndllasdnak utolsé évében vezércikk
jelent meg az tjsigban A magyar kisebbség és a zsidokérdés cimmel: , M7

4 Karpati Magyar Hirlap, 1932. m4j. 20.
. Kdarpdti Magyar Hirlap, 1934. jin. 27.
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sohasem tettiink kiilonbséget magyar és magyar kozott valldsi alapon ...
Erkolesi és becsiiletbeli kitelességiinknek tartjuk mindazokat a kibarcolan-
dé magyar kisebbségi jogokat azokkal a zsidé valldsii polgartdrsainkkal is
megosztani, akik anyanyelvitknél, kultiirdjuknal, mentalitdsukndl és ér-
zésiiknél fogva magyarok ... Ma mdr nem csak timogatdst kér a politika
a zsidd valldsi magyaroktdl, hanem biztositani kivinja azok részére is
mindazokat a vivmdnyokat, amiket rovidesen meg kell kapniuk. Ha tehdit
zsiddkérdésril lehet szd nilunk, az csak ebben az értelemben lehetséges.”™
Szép gondolat ez, kar, hogy par hénappal késébb valtozott a hang-
nem. Kifogisolva a Keleti Ujm’g egyik irasét, felsoroltdk a szerkeszt8ség
teljes névsordt, az esetleges magyarositott nevek utdn zardjelben feltiin-
tetve a zsido eredetit, majd malicidzusan folytattdk: , Ugyebdr mind-
mind tdsgyokeres, elvhil, fajhii magyarok? A nemzetiségi osszeirisndl csak
feledékenységbil nem jelentkezett egyikdjitk se a magyar Partiroddban?™
Felemelték szavukat a cseheket kiszolgalok ellen: ,Még a legmeré-
szebb fantdzidjii cseh politikus sem merte felvetni a cseh—magyar testvériség
lehetdségeit. A magyar nemzetiség, mint kisebbség kezelése ui. oly kirivéan
elmelldzott, hogy csaknem kilon—kiilon meg kellene dllani minden egyes
magyar ember elétt, aki a magyar tabort cserbenhagyva, dseit megtagadva
bedllott abba a cseh politikai taborba, abol még a szavit sem tudjik megér-
teni, de erre még csak nem is kivancsiak, megelégszenek a szavazatival.”™
A kormannyal szembeni bizalmatlansag fogalmazédott meg abban
az irdsban is, amely Bene§ (akkor éppen a koztdrsasdg kiiliigyminisz-
tere) kozelgd ruszinszkoi latogatdsaval foglalkozott: , A kiiliigyminisz-
ter kdrpdtaljai ldtogatdsihoz egyes korok igen nagy reményeket fiiznek...
Csupdn az ontudatos kdrpdtaljai magyarsig nem vdr Benestdl semmit.
Nem tulajdonit fontossdgot annak, hogy a kiliigyminiszter az aranyos
Prdgibdl a legszerencsétlenebb Kairpdtaljdara leeveszkedik. Ha eljon, végig
Jfogja élvezni a fényes fogadtatds oromeit, dt fogja venni a memorandumok
papirtomegeét, meg fogja igérni, hogy minden jogos kivinsdgot teljesiteni és
minden sérelmet orvosolni fog, s aztan minden marad a régiben.™

B Kdrpditi Magyar Hirlap, 1938. mdj. 1.

¥ Kdrpati Magyar Hirlap, 1938. aug. 17.
® Karpdti Magyar Hirlap, 1931. aug. 20.
4 Kdarpdti Magyar Hirlap, 1934. épr. 25.
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Benes§ egyébként valdban igéretet tett, hogy az autonémia a ko-
vetkezd évben mar megvaldsul, s utalt arra, hogy ennck jelenleg elso-
sorban sulyos pénziigyi akadalyai vannak. A bejelentést az Gjsag igy
kommentalta: ,, Kdrpdtalja elészor a republikié és csak azutin az ide-
vald népé.” Par nappal késébb pedig ezt irtak: , Azokat az igéreteket,
amelyeket Benes kiiliigyminiszter 1921-ben, miniszterelnok koviban
tett Kdrpdtaljan, a leghamarabb § felejtette el. Mi nem felejtettiik el.
Mi nem tudunk felejteni, mert nekiink annyi minden fij, hogy folyto-
nosan esziinkbe juttatia azokat a fijdalomcsillapitd injekcidkat, amiket
olykor-olykor egy—egy miniszteri igéret alakjiban szoktunk kapni.™

A lap magyarsdg- értelmezése gyakran patetikus hangon szoélalt
meg. Az egyik hasvéti vezércikkben Kovits Miklds kovetkezd sorai
olvashatok: ,,Csiiggedésnek, kishitiiségnek, megalkuvi fekélyességnek
igaz magyarndl nyoma sem lehet! A magyart erdsnek, igaznak, ontuda-
tosnak, biiszkének teremtette meg a Mindenhatd! Az asszimildcid nem
Jelleme az igaz magyarnak!™”

A csehek asszimilald torekvéseivel vették fel a harcot, amikor rend-
re kidlltak a magyar iskolaztatds, a magyar nyelv tigye mellett. 1932 ta-
vaszan cikksorozat indult ,, 4 magyar sziildk gondja” cimmel. E sorozat
egyik irdsaban lényeges alapelvet szogeztek le: , A cseh nyelv ismerete,
éppen tigy, mint az oroszé is, feltétleniil haszndra van a magyarsagnak,
de ez nem azt jelenti, hogy ezért feldldozzuk a sajdit anyanyelviinket, s
az anyanyelviinkon megszerezhetd mijveltségiinket.”™ Egy hozzszlo
vélekedése szerint ,az idegen nyelven torténd iskoldztatds zsikutca a
gyereknek”>' Egy évvel késdbb Hozzasz6lds a magyar iskolaztatas kér-
déséhez cimmel ismét sorozatot kozoltek. Ekkorra mar tobb tjsigban
kozzétették, hogy a Csehszlovik Koztarsasig fennallisa 6ta Karpat-
aljdn egyetlen 0j magyar iskolat sem létesitettek, s a szocidldemokrata
Dérer iskolatigyi miniszter nevével fémjelzett oktatdsi torvénytervezet
is ismertté valt. A tervezet a felekezeti iskoldkat a tovdbbiakban allami

Y7 Kirpati Magyar Hirlap, 1934. m4j. 8.
 Karpati Magyar Hirlap, 1934. mj. 13.
¥ Karpdti Magyar Hirlap, 1931. épr. S.
50 Karpdti Magyar Hirlap, 1932. méj. 22.
SV Kdrpdti Magyar Hirlap, 1932. méj. 22.
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hatdskorben kivinta miikodtetni, s ez a lakossdg nagy részének felha-
boroddséval talalkozott. Az egyik cikkiré kesertien allapitotta meg:
»Megszoktuk mar, hogy utolsé allampolgdrai legyiink ennck a sziikebb
hazdnknak, de azokat a mellbzéseket, amelyeket minden téren el kell
szenvedniink, a legfdjobban a magyar iskoldztatds terén érezzitk.”™

A magyarsag — tudat ébrentartasinak egyik rokonszenves eszkéoze
volt, hogy a Kdrpdti Magyar Hirlap rendre megemlékezett a magyar
torténelem jeles évfordul6irdl. Nem mult el év, hogy ne irtak volna mér-
cius 15-r8l, az aradi vértanukrol, vagy a kimagaslé torténelmi személyisé-
gekhez kapcsolédd datumokrdl. T6bb esetben ezeknek a személyeknek
a sorsa valahol kapcsolddott Karpétaljdhoz, pl. Kazinczy Ferenc halalé-
nak 100. évforduldjardl irva megemlitete¢k, hogy Munkdacs varédban ra-
boskodott, II. Rdkéezi Ferenc pedig koztudottan e vidék sziilotte vol,
s haldldnak 200. évforduldjara késziilédve szomortan allapitottik meg,
hogy egyre jobban pusztul a borsi kastély, ahol a fejedelem a vilagra jott.

Folyamatosan tuddsitottak az ungvari képviselStestiileti tilésekrél,
s ha ezeken az iiléseken valami botrdny alakult ki - s ez nem volt ritka
eset —, ezeket is megfeleléképpen részletezték.

A Kidrpdti Magyar Hirlap leginkabb preferdlt politikusa Korlath
Endre volt, aki képviseldként tevékenykedett a torvényhozds munka-
jaban. Gyakran szélalt fel a pragai parlamentben, s beszédeiben rend-
kiviili hangsullyal elemezte az orszagrész hitrdnyos helyzetét. A gaz-
dasagi vilagvélsig éveiben a depresszié a keleti teriileteket érintette a
legérzékenyebben, ekkoriban Szlovakidban és Karpataljan kétszdzezer
munkanélkiilit regisztraltak.

Korléth parlamenti szénoklataiban konzekvensen kovetelte ennek
az allapotnak a megsziintetését, s ezeket altaldban teljes terjedelemben
adta kozre az Gjsag. , Az itteni kormdnyzati rendszer vétkes mulasztdsa,
- mondjuk ki nyiltan: biine — hogy a csehszlovik dllam még csak gyenge
kisérletet sem tesz a hatdrai kizé kényszeritett nemzetek és népek megbeé-
kitésére. A kormdny még mindig nem hagy fel elnemzetietlenitd torekvé-
seivel. 13 év alatt vagyondézsmaval, végrehajtékkal elszedte a pénziin-

5% Kdrpdti Magyar Hirlap, 1933. jun. 7.
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ket. A dezindusztrializdcid jelszavival egy évtized alatt megtevemtette
a kdrpdtaljai és szlovenszkdi munkanélkiilick szamba sem vett, nyilvin
sem tartott szdzezreit. A foldreformmal foldonfutéva tette azokat, akik
évszdzadok dta a foldbil éltek. A cseh nemzeti gydripar kedvéért szét-
ziillesztette iparos és kereskedd tarsadalmunkat. Mindezt azért, mert a
14 millids egységes csehszlovik nemzeti dllam rogeszméjét, abrindképét
kergette. Mindent megtett, hogy az idezdrt magyarokat el6bb koldussd,
majd csehszlovikkd tegye... Minket akaratunk ellenére csatoltak a cseh-
szlovdk dllamhoz. Ha a csehszlovik dllam és kormdny nem tudja vagy
nem akarja fenntartani életstandardunkat, akkor engedjen szabad utat
a népek akaratinak, s annak békés megnyilvanuldsinak.”

-

BOD tinckurzusa s, o SR LU

Forrids: bttps://adtplus.arcanum.bu/bu/view/RuszinszkoiKarpatiMagyarHirlap 1929 _1/?
query=SZ0%3D %28 Nagybereg%29¢pg=52

53 Kdrpati Magyar Hirlap, 1932. jan. 1.
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Evrél évre visszatérd huzavona zajlott a koltségvetés vitdja kapesan.
A csehszlovik korményzat szerint Karpatalja gazdasdgilag rafizetést
jelentett az llam szaméra, Korlath ezzel szemben kovetkezetesen 4l-
litotta, hogy mindez forditva igaz, a beruhdzasok kordntsem allnak
ardnyban a térségb6l beszedett adokkal. A mar idézett 8slakos—gon-
dolatot Korldth Endre is megfogalmazta egy, a Karpati Magyar Hir-
lap szdmara adott interjuban: , Azt a gondolatot, mely benniinket az
évszdzadok dta egyiitt él6 kdrpdtaljai néppel osszekot, s melynek jegyében
csalddilag és szellemileg annyira osszeforrtunk, hogy a vildghdbori utd-
ni légkdrben is csak mesterségesen sikeriilt benniinket ideig—drdig szétvd-
lasztani, de ma mdr — gy érzem — ismét egyek vagyunk mindazokban
az dltaldnos kérdésekben, amik Kirpitalja kozjogi, gazdasdgi és kultu-
rdlis helyzetébdl adddnak.”™*

A masik favorizélt politikus Hokky Kéroly volt, ugyancsak tagja a
pragai képviselStestiiletnek. Mig Korlath féleg gazdasdgi kérdésekkel
foglalkozott, Hokky a magyar iskolatigy érdekeit tekintette elsérendii
fontossigtinak. 1936 decemberi beszédébdl a lap a kovetkezdket emelte
ki: ,En meg volnék elégedve, hogyha Kairpdtaljan annyi magyar elemi
iskola, dvoda, polgdri és kozépiskola, tanitoképzd volna, mint amennyi
ezekbdl az iskoldkbdl cseh nyelvii van. Ha 40 000 csehet megillet ennyi is-
kola, akkor azt hiszem, hogy 120 ezer magyart is megillet ugyanannyi.™

Amikor 1935 méjusira orszdggylési és tartomdnygytilési valasztd-
sokat irtak ki, a Kdrpdti Magyar Hirlap rogton megkezdte a valasztasi
propagandét. Mdr dprilisban errdl szol a vezéreikk: , Amig a politika ki-
Jjdtszhatja egyik nemzetet a mdsik ellen, addig semmiféle sérelmeink or-
vosldsdt kivivni nem vagyunk képesek ... A magyar Pdrtszovetséget csakis
alapprogramjinak megvaldsitisa segitheti diadalra, vagyis a kdrpataljai
dslakos népek egy taborba vald tomoritése.”® Innentdl fogva az Gjsag jel-
szavakkal volt tele: ,,Iparosaink, ne higgyetek a cseh iparospartnak!™”
»Zsidd valldsi magyar testvérek! Itt az utolsé dra! Térjetek vissza abba

5 Kdrpditi Magyar Hirlap, 1931.jan. 17.
5 Kdrpdti Magyar Hirlap, 1936. dec. 24.
3¢ Karpdti Magyar Hirlap, 1935. épr. 26.
57 Kdrpdti Magyar Hirlap, 1935. mdj. 3.
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az slakos kozosségbe, amely a ti éltetd elemetek is!™® ,, Egyediil csak az
dslakos egység, az dslakos dsszefogds és frontalkotds menthet ki benniinket
a rajtunk elhatalmasods csehorszdgi partok rabigdja alél.™ A vélasztas
napjanak kozeledtével minden lapszamban kozzétették a szovetkezett
partok listdjée, s a szavazdkat konnyen megjegyezhetd rigmusokkal is
igyekeztek megnyerni:

Ahovd fel magyar mebet,

Ne kiildjiink mi oda csebet.
Magyar vdgyak, magyar érdek,
Egy cseh abhoz nem is érthet.

vagy

Onvesztedre, szégyenszemre

Ne adj voksot a szocdemre.
Felkiildték, mint munkdspartot,
S a tékének tancot jdrt ott.

Végiil a parlamenti vélasztésok nem hoztik meg a vért sikert, az
egyesiilt magyar partoknak 11%-os eredménnyel kellett megelégedni.
Valamivel kedvezébb arany alakult ki a tartoménygytlési valasztaso-
kat kovetden, igy nem is késett a lapszerkesztok lelkendezése: ,, Ungvdr
ellenzéki tobbségii varos, és az is marad!™

Amikor az Gjabb vildghdborus fenyegetés egyre erdteljesebbé vilt,
szaporodtak a lap nemzetkozi tudésitdsai. Dollfuss meggyilkolasit
mar 3 hasabos cikkben kozoleék s a marseilles-i gyilkossagot is szalag-
cimes, hosszu cikk adta kozre. Az Anschluss bekovetkeztérdl Eurdpa
sorsdontd 6rdi cimmel mésfél oldalas irds szdmolt be.

A lap szépirodalmat szinte egyéltalin nem kozolt, ugyanakkor
nagy teret szentelt a magyar kulturalis eseményekkel foglalkozé koz-

8 Kdrpati Magyar Hirlap, 1935. mj. 5.
0 Karpdti Magyar Hirlap, 1935. méj. 8.
& Kdrpdti Magyar Hirlap, 1935. mdj. 22.
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léseknek. Rendszeresen foglalkoztak a ruszinszkéi magyar szinhdz, a
magyar dalardék, a kilonbozé mikedveld egyiittesek helyzetével, s
csaknem minden lapszamban lehetett talalni konyvismertetét. Ha a
magyar irodalmi vagy miivészeti élet valamelyik ismert alakja Karpat-
aljéra litogatott, errdl is megemlékeztek.

Volt egy dllandé rovata az Gjsdgnak, amely a kiil- és belpolitika ano-
malidit tette szOva. A rovat cime hdrom alkalommal véltozott meg, az
1930-as évek elejéig Ravatalon, késébb Tuskék, majd 1935 utdn Kis
szinpad cimmel jelent meg, és dltaldban 3-4 hirt tartalmazott.

A szerkesztdk tudtdk azt, hogy az tlag olvasé szenzacidkat (is) var
a laptdl. Ritka volt az olyan szdm, amibe ne keriilt volna be valami-
lyen hétborzongaté6 hir. Sajitos ,vonzalom” tapasztalhaté a kozleke-
dési balesetek irdnt, féleg a légi katasztrofikrol szamoltak be szivesen,
de misfajta kozlekedési eszkozzel is ,,beérték”. Mutatéba néhany cim:
Az iskolara zuhant egy reptilégép, Jegyespar a vonat alatt, Hajéégés a
tengeren, ot repiilégépbdl négy repiilt egy sziklafalnak. A helyi bin-
cselekmények is szimot tarthattak az olvasétédbor érdeklédésére, ezt az
~igényt” is igyekeztek kielégiteni: Elve temette el gyermekét egy bestia-
lis anya; A turjabisztrai borzalmas vérengzés; Két feldarabolt hulla egy
bezért lakdsban vagy Alarcos banditék revolveres merényletet kovettek
el cimmel jelentek meg a beszdmoldk.

Sporthireket rendszeresen kozoltek, s helyet kapott a lapban a bu-
dapesti radiémiisor, az ungvéri mozimiisor, esetenként részletes film-
ismertetéssel kiegészitve.
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KARPATIFUTAR

A régidban eléfordul6 extrém jelenségek egyike a munkdacsi Kdrpdti
Futdr. Az 1920-as évek elején megjelend jsdg cimoldalan a ,,politikai
napilap”, illetve 1921 6ész¢t8l a ,figgetlen politikai napilap” felirat ol-
vashaté.

Falablin ssnrbaunils DEMKS HIMALY,
Brerknanits HRGOY ENDAE.

Cailiiriik, 1922, Fobruir 9 ' 20 wmin.

XX
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A kifogéstalan magyar nyelven megjelend sajtéorgdnum ugyan-
akkor egyértelmien a ruszin érdekek szécsove volt. A térség nevét
még véletleniil sem irtak Kérpataljanak, mindig a Ruszinszké és a
Podkarpatszka Rusz megnevezések koziil alkalmaztédk valamelyiket.
A felelds szerkeszté Demkd Mihdly és a szerkeszté Brédy Andréds
tagjai voltak a Karpdtaljai Foldmuves Szovetség Partja vezet8sé-
gének, amely hdrom kisebb, hasonlé jellegti ruszin part (Autoném
Foldmives Part, Brascsajkd-part és a Foldmiives Part) egyesiilésb6l
1922-ben jott létre.

A pért az 1924-es valasztasokon 8,4 %-ot ért el, 1925-ben a szava-
zatok 11,6%-4t szerezték meg. A kovetkezd, 1929-es vélasztasok elétt
tovébbi orosz partokkal fuziondlva létrehoztdk az ugynevezett orosz
blokkot, igy 18,2 %-ot szereztek meg a leadott szavazatok koziil. In-
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nentdl kezdve hivatalos lapja is volt a partnak, az orosz nyelven megje-
lend Ruszkij Visztnik.

A pért elsé embere néhdny éven keresztill — egészen addig, amig
hirtelen valtdssal 4t nem lépett a kormanypartnak szdmité Agrir-
partba — Dr. Kaminszky Jozsef volt, akinek kiilonb6zé férumokon
elhangzott szénoklatait részben vagy teljes egészében elészeretettel
kozoleék a Kdrpdti Futdrban, politikai tevékenységét pedig szinte
fenntartds nélkul dicséitették. Kaminszky beszédeiben egyébként
sok a rokonszenves gondolat. Példdul az 1921. mércius 6-i vezércikk
idézi a part ungvari kongresszusin mondottakat: , Konszoliddcid
és béke csak 1gy lehet autondm teriiletiinkon, ha nincsenek valldsi és
nemszetiségi ellentétek.”

A Kdrpdti Futdrtol kilonben is idegen volt a nemzetiségi ellentétek
meglovagldsa, netdn szitdsa. Bar esetenként felbukkant széhasznalatd-
ban a ,,magyarén” (a magyarokat kiszolgild, a magyarokhoz elvteleniil
torleszkedd magatartds jelzdje), de amikor 1921 tavaszin egy rendelet-
tel eltorolték a magyar nyelv hasznélatit a munkécsi jardsbirdsdgon,
a lap vezércikkben adott hangot felhaboroddsanak: , Svdjcban, fejlett
kultirdjii és fejlett gazdasdgii dllamban minden nemzetiség mindeniitt
a sajdt anyanyelvét haszndlja. Miért tiltjidk meg ezt egy 1ij és tigynevezett
demokratikus dllamban?”

Néhany hénappal késébb, 1921. november 2-4n a tanév beiskolazé-
si adatait kozolték.

A hivatalos statisztika szerint a tanévre az elemi iskoldkba 54 843
tanulé iratkozott be, koziilitk

58,2% (31 937) a ruszin,

22,5% (12 323) a magyar,

14% (7 701) a zsido,

2,3% (1 284) a német,

2,2 % (1 195) a csehszlovdk, és

403 az egyéb nemzetiséghez tartozd gyerek.

A cikk irdja kesertien éllapitotta meg, hogy kozel sincs annyi ruszin
tanitdsi nyelvi elemi iskola, amennyi e népet létszamanak fuggvényé-
ben megilletné.
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Az Ujsdg dltaliban 4 oldalon jelent meg, az utolsé oldal anyagdnak
zomét a hirdetések tették ki. Nagyobb terjedelemmel csupan a kard-
csonyi szimok esetében taldlkozhatunk, amelyek rendszerint 16 olda-
lon keriiltek az olvasé kezébe. Ezen alkalmakkor mindig korkérdést
intéztek a helyi politikai partok vezetdihez, s a kapott vélaszok — mél-
téan az iinnep hangulatahoz — tele voltak bizakodassal a jovére nézve.

A vezércikk tobbnyire valamilyen aktualpolitikai kérdéssel foglalko-
zott, s folyamatosan halds témdnak bizonyult a teriilet autondmidjanak
tigye. Miutdn az autondmia biztositasa a Cschszlovékidhoz valé csatla-
kozis feltételeként fogalmazddott meg, a sajt6 és a kozvélemény joggal
tartott igényt ennck a tényleges megvaldsitdsara. Mindez azonban — ma
mar tudjuk — csak rendkiviil megkésve és felemds médon realizalédott.

Az autondmia igénye helyenként patetikusan: ,, Tovibbra is teljes erd-
vel kiizdiink a minket megilletd jogokért: kiizdiink az autondmidért. Elis-
mertetni kivanjuk Ruszinszkd népénck onkormanyzati jogit. Harcolunk
a nemzeti és felekezeti kitlonbség nélkiil mindnydjunkat megilletd szabad-
sdgért. Azt akarjuk, ne legyen e teriileten se elnyomd, se elnyomott.” He-
lyenként gtinyosan: ,,mdr autondmidnk is van, dllitia a C.T.K. / csebszlo-
vik sajtdivoda / A koztdrsasdg osszes lapjai azzal vannak most teli, hogy a
Népszovetség megillapitotta, miszerint Podkarpatszka Rusznak van au-
tondmidja. Milyen nagyszerii! Csak ezek a megdtalkodott ruszinok nem
akarjik azt elismerni. Csupdn a ruszinok, akik élvezik, tagadjik, hogy
van! Jonne csak ide a Népszovetség, vagy hivna benniinket oda, majd mi
megmondandnk, hogy mink van és mink lehetne! Minden esetre oriiliink
neki, hogy a Népszovetség harom év alatt megillapitott rolunk valamir.™
Misutt — és éppen Masaryk koztarsasagi elnok sziiletésnapi koszontésé-
ben - cimszavakban jelenik meg: ,, Szojmi, parlamenti, kozségi valaszta-
sok kitrdsa, a cenzilra, a katonai diktatira, statdrium felfuiggesztése, prole-
tdrjaink részére megélhetés, munkaalkalom, egyszdval: autondmia.”™

Igyekeztek az tigy sziméra orszédgos befolyassal rendelkezé tdmogaté-
kat is talalni. fgy latogatott el Karpétaljira Smeral, a Csehszlovik Kom-

SV Kirpiti Futdr, 1921. febr. 26.
2 Karpdti Futdr, 1922. mirc. 4.
& Kdrpdti Futdr, 1922. mérc. 7.
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munista Part vezetdje, parlamenti képvisels. Beutazta az egész vidéket,
s a latottak alapjan véleményét emigyen summazta: ,, Az, ami jelenleg
Podkarpatszka Ruszban torténik, az kiginyoldsa az autondmia elvének.”

Mint a lapbdl megtudhatjuk, Smeral december végén — utjat kove-
téen — interpelldlt a prégai parlamentben, s ennek nyomén keriilt sor
Benes miniszterelnok ruszinszkoi litogatésara. A Kdrpdti Futdr tudé-
sitdsa szerint ekkor igéretet tett a cenztra és a statdrium eltorlésére, az
autonémia megteremtésére, a kormanyzdvalasztasra. Sokallottaa 17 (1)
helyi part létezését, szerinte ez jelentette a szervezettség f6 akadalyat.

Az els6 oldalon kaptak helyet a vilagpolitika eseményeirdl szolo
tuddsitasok. A lap tényeket kozolt, de soha nem kommentalta azo-
kat. Szdmitasba véve, hogy Karpatalja lakossdganak zome sok széllal
kapcsolodott Magyarorszaghoz, gyakran adtak informdcidkat az itt
torténtekrodl, csaknem azonos sullyal és mennyiségben irtak Magyar-
orszagrol, mint a Kédrpétaljan kiviili Csehszlovékiarél. Ha valami va-
ratlan, a kozvélemény egészének érdeklédésére szamot tartd esemény
tortént, a hir természetesen a cimoldalra keriilt.

Ilyen médon vastag bettis cimmel adtdk tudeul IV. Karoly 1921
6szi visszatérési kisérletét, illetve a lap teljes egészében kozolte azt az
ultimatum-tervezetet is, amelyet a kisantant kivint Magyarorszaghoz
intézni:

»1921. oktéber 27. Azok a kovetelések, amelycket a kisantant Ma-
gyarorszdgnak ultimatum formdjiban mdr a legkozelebbi drikban meg-
kiildeni szandékozik, a kovetkezd pontokat tartalmazza:

1. Kdroly azonnali elutazdsa.

2. A parlament iinnepélyes formdban trénfosztottnak jelentse ki Ki-
rolyt.

3. Teljes leszerelés.

4. Nyugat-Magyarorszdg azonnali dtaddsa.

S. A trianoni békeszerzddés kiegészitése oly sziikséges potcikkelyekkel,
melyek a Habsburgok részévdl veszélyeztetett békét biztosithatjik.

6. Horthy eltdvolitisa.”

4 Kdrpditi Futdr, 1921. dec. 8.
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Kommentart ehhez sem fliztek, de a kovetkezé lapszdmok folyama-
tos tdjékoztatdst adtak a Habsburg-detronizéci6 el6készitésérél, majd
magarél a trénfosztasrél. Hasonloképpen beszdmoltak az 1921 végén
megtartott soproni népszavazasrél. Mintegy mellékesen deriilt ki egy
kés6bbi szambdl, hogy a magyarorszigi Habsburg visszatérési kisérlet
urtgyén Karpataljin statiriumot hirdettek.

Meglepden feliiletesek, elnagyoltak a teljes Csehszlovik Koztarsa-
sdgrol sz6l6 tudositasok. Pl amikor 1921. szeptember végén dtalakult
a kormany, a Karpéti Futdr név szerint minddssze Bene$ miniszterel-
nokot, Udrzal nemzetvédelmi és Srba kozélelmezési minisztert emliti,
a tobbiekrél csupdn annyiban vett tudomast, hogy a kormény osszeté-
telét vératlannak mindsitette.

Lényegesen nagyobb teret kaptak a lap hasabjain a helyi politika hi-
rei. Zsatkovics Gergelyt, az Egyesiilt Allamokbdl repatrilt iigyvédet,
Karpatalja els6 korményzojat gyakran tdmadta a sajt6, mig hivatalban
volt. Amikor Zsatkovics 1921 tavaszdn lemondott, majd néhany ho-
nap multan visszatért Amerikaba, a Kdrpdti Futdr idézte a csalédott
politikus nyilatkozatit: ,, Lemondtam, mint kormanyzd, mert rdjottem,
hogy Csehszlovikidnak nincsen szdndékdiban az, hogy Ruszinszkd on-
kormdnyzatit elismerje.”

A térségruszin lakossaga erkolcsi és anyagi téren sokat vart az Ame-
rikai Egyesiilc Allamokban ¢l emigrinsoktdl. A lap rendszeresen ka-
pott informdacidkat az amerikai ruszinok politikai tevékenységérdl, s
ezek a hirek rendre napvilagot is lattak az Gjsagban.

1923. janudr elején adtak hirt egy ungvéri ruszin nyelvit kormany-
parti sajtborgdnum, a Ruszin tervezett sziiletésérdl, majd néhdny hét
mulva a lap tényleges indulasirdl. A Kdrpdti Futdr szerkeszt8sége szo-
katlanul éles hangon irt a kormdnypénzen egzisztalé konkurens ujsig
gytlolkods hangnemérdl, a térségben eddig nem jellemzd uszitasairdl.*

Sok olyan kozlést taldlunk a Kidrpdti Futdrban, amelyek éltaldban
a régio életével foglalkoztak. Szé esett a jovahagyott foldreform végre-
hajtési titemérdl, hirt adtak egy pragai ruszin minisztérium felallita-

& Karpditi Futdr, 1921. szept. 21.
86 Kdrpditi Futdr, 1923. febr. 26-27.
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sanak tervérdl, beszamoltak a Munkacson 1600 kiildott részvételével
megtartott ruszin kongresszusrol, s idérol idére jelentek meg talélgata-
sok az 1j kormdnyzé személyérdl. (Ez is halds témanak bizonyult, ui. a
kormanyzéi posztot Zsatkovics lemonddsa utdn évekig nem toltoreék
be. Hosszu ideig az alkorményzé Ehrenfeldet biztdk meg az tigyek in-
tézésével, s bar a sajtd tobb alkalommal ,,eltemette” 6t, egészen 1924-ig
hivatalban maradt.)

Szinte egyetlen lapszdm sincs, amelyben ne olvashatnink valami-
lyen vérfagyaszt6 torténetet, természetesen szenzaciésan hangzé cim-
mel: Hullacsonkitas Klacsanén; A fébir6 Orilletesen lovoldoz; Egy
trindt kidobtak a hivatalbdl; Déghias a munkdcsi piacon, az alcimek
pedig a borzongés fokozésat szolgaltak.

Ezen tul a térsasdgi élet eseményeirdl, hdzassagokrdl is informaltak
az olvasékat. Allandé sportrovat nem volt, néha megjelent egy-egy tu-
dositds, f6leg futballmérkdzésrél, elvétve teniszpartirdl.

Szépirodalommal éltaliban nem foglalkoztak. Néha-néha megje-
lent egy vers, de vagy Adyt utdnozta a koltd, vagy pedig a magyar nétak
szintjén ontotte rimekbe mélabts gondolatait. Teret adtak azonban
Nagy Sdndor erdélyi jsagird kozlésének (a kolozsvari Pasztortlizre hi-
vatkozva), aki két, addig ismeretlen Ady kélteményt mutatott be. Rit-
ka volt az olyan cikk, tudésitas, amely alairva jelent volna meg.
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KELETI UJSAG

Az ungvéri és munkdcsi szerkeszt6séggel egyarant rendelkezé Keleti
Ujségot a kozvélemény félhivatalos kormanylapként tartotta szimon.
Feltehetéleg joggal, bar a cim alatt ez olvashaté: Ruszinszké partoktdl
fuggetlen lapja. Kezdetben, az 1920-as évek elején Voith Gyorgy £6-
szerkesztéként, Balint Miklds felelds szerkesztéként miikodott, az év-
tized kozepétsl Bélint Miklés kertilt az vjsdg ¢lére, a felelds szerkesztd
pedig Garas Nandor lett.
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A lap terjedelme eleinte 4 oldal volt, késébb, mar az 1930-as évek-
ben 12 oldalra béviilt, viszont mér nem jelent meg naponta. Igyekeztek
az olvasoknak minél szélesebb korti tdjékoztatdst nydjtani a higgadt
méreékeartds alapjan. Kovetkezetesen elutasitottak minden szélséséges
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megnyilvdnulast, a kommunistikedl éppen ugy elhatdroltak magukat,
mint a szélsjobbtdl.

A vezéreikk valamely kiil- vagy belpolitikai torténés kapcsan elfilo-
zofélgatott, s nem volt hidny enyhén patetikus megnyilvanuldsokban
sem. Amikor pl. 1925 dprilisiban Hindenburg lett Németorszag el-
noke, ez jelent meg a Keleti Ujsa’gban: A német vilasztisokon a bosz-
szt gondolata gydzitt. A bosszii rossz tandcsadd és a német nép ennck a
bosszinak esett dldozatul. Mert kétségtelen, hogy vagy Németorszdgot
teszik most tonkre, vagy Németorszag lehengerli ellenfeleit. Harmadik
lebetdség nincs. Hindenburg szdjabdl pacifista szdlamokat senki ember-
fia nem vebet komolyan. A német vilasztisok eredményébil azonban
a demokrdcia bukdsdt hangoztatni oktalansdg. A tomeghisztéridbdl ki
fogja a német népet jozanitani a vilasztisok utini keserd lecke, mely
elmaradhatatlan, és amely megérteti majd a német néppel, hogy a hi-
boriticsindld generilisok kezébe a békés szerszdmok nem valdk, hogy akik
embermillidk hulldjin keresztiilgizolva meggyaliztak minden emberi
igazsdgot és minden magasztosabb eszmei célkitiizést, azok nem vaghat-
nak mezsgyét most az emberi haladdsnak.™

Ugyanezen év nyardn Karolyi Mihdly irta a lap vezércikkét — ez
egyike volt azon ritka eseteknek, amikor a szerzé aldirdsa is szerepelt
az Ujsigban. Horthy és a legitimizmus cimmel a kovetkezdket olvas-
hatjuk: , Ameddig a magyar ellenzék csak a legitimizmuson keresztiil
meri oppozicids jogait gyakorolni, addig semmit ne reméljen. Azok, akik
Horthy-reakcid helyett legitimista reakcidt akarnak, nem akarnak rend-
szert buktatni, csak rendszert vdltoztatni... A legitimizmus progressziv
szempontbdl nem jelenti a legcsekélyebb viltozdst sem.™

Vilagpolitikai hirek 4ltalaban csak az els6 oldalon szerepeltek, az
1920-as évek kozepédl a lapnak sajit tudodsitdja volt elészor Pragiban,
majd nem sokkal késébb tobb eurdpai févérosban. Az dltaluk leadott
informdcié cime utan mindig ott szerepelt a kozlés: Sajat tuddsiténk
jelenti telefonon. Am ha valami olyan, f8leg biiniigyi vonatkozist
esemény kovetkezett be, ami a térség vagy az orszdg kozvéleményét iz-

¢ Keleti Ujsdg, 1925. épr. 28.
& Keleti Ujsdg, 1925. jul. 11.
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galomban tartotta, az kiszoritotta a politikat a cimoldalrél. Napokon
keresztiil tuddsitotték az olvasdkat példdul a hirhedt Léderer-féle gyil-
kossagrol, annak ellenére, hogy az tigy Magyarorszigon tortént. A ha-
tasvaddsz, vastag, nagybetiis cimek: Egy szobranci szab¢ eldrvereztette
a feleségét; A gyilkos hazaspar ériiltet szimulal; Ferenc Jozsef unokéjit
egy szocialdemokrata vezér veszi el feleségiil. Alattuk 4-6 hasébos cik-
kek olvashatok, mikozben a Szent-Iviny-part valsdga belefért 15 sorba,
s a Husz Jdnos emlékére rendezett megemlékezés kapcesin kirobbant
Priga — Vatikan konfliktus, valamint az ezt kévetd csehszlovék kor-
ményvalsdg sem érdemelt egy-két hasdbnal tobb helyet.

A lap masodik oldaldt a helyi politikdnak szentelték. 1925 nyaran
a kozelgé valasztasok és az echhez f11z6d6 talélgatdsok jelentették a leg-
gyakoribb témit, alig mult el olyan hét, hogy ne irtak volna a valaszta-
sok menetérdl és lehetséges esélyeirdl. Az elsé ezzel kapcesolatos hiradés
aprilis végén jelent meg: , A hirek szerint nemzetgyiilési vilasztdst ir ki
a kormdny. A]lz’télﬂg mddositani akarjik a vilasztdsi torvényt, emelve a
manddtumok megszerzéséhez szitkséges szavazatszamot.”™

Ez abejelentés joggal borzolta a kedélyeket, hiszen kétségessé tette a
torpe partok létjogosultsagat, marpedig ezekbol boségesen akade Kér-
pataljin. Juniusban Vilasztasi kildtasok Ruszinszkéban cimmel a nyile
vagy titkos szavazas kérdésében foglaltak allast: , Szerintiink ez nem
képezheti vita targydt, mert a titkos vilasztds alapfeltétele a demokricid-
nak.”” A cikkiré vélekedése szerint egyébként ,,a koalicid mai rendsze-
re mellett a kormdnypdrtoknak nem lehet sok kildtasuk Ruszinszkdban
vilasztdsi sikerre.””" Pér nappal késébb mar joval konkrétabb volt az
esélyek latolgatdsa, s orszagos méretekben a szocidldemokratdk tér-
vesztését és a klerikalis partok el6retorését jésoleak. 1925. julius 9-én
vezércikk irédott a ruszinszkéi politikai élet megélénkiilésérdl. A szer-
z6 rendkiviil kdrosnak tartja, hogy Karpataljan néggyel tobb part ma-
kodik, mint Csehorszag és Szlovakia egész tertiletén, szerinte emiatt
lehetetlenné valik az egységes politizalds.

® Keleti ijdg, 1925. 4pr. 29.
7 Keleti Ujsdg, 1925. jin. 18.
U Keleti Ujm’g, 1925. jan. 18.
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Az autondmia kérdésée ritkan hoztak szdba, s akkor is inkabb ellene,
mint mellette érveltek. Frizisautondmia cimmel megjelent vezércik-
kiikben a kovetkezd sorok olvashatdk: ,, Az autondmia, mint politikai
kortesfogds jo lehet a vilasztdsi kampdnyban, de nem lebet jo a valdsdg-
ban. Aki a felelésség politikdjdat miiveli, aki a haladds hive és nem a reak-
Cidé, az ma nem akarbat itt antondmidt. A magyar kisebbség, amely nem
Jelszavakon nyargal, de szivén viseli a magyarsig életérdekeit, annak ma
nem kell sokat magyardzni, hogy a ruszin autondmia mit jelentene a
gyakorlatban. Ma sem fenékig tejfel a kisebbségi élet Ruszinszkdban, de
hogy milyen konzekvencidkkal jarna a ruszin autondmia, azt csak akkor
ldtndnk, ha az autondmia birtokdba jutott ruszinok majd megkezdené-
nek visszafizetni a magyar éra minden elnemzetietlenitd politikdjdért.
Ebbél a fizetségbil azoknak jutna leginkdbb, akik a legkevéshé sem szol-
gdltak erve vd: a haladd gondolkoddsit magyaroknak.””

Ha ezeket a sorokat 6sszevetjitk a mintegy mastél évvel kordbban
irottakkal, lathatd, hogy a hangvétel és az alapkoncepcié nem mutat
lényegi valtozasokat: , Az Egységes Pirt egész programja az autondmia
Jelszaviban stiriisodik dssze. Kétséges azonban, hogy ez a népszeriinek
ldtszd jelszd, melynek jegyében egy szlovik és egy ruszin pdrt is folytat
politikai kiizdelmet, azonosithatja-e a magyar pdrtok kozotti meggydzé-
désbeli, vildgnézeti és osztalyellentéteket. A magyar kisebbség iigyét egy
dtszovegezett régi program és egy dtkeresztelt régi vezetdség egyetlen lé-
péssel sem vibeti el6bbre.””

Idénként vadakkal teli kirohandsokat intéztek dr. Sziillé Géza ke-
resztényszocialista és Szent-Ivany Jozsef kisgazdaparti vezérek politi-
kai metddusa ellen. A lap kovetkezetesen elitélte azt a tevékenységet,
melynek sordn nevezett politikusok kiilfoldi kapesolatok keresésével
igyekeztek a magyar kisebbség sorskérdéseire megoldasokat talalni. Sze-
miikre vetették, hogy pozitiv programot soha meg sem kiséreltek adni.

Zsékutcdban a magyar ellenzék politikdja cimmel a kovetkezdket
olvashatjuk a Keleti U]m’g egyik vezércikkében: , Nem tudtak, de nem
is akartak az ellenzék vezetdi konstruktiv politikdt folytatni, amely az

72 Keleti Ujsdg, 1926. jul. 4.
73 Keleti sta’g, 1925. 4pr. 1.
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dllamalkotd szldv tobbségi nemzettel vald becsiiletes és redlis megegye-
265 alapjdan hozzdldtott volna az igaz népmentd munkihoz, mellyel meg
lebetett volna menteni a magyar szovetkezeteket, a magyar iskolikat,
dlldsukban megtartani a magyar koztisztviseloket, dllampolgdrsdgi jog-
hoz, kenyérbez és boldoguldshoz juttatni a magyarsdg szdzait és ezreit.
Abelyett, hogy Prdgaban teljes nyiltsiggal keriilt volna napirendre az
elintézésre vard kérdések komplexuma, kiilfoldon, nemzetkozi forumok
elott hangzott el az dllandé panasz, hogy a magyar kisebbségek iigye
nines rendben ... A kisebbségi jogokat a magyar kisebbségnek kell kiviv-
nia és biztositania. Ezt nekiink sem Genf, sem Roma, sem Budapest nem
tudja liferilni ... Abhoz pedig, hogy Prigitdl teljes evkilcsi alappal kove-
telbessiink meg mindent a magunk szamdra, nekiink is fenntartdis nélkiil
és maradék nélkiil kell megadnunk mindazt, ami az dllamot illeti.”™

A lojalitds egyik megnyilvanuldsaként a lap nyelvleckéket inditott,
tanuljuk meg az allamnyelvet cimmel. Naponta 6t cseh sz6 elsajatitasa-
ra biztattak az olvasot, abban a reményben, hogy igy meg lehet szerezni
a sziikséges nyelvi alapokat.

Tobb alkalommal kertilt sz6ba az iskolatigy. Problémék ezen a té-
ren is jocskdn adddrak, és ezek megnyugtatd rendezését rendszeresen
stirgette az jsag. Az 1920-as években a sok betéltetlen tanitéi 4llas, a
beérkezett palyazatok elbirdldsanak vontatottsaga miatt emeltek szét,
az 1930-as években az iskolédk tulzsufoltsdgt, a tantermek és tanitdi
lakédsok épitésének igen lassu titemét tartottik sérelmesnek. Az évtized
kozepén a felmérések szerint legaldbb 1 500 tanterem és ugyanennyi
tanitdi lakds épitésére volna sziikség, 4m az adott titemezés szerint en-
nek elkésziiltére 20 év is kevés volna. Az oktatds nyelve is tobbszor volt
téma, ebbél levonhat6 az a kovetkeztetés, hogy a kérdést nem sikertile
kozmegelégedésre megoldani.

A térségjelentdsebb teleptiléseirdl, azok fejlédésérol és problémairdl
is képet kaphatunk a Keleti Ujsdg {risai alapjan. Beszdmolét kozoleek
Beregszasz, Huszt, Bartfa, Técsé beruhazdsairdl, a tervekrél, a lakossag
kozérzetérsl. Mivel Karpataljén koztudottan magas volt a munkanél-

74 Keleti Ujm’g, 1934. oke. 2.
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kiliek szdma, igy érthetd 6rommel idvozoleék, hogy Rozsypal Antal
alkormdnyzé Pragaban sikeres targyaldsokat folytatott, s ezek eredmé-
nyeként megillapodasokat kotott arrdl, hogy allami épitkezések kez-
dédnek ezen a teriileten. Az Gj vasttvonalak terve két szempontbdl is
jelentdsnek tiint. Egyrészt munkaalkalmat teremtett, mésrészt esélyt
nyujtott arra, hogy csokkentsék az orszdgrész elszigeteltségét.

A helyi ,tarsasigi élet” eseményeirdl viszonylag rendszeres beszé-
moldt kozoleek, és ebben az tjsigban mér dlland6 sportrovat is jelent-
kezett. Ezen beliil kiemelkedé helyen allt a futball, de mas sportdgak-
16l is tdjékoztatast kaphatott az olvasd. A szinhazi és egyéb kulturalis
rendezvényekrél is tudésitottak, az 4j filmek tartalmat roviden ismer-
tették. Szerepelt ,,Nyilt tér” rovat is a lapban, itt olyan koézléseket hoz-
tak le, amelyekért a szerkesztéség nem véllale felelésséget. Zommel
személyes vadaskoddsok, illetve ezek elleni tiltakozds tette ki ennek a
rovatnak a tilnyomé részét.

Szépirodalom alig-alig fordult el8, de amit megjelentettek, az igé-
nyes, j6 izlésrol tantskodott. Néhdny versen kiviil Kosztolanyi Dezs6
és Karinthy Frigyes tarcait kozolte a Keleti Ujsdg.

Az utolsé oldal tele volt hirdetésekkel — elsésorban ezek biztositot-
tik az Ujsdg megjelentetéséhez szitkséges anyagi feltételeket. Csekély
szamban aprohirdetéseket is kozoleek.
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MUNKACS; AZ OSLAKO

A provincializmus jellemzé példéjat adja a Munkacs és Az éslaké cima
hetilap. A Munkécs még az Osztrak-Magyar Monarchia idején indult,
s a Csehszlovdk Koztarsasigban kezdetben Griinstein Mér szerkesz-
tette, majd a szerkeszté R.Vozary Aladdr lett. A cim folott a kovetkezd
felirat volt olvashaté: E lap a szlovenszkéi és ruszinszkoi ellenzéki par-
tok sajtébizottsdganak tagja. 4 oldalon jelent meg az wjsdg, az utols6
oldalt a hirdetések tett¢k ki. 1923-ig Figyelé cimmel révid nemzetkozi
hirosszefoglalét adtak kozre, ez azonban idénként megsziint, majd 4t-
menetileg ismét megjelent.
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Az 1920-as évek elejétdl kezd6dben a 6 és rendszeres témat a
Karpataljin ¢él6 magyarsdg altal elszenvedett sérelmek jelentették, s a
kétségkiviil meglévé hatranyokrdl a XIX. szazadra jellemzé patosszal
irtak. ,, Irredentdnak dllitjdk be a szlovenszkdi és ruszinszkdi magyarsig
minden mozgalmat ... Hogy az itt él6 magyarsignak vannak sérelmei,
hogy helyzetiik nehéz, azt nem csak mi — magyarok — mondjuk, de tud-
Jjdk és elismerik a csehorszdgi vezetd politikusok is, de persze az itteni ma-
gyarsdg sérelmei nem fontosak nekik, ezekrdl nem kozolnek oles cikkeket
.. Att az 1j alakulatok magyarsiga nem iizhet irredenta dlomképeket,
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bele kell illeszkedni az 1ij helyzetbe, de azért maradhatunk és akarunk is
magyarok maradni.””

A magyar mentalitdsrél sz6l6 6mlengéssel parhuzamosan folyt a
cseh sovinizmus dllandé ostorozasa — mar amikor a cenziira hagyott be-
16le valamit. Az egyik vezércikk Elég a soviniszta demokracidbol! cim-
mel irédott, de a cenzira oly keveset hagyott meg a szovegbdl, hogy a
gondolatmenet joszerével kovethetetlen.® (1921. aug, 14.) 1922 nyardn
Csordultig a pohdr cimmel a kovetkez6 sorok lattak napvildgot: ,,A4 de-
mokrdcidt csak kifelé hirdetik, a demokricia csak kiilsé cégér, melynek lo-
bogdja alatt bent egy nemzetiség nem is titkolt diktatiivdval uralkodik.””

Minden tanév kezdetén felhivasokat tettek kozzé annak érdeké-
ben, hogy a gyerekeket csakis magyar tannyelvii iskolaba, illetve osz-
talyokba irassék be a sziilsk. Magyar gyermek magyar iskoldba valo!
— hirdették oles bettikkel.

A hébort utani elsé kozségi valasztasok el6tt egyrészt kozoleék az
olvasokkal a valasztassal kapcsolatos praktikus tudnivalékat, masrészt
erételjes propagandit fejtettek ki a magyar partok mellett: ,,A’rulo’ja
s megrontdja az az dslakossagnak, ki nem tart ossze, mikor az dslakos-
sdgnak a vilasztasokon egységesen kell fellépnie. Ontudatos magyar csak
az lebet, aki egyenrangii dllampolgdr akar lenni.” Az idézett mondatok
1923 nyaran és 8szén valamennyi lapszamban olvashat6k voltak, a ve-
zércikk alatt vastag d6le bettikkel szedve.

Az dslakdt 1927 tavaszén alapitotta R. Vozary Aladdr, miutdn ott-
hagyta a Munkdcsor. A 4-8 oldal terjedelmt hetilap cime mellett jobbra
a kovetkez6 szoveg szerepelt: ,, Az dslakd jelszava: Igazsdg és egyenjogii-
sdg. Kiizd az igazsigért és egyenjogiisagert tiszta s torvényes eszkozokkel,
a magyar jsdgivashoz mélté hangon. Az egyénnel csak a kiz szempont-

jabdl foglalkozik. A csalddi és maginélet kiiszobén dt nem lép. Egyéni cé-
lok és érdekek szolgilatiban nem 4ll.” A cimtdl balra ez olvashaté: ,, 4z
Oslakd Munkdcs magyarsiga, dslakossdga jogainak, érdekeinek harcosa és
szdszdldja. Tiszteli mindenki meggydzddését, nemzeti és valldsi érzését.

7 Munkdcs, 1921. mj. 15.
76 Munkdcs, 1921. aug. 14.
77 Munkdcs, 1922. jan. 11.
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Hirdeti a nemzetek, felekezetek, tdarsadalmi osztilyok kozotti megértés és
béke sziikségességét, de vétdt kidlt az igazsdgtalansdgnak és elnyomdsnak,
hangot dd az elnyomottak és igazsagtalansdgot szenveddk jajinak.” Az
idézett mondatok szerepeltek minden szdmban.
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»Az ellenzékiség nem cél, hanem eszkioz” — szogezi le az elsd szdm
bekoszontdjében a fészerkesztd, majd igy folytatja: , Az dslakd szd fo-
galommia lett bsi foldiinkon ... Jelent sok szenvedést, szdmtalan igazsdg-
talansdgot, temérdek sérelmet, jelenti a megkiilonboztetést és elmyomdst,
Jellemzi az itteni helyzetet, de jelenti az ontudatot, az dsi jogot, az arrdl
vald le nem monddst, a biztositott jogok kivetelését, és jelenti a jobb jovd
akardsdt is.””8

A lap készitéi szamdra a vilag a Verchovindtél a Tiszdig, Marama-
rosszigettdl Kassdig ért. Kilpolitikdrdl egyéltalan nem irtak, de a cseh-
szlovakiai eseményekrdl is csak abban az esetben jelent meg néhény

78 Az dslakd, 1927. mirc. 6.
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sor, ha az kozvetlen kapcsolatban allt Ruszinszkd, vagy pontosabban
Bereg megye életével. Kivételt a kiilonb6z8 idépontokban és jelleggel
megtartott valasztasok jelentettek, ezeket kovetden a valasztasi ered-
ményeket rendszeresen kozzétették az ujsigban, kilon taglalva az
egész koztarsasig, Karpatalja és Munkdcs valasztisi adatait. Amikor
1927 majusiban Masarykot ismételten Csehszlovakia koztdrsasagi el-
nokévé vélaszrottak, a lap név szerint kozole, kire és hogyan szavazott
Ruszinszké hét képviselsje. (Négyen Masarykra, Korlath és Kurtydk
tires lapot adott be, a kommunista képviselé a kommunista jeloltre,
Sturcra.) Maga az elnokvélasztds ténye pedig a kovetkezd sorokat ered-
ményezte: , Az az igazsdg, amely szdzezrek jogtalansigdval jdr, nem
igazsdg. Az a rendszer, melynek torvényeit Masaryk szentesitette, nem
demokrdcia.””

Mivel Munkdcs 26 ezres lakossdganak nagy része zsid6 valldsa vol,
a valasztasok el6tt a lap tobb olyan cikket, szénoki beszédrészletet ko-
zolt, amelyek a zsidd lakossagot arra biztatték, hogy a magyar partokra
adja voksat.

Korlath Endre partvezér Zsid6 valldsa magyar testvéreim! megszo-
litassal nyilt levélben fordult Az éslaké hasabjain a varos zsidé vallasu
polgaraihoz: ,, Partom nevében kérem onoket, hogy szavazataikkal a mi
pdrtunkat tdmogassik, és annak igazsiga mellett tegyenek taniisdgot,
mert most nekiink van sziikségiink onokre! Johet idd, amikor onoknek
lesz sziikségiik rank! Mert hiszen nem csak mi, magyar kisebbség éliink
torténelmi iddket, hanem onok is.”*’ (1927. okt. 16.) Maga a fészerkesz-
t igy irt: , Kozds minden sérelme, nyomoriisiga itt a magyarnak — s-
lakdnak, ha keresztény, ha zsidd. Kozisnek kellene tebit lennie a kizos
nyomoriisdg elleni kiizdelemnek is.”™

Egyébként 1928 februdrjiban a Munkidcs és Az dslakd egyestlt. Ez
a tény a lap szinvonaldt dontden nem befoly4solta, ha csak abban nem,
hogy el6z8leg Az dslaks iddnként értékes irodalmat is kdzreadote (pl.
gyakran kozoleék Mora Ferenc irdsait), de ez a fzi6 utdn megsziint,

7 Az dslakd, 1927. jun. 5.
80 Az oslakd, 1927. oke. 16.
81U Az sslakd, 1929. oke. 20.
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s majd csak az 1930-as években tértek vissza arra a gyakorlatra, hogy
teret adtak a magyar irodalmi ¢let kivélésdgainak. A kozbeess években
néha megjelent egy-egy vers Szabolcska Mihdlytdl vagy Gyula dedkedl,
s ezek is féleg propagandisztikus mondanival6juk miatt kertilhettek
az Ujsagba.

Forrds. https://adtplus.arcanum.bhu/bu/view/Beregszasz_AzOslako_1940_07-12/?query=S
Z0%3D%28Nagybereg%29¢pg=S57

1930-ban a népszamlalas tartotta izgalomban a kézvéleményt, s
ez Munkécson 20% feletti magyar anyanyelvii lakossigot regisztralt.
A lap tuddsitésa szerint ez az esemény sem zajlott botranyok nélkiil,
hiszen a magukat magyar anyanyelviinek valls, 4m gorégkatolikus
vagy zsid6 vallasu egyéneket akar tobb alkalommal is becitdltdk az
eloljérosagra, tisztdzandd, hogy a magyarsig vallalisa nem valamiféle
félreértés eredménye-e. (Ilyen eset allitdlag kétezernél is e3bb volt!) Vé-
giil a fészerkesztd cikke diadalal viselhette ezt a cimet: Munkécs meg-
maradt magyarnak! Az irdsban a szerz$ tobbeket megszdlaltatott: , 4
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vdrosvégi cigdnyputri lakdi is azt mondtik a biztosnak: Nem engedjiik,
hogy kenyeriink utin a nyelviinket is kivegyék a szankbdl! Egy mdsik
oreg munkdcsi — valldsdra nézve zsidé — ezt mondta: A hagymds Mun-
kdcsbol most kuruc Munkdcs lett.™?

Az dslakd elsé két oldaldt a sérelmi politika toltotte meg, a 3-4. ol-
dal helyi hireket tartalmazott. Ertesiilhetett az olvasé eljegyzésekrl és
eskiivokrol, doktorra avatdsrol és tincos mulatsagrol, érettségi eredmé-
nyekrél és polgéri iskoldban osztogatott tanitdi pofonokrél, halalese-
tekrél és dldozatos orvosi munkarél, templomszentelésrél és egyesiileti
gytlésekrol. Ugyancsak ezeken az oldalakon helyezték el a fizetett hir-
detések tobbségét is.

1933-t8] mér elvétve a kiilpolitika is megjelent a lapban, f6képpen a
Németorszagban tortént események kapesan. Aprilisban beszdmoltak
a kozel ezer ember részvételével rendezett munkdécsi tiltakozé gytlés-
r6l, amelyre a német zsidékkal szembeni atrocitdsok adtak okot. Par
héttel kés6bb tisztelettel irtak Brody Andras parlamenti fellépésérél, s
beszédénck részleteit is kozreadtik: , Minket tobbé mesékkel jollaktatni
nem lehet. Vagy fontos a republika részére Podkarpatszka Rusz, és akkor
koveteljiik a békeszerzddés feltételeit azonnal és szd szerint megvaldsi-
tani, vagy pedig nem kelliink mi ide! ... A mai helyzetért a feleldsséger
a csehszlovik kormdny viseli, amelynek a prevrdt utin Podkarpatszka
Ruszra stratégiai szempontokbdl volt sziiksége, és a kisantant miatt, hogy
Csehszlovikia és Romdnia kozott kozvetlen szomszédsdg legyen.™

1933 augusztusiban Vozaryt politikai jellegli vadak alapjén letar-
téztattak, mig 6 nyolc hénapot bortonben toltott, az Gjsagot ideiglenes
jelleggel Gergely Albert szerkesztette. Miutan a Vozary elleni vidat el-
ejteteék, 1934 dprilisaban ujra visszatért a szerkeszt8ség élére.

1935 oktdberében érdekes vezércikket adtak kozre a kovetkezd
cimmel: 1620. nov. 8. — 1918. okt. 28. Az irds a fehérhegyi csata elvesz-
tésétd], az 6nallé cseh dllamisig megsziintétdl az 4j csehszlovak allam
létrehozdsaig eltelt hirom évszdzadot tekintette dt, s a cikk irdja ellen-
érzései dacdra is respektalta Masaryk tevékenységét. Amikor csaknem

82 Az b5lakd, 1931. jan. 4.
8 Az dslakd, 1933. mdj. 14.
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két évvel késdbb Masaryk elhunyt, a fényképpel megjelentetett nek-
rologot a tisztelet ihlette: , Masaryk egész életét egy eszme: nemzete on-
dllésiga visszaszerzésének szentelte, igy meg kell hajolnia elétte minden
szabadsdgszeretd népnek és embernek ... Tagadbatatlan, hogy Masaryk
tanitdsaiban nincs egyetlen szd, amelybdl az itt él6 nemzeti kisebbségek
ellen elfogultsig vagy éppen gyiilolet volna kiolvashatd. A masaryki el-
vekben nincs egyetlen olyan pont sem, amely lélekkel, becsiilettel végre-
hajtva a nemzeti kisebbségek elnyomdsihoz, erkilcsi és anyagi megkurti-
tasahoz vezetne. De mire elméletébdl gyakorlat lett, sok minden nem iigy

vilt valdsdggd, ahogy & azt munkdiban hirdette.”

84 Az dslakd, 1937. szept. 18.
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KARPATALJA

A Kirpdtalja Nédas Jozsef és Kiss Liszl szerkesztésében 1934 mérci-
usatol mitkodott. A cim alatt a kovetkezdket olvashatjuk: Fuggetlen,
partonkiviili demokratikus hétféi hetilap. Ungvéron és Beregszdszban
is tartottak fenn szerkesztdségi irodat, de feltehetdleg, mivel Ungvér
jobban el volt latva sajtétermékekkel, elsésorban Beregszasz érdekei
szélalhattak meg az Gjsdgban.
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Forrds: https://adtplus.arcanum.bu/hu/view/Beregszasz_Karpatalja_1935/?query=SZ0%3
D%28Nagybereg%29¢pg=93

Hangvételére a mértéktartd szemlélet volt jellemzd, s értékrend-
jében a humanizmus szerepelt a legnagyobb sullyal. Teret kaptak a
magyarsig sérelmei, de a szerkesztok tavol tartottdk magukat minden
szélséségtsl. A péartonkivilliséget és a szellemi internacionalizmust
tekintették lapjuk f6 gondolatinak, s ezt nagyon komolyan véve egy
alkalommal vezéreikk is sziiletett: ,,Van tradicidktdl ékes régi szinhiz

94



kultiirdnk, é van hajlékony, gazdag, kifejezdképes nyelviink, amely alig
szdz éve kapott friss vérdtomlesztést; mindezek olyan kincsek, amelyek-
kel a keziinkben igazdn aktivak lehetiink a szellemi internacionalizmus
pdrtonkiviili teriiletén.”

A helyi magyarsig fennmaraddsit a — nem elvtelen — beilleszke-
désben lattak, ez szélalt meg a Csehszlovik Koztérsasag fennalldsanak
¢évforduldjara irott vezércikkben: ,, Reméljiik és hisszitk, hogy a magyar
kisebbség nem hidba adta tandjelét megértésének. Reméljitk azt is, hogy a
mi megértésiink hasonld megértést fog sziilni, és azok a sérelmek, amik kul-
tiirdnkban és egyéb téren is értek benniinket, orvosolva lesznek. Az dllam
érdeke megkivinja, hogy ne legyenek elégedetlenek, mert munkdilkodni a
kozds jovdn csak azok tudhatnak, akik minden téren megértik egymdst.”™®

A nem alkalmi jellegti vezércikkek egyébként bolcselkedd, elmélke-
dé irasok voltak, a tobbség Nédas Anna munkdja. Egy alkalommal A
tandr és az esernyScsinalé cimmel két esetet mutatott be, mindkettd-
ben az 6nzetlenség, a segiteni tudas szerepelt {6 motivumként, a végsé
konkluzié pedig ez volt: ,, Bizonyitéka annak, hogy az ember jo. Es hogy
nines felekezeti gyiilolség, nemzetiségi széthiizds, nemzeti idegenség, sot
taldn szines boriiség sincs. Csak pdrtok vannak, klikkek, jelszavak, fa-
natizmusok, é ezeknek dldozataul esé, vagohidra mend nydj van. De
abban a percben, mihelyst nem szavak dllnak egymdssal szemben, és nem

[frdzisok kiizdenek egymdssal, megmutatkozik az ember Isten képére te-
remtett arca.””

Tobb alkalommal adtak hangot az 4j generacio, a gyerekek sorsa
feletti aggodalomnak. Az iskolédk allapota, a sziilék gyakori neveldi
alkalmatlansiga mellett 4j problémaként jelentkezett a térségben a
koldulé gyerekek novekvd szdma. ,, A munkdt becsiilni kell a munkdért
magdért. Igen, a munkanélkiiliség nagy. De azért, sot éppen azért nem
lebet engedni, hogy a mai gyercksereg igy ndjon fel. Mert az apik csak
munkanélkiiliek még, de a gyermekek mar munkakeriilok lesznek.”*

% Kdrpditalja, 1936. okt. 19.
8 Kdrpdtalja, 1936. okt. 26.
8 Kdrpdtalja, 1936. nov. 9.
8 Kdrpditalja, 1937. dpr. 19.
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A lap kilpolitikai hireket nagyon ritkan kozolt, inkédbb a nemzet-
kozi torténések emberi vetiileteit elemezte. A spanyol polgirhdbort
ilyen formaban sokszor szerepelt, mégaz a kardcsonyi cikk is utalt Spa-
nyolorszagra, amelyet Barta Lajos irt a Kdrpdtalja felkérésére Hol vagy
Krisztus? cimmel: , Megesitfolt kardcsony ez a kardcsony, és a megvdltis-
ra emlékeztetd facskik vérbe vannak martva.™ A kovetkezd év végérsl
azonban esetenként mar konkrét kiilfoldi eseményekrél is beszdmol-
tak, igaz, csak az utolsé oldalon. Ilyen formdban — kommentar nélkiil
— idéztek Hitler 1938 februdri radidbeszédébél, egy honappal késébb
viszont az Anschluss mar a cimoldalon szerepelt.

Az autondmia kérdése altalaban az elsd oldalon kapott helyet, a té-
mdt a sorozatos targyaldsi kudarcok ellenére is bizakodéssal kezelték: ,, 4
kdrpdtaljai autondmia tervének gyakorlati megvaldsitisa eldtt ma mar
csak _formai akaddlyok vannak.” Nem egészen érthetd az, hogy hon-
nan eredt az optimizmus, hiszen egy hénappal kordbban még Hrabar
eredménytelen pragai targyalasair6l szimoltak be: ,, Hrabar kormdnyzé
korldtlan diszpondldsi jogot kért a podkarpatszka ruszi dllami és orszdgos
koltséguetések tekintetében, azt kivanta, hogy az dsszes tisztviselék kineve-
2ését Podkarpatszka Ruszban § intézze, az dthelyezések, felfiiggesztéseck
ugyében neki legyen dontd szava, a Karpdtaljdt érintd torvényjavasla-
tokhoz vald hozzdszdlds joga megillesse, azonkiviil azt kivdanta, hogy a
podkarpatszka ruszi vonatkozdsii iigyek tdrgyaldsdn jelen lehessen a mi-
nisztertandcson. Kovetelte még azt is, hogy a pod. Ruszi tartomdnygyii-
lésben a mindenkori kormdnyzé elnokiljon... A kormdnyzdhoz kozel dllé
korok szerint Konstatin Hrabar eltokélt szdandéka, hogy amennyiben az
autondmia kérdésében nem tud olyan eredményt elérni, amilyet az or-
szdgrész népe joggal vdr, levonja a konzekvencidkat és lemond.™

Az autondmia tigye folyamatosan az elsé oldalon szerepelt, annak
ellenére, hogy litvinyos eredményekrél nem lehetett beszdmolni, a
legfontosabb hir ebben a kérésben az volt, hogy elkésziilt a Kézponti
Orosz Nemzeti Tandcs terve az autondmia megvaldsitasira. A lapbdl

¥ Kdrpdtalja, 1936. dec. 25.
% Kdrpditalja, 1936. okt. 12.
' Kdrpditalja, 1936. szept. 4.
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az is kideriil, hogy a kormédnyzat Karpataljira vonatkozé intézkedése-
iben a legfébb elem a halogatas volt. Eduard Benes koztdrsasagi elnok
latogatdsanak idépontjat 1937-38-ban legalabb hiromszor toltak ké-
sébbre, s ez csak egy apré mozzanat az id8ben be nem tartott igéretek
soraban. fgy tortént ez az autondmiat illetéen is.

1937 oktdberében, a kiiszobon allé kozigazgatasi reform bevezeté-
se el6tt a Karpdtalja Hrabar kormdényzohoz intézett nyilt levelet: ,, Az
autondmia nem jitékszer. Nem lebet eszkoz senkinek a kezében, és nem
szolgdlhat semmi mds célt, mint amire adatott: az itt él6 népek teljes bol-
doguldsdt. Kis orszdgunk nemzetiségekbdl van isszetéve. Oly kicsiny a
hely és oly sok a nemzetiség, hogy el sem képzelhetd semmiféle boldogulis
semmiféle téren, csak akkor, ha az egyetértés teljes, és megvaldsul az egy
mindenkiért, mindenki egyért elv. Ez a vidék az dllamfordulat elétt is
szegény volt, és minden nyomorisig fészke. Analfabetizmus és életnivé
itt mutattik mindig a legsiillyeddbb iranyt. Most, amikor kézbe kapjuk
az autondmidt, amely egyediil ldtszik biztos szerszdmnak az dltaldnos
épitd politikdban, nem szabad ezt az eszkizt soha kicsinyességre felhasz-
ndlni. Nemzetiségnek, valldsi killonbségnek csak papiron szabad létez-
nie. Ha mindenki kitlon—kiilon indul, az nem azt jelenti, hogy kiilon ér
célhoz, hanem elég erd hidnydban kiilon vérzik majd el az iton.™

A ruszin kormanyzé par héttel késébb vacsorat adott a helyi sajtd
képvisel8i szamdra, ott elmondott beszédébdl ugyancsak idézett az j-
sdg: Az autondmidt nem lehet senkinek kisajititani, a jogok, a kotele-
zettségek egyformdn megilletik az itt lakdkat, tartozzanak azok barmely
nemszetiséghez vagy valldshoz. Mi az itt él6 magyarokkal és zsiddkkal
évszdzadokon dt jol megfértiink, igyekezni fogunk tovibbra is a megértés
utjdt keresni.™

Beregszasz lakdi szaméra a megélhetés egyik £6 forrdsat a sz8l6ter-
melés és a bordszat jelentette. Erthetd hat, hogy a gazdasagi valsig nyo-
mén bekovetkezett visszaesés, a bor rendkiviil alacsony 4ra, a fizet6ké-
pes kereslet besztikiilése komoly problémakat okozott a gazdiknak. A
Kiérpdtalja a panaszoknak folyamatosan hangot adott, persze biztos és

2 Kdrpditalja, 1937. okt. 3.
% Kdrpditalja, 1937. nov. 8.
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hatékony megoldast ¢k sem tudtak talilni. Ugyan nagy reményeket
fliztek a bortermeldk kildottségének pragai utjahoz, s kordbban az a
hir kapott szarnyra, hogy sikeriil 6 milliés kolcsonhoz juttatni a ter-
melSket, mivel ennek hidnydban a tavaszi munkalatok koltségei sem
biztosithatdk, a kiildottség eredménytelentil tért haza.

Beregszaszban minden népszamlalas magyar tobbséget mutatott ki
(1921-ben 62,2%, 1930-ban 52,21%), igy itt elvileg nem a magyar nyel-
vii oktatasért kellett hadakozni. Adédott helyette mas gond. , Nincs

[iités a beregszdszi magyar nyelvii dllami elemi iskoldban” — adta hiril

a Kdrpdtalja 1936 oktdberében, majd igy folytatta: , Az dllam elzdrkd-
zik a sajdt iskola dologi kiaddsainak viselésétél, a vdros pedig jogi igazd-
nak tudatdban szintén megtagadta az iskolik flitését... A beregszdszi is-
kolai kérdés mds vonatkozdsban is a legsiirgdsebb megolddsra vdr. Nincs
elegendd iskola, tanterem, és iskolai téren valdsiggal felhdaborito dolgok
vannak.”*

Harom lapszammal késébb a népjéléti minisztérium altal koz-
readott statisztika adatait idézték: , Amig a torténelmi orszdgrészek-
ben februdr eleje dta a felére csokkent a munkanélkiiliek szdma, addig
Szlovenszkin és Podkarpatszka Ruszban novekedert.” A cikk iréja keserti
gunnyal jegyezte meg: ,, 4 mai idében a munka hovatovabb luxus lesz.”™

1936-ban a kardcsonyi szim 10 oldalon jelent meg. Barta Lajos mér
idézett irdsan kiviill kozoltek az alkalomhoz ill6 verseket, tovabbd meg-
szélaltattdk a kornyék prominens személyiségeit.

Hrabar kormanyz6 a kévetkezéket mondta: , Az a gazdasdgi vil-
sdg, mely az egész koztdrsasdgon dtvibarzott, itt végezte a legnagyobb
pusztitdsokat ... Nem akarom azt mondani, hogy mdr minden kérdés
megolddst nyert nalunk, vannak még elintézetlen dolgaink, de veliink
az igazsdg és a jog alapjan allo kormdny.” Beregszész eloljardja, Ortutay
Jend igy vélekedett: , M, itt a hatdrszélen él6 magyarok mindenben tel-

Jesitettiik kotelességiinket, a magyarok az dllammal szemben hii és élni
akard polgdrok, akikre senkinek sem szabad a kétkedés és a bizalmatlan-
sdg szemiivegén dt tekinteni.”

% Kdrpdtalja, 1937. okt. 19.
% Kdrpdtalja, 1936. nov. 9.
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Benes koztarsasagi elnok iinnepi beszédébdl is idézett a lap: ,, Ma a
vildg harom dllamformdra rendezkedett be: fasizmus, kommunizmus és
demokrdcia. En bizom abban, hogy a demokricia és kiilondsen Csehszlo-
vikia elég erds lesz arva, hogy minden szélsdséges ivanyzatnak, akdr jobb,
akdr bal oldalydl torténjen, ellendlljon ... Nem hiszek egy kozeli habori-
ban ... Podkarpatszka Rusz autondmidja bevezetése eldtt ill, 1937-ben
ott is eleget fogunk tenni a kivinalmaknak.”

A Kirpdtalja szerkeszt6i szentil hittek abban, hogy meglehet, és meg
is kell talalni a lehetSséget arra, hogy a térségben ¢él6 népek kozote kiala-
kulhasson valamilyen el6revivé kapcsolat. Egy alkalommal Drbal Milos
huszti cseh tigyvédet, a korzet korménybiztosdt idézeék, aki 16 éve éle
Karpétaljan, megtanult magyarul, s azt hirdette, hogy szitkség van az itt
¢l6 népek egyticemiikodésére. A lap valasza ez volt: , Magyardzza meg a
Kirpdtaljdan él6 cseheknek, hogy abhoz, hogy a magyarok és a ruszinok ne
tekintsék idegencknek dket, masképpen kell gondolkozniok és cselekedniok.
Ertesse meg elsésorban a felelds tényezikkel, hogy Karpdtaljdt eldszor gaz-
dasdgilag kell talpra dllitani. Nem szabad megengedni, hogy a torténelmi
orszdgrészek fejlett ipara elpusztitson itt mindent. Az dllami dllisokat a jo-
vbben az ittenickkel kell betolteni. De mert addig, amig a mai tisztviselék
nyugdijba mennek, mi szépen éhen halhatunk, ne engedjék a nagytékének,
hogy iparunkat és kereskedelmiinket veszélyeztessék ... Minden fontosabb
ipardgnak csehorszdgi érdekeltsége van nilunk. Pénzintézeteink vazallu-
saivd viltak a nagy bankoknak. llyen koriilmények kozitt nem szabad cso-
ddlkozni azon, hogy az dslakosok el vannak keseredye.”™®

Az Eurdpa-szerte er6sodo fasiszta mozgalmak joggal keltettek ag-
godalmat a jézan gondolkoddsu emberek tébordban. Amikor 1937 vé-
gén Beregszaszban felavattédk az 0j katolikus kulttrhdzat, a megnyitd
tinnepségen a szénok igy utasitotta el a fasiszta eszméket: ,, Nems torzit-

Juk nyillal vagy horoggal a keresztiinker.”

Az Gjsag reagaldsa a kovetkezd volt: ,, Most sajniljuk, hogy nem va-
gyunk millids varos millié példanyszdmos lapja, mert ezek a szavak meg-
érdemelnék a legszélesebb korben vald publikildst.”™”

% Kdrpdtalja, 1937.jan. 18.
7 Kdrpditalja, 1937. nov. 15.
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Forrds: Kdrpditalja, 1938 (6. évfolyam, 32. szdm)

A forrongo vilag eseményei kozepette hitvallasként fogalmazddott
meg a lap szerkesztdinek egyik alapgondolata ,, Kultira csak egyféle van
ezen a vildgon. A kiillonbiozd nemzeti kultirik is csak ennek az egyetlen-
egy, egyetemes emberi kultiirinak a szolgilatiban dllnak... Es hamara
pusztulds elé megy a vildg, mert a kiilonbozd nemzetek nem értik meg
egymdst, mennyire inkdbb pusztuldsra vagyunk itélve mi, itt él6 magya-
rok, ha nem a megértés jegyében dolgozunk? Ha kitlonbozd nyelvet beszé-
16 nemzetek elfordulnak egymdstél, baj, de lebet taldlni magyardzator.
De mikor azok szérddnak onkéntes elvakultsigban széjjel, akiket még a
nyelvi kozisség és ezer év minden emléke is egymdsra utal, mikor szine-
ket keresnek ott, ahol csak értéket szabad taldlni, evre nincs magyardzat,
nincs mentség.”™®

% Kirpatalja, 1938. jan. 24.
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RUSZINSZKOI MAGYAR GAZDA;
KARPATI MAGYAR GAZDA

A Ruszinszkdi Magyar Gazda 1926-t6] megjelend vasirnapi lap volt,
Egry Ferenc, Polchy Istvin és Bodaky Istvan szerkesztésében Be-
regszdszban készilt. Terjedelme 4ltalaban 8 oldal volt. A cim alatt a
kovetkezd felirat allt: Az Orszagos Magyar Kisgazda -, Féldmives és
Kisiparospart, Magyar Nemzeti Pért Ruszinszkéi Kertiletének hiva-
talos lapja. Az Gjsag igen népszeri lehetett, hiszen két, sét néha hdrom
oldalt is megtoltottek a hirdetések, s tobben segitették pénzadoma-
nyokkal is a mikodést. (Ezekrdl a lap név és 6sszeg szerint rendszere-

sen beszamolt hasibjain.)
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Az ellenzékiség, a cseh hatalommal valé szembenillds jelentette a
f6 mozgatd erét. Amikor Hrabar még csak mint Ungvar polgdrmes-
tere meghivta a térség politikai partjainak képvisel6it, hogy vegyenck
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részt a Csehszlovak Koztarsasag 10 éves évforduldjira az tinnepség
méltd eldkészitésében, Korlath Endre levélben utasitotta vissza a meg-
hivast. A levelet a Ruszinszkdi Magyar Gazda teljes terjedelemben
kozolte. Néhany gondolatot érdemes idézni: ,, 4 magyar nemzet dsi
tulajdonsdiga, hogy mds nemzetek érzelmeit mindig tiszteletben tartja.
A legnagyobb tisztelettel viseltetik a cseh nemzet felszabaduldsinak 10
éves évforduldjara rendezendd iinnepek ivant. Ez a tisztelet annak a cseb
nemzetnek szol, amely évszdzadokon dt meg tudta 6rizni nemzeti ontu-
datdt, nemzeti biiszkeségét és nemzeti kultirdjdt a legvadabb elnyomds
kozepette is... Az idezdrt magyarsdgnak ez a 10 év nemzeti katasztrofit
hozott. Az itt él6 magyar nemzet a kisebbségnek nevezett elnyomottak si-
ralmas sorsdra jutott. Ertelmisége dllanddan apad, gazdasdgi ereje fogy,
nemzeti ereje gyongiil ...’

Néhény hénappal késébb Akadélyok a megértés utjaban cimmel
vezéreikkben is foglalkoztak e téméval: , Aki itt az dllampolgirsdgi
vgyet ismeri, amely kiélezve egyediil és kizdrdlag a magyar kisebbség
ellen van; aki a foldreformot kozelydl litta, amely szintén a magyar
nemzeti vagyonnak a nacionalizmus robamcsapatai altal vald ostromdit
Jelenti ; aki a magyar kultira szanalmas vergddését figyelte a lefolyt 10
esztendd alatt, annak keserd tanulsdgai lehetnek az itt folyd kisebbségi
élet kiizdelmes sorsirél.”"°

A misodik oldalon Egy hét a vilag folydsdbol cimmel allandé rovat
szerepelt, amely orszag-vildg hireit adta kozre. Az egy—két mondatbél
all6 kozlemények 6sszevélogatdsa eléggé otletszertien tortént. A kisan-
tant bukaresti konferencidja, a kiiszobon allé lengyel-litvan hiboru
pont olyan sullyal szerepelt, mint az, hogy Debrecenben egy cirkuszbdl
kiszabadult egy medve, vagy hogy Kun Béldt Németorszigon keresztiil
Béesbdl kitoloncoltak Oroszorszagba. Kun Béla személye és Oroszor-
szig egyébként is a rémhirek 6 forrasét jelentette, példaul meg lehetett
tudni a lapbdl, hogy mér a jegygytrtiket is elrekviralta a szovjethata-
lom, a hdzassdg nem szentség arrafelé, s akadt férfi, aki 16 feleségtél
valt el az elmule par évben.

% Ruszinszkdi Magyar Gazda, 1928. mdj. 13.
' Ruszinszkdi Magyar Gazda, 1928. aug. 12.
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Hirek cimszéval a helyi vonatkozasu informacidk szerepeltek. Az
egyestleti gytlésektdl az eskiivokig, az 0 orvosi rendelé megnyitdsatdl az
Agrarpért elleni kirohandsokig minden elfért ebben a rovatban. Rend-
szeresen kozoltek olyan irdsokat, amelyek a helyi gazdak tevékenységével
fiiggtek ssze. Néhany cim mutatdba: Erdemes-e mitragyat hasznalni?
A sz6l6permetezd eszkozok megdvisa; Mit tegytink, hogy jé buzatermé-
stink legyen? Milyen médon lehet a sz8l6k termését fokozni?

Csaknem minden lapszdmban szerepelt szépirodalom, ennek szin-
vonala azonban meglehetésen valtozé volt. Egy idében sok révidebb
lélegzettt Méra—mivet jelentettek meg, az 1930-as évek elején azonban
ez megritkult, majd az évtized kozepétdl ujra gyakoribba vilt. Versek,
vagy inkabb versikék csak esetenként kaptak helyet az Gjsag hasabjain.
Ezek zome egyértelmiien propaganda céljit szolgélea (pl. a vélaszedsok
elétt), de a kornyék mikedveld ,koledinek” irdsait mindig a szerkesz-
t6k elismerése Gvezte. A leggyakoribb szerzék hangsulyozottan kis-
gazdak voltak: Darcsi Antal, Krokovay Kéroly, Ilosvay Andras, Nagy
Gyula. A szinvonal illusztréldsira dlljon itt néhdny sor utdbbi versébdl,
melyet Korléth szendtor nevenapja alkalmabdl irt:

Hijséges taborod eléd dll ma rendre,
Szeretett vezériink, doktor Korlith Endre.

Védve a fajunkat, ez ostromlott vdrat,

A lelked, a tested folyton értiink firad.

Miénk minden szavad, miénk minden gondod,
Imadd se magadért, de miértiink mondod,
— és igy tovabb még tiz versszakon keresztiil.

1928 nyaran Beregszdszban mintegy 2000 embert jogtalanul ki-
hagytak a vélasztéi névjegyzékbodl. A felhaborodas hatasira a hibét
korrigélték, a lap azonban heteken keresztiil timadta Mankovits Gyu-
la vérosi féjegyz6t, mivel vélekedésiik szerint ez esetben 6 volt a hibis.
A valasztasok elétt masfél honappal tartottak meg a ruszinszkéi ma-
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gyar ellenzéki partok beregszaszi kongresszusat, ennek teljes anyagit
a lap 20 oldalas mell¢kletben adta kozre. A kongresszus £6 kérdései a
kovetkezok voltak: gazdasig, foldreform, kultura, illet8ség, népszam-
lalas —tehat mindazok a problémdk, amelyek a térségben él6 magyarok
szdmara ebben az id8ben élet-haldl kérdést jelentettek.

A vélasztasok utdn némi kesertiséggel nyugtdztak, hogy a térség-
ben mindossze 30 472 £6 szavazott a magyar listara, s egy cikkben a
kovetkezoket éllapitottak meg: ,, Nidlunk alig lehet elképzelni olyan pdir-
tot, legyen az cseh, szlovik, ruszin, német, zsidé vagy ukrdan, amelyhez
tobb vagy kevesebb magyar ember — érdekbil vagy tudatlansigbdl, vagy
a nemzeti onérzet hidnydbdl — oda ne szegédnék.”” Két héttel kés6bb
Sziillé Géza nyilatkozatat kozoleek: , Tobbséget egy part sem kapott, a
megolds tijra csak koalicids alapon képzelhetd el... A kormdnyalakitdssal
Jfoglalkozdk madr érintkezésbe is léptek a magyar pirtok vezéreivel, meg-
tudandd, hogy milyen feltételek mellett vennének részt a kormdanytobb-
ségben ... Kilenc képviselén is hogyan kap az alakuldfélben lévd kormdny-
tobbség ... A magyarsg csak akkor érbet el eredményeket, ha egységesen
hozzdcsatlakozik a kormdnytobbséghez, de tigy semmi esetre sem, hogy
egyenként bedll egyik vagy mdsik kormdnytimogatd partba, mert igy el-
vész, és nemzetének sokat drt, anélkiil, hogy sajatmaginak haszndlna.””

A hir érdekessége, hogy a Ruszinszkdi Magyar Gazda kivételével
egyetlen mds lapban sem taldltam utaldst arra, hogy a magyar partokkal
koaliciés targyaldsokat kezdeményeztek volna, ugyanakkor a hir cifola-
ta sem szerepelt a térség sajtdjiban. Ami viszont kétségtelen tény, hogy a
magyar partok soha nem szerepeltek a kormanykoalicié partjai kozote.

A kormany megalakuldsarél némi malicidval tudésitottak: ,A4z
4j kormdnyt barsonyszék—koalicidnak nevezték el, mert nem a partok
programjdnak teljesithetésége hozta a benne lévé pdrtokat dssze, hanem
a miniszteri barsonyszék utdni vagy.”" Végil 8 part képviseltette ma-
gat a kormany tagjai kozott. A kozelgé népszdmlalis kapesan szomora
statisztikai megéllapitdst tettek kozzé: az egész orszdgban a magyarsag

"' Ruszinszkdi Magyar Gazda, 1929. nov. 3.
192 Ruszinszkdi Magyar Gazda, 1929. nov. 11.
' Ruszinszkdi Magyar Gazda, 1929. dec. 15.
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természetes szaporoddsa a legkisebb, kb. évi 1 %. ,, 4 magyarsdg kisebb
sziiletési ardnyszdma egyrészt a kisebbségi sors hdtrinyaira, a rossz gaz-
dasdgi helyzetre s a bizonytalan jovétél vald aggodalomra, masrészt a
magyarsag egy részénck nemzeti biinére, az egyke és kettd rendszerre
vezethetd vissza ... Csehszlovikidban a sziiletések szdma nyugatrdl kelet
felé haladva jelentékenyen emelkedik, mig Csehorszdgban 1 000 lakosra
20 sziiletés jut, addig Ruszinszkdin ez az ardny 1 000: 40. A haldlozdsi
ardnyszdm viszont Kdrpdtaljan a legnagyobb, 1 000 lakosra 23 haldl-
eset jut, Csehorszdgban az ardny 1 000: 16. A legtobb haldlozds a kora
tavaszi honapokra esik, ekkor a haldlozdsok szdma Ruszinszkon eléri a
napi 41-54-et. A falvak dtlaga rosszabb a virosokéndl, s igen jelentds a
gyermekhalandésig.™"

A gazdasagi valsag hatdsa egyre erételjesebben érzédott, s ennek
megfeleléen szaporodtak a gazdasagi jellegti hirek. A kritikus helyzet-
ben megnétt a kiilonbozé visszaélések szama is, s a Ruszinszkéi Ma-
gyar Gazda nagy elégtétellel adott tudésitast olyan esetekrdl — s ilye-
nek elég gyakran adddtak — , ha az Agrarpart valamelyik prominens
személyiségérél kidertlt, hogy sikkasztott, vagy egyéb kétes pénziigyi
manipuldcidkba keveredett.

Masaryk elnck kozelgé sziiletésnapja alkalmat adott a sérelmek fe-
letti filozofalgatasra: , Kozeleg hozzdnk mdrcius 7. Sok biinds kegyelmet
fog kapni e napon, de a mi biiniinkre, mely az, hogy magyarok vagyunk,
nines kegyelem.”” Ugyanezen vezércikkben éppen Masaryk gondo-
lataira hivatkoztak: , Minden népnek joga van az élethez; egy nép joga
nem éviil el soba, mig harcol érette.”

1930. oktdber 12-¢én a lap neve megvaltozott. A hirt igy tették koz-
zé: ,Ezentil tilos a Ruszinszkd nevet haszndlni, mert orszdgrésziink
hivatalos neve Podkarpatszka Rusz ... Rendben van! A neviink ezutin
Kirpdti Magyar Gazda. Kiilonben pedig maradunk, akik eddig vol-
tunk: a torhetetleniil magyarok lapja.”"°

1% Ruszinszkdi Magyar Gazda, 1930. febr. 2.
' Ruszinszkdi Magyar Gazda, 1930. febr. 23.
196 Kirpdti Magyar Gazda, 1930. okt. 12.
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Forrds. https://adtplus.arcanum.bhu/bu/view/Beregszasz_KarpataljaiMagyarGazda_1936/
2query=SZ0%3D%28Nagybereg%29¢pg=56

A kovetkezd két évben dllanddan visszatérd téma a Kérpati Ma-
gyar Gazdédban a fokoz6d6 nyomor bemutatdsa, s ezzel parhuzamosan
a szitkséges korményintézkedések stirgetése.

»A legszerencsésebbek kizé tartozik az az adds, aki kamatdit fizetni tudja,
de olyan addsra, aki e gazdasdgi évben torlesszen, nem lebet szdamitani.””

»A beregszdszi jardsban, amely eddig tigy szerepelt a koztudatban,
mint valami gazdag vidék, amely segélyre nem szorul, éppen olyan inség
van, mint a Verchovindn.”'%

»Az inség dltalanos, a helyzet kétségbeejté. A termény—és takarmdny-
készletek elfogytak. A jobb midiiaknal alig par hétre vald készlet akad, pe-
dig 1ij kenyérre jilius elott, legeltetésre pedig mdjus kozepe elétt szamitani
nem lebet ... Ilyen nyomoriisagot nem lehet tirsadalmi jétékonykoddssal

7 Kirpdti Magyar Gazda, 1931. jin. 7.
198 Kirpdti Magyar Gazda, 1932. febr. 21.
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gydgyitani, az ilyen méretii bajt csak az dllam gydgyithatiameg... Nem he-
tenként elejtett, és nem kortes célokat szolgdld inség—morzsik kellenek, ha-
nem tervszert, jol dtgondolt, a partokon feliil 4ll6, csak az igazsigot nézd,
esetleg teljhatalmil kiilon kormdnybiztos vezetésére bizott, és legalibb az ij
aratdsig tartd dllami inségakcid.”" Az utdbbi irast Siménfalvy Arpad és
Jaczik Miklés tartoményi képviselék az Orszagos Hivatalnak cimezték,
s a Hivatal a cikkben foglaltakat hatarozatta is emelte, de mint az 1932.
apr. 9-én megjelent, elkobzas utdni 2. kiadds tudtul adta, a nyomor eny-
hitésének tirtigyén sajatos politikai ,,Jlabdadobdlas” kezdédott: ,, Ki kite-
les Kdrpdtalja nyomorgd népéril gondoskodni? A prigai kormdny szerint
az ungudri tartomdnygyiilés, az ungvdri tartomdnygyiilés szerint a prigai
kormdny feladata az éhez ok és inségesek megsegitése.”

A helyzet 8szre sem javult. Az 1932-es terméseredmények kétségbeej-
téen rosszak voltak, még a kovetkezd évi vetémagszitkséglet sem termett
meg, Magyarorszagrol hoztak 125 vagon vam- és illetékmentes buzét ve-
témagnak. K6zben nagy intenzitissal folytak az adévégrehajtésok, tobb
faluban kertilt sor véres konfliktusra a csendérok és a lakossag kozot.
Korlith Endre beadvinnyal fordult a prigai pénziigyminiszterhez, s a
beadvanyt teljes terjedelmében kozolte a Kdrpdti Magyar Gazda. Az iras
Adévégrehajtas — visszaélésekkel cimmel jelent meg, s azt sérelmezte, hogy
az tizletekbdl hétralék cimén lefoglalt drut a valés arnal jéval olcsébban
maguk kozt ,arverezik el” a tisztvisel6k a pénziigyi igazgatosigon. ,, Ebben
az esetben nem az a megdobbentd, hogy az addfizeték vagyonit tigy prédal-

Jjidk el, hogy abbil addra egyetlen fillér sem jut, hanem az, hogy a tonkretett
addalany elhurcolt vagyondt potom dron éppen azok veszik meg, akiknek az
eltartdsa érdekében az itteni addalanyok sorra tonkremennek.”"

Ezekben a hetekben, hénapokban folyamatosan gytjtést rendeztek a
beregszdszi interndtus megsegitésére és a népkonyha javéra (itt naponta 1
300-ndl tobb ingyen ebédet osztottak szét a nincstelenck kozott), s az ado-
manyozok nevét, valamint az adoményokat tételesen kozoleek az jsagban.

1931 elejétdl egyre nagyobb helyet kapott a Kdrpditi Magyar Gazdd-
ban a kiilpolitika. Mindez j6 alkalmat teremtett a szerkesztknek arra,

19 Kirpati Magyar Gazda, 1932. mérc. 27.
10 Karpdti Magyar Gazda, 1932. okt. 2.
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hogy er8s kommunista ellenességiiknek is hangot adjanak. Lelkesen
tidvozoleék a budapesti hirt, mely szerint Sallai Imrée és Fiirst Sindort
kivégezték, s 1933 februarjiban kifejezésre juttatték, hogy sokat varnak
a Hitler altal vezetett Németorszdgtdl. A Szovjetunio véltozatlanul mint
legfébb ellenség szerepelt, s idénként cikkek széridja jelent meg a sztali-
ni rendszer borzalmairdl vagy képtelenségeirdl: , Sztdlin, a voros cir és
tdrsai még az iddszamitdst is kiforgatjik a maga eredetiségébél, s otnapos
heteket és hathetes honapokat vezetnek be szomorii birodalmuk teriiletén.
Mint most jelentik Moszkvdbdl, a naptarreform elokészitésére alakult bi-
zottsdg mdr befejezte munkdlatait, kidolgozta az 4j szovjet naptar terve-
zetét. E szerint a szovjet iddszdmitds 1917. november hetedikével, az orosz
Jforradalom napjival kezdddik. Ez a nap az elsé év elsé napja. Az év 12
hénapra oszlik, minden hénapban 6 hét van, és minden hétben S nap. Ez
dsszesen 360 nap, amihez még S forradalmi iinnepnap jon ... A honapok
neve viltozatlan marad, és nem vdltozik a napok megjelolése sem. A hét
hétfon kezdddik és pénteken végzddik. Szombat és vasarnap nincsen.”™"
1933 végén 6 hénapra betiltottdk a Kdrpditi Magyar Gazdat, mivel
az év sordn 8 lapszdmot itéltek elkobzasra. 1934. jinius 10-¢én jelent meg
Gjra, megvaltozott tordeléssel és 4j rovatokkal, s némiképpen uj tarta-
lommal is. Az el6z8 évek visszafogott antiszemitizmusa elttine, litvé-
nyosan deklaraltak is, hogy benniik nincs zsidéellenesség, s ez az allapot
1936 kozepéig tartott. Ekkortdl ,,Figyel$™ aldirassal sorra tettek kozzé
beszamoldkat arrél, hogy a , Moszkvibdl irvdanyitott judeo—bolsevizmus”
hogyan prébal meg teret nyerni Kérpétaljan, kiilonésen Beregszészban.
Egyre intenzivebben foglalkoztak a gazdak tgyeivel, s folyamato-
san tdmadtak az Agrérpdrtot, cikkeik a kovetkezé cimek alate lattak
napvildgot: A kétarctiak; A hazugsig és az 4mitds, mint legf6bb fegy-
ver a csehagrarok kezében. Egyik irdsukban e sorok olvashatéak: ,4
csehagrdr pdrt dolgozik a legerdszakosabban. Volt kommunista terrorfi-
tikat és hitehagyott zsiddlegényeket bérel fel és kiild ki a magyar falvakba,
ahol azok magyar nyelven, magyar szoval széditenck el benneteket, és
téritenck el a magyar nemzeti érzéstél.”™"?

" Kirpdti Magyar Gazda, 1930. febr. 16.
"2 Karpati Magyar Gazda, 1937. méj. 2.
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A vezércikkek ekkoriban sorozatban irtak a gazdik panaszairdl,
a hitellehetéségek, gabonadrak, a felvasdrldsi rendszer visszassigai, a
gabonamonopdlium miikédése hosszu tavra jelentettek halas témiét a
szerkesztok szamadra.

Az 1930-as években egyébként kiilonos salyt kapott a lapban a magyar
nemzeti érzés. , Mi mindig a magyar nemzeti érzésre, a nemzeti ontudatra,
és ha kell, a nemzeti biiszkeségre tanitottunk benneteket. Mindig dvtunk az
dgynevezett internacionalizmustdl, magyaran mondva a nemzetkoziségtol,
melyet a szocidldemokratik és a kommunistik hirdetnek, de amely a leg-
nagyobb veszélyt jelenti rank, magyarokra nézve.”" Egy héttel késébb az
Orosz Nemzeti Tandcs Gjraegyesiilése adott alkalmat némi eszmefuttatds-
ra: , A Kozponti Orosz Nemzeti Tandcs, amely 17 évig két részre szakitottan,
titkos kezek munkdjaként egymds ellen uszitva harcolt eredményteleniil, a
millt héten ismét eggyé olvadt. Ezt az egységet az ukrin és a kdrpdtorosz ko-
zott a veszély tudata hozta létre. Mindkét nemzet a sajat borén érezte, hogy
ha nem fog ossze, ha nem alkot egységes frontot, soha nem fogja a teriilet éltetd
elemét, az autondmidt a prigai kormanyzattol kicsikarni ... Onkénteleniil is

felvetédortt lelkiinkben a kérdés: hat miért nem tud ilyen egységet, ilyen test-

véri szeretetet mutatni a magyar? Miért csak a magyar az a bzz’rgyzi, bogy
odaadja magit idegen érdekeknek, vagy pénzért vdsaroltatja meg magit,
ami a legaljasabb és nem emberbez méltd, miért csak a magyar nem tud egy
tdborba tomoriilni az 6 magyarsaginak zdszlaja alatt?™"

Az Anschluss kapesin Korldth Endre irdsat kozoleék: , 4 német faj
ausztriai fiai kimondtik csatlakozdsukat a német birodalomhoz. Ez is
bizonyitéka annak, hogy a német nép fajszeretete egyediildllé az egész vi-
ldgon. Beigazolddott, hogy az embereket isszekitd legerdsebb kapocs az egy
nemzethez vald tartozanddsdg.™" Korlath cikke a magyarsig szdmara is
példaértékiinek tartotta, s minden fenntartds nélkil helyeselte Ausztria
egyesitését Németorszaggal.

Ezekben az években zajlott a spanyol polgarhaboru, s a lap id6n-
ként szentelt néhany sort az ott zajlé eseményeknek. Teljesen egyértel-
mt volt, hogy Francoék partjan allnak, s az 6 gy6zelmiiket kivénjék.

B Karpdti Magyar Gazda, 1936. nov. 9.
4 Kirpati Magyar Gazda, 1936. dec. 6.
5 Karpdti Magyar Gazda, 1938. mérc. 21.
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1934-t8] Nem mi irjuk cimmel rendszeresen idéztek mas — foleg el-
lenkezé beallitottsagn — sajtdtermékekbdl, s az informdacidkat ginyos
hangon kommentaltak. Nem magyar nyelvi lapok cikkeire is gyakran
hivatkoztak, de az elsérendti céltablat a Kelet: Ujm’g és a f6szerkesztd
Bélint Miklés személye jelentette. (Jellemz8 mdédon még Petéfi Sdn-
dor emléktablajanak Badald kozségben valé felallitaséc is desaroleak,
mivel az események egyik kezdeményezdje Balint volt, s torekvéséhez
az Agrérpart tdmogatdsat is sikeriilt megnyernie.)

1936 6szén — szlovenszk6i mintara — Kérpéraljan is egyesiiltek
a magyar partok, ekkortdl a cim alatt a kovetkezd alcim jelent meg:
»Az Egyesiilt Pért kirpétaljai keriileti hivatalos lapja”. Ilyen min&sé-
giikben az 4j kozigazgatasi torvényrél meglehetds szkepticizmussal ir-
tak: ,, Minden marad a régiben, csak egy hivatallal lesz tobb, jo néhdny
tisztviseldvel fog gyarapodni az amiigy is nagy szdmi tisztviseldi kar, és
egy felesleges tandccsal lesz tobb baja a kizigazgatisnak. Az autondmid-
nak, melyért 18 éve harcolunk, se bire, se hamva! Az elsd lépés tehdit nem
egyéb, mint porhintés a vildg szemébe, nem egyéb, mint iigyes kitérés az
autondmia bevezetésénck béketervben elbirt kotelezettsége eldl.”™'

A politikai kérdéseken kiviil olvasétaboruk szérakoztatasit is szem
el6te tartottdk. 1930-t6l kezdddden jeligés grafoldgiai rovatot kozol-
tek, ez kezdetben igen népszert lehetett, késébb a lelkesedés csokkent,
s a grafologia kezdett elmaradozni.

Megjelentettek a falusi élettel, az ,egyszerli emberek” sorsaval
foglalkoz6 szépirodalmat is, ennck szinvonala meglehetdsen valtoz6
volt. Idénként hdzassagi hirdetéseket is szerepeltettek, mutatéba hadd
alljon itt egy: , Hdzasodna 35 éves ondllé gazda. Keres olyan magyar
lednyt, akinek készpénz hozomdnya lenne, mellyel a testvérek birtokdir
megvdlthatnd. Sziikséges kellék: tudjon zongordzni és tehenet fejni.™"”
Elvétve adtak hirt egy-egy sporteseményrdl, pl. alap a miikodése idején
rendezett olimpidkrol atlagosan egy haséb terjedelemben szamolt be, s
csupan a magyar vonatkozasu eredményeket méltattak figyelemre.

16 Kirpdti Magyar Gazda, 1936. nov. 1.
7 Karpdti Magyar Gazda, 1937. dec. 19.
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KARPATI HIRADO

A Kirpiti Hiradé 1924-1944 kozott egzisztdle, heti harom alkalom-
mal, szerddn, pénteken és vasdrnap jelent meg. A szerkesztéség kez-
detben Munkdcson volt, majd 1925 elejét8l Ungvéron is mikodtettek
szerkesztoségi iroddt. Az Gjsag f8szerkesztdje Simon Menyhérr, felelds
szerkesztdje kezdetben Katrics Jézsef volt, akinek helyére 1925 nyaran
Kreisler Géza keriilt, s utdbbi allt az ungvari szerkeszt8ség élén. A ter-
jedelem altaldban 6 vagy 8 oldalt tett ki, az utolsé két oldalon szinte
csak hirdetések szerepeltek.
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Forvds: https://adtplus.arcanum.bu/bu/view/Beregszass_KarpatiHirado_1934_09/?query
ZK%C3%Alrp%C3%A1ti%20H%C3%ADmd%CS%BSe’y‘ngO

A vezércikk kezdetben rendszeresen az autondmia kérdésével,
pontosabban hidnyéval foglalkozott, szenvedélyektdl futve, gyakran
tellengzés megfogalmazasban: , Ruszinszkd az a gyarmat, amelyet
minden kormdnypdrt szevetne a maga kezébe kaparintani, hogy elbe-

111



lyezze itteni sinecurdkban a sajit embereit. Csak azért, és nem mdsért!
A cseh kormdnypdrtoknak legfobb gondjuk sajit embereik elbelyezése,
Ruszinszkd elcsehesitése, a Ruszinszkdban valé minél nagyobb szamii
telepités és telepedés. A mi sérelmeink orvosldsa, a mi hdttérbe szoritott-
sdgunk megsziintetése, a mi autondmidnk megaddsa, kereskedelmiink,
iparunk, foldmiivelésink felsegitése, nyugdijasaink, elbocsitottiaink
sgyeinek humdnus rendezése: legfeljebb hamisan csengd igéret a kor-
mdnypdrtok vezetdinek és megfizetetticinek szdjaban.”"

A kialakult helyzetben csupdn egyetlen megoldast lattak célrave-
zetének: a helyi lakossag politikai osszefogasdt. Eletkérdés cimi ira-
suk szerz8je ekképpen vélekedett: ,, Mindazok az dslakos politikusok,
akikben csak a legcsekélyebb feleldsségérzet van, meg kell mozduljanak az
egységes ellenzéki dslakos front osszekovdcsoldsdért. Most nem arrdl van
520, hogy ki keresztény, ki progressziv, ki a konzervativ politika hive, ha-
nem az itteni dslakossdg megmentésérdl. Az elmiilt hat év a nemzetiségi
elnyomds legbrutilisabb korszaka volt. A hontalanokkd lettek ezrei, az
dlldsuktol és nyngdijuktol megfosztottak légidi, a munkanélkiiliek egyre
szaporodd tabora ennek a politikanak a lathatd evedményei.™"

1925. nov. 15-én Csehszlovékia lakossaga az urnik elé jarult, hogy
képviseldket valasszon a parlamentbe és a szendtusba. E napon a Kdr-
pati Hiradd hangot adott annak a nem csupdn 4ltaluk megfogalmazott
elképzelésének, hogy Karpataljan tulajdonképpen csak az éshonos la-
kossagnak volna szabad szavaznia, az idetelepitett csehektdl ezt a jo-
got meg kellene tagadni: ,, Podkarpatszka Ruszban egyetlen centralista
pdrtnak sem volna szabad jelolnie, s6t egyetlen olyan egyénnek sem vol-
na szabad szavaznia, aki nem idevald: a centralistik agitdcidja, terror-
Jja, szavazata meghamisitia Podkarpatszka Rusz népeinek akaratdt.” A
valasztasok utdn a magyar partok mérsékelt sikerét igy kommentaltak:
»A négy felé osztott, ezer sebbil vérzd magyarsig politikai vilsiga mint-
ha egyre nagyobb lenne... Mi mindezeknek a vilsigoknak a f& okit ab-
ban ldtjuk, hogy a magyarsig egyeteme nem helyezkedett tisztdn, félre
nem magyardzhatdan és tettekkel a tiszta demokricia alapjaira. A ma-

"8 Kirpati Hiradd, 1925. febr. 2.
W Karpati Hiradd, 1925. jul. 15.
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gyarsdgnak szerintiink teljes erejével kell kiizdeni a békés haladds feltét-

Yy

eleinek megteremtéséért, Kossuth Lajos idedljainak megvaldsitdsiért; az
igazsdg és a becsiilet rendithetetlen barcosa legyen minden magyar!™*’
A lap készitéi azonban nem érték be ennyi patosszal. Par hénappal
késébb a kovetkez sorok lattak napvildgot: ,, Podkarpatszka Rusz auto-
némidjanak é gazdasdgi jovdjénck sziz léket kapott hajdja, amely az Eu-
rdpa-krizis tengerén idegen vezénylet alatt hét esztendeje a legveszélyesebb
Scylldk és Charibdisek kiozott hanykddik, kizel van az elsillyedéshez.
Mindenki a fedélzetre! Nem dslakos, nem tisztességes, lelkiismeretes egyén
az, aki nem dolgozik teljes erdvel az egység, a kozos platform megterem-
tésén. Szabadsigunk, emberségiink hajdja veszedelmesen siillyed, hogy a
gyarmati sors teljesen és végérvénmyesen tirrd legyen teriiletiinkion.”™?
Migaz elébbiekben idézett cikkek aldiras nélkiil jelentek meg, s ajo-
zan értelem helyett elsésorban az érzelmekre apelldltak, Kékedy Gébor
irdsa, melyet A ,felszabaditott” Ruszinszké cimmel kozole a Kdrpdti
Hiradyd, szellemes megfogalmazasaval tulndtt az jsag szokasos bulvar-
lap szintjén. Az alcim egy kérdés volt: Mit kaptunk az egyes miniszté-
riumoktél és a koalicids partokedl? A vilasz ginyos, lehangold, és — saj-
nos — igaz: ,, A miniszterelnokségtdl kaptunk az autondmidnak koporsot,
sirdsot és temetdirt. A beliigyminisztériumitdl anarchisztikus kozigazga-
tdst és antidemokratikus illetéségi torvényt. Igazsagtalan pénzbeviltist,
vagyondézsmit, addprést és dltalanos elszegényedést a pénziigyminisz-
tériumtdl. A kereskedelmi minisztériumtol a kereskedelem pangdsit. A
foldmiivelési minisztériumtdl légionistik letelepitését, az dllami erddk
eladdsdt vagy bérbeaddsit, az dslakosok részére pedig foldosztdst a teme-
tében. A vasitiigyi minisztériumtdl Eurdpa legdrdgabb vasiti tarifdjat,
a kozmunkaiigyi minisztériumtdl altalanos munkanélkiliséget. A koz-
élelmezési minisztériumitdl az élelmiszerek drdguldsdt, a Verchovindnak
éhinséget. A népjoléti minisztériumtdl a szocidlis biztositds {géretét. Az
egészségiigyi minisztériumtdl legijabban a nagyarinyi tifuszjarvinyt,
a halilozdsi statisztika dltalinos emelkedését, az életbiztositisi tarsasd-
ok bukdsdt és a temetkezési villalatok fellendiilését. A kivandorlist, a

120 Kirpati Hiradd, 1925. nov. 18.
2! Karpdti Hiradd, 1926. jtn. 2.
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hatdrvidék lakdinak a romdnok dltal valé kirablisdt a kiliigyminisz-
tériumtol. A szlovenszkdi minisztériumtdl a szlovik-ruszin hatdr ren-
dezetlenségét, az iskolatigyi minisztériumtdl a babeli nyelvzavart. Az
igazsdgiigyi minisztériumtdl botranyokban gazdag igazsdgszolgdltatist,
a postatigyi minisztériumtdl pedig a keletkezd sérelmek és panaszok to-
vibbitdsdra méregdrdga postit.”*

1928-t6l kezdédéen mér hetente négy alkalommal, kedden, csii-
tortokon, szombaton és vasarnap keriilt a Kdrpiti Hiradd az olvasék
kezébe, ugyanakkor a terjedelem alkalmanként 4 oldalra csokkent, s
hirdetések féleg csak az utolsé oldalra keriiltek. Rendszeressé valt a
szépirodalom kozlése, Méricz Zsigmondtdl Pirandelloig igen széles
skalan jelentettek meg novelldkat, 4ltaldban tobb folytatasban. Ekko-
riban mér allandé sportrovattal is igyekeztek az olvasdkat kiszolgélni,
beszdmoltak az olimpidrdl, s labdarugdémeccsek eredményeit, esemé-
nyeit is ismertették.

1928-ban orszagszerte megiinnepelték a Csehszlovak Koztarsasag
megalakuldsanak 10 éves évtorduldjit. A Kdrpdti Hirads széméra ez
kitting alkalom volt, hogy szenvedélyekedl talfieote ellenzékiségének
ismételten hangot adjon: ,, Az dslakossdg litd, ontudatos, gerinces része
mdr teljesen tisztdban van szent onvédelmi harcunk végpusztulds-elhdri-
16 jelentdségével, és kovetni fogja azokat, akik a megvdltd tettek gorongyos
dtjdra lépnek. Hadd induljanak a memorandumok a jogainkat garan-
tdld nagyhatalmakhoz kiilon—kiilon a nekiink biztositott jogok libbal
tiprdsdrdl. Hadd ldssik és hadd lssuk, hogy a 10 éves elnyomas, pusztu-
lds, kivdndorlds és nyomor dacdra is élni akarunk, é pedig szabad embe-
rekként akarunk itthon élni a sajit foldiinkon, ahol ma mdsok tagadjik
meg t6liink az dllampolgdrsdgot és illetéséget, mdsok intézik addiigyein-
ket, kozigazgatdsunkat. Mutassuk meg félreérthetetlen cselekedetekkel,
hogy benniinket nem fertézott meg a rabsdg, elnyomottsig dogletes, kor-
rumpdld levegdje, hanem minden giton dt ostromra akarunk és tudunk
indulni széles korii onkormdnyzatunkért.”* Hogy ez az ostrom nem
volt eredményes, az kideriil az 4jsag 6t évvel késébbi szamabdl: ,, Hidba

12 Kirpdti Hiradd, 1926. dec. 11.
15 Kirpdti Hivadd, 1928. aug. 9.
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kovetelte az dslakossdg a békeszerzddésben biztositott onkormdnyzatot,
igéretekné] tovabb nem jutottunk, de nem teljesitették azt az dltalinos és
minden tekintetben indokolt kovetelést sem, hogy Podkarpatszka Rusz
részére kiilonleges addotorvényeket hozzanak, kamatleszdllitdst eszkozol-
Jenek és moratdriumot rendeljenck el. 1933 kezdete a krizis csilespont-
Jja, amelyrd] konnyen a meredek mélyébe zubanhatunk. Nem varunk és
nem koveteliink lehetetlent, de megkoveteliink minden lehetséges, emberi
szolidaritdsbdl és vildgosan litdasbol fakadd erdfeszitést, és megkoveteljitk
emberi, onkormdnyzati jogaink haladéktalan megvaldsitisdt!™*

Az 1930-as években mar napilapként jelent meg a Karpati Hiradé.
Eleinte a politika teljesen kiszorulni litszott a lap hasabjairél, inkébb a
helyi tarsadalmi élet torténései, némi szépirodalom, valamint sok-sok
szenzicid toltotte meg az Gjsdgot. Nagy terjedelemben szamoltak be
Kiérpétalja rémdramairdl, lehet6leg hangzatos cimek alatt: Halalugras
a robogd hegyi vonatbol; A cséplégép leszakitotta egy 14 éves leany
karjat; Nyolc csempész megfagyott a hoviharban; Halalos fejesugras
a Latorcaba. Ha a kornyék eseményei nem talaltattak eléggé meghok-
kentdnek, akkor tivolabbi tdjakrdl jelentek meg jorészt ellendrizhetet-
len, de mindenesetre hitborzongat6 informdacidk: Lepras betegeket
engedtek szabadon Romdnidban, vagy Elevenen eltemette batyjat egy
francia foldbirtokos.

Az évtized kozepétdl sajitos arculatvéleds kovetkezett be. Az orsza-
gos ¢s a vildgpolitika egyre inkdbb teret kapott, s kiemelt helyen sze-
repelt az Agrérpart, illetve az 4ltaluk fémjelzett berendezkedés kovet-
kezetes, allandé ostorozasa: ,, Oslakos és magyar szdmdra nincsen hely.
Az a szellemi proletaridtus, amelyet az utébbi mdsfél évtized kitermelt
magibil, ma a legreménytelenebb helyzetben néz a jové elé. Sehol semmi
kildtds arra, hogy szildfoldjén, dsei hazdjiban kenyérkereseti lehetdségre
tegyen szert. Ma mdr ott tartunk, hogy minden valamire vals dlldst,
minden basznot hajté munkaalkalmat, tisztséget és poziciot a torténelmi
orszdgrészek értelmisége tolt be.”*

1% Kirpati Hiradd, 1933. jan. 1.
1% Karpdti Hiradd, 1935. szept. 15.
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A kérdésnek nem csupan direke politikai vetiiletével foglalkoztak:
»A cseh Agrirpdrt orok szégyene, hogy a kocsmik szdmdnak novelése
Podkarpatszka Ruszban mitkodéséhez fiizddik. Ez a part és vele egyiitt
a tobbi kormdnypdrtok is nem Podkarpatszka Rusz slakossdganak fel-
emelésével torddtek, hanem onzd pdrtérdekbdl csak arra tortek, hogy
minél tobb licencest termeljenck ki, akik aztin az dslakossdgot segitsék
beterelni partjaikba.”"*°

1936 nyaran hiriil adték, hogy az ungvari varosi tandcs részvéttavira-
tot intézett a Szovjetunidhoz Maxim Gorkij elhunyta alkalmabdl. N¢-
hany nappal késébb a magyar kulttra tigye jelentett témat, a ruszinszkéi
iskolatigy anomélidirdl esett sz6: , Kdrpdtaljan hirom cseh gimndzium
és egy cseb tanitoképzd mitkodik — a magyarsagnak szamardnyihoz ké-
pest legaldbb 12 ilyen kozépfokit intézményre lenne joga. Mi szerényebbek
vagyunk: egész Kelet-Szlovenszkd és Kdrpdtalja részére koveteliink egy
tanitéképzit, s Munkdcs és Ungudr részére 1-1 magyar gimndziumot.”*”

Oszt8l kezd6déen rendszeresen tudésitottak a kiilfold eseménye-
ir6l. Az els6 oldalon Kis vilighiradé cimmel r6vid, tobbnyire egy
mondatos hirek szerepeltek, de a kozvéleményt foglalkoztaté spanyol
polgarhaborurdl, a Szovjetunié s az ugyancsak szomszédos Roménia
torténéseirdl részletes tdjékoztatisok is megjelentek. Ekkor mér na-
ponta altalaban 6 oldalon jelent meg a lap.

1938 politikai élénkiilése jol nyomon kévethetd a Kdrpdti Hivaddban
is. Rendkiviil érdekesen alakult az a szam, amely 1938. mérc. 15-én jelent
meg. A vezércikk a magyar nemzeti tinneprél emlékezett meg: ,, Petdfs,
Irinyi, Vasvdri és tdrsai lelkében az isteni kiildetés szent lingjai lobogtak,
amelynek fénye nem csak vink, magyarokra, hanem minden mds, zsar-
noksdgot megvetd népre ragyog. Csak a szabaa’m’g, egyenlo”se:g és testvériség
mdrciusi szelleme az, amely jobb kort hozhat el a szenvedd emberiségnek.”
Talan a torténelem fintora, hogy kozvetleniil az tinnepet méltaté irs
mellett talalhatd a tudésitds az Anschlussrdl, és szinte "z szabadsdg mar-
ciusi szellemével” egy sorban ez olvashaté: ,,100 000 német katona, 1 000
német repiildgép Ausztridban. Az ellendllokat letartozrattik.”

126 Kirpdti Hiradd, 1935. okt. 30.
7 Kiirpdti Hirads, 1936.jal. 3.

116



Forris: https://adtplus.arcanum.bhu/bu/view/Beregszasz_KarpatiHirado_1944_03/?query
=K %C3%A1rp%C3%A11i%20H%C3%ADrad%C3%B3¢pg=0

1938 8szén részleteket kozoltek Hitler egyik beszédébdl, amelyben éles
hangon kovetelte a szudétanémetek onrendelkezési joginak megaddsat.
Ezekben a napokban a politika csaknem minden egyebet kiszoritott az
Ujsagbdl, amely aztan szeptember 28. és oktdber 10. kozote, a koztdrsasdg
nyomddinak dtmeneti bezdratdsa miatt a tobbi laphoz hasonléan nem je-
lenhetett meg. A miincheni megillapodas utdn a cimoldalon a kovetkez
informacio6 szerepelt: ,, Megalakult az ungviri Magyar Nemzeti Tandcs.
Az dslakos magyarsdg sajit kezébe veszi tovibbi sorsinak irdnyitdsdt.”"*
Utaltak arra is, hogy Munkacson hasonlé szervezet alakitésat tervezik.
Két héttel késdbb, kozvetlentil a bécsi dontés elétt ez a mondat jelent meg:
»A Volosin-kormdny rendelkezésére a mai nap folyamin Kdarpataljan az
dsszes politikai partot betiltottik, és a parthelységeket lepecsételték.””

128 Kirpdti Hiradd, 1938. okt. 14.
129 Kirpdti Hiradd, 1938. okt. 29.
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MUNKAS UJSAG

A Munkds Ujsag alcime szerint a Csehszlovikorszagi (1) Kommunis-
ta Part Podkarpatszka ruszi keriiletének hivatalos kozlonye. Elédje
az Ungvdri Munkds volt, mely Gati Jozsef szerkesztésében 1919 janu-
arjdban indult szocidldemokrata Gjsdgként. 1920-ban véltozott a cim
Munkis Ujségm, de oktéberig mindossze 5 szdm keriilt az olvasok ke-
zébe, majd oktdbertdl kezdédben hetenként rendszeresen megjelent.
A szerkesztdség Ungvaron miikodott, a szerkesztd 1920 végén tortént
letartéztatasdig tovabbra is Géti volt, s az 6 bortonbiintetése idején dt-
menetileg Gyéz8 Armin allt a lap élén.

Forrds: https://adtplus.arcanum.hu/bu/view/Beregszasz_MunkasUjsag_1930/2query=Mun
k9%C3%A15%20% C3%94s% C3% A 1gerpg=0

Eleinte heti egy alkalommal, vasarnaponként jelent meg, s 1921
méjusatdl mar mint kommunista sajtéterméket jegyezték. 1922 vé-
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gén anyagi problémdk miatt egyesiilt a kassai Munkdssal, majd 1924
szeptemberében ismét 6néll6 kiadvany lett. 1926-27-ben gyakorlatilag
sziinetelt a Munkds Ujség megjelenése, azutdn 1927 végérdl kezdve —
leszdmitva a hat hénapos betiltds miatti megszakitdst 1930-31-ben —
mér 1938 oktdberéig folyamatosan latott napvilagot.

A szerkesztéségben kozben tobb személyi véltozis is tortént. Gt
Jozsefet az 1930-as években Torok Pal véltotta fel a szerkesztdség élén,
ugyanis Gétit 1929 végén kizértdk a partbdl. Torok 1936 4prilisiban
bekovetkezett haléla utan pedig Fejér Hermann és Hadzsega Jurko let-
tek a Munkds U]m’g szerkesztoi.

A lap szinte kizdrélagosan csak politikaval foglalkozott, irdsaikban
az olvasot altaldban tegezve szdlitottdk meg. A legnagyobb teret a helyi
tigyeknek szentelték. Uzemekbél, gyarakbdl, falvakbol cimmel allan-
dé rovat foglalkozott a kiszolgaltatott munkdsok, parasztok minden-
napi gondjaival, az anyag z6me tobbnyire olvaséi levelekbél allt Gssze:
»Mdr 7 hete vagyok munka nélkiil, azéta csak koplalok. Néha megtor-
ténik, hogy 2-3 napig nem eszek, mert nincs pénzem, amiért vegyek.”’
»Gazdasdgi cseléd vagyok, gyerekkorom dta az urasdgoknak dolgoztam.
Megndsiiltem, a csalddom megszaporodott, de a kommencid csak a ré-
giben maradt. Gyerekeim rongyosan jarnak, és bizony sokszor éheznek.
Midta megvan a republika, mindig halljuk, hogy felvirrad a szegénység-
nek, virtuk is ezt mindig, de csak nem akart bekovetkezni. Foldosztdsrdl
is beszéltek nekiink sokat, jol esett volna nekem is egy kis foldecske, de
nem kaptam. Légiondriusokat hoztak a mi vidékiinkre, azoknak adtik
a foldet.”™ Ertesiilhetrek az olvasék e rovatbél a munkdcsi dohdnygys-
ri igazgat6 basdskodasirdl, mesterek pofonjairdl, melyeket a tanoncok
kaptak, a cselédekkel erészakoskodd gazdékrol, vagy a helyi betegbiz-
tositassal kapcsolatos visszaélésekrél. A Munkds Ujsdgban lényegében
ugyanazokat a problémékat szélaltattdk meg, amellyel a térség sajtdja
altaldban foglalkozott — tehat az autondmia tigye, a szegénység, az el-
maradottsig —, a kiilonbséget az jelentette, hogy a part tagjai a gondok
megoldasit a szocialista forradalomban lactédk. Egyik vezéreikkiik irdja

13 Munkds Ujsdg, 1925. jan. 18.
B Munkds ijdg, 1925. oke. 11.

119



igy fogalmazott: ,, Podkarpatszka Ruszban, ahol minden hivatal a kii-
lonbozd koalicids pdrtok egy—egy fidkja, ahol minden a népakarat ellen és
a cseh reakciondriusok szdjize szerint torténik, az atmoszféra tarthatat-
lan. A nagy addterhek, a munkaalkalom hidnya, a foldreformmal kap-
csolatos népesaldsok, mérhetetlen myomor, aminek a kovetkezménye ter-
mészetesen a gyarmatositd hivatalok elleni gyiilolet, a nép részérdl valé
példitlan bizalmatlansig, jogos felbdborodds, ami nyilt kirobbandsban
jut kifejezésre. A podkarpatszka ruszi foldmiiveseknek és munkdsoknak
egy a céljuk: lerdzni a cseh sovinizmus és kapitalizmus béklydit — megva-
ldsitani a munkdsok és parasztok kormdnydt.”">

Néhany héttel késobb ezt irtdk: , Az a foldteriilet, melyet ma (on-
kéntes csatlakozds folytin autondm dllamteriletnek) csifolnak, az im-
perialista politika gazdasdgilag és politikailag elnyomott dldozata. Az
itt berendezett politikai és kozigazgatdsi rendszer életképtelen, és a la-
kossdgban nincs gyokere. Tisztdban kellene lennie minden proletarnak,
hogy az autondmia a Kurtydikok, Korldthok és mds burzsod politikusok
kezében cél: sajit osztalyuk oncélja, a mi keziinkben eszkoz: lehetdség a
vérszegény keretek tdgitisdara, harc a podkarpatszka ruszi és a vele szovet-
séges koztdrsasdgi burzsodzia ellen, és ij épcsd a proletdr felszabaditds
tetbpontjihoz.”

A Munkis Ujsa’g hangja még élesebbé valt abban a cikkben, amely-
ben a békeszerzddés 6. évforduléjardl irtak. (Az elsd lapszdmot egyéb-
ként a hatésdgok elkobozték, csak a masodik kiadds jelenhetett meg,)
»Rusz elnyomott népei! Ruszinok! Magyarok! Zsidok! Romdnok! Né-
metek! Az 1919. szeptember 10-én életbeléptetett st-germaini békeszer-
20dés. Rusz teriiletét Csehszlovikorszdghoz csatolta, nem a gydzelem
imperialista jogcimén, hanem az onkéntes csatlakozds hangoztatdsaval,
autondm jogokkal. Podkarpatszka Rusz népeit ez alkalommal nem kér-
dezték, nem szavaztattik meg, feleldtlen szervek tdargyaltak népeink
megbizdsa nélkiil Podkarpatszka Rusz nevében. A sokat hangoztatott
onrendelkezési jogot tehdt Podkarpatszka Rusz népei nem gyakoroltik.
A csebszlovikorszdgi kormdny azdta dllandéan azt hangoztatja, hogy

152 Munkds Ujsdg, 1925. mirc. 15.
33 Munkds Ujm’g, 1925. 4pr. 26.
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Podkarpatszka Rusz nemzeteit felszabaditotta. Ez nem igaz, mi rabok
vagyunk, a cseh imperializmus keleti gyarmata! Podkarpatszka Rusz
nemzetei! A kommunista part felhiv benneteket nemzeti és partkiilonb-
ség nélkiil, hogy vegyétek fel a harcot a jogfosztd kormdny ellen! Elni aka-
runk, megélni akarunk sajit foldiinkon, fel akarunk szabadulni minden
elnyomas alol!™>*

Mastél hénappal késébb, kozvetlentil a vélasztdsok el6tt két kiilon-
szdm is megjelent, s a 15. szdmu listdn indulé Kommunista Part igy
fogalmazta meg programjit a vlasztok szamaéra:

»—Aki Podkarpatszka Ruszban becsiiletes foldosztdst akar, és nincs
megelégedve a mai foldreformmal,

— Aki Podkarpatszka Ruszban az idevald dolgozdk uralmadt akarja,
és nem a mai hivatalnok—uralmat,

— Aki minden itt [évd nemzetiség egyenld jogit akarja, és nem a mai
kdzponti Qyarmati rendszert,

— Aki itt munkdjibil megélni, csalddja jovdjér biztositani akarja, és
nem akar a nagy addk és a munkanélkiiliség alatt osszeroskadni,

— Aki nincs megelégedve és nincs megijedve az olcsé fenyegetésektdl, az
leszavaz a 15. szdmi listdra!”

A vélasztésok utin Mivagyunk a leger6sebbek cimmel irddott Géti
Jozsef vezércikke. Ismertette a valasztas eredményeit: Karpataljin az
osszesen leadott 245 713 képvisel6hazi szavazatbdl 75 669-et, a 208
038 szendtusi szavazatbdl pedig 63 466-ot a kommunistak szereztek
meg. Orszagos szinten is csupan az Agrarpart elézte meg dket, akik
970 498 voksot kaptak, szemben a kommunistdk 933 711 szavazati-
val. A beszdmolé utdn ismertették a Komintern gratulalé siirgonyét,
melyet Zinovjev irt ala.

Az elsopré valasztasi siker a lap anyagi gondjait nem csokkentette,
hiszen olvasétiboruk zomét a legszegényebbek alkottak, akiktdl rend-
szeres tamogatdst nem vérhattak. Igen csekély volt azoknak a szdma
is, akik hirdetéseket helyeztek el a Munkds @Sdgban. Ennek ellenére
igyekeztek miikodtetni a lapot, hiszen ,, 4 kdrpdtaljai és foleg a falusi

54 Munkds Uysdg, 1925. szept. 20.
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mozgalomnak szitksége van itt szerkesztett tjsdgra, itt ellendrizhetd ol-
vasd- és eldfizetd taborra, jol kiépitett sejtlevelezd karra.™

Ezekben az években a kiilpolitikai rovat, amely a Mi torténik a
nagyvilagban? cimet viselte, csupan egészen révid informdicidkat
tartalmazott, a Hirek cimd rovat pedig a helyi partélet eseménye-
ir6l tuddsitott. Az 1930-as években egyre tobb kiilpolitikai hirt
adtak kozre. Hitler hatalomra jutdsa utdn rendszeresen irtak a né-
metorszagi allapotokrol, tobbek kozott beszdmoltak a Reichstag
felgyujtasarol, majd a lipesei perrdl. Az eldbbi eseményrdl a kovet-
kezok jelentek meg a Munkis Ujm’gban: »Heétfon, februdr 27-én este
kigyulladt a németorszdgi birodalmi gyiilés berlini épiilete. A hiva-
talos jelentések szerint egy Van der Liibbe nevii hollandiai — dllitéla-
gos meggy0zddés kommunista — kényelmes tiizvészeldkésztd munkidit
végzett a birodalmi gyiilés épiiletében. Zavartalanul rakott vagy 30
madglydt, amelyeket benzinnel ontott le, majd meggyijtotta azokat ...
A merényld kommunistanak vallja magit ... Megvolt tehit az iiriigy,
és megkezdddott a letartéztatisi roham. A vdlasztsok eldtt néhiny
nappal rendezték meg ezt a gyijtogatdsi provokdcidt, - mert minden

Jjel arra mutat, hogy Hitlerék gyijtottik fel a parlamentet.”% A lip-
csei pertdl kezdédden 1j jelszé jelent meg a Munkds Ujsigban: , Ti-
maoriiljetek a csehszlovdkiai hitlerek ellen!”

Gyakran kozoltek beszdmoldt a spanyol polgarhaborurdl, és az
1938-as tjévi szdmban kollektiv tidvozletet kiildtek az ott harcold kar-
pataljai 6nkénteseknek.

A legtobb kilfoldi hir azonban egyértelmtien a Szovjetuniordl
szolt. Lelkes, elragadtatott hangon, és minden kritika nélkil irtak az
ottani eseményekrdl, s teljesen azonosultak a szovjet politikaval. Bésé-
gesen idéztek Sztalin beszédeibdl: , A trockizmus mar rég nem munkds-
mozgalom t6bbé, hanem kdrtevék, kémek és gyilkosok elvtelen banddja,
mely kiilfoldi kémszervezetek utasitisait hajtja végre. A trockizmus po-
litikai programja a kapitalizmus visszadllitdsa, a kollektiv gazdasdgok

felszdmoldsa és a kizsdkmdnyolds rendszerének tjrateremtése Németor-

155 Munkds Ujsdg, 1927. szept. 15.
136 Munkds Ujm’g, 1933. mirc. S.
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szdg és Japdn segitségével. Céljuk egy tamadd hibori meginditdsa és a
Szovjetunid feldaraboldsa.™

Mis helyen a Szovjetunid sikereirdl irtak: , Egy nap alatr 157 400
tonna szenet szdllit a Don-medence!” vagy ,,A Szovjetunidban nincs
munkanélkiiliség. Ez jelzi, hogy melyik a mi utunk.” Kirov meggyil-
kolasérdl a mély gydsz hangjin széltak, s a kovetkezé lapszamokban
keményen elitélték a trockistakat, minden gond és baj sotét lelkii oko-
z6it. 1937 janudrjiban Trockista haborus gytjtogatdk a szovjetbirdsig
el6tt cimi irdsukban a salyos, tobbnyire halalos itéletek egyértelmi
helyeslése fogalmazdédott meg.

Magyarorszigrol kevés irds jelent meg, ezek hangvétele igen ne-
gativ volt, pl. 1933 utolsé hénapjaiban tobbrészes beszdmold kapott
helyet a lapban Horthyorszag bortoneiben cimmel. 1934-ben 6rom-
mel kozolték, hogy sz6 van a régdta bebortonzott Rakosi Matyis ki-
cserélésérol és a Szovjetunidba juttatasardl, majd csalédottan adeak
hiriil, hogy az erre vonatkozé targyaldsok nem vezettek eredményre.
Go6mbos rémai, Mussolininél tett latogatdsirdl maré ginnyal irtak,
a cikkben a magyar miniszterelnokét konzekvens ,,Gombolini” név
alatt emlegették.

A gazdasagi vélsig éveiben megszaporodtak a hiraddsok a kdrpét-
aljai sztrajkokrol, tintetésekrodl, kegyetlen addbehajtdsokrdl és ezzel
kapcsolatos, idénként véressé valé konfliktusokrdl. Politikai vonzat-
ként irtak a sajtdperekrél, gyakori Gjsagelkobzdsokrdl és betiltasokrol
(ezek az intézkedések a Munkds Ujsdgot gyakran és keményen stjtot-
tak, 1933-ban példaul az 6sszes szeptemberi szimot elkoboztak, s csak
a 2. kiadds jelenhetett meg), bebortonzésekrdl és szabaduldsokrol.

1934. novemberében téblazat jelent meg a lapban az 1933-34-es
politikai jellegti birdsagi tigyekrél. Eszerint Kérpataljan 1933-ban 313
személyt {téleek el politikai okokbol, s dsszesen 698,5 hénap borton-
buintetést és 33 130 korona pénzbuintetést rétrak ki rdjuk. 1934 elsé
felérél méglehangolobb a kép: elitéleek 6 honap alatt 251 személyt, 6sz-
szesen 358,5 honapi bortont és 25 000 cseh korona biintetést szabva ki.

157 Munkds Usdg, 1937. méj. 1.
138 Munkds ijdg, 1933. oke. 15.
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Bortonben volt ebben az idében Lokota Ivan is, a szenatus kom-
munista tagja, s a Munkds Ujsdg folyamatosan téjékoztatott a stilyos
tidbbeteg partvezetd allapotardl, bortonbeli helyzetérdl, s tobb lap-
szdmban olvashaté volt a felhivds: Mentsitk meg Lokotét! (A vezetd
egyébként 42 hénapi maganzirka utdn 1937 janudrjaban szabadult ki.)

Tédmadta az 0jsdg a csch kormanyzat iskolapolitikdjar is. Statiszti-
kit tettek k6zz¢, amelybél kideriilt, hogy 27 368 magyar, 23 552 ruszin
és 1 886 cseh lakosra jut egy-egy polgari iskola. 1937 decemberében
kovetelték, hogy legyen magyar gimndzium Ungvéron és Munkécson,
létesitsenek magyar tanitoképzét, s biztositsik a beregszaszi magyar
gimnazium 6nallésigat. Tobb cikk foglalkozott az apré hegyi falvak
turhetetlen iskolaviszonyaival.

BF

Forris: brtps://adtplus.arcanum.hu/hu/view/Beregszasz_MunkasUjsag_1935/?query=Mun
k9%C3%A15%20%C3%94js%C3%Algerpg=0

Sérelmezték, hogy a kormdny pénziigyi politikdjédban semmi jel

nem mutat Kdrpdtalja hdtranyos helyzetének megsziintetésére. Az
1938-as koltségvetés vitdjahoz hozzészélt Borkanyuk Oleksza kom-
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munista képviseld, akinek parlamenti beszédét a Munkis Ujm’g teljes
egészében kozolte: ,, Kdrpdtaljan van a legnagyobb munkanélkiiliség,
a Verchovina népe éhezik. Ozinviz elétti médszerekkel miivelik meg a
foldet, a foldmiives nép olyan nyomorban él, hogy nincs médjiban ij
gazdasdgi felszerelést vdsdrolni, trdgydzni a foldet, jo mindségii takar-
mdnyt venni és javitani a foldet. Es mi torténik? — a foldmiivelésiigyi
minisztérium koltségvetése 1938-ban csak 4 millio csehszlovik korondt
fordit Karpdtaljdra, pedig hit a teriilet nagysiginak és a lakossdg szd-
mdnak 15 millid felelne meg. A hivatalos kimutatds szerint Karpdtaljin
az élve sziiletett gyermekek 17%-a egy éves kordig meghal; a haldlozdsi
ardny Kdrpataljan a legnagyobb, és Kirpdtalja falvainak fele sem orvos-
sal, sem gydgyszertdrral nem rendelkezik. Es ilyen koriilmények kozott
a kozegészségiigyi minisztérium 1938-ban 12 millio helyett mindossze
S millidt juttar Kdrpataljanak.”* Ugyanebben a szimban emelt¢k fel
szavukat a lap készitdi a ruszinszkéi kormanyzotanacs sszetétele el-
len is: , 4 kommunista pdrt, mely a vilasztdsokndl 80 000 szavazatot
kapott, csak két taggal szerepel a kormdnyzdtandcsban, mig az agrdrok,
akik a parlamenti vilasztisokndl 60 000 szavazatot szereztek, 8 helyet
kaptak ebben a testiiletben, a Volosin pdrt pedig a 7 000 szavazdjaval
ugyancsak 2 helyet birtokol a kormdnyzdtandcsban.”

A belpolitikai, illetve partpolitikai irdsok gyakran tartalmaztak
egy-egy gondolatot K. Gottwald fétitkar beszédeibél.

Vers, szépproza ritkdn szerepelt a Munkas Ujségban. A lap két vi-
laghdbort kozotti miikodése idején mindossze 20-22 vers, s kortilbeliil
ugyanannyi novella jelent meg. A néha kozreadott koltemények egy
része ismert koled (pl. Petsfi) miive volt, a tobbség azonban a lap olva-
sotabordnak nagy igyekezettel, de csekély tehetséggel megaldott tagja-
inak tollabdl szarmazott.

Az jség utolsé oldalan rendszeres tuddsitdsokat kozoltek a mun-
ks sportkorok tevékenységérél, versenyeirél.

139 Munkds ijdg, 1937. dec. 26.
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HATARSZELI UJSAG

A Hatdrszéli Ujsdgot még az Osztrak-Magyar Monarchia fennallasa
idején, 1909-ben alapitotta Zombory Dezsé. Keresztényszocialista
beéllitottsigu hetilap volt, s vasdrnaponként reggel jelent meg, dlta-
laban 4 oldalas terjedelemben. A szerkeszt6ség Ungvaron miikodott.
Az els6 vilaghabora végén Magyar Balint katolikus pap lett a felelés
szerkesztd, s egy éven at Récz Pal tarsszerkesztdvel, majd 1920-tl 6n-
alléan vezette a lapot. 1921 novemberében Magyar Balint tévozasit
kovetéen Hokky Karoly keriilt a Hatdrszéli Ujsig élére, aki mellé tars-
szerkesztéként az évtized kozepétdl Szanthd Liszl6 alle. 1921 tavasza-
tol folyamatosan deklaraleak, hogy a lap a szlovenszkdi és ruszinszkéi
ellenzéki pértok sajtdbizottsiginak tagja, majd méjusitdl a cim alatt
az a mondat volt olvashatd, hogy az Gjsdg a ruszinszkéi keresztényszo-
cialista part hivatalos lapja. 1921 oktéberétsl mar tulajdonosként is a
keresztényszocialista pértot tiintették fel.
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AT ANmon \ Vezéreink elé

M¢ég Karpatalja csehszlovik megszallasa el6tt jelent meg A csehek-
hez cimt vezéreikk: ,, Szdlunk hozzdtok, mint keresztény nép keresztény
néphez, mert mds jogon nem szolbatunk ... A torténelem igy akarta,
hogy fegyverrel kezetekben jojjetek ide, kicsi, csendes virosunkba, ahol
védteleniil élve dolgozunk faj és valliskiilonbség nélkiil mindnydjan,
hogy e vilsdgos és szomoril idékben a szabad élethez vald jogunkat be-
bizonyitsuk. Nagyon jol tudjuk, hogy a fegyver, amely a kezetekben van,

a hdaborii emberpusztitisinak eszkioze volt, de azt is tudjuk, hogy a mai
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szomoril idékben ugyanezen fegyveren nyugszanak a rend, a fegyelem,
a vagyon é személybiztonsdg alappillérei is. Kériink tehdt benneteket
azon szeretet alapjdn, amelyet kereszte’ny nép keresztény nép ivdnt érezni
koteles, hogy e fegyverrel védjétek meg varosunk minden polgarit kivétel
nélkiil, és mi igérjitk, hogy elleniink forditani nem lesz okotok.”™*’

1919 ¢és 1922 kozott a vezéreikk mellett jelent meg a Szildnkok ci-
met viseld rovat, amelyben a Hatdrszéli Ujm’g munkatarsai alaposan
»osszeszurkaltak” mindazokat, akik bdrmely kérdésben a lapétdl eleérd
véleményt képviseltek. Ez az intolerans viselkedés 1920-ban egy teljes
éven keresztil elhuzddé sajtdhdborthoz vezetett a Hatdrszéli Ujm’g és
az Ungvdri Kozlony, valamint személy szerint annak kiadéja, Kreisler
Géza kozott.

1920 els6 hénapjaiban a Hatdrszéli Ujm’gban dithodt, s a térség-
ben egyéltalin nem jellemzé antiszemita kirohandsok jelentek meg:
»Amely dllambatalom olyképpen engedi dt a kozélet minden dgit a zsi-
dbakaratnak, a zsidéérdeknek és a zsiddizlésnek, mint abogy dtengedte
Magyarorszdg, az az dllam feltétleniil gyiiloletet fog tamasztani onmaga
irdant.™ A kovetkezé cikk Balint Miklésnak szdlt: , Viltoztassa visz-
sza a nevét, gy, amint azt becsiiletes zsidd dsei viselték, és siessen visz-
sza — amig nem késé — boldogitd igéivel ései foldjére, Palesztindba. Ott
taldn kivétel nélkiil elvtdrsakra taldl, és nemcsak, hogy a tirsadalmat

forgathatja fél ott, hanem & maga is felfordulbar.”* (1920. 4pr. 25.) Ed-

dig egy orszagrdl, illetve egy emberrdl esett sz6. A horizont azonban
fokozatosan tagult: , Ldtjuk, hogy a zsidd faj vildguralomra torekszik,
és céljai elérésében nem vilogatja meg az eszkiozoket. Ez a faj részben mar
vildguralomra is jutott, mert a sajtd és a téke az & kezében van.”* (1920.
mdj. 9.) Hat héttel késobb felhdborodott hangt irds tette kozzé, hogy
egy zsid6 gyerek ldtvanyosan osszetaposott egy rézsaftizért.

Az indokolatlannak tiné antiszemita hangvétel okaira csak 1920
nyaran derilt fény: , A zsiddsdg bojkottilta lapunkat, amikor annak
legnagyobb sziiksége lett volna az anyagi timogatdsra, mert egyidejiileg

10 Hatdrszéli Ujsdg, 1919. jan. S.
W Hatdrszéli Ujsa’g, 1920. jan. 18.
Y2 Hatdrszéli Ujsdg, 1920. dpr. 25.
1 Hatdrszéli Ujsdg, 1920. mdj. 9.
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a régi kiadd is megunta mdr a rdfizetéseket, és kijelentette, hogy a maga
részérdl a lap besziintetésére gondol. A magyar zsiddsdg bojkottilta a ma-
gyarsdg érdekeit védd Hatdrszéli Ujségot, mert az meg merte dllapitani,
hogy a magyar bolsevizmusban a zsidék vitték a fdszerepet.”**

A zsid6 szdrmazdsa lapkiado, Kreisler Géza igen sérelmesnek tar-
totta azokat az irdsokat, amelyekbdl néhinyat mutatéba idéztiink, s
vagy az Ungvari Kozlonyben vélaszolt, vagy a birésaghoz fordult, s az
éppen esedékes aftér leggyakrabban azzal végzédott, hogy a Hatdrszéli
Ujsdg kényszeriilt a nyilvanos bocsanatkérésre. A habortiskodas lez-
rasa mdr atnyule 1921-be, amikor Megbékiiltiink cimmel vezéreikket
jelentettek meg Magyar Balint¢k. A bevezetd részben ez éllt: , Lehetne
beszélni arrdl, hogy mi a zsiddsdgnak nemes célokra vald isszetartdsat,
szorgalmdt nem, hogy elitéltiik volna, de példaképiil allitjuk a széthi-
20 & nem kitartd keresztények elé ... Be kell litnia a zsiddsignak, hogy
mi a keresztény szocidlis szervezkedés hirdetésével nem a zsiddsdg ellen,
hanem a kereszténység érdekében faradozunk, s ezen a cimen litjuk be
mi, hogy Kreisler Géza célja a zsiddsdg védelme és nem a mi személyiink
tamaddsa volt.” Ezt kovette Magyar Balint nyilatkozata: , 4 zsiddsdg-
nak azt a részét, mely magit sem a bolsevizmussal, sem egyéb destruktiv
irdnyzattal nem azonositotta, és magit mindenkor, minden koriilmé-
nyek kozott magyarnak vallotta, bantani nem akartam. Nem kisebb
ellenség ellen harcoltam, mint a bolsevizmus ellen. A harc heves volt, s
ennek hevében a lapokban esetleg becsiiszott ldtszdlagos vagy vald dltald-
nositasokat tekintsék a zsiddk vigy, mint nem szandékolt kiféjezéseket.” E
nyilatkozat utdn Kreislertdl is bocsdnatot kért az ellene valé alaptalan
vadaskoddsokért. Az irds Kreisler Géza vélaszaval fejez8dott be: ,, Ma-
gyar Bilint fbtisztelendd ir fenti nyilatkozata utdn kijelentem, hogy el-
lene lefolytatott taimaddsaimnak alapja mindenkor az & antiszemitinak
vélt politikdja volt, és azok soha nem irinyultak a kereszténység ellen.
Magyar Bilint fotisztelendd iir fenti nyilatkozatit elégtételnek elfoga-
dom, és az ellene haszndlt sértd kifejezéseket visszavonom.”*

Y4 Hatdrszéli Ujsdg, 1920.al. 25.
¥ Hatdrszéli Ujsag, 1921 jan. 9.
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Bar a Hatarszéli stég keresztényszocialista indittatdst lap vol,
mégis 6rommel tuddsitottak az inkdbb protestins szellemben szer-
vez6d6 Magyar Jogpart megalakulisi terveirdl, hiszen egy Gj magyar
ellenzéki part volt sziiletdben: ,, Célja az, hogy politikai téren az dllam-
hatalommal szemben egységes frontot alkosson, és kisebbségi jogainak vé-
delmében minél nagyobb erdt mutasson.”**

Egy héttel kés6bb nyilvanosan tiltakoztak az egyhdz és éllam szét-
valasztésa ellen, majd az iskolatiggyel foglalkozva felajanlottik, hogy
a katolikus egyhdz felekezeti alapon elvéllalja az ungvari magyar gim-
nazium mukodeetését. Erre a felajanlésra a kormany sem ekkor, sem a
késébbickben nem reagilt.

1921 elején az Arky Akos vezette Ruszinszkéi dslakossag Autoném
Partja programjat jelentették meg az Gjsdgban. A program 6 gondola-
tai a kovetkezok voltak: az autondmia megvaldsitdsa, a kozhivatalok-
ban helybélick alkalmazisa, az emberi szabadsdgjogok érvényesitése,
helyes és igazsagos adorendszer bevezetése, Karpatalja gazdasagi életé-
nek talpra allitdsa.

Két héttel késébb vezércikkben foglalkoztak az autondmia tigyével:
., Ossze kell fognunk és dssze kell forrnunk a kozis célok megvaldsitisa-
ra, és egyesiilt erdvel kell kovetelniink tartomdnyunk kozjogi hatdrainak
azonnali és végleges megillapitdsat, s e hatdrok keretében a békeszerzddés
idevonatkozd parancsold rendelkezésének négy pontjiban meghatdrozott
onkormdnyzatot. E kozos célban le kell omlania a faji és pdrtellentétek-
nek, az egyetemes cél amilgy is benne van a partok programjaban.”"

1921 novemberében és decemberében négy részbél 4ll6 cikksoro-
zatot jelentettek meg A keresztényszocializmus feladatai cimmel. Va-
lamiféle 6ssztarsadalmi béke illazidjat kergetve a kovetkezdket irtak:
»Vildg keresztényei egyesiiljetek! jelszd alatt éppen tigy meg lehet terem-
teni az internaciondlét, mint ahogy a szocidldemokrata és kommunista

Jelszavakkal. A keresztényszocializmus feladatai kozott most a legaktu-
dlisabb a nemzetkoziség megolddsa. Ez ndlunk, Ruszinszkdban anndl is
inkdbb lehetséges, mert itt az évszdzadok dta egyiitt él6 nemzetek kozott

Y6 Hatdrszéli Ujsdg, 1920.al. 18.
' Hatdrszéli Ujsag, 1921.marc. 27.
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a nemzetiségi villongds dtkos betegsége sohasem dilt... Hamis az tan,
hogy a szocializmus kizdrdlag az osztalyharcok alapjin érbet el eredmé-
nyeket. Nem! A keresztényi szeretet alapjin berendezett foldi életben az
osztdlybarc mddszereit a joakarati. megegyezés politikdja vilthatja fel. A
keresztényszocialistak erkolesi tartalma a szocidldemokratikétdl abban
a vildgfelfogasban killonbizik, amely a mesterségesen szitott gyiilolet he-
lyett a szeretet és a megértés alapjdra helyezkedik... A keresztényszocialis-
ta nem csak tanit, de nevel. Ezért szitkséges e kétivanyi munka, hogy a
proletaridtus és a tdrsadalom polgiri rétege egymdssal harmoniziljon.”
Némiképp ellentmondani latszik a meghirdetett szeretet jelsza-
vanak, hogy a Hatdrszéli Ujsdg mas lapokhoz f(iz6d6 viszonya egyre
inkdbb elmérgesedett. Leggyakrabban az Ungvdri Kozlonnyel keril-
tek konfliktusba, s Korldth Endre, aki ekkoriban még a Kozlonyben
is rendszeresen szerepelt, 1922 Gjévi koszontdjében utalt is az allandé-
suld ellentétekre. Az irds a Hatdrszéli Ujsa’gban jelent meg; ,, Ne bélye-
gezziik egymdst a ldtszdlagos ellentétes vélemény miatt sem pimasznak,
sem druldnak.,. Maradjanak meg az tijsagok mindig a nyugodt, komoly
és tdrgyilagos elvi vita hangjindl. Tegyék félre egymadssal szemben tigy a
gilnyt, mint a furkdsbotot. Ez a munka szimpatikus lesz a kozonségnek,
és eldsegiti kiizdelmiinket is.” " Az intelemnek sok foganatja nem volt,
akiilonbozd litvanyos és néha alattomos tdimadasok a tovdbbiakban is
folytatédtak, mindossze annyiban véltozott a kép, hogy két évvel ké-
s8bb mar a Kdrpdti Futdrt is elkezdték tdmadni, s folyamatosan szapo-
rodtak azok a sajtéperek, ahol a sérté £él a Hatdrszéli Ujsa’g volt.
1923-ban felhivast tettek kozzé Késziljiink a Ruszinszkéi Ma-
gyar Nemzeti Kongresszusra cimmel: ,, Munkdcson fog talilkozni a
ruszinszkdi magyarsig - partkiilonbség nélkiil - vezéreivel, hogy mind-
azokat a teljesitetleniil maradt koveteléseket, mindazokat az orvosolat-
lanul hagyott sérelmeket, és mindazokat a zdr ald vett jogokat, amiket
otodik- éve nélkiiloziink, illetve elszenvediink, a vildg elé tirja. Ezen a
kongresszuson kell kialakulnia annak a politikai titnak, amelyen halad-

8 Hatdrszéli L’ﬁ:ég, 1921.nov. 20.
' Hatdrszéli Ujsdg, 1922. jan. 8.
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nunk kell.”° A cikk alatt vastag nagybettikkel a kovetkezd jelszavak
alltak: ,EGYSEGBEN AZ ERO! AKARATBAN A GYOZELEM!”
Igazi program végiil nem sziiletett a kongresszuson, nem a kévetends,
hanem inkdbb a kertilend$ utakat fogalmaztik meg.

1923 végén Ujra feltimadt az antiszemitizmus, s 1924 janudrjaban
A vilagsajté nemzetkozi zsid6sajto lett cimt irds latott napvilagot.

1924 elején egyébként felhaborodott hangu cikkek adtdk hiriil,
hogy a magyar Himnusz éneklése miatt 11 személy ellen birdsagi elja-
ras indult. Az itélethirdetésre marciusban keriilt sor, s a biintetés tobb-
nyire 8-14 napi foghdz volt, bar néhany ,tettest” — fiatal koréra valo
tekintettel — ,,csupdn” dorgalasban részesitettek.

Ezekben a hetekben mér elsésorban a valasztasi késziillédések tar-
tottak szimot a legnagyobb olvasoi érdeklédésre. A vélasztdst megeld-
z§ id6szakban az Gjsig terjedelme megnovekedett, a szokdsos 4 oldal
helyett 6 oldalon jelent meg, s esetenként mellékletet is kozreadrak.

Mig a pértok tobbsége a sajat vagy a szimpatizans lapokban part-
programjinak népszertisitésére torekedett, a Hatdrszéli Ujsdg jéval egy-
szer(ibb megolddst vélasztott: a tobbi szervezet sokoldalt lejaratdsat.

Kortes-élet Ruszinszkdban cimii irdsukban beszdmoltak arrél, hogy
a térség 9 mandatumdéére 13 pédrt adott be jeloldlistat. Rovid, tomér,
am annal ellenségesebb hang jellemzéseket adtak a szerintiik teljesen
esélytelen és folosleges masik 12 partrdl, majd igy vontdk le a végsd
konklaziét: , A 4. szdami lista az és/akossa’g Autondm Pirtjaé, melyre
egeész Ruszinszko magyarsiga fog szavazni, loogy megmutassa a pa’rtbon—
téknak, milyen hatdstalan volt minden korteskedésiik, mert a magyar
egység erdsebb most, mint valaha volt.™" A cikk el8tt és utdn ismét jel-
szavak élltak; , ki nem a 4. szamii listaval fog szavazni, az a magyar-
sdg ellen szavaz!” , Nem magyar az, aki nem tart ossze!” , Ruszinszkd a
ruszinszkdiaké lesz!”

Egy héttel kés6bb fény deriilt egy nagyszabast gazdasigi visszaélés-
re, s ez adott lehetdséget az agrérok elleni timadasra: ,, A cseh agrdrpdr-
ti Udrzal miniszter vezetése alatt allé hadiigyminisztériumban iitott ki

15 Hatdrszéli Ujsdg, 1923.m4j. 6.
St Hatdrszéli Ujsa’g, 1924.marc. 2.
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a botvdny, ugyanis egy, még a szesz panamdndl is piszkosabb teyrmészetii
benzin- panama deriilt ki. Az tortént tudniillik, hogy a nagyobbdra cseb
légiondrius tisztekkel tele hadiigyminisztériumban az anyagbeszerzés
osztdly emberei a hadsereg részére sziikséges benzin vdsdrldsa koriil soro-
zatos lopdsokat és csaldsokat kovettek el. Az dllamkincstdr kdra az eddigi
hozzdvetdleges becslések szerint meghaladja a 15 millidt... Legalabb lit-
hatja a magas Prigitdl messze fekvd jé Podkarpatszka Rusz népe, hogy
odafonn, a soktornyi f6varosban hogyan gazdilkodnak az & életével és
vérével diszpondld hadiigyminisztérium nagyurai.” > (1924. mirc. 9.)
Ehhez a szimhoz 2 oldalas melléklet is tartozott, amely ruszin, ma-
gyar ¢és német nyelven intézett felhivast a szavazok tébordhoz: ,, Hol a
szabadulds? Az egységben. Testvéreim! Ruszinok, magyarok, németek,
romdnok, szlovikok! Mindannyian keresztények és dslakos testvéreim!
Ertsétek meg eqymast! Ha kiilon-kiilon jartok, a sitin pusztitdan vigyo-
rog felétek. Ha egyiitt lesztek, veletek az Isten és igy az igazsdg is!”

A kovetkezd lapszdm mar a voksolas napjanak reggelén latott nap-
viligot, s a cimoldalon a valasztisi helyzetkép ismertetésére vallal-
koztak: , Az erd és a hatalom pdr napon beliil az dslakossdg kezébe fog
keriilni. A prdgai centralizmus tabora, vagyis ezzel a prdgai kormdny-
zat Ruszinszkdban el fog bukni. Az egykor hatalmas erét képviseld cseh
Agrirpart ldba aldl mar egészen kicsiiszott a talaj. A bakancsot igérd
szocidldemokratik pdrtjdnak siralmas helyzetére folisleges is szavakat
pazarolni. A kormdny tdmogatisdban egymdst tillicitild zsidé veze-
16k személyes torzsalkoddsai folytan a zsiddsdg oly megosztott, hogy egy
manddtumhoz sem juthat. A Kereskeddk és Iparosok Polgdri Pdrtjdnak
vigandjiba bijt Szlovik Altalinos Hitelbank vilasztisi esélyei is komi-
kusan sivalmasak. A kormdny partjai tehdt harom manditumndl tobbet
nem kaphatnak™ (1924. mérc. 16.).

Ebben a kiadasban is taldlkozhatott az olvasé az wjsag sajitos pro-
paganda-moédszereinek egyikével, amikor koézismert versek csoppet
sem szellemes aktualizal6 atkoltésével probaltak guny térgyéva tenni
politikai ellenfeleiket. Jelen esetben A walesi bardok volt az ,,dldozat”.

152 Hatdrszéli L’ﬁ:ég, 1924.mirc. 9.
153 Hatdrszéli Ujsa’g, 1924.marc. 16.
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Alljon itt mutatéba két versszak az elszomoritéan megnyomoritott
kolteménybél:

»Hodzsa Milin, agrar Mildn

Vigtat gyors autdjdn.

Hadd litom - igymond - mennyit ér
Ruszinszkd tartomdny.” - majd a befejez6 sorok:

§200 000 dalolva megy
Urndhoz férfr, liny,

De egy se tudja mondani,
Hogy éljen a kormdny.”

S aztdn a valasztasi eredmények...A lap szerkesztSinek le kellett
(volna) vonni a tanulsdgokat, de redlis partprogram egyelére valtozat-
lanul nem sziiletett.

A tanulsagok elemzésekor mindéssze a kommunistak sikereit nyug-
tazték ekképpen , Az eredmény meglepetések sorozata. A legnagyobb
meglepetés a kommunizmus hatalmas eléretorése. Oka: a mérhetetlen
pauperizmus, amely az éhinség mdr szomoriian klasszikus teridetérdl, a
Verchovindrdl lehiizddott a déli részekre is. Kétségbeejtd myomor és mun-
kanélkiiliség kergette bele a népet a kommunizmus karjaiba.”*

1925 elején A kisebbségi jog és a Keresztényszocialista Part cimd.
irdsuk igy fogalmazott , 4 nemzeti kisebbség kérdését pusztan hatalmi
erdvel, iigyészi iildozéssel, renddri erdszakossiggal, az elégedetlenséger
hordd pdrtok feloszlatdsdval, vezetdik elfogatisdval és bebortonzésével,
roviden: kegyetlen megtorlé rendszabdlyokkal elnémitani vagy megol-
dani nem lehet. A keresztényszocialista part programjinak alappillére,
amelyen egész felépitménye nyugszik, a gyengék és elnyomottak védel-
me.”> A nyar folyamdn még egy offenziva indult a ,,konkurencia” el-
len: .4 szocidldemokricia és a kommunizmus felhéi megkisérlik eltakar-

54 Hatdrszéli Ujm’g, 1924.marc. 23.
15> Hatdrszéli Ujsdg, 1925 febr. 22.
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ni a keresztényszocializmus napjdt, de ezek a felhok szét fognak oszlani,
és a mi napunk teljes pompdjaban fog felragyogni.”°

Mijus 30. és junius elseje kozott Eszak—Morvaorszégban, Zwittauban
rendezték megakeresztényszocialistik els6 csehszlovékiai kongresszusit,
amelyen mintegy 600 kiildott vett részt. 4 szekcioban folyt a tandcsko-
zés, targyaltak az tizemi tandcsokrdl és bizottsdgokrdl, a munkanélkiili
segéllyel kapcsolatos torvényrél, az Gj torvényekkel szembeni alldsfogla-
lasrol és a lakasviszonyokrol. A Hatdrszéli Ujsdg tudésitast adott kozre
az eseményrdl, majd igy summazta a tennivaldkat: ,, Ha a nemzeti gondo-
lat megmentéséért akarunk harcolni, utunk csakis a keveszténység nemzet-
kozdsségének vdrsancaihoz vezethet, amelyek mogiil sikeresen kiizdbetiink
mindennemi javainkért az elmyomd hatalmasokkal szemben.”™”

Mivel a kévetkezd év sem hozott megoldast a régié égetd kérdéseire,
a lap torténelmi jellegi polemizélgatasba kezdett: ,, 4 magyar mindig
dldozata volt az eurdpai torténelemnek. Ezer esztendd alatt egyebet sem
csindlt, mint hol a sajdt, hol a masok fiiggetlenségéért harcolt, és idénként
leigdzottia volt mds népeknek. A ruszinszkdi magyarsig kétségbeejtd
helyzete igazi példdja annak, hogy mit érnek azok a paragrafusok, amik
a békeszerzidésekben a kisebbségi jogokrdl szerénykednek. Hol legyen
tehdt nyugta ennek a letiport nemzetnek, amikor annyi jé tulajdonsd-
ga mellett is iildozik, sanyargatidk, gyiilolik, abelyett, hogy az ujjaépité
munka hasznos munkdsaivd tennék.”$

A hangnem a kévetkezé honapok soran valtozatlan maradt: ,, Amig
ebben az orszdgban mindeniitt a demokrdcidr hirdetik, a népek onren-
delkezési jogdnak diadalit iinneplik, s kozben intézményesen nyomjik el
a kisebbségeket, addig itt a békérdl és a konszoliddciordl szé sem lehet,”

1926 tavaszan zajlottak Kérpétaljan az ipartestiileti vélasztdsok.
A Huatdrszéli Ujm’g partfogoltja az elnoki tisztre az egykori ellenség,
Kreisler Géza volt, akinek dicsérete tobb hasibot toltott meg. Mivel
az elézetes informaciok szerint a térség zsidd iparosai nem Kreislert ta-
mogattak, az Ojsag igy irt: , El sem tudja a keresztény polgdrsdg képzelni,

156 Hatdrszéli Ujsdg, 1925 jun. 7.

S7 Hatdrszéli Ujsa’g, 1925.jul. 19.
158 Hatdrszéli Ujsdg, 1926 jan. 10.
15 Hatdyszéli Ujsdg, 1926.jun. 27.
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milyen furfangos kortes-eszkizokkel dolgoztak Preusz Mor és tdrsai, hogy
a zsiddsdg gyiiloletét Kreisler Géza ellen felkeltsék. Azt hazudtik, hogy
Kreisler keresztény, marpedig egy hithii zsidd nem szavaz keresztény je-
loltre. Keresztény iparosok! Ne kovessétek a zsidok példijat! Szavazzatok
Kreisler Gézdra, aki megigérte, hogy az iparossag érdekeinek mindig ba-
tor védelmezdje lesz!™

1927-ben Rimaszombat adott otthont a keresztényszocialistak
part-értekezletének, amelyrsl béséges, 2 teljes oldalt kitevé beszdmold
jelent meg. Az értekezlet résztvevoi leszogezték, hogy tantorithatatla-
nul kitartanak az ellenzéki politika folytatdsa mellett, valamint azt,
hogy a kozelgd elnokvélasztison nem fognak Masarykra szavazni.
(Ennek taldn csak. ldtszélag mond ellent, hogy amikor a koztérsasig
népe a keresztényszocialistak szavazatai nélkil is elnokké valasztott
Masarykot 1930 marciusaban 80 éves sziiletésnapjan koszontotte, a
Hatirszéli Ujsa’g ezt irta; , Nekiink Masaryk élete orok példaadds ma-
rad, hogy hogyan kell kiizdeni a legnagyobb kitartdssal egy nemes célért.
Példdjir kovetni fogjuk.”)

A Part létjogosultsaginak legfébb elemét igy fogalmaztik meg:
»Minden tdrsadalmi osztilyt feloleld part egyediil a keresztényszocialista
pdrt. A becsiiletes, tisztességes, komoly hangti ellenzéki munka az elnyomds
alatt él6 népek képviseldinek természetszeris feladata. Mi azért vagyunk
ellenzékick, mert aprd morzsikért nem adjuk fel nemzeti értékeinker.™®

Két héttel késdbb, 1927. janius 6-an A magyarsdg tizparancsolata
cimet viseld felhivas szerepelt a lapban:

1. En vagyok az életed forrisa, tobb mint ezer éve. Barhovd vet a
sors, barmilyen életre kényszerit a végzet, sohase felejtsd el, hagy
magyarnak sziiletté]!

Ne szavakkal mondjad, de tettekkel bizonyitsd, hogy magyar vagy!

Ne feledkezz meg a miilt tiszteletérdl!

4. Tiszteld a magyar jovét gyermekeidben, mert csak igy lebet nem-
zeted orok életdi a foldon!

S. Neold meg a hitet gyermekeidben nemzeted irint!

W

10 Hatdrszéli Ujsdg, 1926.m4j. 23.
1! Hatarszéli Ujsag, 1927.mdj. 22.
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6. Ne orozd el gyermekeidtsl a magyar oktatds lehetdségér!
7. Ne pazarold el gyermekeidet, a nemzet vércsoppjeit idegen isko-

likban!
8. Ne engedd, hogy hamis préfétik félrevezessenek téged és gyerme-
keidet!

9. Ne kivind a masét, de a magadét ne engedd!

10. Ttirj, szenvedy, éhezz, de magyar voltodat soba, semmiért, meg ne
tagadd! Csak igy mentheted it nemzetedet az igazsig gydzelmé-
nek szent kordba!

Mivel 1927 okt6berére kozségi valasztdsokat irtak ki, mar nyar elején
kezdetét vette az agitacid. Ez a Hatdrszéli Ujsa’g esetében ismételten azt
jelentette, hogy adatokat gytjtottek a rivélisok ellen, s ezeket hangzatos
cimek alatt hoztdk a kozvélemény tudomdsara, pl. Revolverrel terrori-
zélnak a cseh agrérok Visken.'*> Ugyanebben a szamban tudésitottak a
Ruszin Nemzeti Tandcs ungvéri kongresszusarol. Idéztek Kaminszky
és Kurtydk beszédeibél, akik felszolaldsaikban a békeszerz8désben ga-
rantélt autonémia azonnali megvaldsitasa mellett szalltak sikra.

Erdekesen alakult a Hatdrszéli Ujsag Hlinkahoz fz6d6 viszonya.
Az évtized elején gyakran és pozitiv kicsengéssel emlegették, mint a
szlovékiai keresztény eszme egyik kulcsemberét, mivel azonban a ké-
s6bbiekben tamogatta a kormdanyt, innentdl kezdve kigy6te-békat kia-
béltak ra: , A tomegek még meg-megtapsoljik, mert igen nagy a hatalma
egy olyan kivild demagdgnak, mint Hlinka piter. De a demagdgoknak
egy a sorsuk: a csifos bukds!” (1927. aug. 21.) Hasonlé hangnemben szii-
letett Fedor Mikl6s nemzetgytlési képviseld prégai levele, melyben igy
irt: , Hlinka piter néppdartidban csak a személyi érvényesiilés lett iirvd,
mindenki iparkodik megmenteni onmaginak, ami még megmenthetd a
végleges dsszeomlds eldtt.” ™

1927 oktdberére mar eldontort kérdés volt, hogy a keresztényszocia-
listak a Magyar Nemzeti Parttal kozos listan indulnak a valasztasokon.
Grosschmied Géza szendtor irdsa a cimoldalon kapott helyet, de konkrét

162 Hatdrszéli L’ﬁ:ég, 1927.aug. 21.
163 Hatdrszéli Ujsa’g, 1927.dec. 4.
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program helyett ismét csak frazisokat tartalmazott: ,Csak a magukban
bizd népeknek van jovdjiik! Mi nem a mdsét akarjuk, mi csak a magunkét
védjitk, az igazsdgot keressiik, és itt akarunk élni tovibbra is. Itt marad-
tunk, itt dllunk az dsi rogon, szorgalom, takarékossdg, tirelem és osszetartds
porolhatia azt, amit a végzet rednk nehezedett keze elvett. Csendes, de tor-
hetetlen akaratunktdl fiigg az, hogy a megviltozott viszonyok dacdra itt to-
vdbbra is nemcsak hogy megmaradhassunk, de djra megerdsodhbessiink.”"

A valasztasok utdn nagy diadallal adték tudtul, hogy ,, 4z Orszdgos
Keresztényszocia[ism Pirt elbretorése a nemzetisegi vegyes vidékeken azt
igazolja, hogy a keresztényszocializmus hii elveihez, mert a kiilonbizd
nemzetiségek érdekeit, kivinsdgait tiszteletben tartja, s mintegy a helyzet
itderén tartja a kezét. Lassan-lassan mindjobban dtldtja elsésorban a
vdrosok intelligensebb, értelmesebb kozonsége, de a falvak értelmes népe
is, hogy az dslakossdg akaratanak sokkal inkdbb megfelel az erds ellenzé-
kiség, mint a kormdnytamogatds.””

Az ungvari képviselStestiiletben végiil a 42 helybdl 11-et a keresztény-
szocialistak szereztek meg, igy érthetd volt az 6rom. Munkdécson azon-
ban, ahol adminisztrativ okokbdl csak két hénappal késébb zajlottak le a
valasztasok, csufos kudarc érte a partot. A Hatdrszéli Ujm’g felhdboroddsa
hatértalan volt: ,, 4 munkdcsi zsiddk ismét” becsaptik a magyarsdgot! Mun-
kdcson szavazott 3 970 zsidd, s ebbdl 3 755 a zsidd partok listdjdral ™™

Az jabb antiszemita hullam ekkoriban jelentkezett. Tavasszal egy
mellékletet adtak kozre MACESZ cimmel. Az alcim még inkabb so-
katmondé volt: A megroviditett hébredd magyarok hivatalos btizlonye
és antiszemitant lapja. A négy oldalas, szellemesnek szant, de vissza-
taszitéan primitiv iromény feltehetéleg a lap hiiséges olvaséi korében
sem arathatott elsoprd sikert, mert a beigért folytatds végil elmaradt.
Helyette Bélint Mikl6s, a Keleti U]m’g szerkesztdje koriil kavartak djra
viharokat Tituldltdk 6t terrorpubinak, leninmumuskdnak, tolvajnak,
s mindezt olyan stilusban, hogy a lap nevét akdr nyugodtan Utszéli Uj-
sdgra is lehetett volna véltoztatni.

' Hatdrszéli Ujsdg, 1927.oke. 2.
15 Hatdrszéli Ujsdg, 1927.oke. 23.
16 Hatdrszéli Ujsdg, 1927.dec. 18.
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Ezekben a hetekben-hénapokban a part fékuszpontjaban Szills
Géza dllt, s alig lehet olyan lapszamot taldlni, amelyben valamilyen
formédban ne hivatkoztak volna a partvezérre. El8szeretettel idéztek
szonoklataibdl: , A német-rémai csaszdrok hatalma sem tudta megtorni
a magyar derekdt. A magyar derék olyan most is, mint volt: bitor, egye-
nes, biiszke és be nem hédolé... Menjiink elére dseinknek az uitjin. Sza-
vazatunkkal igazoljuk, hogy mi az autondmidt koveteljiik, hogy hivek
vagyunk miltunkhoz, jogaink mellett kitartunk.”” Beszéd a magyar
egyetemi ifjusighoz Kassan: ,, Ebben az dllamban ne olyanok legyenck,
mint azt Hodzsa apink hirdeti: magyarul beszéld csehszlovikok, de lég-
yenek csehiil és szlovikul tudd, fajtdjukhoz hiiséges magyarok!™*
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Forrds: https://adtplus.arcanum.bhu/bu/view/Beregszasz_HatarszeliUjsag_1922_07-
12/2query=HAT%C3%81RSZ%C3%89L1%20%C3%9AJS % C3%81Gerpg=0

167 Hatdrszéli U]‘m’g, 1927.nov. 13.
168 Hatdrszéli Ujsdg, 1928.szept. 23.
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A sz6 hagyoméanyos értelmében vett politizalds a Hatdrszéli Ujsig
hasébjain lényegében ebben az idében kezdédott el. A Csehszlovak
Koztarsasag fennélldsanak 10 éves évforduldjin 20 oldalas mellékletet
adtak ki, melynek elkobzas utédni 2. kiaddsaban Egry Ferenc szenator és
Korlath Endre beszdmoldja jelent meg a ruszinszkdi 6slakossag, s ezen
beliil kiilonosen a magyarsag allami, tirsadalmi, gazdasigi, nemzeti és
kulturalis életének elmale 10 éves sorsardl. 1929 janudrjéban ismét az
autonomia kérdését feszegettek, s immar nem csupédn érzelmi alapon,
hanem az érvényes alkotmany paragrafusaira hivatkozva.

Kilpolitikaval gyakorlatilag egyéltalin nem foglalkoztak, leg-
feljebb abban az esetben, ha az a hitélettel kapcsolatba hozhaté volt.
Rendszeresen tudésitottak a régié vallasi eseményeirdl, harangszente-
lés, zardndoklat, f8papi ldtogatds, a felekezeti egyesiiletek rendezvényei
konstans hiranyagot jelentettek. Az olvasékkal valé kapesolattartast
szolgalta a tobbé-kevésbé folyamatosan mikodé levelezési rovat. El-
jegyzésekrol, hézassagkotésekrol, haldlesetekrdl a szokvinyos meg-
rendelt értesit8kon kiviil egy iddben (1922-23) hetente az anyakonyvi
hivatal statisztikai anyagat tették kozzé.

Viszonylag rendszeresen jelentek meg Karpatalja torténelmét be-
mutaté {résok, ezek tbbsége a j6 tolld Kondratovits Iréneusz vagy
Mocséry Béla munkdja volt. Utdbbi gyfijtotte a kornyék anekdotdit is,
s idénként ezekbdl is kozreadtak néhanyat. Szépirodalom csak idén-
ként kapott helyet a lapban, a megjelentetett versek tobbsége azonban
mukedvel6k alkotasa volt, s kiilonosebben magas szinvonalat nem kép-
viselt. Epp ezért meglepd, hogy 1923 marciusiban L. Tolsztojtdl jelen-
tettek meg egy rovidebb lélegzet( irast.

Allandé rovat adott informdciékat a sportélet eseményeirél. Mig
kezdetben a futball volt a f8szerepld, a késSbbiekben egyre tagult a kor,
s més sportdgak — torna, tenisz, birkdzds — szinesitették az ujségot.
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ROVID KITEKINTES AZ ELSO BECSI
DONTEST KOVETO IDOSZAKRA

Amikor 1938 novemberében megsziiletett az elsé bécsi dontés, a hirt
a magyar lapok tobbsége euférikus hangulatban vette tudomdsul. A
cimoldalakon vj feltdmaddsrdl, visszanyert szabadsigrél adtak hirt. A
Kirpdtalja elsé novemberi szima nemzetiszin kerettel jelent meg, s a
tobbi ujsdg is igyekezett kivenni a részét az 4ltaldnos tinneplésbol.
December elején szinte minden vezércikk Horthy Mikldst koszon-
totte névnapja alkalmabdl, s december végén Az 6slaké , Els6 szenteste
magyar kardcsonyfa alatt” cimmel jelentetett meg tinnepi cikket. Az
ujsagok folyamatosan tuddsitottak a magyar hadsereg gyakorlatilag
akadélytalanul torténd elérenyomuldsardl, s a beszdmolok nem szii-

kolkodteek a hazafias jelszavakkal telettizdelt patetikus kifejezésekben.

Forrds: Karpiti Magyar Hirlap, 1944. jilins-augusztus (25. évfolyam, 78-102. szdm)
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Bizonyos lapok statusa is jelentdsen megvaltozott. A Kdrpdti Ma-
gyar Hirlap lett a kormany hivatalos sajtéorgdnuma, s az 1940-es évek
clejétsl mar naponta jelent meg. Mds esetekben - a zsid6torvények élet-
be Iéptetése folytan - valtozds kovetkezett be a szerkeszt8ség élén, s ez
gyakran az arculat médosuldsat is eredményezte.

Megvéltozott bizonyos Gjsdgok hangneme is. Az Az dslakd, amely
a cschszlovék éra vélasztdsi kiizdelmeinek idején a helyi zsiddsigot,
mint ,,zsid6 valldst magyar testvéreinket” emlegette, 1944 nyaran mér
orommel tidvozolte azt a tényt, hogy a deportalas csendben, botranyok
nélkil lezajlott, de a cikkird Vozéry rosszalldan tette hozza, hogy saj-
nos, a zsidd szellemet ennek ellenére nem sikeriilt kitizni Munkdcs 6si
falai koziil.

A Munkdstijsdg mint a Kommunista Pért lapja, megsziint, mivel az
akkori Magyarorszdgon a part sem miikodhetett hivatalosan.

Az U] Kozlony visszavette 1922 el6tti nevét, s Unguviri Kozlony
néven tudésitott a magyar honvédség ungvéri bevonuldsarol: ,, Ung-
vdr népe olyan fogadtatisban részesitette a bevonuld magyar csapatokat,
amilyenre senki nem mert gondolni. Ungvdr lakossdga az utcin volt,
éljenzett, csékolta a magyar katondkat, és valdsigos virdgerddt ziditort
a diadalmas honvédekre. Es ervél a virosrdl merte valaki azt monda-
ni, hogy nem magyar! Mi hdt, ha nem magyar? Magyar volt ez a vdros
mindig, még akkor is, mikor mindent elkovettek, hogy ne legyen az. Az
ezeréves magyar torténelemben Ungvdr soba se volt, és soba se lesz mds,
mint magyar.”'®

Misnap ugyanez a lap arrdl szimolt be, hogy a magyarok bejove-
telérol az ungvari izraelita templomban tinnepélyes halaadé istentisz-
telettel emlékeztek meg. Az tinnepi szénoklat hangstlyozta a varos
zsidosaginak torhetetlen ragaszkoddsat magyarsdgahoz, majd a férab-
bi ezt mondta: ,, Lebetiink-e mdsok, mint magyarok? - hiszen magyar
az anyanyelviink, magyar iskoldt végeztiink, magyar kultirdt szivtunk
magunkba, minden porcikdnk, testink-lelkiink magyar.” Az emléke-

' Ungudri Kozlony, 1938. nov. 12.
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zetes megmozdulast Horthy Miklésért mondott k6zos ima, majd a
Himnusz és a Szézat eléneklése zarta.

Az antiszemita propaganda azonban — elsésorban Az 8slaké hasab-
jain — mar mitkodésbe lépett. Erre vélaszolt az Ungvdri Kozlony vezér-
cikke: , Vannak szélséséges nacionalista mozgalmak, amelyek bizonyos

felekezetekhez tartozd magyaroktdl megtagadjik magyar mivoltukat,

ugy beszélnek roluk, mint parazitikrdl... Hit nem! Ezek a bizonyos fe-
lekezethez tartozd magyarok akkor voltak magyarok, amikor bizony sok
mai szélséjobboldali vezér nem lett volna az; akkor voltak parazitik,
amikor 20 éven dt erejiiket meghaladva fenntartottik a magyar kulti-
rdt, a magyar szinészetet... Ungvdr lakossdga a legnagyobb egyetértésben
élt eddig, s ezt az egységet senkinek nem dll jogiban megbolygatni.”™”

A nemzeti egység boldog illuzidjat fogalmazta meg patetikus wjévi
cikkében a Kérpati Magyar Gazda: ,, Nekiink egy iij Magyarorszdg kell.
Hivatalnok, aki testvérként borul ossze az iroddjaba bekopogtats mun-
kdssal és gazddval. Foldmiiveld, aki nem tekinti ellenségének az érette
él6 nadrigos embert. Magyar ivd, aki nem zsidd kiadd szolgdja. Magyar
Ujsdgird, akinek nem csak iizlet a foglalkozdsa, hanem magyar fajtdjdért
vald harc. Hisszitk, hogy ebben a szellemben, ebben a jelben 1939 a ma-
gyar megijhodds hatalmas, boldog 1j esztendeje lesz.™”

A Kiérpati Hirad6 1938 novemberében igy irt: , Gydzitt a magyar
igazsdg! Munkdcs, Ungvdr, Kassa, Losonc, Léva, Erseku’jm’ra miénk!™”?
Egy héttel késébb a cimoldalon a Himnusz és a Szdzat teljes szovegét
kozoleek, s élteteék a megnagyobbodott Magyarorszagot és Horthy
Miklés kormanyzét. Az wjévet koszontd lelkes vezéreikk szerint a fel-
hétlen boldogsdg ideje jott el a visszacsatoldssal, s a magyar sajtd egyon-
tetlien az egység diadalardl zengett: ,, Osszeforrott magyarok, visszatért
magyarok, boldog magyarok! U] orszdg, 1j nemzet! U] tervek, nagy és
szent akardsok, és foképpen nagy eredmények, nagy cselekedetek.””

170 Ungudri Kozlony, 1938. dec. 15.

' Karpdti Magyar Gazda, 1939. jan. 8.
72 Kirpati Hiradd, 1938 nov. 3.

' Karpati Hiradd, 1939 jan. 1.
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Kirpati Hiradd, 1944. mdarcius (21. évfolyam, 52. szim)

Ugy tinik, az 4ltalanos 6rom kozepette kevesen éreztek rd arra a
szomoru tényre, hogy az emberiség 1939-ben mér egy uj viligégés kii-
szobén allote, s ez a vildgégés majd nalunk, Karpataljan, s egész Ma-
gyarorszagon is iiszkos romokat és be nem gydgyulé sebeket fog maga
utdn hagyni.
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NEVMUTATO ELETRAJZOKKAL

Ady Endre (Ermindszent, 1877 — Budapest, 1919) kolts, tjsagiro.
A huszadik szdzad egyik legjelent8sebb magyar kolt6je. A magyar po-
litikai Ujsdgiras egyik legnagyobb alakja. 33

Arky Akos (Ungvar, 1859 — Budapest,1942) nyugalmazott katona-
tiszt, ezredes. 1921-1927 kozott karpataljai politikus, a Podkarpatszka
Ruszi Oslakosok Autoném Partja alapité elnoke, az autondémia-terv
kidolgozéja, a Ruszinszkdi Magyar Hirlap t8szerkesztdje. 1927 utin
Budapesten telepedett le. 53, 61, 129

Bacsinszky Odon/Edmund (Kalina, 1880 — Jenakijevo, 1947)
kérpataljai politikus, jogdsz. 1925-1929 kozott parlamenti képviseld,
1929-1939 kozott szendtor. Ungvér polgirmestere. 1938 oktéberében-
decemberében a Brédy-, majd a Volosin-kormany beliigyminisztere.
Jenakijevoban, a szovjet munkataborban halt meg. 37, 43, 60

Balogh Edgar (Temesvar, 1906 — Kolozsvar, 1996) szlovakiai, il-
letve a felvidéki, majd roméniai, erdélyi magyar publicista, fészerkesz-
t6, egyetemi tandr, tudomanyegyetemi rektor. 62, 145

Barbusse, Henri (Asni¢res-sur-Seine, 1873 — Moszkva, 1935)
francia szimbolista koltd, ird, publicista, kommunista aktivista. 62

Barta Lajos (Kistapolca, 1878 — Budapest, 1964) Kossuth-dijas
magyar ird, Ujsdgird. A 30-as években a felvidéki magyarsdg korében
tevékenykedett. 96, 98

Balint Miklds (XX. szdzad) kdrpédtaljai publicista, jsdgiré. Az
1920-as, 1930-as években a Keleti Ujm’g kiaddja, szerkesztdje. 60, 62,
81, 110, 127, 137

Benes, Edvard (Kozlany, 1884 — Sezimovo Usti, 1948) cseh politi-
kus, a csehszlovak allam egyik megalapitdja. 1918-1935 kozort kiiliigy-
miniszter, 1938.0ktéber 5-ig koztdrsasagi elnok, 1942-tdl a londoni
emigrans cschszlovak kormény elndke, a masodik vilighabora utan
Csehszlovakia elnoke. 10, 11, 17, 53, 64, 68, 69, 78,79, 97, 99

Bercsényi Laszlé grof /székesi/ (Eperjes, 1689 — Luzancy, 1778)
Bercsényi Miklos és elsd felesége, homonnai Drugeth Krisztina fia, II.
Rakdczi Ferenc testérségének szdzadosa, majd Franciaorszag marsallja. 7
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Bercsényi Miklds grof /székesi/ (Temetvény, 1665 — Rodostd,
1725) kuruc fégeneralis, IT. Rdkdczi Ferenc kozeli harcostdrsa, a Rako-
czi-szabadsigharc egyik irdnyitdja. 7

Beszkid Anton (Honig, 1885 — Ungvar, 1933) tigyvéd, kdrpataljai
politikus. 1910-1918 kozott a magyar parlament képvisel6je. Az elsé
vilighaboru utdn az Eperjesi Orosz Nemzeti Tandcs vezetdjeként a
Csehszlovikidhoz torténd csatlakozast timogatta. 1923-1933 kozote
Karpatalja kormanyzdja lett. 40. 41

Béla Henrik (XX. szdzad) felvidéki jsagird, szerkeszté. 1922. ju-
nius elsején inditotta Gtjara Prdgai Magyar Hivlapot, majd Béla Henri-
ket juliusban kiutasitottak a Csehszlovik Koztérsasag teriiletérdl, igy
Flachbart Erné évekig egyediil vezette az tjsagot. 32

Boddky Istvan (XX. szdzad) kdrpataljai 0jsdgird, lapszerkesztd,
1926-tdl a Beregszdszban megjelend Ruszinszkdi Magyar Gazda va-
sarnapi lap munkatarsa. 101

Borkanyuk, Oleksza (Kérosmezd, 1901 — Budapest, 1942) kar-
pataljai kommunista politikus. A csehszlovék parlament kdrpétaljai
kommunista képviselje. 1942-ben, mint a szovjet hadsereg bevetett
partizanjat elfogték, Budapesten kivégezték 124, 145

Briand, Aristide (Nantes, 1862 — Périzs, 1932) francia politikus, a
harmadik Koztarsasag41.,45.,50., 56., 61. és 64. miniszterelnoke.1926-
ban Gustav Stresemann német politikussal kozosen elnyerte a Nobel-
békedijat. 9

Brédy Andras (Kovesd, 1895 — Ungvar, 1946) kdrpétaljai politikus.
1933-t6l az Autoném Foldmives Szovetség elnoke, majd parlamenti kép-
visel8. A kdrpétaljai auton6m kormdny elsé miniszterelnoke 1938 oktdbe-
rében. 1939-t6l a magyar parlament képvisel6je. A szovjet hat6sag halalra
itéli, 1946.december 7-én kivégezték Ungvaron. 38,43, 67,75, 92, 148

Bulgakov, F. (1886-?) Lev Tolsztoj utolsé személyi titkdra volt
1910-ben. 63

Czaban Samu (Rozsnyd, 1878 — Nagyszdlés, 1942) karpdraljai
gyermekiro, szerkesztd, pedagdgus. 62

(v:erny'f, Jan (Uhersky Ostroh,1874 — Uhersky Ostroh, 1959) 1920-
1921, 1926) Csehszlovikia miniszterelnoke. 53
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Clemenceau, Georges (Mouilleron-en-Pareds, Mouilleron-Saint-
Germain, 1941 — Pirizs, 1929) francia politikus. 1906-1909, valamint
1917-1920 kézote Franciaorszag miniszterelnoke. 12

Colombus Kristéf (Genova, 1451 — Valladolid, 1506) itdliai szar-
mazdsa portugal, majd a spanyol korona szolgélatiban 4ll6 utazd, ten-
gerésztiszt, az amerikai kontinens 1492-es felfedezdje. 63

Csopej Miklés (XX. szézad) gorogkeleti pap, 1918. julius 13-dn
az USA-beli Homesteadben alapitott Amerikanszka Narodna Rada
Uhroruszinov néven bejegyzett 23 tagu direktérium elnoke. 15

Darcsi Antal (XX. szdzad) kdrpataljai mikedvel6 koltd, a propa-
ganda célzattal irt versei Ruszinszkdi Magyar Gazda cimi lapban je-
lentek megaz 1920-as évek végén. 103

Demkdé Mihaly (Bodzéstjlak, 1894 — Ungvir, 1946) kérpétaljai politi-
kus, lapszerkesztd. Az Autoném Foldmiives Szovetségalapit6 tagja. 1939-
t6l behivott képvisel a magyar orsziggytilésben. A szovjet hatdsag halal-
ra {télia Brédy-perben, 1946. december 7-én kivégezték Ungvaron. 38,75

Dérer, Ivan (Malacky, 1884 — Praga, 1973) 1926-1938 kozott
csehszlovékiai szocidldemokrata iskolatigyi miniszter. 69

Dolfus/Dollfufl Engelbert (Texingtal, 1892 — Bécs, 1934) oszt-
rik politikus 1933-1934-ben hazdja ausztrofasiszta diktatora, kancel-
larja volt. Az osztrak nacik 1934. julius 25-i sikertelen puccskisérlete
soran lelétték. 73

Drbal, Milos (XX. szdzad), huszti cseh tigyvéd, a korzet kormény-
biztosa, Huszt polgirmestere, 1945-ben a szovjetek a jenakijevéi tabor-
ba hurcolték, itt halt meg végelgyengiilésben. 99

Dudas Ernd (XX. szdzad) karpataljai politikus, a csch Agrarpdrt
(Republikdnus Pért) kdrpataljai vezetdségi tagja. 37

Dzuranyi Laszlé (XX. szdzad) Gjségird, lapkiadd. A Prdgai Ma-
gyar Hirlapot Forgich Gézaval iranyitotta. 32, 150

Egén Imre borostydnkdi (Borostyinkd, 1881 — Budapest, 1944)
Egan Ede kormdnybiztos fia, ir szirmazdsi magyar politikus, Békés és
Jasz-Nagykun-Szolnok virmegye kormanybiztos-féispanja. 145

Egry Ferenc (Kisgejéc, 1864 — Dundntul, 1945) kirpétaljai poli-
tikus, harangontd mester. A két vildghdboru kozott a karpataljai kis-
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gazdapart elnoke, 1924-1939 kozott a pragai parlamentben szenétor.
1939-t8l behivott képvisel$ a magyar orszéggytilésben. 37, 101, 139

Ehrenfeld, Péter/Petr (Brno,1866 — Priga, 1936) csch llami hi-
vatalnok. 1921-1923 kozott kirpataljai alkormanyzé. 40, 53, 80

Fabry Zoltan (Stész, 1897 — Stész, 1970) felvidéki ir6, publicista,
kritikus. 32, 145

Fedor Miklés (XX. szdzad) csehszlovékiai politikus, pragai nem-
zetgytlési képvisels. 136

Fejér Herman (Tiba, 1892 — Ungvér, 1953) kdrpataljai politikus,
Gjsagird, 1936-tdl az ungvari Munkds U]m’g szerkesztdje, 1946-t6l a
Kirpdti Igaz Szd forditdsos lapot irdnyitotta, majd levéltottak, késsbb
a partbdl is kizértak. A csehszlovik éraban Hitlerék eléretorése idején
Londonba kiildték emigraciéba. 119

Fenczik Istvan/Sztepan, dr. (Nagylucska, 1892 — Ungvir, 1946)
karpataljai politikus, teolégus, szerkeszts. 1935-t8l parlamenti képvi-
selé. 1939 6szén a Brédy-kormdanyban gazdasigi miniszter. 1939-1944
kozott a magyar parlament fels6hdzénak tagja. A szovjet hat6sag haldl-
ra itéli, 1945-ben kivégezték Ungvaron. 43, 245

Ferenc J6zsef 1. (Bécs, 1830 — Bécs, 1916) osztrak csiszér, magyar
és cseh kirdly, az Osztrak-Magyar Monarchia elsé uralkoddja (1867-
1916). 83

Flachbart Ernd (Golnicbdnya, 1886 — Pécs? 1954) felvidéki szdr-
mazdst jogtudds. 1933-tdl a Felvidéki Tudomanyos Tarsasg fotitkdra
Budapesten. 32, 145, 148, 150

Forgach Géza (XX. szédzad) felvidéki Gjsdgird, szerkesztd az1922-
ben elinditott Prdgai Magyar Hirlapot Dzurinyi Laszl6val irdnyitotta,
miutdn Flachbart Erné tdvozott a lap élérél. 32, 150

Fiirst Sdndor (Rum, 1903 - Budapest, 1932) magyar kommunista
politikus, a biatorbdgyi merénylet elkévetésével artatlanul megvadolt
és kivégzett kommunistak egyike. 108, 159

Gagatko, Andrej (Andruskovci, 1884 — Ukrajna, 1944) galiciai
szdrmazdsud, a két vilaghaboru koézote karpataljai ruszofil politikus,
1920-ban a Karpat-Orosz Munkas Pért egyik alapitdja, 1924-1929-
ben parlamenti képvisel, az 1930-as években Szabd Oreszt ukrin
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partjaval egytitt hoztak létre a Kozponti Orosz Nemzeti Tandcsot,
amely végiil a csehszlovak parlament elé keriil6 autonémia—terv részle-
teit kimunkalta. 38, 53

Garas Ndndor (XX. szdzad), jsdgiré, lapkiadd, az 1930-as évek-
ben Bélint Mikl6s irdnyitdsaval a kormdnykozeli Keleti Ujség felelés
szerkesztdje. 81

GitiJ6zsef (Ungvar, 1885 — Németorszdg, 1945) munkdsmozgalmi
aktivista, 0jsdgird, szerkesztd. 1920-1939 kozott az ungvari Munkids
Ujsig szerkesztdje, 1925-t6] parlamenti képviseld. 1929 utin opportu-
nista nézetei miatt a CSKP-bdl kizartdk. 38, 118, 119, 121, 151

Gorkij, Maxim (Nyizsnyij Novgorod, 1868 - Gorki-10,
1936) otszorosen irodalmi Nobel-dijra jelolt orosz ird, drdmaird, a
szdzadforduld vildgirodalmanak egyik legnagyobb hatasu alakja. 116

Gottwald, Klement (Dédice, 1896 — Priga, 1953) csch kommu-
nista politikus, Csehszlovékia elnoke. 125

Gombos Gyula /jakfay/ (Murga, 1886 — Miinchen, 1936) kato-
natiszt, politikus. 1929-té] honvédelmi miniszter, 1932-1936-ban mi-
niszterelnok .123

Grosschmied Géza (Kassa, 1872 — Miskolc, 1934) tgyvéd, kira-
lyi kozjegyz6, csehszlovakiai magyar szendtor a keresztényszocialistak
képviseletében, Mdrai Sandor és Radvanyi Géza édesapja. 136

Griinstein M6r (XX. szézad), az 1920-as évek elején a Munkdcs
cim hetilap szerkesztdje, amely még az Osztrék Magyar Monarchia ide-
jén indult, a Csehszlovak Koztarsasdgban. Majd a szerkeszté R. Vozary
Aladar lett, aki a késébbickben Az dslakd cimmel jelentette meg. 87

Gutenberg, Janos v. Henne (Mainz, 1395/1400 — Mainz, 1468).
a konyvnyomtatas feltaléléja. 63

Gyula dedk vitéz Somogyvari Gyula irdi dlneve (Fiiles, 1895 —
Budapest mellett, 1953) regényird, koled, hds katona, kozéleti szemé-
lyiség, orszaggytilési képviseld, a német fasizmus és a magyar kommu-
nizmus ildozottje, rabkérhézban halt meg Budapesten. 91

Gy6z6 Armin (XX. szazad), 1924-t6l a CSKP egyik karpataljai
vezéralakja, ungvari Munkds Ujsa’g munkatarsa, 1920 végén a lap £6-
szerkesztdje, amikor Géti Jozsef lapalapitét letartdzeatedk. 38, 118
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Hancsin Mihaly (XX. szdzad) 1915. november 28-4n Pittsburgh-
ban a ruszin értelmiség 4ltal megalakitott Narodna Obrana politikai
egyesiilet (elnoke Pacsuta Miklds) vezetdségi tagja, akik Karpdatalja ho-
vatartozdsdért szdlltak sikra, a késébbiekben a Masaryk irdnyvonalat
timogattdk. 15

Hatalak Péter (XX. szdzad) 1915. november 28-dn Pittsburgh-
ban a ruszin értelmiség dltal megalakitott Narodna Obrana politikai
egyesiilet (elnoke Pacsuta Miklds) vezetdségi tagja, akik Karpatalja ho-
vatartozdsdért szélltak sikra, a késébbiekben a Masaryk iranyvonalat
timogattdk. 15

Havas Emil (XX. szdzad, USA?) ungvéri jsdgird, lapszerkesz-
t6, iré. A csehszlovdk korszakban betiltott Ungvdri Kozlony utéin
az ungvari Uj Kozlony napilap felels szerkesztdje. Havas és csalddja
szeptember elején kivindorolt az Amerikai Egyesiilt Allamokba — a
tészerkesztd Spiegel Sandor volt, de a lap tényleges iranyitdja a felelés
szerkesztd Kosztenbaum Emil lett. 53, 161

Hindenburg, Paul von.. (Grand duchy of posen, 1847 -
Ogrodzieniec, 1934) német tabornagy és nemzeti hés, Németorszig
elnoke, haldla utan Adolf Hitler korl4tlan hatalma kovetett. 82

Hitler, Adolf (Brauna am Inn, 1889 — Berlin, 1945) 1933-t4l hali-
laig német kancelldr. 63, 96, 108, 117, 122, 150, 152

Hlinka, Andrej (Csernova, 1864 — Roézsahegy, 1938) szlovdk
politikus, rémai katolikus pap. A Szlovik Néppdrt alapitdja, 1920-t6l
1938-ig csehszlovdk nemzetgyilési képviseld. 136

Hodza, Milan (Szucsany, 1878 — Clearwater, 1944) tjsagiré, poli-
tikus, csehszlovdk miniszterelnok. 14

Hokky Kaéroly (Abatjszepsi, 1883 — Cleveland, 1971) karpataljai
politikus, tanar. A Kérpétaljai Keresztényszocialista Part tigyvezetd
elnoke. 1929-t8] nemzetgyilési képviseld. 1935-t8l szendtor. 1939-t81
a magyar parlament képvisel8je. A szovjet bevonulas el6tt az USA-ba
emigralt. 37,61, 62,72, 126

Horthy Miklés /nagybédnyai/ (Kenderes, 1868 — Estoril, 1957)
tengerésztiszt, politikus 1920. marcius 1-jét8l 1944. oktdber 16-ig Ma-
gyarorszag kormédnyzdja. 141, 143
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Hrabar, Konstantin (Ungvér, 1877 — Ungcsertész, 1938) gorog-
katolikus pap, a kormédnyzé Agrirpirt tisztségvisel8je, bankelnok,
Ungvar fépolgdrmestere, majd 1934 és 1938 kézote Karparalja kor-
ményzdja. 41,42, 58, 60, 96, 97, 98, 101

Husz Janos (Husinec, 1369 — Konstanz, 1415) cseh rémai katoli-
kus pap, egyetemi tandr, eléreformator, vértand. 63, 83

Ilniczky Sandor/Alekszander (Feketeardd, 1889 — Tomszk,
1947) karpétaljai gorogkatolikus pap, kanonok, egyhdzi lapszer-
kesztd. 1939-1944 kozote a kdrpétaljai korményzé fétandcsads-
ja. A felséhdz orokos tagja. 1943-1945 kozott a munkdcesi Gorog
Katolikus Pispokség adminisztratora. A tomszki ldgerében halt
meg. 38

Ilosvay Andréas (XX. szdzad) kdrpétaljai mikedveld koled, a pro-
paganda célzattal irt versikéi Ruszinszkéi Magyar Gazda cimi lapban
jelentek meg az 1920-as évek végén. 103

Irinyi Irinyi Jézsef (Albis, 1822 — Pest, 1859) magyar hirlapiré,
miforditd, orsziggytilési képviseld, az 1848-49-es szabadsigharcban
jelentés politikai szerepet jatszott. A gyufa feltalaléjanak, Irinyi Janos-
nak az 6ccse. 116, 153

Jaczik Mikés (XX. szdzad) kozéleti személyiség, politikus, kdrpat-
aljai tartomanyi képvisel6 a csehszlovak korszakban.107

Juhész Gyula (Szeged, 1883 — Szeged, 1937) magyar koles. A 20.
szdzad els6 felében Magyarorszdg egyik legelismertebb koltéje. 62

Kaminszky Jézsef/Joszif (Rékoc, 1878 — Ungvir, 1944) kirpat-
aljai politikus, kozird, lapszerkesztd, jogdsz. Az Autondm Foldmiives
Szovetség alapitd tagja. 1924-25-ben parlamenti képviseld volt. 1939-
t6l a fels6haz 6rokos tagja. 38, 76, 136

Karinthy Frigyes (Budapest, 1887 - Siéfok, 1938) magyar ird, kol-
t6, miforditd. 62, 86

Katrics Jozsef (XX. szdzad) karpitaljai Ujsdgird, szerkesz-
t8.1924-1925 kozott a Kdrpdti Hiradd f8szerkesztdje Simon Menyhért
tdrsasagaban. 111

Kazinczy Ferenc (Ersemjén, 1759 — Széphalom, Sétoraljatijhely,
1831) magyar ird, koltd a nyelvyjitds vezéralakja. 70
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IV.Karoly (1887-1922) osztrék féherceg, a Habsburg-Lotaringiai-
haz utols6 uralkoddja, IV. Karoly néven az utolsé magyar kirily. 10,
54,78

Karolyi Mihaly grof /nagykdrolyi/ (Budapest, 1875 — Vence,
1955) politikus, miniszterelnok, az elsé magyar koztdrsasdgi elnok.
1919 juliusaban tévozott az orszagbdl. 82

Karpati Sandor (XX. szdzad) wjsdgird, szerkesztd, az 1930-as
években az Uj Kozliny munkatirsa. 63

Kékedy Gabor (XX. szézad) wjsgird, szerkesztd, az 1930-as évek-
ben a Kdrpdti Hirads munkatérsa. 113

Kirov, Szergej Mironovics (Urzsum, 1886 — Szentpétervir, 1934)
vezetd szovjet kommunista politikus, leningradi partszervezet f6titka-
ravolt, akinek meggyilkoldsa tomeges politikai tisztogatdsok tirtigyévé
valt a Sztalin vezette Szovjetunidban. 123

Kiss Laszl6 (Debrecen, 1904 — Budapest, 1976) kdrpataljai ma-
gyar Ujsagird, koltd, szerkesztd. Az ungvari gimndazium befejezése utan
a polgari, liberlis Uj Kozlony munkatirsa. Nadas Jozseffel egyiitt a be-
regszaszi Kdrpdtalja cimt lap elinditdja, az ungvari szerkesztéségének
vezetSje. A két vildghdbort kozott négy verseskotete jelent meg.
Misodik verseskotete A nagy pdrbaj cimmel, Méra Ferenc levél-
el8szavéval 1933-ban jelent meg. Tdvoli fény ciml hibortellenes
konyvének kéziratit az allamiigyészség elkobozta. A hiboru utin
Budapesten telepedett le és a Méra Ferenc konyvkiadé munkatdrsasént
nyugdijaztik. A jelen sajtétorténeti konyv szerzéjének, dr. Kiss Agnes-
nek az édesapja. 62,94

Kondor Gyorgy (XX. szdzad) (XX. szdzad) 1915. november 28-4n
Pittsburghban a ruszin értelmiség altal megalakitott Narodna Obrana
politikai egyesiilet (clnoke Pacsuta Miklds) vezetdségi tagja, akik
Karpatalja hovatartozdséére szalltak sikra, a késébbickben a Masaryk
irdnyvonalat timogattak. 15

Kondratovits Irenej/Iréneusz (Bercsényifalva, 1878 — Ungvar,
1957) ruszonofil, gorogkatolikus pap, késébb pravoszlav lelkipésztor,
helytorténész, tankonyvird, politikai konformistaként minden rezsi-
met kiszolgalt. 1941-ben a Karpataljai Tudomdnyos Tarsasdg alel-
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noke. 1945-ben dttért a pravoszlév hitre, majd 1949-ben a munkdcsi
pravoszlav plispokség vezetdje volt, kozremiikodott a gorogkatolikus
egyhaz felszimoldsaban. 139

Korléth Endre /korlithelmeczi/ (Botfalva, 1881 - Budapest,
1946) kérpataljai politikus, tigyvéd, féispin. 1925-t8l a Magyar Nem-
zeti Part karpataljai keriiletének tigyvezetd elndke. 1924-t8] nemzet-
gytilési képviseld, majd szendror. 1938 decemberében behivtik a magyar
parlamentbe. 1939 janudrjatél néhany hénapig Ung és Bereg virmegye
féispanja. 37, 53, 56, 57,70, 72, 90, 102, 103, 107, 109, 130, 139

Kossey Pal (XX. szdzad) kdrpataljai politikus, a csech Agrarpart
(Republikdnus Pirt) kdrpdtaljai vezet8ségi tagja. 1935 mdjusitdl a
csehszlovdk nemzetgyilés képviseldje. 37

Kossuth Lajos (Monok, 1802 — Torino, 1894) magyar dllamférfi,
a Batthydny-kormédny pénziigyi minisztere, a Honvédelmi Bizottmény
elnoke, Magyarorszdg kormanyzé-elnoke. A magyar szabadsagharc
szellemi vezére. 113

Kosztolanyi Dezsé (Szabadka, 1885 — Budapest, 1936) iré, kol-
t6, muforditd, kritikus, esszéista, Gjsagird, a Nyugat irodalmi folydirat
elsé nemzedékének kimagaslé formamiivésze, a XX. szdzadi magyar
szépproza és lira egyik legnagyobb alakja. 86

Kovats Miklés (XX. szdzad) karpataljai jsdgird, irodalmdr, lap-
szerkesztd.  1924-1944 kozote az ungvari Kdrpdti Magyar Hivlap
munkatdrsa, 1926-t6] Racz Péllal szerkesztdje. Tobbnyire kiilpolitikai
témékkal foglalkozott.1939-ben tjra indult Gyongyési Irodalmi Tér-
sasdg tagja. 66,69

Kolcsey Ferenc (Szédemeter, 1790 — Szatmarcseke, 1838) magyar
koltd, politikus és nyelvujitd, a Magyar Tudoményos Akadémia tisz-
teletbeli tagja, a Kisfaludy Térsasdg alapit6 tagja, a nemzeti himnusz
koltsje. 7

Koszort Kéroly (XX. szdzad) kozéleti személyiség, politikus.
1936-1940 kozott az Egyesiilt Magyar Pért karpataljai kertiletének
fétitkdra. 37

Késztenbaum Emil (XX. szdzad) kdrpdtaljai wjsagiré, lapszer-
keszts. 1938 szeptemberétdl az U] Kozlony felelés szerkesztoje.

155



Kosztenbaum Emil Kiss Laszlé koled, ujsagiré kozeli baratja volt,
1908-1986 kozott éle, Kassdn €16 két fidval Kiss Laszlo lanya, Ag—
nes ma is kapcsolatban 4ll. Kosztenbaum Emilt a Slinsky tgyben
perbe fogték, bortonben iilt, utina nevet valtoztatott, Kolar lett az
Gj név. Slansky, Rudolf (1901-1952) zsid6 csalddbdl szdrmazd csch
kommunista politikus. 1945-t6] Moszkva bizalmi embereként a cseh
kommunista pért fétitkaravd valaszrottdk. A szilardan sztalinista po-
litikust hatévnyi, a partvezetés csucsin eleoltott id6 utdn, 1951 szept-
emberében a gazdasigszervezésben elkovetett hibdk miatt levaltottak
fétitkdri posztjardl, s miniszterelnok-helyettessé fokoztak le. 1951.
november 23-dn letartdztattdk, s kozel egy év el6készités utdn egy a
magyarorszagi Rajk-per mintdjéra (Slinsky esetében a jugoszlav he-
lyett az angol-amerikai és a cionista vonal volt a meghatérozd) meg-
rendezett koncepcids per (1952. november 20-27.) févidlottjaként ti-
zenegy tarsaval egytitt haldlra itéle¢k, majd december 3-an kivégezték.
1963-ban a Legfelsébb Birdsig felmentette a vadak aldl; teljes rehabi-
litaciojara 1968-ban keriilt sor. 65, 152

Kreisler Géza (XX. szdzad) zsid6 szarmazast lapkiadd, szerkesz-
t6, 1920-ban az Ungvdri Kozlony lapkiaddja, 1925 nyaratdl a Kdrpditi
Hiraddé (1924 — 1944) az ungvari szerkeszt8ség vezetdje. 111, 127, 128,
134, 135

Krokovay Karoly (XX. szdzad) kirpdtaljai miikedvel$ koles, a
propaganda célzattal irt versei Ruszinszk6i Magyar Gazda cimi lap-
ban jelentek meg az 1920-as évek végén. 103

Kun Béla (Hadad, 1886-Moszkva, 1938) tjsdgird, kommunista
politikus, a Magyarorszagi Tanécskéztérsaség tényleges vezetdje, hiva-
talosan kiiliigyi és hadiigyi népbiztos. 1920-ban Moszkviba emigrilt,
ahol az 1938-39-es sztalini tisztogatas dldozatavd valt. 102

Kurtydk, Ivin/Janos (Huszt, 1888 — Nagysz616s, 1933) karpdtal-
jai politikus. Az Autoném Foldmiives Szovetség parlamenti képvisel6-
je, a part alapité elnoke. 38, 67, 90, 120, 136

Lokota, Ivan (Nagybocskd, 1884 — Os, 1942) kérpataljai kommu-
nista politikus, 1929-1932 kézott szendtor, 1932-ben letartdztattdk. A
kommunista vezetd egyébként 42 hénapi magénzirka utan 1937 janu-
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arjiban szabadult ki. 1940-ben a Szovjetunidba szokéott. Meghurcol-
tik, majd a kirgizisztini Os telepiilésen halt meg. 124

Lukdcs Gyorgy (Budapest, 1885 — Budapest, 1971) Kossuth- és
Baumgarten-dijas magyar filozéfus, irodalmadr, esztéta, egyetemi ta-
nédr, marxista gondolkod6 és kommunista politikus. 33, 55

Magyar Bilint (Nagysomkut, 1886 — Patyod, 1957) kolts,
lapszerkesztd, szaniszléi romai katolikus plébanos. 1916-1921-ben az
Ungvaron megjelent Hatdrszéli Ujsdgot szerkesztette. 126,128

Mankovits Gyula (Rézsadomb, 1891 -?) féjegyz8. Tobbek ko-
zott hat és fél évig Beregszasz, majd 6t évig Kérosmezd, tovibba
Aknaszlatina és mas telepiilések f8jegyzéje. Villalt magyarsiga miatt a
cseh sajté tamadasdnak volt kitéve. 103

Masaryk, Tomas Garrigue (Hodonin, 1850 — Lény, 1937) csch
szociologus filozéfus, a csehszlovék dllam egyik megalapitdja. 1920-t6l
1935-ig Csehszlovikia koztarsasagi elnoke. 9, 10, 11, 15, 16, 47, 49, 53,
54, 60, 77,90, 92,93, 105, 135, 152, 154,

Mécs Laszlé (Hernddszentistvan, 1895 — Pannonhalma, 1978)
Corvin-koszorts magyar premontrei szerzetes, kolts, lapszerkeszté.
Els§ verseskotetet Hajnali harangszé cimmel Ungviron 1923-ban
jelent meg. Ekkortajt az ungvéri rémai katolikus templomban is szent-
miséket tartott. 33

Mocsary Béla (XX. szdzad) kdrpataljai cikkird, helytorténész, a
Hatdrszéli Ujsdg szerzdje. 139

Molnar Ferenc (Budapest, 1878 — New York, 1952) ird, ujsdgiré.
23

Mondok, Ivin (Nagygereblyés, 1893 — Szovjetunid, 1941) tjsdg-
ird, karpéraljai kommunista politikus. 1924-t6] kezdédéen a Cseh-
szlovik Kommunista Part kérpataljai vezéralakja, 1924-1929 kozott
parlamenti képviseld, 1930-ban édllamellenes tevékenységért a cseh
rendérség letartdztatta. Szabaduldsa utan a Szovjetuniéba emigralt, az
NKVD tisztogatési akciojanak dldozata, politikai szamtzetésben halt
meg. 38

Moéra Ferenc (Kiskunfélegyhdza, 1879 — Szeged, 1934) magyar
ird, Ujsdgird, muzeoldgus. 62, 90, 154
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Moéricz Zsigmond (Tiszacsécse, 1879 — Budapest, 1942) ird, Gjsdg-
ird, szerkesztd. 114

Mussolini, Benito (Predappio, 1883 — Giulino, Azzano, 1945)
olasz politikus. 1922-1943 kozote Olaszorszag miniszterelnoke. 123

Nagy Gyula (XX. szdzad) kdrpétaljai mtikedvelé koltd, a propa-
ganda célzattal irt versikéi Ruszinszkdi Magyar Gazda cimi lapban
jelentek meg az 1920-as évek végén. 103

Nagy Sandor (XX. szdzad) erdélyi ujsdgir6 a Kdrpdti Futdr tudé-
sitdja, kozléseit a kolozsvari Pdsztortiizre hivatkozva jelolték meg. 80

Nédas Anna (Brasso,? — Beregszdsz, 1990) erdélyi szirmazdst bereg-
szészi szinész, jsdgird, szinmiird. Az 1930-as években férjével, Nddas
Jézseftel, az ungvéri Kiss Liszlé wjsdgiréval 1934-t6] kozremtkodote a
beregsziszi Kdrpditalja cim( lap elinditisaban, szerkesztésében. 95

Nédas Jozsef (Tiszatjlak,? — Beregszdsz,) laptulajdonos, szerkesz-
t6, az ungvari Kiss Laszl6 ajsagiréval 1934-t6l kozremiitkodott a bereg-
szaszi Kdrpdtalja cim lap elinditdsdban, szerkesztésében. 94, 154, 157

Necsasz Janos (XX. szézad) szocidldemokrata politikus. A cseh
kormany koaliciéban 1évé Szocidldemokrata Part kirpataljai tagozata-
nak egyik ismert vezetdje. 38

Olbracht, Ivan (Semily, 1882 — Praga, 1978) csch ird, publicista.
40, 145

Ortutay Jend (Tarna, 1889 — Abesz, 1950) kirpdtaljai kozéleti sze-
mélyiség, gorogkatolikus pap. Az 1930-as években Beregszdsz varosbi-
réja. 1938-tdl behivott képvisel$ a magyar orszaggytilésben. A Gulag
egyik munkatédboraban halt meg. 98

Pacsuta Miklds (XX. szdzad) 1915. november 28-4n Pittsburgh-
ban a ruszin értelmiség 4ltal megalakitott Narodna Obrana politikai
egyesiilet elnoke, akik Karpdtalja hovatartozaséére szélltak sikra, a ké-
s6bbickben a Masaryk irdnyvonalat timogattak. 14, 152, 154

Petrigalla Péter (XX. szazad) karpdtaljai politikus, a csch Agrar-
part (Republikdnus Pért) kdrpataljai vezetdségi tagja. 37

Petéfi Sandor (Kiskdrds, 1823 — Fehéregyhdza koriil? 1849) ma-
gyar koltd, forradalmar, nemzeti hés, a magyar koltészet egyik legis-

mertebb és egyik legkiemelkedSbb alakja. 110
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Pirandello, Luigi (Agrigento, 1867 — Réma, 1936) Nobel-dijas
olasz dramairé és novellista. 114

Pjecsdk Ivan (1904-1972) karpétaljai kozéleti személyiség, peda-
gogus, lapkiadé, tigyvéd. Igazsigiigyi miniszter a Brody Andrés kor-
ményaban, 1949-ben a csehszlovik kommunistik meghurcolték, ki-
semmizték. 43

Polchy Istvin (XX. szdzad) 0jsdgird, lapszerkesztd, politikus.
1926-t6l megjelend Ruszinszkdi Magyar Gazda, majd a Kirpdti
Magyar Gazda egyik szerkesztbje. A Beregszdszi Polgdri Radikalis
Part elnoke. 1936-1940 kozote az Egyesiilt Magyar Pért karpdtaljai
keriiletének vezet8ségi tagja, politikai f6titkar. 37, 101

Récz P4l (Munkdcs, 888 — Budapest, 1984) ird, jsagird, kozéleti
személyiség. 1920-ban megalapitotta, és 1938-ig szerk. a Kdrpdtaljai
Magyar Hirlapot, 1921-38-ban egyidejileg a Prdgai Magy Hirlap ru-
szinszkdi szerkesztéje volt. 1938-44-ben Ung virmegye és Ungvar tan-
felugyeldje. 37, 66, 126, 155

Rékosi Matyéds (Ada, 1892 - Nyizsnyij Novgorod, 1971) politi-
kus, partfétitkar, 1952-1953-ban Magyarorszdg miniszterelnoke. 123

II. Rékdczi Ferenc (Borsi, 1676 — Rodostd, 1735) magyar féne-
mes, a Rakdczi-szabadsigharc vezetdje, erdélyi fejedelem, birodalmi
herceg. 7,70, 147, 148, 164

Reisman Henrik (XX. szdzad) Gjsdgird, lapszerkesztd. Az 1878
végén alapitott Ungvdri Kozlony szerkesztbje az elsé vildghdboru id6-
szakdban, majd egy ideig az elsé Csehszlovak Koztarsasag kordban. 51

Révay, Julian/ Gyula (Mircsa, 1899 — New York, 1979) kar-
pataljai politikus, pedagédgus, lapszerkesztd. A karpétaljai Szoci-
dldemokrata Part egyik alapitdja, 1935-1939 kozote parlamenti
képviseldje. A Brody-kormanyban kozlekedési miniszter, a Volosin-
korményban egészségligyi és szocialis miniszter is. A hdbort utédn az
USA-ban élt. 38, 43

Rozsypal, Antal/Antonin (Domazlice, 1866 — Praga, 1937) csch
korménytisztviseld, 1923-tl alkormanyzd, 1928-tdl az orszagos hiva-
tal elnoke Karpataljan.1937-ben nyugdijazték és visszatért cseh foldre.
60, 86
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Sallai Imre (Erdéfiile, 1897 — Budapest, 1932) magéntisztviseld,
mozgalmivezetd, kommunista pAremunkds és politikus. A biatorbagyi
merénylet elkovetésével Furst Sandorral egytitt drtatlanul megvadol-
tak, elitéleék és kivégezeék. 108

S4rady Emil (XX. szdzad) 1915. november 28-4n Pittsburghban a
ruszin értelmiség dltal megalakitott Narodna Obrana politikai egye-
stilet (elnoke Pacsuta Hihély) vezetdségi tagja, akik Karpdtalja hova-
tartozasaére szalltak sikra, a kés6bbickben a Masaryk irdnyvonalat
timogattdk. 15

Siménfalvy Arpad (XX. szdzad) kdrpétaljai politikus, kozéleti sze-
mélyiség. Az 1920-asés az 1930-as években a Csehszlovakiai Magyar
Népszovetségi Liga elnokségi tagja, a Karpataljai Magyar Nemzeti
Part ugocsai korzeti elnoke, tartomdnygytlési képvisels. 1936-1940
kozott az Egyestlt Magyar Pért karpataljai kertiletének vezetSségi
tagja. 1939 nyardtél Bereg (1940 novemberéig), Ugocsa és Ung varme-
gyék, valamint Ungvar thj. féispanja (1944 méjusaig). 37, 107

Simon Menyhért (Bityu, 1897 — Budapest, 1952) karpataljai
magyar kultarpolitikus, kozéleti személyiség, kolto, szerkesztd, lap-
kiadd. 1924 — 1944 kozott a Kdrpdti Hivadd t6szerkesztbje, 1932-
ben a munkdcsi Magyar Irds cimt szépirodalmi folydirat elinditéja.
1922-1937 kozott hat verseskotete jelent meg Munkdcson és Kassan.
11, 153

Schopflin Aladdr (Maniga, 1872 — Budapest, 1950) magyar mii-
kritikus, irodalomtorténész, ird, miiforditd. 33

Slavik, Juraj (Dobronya, 1890 — Washington, 1969) 1926-ban
csehszlovak foldmavelésiigyi-, majd 1932-ben beliigyminiszter. 1934-
ig ellatta a kdrpdraljai iskolatigyi referdtus tisztségét is. 60, 62

Smeral, Bohumir, (Ttebi¢, 1880 — Moszkva, 1941) cseh kommu-
nista politikus. 1921-1925 kozott a Csehszlovik Kommunista Pért
els6 elnoke, parlamenti képviseld. 77, 78

Somly6 Zoltin (Alsédombort, 1882 — Budapest, 1937) kolts, uj-
sdgird, mufordits. 62

Spiegel Sandor (XX. szdzad) Ujsdgird, lapszerkeszt8. 1938 szept-
emberétél az U] Kozlony tészerkesztje. 65, 152
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Srba, Antal (XX. szézad) a Bene$-kormanyban 1921 szeptemberé-
t6l a cseh kozélelmezési miniszter. 79

Stefan, Agoston/Avguszton (Feketebator, 1877 — Rahé, 1944)
karpataljai ugyvéd, kozéleti személyiség, magyarbardt ruszofil politi-
kus. Rahén volt tigyvéd. A Kérolyi-kormany idején Ruszka Krajna
kormanyzéjavd nevezték ki. A Tandcskoztdrsasdg idején népbiztos
volt. 1919-1924 kozote Lengyelorszagban ¢élt emigracidban. Majd ha-
zatért Karpdtaljara és belépett a kormanyzé Agrarpartba. 1925-1929
kozott a csehszlovak parlament képvisel6je. Majd ismét Rahén tgy-
védkedett. 14, 37

Stefanik, Milan Ratislav (Kosaras, 1880 — Pozsonyividnka, 1919)
tibornok, politikus, diplomata, csillagisz, a szlovak torténelem je-
lentés alakja. 1918. oktdber 14-én Parizsban megalakult ideiglenes
csehszlovak kormany els6 hadiigyminisztere lett. 11

Szabolcska Mihaly (Tiszakiirt, 1861 — Temesvar, 1930) reforma-
tus lelkész, koled. 91

Szabé Dezs6 (Kolozsvir, 1879 — Budapest, 1945) magyar ir6, pub-
licista, féreédliskolai tanar. A két vildghdboru k6zotti magyar irodalom
nagy hatdsu képviselgje. 62

Szabé Oreszt (Kovesliget, 1867 — 1939/1940?) tigyvéd, magyar
kormanytisztviseld, kdrpataljai ruszin-magyar politikus. Az 8szir6zsés
forradalom utan a magyarorszagi ruszinokhoz rendelt kormanybiztos,
majd miniszter. Majd visszavonult a politikai életbél. Majd megirta 4
Ruszinfold autondmidjardl ciml konyvét, amely 1939-ben jelent meg.
13, 14, 38, 150

Szabé Simon (Nagyrakoc, 1863 — Ungvdr, 1929) gordgkatolikus
lelkipdsztor, pedagdgus, kozéleti személyiség, ruszofil. 1918. novem-
ber 9-én Ungvaron megalakult 35 tagt ,magyar—ukrin néptandcs”
egyik vezetdje Volosin Agoston mellett. A csehszlovik orientaciéju
politikus 1923-tl a Duhnovics Tarsasag tiszteletbeli tagja, anyagi ta-
mogatoja. 13

Szanthé Liszlé (XX. szdzad) ujsdgirS, lapszerkeszes. 1921
novemberétdl a Hatdrszéli Ujsag tarsszerkesztje Hokky Karoly mel-
lete. 126
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Szent-Iviny Jézsef (Zsir, 1884 — Balatonfiired, 1941) felvidé-
ki foldbirtokos, politikus, ir6, mivelédésszervezd, a két vilighdbora
kozotti szlovakiai magyar politika és kozélet egyik kiemelkedd
személyisége. 84

Szentkereszty Tivadar (XX. szdzad) 0jsdgird, lapszerkeszt8. 1921
augusztusitdl egy ideig az Ungvdri Kozlony felelés szerkesztdje Havas
Emil fészerkeszté mellett. 53

Szereczky Laszl6 (XX. szdzad) kdrpétaljai politikus, a cseh Agrér-
part (Republikdnus Pért) karpataljai vezet8ségi tagja. 37

Szép Ernd (Huszt, 1884-Budapest, 1953) huszti szdrmazdsa ma-
gyar koltd, regényird, Gjsigird, szinpadi szerzd, elbesz¢ld. 62

Sztalin, Joszif Visszarionovics (Gori, 1878 — Kuntsevo, 1953)
szovjet politikus. 1922-1953 kozott a Szovjetunid vezetdje. 59, 108,
122, 154, 156

Sziill6 Géza, dr. (Budapest, 1873 - Kisfalud, 1957) a két vi-
lighdboru kozotti csehszlovdkiai magyar politika fontos alakja,
magyar politikai élet aktiv szervezdje. Ellenzéki Budapest-cent-
rikus politikdt folytatott. A Népszovetségi Ligik alelnokeként
is miikodott. Meghatdrozd szerepét az OKP-n belil az Egyesilt
Magyar Pért (EMP) megalakuldsat kovet8en is megtartotta. 84,
104, 138

Szvatké Pal (Zsolnatarné, 1901 — Miinchen, 1959) tjsdgiré pub-
licista, esszéista. A két vildghdboru kozotti csehszlovdkiai magyar
kulturélis ¢élet kiemelkedd szervezdje. 1924-1938 kozott a Prdgai
Magyar Hirlap bels6 munkatarsa, szerkesztdje volt, 1957 utén a Sza-
bad Eurépa Radié munkatarsa. 146

Teleki Pal grof /széki/ (Budapest, 1879 — Sindor-palota, Buda-
pest, 1941) politikus foldrajztudés, az MTA tagja. 1920-21-ben és
1939-41-ben Magyarorszig miniszterelnoke. Ongyilkos lett. 43

Tiziano, Vecellio (Pieve di Cadore, 1488/1490 — Velence, 1576) a
velencei érett reneszdnsz egyik legnagyobb festéje, 63

Tolsztoj, Lev (Jasznaja Poljana, 1828 — Asztapovo, 1910) orosz ird,
filozétus, az orosz irodalom és a viligirodalom egyik legnagyobb szer-
z6je, a realista orosz proza mestere. 63, 139, 148
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Torok P4l (Poljana (Zemplén),1896 — Munkdcs, 1936) karpatal-
jai kommunista politikus,1931-tél parlamenti képvisel6 a csehszlovék
idészakban. 119

Udrzal, Franti$ek (Dolni Roven, 1866 — Préga, 1938) cseh politi-
kus, kozéleti személyiség. 1921 szeptemberétdl csehszlovékiai nemzet-
védelmi miniszter. 79, 131

Vasvari Pal (Bid, 1826 — Havasnagyfalu, 1849) ird, torténész,
pedagégus, filozéfus, politikus, forradalmér, a ,,mérciusi ifjak” egyik
vezéralakja, honvéd érnagy. 116

Vozary Aladdr, R. (Munkdcs, 1895 — Budapest, 1959) kar-
pataljai politikus, wjsagird, kozird, lapkiadd, szerkeszté. A Mun-
kdcson megjelend Az Oslakos cimd lap tulajdonosa, szerkesztdje.
1938 8szén nemzetdr, majd Munkdcs varos miniszteri biztosa. Majd
néhany hénapig behivott parlamenti képvisel6. A Magyar Nemzeti
Szovetség alelnoke. 1939 nyaran visszatért Munkdcsra, folytatta
Gjsdgirdi tevékenységét, 1944-ben Budapestre tdvozott. 37, 64, 87,
88,92, 142, 151

Vix, Ferdinand (Sand, 1876 — Neulley-sur-Seine, 1941) francia
katonatiszt. 1918-1919-ben a szovetséges hatalmak budapesti katonai
bizottsaginak vezetdje. 12, 16

Voith Gyorgy (XX. szdzad) kdrpataljai magyar tjsdgird, lapszer-
keszts. Az 1920-as évek elején Keleti Ujm’g fészerkesztdje, Bélint
Miklds felel6s szerkeszts mellett. Egyik vidékiinkon megjelent miive:
20 év torténete. Magyar Elet Kiadévallalat Munkdcs 1939. 175 p. 81

Volosin, Avgusztin/Agoston (Kelecsény, 1874 — Moszkva, 1945)
gorogkatolikus pap, kdrpdtaljai politikus, pedagdgus. Egyik alapitdja
volt az ungvari Kézponti Orosz Nemzeti Tandcsnak. 1919-20-ban
a kdrpataljai direktérium tagja. 1923-1939 kozott az altala alapitott
Keresztény Néppart élén dlle. A miincheni konferencia utdn az elsé
kérpétaljai kormanyban llamtitkdr. Majd 1938 oktdber vége és 1939
marcius kozepe kozott a mésodik kormany miniszterelnoke, az ukran
orientécidt képviselte. 1939. mércius 15-én Huszton létrehozott fig-
getlen Kérpati Ukrajna allamféje. Majd Pragiban telepedett le, és az
Ukran Szabadegyetem pedagdgiai tanszékét vezette. 1945-ben a szov-

163



jet titkosszolgdlat letartdztatta. 1945-ben az NKVD moszkvai borto-
nében halt meg. 13, 14, 43, 53, 117, 125, 147, 159, 161

Wilson, Woodrow (Stauton, 1856 — Washington, 1924) 1913-
1921 kézote az Amerikai Egyesiile Allamok elndke. 1918 januar 8-i
kongresszusi tizenetében fogalmazta meg az elsé vilaghaboru utani
békére vonatkozé 14 pontos programjét (,wilsoni elvek”). 10, 15, 16,
17, 163

Zinovjev, Grigorij Jevszejevics (Kirovohrad, 1883 - Moszkva,
1936) bolsevik politikai és gazdasagi vezetd, szonok, a marxizmus-le-
ninizmus egyik f6 teoretikusa. Kivégezték Moszkvaban. 121

Zombory Dezsé (XX. szédzad) kdrpdtaljai magyar tjsagird, lap-
szerkesztd. 1918 oktdberében megalakult Ungvari Nemzeti Tandcs
tagja. 1909-ben alapitotta Ungvéaron a Hatdrszéli Ujm’got. A Keresz-
tényszocialista bedllitottsigt hetilapot az elsd vilighdboru végéig szer-
kesztette. 1920.junius 3-t6l az Ungvéron megjelend Ruszinszkdi Ma-
gyar Hirlap els6 felel6s szerkesztéje 1926-ig, amig a lap a karpataljai
magyar partszovetség hivatalos orgainuma. Utdna a lap maginkézbe
keriilt és Zombory megvilt t8le. 126

Zrinyi Ilona, gréf (Ozaly, 1643 — Nikodémia, 1703), a Zrinyi csa-
1adbdl val6é nemes asszony, hésné, aki elébb i. Rakdczi Ferenc, majd
Thokoly Imre feleségeként erdélyi fejedelemné, a szabadsagharcos II.
Rékéczi Ferenc édesanyja. 1685 és 1688 kozott zajlé munkdcsi ostrom
sordn tanusitott hésies kidllasdval a kora djkori magyar torténelem
meghatarozé szerepléje. 7

Zsatkovics (Zhatkovyh) Gregory/Gergely (Galambos, 1886 —
Pittsburgh, USA, 1967) jogdsz, kozéleti személyiség az amerikai ruszin
emigracié egyi vezetdje. Karpataljin sziiletett, 6téves koraban kertlt
az Egyesiilt Allamokba. A Generl Motors jogtanicsosa volt. Az elsé
vilighdbort utdn részt vett az amerikai ruszinok képviseletében a kér-
pataljai ruszinsag jovojérdl szolé targyaldsokon. 1920. méjus 15-én
kinevezték Podkarpatska Rus kormanyzdjinak, ebben a pozicidban
folytatta munkdjat az onkormanyzat elérése érdekében. Ekkor kellett
szembestilnie azzal a ténnyel, hogy a pragai vezetésnek mar nem all
¢érdekében betartania kordbbi igéreteit. Majdnem egy évnyi sikertelen
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munka utdn feladta a kiizdelmet és 1921. mércius 16-4n lemondott
kormdnyzdi tisztségérol. Méjus 17-én visszatért az USA-ba, ismét jog-
tandcsosként miikodott. A mésodik vilaghdbort éveiben ismételten
felvette a kapcsolatot a csehszlovak emigrans kormdnnyal, timogatta
Cschszlovakia visszadllitdsat, amennyiben a ruszinoknak a csehekkel
és szlovdkokkal egyenld jogot biztositanak. Elitélte Karpatalja szovjet
megszallasat. 16,79, 80

Osszedllitotta: Dupka Gyorgy
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Bir a csalddunk ungvari, a sors
tgy hozta, hogy a napviligot
Munkdacson ldttam meg 1945-ben.
Késébb Magyarorszégra telepiil-
tink 4t, iskoldimat mar Budapes-
ten végeztem. 1968-ban szereztem
torténelem-magyar szakos tanari
diplomat az ELTE Bolcsészkardn.
Kezdetben neveléotthonban dol-

goztam, ez id0 alatt szereztem meg
mésodik diplomamat a Gydégypedagogiai Féiskolan. Sajat
gyermekem érkezésekor munkahelyet valtoztattam, el6szor
Csepelen, majd Angyalfoldon gimndziumi igazgatShelyet-
tesként és torténelemtandrként tevékenykedtem. Kozben
egyetemi doktori cimet szereztem. 2014 6ta vagyok nyug-
dijas, azdta részben onkéntes munkdt végzek, részben kuta-
tassal foglalkozom. Elsésorban sziikebb hazdm, Kérpatalja

torténelme irant érdekl6dom.
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