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A bombamerényletek kora

Politikai terrorizmus az 1920-as évek
els6 felének Magyarorszagan

Bevezetés

Az els6 vilaghaboru elvesztése utan, a trianoni békedikta-
tum 1920. junius 4-et alairasaval Magyarorszag korabbi terii-
letének és lakossaganak majdnem kétharmadat veszitette el,
¢s kortlbelil 3,3 millio magyar anyanyelvi ember rekedt az
orszaghatarokon kiviill. Noha a Magyar Kiralysag ezeréves
torténelme soran végig multinacionalis allam volt, és az el-
csatolt tertileteken él6k tobbsége valoban nem volt magyar
nemzetiségu, a békeszerz6dés soran az orszaghatarok meg-
vonasa egyaltalan nem kévette a nyelvi és etnikai hatarokat.
Szamos esetben egységes tombben ¢l6 magyar lakossagu
teriiletek is a szomszédos allamokhoz kertltek. Az allamhata-
ron kiviil rekedt magyarok a szomszédos orszagok tébbsé-
gében semmiféle kisebbségi jogokkal nem rendelkeztek, aki
pedig tehette (els6sorban az erdélyi magyarok), optansként,
tobbnyire teljesen elszegényedve koltozott at a megesonki-
tott anyaorszag tertletére. Az elsé vilaghaborut, forradalma-
kat és polgarhaborut, végul jelentés tertiileti veszteségeket és
ezek nyoman hatalmas gazdasagi és szocialis krizist elszenve-
d6é Magyarorszag kormanyzatanak és tarsadalmanak érthetd



modon tehat a trianoni békediktatum revizidja, az orszag te-
riileti integritdsanak helyreallitasa lett az egyik vezéreszméje.!
Jorészt e torténelmi traumakbol kifolyolag a Horthy-
korszak elsé né¢hany éve a magyar toérténelem azon viharos
id6szakai kozé tartozott, mely bovelkedett — elsésorban
jobboldali és radikalis jobboldals, irredenta, és ezzel szoros
Osszefiiggésben antiszemita eszmék mentén szervez6do —
titkos tarsadalmi egyesiletekben, tarsasagokban, szovetsé-
gekben, melyek a politikai életre is bizonyos foku befolyas-
sal rendelkeztek. E titokban mukédé tarsasagoknak olykor
volt legalis fedoszervezetiik (a legalisan bejegyzett egyestile-
tek egyébként partpolitikai tevékenységet a korabelt jogsza-
balyok szerint elvileg nem folytathattak, ennek ellenére né-
melyikitk partszerGen mukoédott és erds politikai aktivitast
tejtettek ki) valamilyen tarsadalmi egyesiilet formajaban,
olykor pedig informalis keretek kozott, csupan a tagok kozti
szobeli megbeszélések és utasitasok alapjan fejtették ki a te-
vékenységiiket. Miként azt Mester Miklos torténész, orszag-
gyulési képvisel6 és kulturpolitikus, a Horthy-korszak egyik
sokat megeért torténelmi tanuja, aki maga is szamos ilyen
titkos szervezetben tag volt, irja érzékletesen emlékirataiban:

JLétezett egy tucatny: titkos, féltitkos és igen drt, exklugiv tagsdggal
rendelfesd tdrsasdg, melyek berkeiben dolt el [enyegében, hogy a
veetd poicidkat kikkel toltik be, hogyan dllitidk dsse a kormdny-

I Bévebben lasd: ROMSICS Ignac, A trianoni békeszersodes, Budapest,
Helikon Kiad6, 2015.; RoMsIcs Ignac, A Horthy-korszak, Budapest,
Helikon Kiado, 2017.; ROMSICS Ignac, A nagy hdbori és az 1918—1919-es
magyarorszdgi forvadalmak, Helikon Kiadd, Budapest, 2018.; ZEIDLER
Miklés, A revizids gondolat, Pozsony, Kalligram, 2009.



Jopdrtot, kik indulbatnak képiiseloként, kik lesinek ag ispanok,
alispdanok, solgabirok, csenddrparancsnokok, kik keriilhetnek be a
Rormdny3d sk tandcsaddi Rorébe”

Az 1920-as években mik6do nagyszamu, egymassal szo-
ros atfedéseket mutato titkos és féltikos irredenta szervezet,
illetve a hozzajuk ezer szallal k6t6do6 jobboldali, fegyveres
paramilitaris alakulatok mukodését a maguk komplexita-
saban leginkabb konkrét mikrotorténelmi esettanulmanyok
vizsgalata utjan érthetjiik meg.

A paramilitarizmust, paramilitaris tevékenységet és szer-
vezeteket, melyek az elsé vilaghaboru utani években kiilon-
b6z6 intenzitassal Eurdpa szinte minden allamaban jelen
voltak, a téma nemzetkézi szakirodalma tébbnyire ugy
szokta definialni, mint olyan katonai vagy kvazi-katonai
szervezeteket és cselekményeket, amelyek kiegészitették a
konvencionalis katonai alakulatok makodését, vagy egyene-
sen azok helyébe léptek.” Erre némely esetben az allam
kereteinek atmeneti vagy akar tartés felbomlasa adott
lehet6séget, mas esetekben az allam maga hasznalta fel az
ilyen alakulatokat, megint masutt a paramilitaris szervezetek
a fennalld allam ellenében 1éptek fel.!

2 OSZK 1956-os Intézet OHA-45. sz. 53. Mester Miklos—interju. Ké-
szitette Gyurgyak Janos—Varga Tamas 1986-ban. Idézi: SZEKER Nora,
Titkos tarsasdg. A Magyar Testvéri Kizisség Torténete, Budapest, Jaffa Kiado,
2017,78.

> Robert GERWARTH—John HORNE, Paramilitarizmus az elsi vildghdbori
utdn, ford. VARADY Péter, in Hdbori béke idején. Paramilitaris erdszak Enro-
pdban a3 elsd vildghdbori utdn, szerk. Robert GERWARTH—John HORNE,
Budapest, L’Harmattan Kiado, 2017, 13-32, 13-14.

4+ GERWARTH-HORNE, 1. m. 14.



A paramilitarizmus, azaz a félkatonai jellegt, fegyveres
szabadcsapatok mukddése tehat az els6é vilaghabora utan
jorészt a vesztes allamokban, igy Magyarorszagon is termé-
szetes jelenség volt, gyakorloi pedig els6dlegesen tovabbra
is aktiv allomanyu katonak vagy katonaviselt térfiak, esetleg
egyéb fegyveres testiletek tagjai voltak. Az ilyen szerveze-
tek szorosan 6sszefonodtak az 1) magyar allammal, kor-
mannyal, illetve a vesztes allamokat sujt6 fegyverkezési
korlatozasok kévetkeztében igen szigortan meghatarozott
keretek k6zott mikodod — részben egykori paramilitaris és
irregularis alakulatokbol, szabadcsapatokbol ujraszervezett
— magyar hadsereggel is. A trianoni békeszerz6dés ugyanis
Magyarorszag szamara minddssze 35000 fés, zsoldos
hadsereg fenntartasat engedélyezte, amely legteljebb belsé
karhatalmi feladatokra lehetett alkalmas, timadé hadma-
veletek megtervezésére és kivitelezésére semmiképp.” A
vezérkar és szamos katonai szervezet titokban, az antant-
hatalmak ellen6rz6 bizottsagat kijatszva mukodott, az egyes
katonai alakulatok mas fegyveres testiiletek és egyéb allami
szervek allomanyaba rejtése, illetve titkos, tartalékos jellegti
irregularis egységek fenntartasa altal a magyar katonasag lét-
szama pedig a valésagban korulbelil tizezres nagysagrend-
del Iépte tul az engedélyezett keretet az 1920-as évek folya-
man. Mindez persze komolyabb harcértéket nem kélcsoén-
z6tt a hadseregnek, hiszen elsésorban a katonai allomany-
ban 1év6 személyek rejtése volt csak megoldhato, a komo-
lyabb fegyverzetet mar joval kevésbé lehetett a Szovetség-

5 V6. DOMBRADY Loérand-TOTH Sandor, A Magyar Kirdlyi Honvédség
1919—1945, Budapest, Zrinyt Katonai Kiado, 1987, 9-51.



kozi Katonai Ellenérz6 Bizottsag eldl elrejteni, noha erre is
nyilvan voltak kisérletek.’

A kilonbo6z6 radikalis jobboldali miliciak, 6nszervezédo
katonai alakulatok, nemzetvédelmi osztagok tagjai a fehér-
terror, illetve Horthy Miklés ellentengernagy 1921. marcius
1-jei kormanyzéva valasztasa utan a kormany jovahagya-
saval egészen 1923-1924-ig mikodtek segédrendor, kisegi-
t6 karhatalmi formiciokként is,” elsédleges céljuk pedig
formalisan az volt, hogy a tanacskoztarsasag bukasa utani
id6szakban egy esetleges ujabb kommunista hatalomatvétels
kisérlet megakadalyozasa volt. Ezzel egyiitt a hadsereg a
vesztes allamokat sujto fegyverkezési korlatozasok kijatsza-
sara is felhasznalta 6ket a fent emlitett moédon, és a sajat
kiegészitd alakulatatként mukdédtette Oket, illetve titokban
pénzzel és ellitmannyal segitette elé a miksdésiket.’

A radikalis jobboldali paramilitaris szervezetek tagjai,
akik tehat igen sok esetben parhuzamosan (nyiltan vagy
tedésben) aktiv allomanyu katonak is voltak, felsejlettek
olyan nagy sajtonyilvanossagot kapott bunesetek mogott is,
mint a szerencsés modon meghitsult, 1922 elsé honapjai-
ban leleplezett jaszkarajen6i merényletterv, a nyolc halalos
aldozatot kéveteld, 1922. aprilis 3-ai antiszemita indittatasa

robbantasos terrorcselekmény az Erzsébetvarosi Demokra-

6 Uo.

7 SUBA Janos, Karbatalpi formdcidk Magyarorsgdgon 19181920, Rendvéde-
lem-torténeti Fiizetek 2008/18, 131-142.

8 V6. HU-BFL-VII-5-¢c-198/1940. Kiss Gabor Jend buntetSpere.
Ebbdl az irategyiittesbdl kideril, hogy az 1920-as évek onszervezédd
irregularis katonai alakulatai titokban a honvéd vezérkar kozvetett ira-
nyitasa alatt alltak.



ta Kor ellen, a harom ember életét kioltd, 1923. december
26-ai csongradi bombamerénylet, vagy épp az ugyancsak
1923-as allitolagos irredenta magyar merényletterv a roman
kirdlyi par ellen.” F. jobboldali paramilitaris alakulatok tagjai
tehat, bar nem a kormany és a hadsereg megbizasabol vagy
jovahagyasaval, de er6sen érintettek voltak az 1922 és 1924
kozott Magyarorszagon is elburjanzé politikai terrorizmus-
ban. Mindharom fent emlitett, kényvink szorosabb targyat
képez6 robbantasos terrorcselekményben, melyek nyoman
els6sorban az ellenzéki sajtd a bombamerényletek koranak is
nevezte az 1922-1924 kozottt idoszakot, mélyen érintett
volt a korszak legnagyobb radikalis jobboldali tarsadalmi
tomegszervezete, az Ebredd Magyarok Egyesiilete (EME),
¢s annak a hadsereghez is ezer szallal k6t6édo félkatonat
szarnya, a Nemzetvédelmi Féosztaly. Vizsgalodasunk beve-
zetbjeként tehat érdemes az Ebredd Magyarok Egyesiilete
1920-as évekbeli torténetét vazlatosan és lényegre téréen
attekintenunk.

Az Ebred8 Magyarok Egyesiilete és politika befolyisa
az 1920-as évek elsd felének Magyarorszagan

Az 1920-as évek magyarorszagi politikai terrorizmusa ta-
gabb politikai-tarsadalmi kontextusanak megértéséhez nem
art tehat vazlatosan ttekintentink az EME térténetét és a
korszak politikai életére gyakorolt befolyasat, hiszen a
radikalis jobboldali robbantasos merényletek elsésorban

2 A jelek szerint a roman titkosszolgalat altal krealt koncepcids ugyrol
lasd bévebben: GOTTFRIED Barna, Thurdegy Istvan és a romdn kirdly elleni
merénylettery, Székelyfold, 2010/7, 79-101.
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ebben az Osszefuggésrendszerben értelmezhetok, nem
csupan egyszeri koztérvényes buncselekményekként. Az
EME egy volt a torténelmi Magyarorszdg ésszeomlasakor
alakult szamos nacionalista egyestlet kozil, és az 1920-as
évek elsé felében a legbefolyasosabb ilyen organizaciok
kozé tartozott a Magyar Orszagos Véderé Egylettel
(MOVE)," az Etelkozi Szévetség (EX)" politizalé nevii

10°A Magyar Orszagos Véderé Egylet 1918 novemberében, félkatonai-
ellenforradalmi egyesuletként alakult, és fokozatosan valt a Horthy-
rendszer a rendszer egyik legnagyobb tomegbazisi szervezetévé, tagsa-
ga nagy részét katonatisztek adtak. Egyik alapitdja Gémbos Gyula
késébbi miniszterelnok volt. Az 1920-as években az Ebred6 Magyarok
Egyestiletével egyitt a korszak egyik meghatarozé antiszemita-revizio-
nista egyestilete, a vezetésben az 1930-as évek masodik felétSl kezdve a
nyilasok és mas szélsjobboldali partok képviselS kerultek tobbségbe
(pl. Bankati Laszl6, Baross Gabor, Endre Laszlo, Feilitzsch Berthold
sth.). 1942-t6] vezetGsége a magyar szélsGjobboldali szervezetek Gssze-
fogasara mozgositott, tagjai pedig nagy aranyban léptek be a Nyilas-
keresztes Part parthadseregébe. A MOVE 1944 elején 144 fidkegyesii-
lettel rendelkezett, melyek egyenként atlagosan 200 tagot szamlaltak.
Csaknem mindegyikhez tartoztak fiatalokat tomorité 16vészklubok. A
német megszallas utan beligyminiszteri rendelettel a kisebb fasiszta-
nemzetiszocialista jellegl egyesileteket is a MOVE-be olvasztottak. Az
egyesilet toredékesen fennmaradt iratai kutathatok a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltaraban: HU-MNL-OL-P 1360. Az egyesilet
torténetérdl tovabb kell§ forraskritikaval hasznalhaté Ddsa Rudolté
erGsen marxista szemléletd, de adattartalmat tekintve sok szempontbdl
helytalld monografigja. V6. DOSA Rudolfné, A MOVE. Egy jellegzetesen
magyar fasista serveget, Budapest, Akadémiai Kiado, 1972.

1 Az Etelkozi Szovetség (EKSZ, EX, ET, X) az egyik legbefolyasosabb
titkos szervezet volt a Horthy-korszakban, amely a magyar irredenta,
fajvéds legalis és illegalis egyesiletek tObbségét iranyitotta, igy azok
egyfajta ernyGszervezetének tekinthetd. Az EX tagjai a fentt rovidité-
seket konspiraciés okbdl felvaltva hasznaltak. A szervezet 1919 novem-
berében alakult meg, és a késébbiekben a cstucsidbszakban kb. 5000
tagot szamlalt, élén 7 f8s vezetStestilet, a Vezéri Tanacs allt, és 1944.
oktober 16-aig tobbnyire a MOVE-val szoros egyuttmikodésben, an-
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titkos tarsasaggal, valamint a Kettoskereszt Vérszovetség
(KKVSz) nevu titkos katonai szervezettel egyttt, amelyek
tagsaga ¢és vezetOsége kézott egyébként igen szoros atfedé-
sek voltak megfigyelhetk."” Az EME mir valamikor 1918-
ban megalakult, és a kezdetektol fogva antiszemita, bunbak-

nak a budapesti székhazaban tartotta Osszejoveteleit. Az EX ritusaiban,
kilséségeiben az altala gyulolt szabadkémuvességre kivant hasonlitani,
mintegy annak ,hazafiasitott” ellenparjaként. Ironikus moédon székhe-
lyét is a betiltott Magyarorszagi Symbolikus Nagypaholy lefoglalt Pod-
maniczky utcai székhazaban rendezte be. Kapcsolatrendszerén keresz-
tul jelentSs hatast gyakorolt a korszak politikai életére, befolyasat pedig
jol mutatja, hogy tagjai voltak tobbek kozott Bethlen Istvan, Teleki Pal,
Karolyt Gyula, Banffy Miklds, vagy éppenséggel Eckhardt Tibor, aki
1923 decemberétdl az Ebredd Magyarok Egyestiletének elnoki tisztét is
betoltotte. A szovetségbe meghivas alapjan felvételiket kérdk e célra ki-
dolgozott misztikus szertartas keretében életre-halalra sz6l6 fogadalmat
tettek az irredenta és fajvédé célok szolgalatara. A Vezéri Tanacs az
orszag sorsat érinté csaknem minden fontos kérdést megtargyalt. Az
EX feddegyesilete a Magyar Tudomanyos Fajvédé Egyesiilet volt. A 1.
vilaghaboru alatt baré Feilitzsch Berthold, az EX egyik alapit6ja, hossza
1d6n keresztil a Vezér Tanacs elnoke, a nyilasokat kezdte tamogatni és
fokozatosan magahoz ragadta a szervezet teljes iranyitasat. A féleg
katonatisztekbdl és allami tisztvisel6kbdl allé szovetség éppen akkor
nem tamogatta Horthyt, amikor a legnagyobb sziiksége lett volna ra, és
nagymértékben segitette Szalast Ferenc és a nyilasok hatalomra jutasat.
Vo. Serf6z6 1976: 22-24. Az EX kétoldalas alkotmanya fennmaradt dr.
Minich Jozsef népbirdsagi perének iratanyagaban: HU-BFL-XXVI-2-b-
8311/1947. A szervezet mukodésérdl fennmaradt egy minddssze
egyoldalas, 1945-0s keltezés, kritikaval kezelendd jelentés a Magyar
Kommunista Part fegyveres erdk, karhatalmi osztalyanak iratai kozott:
MNL OL, M-KS 274-f-11. cs.-44. Orzési egység, Jelentés az Etelkozi
Szovetség muikodésérdl, 1945. majus 29. Az EX muakodésérdl kell6
forraskritikaval olvasand6é tovabba az egyik legfontosabb forras,
Zadrevecz Istvan tabori puspok emlékirata. V6. ZADRAVECZ Istvan,
Pdter Zadravecy titkos napldja, forraskiad. BORSANY1 Gyorgy, Kossuth
Konyvkiadé, 1967, 129-150.

12 PAKSA Rudolf, A magyar szélséjobboldal torténete, Budapest, Osiris
Kiado, 2012, 49-59.



képz6, torténelmi traumakbol, sérelmekbdl taplalkozo
politikai szemlélet jellemezte, mely a zsidosagot hibaztatta
Magyarorszag megoldatlan tarsadalmi konfliktusaiért, az
els6 vilaghabortért és annak elvesztéséért, majd késobb
tandcskéztarsasagért is.”

A radikalis jobboldali szervezet mar a nagy haboru vége
elott is jelentds politikar aktivitast fejtett ki, és nem volt ez
masként a magyarorszagi tanacskoztarsasag 133 napja alatt
sem. Az EME vezetsége 1919. marcius 21-én értesilt a
kommunista hatalomatvételrdl, és ezek utan illegalitasban
mukodve vett részt az antibolsevista ellenforradalmi hul-
lamban, embereket toborzott és fegyverzett fel. A kérész-
élett kommunista kormanyzat bukasa és Magyarorszag
roman megszallasa utan folytatta politikai tevékenységét, és
utcai plakatok elhelyezésével valosagos propagandahaborut
vivott. Az Monarchia 6sszeomlasaval parhuzamosan renge-
teg katona és kozszolgalati alkalmazott deklasszalodott,
kerilt 1étbizonytalansagba, ez pedig tomegbazist teremtett a
radikalis jobboldal szimdra. 1919-ben felmeriilt az EME
partta szervezésének gondolata is, azonban a vezetés ugy
dontott, hogy mégiscsak tarsadalmi egyestletként tevékeny-
kednek tovabb." Horthy Miklés Nemzeti Hadseregét az
EME erésen tamogatta — hiszen vezetGségi tagjai kozé tar-
tozott szamos, Horthy szeged: kéréhez kotddd katonatiszt
—, a févezér 1919. november 16-a1 budapesti bevonulasa
utan a févarosban kiterjedt antiszemita propagandat foly-
tatott, és a zsidok jogait korlatozo torvények bevezetését

13 ZINNER, i. m. 13-15.
4 Uo., 34.
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kovetelte.* A Nemzeti Hadsereg és az EME paramilitiris
alakulatai kozott tehat a kezdetektdl fogva szoros egytitt-
mukodés és szemeélyi atfedések alltak fenn. Egyik lapjaban,
az Ebredd Magyarorszigban a szervezet sajat 830 000 ezer
t6s tagsagara utalt, mely persze talzo és megbizhatatlan
adat, ugyanakkor az egyestlet ekkoriban valoban jelentds
tarsadalmi bazissal rendelkezett, és tagjainak szama igy is
tobb szdzezerre tehetd."

Az EME — mis nacionalista szervezetekhez hasonléan —
az 1920-as évek elején a kormany jovahagyasaval, sot, ta-
mogatasaval fegyveres segédrendéri alakulatokat 1s fenntar-
tott egy esetleges Ujabb baloldali hatalomatvételi kisérlet
megakadalyozasara."” Az egyre hangosabb és egyre nagyobb

15 PAKSA, 1. m. 57-59.

16 A titkos és féltitkos antiszemita szervezetekrdl, politikai befolyasukrol
és mar a kezdet kezdetén, 1919-1920 koril megjelend zsidéellenes jog-
szabalytervezeteiktdl j6 Osszefoglalot nyujt korszak-monografigjaban
Ungviry Krisztian is. A radikalis jobboldali tarsasigok kéziil az Ebredé
Magyarok Egyesuletét, a Magyar Orszagos Véderd Egyletet, az Etelkozt
Szovetséget és a Kettdskereszt Vérszovetséget emeli ki, melyeknek
alapitol €s tagsaga kozott egyébként jelentds atfedések voltak. Ezek
kozil a titokban mikodd Etelkozi Szovetség és az annak paramilitaris
szarnyaként mikods KettGskereszt Vérszovetség forrasbazisa mind-
azonaltal meglehetSsen szérvanyos. V6. UNGVARY Kirisztian, A Horthy-
rendser mérlege. DiszRrimindeio, sgocidlpolitika és antiszemitizmus Magyarorsd-
gon 1914—1944, Pécs, Jelenkor Kiad6—Orszagos Széchenyi Konyvtar,
2012, 97-100.

17 1920-21-ben az Fbreds Magyarok Egyesiiletének nemzetvédelmi
osztalyai a szamos, egy esetleges ujabb kommunista hatalomatvétel
meggatlasat célz6 fegyveres alakulatok kozé tartoztak. Gyakorlatilag
allami jovahagyassal, de szinte allami kontrol nélkil mukodtek
mellettik a Héjjas, Pronay és Ostenburg-Morawek Gyula vezette tiszti
kilonitmények. Létezett tovabba a polgari csendSrtartalék neva karha-
talmi alakulat, illetve a beligyminiszter és a renddrség iranyitasa alatt
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tarsadalmi fesziltségeket generald antiszemita propaganda,
illetve a megszaporod6 erdszakos cselekmények hatasara
Rubinek Gyula féldmavelésiigyi miniszter ugyanakkor
1920. aprilis 4-én javasolta az EME feloszlatisat,” a
kormany azonban az instabil politikai helyzet miatt ezt nem
kockdztatta meg.” Ebben az idében csak az EME
budapesti kézpontja kérilbelal 300 000 t6t tomoritethetett,
orszagszerte 98 fiokegyletet mukodtetett, a tagok kozott
pedig sok felfegyverzett ember, leszerelt és aktiv allomanyu
katonai, illetve formalisan allami szolgalatban allo 6nkéntes
is volt.” A trianoni békeszerzédés 1920. junius 4-ei aldirasa
csak fokozta a fesziiltségeket, az antiszemitizmus mellett
pedig az irredentizmus, az orszag terileti integritasanak
helyreallitasa lett a jobboldal, de szinte az egész tarsadalom
vezeté eszméje, melyet gyorsan az EME is magiévé tett.

allo Allambiztonségi Megbizottak Orszagos Szervezete, mint rendszer-
hi civilekbdl szervezett politikai elharit szerv, amely tagjainak feladata
a kommunistagyanus egyének megfigyelése volt, fegyvert viseltek,
fegyverhasznalati joguk pedig azonos volt a rendbrségével. Mukodott
tovabba 1921-ig egy polgart személyekkel szemben is rendéri jogositva-
nyokkal rendelkezd katonai nyomozohatésag, a Honvédelmi Miniszté-
rium ugynevezett T-osztalya is, de a tiszti kilonitményeknek is voltak
6nallé nyomozoalakulatai. Ez a meglehetGsen zavaros id3szak lehe-
téséget adott onjelolt civilek szamara is, hogy hatdsagi jogositvanyokkal
ruhazzak fel magukat, illetve hatdsagi intézkedés alcaja alatt sulyos bun-
cselekményeket kovessenek el. Vo. KOVACS Tamas, Az elenforradalmi
rendszer politikai rendészetének genezise, 1919—1921, Miltunk, 2009/2, 66-92.
18 A foldmuvelésugylr miniszter ezt kovetGen az 1920. majus 13-ai
minisztertanacsi lésen is annak adott hangot, hogy féként vidéken
egyre kontrolalhatatlanabb az ébreddk altal alkalmazott erdszak. MNL
OL, K 27. 1920. majus 13. 5. napirendi pont, Az Ebredé Magyarok
Egyestilete magatartasa elleni panasz.

19 ZINNER, i. m. 66—67.

20 Uo. 69.
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Ezzel 6sszefiiggésben az EME szimos tagja, koztik sok
leszerelt vagy aktiv katona — habar az Osztrak—Magyar
Monarchia és annak hadseregének felbomlasa okan az
allomanyviszonyokat és jogosultsagokat a kormanynak is
igen nehéz volt nyomon kévetnie — jelentés szerepet jat-
szott a fehérterrorban.® Az erészakos atrocitasok, politikai
gyilkossagok, majd késobb bombamerényletek mogott
telsejlett a fehérterrort lényegében iranyito, és ekkoriban az
EME-ben is vezets tisztségeket betolté Héjjas Tvan®
féhadnagy és Pronay Pal” alezredes, illetve az ugyancsak a
kormanyzo bels6 koréhez tartozo Gombos Gyula vezérkart
szazados, kés6bbi honvédelmi miniszter és miniszterelnok
neve.”

A kormany ugyan igyekezett a széls6jobboldali politikai
eroket pacifikalni, am azok széles tarsadalmi bazisa okan

21 A fehérterrorrol lasd bévebben pl. Bod6 Béla nemrégiben megjelent
angol nyelvi monografiajat. BODO Béla, The White Terror. Antisemitic and
Political Violence in Hungary, 1919-1921, London, Routledge, 2019.

22 Héjjas Ivan életrajzardl lasd: BopO Béla, Hejas Ivdn. Egy ellenforra-
dalmar élere, 2000, 2010/10, 9-27.

23 Préonay Pal életrajzardl lasd Bodé Béla angol nyelven megjelent kis-
monografigjat: BODO Béla, Pdl Pronay. Palamilitary Violence and Anti-
Semitism in Hungary, 1919-1921, The Carl Beck Papers in Russian and
Fast-European Studies, No. 2101, Pittsburgh, University of Pittsburgh,
2011. Lasd tovabba Gyurgyak Janos monografiajat GYURGYAK Janos,
Magyar fajvédik, Budapest, Osiris Kiado, 2012, 170—189.

24 Tobbek kozott a fétargyalas jegyzOkonyvében is felmeril, tovabba
Serf6z6 Lajos is felhivja ra a figyelmet, hogy az Erzsébetvarosi
Demokrata Kor elleni bombamerénylet mogott is j6 eséllyel Pronay Pal
és/vagy Héjjas Ivan allhattak kozvetett vagy kozvetlen értelmi szerzd-
ként. V6. SERFOZO Lajos, A titkos tdrsasdgok és a konszoliddcid 1922—
1926-ban, Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jézsef Nominatae.
Acta Historica, Tomus LVII, 1976, 3—60, 30-33.
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nem volt kénnyu dolga. A helyzetet nehezitette, hogy az
EME szimpatizansai beépiiltek az allami szervek, fegyveres
testiiletek tagjai koz¢é is, ezért a mozgalom allami alkalma-
zottak kozott is nagyon nagy tamogatottsagnak Orvendett.
A feloszlatas helyett igy a kormany leginkabb belulrél
igyekezett az EME-t bomlasztani vagy konszolidalni, és
kilonbozé alkuk révén a vezetdi székekbe mérsékeltebb
elveket vallo személyeket probalt juttatni. Részben az erds
széls6jobboldal lecsendesitésére fogadta el a nemzetgytlés a
numerns clansust, vagyis az 1920. évi XXV. torvénycikket,
mely erbésen korlatozta a fels6oktatasba felvehet6 izraelita
vallast hallgatok szamat az 1920/1921. tanévtol>

Az egyre véresebb atrocitisok,” az EMFE-hez kothetd
paramilitaris alakulatok és a Nemzeti Hadsereg tiszti kilo-
nitményeinek garazdalkodasa, kulénésen a Club Kavéhaz
elleni brutdlis akciok® nyoman a kormény elérkezettnek

2> A numerus claususrél lasd bévebben PAKSA Rudolf tanulmanyat:
PAKSA Rudolf, A numerus clansus, in Grgf Bethlen Istvan és kora, szetk.
NAGY Zsejke, Budapest, Osiris Kiado, 2014, 137-157.

26 Hianyp6tld doktori értekezésben Bodék Gergely is felhivija a figyel-
met arra, hogy 1920-22-ben mind a Nemzeti Hadsereg kiillonitménye-
set, mind pedig az EME (sokszor felfegyverzett) milicistai végrehajtot-
tak olyan atrocitasokat, melyeket az allam nem tudott, és talan nem is
akart megakadalyozni vagy kontroll alatt tartani. Szamos esetben el6-
fordult, hogy a fegyveresek békés jarokelGket tamadtak meg és tartoz-
tattak le, az ilyen esetek pedig nem egyszer gyilkossagba torkollottak.
BODOK, 1. m. 187-189.

27 A belvarosi Club Kavéhazat az EME-hez kothetd személyek tobb-
szOr 1s megtamadtak, a zsidonak, hazafiatlannak kikialtott vendégeket
bantalmaztak, a berendezést szétverték. Az egyik ilyen atrocitas kettSs
gyilkossagba torkollott, 1920. jalius 27-én Verebélyi Artar bankigaz-
gatét egy bajonettel sziven szartak, Varsanyi Géza tgyvédet pedig a
kavéhaztol nem messze agyonlStték. VO. ZINNER, 1. m. 72—73; BODOK,
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latta az 1d6t a hatarozott fellépésre. Teleki miniszterelnék
egyre jobban féltette a habort utan konszolidalédoé politikai
és gazdasagi kapcsolatokat az egyre nagyobb teret nyerd
széls6jobboldaltol, ezért radikalis tisztgjitast kovetelt az
EME-n belill. Megtiltottik tovabbd az egyetemi didksig
belépését az egyesiiletbe, ezzel pedig tomegbazisa egyik
jelentos elemétol fosztottak meg.

Soltra Jozsef szolgalat kozben, 1920. november 10-én
irregularis, elvileg karhatalmi szolgalatot ellato, és az Ebre-
dé Magyarok Egyestletéhez is szorosan két6dé katonak
altal agyonlétt rendér halala ismét j6 indokot szolgaltatott a
kormanynak arra 1s, hogy az ébreddkkel szoros attedésben
lévo tiszti kiilonitményeket is igyekezzen felszamolni, illetve
tagjaikat ténylegesen integralni a regularis hadseregbe.”® A
rendorgyilkossag nagy felhaborodast és tarsadalmi tiltako-
zast valtott ki, Horthy és kére pedig halaszthatatlannak latta
a kulonboz6 széls6jobboldali katonai alakulatok lefegyver-
zését. Nadosy Imre budapesti, nem sokkal kés6bb mar or-
szagos rendorfokapitany, illetve Marinovich Jend fokapi-

tany-helyettes®™ latszolag hatirozott 1épéseket tett az

1. m. 219-220; KOVACS Tamas, Az ellenforradalmi rendszer politikai rende-
szetének geneise, 1919—1921, Multunk, 2009/2, 66-92.

28 A formalisan a Nemzeti Hadseregbe képlékeny hadrendjébe tartozo,
gyakorlatilag azonban teljes Onallésaggal, allami kontrol nélkul tevé-
kenykedd kiilonitményeket 1920-1921 k6z6tt ugyan tobbszor atszer-
vezték, azonban ez a tényleges helyzeten és az alakulatok nagyfoka
onallésagan egy ideig nem sokat valtoztatott.

29 Tanulméanyaban Bartha Akos tévesen Mattyasovszky Tibor 1920-ban
lek6szond budapestt rendSrfékapitany jelentéseiként idézi a Marinovich
Jend fékapitany-helyettes, 1921-t6l budapestt rendérfGkapitany altal
alairt jelentéseket. A fékapitany-helyettes alairasat kétségtelenil nehéz
kiolvasni a levéltari forrasokon, a témat és forrasait egyébként tisztelet-
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tgyben, a budapesti allamrendérség pedig nagy erdkkel
kezdett a tettesek utin nyomozni.” Soltra rendér gyilkosai a
szemtanik egybehangz6 vallomasa alapjan a Britannia
Szalloba futottak be, ahol a Nemzeti Hadsereg egyik irregu-
laris katonai alakulata tanyazott a sok kozul. Héjjas Ivan
téhadnagy, a befolyasos paramilitaris vezetd, aki kecskeméts
tevékenysége utan és Horthy budapesti bevonulasat kove-
téen részben a févarosba helyezte at székhelyét, és akit nem
meglepé modon a Britannia Szalloban székel6, Gsszesen
allitolag négy, egymastdl nehezen elhatarolhato kilonit-
mény tagjai is a vezetdjiiknek ismertek el, ingertlten vette
tudomasul, hogy emberei meggyilkoltak egy rendort, és
telkészuilt akar az alakulatar altal birtokolt épiiletek fegyve-
res védelmére is. A szalloda kapuit elbarikadoztak, géppus-
kakat allitottak fel mogottik, a katonaknak pedig 16szert és
granatokat osztottak ki. A Britannia Szall6 el6tt még mas-
nap délelott folyaman felsorakoztak a Nemzeti Hadsereg
reguldris egységei és jelentds renddri karhatalom. Ossze-
csapasra végil csak azért nem kertlt sor, mert a helyszinen
megjelent a szabadcsapatok szervezésében kulcsszerepet
jatszo, tagjaik altal igen tisztelt Pronay Pal alezredes, az 1.

re mélt6 alapossaggal feldolgozé szerz6t a két renddn vezetd vezeték-
nevének azonos kezddébetlje zavarhatta meg A széban forgd iratokra
Marinovich azonban a gépelt ,,f8kapitany” sz6 utan mindig kézzel
odairt egy 4 betlt is, ami egyértelmien a jelentéstevé fékapitany-
helyettesi rangjara utal. V6. BARTHA Akos, Az urolso csepp a pohdrban.
Soltra Jozsef renddr meggyilkoldsa, 10 Csoportosulds, lizadds és a tdrsadalom
terrorizdldsa. Rendészettorténeti Tanulmdnyok 2., szerk. JAMBOR Orsolya
Ilona, TARJAN G. Gabor, Budapest, Rendérség Tudomanyos Tanacsa,
2019, 28-44.

30 BARTHA, 1. m. 29-30.
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szegedi vadaszzaszloalj parancsnoka, amelynek tagjaiként
egyébként a britannias tisztek 1s definialtak magukat, aki
hatarozottan utasitotta Héjjast és egységeit a hatosagokkal
valé egyiittmikodésre.”

A rendérok a Nemzeti Hadsereg regularis katonaival
egyltt nyomultak be a szallodaba, ahol megkezdédott a
rendorgyilkossagban részes fegyveresek azonositasa. Bz
azonban csak részlegesen volt lehetséges, mert a tettesek
egy része mar kozvetlenil az események utan megszokott,
és a szokésben feltehetéleg magasabb beosztasu katonai
vezetok is segitették dket. A detektivek végil azonban nem
csak a Soltra-gyilkossagban részes tegyvereseket valogattak
ki, hanem régota huzodo rablasi, kinzasi, testt sértési és
emberrabldsi tigyek gyanusitottjait is kézre keritették.”
Hé¢jjas Ivan fohadnagy az tgyben maga is tanuvallomast
tett, és mind a Soltra Jozsefet meggyilkolo fegyveresektdl,
mind pedig a Babarczy Jené huszar szazados altal vezetett
kilonitménytol, melynek tisztjet szintén a Britannia Szallo-
ban laktak, elhatarolodott. Azt ugyan elismerte, hogy a
tanacskoztarsasag idején Kecskeméten jobboldali miliciat
szervezett a kommunista kormanyzat megdontésének célja-
bol, mely a Nemzeti Hadsereg kiegészitd alakulataként részt
vett az ellenforradalmi hullamban, de azt mar kategorikusan
tagadta, hogy jelenleg sajat kilonitmény felett rendelkez-

31 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Marinovich Jené budapesti rendéef6-
kapitany-helyettes jelentése a Soltra Jozsef sérelmére elkovetett ember-
0lés targyaban folytatott nyomozas allasarél, Budapest, 1920. november 16.
32 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Marinovich Jené budapesti rendéef6-
kapitany-helyettes jelentése a Soltra Jozsef sérelmére elkovetett ember-
0lés targyaban folytatott nyomozas allasarél, Budapest, 1920. november 18.
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ne.” Héjas vallomasival egyébként egybevig az iigyben
ugyancsak Orizetbe vett Biré Béla hadapréd ormester, a
Babarczy-kilonitmény segédtisztjének vallomasa 1s, aki azt
allitotta, hogy Héjjas Ivannak ekkoriban valoban nem volt
sajat  kulonitménye, azonban tébb irregularis katonai
alakulat, igy a Babarczy-kilonitmény is nagy tisztelettel
tekintett ra, és tagjai informalisan a vezet6jikként ismerték
el A Britannia Szalloban dllomdsozd csapatok személyi
Osszetételét mindenesetre jol mutatja, hogy az Orizetbe vett
személyek tulnyomé tobbsége — legalabbis a hatosagok
aktualis jogértelmezése szerint — ekkor mar nem volt tény-
leges allomanya katona, hanem katonai egyenruhat 6ltott
civil személy volt, koztik igen sokan olyanok, akik az els6
vilaghabori utan a katonai szolgalatbol leszereltek, de
léenyegében Onkényesen, esetleg valamelyitk paramilitaris
vezetd engedélyével, valamelyik kilonitményhez csatlakoz-
va tovabb szolgaltak.”

Ugyan a rendorrel 6sszetlzésbe keriilé katonak személy-
azonossagara vonatkozo informaciok a kilonb6z6 nyomo-
zati adatok fényében ellentmondasosak, a rendé6rok végiil
Mészaros Imre leszerelt tiszthelyettest, Sesevics Laszlo
hadnagyot és egy Zolyomi vezetéknevt katonat azonositot-
tak, aki a forrasok alapjan azonos volt a korszak egyik
regényes életd, egyébként civilben szinészként és koltoként
tevékenykedd, ismert kilonitmeényes tisztjével, Zsabka Kal-

3 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Héjjas Ivan féhadnagy vallomasa,
1920. november 18.

3 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Bir6 Béla hadaprddjelolt Srmester
kihallgatast jegyz8konyve, 1920. november 19.

35 Uo.
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man alhadnaggyal.™ Zsabka egyébként Zélyom varmegyé-
ben sziiletett, innen vehette akkoriban hasznalatos alnevét.”’
A délvidéki szuletésu, szerb szarmazasu Sesevicset nem
sikertlt elfogni, 6 elhagyta az orszagot, és hazatért szil6-
toldjére, akkoriban mar a Szerb—Horvat—Szlovén Kiraly-
sagha.” A gyilkossig elkovetésével végiil csak Mészaros
Imrét vadoltak meg, akirél a katonai hatosagok ugy itélték
meg, hogy immar nem tényleges allomanyu katona, pusztan
leszerelt, de tovabbra is egyenruhat hordé civil, polgari
szakméjara nézve egyébként badogos. Ugyében ezért,
részben a hadsereg becsiiletét mentendo, polgari statarialis
birésig jart el.”” Mésziros Imrét, aki Hatala Istvan dlnév
alatt rejt6zkédott Budapest belvarosaban, november 22-én

. » s 40 ;. P .
hajnalban fogta el a rendorség.™ Mészaros el6sz6r mindent

36 Zsabka Kalman alhadnagy botranyos és regényes €letének e szakasza-
r6l lasd: BARTHA Akos—POCs Nandor—SZECSENYT Andrés, Egy hosszan
WCbreds”  tilélomivésy.  Zsabka Kdilmdn pdbarajza (1897-1971) 1. résg,
Multunk, 2019/2, 138-180.

37 ZINNER, i. m. 101. Valamint HU-BFL-VII-18-d-8963/1925.
Marinovich Jené budapesti rendérfkapitany-helyettes jelentése a Soltra
Jozsef sérelmére elkovetett emberolés targyaban folytatott nyomozas
allasardl, Budapest, 1920. november 17.

38 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Marinovich Jené budapesti rendéef6-
kapitany-helyettes jelentése a Soltra Jozsef sérelmére elkGvetett ember-
olés targyaban folytatott nyomozas allasardl, Budapest, 1920. november
16. Sesevics Laszlo egyébként a forrasban Sesevics Vladiszlav néven
szerepel. Késébb egyébként Szerbiabol Torokorszagba szokott, ahol
huzamosabb ideig élt, végiill a masodik vilaghabora alatt hazatért, és a
katonai titkosszolgalat, a VKF-2 tisztjeként tevekenykedett V6. HU-
ABTL-V-84089. Sesevich Laszl6. 1dézi: BARTHA, i. m. 44.

39 BARTHA, 1. m. 30.

40 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Marinovich Jené budapesti rendéefé-
kapitany-helyettes jelentése a Soltra Jozsef sérelmére elkovetett ember-
6lés targyaban folytatott nyomozas allasarol, Budapest, 1920. november 22.
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tagadott, majd végll beismerte, hogy két 16vést adott le
Soltra Jozsefre, illetve azt is bevallotta, hogy a rendérjar6r
segitségére sietd, a l6voldozésben ugyancsak megsebestlt
Miklos Jozseft rendérellendrt is bantalmazta. Ugyanakkor
azzal védekezett, hogy l6véset nem talaltak, igy valoszinidleg
az a személy Soltra gyilkosa, aki nala valamivel el6bb 16tt."
Mészaros Imre ellen vallott Gellért Antal orvostanhallgato,
Vagner Lajos maganhivatalnok, a Zsabka Kalman barati
koréhez tartozé Micsinai Aladar iparmuvészeti iskolai
hallgat6, valamint Kévari Varaljai Karoly és Farkas Janos
orvostanhallgatok is.”” Mészarost tigyében a rogtonitéls
polgari birdsag az 1920. december 18-an megtartott fétar-
gyalason kotél altali halalra itélte, egy nappal késébb pedig a
budapesti gylijtéfoghazban félakasztottak.”

A kereskedelemiigyt miniszter mindezzel parhuzamosan
rendeletben tiltotta el a vasuti és postai alkalmazottakat az
EME-tagsdgtol, ezzel pedig a szervezet témegbdzisa egy
ujabb fontos komponensét veszitette el. A meggyilkolt
rend6r tgyebdl kindulva t6bb mas atrocitas miatt vizsgalat
folyt Héjjas és Pronay ellen s, am a kormanyzoval valo jo
viszonyuk okan az ekkor mar befolyasos radikalis jobb-
oldali polititkusokként is mikodd paramilitaris vezetoknek
nem esett bintédasuk.”

41 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Uo.

42 Uo. Idézi: BARTHA, i. m. 36

4 ZINNER, 1. m. 103. A polgan statarialis birdsag Mészaros Imre tgyé-
ben hozott itélete mai ismereteink szerint nem maradt fenn levéltari
Orizetben.

44 ZINNER, 1. m. 106—107.
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Az EME életében ugyanebben az idszakban szakadést
vetitett elore a legitimistak és a szabad kiralyvalasztok vitaja,
IV. Karoly tronra vald visszatérési kisérletei pedig kiélezték
az ellentéteket. Az antanthatalmak nyilvan nem engedték
Magyarorszagon a Habsburg-restauraciot, ezért a stabilitas
érdekében leginkabb Horthy hosszabb tavua régens allamfo-
sége tunt a legjobb kozjogi megoldasnak. Horthy és korének
hatalma IV. Karoly 1921. marcius 27-et és oktober 20-at
visszatérést kisérleteinek kudarca utan megszilardult. 1921.
aprilis 14-én grof Teleki Palt grof Bethlen Istvan valtotta a
miniszterelnoki székben, ezzel pedig megkezdddott a kon-
szolidaci6 id6szaka. Az EME lapjai is érémmel koszontet-
tek az 0 kormanytét, azonban a Bethlen-kormany nem-
sokara feloszlatta a kilénb6z6 jobboldali miliciakat, igy az
EME nemzetvédelmi osztalyait is. Fzzel egyitt azonban az
EME tovébbra is fenndllé paramilitaris jellegét erdsitette az
¢bredd fegyveresek igen erds jelenléte a nyugat-magyaror-
szagi felkelésben is.*

Bar a Parizs kérnyéki békeszerz6dések Nyugat-Magyar-
orszag egy részét Ausztrianak itélték, a magyar kormany
megtagadta e teriiletek atadasat. Az EME-n belil szervez-
kedés indult ismét Pronay Pal, Héjjas Ivan, Daniel Sandor
¢s mas kalénitményes tisztek vezetésével, melyet a kormany
hallgatélagosan tamogatott. Bar a kilonitményeket formali-
san ugyan mar feloszlattak, 1921-ben még mindig mukod-
tek az EME nemzetvédelmi osztalyai. Ezek a kormany altal

A nyugat-magyarorszagi felkeléstdl j6 Osszefoglalot nyujt példaul G.
Sods Katalin monografigja. Vo. G. S0Os Katalin, Burgenland az
eurdpai politikaban 1918-1921, Budapest, Akadémiai Kiado, 1971.
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tovabbra is megturt, irregularis katonai alakulatok voltak,
melyeknek szitkség esetén a belsé rend fenntartasaban ju-
tott volna szerep, és a honvédelmi tarcatol kaptak bizonyos
mértékd kiképzést és anyagi tamogatast.*

1921 telére, IV. Karoly masodik sikertelen visszatérési
kisérlete utan sikeresnek tint az EME integrdldsa a konszo-
lidaci6 politikai rendszerébe. Raday Gedeont grof Klebers-
berg Kun6 valtotta a beliigyi tarca élén, akinek hatarozott
elképzelései voltak a szélséjobboldal visszaszoritasara."” Az
EME egyre jobban bekapcsolodott a partpolitikai kiizdel-
mekbe 1s, és gyakorlatilag elvalaszthatatlanul 6sszefonodott
a szoctalpolitikai reformokat kovetelé magyar keresztény-
szoctalista mozgalommal. A konszolidacio zalogaként
Bethlen targyalasai nyoman az 1920-as valasztasok két legsi-
keresebb partja, a Nagyatadi-Szabo Istvan vezette Orszagos
Kisgazda- és Féldmives Part és a kormanyon levé Keresz-
tény Nemzeti Egyestlés Partja 1922. februar 2-an Keresz-
tény Foldmives-, Kisgazda- és Polgart Part néven egyestilt.
Az igy létrejott, ugynevezett Egységes Part széles gyljto-
partta valva akarta folytatni konszolidaciora iranyuld
politikajat, minél stabilabb parlamenti tébbséget szerezve az
1922-es valasztasokon. A valasztasokat persze immar az uj,
2200/1922. ME. rendelet alapjan tartottdk, amely gyakotla-

46 ZINNER, 1. m. 124—-126.

47 A jogszabalyi hattér 1922-ben elején tovabb szigorodott, a belugy-
minisztérium pedig a korabbinal 1s jobban ellenérizte az egyesileteket
és a gyulekezést. V6. A beligyminiszter korrendelete a gytlekezési jog
szabalyozasardl. Iratwok ag ellenforradalom torténetéhe 1919—1945. 1. Az
ellenforradalom  hatalomra jutdsa és rémuralma Magyarorszdgon 19191921,
forraskiad. KARSAI FElek, KUBITSCH Imre—NEMES Dezs6—PAMLENYI
Ervin, Budapest, Szikra Kiadd, 1956.
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tilag csak Budapesten és kornyéekén, illetve a térvényhato-
sagi jogu varosokban biztositotta a titkos valasztojogot.
Vidéken az emberek nyiltan szavaztak, ez pedig meglehe-
tésen korlatozott parlamentarizmust eredményezett. Az
Egységes Partnak a tomegbazis biztositasa céljabol sziiksé-
ge volt az EME-re és a MOVE-ra, a korszak masik befolyi-
sos, toként katonakat tomoritd szélsdjobboldali egyestile-
tére. A nemzetgyulés 245 mandatumabol végil 143 helyet
toglalt el abszolut tobbséggel az Egységes Part, az &sszesen
245 képviselobol pedig 31 egyuttal az EME tagja 1s volt,
noha akadtak koztik jobboldali ellenzékiek 1s.

A konyviinkben is targyalt, 1922. aprilis 3-ai erzsébet-
varosi bombamerénylet volt az az esemény, amely valasztasi
kiizdelmet megzavarva Ujabb lehetéséget adott az allam
kezébe a szélsGségekkel szembeni fellépésre. Az EME fegy-
veres alakulatait ezek utan végleg lefegyverezték, a zavaros,
polgarhaboras idokre visszavezethetd rendvédelmi-katonai
jogositvanyait megszuntették, a Bethlen-kormanynak pedig
sikertlt a viszonylagos konszolidaciot elérnie. 1923. januar
21-én Magyarorszag tagja lett a Népszovetségnek, és ezzel
az orszag kiilpolitikai rehabiliticiéja is megtértént, az EME
pedig innentol kezdve stabilan a kormanypart lojalis szélso-
jobboldali ellenzéke lett. A szervezet politikai befolyasa,
noha 1945-ig mukodott, a részben beldle kivalo, Uy szélso-
jobboldali partok megjelenésével jelentésen csokkent.*
1924 ¢és 1945 kozott a tarsadalmi egyestiletek mozgastere a
hagyomanyos partpolitikai élet el6térbe keriilésével beszu-
kilt, a kilonb6z6, német, osztrak és olasz mintara szerve-

48 ZINNER, 1. m. 184—185.
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26d6 radikalis jobboldali partok megjelenése pedig az EME
vonzerejét is kikezdte. A tagsag létszama is csokkent, noha
természetesen tovabbra jelentds személyt atfedések voltak
az 1920-as és ’30-as évek széls6jobboldali partjai és az
EME tagsiga kézott."”

Befolyasos katonai titkos tarsasag a terrorizmus
hatterében — a KettGskereszt Vérszovetség

Az 1920-as évek irredenta és antiszemita indittatasu politi-
kai merényletei mogott az Ebreds Magyarok Egyesiilete
Nemzetvédelmi Féosztalya mellett felsejlett a Kettéskereszt
Vérszovetség (roviditve tobbnyire: KKV vagy KKVSz), a
korszak befolyasos titkos katonai szervezete is, mely tébbek
kozott az erzsébetvarosi bombamerénylet buntetéperének
f6targyalasan is nagy szerephez jutott. Az EME TX. kertileti
Nemzetvédelmi Osztalyanak ifja milicistai ugyanis parhuza-
mosan e szervezetnek is a tajgai voltak. A KKVSz nem volt
mas, mint az Btelkozt Szovetség (roviditve: EX, ET vagy
X)* nevi, a korszak politikai és kozigazgatasi elitjét tomori-
t6 titkos tarsasag katonai szarnya, vagy legalabbis kozvetve
annak iranyitasa ala tartozott. Az Etelkozi Szévetségrol, a

49 Az EME ugynevezett fénykora utan, igen nagyrészt beldle kialakult,
nyugatt mintara szervez6dS szélsGjobboldali partokrol és  egyéb
szervezetekrol részletesen lasd: Paksa, 2013.

50 Az Etelkozt Szovetség torténetérdl Osszefoglald tanulmanyt irt tob-
bek kozott Fodor Miklés Zoltan: FODOR Miklos Zoltan, Az Etelkizs
Szovetség torténete, Nograd Megyei Muzeumok Evkényve, 2007 /XXXI,
118-156. Mindazonaltal Fodor Miklos Zoltan Gsszefoglalé tanulmanya
1s szérvanyos forrasbazison és a témaban eddig megjelent szekunder
szakirodalmon alapul, igy megallapitasat vallaltan igen nagyrészt feltéte-
lezések.



szabadkémuvesség ellenében alakult, nacionalista politikai
titkos tarsasagarol titkossaga és titokzatossaga ellenére sok
mindent tudunk: a magyar irredenta, jobboldali legalis és
illegalis egyesiletek tobbségét iranyitotta, igy azok ernyo-
szervezetének is tekintheté. Valoszindleg 1919 végén
alakult Szegeden, és a kés6bbiekben a csucspontjan kb.
5000 tagot szamlalo tarsasagot a 7 f6s Vezéri Tanacs 1944
veégélg a MOVE-val szoros egytttmukodésben iranyitotta.
Az EX ritusatban és kiilséségeiben az altala gyulolt, nem-
zetrontonak tartott szabadkémuvességre hasonlitott, még a
székhelyét is a betiltott Magyarorszagi Symbolikus Nagy-
paholy lefoglalt Podmaniczky utcai székhazaban rendezte
be a MOVE-val egyiitt. Kapcsolatrendszerén keresztiil
hatasa volt a politikai életre, hiszen politikusok, katona-
tisztek és egyéb allami fétisztvisel6k voltak a tagjai® A
kormanyz6, noha az EX soha be nem toltott tovezéri
székeét elvileg neki tartottak fenn, nem volt tagja egy titkos
tarsasagnak sem, am bizalmasain keresztil akaratat e szer-
vezetekben is tudta érvényesiteni®® Az EX-r6l, ha szérva-
nyosan 1s, sok minden tudhato, az annak katonai szarnya-
ként 1s mikédo KKVSz esetében mar mas a helyzet.

Ha lehet hinni a szorvanyos forrasoknak, ugy a KKVSz
ugyancsak 1919-ben j6tt létre az ellenforradalmi rendszer
védelmére, a kommunistak és mas baloldali erdk ellent
harcra, valamint késébb tertileti revizios célok szolgalatara,
jelent6s személyt atfedésekkel a Nemzeti Hadsereg titkos-

51 V6. ZADRAVECZ Istvan, Pdter Zadravecz, titkos naplgja. Az eredeti forras
ma az Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban talalhato:
HU-ABTL-A-719.

52 Ungvary, 1. m. 101.
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szolgalati jellegi szerveivel és a tiszti kilonitményeivel.
Parancsnoka Siménfalvy Tihamér ezredes, a Székely
Hadosztaly egykori vezérkari ténoke, az els6é vilaghaboru
tobbszorésen kitlintetett hése, az ellenforradalom idején a
Févezérség titkosszolgalati  tevékenységet ellato, II/b
osztalya belszervezeti alosztalyanak vezetdje volt, aki az
osztrak és a német nacionalista mozgalmakkal is kapcsola-
tot tartott,” tovabba vezeté szerepet toltdttek be benne a
tehérterror olyan szereplél, mint Héjjas Ivan vagy Pronay
Pal kilonitményparancsnokok. A szervezet vezetoi kozott
lehetett még a kés6bbi miniszterelndk, Gémbos Gyula,
Endre Laszlo késobbi beltgyi allamtitkar, Zadravecz Istvan
tabori puspok, valamint Gorgey Gyodrgy ezredes, a
kormanyz6 testérségének késobbi parancsnoka, valamint
Csorgey (eredetileg Uhlig) Karoly tabornok, illetve Sassy
Szabo Jozsef ezredes.™ Katonailag szervezett egységeinek
tagjait szigoru eski kototte, legalis feddszerve egy ideig a
Nemzeti Maltunk Kulturalis Egyestilet volt, titkos gytléseit
a Pronay-kilonitmény altal hasznalt Nador laktanyaban
tartotta, tagjai pedig els6sorban csendor- és katonatisztek,
rendo6rok, kozigazgatasi tisztviselok és  foldbirtokosok,
egyébként egytdl egylg katonai multtal rendelkez6, a
kormanyzat szamara megbizhato, jobboldali meggy6z6dést
emberek voltak.”

5 V6. HU-MNL-OL-K 64-1921-41-221. Kilugyminisztérium —
Politikat Osztaly rezervalt iratai — Jelentés a német ORKA és Orgesch
irredenta szervezetekkel val6 targyalasrol, 1921.

5 Az Endre-Baky-Jaross-per, forraskiad KARSAI Laszl6, MOLNAR Judit,
Budapest, Cserépfalvt Kiadd, 1994, 25.

55 UNGVARY, 1. m. 107.
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A KKVSz neve, mint mar emlitettik, felmerilt olyan
sulyos bunesetek mogott is, mint a nyolc halalos aldozatot
koveteld 1922-es erzsébetvarosi robbantas. Az ugynevezett
bombaper iratai a KKVSz torténetének is igen fontos forra-
sat képezik, ugyanis grof Csaky Karoly honvédelmi miniszter
tanuvallomasa szerint a KKVSz a tanacskoztarsasag leverése
utan a fovarosban és vidéken tevékenyked6 paramulitaris
szervezetek egységes katonai iranyitas ala vonasa céljabol jott
letre 1919-1920 tajékan, mint aftéle koordinacios csucsszerv,
els6sorban Berzeviczy Béla tabornok, ekkoriban vezérkari
tonok kezdeményezésére. Tehat maga a hivatalban 1évé hon-
védelmi miniszter is nyilvanosan elismerte, hogy a KKVSz
ebben az értelemben titkos, irregularis katonai alakulat,
allami szervezet volt, még ha a kormany alacsonyabb szinten
az ala tartozo miliciak személyi Gsszetételébe nem is szolt
bele, illetve bizonyos tagok sajat indittatasbol el is kovettek
stlyos, torvénytelen cselekményeket.™

Ujszaszy Istvan tabornok, a katonai titkosszolgalat
késSbbi vezetSiének az AVH fogsigiban, 1948-ban irott
teljegyzéseiben hasonld informaciok olvashatok. Fzek
szerint az 1920-as években a hadseregen belil titokban
mukodott egy elsésorban irredenta indittatasu, kultold:
szabotazs ¢és diverzansakciokat kidolgozé és kivitelezo,
titkosszolgalati jellegti csoport, melynek vezetdje ugyancsak
Siménfalvy ezredes, majd annak 1929-es halala utain Papp
Dezs6 alezredes volt. 1936-ban e szervbdl nétt ki a Honveéd

Vezérkar 5-6s szamu, sajto- és propagandaosztalya, mely

5 HU-BFL-VII-5-¢-16193/1923. Az elséfoku fétargyalas jegyzdkonyve,
457-469.
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nem csupan propagandacélokat szolgalt, hanem szabotazs-
és diverzansakciokat is el6készitett és végrehajtott az elcsa-
tolt tertileteken, el6készitve azok majdani visszafoglalését.57

A marxista torténetiras igyekezett a Horthy-rendszer
valos befolyassal bird jobboldali tarsadalmi egyestleteinek
és titkos tarsasagainak jelent6ségét felnagyitani, olykor
arnyékkormanyként beallitva e tarsasagokat. Nincs ez mas-
ként a KKVSz esetében sem. Az ellenforradalomrol szolo
monografiajaban Nemes Dezs6 parttorténész példaul azt
irja, a KKVSz-t a Nemzeti Hadsereg kiilonitményparancs-
nokai alapitottak 1919-ben, a szervezet a hadsereg iranyitasa
alatt allt, annak kiegészito, titkos alakulata volt, kézéptava
celiat  kozott pedig valoban szerepelt, hogy lazadast
robbantson ki a szomszédos allamokhoz csatolt, magyar-
lakta terileteken, els6sorban a Felvidéken, ahova a regularis
hadsereg rendcsinalas cimén vonult volna be® Nemes
szerint emellett a KKVSz belsé kémelharitassal és politikat
rendészettel (Gn. vorés-védelemmel), és a kormany altal
jovahagyott belféld: terrorcselekmények megszervezésével
és végrehajtasaval is foglalkozott.” Bar e megéllapitasoknak
kétségtelenil van valosagalapjuk, a marxista torténetiras
minden valdszintség szerint a KKVSz jelentéségét is meg-
lehet6sen eltdlozza. Afelél példaul erds kétségeink

57 UjszAszy Istvan, Vallomdsok a holtak hazibol. Ujszdszy  Istvdn
vesérirnagynak, a 2. vkf. osztaly és az Allamvédelmi Kizpont vesetdjonek az:
AVH fogsdgiban irott feljegyzéses, forraskiad. HARASZTI Gyorgy, KOVACS
Zoltan Andras, SZITA Szabolcs, Budapest, Allambiztonségi Szolgalatok
Torténett Levéltara—Corvina Kiadd, 2007, 356—359.

58 NEMES Dezs6, Az ellenforradalom torténete Magyarorszdgon 1919-1921,
Budapest, Akadémiai Kiadé, 1967, 155-160.

% Uo. 16.
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mertlhetnek fel, hogy az 1920-as évek bombamerényleteire
a kormany vagy a hadvezetés adott volna megbizast, még
ha az allam és az igazsagszolgaltatas utolag elnézben is
viselkedett az elkovetokkel.

Noha a KKVSz forrasbazisa szorvanyos, és a rendelke-
zésre allo informacidk a szervezet mukodésérdl is ellent-
mondasosak, Nandori Pal marxista jogtorténész ugyanak-
kor az I. Sandor jugoszlav kiraly és Barthou francia kilagy-
miniszter elleni marseille-i merénylet” nemzetkézi jogi
vonatkozasait vizsgald, ideolégiailag erdsen elfogult, de
adattartalmaban nagyon is j6l hasznalhaté monografidjaban
tél évszazaddal ezel6tt egyértelmuen leirta, hogy a fentebb
emlitett Siménfalvy-csoport azonos volt, a KKVSz-szel, és
ezt levéltiri forrasokkal is alitimasztja.” Nindori —
viszonylag sok forrast idézve — allitja, hogy a KKVSz
kezdetektol fogva kormanyzati iranyitas alatt allt, és nem
puszta Onszervez6do titkos tarsasag, valamiféle bajtarsi
egyesiilet, hanem allami szerv, titkos katonai alakulat volt, a

60 1934. oktéber 9-én Marseille-ben 1. Sandor jugoszlav kiraly és Louis
Barthou francia kilugyminiszter a kiraly franciaorszagi diplomaciat
latogatasa alkalmaval kozos limuzinban utazott. Az autéra hirtelen
tobbszor ralbttek, és a merényletben mind a jugoszlav kiraly, mind a
francia kiligyminiszter életét vesztette. A gyilkossagot horvat usztasak
és macedon terroristak kovették el, akiket nagy valoszintséggel Magyar-
orszagon, a Zala megyet Jankapusztan képeztek ki a magyar katonai
titkosszolgalat és Héjjas Ivan kulonitményének tagjai. V. SOREGI
Zoltan, Adalékok a marseillei merénylethez, Archivnet, 2013/4.

https:/ /archivnethu/hadtortenet/adalekok a marseillei merenylet ha
tterehez.html

61 NANDORI Pal, A Marseilles-i gyilkossdg nemzetkiZi jogi vonatkodsar,
Budapest, Akadémiai Kiadé, 1972, 24.
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fentebb mar ismertetett célok szolgalataban.”® Egy Nandori
altal 1dézett kulugyminisztérumi irat szerint a szerv katonai
parancsnoka valoban Siménfalvy ezredes, politikai vezetoje
pedig Kanya Kalman diplomata, késébbi kiliigyminiszter
volt, a katonai diverzios tevékenység pedig a tervek szerint
elsésorban Csehszlovakia, Romania, illetve a Szerb—
Horvat-Szlovén Kirdlysag/Jugoszlavia ellen iranyult. Egy
masik, a kaligyminiszter szamara készilt eloterjesztés mély
részletekbe menden ecseteli a szomszédos allamok tertile-
tén elkovetendd diverzids, szabotazs- és terrorcselekmé-
nyek elkdvetésének mikéntjét.”

A KKVSz, ¢és rajta keresztiil titokban a magyar kormany
192021 folyaman élénken kereste a kapcsolatot a hasonlo
német ¢és osztrak paramilitaris szervezetekkel is, és egy grazi
targyalason felmerilt az is, hogy egy esetleges kés6bbi
haboru kitérése esetén a magyar és a német £él kozos erével
foglalni el Csehszlovakiat.” A tervek persze ekkor még
puszta tervek maradtak, politikai realitasuk 1921 utan nem
sok volt. Ezzel egyiitt a vilaghabora vesztes allamait sujto
tegyverkezési korlatozasok kijatszasa is hatarozott célja volt

62 HU-MNL-OL-K 64-a-1921-41-187. Feljegyzés az elcsatolt terilete-
ken folytatandé diverziés tevékenységrol, 1921. Idézi: NANDORIL, 1. m.
uo.

63 HU-MNL-OL-K 64-a-1920-41-515. ElSterjesztés a kuligyminiszter
részére az elcsatolt terileteken megvaldsitandd diverzids és terror-
cselekményekrdl, 1920. Idézi: NANDORI, i. m. 24-25; 88.

64 HU-MNL-OL-K 64-2-1921-41-221. Jelentés a német ORKA és
ORGESCH 1rredenta szervezetekkel vald targyalasrdl, 1921.; HU-
MNL-OL-K 64-a-1921-41-199. Schitler J6zsef vezérkari alezredes fel-
jegyzése a német és a magyar irredenta szervezetek kozott egytitt-
mukodés targyaban, 1921. Idézi: NANDORI, 1. m. uo.
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a KKVSz-nek és a hasonlé titkos katonai formacioknak,”
hiszen rajtuk keresztiil akar t6bb ezer embert lehetett titkos
katonai allomanyba szervezni és kiképezni.”* Ebben az
értelemben a magyar szervezet igen hasonlo volt a német
Fekete Hadsereghez (Shwarze Reichswehr) és a hozza
kothetd, Freikorps tipust miliciakhoz is.”” Azt mindazonéltal
Nandori Pal monografidja is elismeri, hogy a Horthy-
korszak titkos katonai alakulatainak® forrasbazisa szikos,

6 A magyar hadsereg 1920-as évekbeli titkos felfegyverzésének kisér-
leteirdl lasd tobbek kozott ugyancsak Nandori Pal ideolégiailag elfogult,
de adattartalmaban nagyon is hasznalhat6é tanulmanyat: NANDORI Pal,
A hirtenbergi fegyverszdllitds, Hadtorténelmi Kozlemények, 1968/4, 636—
657.

66 NANDORI, i. m.

67 A Schwarze Reichswehr (Fekete Hadsereg) a német haderén beliili
titkos szervezet volt, mely az elsé vilaghaborut elvesztett Németorszag
sulyos fegyverkezési korlatozasok ala esé hadseregének titkos
ujrafelfegyverzését tlzte ki célul. Az allami hadsereg, a Reichswehr az
1920-as években hallgatolagosan tamogatta a killonboz8 nacionalista
miliciak, Freikorpsok mikodését, és 1ényegében félhivatalos tartalékos
egységekként tekintett rajuk.

68 Nandort Pal felsorol még néhany titkos, paramilitaris elvek szerint
mikodd nacionalista tarsasagot és egyesiiletet: Arpad Fiai, Arpadosok,
Ifjo Garda, Felvidéki Egyesuletek Szovetsége, Délvidéki Szovetség,
Mefthosz, EMKE, Turani Vadaszok, Alfoldi Vadaszok, valamint ide
sorolja az egyetemistakat tomorit6 Turul Szovetséget és a Levente-
mozgalmat is. Allitasa szerint Gombos Gyula miniszterelnoksége alatt
ezeket a korabban polgari formacidkként mukods organizaciokat a
kormany teljes mértékben titkos katonai feligyelet ala helyezte, és a
Honvédelmi Minisztérium egy titkos szervezeti egysége iranyitasa ala
vonta. Minden szervezetnek feladata volt, hogy tagjaiban az irredenta
szellemet taplalja, és hogy kapcsolatokat teremtsen az elcsatolt tertle-
teken hasonld célokkal mukodé titkos szervezetek vezetSivel. Ennek
alatamasztasa céljabodl egy, a Nemzetek Szovetsége Levéltara Srizetében
1év6 dokumentumra hivatkozik: S. d. N. C. 518.M. 234. VH. Reque¢te du
Gouvernement Yougoslave en vertu de l'article paragraphe 2, du Pacte.
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igy tényleges tevékenységitkre inkabb csak kovetkeztet-
hetiink, mint biztos 4llitasokat tehetiink réla.”” Ugyanakkor
el kell ismerntink, hogy Nandori Pal barmennyire is a
Kadar-korszak kutatdja volt, és a Horthy-korszak kapcsan
barmennyire is atpolitizalt véleményt fogalmazott meg, az
altala hivatkozott levéltari iratok a mai napig léteznek, a
tartalmuk ellendrizhetd, tehat allitasainak hitelt adhatunk.
Ilyen modon tehat sem a Kettéskereszt Vérszovetség
létezésében, sem pedig e titkos katonai szerv tagjainak
terrorcselekményekben valo érintettségében nincs okunk
kételkedni.

A jaszkarajen6i merényletterv

A rovid 1dére Magyarorszagon 1s elburjanzo, radikalis
jobboldali politikai terrorizmus egyik viszonylag korai és

szerencsés kimeneteld — ugyanis még az elokésziileti
szakaszban sikertlt leleplezni —, ugyanakkor ugyancsak

esettanulmany értékkel bird fejezete volt az 1922-es
jaszkarajen6t merényletterv.

Ked, eredeti nevén Kucsera, egyes forrasokban az ere-
deti és magyarositott csaladnevét egytittesen hasznalé Keo-
Kucsera Istvan jaszkarajen6i gazdalkodo és kocsmaros, elsé
vilaghaborts veteran, az Ebred6 Magyarok Egyesiilete helyi
szervezetének egyik vezetoje, tehat a Pest-Pilis-Solt-Kiskun
varmegyei kisteleptlésen a radikalis jobboldal ismert helyi
aktivistaja 1922 februarjaban erésen sérelmezni kezdte,

Communication du Gouvernement Yougoslave, 34-41. 1. Idéz
NANDORI, A Marseilles-i gyilkossdg nemsetkos jogi vonatkodsar, 88.
6 NANDORI, 1. m. 88—89.
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hogy a faluban muikédé masik, térténetesen egy zsido
személy tulajdonaban 1év6 vendéglato-ipart egység nagyobb
forgalmat bonyolit, mint az 6 kocsmaja. Ezért elhatarozta,
hogy a helyl zsidokat valamilyen médon megleckéztets,
megfélemliti, mindenesetre valamilyen koézelebbrél meg
nem hatirozhat6, er6szakos cselekményt hajt végre ellentik.”

Ke6-Kucsera Istvan, aki a jaszkarajendt fidkszervezet
vezetbieként rendszeres vendég volt az Ebredé Magyarok
Egyestiletének Budapest belvarosaban, a Sérhaz utca 3.
alatt mikodo székhazaban, valamint ezzel 6sszetiiggésben
az épilet aljaban mikodé kocsmaban is igen rendszeresen
megfordult. Itt talalkozott ugyancsak még 1922 tebruarja
soran, egy pontosan meg nem hatarozhatd6 napon
baratjaval, Gyalay Mihaly radikalis jobboldali tjsagiroval, az
EME egyik politikai lapja, a Hazank szerkeszt6jével (a
szerkeszt6ség persze ugyancsak az EME  székhazdban
mukodott), és elpanaszolta neki, hogy allaspontja szerint a
jaszkarajen6t zsidok a helyt ébred6 aktivistak ellen szervez-
kednek — azaz: az egyik helyi zsido vendéglatés rontja az 6
torgalmat —, és felvetette, hogy ez ellen végre tenni kellene
valamit. A széls6jobboldali  publicista természetesen
helyeselte baratja és eszmetarsa véleményét, és a két férfi
minél tobb bort fogyasztott el, annal hangosabban adtak
hangot a jaszkarajen6i zsidokkal szembeni averzioiknak,
Gyalay pedig borkézi allapotban felvetette, hogy megfélem-
lités gyanant kézigranatokat kellene dobni egyes jaszkara-

70 HU-BFL-VII-1-d-10935/1924. Ke6-Kucsera Istvan buntetépere — A
Budapesti Kiralyi Torvényszék els6foku itélete.
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jendi zsidd személyek hizara.”! A zsidoellenes szélamokra
és a kibontakozo merénylettervre felfigyelt a szomszéd
asztalnal 116 Kovacs Jozsef nevi, mindodssze 21 éves
tiatalember, egy pénz szikében 1évo, napjait ez 1d6 tajt
maganhivatalnokként tengetd, természetesen ugyancsak
¢bred6 illetéségti leszerelt tiszthelyettes és volt nyugat-
magyarorszagi felkel6, aki at is dlt a borkoézi allapotban
antiszemita terveket szovogeté férfiakhoz, és maga is
hangot adott egyetértésének.”

Ha lehet hinni az gy levéltart forrasainak, a radikalis
jobboldali driemberek immar harmasban borozgattak
tovabb, és egyre inkabb kérvonalazédni latszott azon elha-
tarozasuk, hogy a kigondolt kézigranatos merénylettervet
végre is hajtjak. Kovacs Jozset anyagi problémai miatt
onként jelentkezett, hogy némi tiszteletdij ellenében Ked-
Kucsera Istvan megbizasabol végrehajtja a merényletet vagy
merényleteket, amely felajanlast Ke6-Kucsera lelkesen el 1s
togadott, és megallapodtak abban, hogy Kovacs masnap
leutazik Budapestrol Jaszkarajenére felmérni a terepet, azaz
megszemlélni azon konkrét hazakat, amelyekre granatokat
kellene majd dobnia. Gyalay Mihaly ezzel parhuzamosan
magara vallalta, hogy beszerzi a merénylet végrehajtasahoz
sziikséges granatokat.”

A radikalis jobboldali fratalemberek borgdzos, zsido-
ellenes merényletterver ezutan igen komoly fordulatot
vettek, Kovacs Jozsef ugyanis igéretéhez hiven masnap

S
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valoban leutazott Jaszkarajenére Ked-Kucserahoz, hogy
telmérje a célpontokat, tobbek kozott Fischmann Izsak
jaszkarajen6t zsido lakos hazat. A terepszemle utan a felek
megallapodtak, hogy Kovacs Jozset keresi Gyalay Mihalyt,
atveszi téle a korabban megigért robbanoszerkezeteket,
majd ismét jelentkezik Ked-Kucseranal, és megbeszélik a
merénylet végrehajtasinak részleteit.”!

Kovacs Jozset néhany nappal késobb, 1922. marciusa-
nak elején fel is kereste Gyalay Mihdlyt az EME székhdza-
ban, a Hazank szerkeszt6ségében, és kérte téle a megigért
kézigranatokat, amelyeket Gyalay ekkorra még nem szerzett
meg, azonban Kovacs surgetésére aktivizalta magat, és a
szerkeszt6ségbol rogton atment Adorjan Géza szigorlo
mérnékhallgat6, az EME vezeté tisztségviselSjének ugyan-
csak a székhazban talalhat6 irodajaba. Adorjan Géza fiatal
kora ellenére a korabeli széls6jobboldal viszonylag befolya-
sos, szamos politikai merényletben mélyen érintett figuraja
volt. Az egyestlet félkatonai szarnyaban, a Nemzetvédelmi
Féosztalyban viselt vezetd tisztséget, és szoros szalak
tuzték a hadsereg (ekkora elvileg feloszlatott, de kulénb6z6
formakban még mindig tovabb ¢l6) tiszti kiilonitményeinek
parancsnokathoz, tébbek ko6zott Pronay Pal alezredeshez,
aki ekkoriban egyébként éppen az EME egyik alelnéke és a
Nemzetvédelmi Féosztily vezetdje is volt.”” Gyalay Mihaly
telsébb utasitasra és hazafias célokra hivatkozva kérte
Adorjan  Gézan keresztil a Nemzetvédelmi Féosztaly

74 Uo.
75 SERFOZO, A titkos tdrsasdgok & a riluk folytatott parlamenti vitik 1922-
1924-ben, T5.
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tamogatasat, Adorjan pedig nemes egyszeruséggel elovett
az irdasztala fiokjabol két mikoddképes, német gyartma-
nyu, els6é vilaghaborus kézigranatot, és minden tovabbi
kertelés nélkil 4tadta azokat a hirapironak.”® Gyalay
megkdszonte a tamogatast és a rendelkezésére bocsatott
robbano-szerkezeteket, majd visszasétalta a Hazank szer-
kesztoségébe, a biztonsag kedvéért — nemzedéke legtobb
tagjahoz hasonléan maga 1s katonaviselt ember volt, igy
alapvetd tuzszerészeti ismeretekkel rendelkezett — le-
csavarta a kézigranatok biztosité fogantyudjat, Gjsagpapirba
csomagolta Sket, és igy, szétszerelt allapotban igéretéhez
hiven atadta Oket Kovacs Jozsetnek. Kovacs Jozsef az
irattaskajaba helyezte a granatokat, még atvett egy kisebb
osszeget, 100 korondt Gyalaytol, majd tivozott az EME
székhazabol.”

Az események itt ismét meglepé fordulatot vettek,
Kovacs Joézsefnek ugyanis mintha inaba szallt volna a
batorsaga két mikodoképes kézigranattal az aktataskajaban,
és az EME Sorhaz utcai székhazatol alig par szdz méterre, a
Kalvin téren leszolitotta szolgalatban levé Pikola Istvan
rendorjarort, és kozolte vele, hogy a vonaton kézigrana-
tokat talalt, és mivel veszélyesnek gondolja Oket, szeretné
minél hamarabb 4tadni a rend6rség részére. "

A rendérnek azonban gyanus lett a fiatalember meséje,
és eldallitotta Kovacsot a I'V. kertileti rendérkapitanysagra,
ahol mar detektivek is kihallgattak, a kézigranatokat pedig a

76 HU-BFL-VII-1-d-10935/1924. Ke6-Kucsera Istvan buntetépere — A
Budapesti Kiralyi Torvényszék els6foku itélete.
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rendorség lefoglalta és atadta az elsé vilaghaboru id6szaka-
bol lakossagi kézben, elsésorban leszerelt katonak birtoka-
ban megmaradt hadfelszerelések begyujtésével foglalkozo
katonai szervnek, a tertletileg illetékes csepeli 16szeratvétels
kilonitménynek. Az illetékes katonatisztek hamar megalla-
pitottak, hogy a német gyartmanyu katonai kézigranatok
mukoédokepesek, ugyanakkor veszélyesek és megbizhatat-
lanok, ezért zaros hataridon belil meg is semmisitették
azokat, errél pedig részletes jegyz&konyv is készilt.”

Kovacs Jozsef el6szor a detektivnek is igyekezett
tenntartani korabbi meséjét, mely szerint a két granatot
utazasa soran a vonatban talalta, kés6bb azonban megtért,
¢s mindent bevallott a rendérségnek, amely r6vid 1don belil
meg is inditotta a nyomozast a Btk. 288. {-aban utk6z0,
gyilkossag elkdvetésére iranyzott szovetség vétsége miatt.

Ked-Kucsera Istvant, Gyalay Mihalyt és Adorjan Gézat
hamarosan, még 1922 marciusa folyaman Orizetbe is vették
a rendorok, és elsésorban a megtort, a merénylettervtol
elallt és a hatdsagokkal nagymértékben egytittmikodd
Kovacs Jozset részletes vallomasai alapjan hamar meg is
gyanusitottak O6ket az emberdlés elokesziletére iranyuld
szovetség létesitésével. *

Kovacs Jozset vallomasa és a kézigranatok mukoédo-
képes volta elég bizonyitékul szolgalt az tigyészség szamara
is, hogy vadat emeljen mind a négy radikalis jobboldali
tértia ellen, a vadiratban pedig ugyancsak az gyilkossag
elkévetésére iranyzott szovetség szerepelt.

7 Uo.
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Ked-Kucsera Istvan a nyomozati és a vizsgalati szakban
léenyegeben mindent tagadott, és még azt sem ismerte be,
hogy egyaltalan ismert Kovacs Jozsefet, nem hogy azt, hogy
megbizast adott volna neki, hogy pénzért cserébe granato-
kat hajitson altala nem kedvelt zsid6 személyek hazaira,
minddssze annyit ismert be, hogy bar nem emlékszik ra
pontosan, de elképzelhetének tartja, hogy Gyalay Mihaly
elott borozas kozben, erdsen ittas allapotban szidta a meg-
itélése szerint hazafiatlan magatartast tanusito jaszkarajenoi
zsid6 lakosokat, és baratja el6tt tett célzast még a meg-
leckéztetésiikre s, am azt legfeljebb felindultsaghol,
mindenféle konkrét tervek és célok nélkiil mondta.*

Gyalay Mihaly radikalis jobboldali hirlapir6 a Kovacs
Jozsetet a merényletre felbujté baratjanal valamivel kozlé-
kenyebbnek bizonyult, és beismerte, hogy tobbszor hallotta
Ke6-Kucserat a  jaszkarajenéi zsidok elleni atrocitas
végrehajtasarol beszélni, 6 maga ezt az elképzelést bizonyos
mértékig ugyancsak taimogatta, Ked-Kucsera pedig végil
egyértelmien megbizta Kovacsot a merénylet végrehajta-
saval, a teend6kben részletesen megegyeztek, Kovacs lent
jart Jaszkarajenén, és egyutt szamos elOkészileti cselek-
ményt hajtottak végre, példanak okaért részletesen fel-
mérték azokat a hazakat, amelyekre a tervek szerint az ott
¢l6 személyek megtélemlitése céljabol granatokat kellett
volna dobni. Gyalay persze, sajat magat mentendd, azt mar
nem ismerte be egyértelmuen, hogy 6 maga szerezte volna
be ¢és adta volna at a robbandszerkezeteket Kovacs
Jozsetnek, hanem azzal védekezett, hogy a kézigranatokat
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hazafias célbdl, kozelebbrél meg nem hatarozott ellenség
ellen végrehajtando, esetleges hadi (a szomszédos allamok
tertletén végrehajtandé irredenta?) cselekmények végrehaj-
tasa céljabol szerezte be. Homalyosan ugyan, de itt is el6jott
az a szamos hasonl6 buntetéiigyben felmeril6 érvelés, mely
szerint az Ebredé Magyarok Egyesiiletének ekkoriban igen
aktiv, elsésorban leszerelt katondkat tdmorité miliciai volta-
képpen a hadsereg kiegészit6 alakulatainak voltak tekinten-
dok, ezaltal pedig legalisan, a kormany tudtaval és beleegye-
zésével birtokoltak fegyvereket, 16szereket és robbanoesz-
kozoket, ilyen mindségikben pedig az ott tevékenykedd
emberek csak a hazajukat szolgaltak volna, és nem tekint-
het6k bunoézoknek, terroristaknak, a fennallé allamrend
ellen szervezkedé egyéneknek.”> A nyomozds, a vizsgilat és
a fétargyalas soran nem mertlt ugyan fel egyértelmien a
Kettoskereszt Vérszovetség, a korszak nagy befolyassal bird
titkos irregularis katonai alakulatanak érintettsége, am
Adorjan Géza szerepe, szoros kétdédése Pronay kilonitmé-
nyéhez, illetve az EME nemzetvédelmi milicidi és a szerve-
zet kozti kiterjedt atfedések ebben az tgyben is sejtetni
engedik a KKVSz érintettségét. Gyalay Mihaly a nyomozat
és a vizsgalat soran egyuttal persze ellentmondasos vallo-
masokat tett, ugyanis magat és csoportjat azzal is menteni
probalta, hogy az Adorjan Gézatdl atvett granatok nem
voltak mukodoképesek, illetve erdsen kétségbe vonta, hogy
a katonai hatosagok altal atvett és megsemmisitett szerke-
zetek azonosak lennének azokkal, amelyeket & atvett
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Adorjan Gézatol, és atadott az egész tarsasagot végl
rendorkézre juttatd Kovacs Jozsefnek.

Adorjan Géza, az EME Nemzetvédelmi Féosztalydnak
tisztségviseldje, Pronay Pal alezredes alarendeltje végig
tagadta, hogy barmit is tudott volna Ke6-Kucsera Istvan és
Kovacs Jozsef jaszkarajendi zsido lakosok ellen végre-
hajtani kivant merénylettervérdl, mindéssze annyit ismert
be, hogy Gyalay Mihaly felsébb utasitasra és hazafias
célokra valé hivatkozassal (a felsébb utasitas alatt Gyalay
valoszintleg Pronay alezredest, Adorjan katonai felettesét, a
korabeli nacionalista miliciak és a hadsereg irregularis
alakulatainak egyik £6 szervezdjét érthette) kért tole kézigra-
natokat, amelyeket 6 johiszemuen a hirlapird rendelkezé-
sére is bocsatott, azt azonban nem ismerte be, hogy Keo-
Kucsera Istvannal és Kovacs Jozseftel barmiféle beszélge-
tést folytatott volna a granatok konkrét felhasznalasat
illetéen, illetve 6 1s ugy vélte, a granatok az altala atadott
allapotban nem voltak miksdéképesek. ™

A merényletre szorult anyagi helyzete miatt minden
bizonnyal csak szinleg vallalkozo, ett6l hamar elallo, és az
egeész lgyet a hatosagok elott részleteiben feltaré Kovacs
Jozset vallomasa azonban mindannyiukéval szemben allt.
Kovacs vallomasa ugyanis konzisztens volt, minden részlet-
re alaposan kiterjedt, a vadlott el6készitett buncselekmény-
ben a sajat szerepét is toredelmesen beismerte, kovetke-
zetességével és hihetéségével pedig a masik harom vadlott
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zavaros, részleteiben tébbszor valtozo, egymasnak ellent-
mondé vallomasainak szdges ellentétét képezte.™

A vademelés utan a Budapesti Kiralyt Buntet6térvény-
szék végil kissé megkésve, 1924. janius 11-e és 18-a kozott
targyalta a jaszkarajen61 bombamerénylet tervének tgyét dr.
Schirilla Achil itél6tablai bird elnokletével. A vadlottak
ekkor egy ideje mar szabadlabon védekezhettek, ugyanis
mindéssze néhany hénapot, tébbnyire az 1922 aprilisa és
janiusa k6zott idészakot toltotték eldzetes letartdztatasban
és vizsgalati fogsagban.”

A védelem a targyalas soran megprobalta erésen 6ssze-
zavarni a bintet6torvényszéket, koholt vadakra és hazafias
indokokra hivatkozott, azonban tovabbra is szemben allt
mindenfajta inkonzisztens védekezési kisérlettel Kovacs
Jozset vadlott minden részletre kiterjed6 beismerd vallo-
masa, illetve Reinhardt Pal szazados, tiizérségi témuvezetd
szakvéleménye, amely szerint az Adorjan Géza altal Gyalay
Mihalynak, majd Gyalay altal Kovacsnak atadott, végil a
rendorségen és a l6szeratvétell kulonitménynél kikoto,
német gyartmanyu katonai kézigranatok egyértelmien
mukodoképesek és veszélyesek, emberélet kioltasara teljes
mértékben alkalmas eszkozok voltak.” A vadlottak helyze-
tét tovabb sulyosbitotta Balizsi Rezs6, az FEbredd
Magyarok Egyestilete egyik tagjanak a fotargyalason tett
vallomasa, aki sajat allitasa szerint jelen volt akkor, amikor
Gyalay Mihaly atadta Kovacs Jozsetnek az Adorjan Gézatol
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kapott kézigranatokat, és hatarozottan emlékezett arra,
hogy valamelyikik, feltehetéleg Gyalay szajabol elhangzott
az alabbi mondat: ,errél a lapok sokat fognak irni, meg-
bolygatjuk a zsidokat”. A granatokkal végrehajtani szandé-
kozott merényletet tehat a radikalis jobboldali, terrorista
hajlamu fiatalemberek nem csak, hogy alaposan eltervezték,
de szamoltak annak a nyilvanossagra gyakorolt hatasaval,

esetleges sajtovisszhangjaval 1s, és kifejezetten Ortltek

volna, ha a merénylettel a zsidosagban orszagos szinten
félelmet tudtak volna kelteni.”’

A Budapesti Kiralyt Biintetotorvényszek végil valosnak
és hitelesnek fogadta el elsésorban Kovacs Jozsef meg-
banast tanusitd és részletes, tobbszords beismerd valloma-
sat, Reinhardt Pal katonai szakértd szakvéleményét, illetve
Balazs Jozsef tana terhel6 vallomasat. Figyelembe vette
tovabba a torvényszék a vadlottak erds zsidoellenes
érzelmeit, radikalis antiszemitizmusat, illetve azt a tényt,
hogy a zsidosaggal szembeni erds indulataikat, politikai
nézeteiket végs6 soron maguk sem tagadtak egy percig sem,
¢s mindezek alapjan 1924. junms 18-an kelt itéletében
binésnek mondta ki Ke6-Kucsera Istvan elsérendd, Gyalay
Mihaly masodrendd ¢és Kovacs Jozsef harmadrenda
vadlottakat a buntet6torvénykonyv 288. §-aba titkozo, gyil-
kossagra iranyuld szovetség buntettében, Ked-Kucserat
pedig négyhavi, Gyalayt haromhavi, Kovacs Jozsetet pedig
kéthavi foghazbuntetésre itélte, valamint a buntgyi koéltsé-
gek megtéritésére kotelezte. Adorjan Géza negyedrenda
vadlottat ugyanakkor a biintetétérvényszék felmentette a

87 Uo.
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gyilkossagra iranyul6 szovetség vadja alol, ugyanis nem
nyert egyértelmien bizonyitast, hogy tudomasa lett volna
arrol, hogy Gyalay Mihaly egy antiszemita indittatasu
merénylet végrehajtasa céljabol kérte el téle a Kovacs
Jozsefnek késébb atadott kézigranatokat.*

Habar a szerencsére soha végre nem hajtott jaszkara-
jen61 bombamerényletet elokészité ébredd magyar aktivis-
takat bundsnek mondta ki és elitélte az biintetoperitkben
eljar6 birdsag, ebben az esetben i1s elmondhatd, hogy
cselekmeénytik sulyahoz képest meglep6en enyhe buntetést
kaptak. A vadat képvisel6 tigyész persze fellebbezett, és
Ked-Kucsera Istvan és tarsai biintetépere még masodfokon
is folytatodott, am az eljar6 Budapesti Kiralyi [télétabla,
illetve az ezuttal dr. Gado Istvan kuriai bird elndklete alatt
itéelkez6 birdr tanacs sem sulyosbitotta jelentésen a
jaszkarajenét terroristak itéletét. Az 1925. oktéber 14-én
kelt masodfoku itélet a Budapesti Kiralyt Torvényszék
elsofoku itéletének rendelkezéseit nagyjabol helyben hagyta,
mind&ssze annyival egészitette ki a korabbi itéletet, hogy a
vadlottaknak 1.000.000 korona kartéritést kellett fizetniik
Fischnamm Izsak sértett, jaszkarajendi izraelita vallasu
lakos és csaladja szamara, akinek a hazat Ke6-Kucsera
Istvan kijelolte a Kovacs Jozsef altal végrehajtandé kézi-
granatos merénylet célpontjaul.”

A magat egyébként nem csupan radikalis jobboldali
civilként, de Jaszkarajenén egyre inkabb helyi paramulitaris

88 Uo.
89 HU—BFL—VH—l:d—lOQSS/ 1924. Ke6-Kucsera Istvan buntetpere — A
Budapesti Kiralyi Itél6tabla masodfoku itélete.
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vezetoként pozicionald6 Kedé-Kucsera Istvan amugy nem
csak a birdsagra jutott merényletterv kapcsan volt ismert —
az EME helyi fiokszervezetének vezet6jeként szamos erd-
szakos atrocitas, zsidoverés, illetve karhatalmi-rendvédelmi
tevékenységnek alcazott toérvénytelen cselekedet kotodott a
nevéehez a teleptilésen mar a fehérterror idején, 1920-1921-
ben.” Szimos hatdsigi vizsgalat folyt ellene, illetve igen
egyértelminek tinnek nem csupan Adorjan Géza, de maga
Ke6-Kucsera igen szoros kapcsolatai is a Pronay Pal és
Hé¢jjas Ivan nevéhez kétheto, egykori kilonitményekkel és
kilonitményesekkel, illetve a még 1922-1923 soran is tevé-
kenykedd, radikalis jobboldali irregularis katonai csopor-
tokkal, melyek kézvetve a hadsereg iranyitasa alatt alltak.”

A jaszkarajen6i terroristak buntetépere egyébként a
masodfoku itélettel sem ért véget teljes egészében, Keo-
Kucsera Istvan ¢és Gyalay Mihaly védougyvédjik, dr.
Fehérvary Kalman segitségével a masodfoku itélet kihirde-
tése utan semmisségi panaszt nyujtottak be a Magyar Kiralyi
Karidhoz, igy az gy harmadfokra, a legfelsébb magyar
bir6t forumra is eljutott. A semmisségl panaszt a Karia
1927. szeptember 27-én, tobb, mint 6t évvel a jaszkarajendi
kézigranatos merénylet tevének megsziiletése utan targyalta,
és ugyanezen a napon kelt végzésében elutasitotta a
vadlottak semmisségi panaszat.”

9 BoODO, The White Terror, 202—203.

91 V6. [SZERZO NELKUL], A s30lnoki digyészség djabl vizsgdlatot rendelt el
Keg-Kucsera ,, kilengéses” iigyében, Pesti Naplo, 1924. november 4., 7.

%2 HU-BFL-VII-1-d-10935/1924. Ke4-Kucsera Istvan buntetépere — A
Magyar Kiralyi Karia végzése.
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Akar az igazsagszolgaltatas szimbolikus gesztusanak is
tekinthetjik, hogy a legtelsébb magyar birét férum is —
immar megvaltoztathatatlanul — kimondta Ke6-Kucsera
Istvan, Gyalay Mihaly és Kovacs Jozsef radikalis jobboldalt
aktivistak bundsségét a gyilkossagra iranyulod szovetség
bantettében, azonban csupan a szerencsén mulott, hogy
Kovacs Jozset még 1d6 el6tt meggondolta magat, elallt a
rabizott merénylet végrehajtasatol, és a legaprobb részle-
tekig feltarta az elokészileteket a nyomozo hatdsagok elétt.
Ezzel egyiitt a jaszkarajendéi ébredd terroristak érdemi bun-
tetést nem kaptak, a harom vadlottra kirétt, néhany hona-
pos foghazbintetés pedig, melynek egy részét egyébként az
els6foku birosag kitoltottnek vette a vizsgalati fogsaggal és
az elozetes letartoztatassal, egyaltalin nem mondhat6 az
emberéleteket veszélyeztet6, kimondottan emberek meg-
gyilkolasara iranyulé cselekménnyel aranyban allo biintetési
tételnek.  Arulkod6, mi tébb, egyenesen gyantsnak
mondhat6, hogy a magasabb szintG katonai és politikat
kérokbe bejaratos Adorjan Gézat, az Ebredd Magyarok
Egyesiiletének félkatonai alakulatokat szervezé tisztségvise-
16jét, akinek a nevét 1922 utan egyébként még szamos mas
sulyos, politikai indittatasa buncselekménnyel 6sszefiiggés-
be hoztik, egyenesen felmentették minden vele szemben
telhozott vad aldl, és Ked-Kucseraéktol eltéroen még csak
szimbolikus mértékd buntetést sem kapott.

Egyértelmt bizonyiték, irasbeli forras ilyesmirdl jellem-
z6en nem all a kutatok rendelkezésére, azonban az 1920-as
évek hasonl6 buntigyeinek gyakran igen hasonlé kimenetele
alapjan talan némi altalanositast megengedhetiink magunk-
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nak, illetve a vadlottak, f6ként a feltelé latszolag igen mobi-
lis Adorjan Géza kapcsolati haloja, elsésorban a Pronay Pal
és Héjjas Ivan paramilitaris vezetokkel vald szoros ismeret-
sége alapjan levonhatunk bizonyos kovetkeztetéseket,
nevezetesen azt a kdvetkeztetést, hogy bizonyos befolyassal
bir6 politikai és katonat kérék kézbenjartak a jaszkarajenoi
ébredd terroristakért s, és a valamiként ebben az esetben is
sikertlt elérnitik, hogy a kétségtelentil sulyos buncselek-
ményt megvalosito, radikalis jobboldali kotédésu tiatalem-
berek cselekedeteikért a leheté legesekélyebb biintetést
kapjak, noha bizonyitast nyert, hogy olyan cselekedetek
végrehajtasara szovetkeztek, amelyek végkimenetele embe-
rek sulyos sebesiilése és / vagy halla lehetett volna.”

Az erzsébetvarosi bombamerénylet

Az 1922-es valasztasi kiizdelmet olyan eseménysorozat
zavarta meg, mely egyuttal Ujabb lehetéséget adott az
allamnak a széls6ségekkel szembeni erételjesebb fellépésre.
Az Ebredd Magyarok Egyesiiletének a TX. kertileti Nemzet-
védelmi Osztalyanak tagjai — a kormany kilonb6z6 miliciak
leszerelésére tobb lépcsében tett intézkedéser ellenére az
EME ekkor még mindig mikédtetett ilyen felfegyverzett
segédrendori, gyakorlatilag tényleges allami ellendrzés nél-
kil tevékenyked6 paramilitaris egységeket — 1922 tavaszan
elhataroztak, hogy az Erzsébetvarosi Demokrata Kor
liberalis politikai-tarsadalmi szervezet Dohany utca 76.

szam alatti székhelye ellen egy nagy létszamu rendezvény

9 V6. ZINNER, 1. m. 159-160.
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alkalmaval bombamerényletet kévetnek el, és ezaltal sza-
mos, altaluk a nemzet ellenségeinek tartott embert megol-
nek. A merénylet, majd a feltételezett elkévetdk birdsag
targyalassorozata az 1920-as évek egyik legnagyobb meg-
débbenést és sajtonyilvanossagot kivaltott eseménye volt, a
korabeli sajtotermékekben jorészt bombaper, illetve Martty
Jozsef elsérendl vadlott utin Marffy-per néven szerepel.”
Nem meglepé modon itt is el6keril a Kettéskereszt
Vérszovetség neve, sot, a per iratai kozott voltaképpen a
titkos szervezet tevékenységének egyik legértékesebb, alap-
vet6 forrasat talaljuk grof Csaky Karoly honvédelmi minisz-
ter vallomasaban.”

Az Erzsébetvarosi Demokrata Kor 6sszejévetelén
1922. aprilis 2-an robbant fel a bomba, mely nyolc ember
életét oltotta ki, és huszonharom embert sebesitett meg.
Tekintve, hogy a korabeli széls6séges politikai helyzetben
egyre-masra kovettck el a zsidosag, illetve az antant-
barat(nak vélt) személyekkel, intézményekkel szembeni
merényleteket, és mind mogstt felsejlett az  Ebredd
Magyarok Egyestilete, a korszak egyik legnagyobb létszamu
és legnagyobb politikai befolyassal bir6d széls6jobboldalt
tarsadalmi szervezete, valamint egészen konkrétan Héjjas
Ivan és Pronay Pal alakja, az erzsébetvarosi robbantas tgye
mar nem egyedil kerilt a birésagra, hanem a vadirat végil
harmas csoportositasban targyalta azt egyéb antiszemita és
antantellenes buncselekményekkel:

9 Marffy Jozsef és tarsai perének iratanyaga fennmaradt Budapest
Févaros Levéltaranak Srizetében: HU-BFL-VII-5-c-16193/1923.
%5 HU-BFL-VII-5-c-16193/1923.
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1. Az Erzsébetvarosi Demokrata Kor elleni merényletet
Osszevontak egy, az Ujpestt zsinagoga ellen tervezett
pogromkisérlettel, melyet két, az EME-hez kéthetd
fiatalkord egyén, Péter Tivadar és Sall6 Janos™
tervezett, de azt végll nem hajtottak végre.

2. A Kohiry utcai térvényszéki palota, valamint a francia
és a csehszlovak kovetségek ellen ugyancsak bomba-
merényletet kiséreltek meg, és csupan a szerencsén
mulott, hogy ezek a bombak nem robbantak fel.

3. Miklos Andor liberalis hirlapir6 és Rassay Karoly
liberalis politikus, nemzetgyulési képviseld, a korszak
ismert ellenzéki politikai szerepléi csomagot kaptak,
benne bontasra robbané nyeles kézigranattal, és szintén
csupan a szerencsén és a jelenlévok éberségén mulott,
hogy ezek a csomagok nem robbantak fel. Ezzel par-
huzamosan érkezett a Magyar Kirdlyi Allamrenddrség
Budapesti Fokapitanysagara, a nemzetgyulési elndke-
hez, illetve a francia kovetségre is érkezett egy-egy
életveszélyes fenyegetd levél, melyet valakik ,,101-es
bizottsag” néven irtak ala.

% Sall6 Janos kés6bb, az 1930-as években ismert szélsGjobboldali
politikus lett, palyajat a Turul Szovetség jobboldali diakszervezetben
kezdte, majd 1936-ban a Nemzeti Front — Magyarszocialista Part nevd
magyar nemzetiszocialista part egyik alapitdjaként latjuk viszont. Vo.
PAKSA Rudolf, Magyar nemszetiszocialistik. Az 1930-as évek dj s3elso-
jobboldali mozgalma. pdrtjai, politikusar, sajtdgja, Budapest, Osiris Kiado—
MTA Bolesészettudomanyt Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet,
2013, 146-147.
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A nyomozast Sombor-Schweinitzer Jozsef, a korszak
politikai rendérségének egyik elsé embere személyesen
vezette, a rendérség dltal az EME~tSl lefoglalt iratok
nyoman a Fovarosi Kiralyt Bintetotorvényszek azzal
vadolta a nemzetvédelm: milicistakat, hogy azok ,eltértek a
kézponti nemzetvédelmi céloktol, tarsadalomellenes tama-
dasokat készitettek el6, az izraelita vallast kovetd allampol-
garok Magyarorszagon valo megmaradasat pedig ugyneve-
zett zsidoverések ¢s bombamerényletek utjan akartak lehe-

’ © 9997
tetlenné tenni.”

Marfty Jozsefet ¢és tarsait tovabba
ugynevezett vérbirosag megszervezésével 1s vadoltak, mely
a szervezet belso, 6nkényes biraskodasi szerve volt, és a
tagok engedetlensége, kilépése, arulasnak mindsitett cselek-
ménye esetén halalos itélet kiszabasara, azaz gyilkossagra is
teljogositva érezte magat, Marfty Joézset pedig ebbdl
kifolyolag megfélemlitéssel és életveszélyes fenyegetéssel
vette ra tettestarsait, hogy a merényletek megszervezésében
és végrehajtasaban kozremukodjenek. Ennek ellentmond,
hogy az iratok alapjan Martty Jozset vérbirosag, belsd
biraskodasi szerv létrehozasara csak 1923. aprilis 14-én
adott utasitast, amikor a vadban szerepl6é buincselekmények
j0 részét mar elkovették. Az tigy politikai sulyat jol mutatja,
hogy az elséfoka fétargyalason tanuként hallgattak ki grof
Csaky Karoly honvédelmi minisztert és grof Bethlen Istvan
miniszterelnokét.  Miként  azt Csaky tanuvallomasaban

97 HU-BFL-VII-5-¢c-16193/1923 — Az itélet indokliasanak masodik
fejezete, valamint ZINNER, 1. m. 180.
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elmondta,” a Tandcskéztirsasag bukdsa utin a zavaros,
polgarhaboris idékben az orszagnak nem volt egységes,
regularis hadereje, a Horthy Miklosék altal szervezett,
ugyancsak félig-meddig irregularis Nemzeti Hadsereg
mellett ellenben csak Budapesten muakodott korilbelil
6tven polgari milicia. Ilyen szervezetek voltak tébbek
kézott az Ebreds Magyarok Egyestiletének nemzetvédelmi
osztalyai is. Ebben a kaotikus helyzetben a megszilardulo j
magyar kormanyzatnak szitksége volt ezekre az irregularis,
telfegyverzett félkatonai alakulatokra a rend fenntartasa
¢rdekében, Berzeviczy Béla vezérkari tonék pedig 1919—
1920-ban igyekezett ezeket a miliciakat valamennyire a
honvédség ellendrzése ala vonni. Toébbek kézott igy jott
letre a Kettéskereszt Vérszovetség, mint a kilonbozéd
nemzetvédelmi alakulatokat tomoritd6 ernyOszervezet a
hadsereg iranyitasa alatt. A hadsereg becsiiletének megovasa
érdekében a honvédelmi miniszter persze tanuvallomasa-
ban azt is hangsulyozta, hogy bar a kilonb6éz6 miliciak
egyfajta katonai kontroll alatt mukodtek, személyt kérdések-
be, igy az EME nemzetvédelmi osztilyainak sszetételébe a
hadseregnek mar nem volt beleszolasa, a tagok a honvédség
részérél komolyabban kiképezve és feltegyverezve nem
lettek, inkabb afféle tartalékos katonat karhatalmi alakula-
toknak tekintették Oket, amelyek sziikség esetén az igen
torékeny rend helyreallitaisa érdekében bevethetok lettek

%8 HU-BFL-VII-5-¢-16193/1923 — Az elséfoku fétargyalas jegyzGkony-
ve, 457—-469. p.
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volna.” A miniszter allitisa szerint jogi értelemben vett
hatésagi jogositvanyokkal alapvetéen nem rendelkeztek,
arra maximum maguk jogositottak fel 6nkényesen 6nmagu-
kat, s tényleges bevetésre a kilénb6z6 nemzetvédelmi
miliciak tagjai mindossze egyszer, IV. Karoly masodik
visszatérési kisérletének alkalmaval kertilt sor 1921. oktober
23-an, a mozgodsitott milicistak pedig fegyvert és zsoldot is
csak erre az idére kaptak. Am ezutin a honvédelmi
tarcanak a kulonbozo irregularis katonai alakulatokra mar
nem volt sziksége: a tanacskoztarsasag restauracidja, egy
esetleges Ujabb kommunista hatalomatvétel 1922-re mar
nem volt valos veszély, igy a konszolidalodé Horthy—
Bethlen kormanyzat, és altalaban a trianoni békeszerzodés
utan a kultélddel valoé viszonyait rendezni kivand Magyar
Kiralysig szamara feleslegessé valtak az EME nemzetvé-
delmi miuliciathoz hasonl6, tébbnyire radikalis jobboldali
személyekbol allo fegyveres formaciok. A Kettoskereszt
Vérszovetséget éppen azért kellett a kormanynak forma-
lisan feloszlatnia 1923-ban, mert egyes tagjat sulyos buncse-
lekményeket kovettek el. Csaky Karoly persze a Kettos-
kereszt Vérszovetség feloszlatasan nagy valdszintséggel a
kulonb6z6  paramilitaris alakulatok feloszlatasat és/vagy
regularizalasat, illetve a Nemzeti Munkavédelmi Hivatal'”
neva beliigyt karhatalmi alakulat életre hivasat értette. A
Marffy Jozsef-féle EME TX. keriileti nemzetvédelmi osztaly
tagjai az erzsébetvarosi merénylet elkovetése idején mar

9 V6. ZINNER Tibor, Adatok a szélsijobboldali egyesiiletek megalakuldsdanak
kdriilményeihez, Torténelmi Szemle, 1979/3-4, 562-576; 566—567.
100 Az NVM-16l részletesen lasd késébb.
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mindenféle komolyabb katonai kontroll és utasitas nélkdl,
onjelslt civilekként mukodtek tovabb, és amit tettek, azt
sajat elhatarozasukbdl tették.

Bethlen Istvan miniszterelnok kevésbé az tigy politikai
vonatkozasai miatt, mint inkabb sajat maga, mint magan-
személy tisztazasa céljabdl jelent meg tanuként a birdsag
el6tt.'”t Marffy Jézsef ugyanis a sajat fontossaga és befo-
lyasa fitogtatasa céljabol korabban azt allitotta, személyes jo
ismeretséget apol a regnalé miniszterelnokkel és csaladjaval,
és Bethlen Istvan fiaival jart teniszezni, illetve a miniszter-
elnék autdjan is gyakran utazott. Bethlen ezzel szemben a
birosagon kategorikusan tagadta, hogy akar 6, vagy barmely
csaladtagja akar csak feliletesen is ismerné Marffyt. A
Martty-pert Zinner Tibor helytallo megitélése szerint elso-
sorban a kilféldi nyomas tette sziikségessé,'” hogy a
magyar allam demonstralja az Antanthatalmak ¢és foként
Franciaorszag felé, hogy az 1. wilaghaborat kovetd
torradalmi-polgarhaboras 1d6k véget értek, a politikai-
tarsadalmi rend helyreallt, a kormanyzat elfogadta a trianont
békeszerzodés altal eldirt tertileti veszteségeket, és végre
megindult a konszolidacid folyamata. Ezzel egyiitt nem
allithatjuk, és nem 1s all szandékunkban allitani, hogy az
Erzsébetvarosi Demokrata Kor ellent merényletet ne
Marffy Jozsef és az EME IX. keriileti Nemzetvédelmi
Osztalyanak tagjai szervezték volna meg és hajtottak volna
végre, hiszen ez ugyben szamos meggy6z6 kozvetett és

101 HU-BFL-VII-5-¢-16193/1923 — Az elséfoku fétargyalas jegyzd-
konyve, 472—474. p.
102°ZINNER, Az ébredik_fénykora, 172.
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kozvetlen bizonyiték felmertlt, miként arr6l az elséfoka
totargyalas jegyzokonyve is tanuskodik. Az azonban igen
valoszintnek tanik, hogy a tébbi szamlajukra irt buncselek-
ményt a rendérség, az tigyészség és a birdsag 6nkényesen és
politikai motivaciotol hajtva igyekezett a Martty és tarsai
altal valoban elkévetett, 6nmagaban is borzalmas bomba-
merénylettel Gsszekapcsolni.  Ugyan  Marffyt els6fokon
halalra itélték, de végil sem 6t, sem ugyancsak halalraitélt
tarsait nem végezték ki. A per masodfokon a Budapesti
Kiralyi [tél6tablan, harmadfokon pedig a Magyar Kiralyi
Kurian folytatodott, és sokkal enyhébb itéletekkel zarult.

A miésodfokon eljiré Budapesti Kirdlyi Ttélétabla Marffy
Jozset elsérendd vadlottat 6 évi fegyhazbuntetésre mint £6-,
lletve és 1.500.000 korona pénzbuntetésre, mint mellék-
buntetésre itélte; Marosit Karoly; Rado Jozset harmadrenda
vadlottat bizonyiték hianyaban felmentette; Szasz Jozsef
negyedrendu vadlottat a c) esetben kozcsend ellent kiha-
gasban binésnek mondta ki és 20 napi elzarasra mint f£6-,
lletve és 1.500.000 korona pénzbuntetésre, mint mellék-
buntetésre itélte, Horvath-Halas Jozset o6tod-, Vargha
Ferencet hatod- és Kis Ferenc hetedrendd vadlottat bizo-
nyiték hianyaban felmentette; ifjabb Drenka Béla nyolcad-
rendd vadlottat kozcsend elleni kihagasban binésnek
mondta ki és egyhavi elzarasra, mint £6-, valamint 1.500.000
korona pénzbuntetésre, mint mellékbuntetésre itélte.

A harmadfokon eljaré Kiralyi Kuaria Martty Jozsefet
veégul 8 évi fegyhazbuntetésre, mint £6-, valamint 1.500.000
korona pénzbintetésre, mint mellékbtintetésre itélte, mig az
egyéb semmiségi panaszokat el-, illetve visszautasitotta.
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Martty Jozsef 1971-ben, nyugdijasként hunyt el Késze-
gen.'” Bortonbiintetésének nagy részét a vaci bortdnben
toltstte le'™ 1929-ben kedvezménnyel szabadult, miutin
sulyos tidébajt allapitottak meg nala. Ezutan telepedett le
Koészegen, ahova csaladi szalak kotottek, és elobb, mint a
kormanyzo Egységes Part helyi parttitkara, kés6bb, mint a
Nyilaskeresztes Part egyik helyi vezetdje tevékenykedett a
varosban. 1945-ben internaltak, azonban hamarosan szaba-
don engedték. A bombaperben elitélt Martty Jozseftel valo
azonossagat és bortonviselt multjat sosem tagadta, azonban
a korabban a terhére rott cselekmények elkovetését sosem
ismerte be.

A bombaper utééletéhez tartozik az EME kis kényvecs-
ke formajaban megjelent propagandakiadvanya, melyet az
ismeretlen szerz6 Dr. Benevolus (azaz Dr. Joakaratd)
alnéven adott kozre, és amelynek cime A Dobdny uteai
bombamerénylet tettesei. A kiadvany szerz6jét nem sikerilt egy-
értelmien beazonositani, csak sejthetjiik moégotte Budavary
Laszlot, Ulain Ferencet, Kmosk6é Mihalyt, vagy a szélso-
jobboldali tomegegyestlet egy masik lelkes, korabeli vezeto-
jét és propagandistajat. A sulyosan kegyeletsértd és
provokatfy pamflet, melyre az EME mindéssze hirom

honapra kapott forgalmazasi engedélyt, nem kevesebbet

103 A Vas Népe cimi napilap 1971. 08. 23-an adott kozre egy rovid
halalhirt, mely szerint egy bizonyos Marffy Jozsef életének 72. évében
Készegen elhunyt. [SZERZO NELKUL|, Haldlozds, Vas Népe, 1971. 08.
23. Az allami anyakonyvek Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levél-
tarban 6rzott masodpéldanyaiban talalhaté halotti anyakonyvi bejegyzés
alapjan minden kétséget kizar6an ugyanarrdl a személyrdl van szo.

104 HU-BFL-VII-101-c—fegyenc-1-8184. Marffy Jozsef elitélt fogoly-
torzskonyve.
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allit, mint hogy radikalis zsidok 6lték vagy Slették meg sajat
hitsorsosatkat, hogy azzal derék, keresztény magyar
emberekre kenhessék a merényletet, az egész Dohany utcai
bombamerénylet mogott pedig nem mas all, mint egy jol
szervezett cionista Osszeeskiivés. A korabeli antiszemita
propagandairodalomra jellemzéen ez az iras is a Cion
boleseinek jegyzokinyreinél' kezdi a sajat narrativajat, egyuttal
telszolitja a magyarorszagi zsidosagot, hogy 6k maguk is
togjanak Gssze az Ebreds Magyarok Egyestletével, és
mukédjenek kozre Magyarorszag talpra allitasaban abbdl a
gyalazatos helyzetbdl, ahova hittarsaik juttattak az els6
vilaghabori, az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa és a
trianoni békeszerzodés révén. A botranyos ropirat sokak-
ban felhaborodast valtott ki, és sok korabbi szimpatizanst
kidbranditott az Ebredé Magyarok Egyesiiletébél.

A csongradi bombamerénylet

Az Erzsébetvarosi Demokrata Kor elleni bombamerénylet
mellett a valamivel késébbi csongradi bombamerénylet a
korszak ugyancsak nagy sajtovisszhangot kivalto, sulyos
terrorcselekménye volt, melyet szintén radikalis jobboldali
merénylok kovettek el, feltehetdleg Piroska Janos tényleges

15A Ciion boleseinek jegyzdkinyves a 20. szazad elején, Oroszorszagban
keletkezett antiszemita pamflet, amely bizonyitani kivanja az egész
vilagra kiterjedS cionista zsidd Osszeeskiivést. Ismeretlen szerkesztSk
allitottak  Ossze tobbek kozott Maurice Joly  Abildg  pdrbessédek
Machiavelli és Montesquien kiZott szatitikus irasa és mas hasonld szovegek
felhasznalasaval. Habar tobbszorés bizonyitast nyert, hogy hamisit-
vanyrol van szd, antiszemita érzelmi személyek és az Osszeeskivés-
elméletek hivei még ma is meg vannak gy6zédve az eredetiségérdl.
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allomanya honvéd fohadnagy vezetése alatt. A merénylék
1923. december 26-an a csongradi Magyar Kiraly Szallo
baltermében, a helyi zsid6 néegylet altal szervezett joté-
konysagi rendezvényen a balozok kézé robbandszerkezetet
dobtak, amely harom embert megélt és tovabbi huszonot
embert sulyosan, tizenoétét pedig kénnyebben megsebesi-
tett. A merényletben szerepet jatszottak még Piroska Janos
testvére, Istvan és Gyorgy, illetve bizonyos Sagi Janos és
Kévari Janos gazdalkodok, az Altoldi Brigad helyt milicistai
is. Piroska Janos maga készitette el, és ugyancsak 6 hozta el
a robbandszerkezetet Budapestrél.'*

A merénylet végrehajtasat bizonyos Boloni (a forrasok-
ban olykor Bélonyi névvaltozattal is talalkozhatunk) Miklos
és Sinko Laszlo vallaltak magukra. Sinké a kihallgatasa
soran azzal védekezett, hogy Piroska féhadnagy el6zoleg a
lakasan tartott megbeszélésen azt mondotta neki, hogy a
bomba csak riadalomkeltésre szolgal, de emberi élet
kioltdsdra annak robbandereje voltaképpen alkalmatlan. O
mégis vonakodott azt eldobni, amikor éjtélkor megjelentek
a Magyar Kiraly Szallo el6tt. Boloni/Bolonyt Miklos erre
gyavanak nevezte Sinko Laszlot, aki végil a cigarettajaval
gyujtotta meg a bomba gyujtdzsinorjat, és behajitotta azt a
teli balterembe. A bomba azonnal fel is robbant, a robba-
nasban pedig haldlos sériiléseket szenvedett Nagyjanos
Julianna cselédlany, Wolff Sandor egyetemista és Farkas
Balazs ciginyprimds. Eletveszélyesen sériiltek meg tovabba:
Barna Gézané, Barna Henrik, Barna Henrikné, Barna
Piroska, Dr. Buk Herman, Buk Margit, Buk Ilonka, Buk

106 SERFOZO, 1. m. 98.
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Jozset, Buk Mariska, Dékany Béla, Engel Mihalyné, Fehér
Istvanné, Grosz Laszlo, Grosz Magda, Grosz Sara, Kovacs
Lajos, Kovacs Lenke, Krizsan Béla Aladar, Princz Istvan és
Dr. Vida Sandorné."”

A rendorség nagy erékkel latott adatgyujtéshez, és
hamarosan elfogta az elkovetoket, és a masnap megérkezd
Zombori Jen6 szegedi féigyész, Szalay Jozsef kerileti
rendérfokapitany, valamint Borbolya Jené rendértanacsos
kozremuakodésével lefolytatott nyomozas annyi targyi
bizonyitékot szolgaltatott, hogy 1923. december 30-an a
tettesek beismerd vallomast tettek. Letartoztattak a tarsatkat
is, csaknem az egész helyi fajvédd csoportot, dsszesen 25
tiatalembert, tébbek kozott Sinkd Laszlo  gazdalkodot,
Zubek Mihaly felfiiggesztett tanitot, Kasztell Sandor
gépészt, Sagi Rokus foéldmuvest, Piroska Gyodrgy keres-
ked6t, Boloni/Bolonyt Miklos foglalkozas nélkili fiatal-
embert, illetve Forgd Ferenc gazdalkodot. Nem meglepd
modon kiderilt, hogy a merényl6k nagy része tagja volt az
Ebredd Magyarok Egyesiiletének is. Piroska Janost, mivel
hivatasos allomanyu katonatiszt volt, és az altala elkévetett
buncselekmények a katonai igazsagszolgaltatas ala tartoztak,
a Budapesti Hadbirosagnak adtak at.

Az egyre inkabb kiemeltté valé nyomozasba bekapcso-
lodott Didszeghy Janos miniszteri tanacsos, a Beligy-
minisztérium rendérség mukodését feligyeld kozbiztonsagi

107 Dr. Vida Ferenc (1911-1990), a tobbek kozott Nagy Imrét is halalra
itél6, kés6bb 1smertté valt kommunista vérbird édesanyja is megsérilt a
merényletben.
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08 . . 2] e 17 ,
akinek kozremukodése soran

osztalyinak vezetdje is,'
kidertlt, hogy a merénylok csoporta a Héjjas Ivan
vezetésével mikodd Altoldi Brigadnak is tagja, ily modon
pedig a Kettoskereszt Vérszovetséggel és alaposan
feltételezhetd volt a kapcsolatuk.'"” A nyomozas soran Sigi
Janosnal még egy megbizdlevelet talaltak, amelyben Héjjas
Ivan kinevezte 6t az Alf6ldi Brigad csongradi zaszloaljanak
szolgalatvezetdjévé."’ Héjjas és az Alfoldi Brigad kapcsan
tehat a csongradi bombamerénylet mdégott ugyancsak
telsejlik a Kettéskereszt Vérszovetség is.

Grof Csaky Karoly honvédelmi miniszter, a hadsereg
becstltét mentend6 — palyaja soran nem egyetlen alkalom-
mal — zavarkeltéssel elérte, hogy Piroska Janos féhadnagyot
jogi értelemben ne tekintsék hivatasos katonanak. A
hadsereg ugyanis azzal érvelt, hogy Piroska féhadnagy ellen
korabban etikai eljaras volt folyamatban, mmutan korabbi,
egyébként zsido szarmazasi menyasszonyat, aki felbontotta
vele az eljegyzését, tovabbra is zaklatta, fenyegette, emiatt
pedig nyugallomanyba helyezték. Tébbféle verzio sziletett
arrol, Piroska Janos végil is hol tolt be allast, a Képzomu-
vészeti Foiskola vagy a Bocskay Nevelbintézet rajztanara-e,
végul azonban vadlottként tettestarsaival egyttt 6 is a

108 A Magyar Kiralyi Belugyminisztérium VII. kozbiztonsagi osztalya a
rendérség és a csendOrség  szakmai iranyitasaért felelt, vezetdje
korilbelil a mat értelemben vett rendészeti szervek iranyitasaért felelGs
allamtitkarnak (jelenleg Magyarorszagon az illetékes szakpolitikus
Belugyminisztérium kozbiztonsagi féigazgatoja cimet viseli) felel meg;
109 Az eset részleges rekonstrualasara legmkabb Csongrad megye
f6ispénjénak iratal alkalmasak. HU-MNL-CSML-IV-401-a-24/1923.

10 SERFOZO, 1. m. 97.

61



polgari birosag elé allt.''! Az tgyet végiil a Szolnoki Kiralyi
Torvényszék targyalta, a vadlottak egyik véddje dr. Ulain
Ferenc, az Fbredé Magyarok Egyesiiletének egyik vezetéie,
fajvédé nemzetgytlést képviseld, a korszak ismert radikalis
jobboldali politikusa volt.

A bombamerénylet tgyének foétargyalasa a Szolnoki
Kiralyi Biintet6torvényszeken 1924. szeptember 17-e és 26-
a kozott zajlott. A vadlottak meglehetésen kevés 1dot
toltottek fogsagban, ugyanis magas 6vadék ellenében mar
joval a targyalas el6tt szabadlabra helyezték Oket. A dr.
Ulain Ferenc ¢és dr. Széchényr Istvan tgyvédek altal
képviselt védelem a fotargyalason a vadlottak, elsésorban
Piroska Janos féhadnagy hazafias, az ellenforradalmi
rendszer kialakitasaban szerzett érdemetvel érvelt, tobbek
kozott megallapitva, hogy a Tanacskoztarsasag bukasa utani
idokben Piroska volt az, aki Héjjas Ivan formalisan a
Nemzeti Hadsereg allomanyaba tartozé paramilitaris alaku-
latanak tagjaként Csongradon ujja szervezte a csendorséget,
ezzel pedig nagyon nagyban hozzajarult az allami és tarsa-
dalmi rend helyreallitaisahoz. Széchenyi tgyvéd védobeszé-
dében egészen odaig elment, hogy a helyi zsidosag bizonyos
prominens tagjai, tobbek kézott bizonyos Kalmar Zoltan
tgyvéd még az ellenforradalmi i1dokig visszamenoleges
sérelmet dédelgetnek Piroska féhadnaggyal szemben, aki
Kalmart fegyelmezetlen magatartaisa miatt — ivott ¢s
kartyazott — annak idején kizarta a csongradi 6nkéntes
csendéralakulatbol. A véddigyvéd helyt adott azon hataro-

11 V6. Nemzetgytlési Naplé 1922-1926/XVIIL, 344-345. Idézi:
SERFOZO, 1. m. 100.
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zott véleményének is, mely szerint Piroska Janos és a helyt
¢bred6 csoport tagjai amugy korantsem antiszemitak, a
zsido-keresztény ellentétet pedig leginkabb a csongradi
zsidosag képviseldi gerjesztik mesterségesen, és a Magyar
Kiraly Szalloban elkévetett bombamerénylet nyomozasat és
6k igyekeztek abban az iranyban befolyasolni, hogy a gyana
a helyt keresztény-nemzeti érzelma politikai aktivistakra
terel6djon.

A vadlottak tébbek kozott azzal 1s védekeztek, hogy a
nyomozas soran a rend6rok bantalmaztak Oket, és csak
ezért tettek korabban beismer6 vallomasokat. A Szolnoki
Kiralyi Buntet6térvényszék a tantukat tébbnyire nem talalta
szavahihetonek, a nyomozast nem talalta elég alaposnak, az
elé tart bizonyitékokat pedig bizonyitod erejinek, és maga is
hajlott arra, hogy a vadlottakat esetleg kinzassal birtak
beismeré vallomasra a nyomozas soran. Ebbol kifolydlag a
dr. Fuchs Gyula térvényszeki elnék vezette birdi tanacs
1924. szeptember 26-ai itéletében Sinké Laszlo, Bolonyi
Miklos elsérendd, valamint Fualép Andor, Piroska Gyorgy,
Piroska Janos, Sagi Janos és Sagi Rokus masodrenda
vadlottakat a harom rendbeli gyilkossag és huszonét rend-
beli gyilkossigi kisérlet vadja aldl felmentette.'”” Befolyasos
katonai és politikai korék valoszintsithetéen itt 1s kézben-
jartak a vadlottak megsegitése érdekében, az tgyben sziile-
tett felment itélet pedig itt sem tudhaté be a véletlennek.'

12 [SZERZO NELKUL|, Egy felmentd és egy marastalo itélet, Vilag, 1924.
szeptember 28.
13 SHVOY, 1. m. 97.
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A csongradi bombamerénylet valoszintsithet6 értelmi
szerzoje, Piroska Janos, aki polgari szakmajara nézve
egyébként rajztanar és festomuvész volt, késobb teljes
mértékben konszolidalédott és politikai palyara lépett.
1930-ban jogi diplomat szerzett, 1933-ban Csongrad varos
t6jegyzoje, majd polgarmestere lett, hivatali ideje alatt pedig
nagyszabasa épitkezések indultak a varosban. 1945-ben
letartoztattak és népbirosagt eljaras indult vele szemben
haboris ¢és népellenes  bincselekmények  gyanujaval,
amelyben azonban minden vad alol felmentették."" A
csaladnak azonban ezzel egyitt is minden vagyonat,
ingatlanat elkoboztak, folyamatos rendéri megfigyelés alatt
tartottak Oket, majd 1952-ben Piroska Janost egy rovid
idére a hortobagyi kényszermunkatiborba internaltak.'’
1956-ban kozélett szerepet vallalt a forradalomban, emiatt
r6vid 1d6re ismét letartoztattak. Fzutan végleg visszavonult
a kozélettol, és 1987-ben, 92 éves koraban hunyt el. Csong-
rad varos igencsak ellentmondasos multa szilottjének, aki
politikusi palyaja soran mindennel egytitt valoban sokat tett
az alftoldi teleptlés fejlédéséért, nevét szilovarosaban ma

, : + 116
tér viseli.

114 HU-MNL-CSML-XXV-8-5-d-NB-148/1945. Piroska Janos haborus
és népellenes buntette.

15 GULYAS Martin, Az 7945-Gs csongradi foldosztds vesgteses, Emlékeztets,
2016/1-2, 52—68.

16 TOTH Attila, Piroska Jdnos élete és festészete, Csongrad, Magankiadas,
20009.
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A radikalis jobboldali titkos szervezetek
felszamolasara és az irregularis katonai alakulatok
leszerelésére/regularizalasara tett kisérletek

Az egyarant kiltoldi és belfoldi konszolidaciora toérekvo
Bethlen-kormany szamara a nagy felhaborodast kivalto,
1923. december 24-ei, harom ember életét kioltd csongradi
bombamerénylet volt az egyik utolsé csepp a poharban.
Bethlen Istvan igéretet tett a parlament 1924. januar 3-ai
ilésén, hogy személyesen hallgatja meg Héjjas Ivan kilonit-
ményparancsnokot tébbek koézott a csongradi bombame-
rénylettel kapcsolatban, és ha a felel6ssége kideril, akkor
ugyantgy jarnak el vele szemben, mint barki méssal.!’
Héjjast a rendérség is kihallgatta a csongradi bombame-
rénylet, valamint altalanossagban a nacionalista titkos tarsa-
sagok ¢és paramilitaris alakulatok szervezkedéser tgyében,
személyesen Nadosy Imre orszagos rendorfékapitany
jelenlétében,'™ végiil azonban nem lattak bizonyitottnak,
hogy személyesen kéze lenne barmiféle buncselekményhez.
Ez persze minden bizonnyal nem volt mas, mint alku a
paramilitaris vezet6 ¢és a kormany, esetleg személyesen
Horthy Miklés kormanyz6 kozott."” Horthy mellett elsé-
sorban Gémbés Gyula késébbi miniszterelnéknek lehetett
nagy szerepe abban, hogy Hé¢jjast a Horthy-korszakban
sosem allitottak birdsag elé, az altala és az iranyitasa alatt

117 Nemzetgyulési Naplo, 1922-1926/XVIII, 337-338. Idézi: SERFOZO
Lajos, SERFOZO Lajos, A titkos tdrsasdgok és a konsgoliddcd 1922—1926-
ban, 36.

18 SERFOZO, 1. m. 36.

119 BoDO, 1. m.
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masok altal elkévetett cselekményekért komolyan nem
vontak felel6sségre, holott bunei nagyon sok ember
szamara nyilvanvalok voltak.'” Sokat eldrul tehét a radikalis
irredenta-nacionalista egyestiletek, titkos tarsasagok és a
hozzajuk szamtalan szallal k6t6d6é paramilitaris alakulatok
és a magyar kormanyzat kapcsolatarél Héjjas példaja. Az
egykori paramilitaris vezetonek nem hogy nem kellett az
igazsagszolgaltatas elott felelnie a tetteiért, de néhany évvel
késSbb vitézi cimet is kapott," repiilési jogrol szolé kény-
vével jogi doktori cimet szerzett, és orszaggyulési képviseld,
majd a magyar allam jol fizetett és megbecstlt hivatalnoka
lett. Emelkedését elsésorban Gombaosnek koszonhette, aki
n¢hany évvel késobb Magyarorszag miniszterelnoke is lett.
A ko6z6s malttal és kézos bundkkel rendelkezo, egykor
télelmetes hatalommal rendelkezé kiilonitmény-parancsno-
kok kozil leginkabb Pronay volt az, aki képtelen volt
barmiféle, legalabb részleges konszolidaciora. Mivel IV.
Kiaroly masodik visszatérési kisérlete' alkalmaval nem
tejezte ki kellben a kormanyzo iranti huaségét, illetve
kilonitményének tevékenysége, Onkényes gyilkossagai és
kalandorakcioi egyre terhesebbek lettek a Bethlen-kormany

120 BoDO, 1. m.

121 Héjjas Ivannak Horthy Miklés kormanyzé 1929. junius 16-an
adomanyozott vitézi cimet. BODO, 1. m.

122 TV. Karoly 1921. oktéberi, masodik visszatérési kisérletének meg-
hitsitasaban egyébként Gombos Gyula mozgodsitasara a MOVE és az
EME milicistai mellett a Kettéskereszt Vérszovetség irregularts katonai
1s 1észt vettek. V6. GULYAS Laszlo, A Horthy-korszak kiilpolitikdja 1. Az
elst évek 19191924, Mariabesenyd, Attraktor Kiado, 2012, 101.

66



szamara,'” végil nyugdijaztak és félreallitottak, valamint az
Etelkozi Szoévetséghdl is kizartak. '

A konszolidacié jegyében az orszag kiilonbozo tertile-
tein még mindig mikoédo félkatonar alakulatokat, nemzet-
védelmi milicidkat, igy a Héjjas-féle Alféldi Brigadot és az
Ebredd Magyarok Egyesiiletének fegyveres alakulatait ezek
utan lényegében lefegyverezték, illetve regularizaltak, a
zavaros, polgarhaborts id6kre visszavezetheté rendvédel-
mi-katonai jogositvanyaikat hatarozottan ¢és egyértelmien
megszintették. Létrejott ugyanakkor a Belugyminisztérium

”

iranyitasa alatt 4ll6 Nemzeti Munkavédelmi Hivatal™ nevi,
elsésorban a sztrijkok és a munkasmozgalmi szervez-
kedések letérésére szolgald, megbizhatd dnkéntesekbdl allo
télkatonai szervezet — kissé anakronisztikusan mondhat-
nank, egyftajta fehér munkdsirség —, melynek tagjait kézifegy-
verekkel szerelték fel, és intézkedési, valamint fegyverhasz-
nalati joguk a rendérségével egyezett meg, ezért formalisan

ez inkabb renddéri, mint katonai alakulatnak volt tekint-

123 KONOK Péter, Az erdszak  kérdéses 1919—1920-ban. Vordsterror—
febérterror, Nldltunk, 2010/3, 72-91, 84.

124 PRONAY, 1. m. 322-324.

125 A Nemzeti Munkavédelem megszervezésér6l a Minisztertanacs
1921. oktéber 28-an hozott hatarozata alapjan a beligyminiszter ITI-
II1/VIL.a/1921 sz. bizalmas rendelete intézkedett. 1922. augusztus 4-én
a beligyminiszter kérte a Nemzeti Munkavédelem allomanyanak
novelését (HU-MNL-OL-K 27-1922. 08. 04./33. napirendi pont). A
szervezet tagjait részben az allami alkalmazottak kozil toboroztak, rész-
ben egyetemi hallgatokat igyekeztek beszervezni, de tagjai kozé kertiltek
egykori kulonitményes katonak és nemzetvédelmi milicistak is. A szer-
vezet torténetérdl lasd bévebben: SOOS Laszlo, A Nemszeti Munkavédelmi
Szervezer letrehogdsa és  tevékenységének elsi éver, 1921-1926, Levéltar
Szemle, 1979/1-2, 277-291.
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» 126
heto.

mélyeknek, egyébként tzték hétkéznapi, polgari foglalkoza-

Tagjai csak szolgalatban szamitottak hatosagi sze-

sukat, behivasuk esetén pedig értelemszerten dijazasban
részesultek. Az Alféldi Brigad, az Allambiztonségi Megbi-

zottak Orszigos Szervezete'”

nevi segedrendori szerv,
illetve az EME nemzetvédelmi osztalyai is ebbe a
szervezetbe olvadtak be, tehat joval szorosabb kormanyzati
kontroll alatt, de lényegében tovibb mukodhettek.'”” A
Kettoskereszt Vérszovetség — szoros atfedésben a Héjjas
Ivan parancsnoksaga alatt allo Alféldi Brigaddal — részben
ugyancsak a Nemzeti Munkavédelem keretein belil foly-
tatta tevékenységét. A Nemzeti Munkavédelemnek persze
ugyanugy célja volt az orszagot sujté fegyverkezési
korlatozasok kijatszasa, mint korabban az elédjéul szolgalo
miliciaknak, és bar a szervezetet formalisan a beltigyi tarca

126 HU-MNL-OL K 26-XXII-6010. Idézi: SERFOZO, 1. m. 36; valamint:
5.818. M. E. szamu rendelet a nemzeti munkavédelmi intézmény
fegyverhasznalati jogardl, 1923. augusztus 2., Magyarorszagi Rendeletek
Tara, 1923, 274.

127 Az Allambiztonsagi Megbizottak Orszagos Szervezete 1919 augusz-
tusaban alapitott, polgari segédrenddri és titkosszolgalati szervezet volt,
melynek a tanacskoztarsasag bukasa utan elsédleges feladata a kommu-
nista szervezkedések figyelése és az esetleges munkassztrajkok letorése
volt. A beliigyminisztérium iranyitasa ala tartozott, polgart ruhas, fegy-
vert viseld, segédrendéri munkajuk mellett polgari foglalkozasukat is
tovabb 1z6 tagjainak jogositvanyai nagyjabol a renddrség jogositva-
nyainak feleltek meg, Az ABM 1922 oktdberében formalisan beolvadt a
Nemzeti Munkavédelem szervezetébe, de egy ideig még igyekezett
megbrizni onallosagat. Vo. Jegyzokinyy az ABM és a NMV egyiittmiikidé-
sére vonatkod megdllapoddsrol, 1922. oktober 2. Kozli: Iratok ag ellenforra-
dalom torténetéhes 1919—1945. 11. A fasis3ta rendszer kipitése Magyarorsgdgon
1921-1924, forraskiad. KARSAI Elek—NEMES Dezs6, Budapest,
Kossuth Konyvkiadd, 1959, 187-188.

128 V5. DOSA, 1. m. 151-152.
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teligyelte, mikoédésébe erdsen beleszolt a hadsereg és a
honvédelmi tarca is, vezet6:r kozott pedig szamos katona-
tisztet talalhatunk. Az 1920-as években a szervezet
parancsnoka Hainiss Gy6z6 nyugalmazott altabornagy volt,
és itt folytatta palyajat a Belugyminisztérium allomanyaban
Makkay Imre tizér szazados, a Kettoskereszt Vérszovetség
kordbbi budapesti ziszlbaljparancsnoka,'” valamint Sassy
Szabo Jozsef ezredes, ugyancsak a KKVSz egykort vezeto-
ségl tagja is.

Erdekes adat ugyanakkor, hogy Shvoy Kalman tabornok
a naplojaban azt irja, a KKVSz 1923-ban alakult meg ezen a
néven, éppen a Héjjas Ivan vezette Alfoldi Brigad utod-
szerveként, tevékenységét pedig allitolag Fotartalék™ feds-
néven a Beligyminisztérium és a Nemzett Munkavédelem
keretein belil folytatta. Shvoy igy maganak KKVSz-nek a

129 Makkay Imre szazados vezetS szerepét a KIKVSz-ben egyértelmien
bizonyitja a Kovacs testvérek és tarsatk bintetSugyében hozott itélet.
Lasd: HU-BFL-VII-5-c-16193/1923. Marffy Jozsef és tarsai buntetd-
pere. Tovabba lasd: VARGYAI Gyula, A biatorbdgyi merénylet. Merénylet a
merénylet ellen, Budapest, Hadtorténelmi Levéltar—Paktum Nyomdaipari
Tarsasag, 2002. Pronay Pal, aki az irredenta katonai alakulatok, tobbek
kozott a KettGskereszt Vérszovetség megszervezésének szerepét is
maganak vindikalja, ugyancsak azt irja emlékirataiban, hogy Makkay
Imre szazados ebben vezetS szerepet jatszott az & iranyitasa alatt.
PRONAY, 1. m. 162—163.

130 A Nemzeti Munkavédelmi Hivatal allomanyaba tartozo, Fétartalék
fedénevu alakulat vezetSje 1930-ig grof Raday Gedeon nyugalmazott
belugyminiszter volt. V6. DOSA, 1. m. 134-135. Valamint lasd: Raday
Gedeon nyugalmazott beligyminiszter Gombos Gyula honvédelmi
miniszternek kildott levelében lemond a Nemzeti Munkavédelem
Kozponti Irodajanak vezetésérdl, 1930. januar 16., in Csak szolgdlati
haszndlatral. Iratok a Horthy-hadsereg torténetéheg, 1919—1938, szerk. HETES
Tibor, MORVA Tamasné, Budapest, Zrinyi Katonai Konyv- és Lap-
kiadd, 1968, 499-500.
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genezisét 1s csak erre az idészakra, az 1923-as év végére
datalja, holott a KKVSz mar biztosan joval el6bb létezett,
ez pedig éppen a Vérszévetség formalis megszinésének az
id6szaka.”t A KKVSz Nemzeti Munkavédelembe térténd
integralasarol egyébként levéltari forras is fennmaradt: egy
bizalmas beligyminisztériumi  korlevél 1926-bol, mely
megtiltja az NMV tagjainak, hogy az 1) sztrajktoro segéd-
rendori szervet akar egymas kozott is a KettOskereszt
Veérszovetség névvel illessék, mivel ahhoz a szervezethez
koztudatban meglehetésen rossz emlékek fliz6dnek.'”

Az NMV tehat egyszerre volt sztrajktéré és tzem-
biztonsagi, 6nkéntes segédrendori szerv és tulajdonképpeni
rejtett, tartalékos titkos katonai alakulat. Noha jelentds
harcértékkel nyilvan nem birt, hiszen a tagok minddssze
kézifegyverekkel voltak felszerelve, am tobb tizezer, a
mindennapokban polgari foglalkozast Gz6, de lofegyvert
birtoklo ¢és bizonyos szinti katonai kiképzésen atesett,

mozgosithato tagja révén jelentésen hozzajarult a trianoni

131 SHVOY, 1. m. 90-95. Mindazonaltal Szakaly Sandor egész tanulmanyt
szentelt annak a kérdésnek, miért is érdemes Shvoy Kalmant szovegét
(és ugy altalaban a napldkat, memoarokat és egyéb maganforrasokat)
alapos forraskritikaval kezelniink. V6. SZAKALY Sandor, Napld, napli-
szerii emlékirat, emlékirat?. Shvoy Kdlmdn titkos napldja és emlékirata 1918—
1945 myomdn a naploird feleldsségérol és a forrdskritika fontossdgarol, in
Emlékirat és torténelem, szetk. HORVATH Jen6—PRITZ Pal, Budapest,
2012, Magyar Torténelmi Tarsulat-Nemzetkozi Magyarsagtudomanyi
Tarsasag, 82-98.

132 HU-MNL-OL-K 149-1926-6-3473 — A Magyar Kiralyi Belugy-
minisztérium bizalmas korevele a torvényhatoésagoknak és a rendér-
kapitanysagoknak a Nemzeti Munkavédelmi Tartalék a megszint
Kettéskereszt Vérszovetséggel valé kapcsolatba hozasa targyaban,
Budapest, 1926. marcius 5.
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békeszerzodés altal eloirt katonai korlatozasok kijatszasa-
hoz. Ily modon a szervezet j6 eszkdz volt az egykor 100
ezer £6 feletti, 1921 utan formalisan legfeljebb 35 ezer fére
apasztott Nemzeti Hadsereg sok statuszat elveszt6 egykori
(némely esetben végig irregularis keretek kozott mikodo)
katonajanak pacifikalasara is. Ebben a felemas, énkéntes
rendori—tartalékos karhatalmi katonai allomanyban igen sok
ember tovabbra is hasznosnak, illetve az allam és hazafias
célok szolgalataban all6 személynek érezhette magat. A
magyar radikalis jobboldali milicista mozgalom és a hozza
tartozo irregularis katonai alakulatok részben e szervezet
keretei kéz6tt, ,,megszeliditett” formdban éltek tovabb.'”
Az 1923. oktober 19-e1, 7502. szamu kormanyrendelet
tovabba megtiltotta az allami alkalmazottaknak, igy értelem-
szeren a fegyveres testiletek tagjainak is a részvételét
olyan egyesiiletekben, amelynek tevékenysége az allam
torvényes rendje ellen iranyul vagy azzal Gsszeegyeztet-
hetetlen, illetve nem rendelkeznek a beliigyminiszter altal
jovahagyott alapszaballyal, tehat lényegében a titkos tarsasa-
gokban val6 tagsag valt tiltotta a kozszolgik szamara.™ A
valosagban persze az allam szamara tovabb sem volt
konnya feladat ellenérizni — mar persze ha jobboldali,
bizonyos foku kormanyhuséget is mutato szervezetek eseté-
ben valéban ellenérizni akarta —, ki miféle egyestletben,
tarsasagban tag, és kikkel, hogyan és milyen célok megval6-
sitasa érdekében tart kapcsolatot. Foként igaz volt ez, ha az

133 Az 1920-as évek masodik felében Nemzeti Munkavédelemnél
dolgozott Sassy Szabd Jézsef ezredes és Makkai Imre szazados, a
KettGskereszt Vérszovetség vezetSségi tagjai is. V6. DOSA, 1. m. 134.

134 Budapesti Ko6z16ny, 1923. oktéber 24.
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adott titkos szervezet konspirativ okokbol nem, vagy csak
minimalis mértékben képzett iratot, és mukodése jorészt
szobeli utasitasokon alapult, igy még a puszta létezését is
nehéz lett volna bizonyitani. Ily médon, bar a Kettéskereszt
Vérszovetség 1923-ban  hivatalosan megszint, a bomb-
amerényletek kora pedig az 1924-es évvel véget ért, a kor-
szellembol 1s fakadé moédon tébbnyire radikalis jobboldalt
eszméket vallo, az irredentizmus és az antiszemitizmus
mellett egytittesen elkotelezett irregularis katonak vala-
milyen formaban, részben tovabbra is allami szolgalatban, a
kormany és a hadsereg tudtaval és beleegyezésével folytat-
hattak tevékenységtliket az altaluk hazafiasnak tartott célok
elérése érdekében.
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A BUDAPESTI KIRALYI
BUNTETOTORVENYSZEK ELSOFOKU
ITELETE KEO-KUCSERA ISTVAN ES

TARSAI BUNTETOUGYEBEN
BUDAPEST, 1924. JUNIUS 8.

A Budapesti Kir. Buntet6térvényszék
B IX. 5811/54-1922
A Magyar Allam nevében!

A Budapesti Kir. Bintetétorvényszék gyilkossag elkéveté-
sére iranyzott szovetség buntette miatt Ked /Kucsera/
Istvan, Gyalay Mihaly, Adorjan Géza ¢és Kovacs Jozsef
Ellen, Keé Istvan és Adorjan Gézara nézve a kir. ligyész-
ségnek 24779/k.1.1923. szamia, Kovacs Jozsefre nézve
161315/1923. k.. szamu vadiratiban, Gyalay Mihalyra
vonatkozdan pedig a B.IV.5811/46-1922. sz. vadirataban
toglalt vad felett dr. Schirilla Achil kir. itél6tablai bird, mint
elnék, dr. Ortubay Dezsé ¢és dr. Barczy Géza kir.
torvényszéki birdk, valamint dr. Aszay Tihamér jog-
gyakornoknak, mint jegyzokonyvvezeto részvételével dr.
Kullman Sandor kir. tgyésznek, mint kézvadlonak a
szabadlabon 1évé Ke6 Istvan, Gyalay Mihaly, Adorjan
Géza, Kovacs Jozsef vadlottaknak dr. Fehérvary Kalman
tgyvéd, mint Ke6 Istvan és Gyalay Mihaly véddje, és dr.
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Tasnadi Kovacs Jozsef, mint Adorjan Géza védoje
jelenlétében,

Budapesten, 1924. évi junius 11. és 18. napjan meg-
tartott, részben zart, részben pedig nyilvanos fétargyalas
alapjan a vad és a védelem meghallgatasa utan meghozta a
kovetkez6

itéletet:

I. Ke6 /Kucsera/ Istvan 37 éves, rom. kath. vallasa,
jaszkarajendi /Pest megye/ sziiletésti, ugyanottani /Arpad
u. 14. szam/ lakos, magyar dllampolgar, nés, 13 hold foldje
¢s haza van, irni-olvasni tudé gazdalkodo 1922. évi aprilis
12-majus 13-ig el6zetes letartoztatasban, majus 20—junius
27-1g vizsgalati fogsagban volt, jelenleg szabadlabon levé
vadlott.

II. Gyalay Mihaly, 31 éves, refor. vallasu, szilagycsehi
sziletést, budapesti /IX. Lonyay utca 42. sz./ lakos,
magyar allampolgar, elvalt, 2 hold sz6loje és 8 hold
szantofoldje, 1 haza van, katona volt, polgari iskolai tanar
és hirlapiro, 1922. évi aprilis 11-majus 19-ig el6zetes
letartéztatasban, majus 20—unius 30-ig vizsgalati fogsagban
volt, jelenleg szabadlabon levé vadlott,

III. Kovacs Jozsef 21 éves, rom. kath. vallasa, kérmendi
sziiletést és kérmendi lakos, magyar allampolgar, nétlen,
vagyontalan, katona volt, 4 polgari és 3 kereskedelmi iskolai
osztalyt végzett, maganhivatalnok, bunoésék a Btk. 288. §-
aba utkoz6 és a Btk. 92. §-anak alkalmazasa folytan a Btk.
20. §-a alapjan min6silé gyilkossag elkovetésére iranyuld
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szOvetség vétségében, amelyet ugy kovettek el, hogy
Budapesten, 1922. februar hoban, kézelebbrél meg nem
hatarozhaté napon megallapodtak abban, hogy elére meg-
tontolt szandékuk szerint kozilik Kovacs Jozsef két, név
szerint meg nem allapitott jaszkarajen6i zsido meg-
télemlitése, eshetd6 megolése végett két kézigranatot fog
ezek hazaba bedobni. Kovacs Jozsef ugyanezen hénapban
Ke6 /Kucsera/ Istvan utbaigazitasa alapjan a helyszint a
szoban forgd haz megtekintse altal kikémlelte, 1922.
marcius 2-an pedig Ke6 Istvannal val6 megbeszélés szerint
Gyalay Mihaly a fenti célra 2 drb kézigranatot Kovacs
Jozsetnek atadott, mi altal a szoévetséghez eldkészileti
cselekmeények is jarultak.

A kir torvényszék ezért:

Keé Istvan vadlottat a Btk. 288. §-a alapjan a Btk. 92. §-
anak alkalmazasaval 4 /négy/ honapi foghdzbiintetésre itéli.
A szabadsagvesztés-buntetésrél bé a vadlott elézetes
letartoztatasaval és vizsgalati fogsagaval a Btk. 94. §-a
alapjan 2 /két/ honapot és 15 /tizenot/ napot kitoltottnek
vesz. A hivatalvesztést a Bt. 54. §-anak masodik bekezdése
alapjan mell6zt.

II. Gyalay Mihaly vadlottat ugyanazon térvényszakaszok
alapjan 3 /harom/ hénapi foghazbuntetésre itéli. A szabad-
sagvesztés-blintetésbol a vadlott el6zetes letartoztatasaval
és vizsgalati fogsagaval a Btk. 94. §-a alapjan 2 /két/
hénapot és 2 /két/ napot kitoltottnek vesz. A hivatalvesz-
tést a Btk. 54. §-anak masodik bekezdése alapjan mellézi.

A nevezett vadlottak a Bp. 480. és 481. §-a értelmében
kotelesek az eddig felmerult buniigyt kéltséget egyetemle-
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gesen, az ezutan felmertlé bunigyi kéltséget pedig kilon-
kilon az allamkasszanak megtériteni, azonban Kovacs
Jozsetre a kir. torvényszék az 1890. évi XLIIIL tc. 4. §-a
alapjan egyelore behajthatatlannak nyilvanitja.

A kir. torvényszék az irodat letétnapld 642/1922. t. alatt
bunjelként 6rzott toltények, 2 revolver és kézigranat
elkobzasat a Btk. 61. §-a alapjan elrendeli, és a bunjelet az
itelet jogerére emelkedése utan a kir. lgyészségnek
megkiildi.

Az irodai letétnaplo 635/1922 t. alatt bunjelként Srzott
iratokat ¢és az tivegben lévé bizbombakat pedig a Bp. 488.
§-a alapjan Adorjan Gézanak visszaadni rendeli, as ezeknek
az itélet jogerdre emelkedése utan elvitelére 6t felhivja.

IV. Adorjan Géza, 31 éves, budapesti sziletésu és
ugyanottani /I. Abel Jens u. 9. sz./ lakos, magyar 4llam-
polgar, nds, vagyontalan, katona volt, szigorlo gépészmér-
no6k, maganhivatalnok, 1922. évi aprilis 11-14-1g el6zetes
letartoztatasban, jelenleg szabadlabon levé vadlottat a Btk.
288. §-aba utkozo, gyilkossag elkovetésére iranyzott
szbvetség buntette miatt ellene emelt vadak alol a Bp. 326.
§-anak 2. pontja alapjan felmenti. A vele szemben felmerult
buntgyi kéltség a Bp. 482. §-anak elsé bekezdése szerint az
allamkincstart terheli. Egyben elrendeli a kir. térvényszék,
hogy az itélet jogerére emelkedés utan a Budapesti Kir.
Ugyészséggel kozoltessék.
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Indoklas:

Keé Kucsera Istvan jaszkarajenéi vendéglos 1922, évi
tebruar havaban Budapesten, a Sérhaz utca 3. szamu haz-
ban 1év6 vendégloben Gyalay Mihaly hirlapirénak boroz-
gatas kozben elpanaszolta, hogy a jaszkarajendi zsidok az
¢bred6 magyarok helyi csoportja ellen askalédnak.

Tanakodtak, hogy mit kellene ellentik tenni, és killénféle
tervezgetés utan megallapodtak abban, hogy a zsidok
megfélemlitése végett a zsidok altal lakott egy-egy hazba
kézigranatot kellene bedobni.

Véletlentl ott volt a vendégloben Kovacs Jozsef nyugat-
magyarorszagi felkel6, akit asztalukhoz hivtak, és kozélvén
vele a terviiket, mindharman elhataroztak annak végrehajta-
sat. Megallapodtak abban, hogy Ke6 Kucsera Istvan haza-
utazik Jaszkarajenore, masnap leutazik oda Kovacs Jozseft
is, és neki megmutatja azon hazat, ahova a kézigranatokat
be kell dobnia. Ezek megszerzését Gyalay Mihaly vallalta
magara.

Kovacs Jozsef tényleg le 1s utazott Ke6 Istvanhoz, aki
megmutatvan neki a szoban forgd hazat, megallapodtak
abban, hogy Gyalay Mihalytol vegye at Kovacs Jozsef a
kézigranatokat, és azokkal j6jj6n vissza, és jelentkezzék Ked
Istvannal.

Kovacs Jozset 1922. évi marcius ho 2-an délel6tt fel-
kereste Gyalay Mihalyt a Hazank cimd napilapnak a Sorhaz
utca 3. sz. hazban levo szerkesztoségi helyisegében, és
kozolvén vele, hogy Keo6 Istvannal jart, kérte a sziikséges
granatok kiadasat.
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Gyalay Mihdly dtment az Ebredd Magyarok Egyesiile-
tének helyiségében tartozkodd, Adorjan Géza egyestlett
tisztviselbhoz, és felsébb utasitasra hivatkozva elkérte téle
az iroasztal egyik fiokjaban visszamaradt két kézigranatot.
Ezeket a t16kbdl kivette, és atvitte a szerkesztoség helyisé-
gébe, ahol Kovacs Jozsetnek korabbi megallapodasuk
értelmeében leendd felhasznalasa végett atadta.

Az atadas akként tortént, hogy Gyalay lecsavarta a kézi-
granatok fogantyujat, és szétszedett allapotban, Gjsagpapir-
ba becsomagolva betette Kovacs Jozsetnek irattaskajaba,
aki azokkal tavozott.

Ez alkalommal Kovacs Jozset 100 korona utikéltséget
kapott Gyalay Mihalytol.

Kovacs Jozsef ezutan egyenesen elment a Kalvin téren
6rszolgalatot teljesité Pikola Mihaly rendérhéz, és a kézi-
granatokat neki atadta, azt mondvan, hogy a vonatban
talalta azokat.

Pikolya Mihaly rendo6r atvette téle a kézigranatokat, s
Kovacsot a IV. ker. kapitanysagra eloallitotta, a kézigrana-
tokat pedig ott leadta. Kovacs Jozsef kihallgattatvan adta
el6, hogy a kézigranatokat a vonatban talalta.

Ezek a kézigranatok a csepeli tolténygyarban muakodd
16szeratvételi kulonitményhez beszallittatvan, miutan ott
megallapitottak, hogy élesre szerelt, német gyartmanyu hadi
kézigranatok, mint megbizhatatlanok, megsemmusittettek,
mégpedig akként, hogy mas hasonld 16szerekkel egyttt a
toldbe beasattak, és ott szétrobbanttattak.

Ezen tényallas alapjan emelt vadat a kir. tigyész a Btk.

288. §-aba utkozo, gyilkossag elkovetésére iranyuld
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szOvetség buntette miatt Adorjan Géza, Ked Istvan, Gyalay
Mihaly és Kovacs Jozsef ellen.

A vadlottak a fétargyalason Kovacs Jozsef kivételével
nem ismerték be bindsségiket. Ked Istvan vadlott tagadta,
hogy Gyalay Mihallyal a jaszkarajenéi zsidok megtélemli-
tésérdl beszélt, hogy Kovacs Jozsetet ilyen célokra ravenni
igyekezett, Ot Jaszkarajenore lehivta, hogy Kovacs Jozseft
nala jart, hogy a zsidok megfélemlitésére kézigranatot akart
volna felhasznalni, és altalaban, hogy Kovacsot ismerné.

Gyalay Mihaly vadlott a fotargyalason azt adta el6, hogy
a kézigranatokat nem a zsidok megtélemlitése céljabol,
hanem ellenségeikkel szemben, hazatias célbol leendd
telhasznalas végett kérte el Adorjan Gézatol és adta at Ked
Istvannal és Kovacs Jozseftel valo megel6z6 megallapodas
alapjan Kovacs Jozsetnek.

Amikor a rendérségen azt mondotta, hogy a zsidok
megfélemlitésére adta at Kovacsnak a granatokat, azt
csupan a valosagos cél leplezése érdekében tette.

Adorjan Géza vadlott beismerte a fétargyalason, hogy
Gyalay Mihalynak hazafias célokra és felsébb utasitasra valo
hivatkozassal megengedte, hogy az irdasztalaban visszama-
radt kézigranatokat elvihesse. Tagadta azonban azt, hogy a
granatok felhasznalasaval, illetéleg Gyalay Mihallyal, Ke6
Istvannal vagy Kovacs Jozseftel egyaltalan targyalt volna,
vagy barminemi tudomasa lett volna arroél, hogy a kézi-
granatokat a zsidok megtélemlitésére szandékoztak volna
telhasznalni.

Tagadta tovabba azt is, hogy a kézigranatok abban az
allapotba egyaltalan hasznalhatok lettek volna, és végil,
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hogy azonosak voltak azokkal, amelyeket Reinhardt Pal
tlizérségl fomuvezetd felrobbantott.

Kovacs Jozset vadlott a fotargyalason beismerte, hogy
Keé Istvannal és Gyalay Mihallyal valo el6zetes megalla-
podasahoz képest a jaszkarajenoi zsidok megtélemlitésére
vallalkozott, nekik megigérte, hogy a megjeldlend6é hazba
kézigranatokat fog bedobni, a helyszinére le 1s utazott, ahol
Kedé Istvan a kiszemelt hazat neki megmutatta, visszaérke-
zése utan Gyalay Mihalynal jelentkezett, téle két kézigrana-
tot atvett.

Veédekezéstl azonban azt adta el6, hogy erre szorult
anyagi helyzete miatt, pénzszerzés végett csak szinleg vallal-
kozott, azt komolyan soha el nem hatarozta, és amikor
tettre kertlt volna a sor, a kézigranatokat az atvétel utan
egyenesen a rendorhoz vitte.

Kovacs Jozsef és Gyalay Mihaly vadlottak a fékapi-
tanysagon és a vizsgalobird elott a fenti tényallassal min-
denben egyez0, részletes beismerd vallomast tettek.

Ez a buntetésiik alabb felsorolt korilménynél fogva a
tényallas megallapitasanal alapul vétetett.

Mindketten minden kényszerit6 ok nélkil terhelték
6nmagukat, és az eseményeket egyezben, a legnagyobb
részletességgel irtak le. Vallomasuk valosagat megerositi a
totargyalason kihallgatott Balazs Rezs6 tanunak kilénésen
ama vallomasa, hogy a kézigranatok atvételekor ilyen
kifejezések: ,,err6l a lapok sokat fognak irni, megbolygatjuk
a zsidokat” hangzottak el.

Gyalay Mihalynak a hazatias célokra alapitott ujabb véde-
kezése nem fogadhato el, mert az semmivel nincs meger6-
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sitve, modjaban lett volna mar a rendoérségen, de késébb,
vizsgalobird elott is eldterjesztent, ellentétben all tarsainak a
vallomasaival, de egymagaban véve valdszinttlen.

Keé Istvannal szemben Kovacs Jozsef és Gyalay Mihaly
nyomozati vallomasat megerésiti az a tény, hogy a zsidok
ellent gytldletre, ami elhatarozasat elémozdithatta, pszicho-
logiailag indokolva volt. Egyébként Kovacs Jozsetnek a
helyszini ismeretei, és azoknak lényegileg ht leirasa, és ama
részbeni beismerése Ked Istvannak, hogy tényleg meg-
tordult tobbszér a Sérhaz utca 3. sz. alatti vendéglében,
ahol Kovacs Jozsef s ott volt, és ott Gyalayval beszélgetett,
arra mutatnak, hogy Kovacs Jozsefet ismeri, evvel a
vendégloben egyiitt dlt egy asztalnal, ez nala jart Jaszkara-
jenén, és a helyszint egytittesen megtekintették.

Valonak kellett tehat elfogadni a nyomozat és a vizsgalo-
bir6d elott tett, és Kovacs Jozsef altal a totargyalason is
megerésitett vallomasatkat, és ez alapon bizonyitottnak
kellett venni a fent leirt tényallast.

Eszerint Ke6 Istvan, Gyalay Mihaly és Kovacs Jozsef
kozott szovetség jott létre a megbeszélt cél elérése végett.

Ez a cél pedig a jaszkarajen6t megszemlélt haz felrob-
bantasa utjan az abban laké zsidok megfélemlitése volt, s
bar a megbeszélés nem expressis verbis emberek megolésé-
re iranyult ugyan, de tekintve a hasznalni szandékolt esz-
koznek embert élet kioltasara alkalmas voltat, ez a szandék
legalabbis, mint dolus eventualis, a kolcs6nds megértés
folytan szemiik el6tt lebeghetett.

Szandékuk elére megfontolasara mutat a tervezgetés
tartossaga, az alkalmas eszkoznek kivalasztasa, illetve elore
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valo megjeldlése, és a véghezvitel modozatainak korilme-
nyes megallapitasa.

Elokészileti cselekménynek mindsitendé elsésorban a
helyszinére valé beutazas a helyzet kikertilése végett, és
tolytatolagosan a kézigranatoknak megszerzése.

A kézigranatoknak azonos voltat bizonyitjdk a vonat-
koz6 rendéri és detektivijelentések, tovabba Reimnhardt Pal
tlizérségl fomuvezetonek szakérté tanuvallomasa és a
16szeratvételi kulonitménynek a robbanasrol valé iratat.

A széban forgd kézigranatoknak életveszélyessége
Reinhardt Pal szakérté tanu vallomasaval bizonyitva van,
egyébként pedig a vadbeli buncselekmény fennforgasat
illetleg nem lényeges az, hogy a kézigranatot rendeltetés-
szert hasznalatra alkalmasak voltak, mert ezek megszerzése
csak oly masodrendu el6készileti cselekménynek tekinte-
tett, amely azt az els6é el6készileti cselekményt, hogy
Kovacs a helyzet kikeriilése végett a helyszinre leutazott,
tolytatolagosan kiegésziti.

Nem fogadhatta el a birosag a védelem ama védekezését,
hogy a vadbeli buncselekménytol valo elallas a kisérlet
buntethetéségébol vont analogiabol folydan a vadlottak
javara bintetlenséget biztosit.

Habar a tettes elallasa rendszerint magat az egész kisérlet
buntetlenségét, ¢és igy valamely részes bintetlenségét is
eredményezi, és habar altalanossagban el kell fogadni azt az
érvelést, hogy a kedvezmény, melyet a térvény a bunds
magatartas kézelebb és veszélyesebb stadiumara vonatko-
z6lag megadott, az még inkabb all a bindés magatartas
messzebb eso, és kevésbé veszélyes stadiumara, mindazon-
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altal tekintve, hogy a szovetség csak bizonyos csekélyebb
szamu, de legsulyosabban buntetend6 cselekményre vonat-
kozoélag 6nallo buncselekményt képez, és hogy ezen leg-
sulyosabban buntetend6 cselekmények mar ez altal 1s a
torvény kivételes intézkedéseinek targyat képezik, a kisérlet
buntetlenségébdl vont analogia a szovetségre vonatkozolag
egyaltalan nem alkalmazhato.

A torvény bizonyos buntettekre nézve 6nallé biinte-
tend6 cselekménnyé alakitvan a szovetséget, ha ahhoz el6-
készileti cselekmény 1s jarul: az ezen 6nallo buntetendd
cselekmény megallapithato cselekedeteket kivette az elo-
készileti cselekedetek, mint a kisérlet fogalma alol, s
ennélfogva a buntetendd szovetség, mint bevégzett, 6nallo
bancselekmény fogalmilag ki van zarva a kisérletre nézve
tennall6 altalanos rendelkezések hatalya alol.

Egyébként a birosagot eme felfogasaban nem csak a Kir.
Kuaria altal részben kovetett gyakorlat erdsitette meg, ha-
nem a Btk. 137. {-anak rendelkezése is, amely kifejezetten
csak felségsértés elkovetésére iranyuld szovetségtdl valo
elallas esetére, és kizardlag az elallo javara biztositja a
bintetlenséget.

A buntetések mértéknek megallapitasanak a birdsag
enyhité korilménykeént vette figyelembe Ke6 Istvan javara
azt, hogy miutan 6t a proletardiktatira idején halalra itélték
¢s sulyosan bantalmaztak, és ezek okozasat 6 a proletar-
diktaturaban vezetd szerepet jatszé zsidosagnak tulajdo-
nitotta, a lelkiiletében kialakult ez a meggy6z6dés oly foka
gyuldletté fokozodott, amely akaratainak szabad elhataro-
zasi képességét lényegesen befolyasolta. Gyalay Mihaly

84



javara buntetlen el6életét, katonai harctért szolgalatat,
Kovacs Jozsef javara beismerését, biintetlen el6életét, bete-
ges allapotabdl foly6 konnyebb befolyasolhatosagat, és
hogy az elallasa folytan valo, lehetetlenné szandékolt cselek-
mény folytatasa és befejezése, valamennyi vadlott javara azt,
hogy a btincselekmény elkévetése ota hosszabb 1d6 telt el.
Viszont sulyosité kérulménynek mindsitette a birosag Ked
Istvannal szemben azt, hogy az értelmi szerz6 6 volt, vala-
mennyi vadlottal szemben azt, hogy az allam konszolidacio
rendjét és a tarsadalmi békét veszélyeztették, és ezekhez
képest tekintettel az enyhité koéralmények szamara és nyo-
matékositasara, a birosag a buncselekményre megallapitott
buntetés legkisebb mértékét aranytalanul sulyosnak talalta,
és ennek folytan a Btk. 92. §-anak alkalmazasaval a Btk. 20.
§-a alapjan vétséggé fokozvan le a buncselekményt, bortén
helyett foghazban szabta ki a bundsséguk fokaval aranyos
buntetésiiket.

Adorjan Géza vadlottal szemben csak az a tény nyert
bizonyitast, hogy a szoban forgd kézigranatoknak az iro-
asztalabol valo elvitelét megengedte, és igy lehetové tette,
hogy Gyalay Mihaly a kézigranatokat sajat céljaira felhasz-
nalhassa.

Mint hogy ama tagadasaval szemben, hogy a kézigrana-
toknak a szoban forgd gyilkossagra valo felhasznalasi
tervezgetésekrél barmi nemd tudomasa lett volna, sem a
totargyalason, sem a nyomozas soran terhel6 adat nem
mertlt fel, a birésag nem latta bizonyitva, hogy a gyilkos-
sagra iranyzott szovetségnek Adorjan Géza 1s tagja lett
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volna, ennélfogva 6t a vad alol a Bp. 326. {-anak 1. pontja
alapjan felmentette.
Az itélet egyéb rendelkezéser a hivatkozott torvény-

szakaszokon alapulnak.

Budapest, 1924. évi junius 18-an.
Dr. Schirilla sk. ft. elnok
Dr. Barczy Géza sk. eléado

A kiadmany hiteléil:
[olvashatatlan alairas|

s. h. tisztviseld

Az irat jelzete: HU-BEL-V1I-1-d-10935/1924. Hiteles mdsolat,
gépelt.
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A BUDAPESTI KIRALYI
BUNTETOTORVENYSZEK ELSOFOKU
ITELETE MARFFY JOZSEF ES TARSAI

BUNUGYEBEN
BUDAPEST, 1924. DECEMBER 13.

A budapesti kir. buntetétérvényszéektol,
B.XLVI.16193/1923/94. szam.

A MAGYAR ALLAM NEVEBEN!

A budapesti kir. biintetétérvényszék, mint buntetobirosag
tobbrendbeli gyilkossag buntette, stb. Martty Jozsef és
tarsai ellen a kir. Ugyészségnek 67573/1924. k. 4. szamu
vadirataban foglalt vad felett dr. Langer Jené kir.
torvényszeéki elnék, mint elndk, Krayzell Miklos kir.
torvényszéki tanacselnok és Kilb Lajos kir. torvényszéki
bird6 mint, rendes, dr. Foldi Antal kir. torvényszéki biro,
mint po6tbird, valamint dr. Csikesz Béla és dr. Végh Andor
kir. torvényszéki titkarok és dr. Petrovay Zoltan kir. tor-
vényszeki jegyz0, mint jegyzokonyvvezetdk részvételevel,
dr. Dolowschiak Mihaly kir. tgyészségi alelncknek és dr.
Szadeczky Lajos kir. tgyésznek mint kézvadlonak, a
szabadlabon 1év6 ifj. Drenka Béla, a vizsgalati fogsagban
levo Martty Jozset, Marost Karoly, Szasz Jozsef, Horvath-
Halas Jozsef, Vargha Ferenc, tovabba a foghazi 6rizetben
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lévé Rado Jozset vadlottak, dr. Kiszely Istvan tgyvédnek,
mint Martty Jézsef, dr. Hindy Zoltan tgyvédnek, mint
Szasz Jozsef, dr. Marczell Janos tgyvédnek, mint Marosi
Karoly és Vargha Ferenc, dr. Ulain Ferenc tigyvédnek, mint
Marosi Karoly, dr. Vasek Erné tgyvédnek mind Rado
Jozset, dr. Bartek Lajos tgyvédnek, mint Horvath-Halas
Jozset és ifj. Drenka Béla, és dr. Vajda Béla tugyvédnek,
mint a szokésben lévé Kis Ferenc vadlott véddjének, végiil
dr. Grun Béla tgyvédnek, mint dr. Rassay Karoly sértett
képviselojének jelenlétében Budapest, 1924 évi november
ho 18-tol 1924. évi december héd 13. napjaig tartott
nyilvanos foétargyalas alapjan, a vad és a védelem meg-
hallgatasa utan meghozta a kovetkez6

ITELETET:

I. 1./ Marfty Jozsef vadlott, 25 éves, r. kat. vallasu,
nétlen, csényei sziletésa és illetéségti, budapesti, Bokréta
utca 28. szam II. emelet 11. ajtoszam alatti lakos, magyar
allampolgar, kereskedelmi iskolai végzettségu, katonaviselt,
vagyontalan banktisztviseld, aki 1923. évi november ho 29-
t6l 1924. évi marcius ho 4-ig el6zetes letartoztatasban volt,
azota pedig vizsgalati fogsagban van.

2./ Marosi Karoly vadlott, 35 éves, r. kat. valldsu, nétlen,
budapesti sztletést és illetéségt, budapesti Marton utca
35/c. szam, I. emelet 20. ajtészam alatti lakos, magyar
allampolgar, nétlen, vagyontalan, irni és olvasni tudo,
katonaviselt, droguistasegeéd (sic!), aki 1924. évi februar ho
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14-t6l 1924. évi marcius ho 13-ig el6zetes letartoztatasban
volt, azota pedig vizsgalati fogsagban van, — tovabba

3./ Rado Jozsef vadlott, aki 1906. évi augusztus h6 5-én
Ersekkétyen sziiletett, ugyanottani illetéségd, budapesti
lakos, magyar allampolgar, nétlen, vagyontalan, 5 gimnaziu-
mi osztalyt végzett, 1924. évi februar ho 14-e 6ta foghazi
6rizetben van, volt droguista (sic!) tanulo, allasabol elbocsa-
tott pénziigyor, akinek a buncselekmény elkévetése idején,
mint 18. életévét még be nem toltétt egyénnek a
buntethetéséghez szikséges értelmi és erkolesi fejlettsége
megvolt, mind a Btk. 70. §-a szerinti tettestarsak a bundsok
a Btk. 278. {-aba iitk6z6 8 rendbeli gyilkossag buntettében,
valamint a Btk. 278. §-aba utk6éz6 gyilkossag buntettének a
Btk. 65. §-a szerinti 29 kisérletében, illetve a fiatalkord Rado
Jozset vadlott binds a Bn. 18. {-anak 2. bekezdése szerint
minosilé ugyanazon buncselekmények vétségében, mert:

nevezettek abbol az el6re megfontolt szandékbol, hogy a
budapesti Erzsébetvarosi Demokrata Kérmek Dohany utca
76. szam alatt 1évo hazaban az els6 emeleti diszteremben
tnnept vacsorara Osszegyuldé embereket megoljék, a fratal-
kora Radé Jozset kivételével az idokozben elhalt Chriaszty
Istvannal és Kasnyik Janossal egytitt oraszerkezettel ellatott,
témdobozban elhelyezett, ekrazit robbanoszerrel megtol-
tott, embert ¢let kioltasara alkalmas pokolgépet szerkesz-
tettek, az igy Osszeallitott pokolgépet azutan Marosi Karoly,
Rado Jozsef és az 1dokozben elhalt Kasnyik Janos 1922. év
aprilis h6 2-an a déli orakban a jelzett teremben a nagy
tikor alatt levé taburkolattal ellatott fattest aljan, kozvet-

lentl a fal mellett elhelyezték, az abban lévé Oramuvet
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akként beallitva, hogy az 1922. évi aprilis ho 3-an délutan 3
6ra 25 perckor felrobbant, ennek folytan a szétrepuld
bomba és a fatétestszilankok néha Szegd Miksa, Pesti
Alfréd, Kerényi Arnold, Band Gyula, Polgar Sandor,
Goldberg Simon, Haasz Karoly és Kovacs Erné budapestt
lakoson halalos eredményu sértiléseket ejtettek,

mig dr. Balassa Gyula, Ledner Mor, Varadi Gy6z6, dr.
Patai Samu, Szasz Liaszl6, Kramer David, dr. Ehrlich
Matyas, Katona Béla, Spitzstein Béla, dr. Maros Mor, Elek
Artur, Lang Agoston, Griinfeld Miksa, Bleier Armin,
Breitner Mor, Lengyel Odon, Elek Bernat, dr. Kemény
Géza, Elfer Sandor, Hirnschorn Jakab, Goldfinger Gabor,
Csaszar Lipot és Aczél Gyula budapesti lakosok ugyanezen
alkalommal testi sértléseket szenvedtek, vagyis nevezett
vadlottak a fentebb megnevezett 8 embert el6re megfontolt
szandékbol megolték, az utobb nevezett 23 embernek el6re
megfontolt szandékbol valo megolésének véghezvitelét
pedig megkezdték, a szandékolt utobbi eredmény azonban
rajtuk kivil allé okokbo6l be nem kévetkezett.

I1.1./ Horvath-Halas Jozsef vadlott, 23 éves, t. kat.
vallast, nétlen, pécsi sziletést és illetoségu, pécsi, Szigett
orszagut 23. szam alatti lakos, magyar allampolgar, felso-
kereskedelmi iskolai végzettségu, katonaviselt, vagyontalan
varost muszaki tisztviseld, aki 1923. évi november ho 29-t6]
1924. évi marcius ho 4-ig elozetes letartoztatasban volt,
azota pedig vizsgalati fogsagban van, mint tettes,

2./ a mar emlitett Marfty Jozsef vadlott, mint a Btk. 69.
§-anak 1. pontja szerinti felbujto és
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3./ Varga Ferencz vadlott 23 éves, r. kat. vallasa, nétlen,
pécsi sziletésu és illetdségn, budapesti, Raday utca 41. szam
alatti lakos magyar allampolgar, felsékereskedelmi iskola
végzettségu, vagyontalan, allasnélkuli magantisztviseld, aki
1923. évi november ho 29-t6l 1924. évi marcius ho 4-ig
el6zetes letartoztatasban volt, azota pedig vizsgalati fogsag-
ban van, mint a Btk. 69. {-anak 2. pontja szerinti bunsegéd
bunosok a Btk. 178.§-aba iitk6z6 gyilkossag buntettének a
Btk. 65. §a szerinti kisérletben, mert:

Martty Jozset az 1dékézben elhalt Chriaszty Istvannal
egylttesen, abbdl az elére megfontolt szandékbol, hogy
emberéletet kioltsanak, gyujtézsinorral ellatott és ekrazit
robbanoszerrel megtoltdtt bombat készitett, azt Horvath-
Halas Jozsef vadlottnak atadta s nevezettet rabeszéléssel
szandékosan rabirta arra, hogy az a bombat az budapestt
kir. térvényszék épiletének Kohary utca 3. szam alatt lévo
kapualjaba helyezze.

Eme rabeszélés hatasa alatt azutan Horvath-Halas Jézsef
vadlott 1922. évi augusztus h6 22-én a neki atadott bombat,
abbol az elére megfontolt szandékbol, hogy azzal embert
6ljon, a fent jelzett éptiletnek az eléggé forgalmas Kohary
utca 3. szam alatti kapujaban, ahol kéztudomas szerint a
kapu belsé részén 1évo folyoson allandd Orség is tartdz-
kodik, de ettdl eltekintve az allando ki- és bejarat céljara
szolgalat, délutain 8 ora tajban el is helyezte és a gydjtod-
zsinorral meggyujtotta.

A szandékolt eredmény azonban rajtuk kivil es6 okbol
be nem kovetkezett.
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Varga Ferenc vadlott pedig a Horvath-Halas Jozsef
vadlott altal véghezvitt bincselekmény elkévetését szandé-
kosan elémozditotta azaltal, hogy a bomba készitésében
részt vett, s azt a jelzett helyre Horvath-Halas vadlottal
telvaltva vitte.

II1./ Marffy Jozsef vadlott binds még a Btk. 278. §-dba
utk6z6  gyilkossag buntettének a Btk. 65. §-a szerinti
kisérletben, mert:

abbol az elére megtontolt szandékbol, hogy embert
6ljon, az 1dokézben elhalt Chriaszty Istvannal egytittesen
ekrazit robbandszerrel megtoltott, gyujtozsinorral ellatott,
éptlet felrobbantasara és embert élet kioltasara alkalmas
bombat készitett, s azt 1923. évi november ho 16-an este 2
9 és 9 ora kozt, tehat olyan idében, amikor az utcan még
szamos ember jar, Budapesten, a nagy forgalmu Reviczky
utcaban a 6. szam alatt lévé gr. Karolyi-féle palota kapu-
jaban elhelyezte és annak gyujtézsinorjat meggyudjtotta. A
szandékolt eredmény azonban akaratan kivil esé okbol be
nem kovetkezett.

IV.1./ A mar fentebb emlitett Marosi Karoly vadlott és

2./ Szasz Jozsef vadlott 21 éves, ref. vallisu, nétlen,
budapesti sziiletést és illetéségti, budapesti, Soroksari ut 6.
szam III. emelet 16. ajtészam alatti lakos, magyar allam-
polgar, kereskedelmi iskolai végzettségt, vagyontalan,
katonaviselt, volt jarasbirosagi dijnok, aki 1923. évi
november ho 29-t6l 1923. évi december ho 7-ig el6zetes
letartéztatasban, 1923. évi december hé 24-ig szabadlabon,
majd ismét e naptol kezdve 1924. évi februar ho 14-ig Gjra
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elozetes letartOztatasban, 1924. évi februar ho 14-e oOta
pedig vizsgalati fogsagban van, mint tettes, mig

3./ Marffy Jozsef vadlott mint a Btk. 69. §-anak 1.
pontja szerinti felbujté — bindsék 2 rendbeli — illetve
Marost Karoly és Szasz Jozset vadlottak 1-1 rendbeli a Btk.
278. §-aba utkéz6 gyilkossag buntettének a Btk. 65. §-a
szerinti kisérletében, mert:

ugyancsak Marfty Jozsef vadlott abbol az elére meg-
tontolt szandékbol, hogy Dr. Rassay Karoly nemzetgytlési
képviselot és Miklos Andor hirlapirét megolje,

a/ Marosi Karoly vadlotthak és az id6kozben elhalt
Chriaszty Istvannak, tovabba

b/ Szasz Jozsef vadlottnak és azt id6kdzben elhalt Bekd
Zoltannak emberélet kioltasara alkalmas, ekrazit robbano-
szerrel megtoltott 1-1 darab nyeles kézigranatot atadott és a
nevezetteket szandékosan rabirta arra, hogy a becsomagolt
és dr. Rassay Karoly, illetve Miklés Andor nevére meg-
cimzett kézigranatot fent nevezettek dr. Rassay Karoly és
dr. Mikl6s Andor kezethez juttassak.

Eme rabeszélés hatasa alatt és abbdl az elore megftontolt
szandékbol, hogy dr. Rassay Karolyt és Miklés Andort
megoliék, a becsomagolt kézigranatokat Martfy Jozseftol
Marosi Karoly és né¢hai Chriaszty Istvan, tovabba Szasz
Jozset és néhai Beké Zoltan 1923. évi februar hé 20-an
elvitték, a dr. Rassay Karolynak megcimzett, becsomagolt
bombat Marost Karoly vadlott Szab6 Imre 166-os szamu
kozszolgaval nevezett sértett Budapest, Fé utca 14. szam
alatti lakdsara kaldte, mig Szasz Joézset vadlott az altala
atvett granatot Dvorszki Jozsef 568-as szamu kozszolga
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altal Miklos Andor részére valo kézbesités végett ,, Az Est”
napilap szerkesztéségének, Budapest, Erzsébet kérut 7.
szam alatti helyiségébe kiildte.

A szandékolt eredmény azonban rajtuk kivil es6 okbol
be nem kovetkezett.

A kir. térvényszék ezért:

1./ Marfty Jozsef vadlottat valamint

2./ Marosi Karoly vadlottat a Btk. 278. §-a alapjan, a
Btk. 66. §-ara, illetve Martty Jozsef vadlottal szemben még
a Btk. 71. §-ara 1s figyelemmel, a Btk. 96. és 99. §-ainak
telhivasaval 6sszbuntetéstl halalbintetésre mint fobunte-
tésre, ezen felil a Btk. 289. §-a alapjan halalbuntetésnek
szabadsagvesztés buintetésre valo atvaltoztatasa esetén egyéb-
ként 10 évi hivatalvesztésre, mint mellékbiintetésre itéli.

3./ Szasz Jozsef és

4./ Horvath-Halas Jozsef vadlottakat a Btk. 278. §-a
alapjan, a Btk. 66. {-ara figyelemmel egyénenként 6 azaz hat
évi fegyhazbiintetésre, mint fobtintetésre, ezen felil a Btk.
289. §-a alapjan 10 évi hivatalvesztésre mint mellékbuin-
tetésre itéli.

Az eddig elszenvedett el6zetes letartoztatas és vizsgalati
togsag altal a Btk. 94. §-a alapjan a szabadsagvesztés
bintetésb6l ezen utdbbi két vadlottnal 8-8 honapot
kitoltottnek vesz.

5./ Vargha Ferenc vadlottat a Btk. 278. §-a alapjan a
Btk. 72. és 66. §-ainak felhivasaval és a Btk. 91. {-anak
alkalmazasaval 5 azaz 6t évi fegyhazbuntetésre mint f6-
buntetésre, ezen felil a Btk. 289. §-a alapjan 10 évi hivatal-
vesztésre mint mellékbiintetésre itél.
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A Btk. 94. §-a alapjan a szabadsagvesztés biintetésbol az
eddig elszenvedett elézetes letartoztatas és vizsgalati fogsag
altal 8 honapot kitoltéttnek vesz.

6./ Radd Jozsef fiatalkoru vadlottat a Bn. 17. §-anak 4.
pontja alapjan, a Fb. 68. §-ara figyelemmel 10, azaz tizévi
toghazbuntetésre itéli, s annak foganatositasa irant a
budapesti kir. bintet6torvényszéket, mint fiatalkoraak
birosagat a Fb. 55. §-a értelmében megkeresni rendeli.

A szabadsagvesztést megkezdésének napjatél, a hivatal-
vesztést pedig a szabadsagvesztés bintetés kitoltésének
napjatol kell szamitani.

A Bp. 480. és 481. §-ai értelmében kotelesek a vadlottak
az eddig felmertlt 5.833.560 korona buntgyi koltséget
egyetemlegesen, az ezutan felmeriloket pedig kulén-kilon
a magyar allamkincstarnak megtéritent.

A kir. térvényszék a bunjelnyilvantartasi jegyzék irodat
235/1924. tétele alatt kezel binjelek kozil az dgynevezett
101-es bizottsagnak a francia kovetséghez, a nemzetgytlés
elnékéhez és a budapesti m. kir. allamrendérség fokapitany-
sagahoz intézett 3 darab levelét, tovabba az Irodat
430/1924. tétel alatti binjelek kozal a IV. szammal jelzett,
lepecsételt csomagban 1év6, az erzsébetvaros: bombame-
rényletre vonatkozo, 1922, évi rendbrségi nyomozasi
iratokat a tobbi iratokhoz csatolni rendels.

Az irodai 235/1924. tétel alatt kezelt, dr. Rassay Karoly
¢s Miklos Andor sérelmére elkévetett bincselekményre
vonatkoz6 2 darab badogdoboznak, az irodai 430/1924.
tételszam alatt kezelt bunjelek kozil a III. szammal jelzett

bombaszilankoknak és alkatrészeknek, egy darab rugonak
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és egy darab fogaskeréknek, az V. csomagban 1év6 padlo-
és ftOtest-részeknek, az irodat 1657/1924. tételszam alatt
kezelt bunjelek kozil a II. szammal jelzett lepecsételt
csomagban lévé 1 darab srapnelhiivelynek, 2 darab
vascsavarnak, 1 darab vaslemeznek, 2 darab gémbvasnak, 2
darab kis csavarnak, 1 darab sargaréz rudacskanak, 2 darab
gyujtozsindrnak, 1 csomagolopapirnak, 1 darab papirzsi-
negnek és 1 darab allitdlag mérgezett zsebkésnek, végil az
irodai 1724/1924 tétel alatt kezelt bunjelek koézul a vas-
panttal leszoritott 2 darab lécnek, a lepecsételt csomagban
lévo, ugyanazon tételszam alatti 1 darab 8 cm kalibert,
gyujtozsinorral ellatott srapnelnek, 1 darab fehér sargaskék
athuzata rongynak, 1 darab ekrazittoltény papirburkolatnak,
8 darab vasdrotnak, papirnak és zsinegnek a Btk. 61. §-a
alapjan valé elkobzasat és a 27475/1922. 1. M. szamu
rendelet értelmében a m. kir. igazsagigyminisztériumban
elhelyezett orszagos borténigyt muzeumba, ottani meg-
Orzés végett valo elkildését elrendeli.

Az irodai 1657/1924. tétel alatt Srzott bunjelek kozil
egy darab Frommer Baby gyartmanyu pisztolynak, 1 forgo-
pisztolynak, valamint az I. szammal jelzett, ugyanazon
tételszam alatti lepecsételt csomagban 1év6 6 darab éles tol-
ténynek és 3 darab bélyegzének, az irodai 1724/1924. tétel
alatt kezelt bunjelek kézil 1 darab katonai fegyvergolyo-
hivelynek, az irodai 430/1924. tétel alatt kezel bunjelek
kozil az II1. szammal jelzett, lepecsételt csomagokban 1évo,
az 1dokozben megszint IX. kertleti nemzetvédelmi
osztalytol lefoglalt iratoknak, konyveknek és egyéb
ingosagoknak ugyanott VI. szammal jelzett, lepecsételt
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csomagban lévé Marfty Jozset vadlottol lefoglalt iratoknak,
az ugyanott VIIL alatt jelzett lepecsételt csomagban lévé 2
darab badogfesték-parnanak és bélyegzoknek, az irodai
1213/1924. tételszam alatt bunjelként kezelt és lepecsételt
csomagban lévé, Martty Jozsef-féle leveleknek, végul az
érték-binjel nyilvantartasi jegyzék Eln. 691/1924. tétele
alatt bunjelként kezelt 1 darab vastagabb kor alaku és 2 da-
rab vékonyabb, ovalis alaku aranylancszemnek, valamint 1
darab eziist 6ralancfiiggbnek a budapesti magylar]. kir[alyi].
allamrendérség fékapitanyi hivataldhoz tovabbi esetleges
eljaras celjabol valo elkildését elrendels.

VI./ A kir. torvényszék

1./ a mar emlitett Szasz Jozsef vadlottat a Btk. 278. §-
aba utk6z6 8 rendbeli gyilkossag buntette, valamint a Btk.
278. §-aba utk6z6 28 rendbeli gyilkossag buntettének a Btk.
065. §-a szerinti kisérlete miatt, tovabba

2./ a mar emlitett Marfty Jozsef vadlottat 2 rendbeli,

3./ Vargha Ferencet és

4./ Marosi Karoly vadlottakat pedig 1-1 rendbeli a Btk.
288. §-aba utkozo, gyilkossag elkovetésére iranyuld
szbvetség buntette miatt emelt vad alol a Bp. 326. §-anak 2.
pontja alapjan, végul

5./ Matfty Jozsef és

6./ Szasz Jozsef vadlottat, valamint

7./ az 1923. évi december hé 24-t8] 1924. évi februar hé
23-ig el6zetes letartdztatasban, 1924. évi februar ho 24-t6l
1924. évi marcius 14-ig vizsgalati fogsagban volt, azota
pedig szabadlabon lévé
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ifj. Drenka Béla 25 éves, r. kat. wvallasa, nétlen,
rakoskereszturi sziletés, budapest: illetéségt, budapesti,
Vagohid utca 10. szam alatti lakos, fels6kereskedelmi iskolat
végzettségu, katonaviselt, vagyontalan, volt székestovarosi
tisztvisel6 vadlottat az 1924. évi XL. tc. 2. {-aba tk6z6
ugyanezen § 2. bekezdése szerint mindsilé 3 rendbeli
hatésag elleni er6szak miatt emelet vad alol a Bp. 325. §-
anak 1. pontja alapjan felmenti.

Az itélet jogerére emelkedése utan a budapesti kir.
lgyészségnek, Budapest székestovaros tanacsanak, Pécs sz.
kir. varos tanacsanak a katonai eljaras alo tartoz6 Nesz
Karolyt illetéen a budapesti m. kir. honvéd vegyesdandar
Ugyészségének, a fratalkorak feliigyel6 hatésaganak, s végiil
a budapesti kir. biuntet6torvényszéknek, mint fiatalkoraak
bir6saganak megkildeni rendels.

Egyben a kir. buntet6torvényszék elutasitja a kir. tgyész-
ségnek azon inditvanyat, hogy Kiss Ferenc ellen nyomozo-
levél bocsattassék ki, a Kiss Ferenc szabadlabra helyezése
érdekében letett 6vadéknak visszaadasa tekintetében pedig
az itélet jogerdre emelkedése utan fog hatarozni.

MEGOKOLAS

I.
A nemzetvédelmi alakulatok
A kir[alyi]. bintetotorvényszék a tétargyalas egész anyaga-
nak egybevetése, kilonos figyelemmel azonban Grof Csaky
Karoly m. kir. honvédelmi miniszter és Huszar Janos tanuk
vallomasa, valamint Rakovszky Ivan m. kir. belugyminisz-
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ternek a magyar nemzetgyulés folyo évi november hé 19-én
tartott  338-iki lésén egy interpellaciora adott és a
totargyalason felolvasott nyilatkozata alapjan megallapitja,
hogy Magyarorszagon a bolsevizmus bukasa utan, miel6tt
még szervezett fegyveres eré lett volna, igen nagyszamu —
tobb, mint 50 — polgari szervezet alakult azzal a céllal, hogy
az esetleg jbol fellingold bolsevista veszély elejét vegye.

Ezen polgart szervezetek a trianoni béke megkotése elott
bizonyos foku katonai fegyelem alatt allottak;

az ezt kovetd idoben azonban ezen szervezetek felesle-
gessé valtak s csupan hallgatolagos életet éltek,

s amidén a kormany bizonyos esetekben rajott arra,
hogy ezen alakulatok torvényellenes cselekedetekre ragad-
tatjak magukat, ezen szervezeteket feloszlatta.

I1.
A IX. ker. nemzetvédelmi osztag

1920-ban az EME IX. ker. nemzetvédelmi osztily a fent
emlitett hazafias és a tarsadalomvédoé célzattal megalakitotta
a maga nemzetvédelmi osztagat, amellyel eleinte semmi baj
nem volt. A bajok csak akkor kezdddtek, amikor Marfty
bevonult oda szikebb tarsasagaval, s ott oly modon visel-
kedett, hogy Huszar Janost, aki pedig eredetileg vezetdje
volt a IX. ker. EME-nek, az onnan vald kilépésre kényszeri-
tette.

Megallapitja tovabba a kir. bintetétorvényszék, hogy
azon csoport, amely Martty vezetése alatt allott, név szerint:
Marost Karoly, Szasz Jozsef, Czakl Zoltan, Chriaszty
Istvan, Rado Jozsef, Kasnyik Janos, Vargha Ferenc, Vargha
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Lajos, ifj. Drenka Béla, Nesz Karoly, Bek6 Zoltan, Sallo
Janos és Péter Tivadar, a rendszerint az EME Ferenc kérut
2. alatti IX. parthelyiségében'”, valamint a Valéria kivéhazi
torzsasztalnal  gyiilekezett, s részben EME-, részben
nemzetvédelmi tagokbol, részben pedig azon kivil allo
egyénekbdl allott, s akik ellen részben ehelyiitt, részben
pedig a katonai birésagoknal folyik a bunvad: eljaras, a
tennall6 jogrendet tagado, tarsadalomellenes hajlamu, koz-
veszélyes egyénekbdl alakult, akik teljesen eltérve a nemzet-
védelmi osztagok eredeti védelmi jellegétol, a jogrenddel
szemben a timadas terére léptek /: lasd: Marfty irasaibol a
167. szamu kivonat és EME nemzetvédelmi osztalyanak
1922. marcius 2-an kelt utasitasabol :/, s dllanddan afelett
tanacskoztak, hogy a térvényben bevett izraelita vallast ko-
vet6 allampolgaroknak Magyarorszagon valdo megmaradasat
un. zsidoverések és bombamerényletek utjan lehetetlenné
tegyék;

s ezen céljuk végett kilonbozé merényletek egész
sorozatat terveztek és kisérelték meg, illetve kovették el.

Megallapitja folytatolag a kir[alyi]. buntetotorvényszék
azt is /: lasd 168. szam IX. ker. nemzetvédelmi osztaly
56/923.IX. szam, 170. szam egyesitett IX. és X. ker. nem-
zetvédelmi alosztalyvezet6tdl 46/923.IX :/ a fotargyalason
telolvasott iratokbol, valamint Bathory Miklos tanu vallo-
masabol, hogy ezen Marfty vezetése alatt allo6 csoport
annyira tulment eredeti rendeltetésén, s annyira térvényen

135 Noha a forris az EME IX. keriileti nemzetvédelmi osztalyanak
irodahelyiségét kovetkezetesen parthelyiségként emlegeti, az Ebredd
Magyarok Egyesiilete sosem volt politikai part.
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telil allonak képzelte magat, hogy hatosagi jogkort és
telségjogot bitorolva, az un. tanacskoéztarsasag forradalmi
torvényszékel mintajara ugynevezett vérbirosagot is szer-
vezett, amely bir6sag tényleg mikdédésben, s magat sziikség
esetén halalos itéletek meghozatalara s feljogositottnak
érezte;

s noha e részben a nyomozas eredménnyel nem jart, s
targyl bizonyiték fel nem mertlt, mégis feltamadt a gyanu,
hogy Kasnyik Janos halala ezen titokzatos birosag muko-
désével all 6sszeftiggésben.

Noha az elhalt Kasnyik Janosnak névérei a fétargyalason
tortént kihallgatasuk alkalmaval nyomozati vallomasuktol és
Dr. Schweinitzer Jozset rendérkapitany tandvallomasatol
eltéréen feltindéen a vadlottak javara igyekeztek wvallani,
mégsem tudtak elfogadhaté moédon megvilagitani a testv-
értk allitélagos ongyilkossaga lélektani rugoit;

kilonds figyelemmel arra, hogy Kasnyik allitasuk szerint
ipart munkas létére tanulasra hasznalta fel, s papi palyara
készilt.

Ily kérilmények kozott tehat nem mutatkozik valo-
szinunek, hogy pusztan tanulasi nehézségek miatt lett volna
ongyilkos, s tant légyen el kozvetlen az erzsébetvarosi kor
ellen intézett merénylet utani idében;

inkabb annak a felvetésnek van tobb jogosultsaga, hogy
Kasnyik Janos lelke Osszeroskadt a borzalmas eredmény
lattara, s ennélfogva vagy a bintetéstél valo félelem
kergette halalba, avagy pedig tarsai, akik megijedtek Kasnyik
megmozdul6 lelkiismeretétol.
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III.
Vadlottaknak a nyomozas soran tortént
allitélagos bantalmazasa

Elvileg a vadlottak altal panaszolt allitélagos megveretések
elbiralasa nem tartozik ama per keretébe, amely a panasz-
kodd vadlott ellen folyamatban van, hanem kilén eljaras
targyat képezi.

Ez a jelen esetben igy is tortént, s a vadlottak altal
panasz targyava tett bantalmazasok mind kilén nyomozas
targyat képezték, s ezen nyomozasok soran jogerés meg-
sziinteté hatarozatok keletkeztek, amint ezt a fétargyalason
a kir. tigyészség dltal bemutatott és felolvasott 72163/1924.,
15201/1924. és 118064/1924. k. 4. szamu jogerds meg-
sziintet6 hatarozatok bizonyitjak.

Az anyagi igazsag mindenekfolott allo elvének, valamint
a magyar igazsagszolgaltatas teljesen targyilagos voltanak az
egész muvelt vilag szine elétt valé dokumentalasa szem-
pontjabol azonban a kir. bintetétérvényszék a jelen eset-
ben nem zarkozott el attol, hogy vadlottak altal felhozott
panaszokat e per keretén beldl is vizsgalat és mérlegelés
targyava tegye, mert ugy érezte, hogy e perben csak ugy
lehet lelkiismeretesen igazsagot szolgaltatni, ha ezek a
panaszok is a j6zan ész biralata elé allittatnak

Vadlottak a fétargyalason egybehangzoan azt védekezést
terjesztették eld, hogy éket a renddérségen megkinoztak, s
csupan annak hatasa alatt tettek részletes beismerd vallo-
mast.

A kir. t6rvényszék ezen panaszokat megvizsgalta, s e
tekintetben a fétargyalason az alabb felsorolt bizonyitékok
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vétettek figyelembe, felolvastattak a kir. térvényszéki
toghazorvosnak a targyban kelt orvosi latlelete:, tanuként
kihallgattatott Dr. Kovacs Péter kir. tgyészségi elnok,
toghazvezetd kir. tgyész, Dr. Schweinitzer Jozset m. kir.
allamrenddrségi kapitany, a nyomozas vezetdje, Bathory
Miklos és Igaz Lujza tanuk, s kérdés intéztetett ez iranyban
Dr. Minich Kéroly és Dr. Németh Odon kir. térvényszéki
otvos, valamit Toch Péter tiizérszazados, robbantasi
szakért6hoz is.

Az e targyu bizonyitas eredménye az alabbiakban
toglalhat6 Gssze.

Marfty Jozset, Chriaszty Istvan és Szasz Jozset 1923.
november 29-én, Marosi Karoly és Rado Jozsef 1924.
tebruar hé 14-én, Horvath-Halas Jozset, Vargha Ferenc és
Kis Ferenc 1923. november 29-ikén, ifj. Drenka Béla pedig
1923. december 24-ikén kerilt el6zetes letartoztatasban.

Dr. Otvos Jozsef kir. torvényszéki és foghazorvos
Martty Jozsefet illetéen 1923. december 9-ikén kelt két
rendbeli orvosi jelentésében és véleményében el6adja, hogy
Marftyt 1923. november 30-tkan délutan megvizsgalja, mely
alkalommal nevezett el6adta, hogy 1923. november 25-ikén
a fokapitanysagon bantalmaztak, a foghazorvos ez alkalom-
mal a bal sipcsont kézéps6 részének kilsé ¢le mellett
lencsényi barnas, szaraz porkot talalt, mely valami kemény,
tompa targgyal vald utéstél vagy ilyenhez valo tt6déstol
szarmazott, ezen sértlés azonban a foghazorvos véleménye
szerint sem 6t, hanem legalabb 8-10 nap el6tt jhetett létre.
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Chriaszty Istvant ugyanezen a napon megvizsgalta a
toghazorvos, s ekkor rajta az alséallkapocs és all alatt egész
terjedelemben, a jobboldali kulcscsont mentén zart és nyi-
tott gorvélyes mirigyeket, gorvélyes fekélyeket'”® és hegeket
talalt.

Szasz Jozsefen ugyanakkor jobboldali tidohurutot és
mellhartya-megvastagodast talalt.

Horvath-Halas Jozsef, Kiss Ferenc és Vargha Lajos
vadlottak egészségesek voltak.

Chriaszty Istvan, Szasz Jozsef, Horvath-Halas Jozsef,
Kis Ferenc és Vargha Lajos vadlottak bantalmazasrol nem
panaszkodtak.

Vargha Ferenc vadlotton a foghazorvos a bal sipcsont
kilso élén fillérnyt s belsé élén rajzszognyi, és ezek felett
négy harantujjnyira a kiils6 €l mellett 2 cm hossza és 4 mm
széles barnas, szaraz porkot talalt, amely sérilések kemény,
tompa targgyal valo ttéstol vagy tt6déstol szarmazhattak,
mely kilsérelmi nyomokra a foghazorvos Vargha Ferenc
azon panaszaval kapcsolatban, hogy 6t 1923. november 25-
én a fokapitanysagon bantalmaztak, ama véleményének
adott kifejezést, hogy ezen sérilések nem o6t, hanem
legalabb 8-10 nap el6tt johettek létre.

Marost Karoly és Rado Jozset vadlottakat a foghazorvos
beszallitasuk napjan, 1924. februar h6 14-én megvizsgalta,
egeszségesnek talalta, s nevezettek sértlésekr6l nem
panaszkodtak.

136 o6rvély = nyirokcsomo-megnagyobbodas, melyet tuberkul6zis okoz.
Chriaszty Istvan sulyos, elérehaladott tuberkuldzisban szenvedett, mely
késébb valdszintleg a halalat is okozta.

104



Dr. Kovacs Péter foghazugyész eldadta, hogy a vadlot-
tak a befogadastol szamitott 2 vagy 3 nap mulva Marfty és
tarsai panaszoltak el6tte a rendorségen valé bantalma-
zasokat, mire 6ket a foghazorvoshoz utasitotta.

A nyomozas tovabbi folyaman Marffynak a renddrség
valo atkisértetése ismét szikségessé valt, Martty kérte
ennek mell6zését, mert félt a bantalmazastél, s noha a tanu
nem hitte, hogy ily bantalmazas el6fordulhatna, mégis
tigyelmeztetett az atkisérést foganatosité detektiveket, hogy
6vakodjanak Marffy bantalmazasatol, mert visszakisérése
utan Marfty jelentést fog tenni. A visszakisérés utan meg is
kérdezte Marttyt, hogy bantalmaztak-e, mire Martty
bejelentette, hogy tényleges bantalmazas nem tortént, csak
arrol panaszkodott, hogy valaki szembe kopte és pszichikai
kényszerrol beszélt.

Megemlitette a foghazugyész, hogy Martty 1923.
december 8-an 6ngyilkossagot kisérelt meg, torilkozojevel
akarta magat felkotni, de az Orszem észrevette és megaka-
dalyozta.

Marosit illetden eléadta a foghaziigyész, hogy 6 is pa-
naszkodott bantalmazasokrol, de részleteket nem emlitett.

Horvath-Halasra vonatkozoan pedig azt adta el6, hogy
nem emlékszik arra, hogy bantalmazasrol panaszkodott, de
ha ezt tette volna, akkor errdl feltétlendl jegyzokonyvet vett
volna fel.

A bizonyitas soran a kir. biintet6torvényszék tanuként
hallgatta ki a nyomozast vezeté Dr. Schweinitzer Jozsef m.
kir. allamrendorségi kapitanyt.
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Dr. Schweinitzer kapitany a leghatarozottabban vissza-
utasitotta azt a vadat, hogy a vadlottakat a nyomozas soran
barki i1s bantalmazta volna, egyfel6l azért, mert a totargyalas
soran eddig senki sem allitotta azt, hogy a vadlottakat akar
6, akar jelenlétében barki is bantotta vagy velik szemben
pszichikai kényszert alkalmazott volna, de a masok altal
valo bantalmazas lehet6sége is teljesen ki volt zarva, mert a
Hetény: tokapitanyhelyettes altal kiadott legszigorabb
utasitas szerint a fogda vezetdje a vadlottakat csak a tanu
alairasara, és csakis a tana elé dllithatta elé; a vadlottak
zarkai pedig félpercnyi tavolsagban voltak a tanu hivatali
helyiségeétdl, s igy teljesen kizart dolog, hogy 6ket oda atki-
sérés kozben barki is banthatta volna, tana gépironojével is
igazolni tudja, hogy a vadlottak soha 6sszetort allapotban
nem voltak, de az alkalmazott hatosagi tanuk is igazol-
hatjak, hogy a vadlottakat sem veréssel, sem mas modon
nem kényszeritették beismerd vallomasra. Martfy még csak
lelki depresszibban sem volt, mert viccelt és fenyegetézott.

Schweinitzer kapitany ezutan a vadlottaknak vallomasara
tett észrevételeire és megjegyzéseire 1s kijelentette, hogy
ezek nem felelnek meg a valosagnak, és fenntartotta eredett
vallomasat.

Rado Jozset vadlottat illetden figyelmet érdemel Loch
Péter. m. kir. tuzérszazados, robbantasi szakértd vallomasa,
aki szakértéir véleménye keretében el6adta, hogy Radd
Jozset vadlottal Schweinitzer kapitany el6szobajaban talal-
kozott el6szor oly kérilmények kozott, hogy azt hitte,
Rado6 az el6szobaban szolgalatot teljesité altiszt, majd pedig
amidén Radot Schweinitzer szobajaba behivtak, ¢ teljesen
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6nként, minden kényszer nélkil el6adta, hogy az erzsébet-
varosi bombamerényletnél alkalmazott ekrazit téglanyalaka
volt, s ugy nézett ki, mint egy darab toalettszappan, s
miutan a szakérté ilyen csomagolasu és alaka ekrazit-
készitményt soha nem is ismert, mert ily alaka ekrazit a volt
osztrak—magyar hadseregben hasznalatban nem allott,
telszolitasara Rado az ekrazitot lerajzolta, mire a szakérto
ezen rajz alapjan a Weisz Manfréd-féle 16szergyarban
kutatast is végzett, s ekkor meg is talalta ott a Mackensen-
féle hadsereg'” leszerelési anyagibol szirmazo, ilyen alaku
ekrazitkészitményt.

137 August von Mackensen (1849—1945) német csaszari vezértabornagy
az 1. vilaghabora idején a kozponti hatalmak altal megszallt Romania
katonai kormanyzdja volt, azonban az Amerikai Egyestilt Allamok az
antant oldalan tortént hadba 1épését kovetSen, 1918 végén mégis be-
kovetkezett az osztrak—magyar és német hader$ altalanos 6sszeomlasa.
A visszavonulé Dunai Hadsereg német és osztrak egységei oktober és
november folyaman Romaniab6l Magyarorszagon keresztil vonultak
hazafelé. Mackensen ekkor felajanlotta, hogy csapataival megvédi
Magyarorszagot a roman betoréstSl, de a fegyversziineti egyezmény
értelmében a Magyar Koztarsasag kormanyanak le kellett Sket fegyve-
reznie. Karolyt Mihaly miniszterelnok utasitasara Mackensent Buda-
pesten letartoztattak és internaltak. A szocialdemokrata és kommunista
politikusok nagy lelkesedéssel fogadtak az intézkedést. Amikor azonban
a roman csapatok, az Antanthatalmak hallgatlagos jovahagyasaval
mélyen benyomultak Magyarorszag teruletére, a kozhangulat Karolyi
ellen fordult. 1919 marciusaban a Karolyi-kormany atadta Mackensent
az antant képviselSinek. Egy angol katonai hajon tartottak fogva, majd
néhany nappal Karolyt bukasa és a Kun Béla vezette Tanacskoztarsasag
kikialtasa el6tt kivitték az orszagbol. Mackensen vezértabornagy 1919
decemberében visszatérhetett Németorszagba. Marffy Jozsefék Loch
Péter robbantasi szakérté véleménye szerint a Mackensen-féle német
hadsereg Magyarorszagon hagyott hadianyag-maradvanyaibdl tehettek
szert az erzsébetvarosi merényletnél hasznalt, német gyartmanyu
ekrazitra.
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Dr. Németh Odon kir. térvényszéki orvos eléadta, hogy
el6tte Rado teljesen 6nként, mentesen minden pszichikai és
tizikai kényszertdl részletesen és pontosan elmondotta az
erzsébetvarost bombamerényletben val6 részvételét, s elotte
Rad6 semmuiféle bantalmazasrol nem panaszkodott.

Dr. Minich Karoly kir. térvényszéki orvos ugyancsak
el6adta, hogy Radd eldtte is ismételten és részletesen
beismerte a vadbeli cselekményt, el6z6 beismerésével meg-
egyezoen, s midon akkor elébe tarta tarsainak ama allitasat,
hogy jutalom ellenében, bosszibdl tette meg vallomasat, ez
ellen hatarozottan tiltakozott.

A tobbi vadlott kijelentette a szakértd el6tt, hogy
kizarolag a rend6ri bantalmazasok hatasa alatt tettek
beismer6 vallomast.

Rado 1s panaszkodott, hogy a rendorségen verték, s vizet
nem adtak neki, azonban a szakértd el6tt teljesen 6nként
tette meg beismer6 vallomasat.

A tovabbiakban eléadta a szakért6, hogy hosszu
torvényszeki orvosi gyakorlata alatt a letartoztatottaknal
verést nyomokat csak a kommin alatt és az ezutani idékben
tapasztalt, de ez a megveretés sem a renddrségen tortént.
Arra a panaszra, hogy a vadlottak talpat verték a rendor-
ségen, azutan mezitlab jarattak éket a hideg szobaban, hogy
a verési nyomok eltinjenek, eléadta a szakértd, hogy ez a
modszer némileg talan enyhiti, de nem szinteti meg a
gyulladas nyomait.

Szérszalak kihtuzasa altal talan kicsikarhato valakitél egy
igen, de részletes vallomas nem.
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Végill a védelem altal hangulatkeltés céljabol tobbszor
hangoztatott ama panasz tekintetében, hogy Vargha Ferenc
vadlottnak az allkapcsat torték el a renddrségen, a kir.
buntetotorvényszék elrendelte Vargha Ferencnek a kir. tor-
veényszéki orvosok altal valo megvizsgalasat, ami nyomban
foganatosittatvan, mindkét szakért6 egyontetien megallapi-
totta, hogy Vargha allkapcsa soha nem volt eltérve, az all-
kapocs iztilete ropog ugyan, ez azonban akarhany embernél
el6fordul.

Igaz Lujza tanu, aki Vargha Ferenccel j6 viszonyban
volt, a tétargyalason kijelentette, hogy el6tte Vargha Ferenc
megveretés miatt nem panaszkodott.

Kilonés figyelmet érdemel e vonatkozasban Bathory
Miklos tanu. Ez az ember szoros kapcsolatban volt a
Marfty-csoporttal, annyira, hogy a Marfty altal rendszere-
sitett  vérbirosagnak tényleg mukodott elndke volt, s
bunrészesség gyanija miatt nyomozas alatt allott, s 9 napig
a rendérségben Orizetben volt, bar a fétargyalason érthetd
okbdl mindenképp a vadlottak javara igyekezett vallani, azt
mégsem merte allitani, hogy 6t a rendérségen bantalmaztak,
vagy jelenlétében mast utdttek, csupan azt allitotta, hogy
Orizetének tartalma alatt, egy alkalommal egy detektiv
6klével hadonaszott az arca elétt, s bizonnyal meg is Gitétte
volna, ha abban a pillanatban fia be nem lép.

Végiil figyelembe vette a kir. buntetétorvényszék azt s,
hogy Radd Jozset nemcsak a rendérségen, hatosagr tanuk
elott tett, de a vizsgalobird, az orvos, valamint a robbantasi
szakértok elott 1s, tobbszor, teljesen 6nként megismeételte
beismerését, s ezt a fotargyalasig fenntartotta;
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hogy Marost Karoly ugy a vizsgalobiro, valamint a
katonai igyész elott 1s fenntartotta a rendorség elott tett
beismerését, s a Rassay-féle esetben azt adta el6, hogy 6t a
rendbrségen pénzeltek és kilon kosztban részesitették;

hogy Nesz Karoly a katonat tigyész el6tt nemcsak, hogy
beismerte, de még ki is egészitette nyomozati beismerését
annak kiemelésével, hogy 6t a rendérségen nem bantottak;

s nem is allijak, hogy 6ket erre a beismerésre akar a
vizsgalobird, akar a katonai tigyész barmi modon kényszeri-
tette volna, ami kiilonben 1s teljesen kizart lehet6ség;

s hogy Loch Péter szakért el6tt a francia kovetség ellent
merénylet tekintetében pedig Vargha Ferenc is beismerés-
ben volt,

hogy Szasz Jozset, a Miklos Andor-féle esetben kifo-
lydan azt adta el6, hogy a nyomozati vallomast csak azért
irta ala, mert Ot el6z6en a renddrségen 8 napig fltetlen
szobaban tartottak;

s hogy Czakl Zoltan, aki a rendorségen 2 izben is hét-hét
napig volt 6rizetben, csupan azt adta el6, hogy a rendor-
ségen azzal akartak beismerésre birni, hogy a tobbiek mind
beismertek, s egy szoval sem allitotta, hogy 6t tettleg bantal-
maztak volna;

s ugyancsak nem panaszkodott a bantalmazas miatt a
rendbrségen szintén Orizetben volt ifj. Drenka Béla vadlott
sem.

A vadlottak bantalmazasarél a fétargyalason csupan
Nesz Karoly, Vargha Lajos, Czakl Zoltan, Sall6 Janos és
Péter Tivadar beszéltek, ezek azonban mind olyan egyének,
akik Martty legsztkebb tarsasagahoz tartoztak, neki eskiivel
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haséget fogadtak, részben még folyamatban 1évd, részben
mar megszuntetett binvadi eljaras alatt allottak, és épp ez
okbdl még ma is ama gyanu terheli 6ket, hogy a Martfy
csoportja altal elkdvetett sorozatos buncselekmények
valamelyikének tettesei, illetve részesei, s a fétargyalason
ingadozé vallomast tettek, miért 1s a Bp. 221. § 1. és 6.
pontja alapjan megesketheték sem voltak.

Mindezek utan a kir. bintet6torvényszék mérlegelve az
ez iranyu bizonyitas egész anyagat, minden kétséget kizaro-
an megallapitja, hogy a vadlottaknak nem hogy bizonyitani,
de még valdszintsiteni sem sikertlt ama tényallitasukat,
hogy ket a rendérségen bantalmaztak, s hogy a nyomozas
soran tett beismer6 vallomasuk ezen bantalmazasnak lett
volna a kovetkezménye.

De ennél még tovabb menve tényként megallapitja a kir.
torvényszék azt 1s, hogy teljesen meg van cafolva a bantal-
mazas tekintetében emelt panasz, mert a m. kir. allam-
rendorség fokapitanyi hivatalanak és a foghazvezet6 kir.
lgyésznek a jelen tigyben tett kiilonlegesen korultekinthetd
intézkedéser és fokozott gondossaga teljesen kizartak annak
lehet6ségét, hogy a vadlottak akar testi, avagy lelki kényszer
utjan birassanak ra beismerd vallomasokra.

Miutan a kir. buntet6torvényszék ezzel végzett, az tgyre
fontossaggal bir¢ altalanos jellegt elokérdések taglalasaval,
a kulonleges vadpontokkal az alabbiak szerint kilén
toglalkozik.
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Iv.
Az Erzsébetvarosi Kor ellen elkovetett
bombamerénylet

1922. aprilis 3-an este 8 o6ra 25 perckor a Dohany utca 76.
szamu haz 1. emeleti disztermében, az Erzsébetvarosi Kor
helyiségében, ahol akkor egy tinnept vacsora alkalmabol
tobb szaz ember tartozkodott, felrobbant egy bomba,
amely robbanas kovetkeztében 8 ember meghalt, 23 pedig
tobbé-kevésbé sulyosan megsebesiilt, s a terem berendezése
tonkrement.

Ezen esemény targyaban a nyomozas annak idején széles
mederben megindult, azonban eredményt nem ért el.

Ezt kévetden 1922. augusztus 22-ikén a kir. térvényszék
Kohary utcat kapujaban talaltak egy fiistdlgd bombat, majd
1923. tebruar ho 20-an Rassay Karoly és Miklos Andor
lakasara kuldottek egy bombat, végul 1923. november 16-
an a francia kévetség Reviczky utcat kapujaban robbant fel
egy odatett bombanak a gyutacsa, a bomba robbanasa
azonban a véletlen folytan ezuattal elmaradt.

A fel nem robbant bombakat utobb a szakérték
megvizsgaltak, s valamennyit embert ¢élet kioltasara alkalmas
eszkoznek mindsitették, s csupan a véletlen jatszott kozre,
hogy a bombak robbanasa elmaradt.

Dr. Schweinitzer Jozsef m. kir. allamrendérségt kapitany
vallomasa szerint 1924. januar elején utasitast kapott az
Erzsébetvarost Kor ellent merénylet tetteseinek kinyomo-
zasara.

Ezen utasitas nyoman az el6z6 nyomozati anyag figye-
lembe vételével eleinte a Jugoszlavia felé vezeté nyomokat
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kutattak, amelyek soran megallapitast nyert, hogy a Szabad-
kan letartoztatva volt Balla Pap Gézanak ezen merénylet-
ben semmi része nincs /:Lasd eziranyban Balla Pap
Gézanak a fétargyalason felolvasott vallomasat is:/.

Majd kiterjedt a nyomozas Bécsbe és Csehszlovakiaba,
azonban ide is negativ eredménnyel.

Ezen attanulmanyozas soran harom targykértilmény
vonta magara a rendérség figyelmét, elészor, hogy 1922
aprilisaban eltunt Kasnyik Janos, majd ugyancsak a merény-
let utan Marosi Karoly és Rado Jozsef, akikre vonatkozoan
Payer rom. kat. lelkész 1922. aprilis 4-én 6nként jelentkezett
a tokapitanysagon, s el6adta, hogy unokadccse, Rado Jozsef
elmondta neki, hogy tud az erzsébetvarosi merényletrol,
s6t, Marost még a tettesek nevét is tudja.

Marosi neve mar ismeretes volt Schweinitzer Jozsef elott
a Mikl6s Andor és Rassay Karoly elleni tugybdl.

Schweinitzer Jozsef és Payer Istvan tanavallomasa,
valamint Payer Istvan tanunak a fotargyalas soran tortént
kihallgatasa alkalmaval felolvasott, 1922. aprilis 19-én /:19.
szam:/, 1922. aprilis 30-an, 1922. majus 22-én /:90:/ és
1922. junius 1-én kelt /:86. szam:/ eredeti levelei, valamint
Payer Istvan fétargyalasi kihallgatasa alkalmaval elébe tar-
tott 1922. majus 15-én és 1924. januar 28-an tett nyomozati
vallomasaira valo tekintettel tényként megallapitja a kir.
buntet6torvényszék, hogy

1., Payer Istvan 1922. aprilis 19-én bejelentette a fékapi-
tanysagon, hogy unokadccse, Radd Jozset 1922. aprilis 19-
én, négy honap alatt mar harmadszor eltint, és Marost
Karollyal egyiitt megszallott tertileten lak6 édesanyjahoz,
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Ersekkétyre ment, édesanyjara Browningot fogott és lelévés-
sel fenyegette, s hogy unokadccsét Marosi Karoly rejtegets;

2., hogy Payer Istvan 1922. aprilis 30-an kelt és Marosi
Karoly édesanyjahoz irott levelében kozli nevezettel, hogy
biztos adatai vannak arra, hogy Marosi rontotta meg Radot;

3., hogy Payer Istvan 1922. majus 15-én a fokapitany-
sagon bejelentette, miszerint unokadccse, Radod Jozsef
kijelentette el6tte, hogy 6 tudja, kik voltak a Dohany utcai
bombamerénylet tettesei, s hogy Marosi Karoly mondotta
neki, hogy ismert a tetteseket és pontosan tudja a merénylet
végrehajtasanak modjat;

4., hogy Payer Istvan 1922. junius 1-én kelt s a fékapi-
tanyhoz intézett levelében bejelentette, hogy Rado Jozsef
1922. évi majus hé 21-én cseh megszallott tertletrol keny-
szerutlevéllel hazaérkezett, egyben védelmet kért szamara
Marost Karollyal szemben, aki elcsabitoja és megrontoja.

Ez volt Payer Istvan tanu allaspontja, mindaddig, mig
tudomast nem szerzett arrol, hogy unokadccse szintén
egyik gyanusitottja az Frzsébetvarosi Kor ellen intézett
merényletnek, amire egészen addig természetszerten
telébredt benne a vérségi kapcsolaton alapul6 elfogultsag, s
annak dacara, hogy a fétargyalason vallomas-megtagadast
jogara figyelmeztetve lett, szemmel lathatoan igyekezett
unokadcesét mentegetni, kijelentette, hogy unokadccsének
nem volt szabad hazulrél soha elmennie, hogy Radé min-
den vasarnap otthon volt, s nem 1s szokott hazulrél elmen-
ni, holott 1922. aprilis 19-én kelt, sajat kezuleg irt bejelen-
tésében, midén Rado eltinését bejelentette, maga irta azt,

hogy Rado6 négy honap alatt mar harmadszor tint el téle.
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Radonak a rendérségen Hetényi tokapitanyhelyettes és
Schweinitzer kapitany jelenlétében tortént meglatogatasat
egészen eltérden adta elé Schweinitzer teljesen aggalytalan
vallomasatol, mely korilményekbdl a birosag azt a meggyo-
z6dést meritette, hogy Payer tanusagtétele csupan addig és
oly mértékben tekinthet6 elfogadhatonak, mig nem tudott
arrol, hogy unokadecse 1s gyanuasitva van, muért is a kir.
torvényszék a Payer fotargyalasi vallomasa ama részének,
amely nyomozati vallomasaval s részben sajat kezileg irott
leveleivel ellentétben all, bizonyit6é erét nem tulajdonitott s
Payer megesketését a Bp. 222. §. 1. és 2. pontja értelmében
mell6zte.

Schweinitzer kapitany vallomasa tovabbi részében el6-
adta, hogy a nyomozas tovabbi folyaman kiutazott a hatar-
menti pénzigyorségre, ahol Rado szolgalatot teljesitett, s
ekkor Rad¢ ugy viselkedett, mint egy csinytevésen ért gyer-
mek, s parancsnokanak azt mondotta, hogy valoszintleg a
bombamerényletrdl lesz sz6. Radé parancsnokatol azt az
utasitast kapta, hogy ha része van a dologban, akkor
tértiahoz ill6 médon vallja be, s mar ezen els6 kihallgatasa
alkalmaval beismerte, hogy tud a dologrél, és Marosi
lakasarol 6 wvitte el a bombat. Két nap mulva 6nként
jelentkezett, s akkor elmondotta, hogy & tobbet is tud.
Késébb bevallotta, hogy jart az Erzsébetvarosi Korben és
egész pontosan leirta az Erzsébetvarosi Kort.

Schweinitzer ekkor azt a benyomast nyerte Radorol, hogy
sokkal tébbet tud, latszott, hogy megszolalt a lelkiismerete,
s miutan ugy latszott, hogy a nemzetvédelmi osztalynak tett
eskiije tartja vissza a teljesen Oszinte vallomastol, figyel-
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meztette arra, hogy ez az esku tételes torvénybe utkozik,
semmi hatalya nincs és vallasos érziiletére hivatkozott, mire
Rad6 mindent beismert, latszott rajta, hogy megkoénnyeb-
bult, raborult a tantra és sirt.

Rad6 Jozsef a fotargyalas soran visszavonta a rendorseé-
gen tett és a vizsgalobird el6tt mindvégig fenntartott
beismer6 vallomasat, s azt adta el6, hogy erre a beismerésre
verés és ¢heztetés altal kényszeritették, s ezt csupan azért
tartotta fenn végig az orvosszakértok el6tt is, mert félt,
hogy visszaviszik a rend6rséghez.

Az beismerte, hogy nyomozati vallomasahoz csatolva
levé és bombat abrazolo rajzot 6 készitette, de erre azt adta
el6, hogy Schweinitzer kapitany elére leirta neki a bomba
alakjat, s igy igen kénnyt volt a rajzot elkészitent.

Arra vonatkozolag, hogy az Erzsébetvarost Kor belsejét
honnan ismerte, el6adta, hogy mint a Rogatsy drogéria
tanuloja, gyakran vitt oda csomagokat, mert a Kor tagjai
kozott sok volt a rendel6jiik.

Arra vonatkozolag, hogy a robbantas elétt a futdtest és a
tal kézott sokkal nagyobb nyilas volt, tgyhogy a karjat jol
be tudta oda dugni, mig most ez nem lehetséges, azt felelte,
ha valaki fenn jar valahol, tudhat bizonyos dolgokat.

Rado Jozsefet a m. kir. allamrendérség 1924. januar 29-
én hallgatta ki el6szoér. Ez alkalommal csak a Rogatsynal
vald alkalmaztatasarol, Marosival valé Osszebaratkozasarol
és az EME-be valé belépése kériilményeirdl beszél. Majd
el6adja, hogy Marosival a zsidokérdésrdl beszélve, nevezett
emlitette el6tte, hogy cifrabb mokak 1s fognak kovetkezni, s
hogy az EME-ben valaki kézigranatokr6l és robbanéanya-
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gokrol tart el6adast. Marosi a merénylet el6tt par nappal
kozolte vele, hogy az FErzsébetvarost Kort fel fogjak
robbantani. Majd azt is mondta neki Marost 1922. IV. 4-én,
a merénylet utan, hogy azt két szerelonek feloltdztetett
egyén kovette el, akik szerel6ladaban vitték be a bombat és
helyezték el a fatétest mogott, kozvetlen a fal mellé. Ezek
kozil az egytk géplakatos volt, akinek a fényképében
Kasnyik Janost ismeri fel. A kézigranat-dinamittal toltott
bomba négyszbgletl, skatulyaalak volt, oraszerkezettel
ellatva. Marosi emlitette, hogy az a két fiatalember, akik a
bombat elhelyezték, a nyomozas tartamara eltint a
tévarosbol. Beismeri, hogy aprilis 14-én nagybatyjanak
tudtara adta, hogy tudja, kik a tettesek.

Marost fenyegetése folytan aprilis 16-an vele egytitt
Szobra utaztak, s innét gyalog folytattak utjukat az Ipoly
partjaig. Marosi tanacsara levetette korgallérjat, nadragjat és
alsonadragjat, azokat hona ala vette, s nekiment a folyonak,
a tuls6 part koézelében az ar elkapta, fuldokolni kezdett, a
viz elsodorta a ruhajat, de sikerilt végre egy gallyban
megkapaszkodnia. Marosi nyugodtan nézte vergddését, s
csak mikor latta, hogy megkapaszkodott, akkor hivott
segitséget. Marosi ezutan vérszovetséget akart vele kotni, de
visszautasitotta, mert abban a meggy6z6désben volt, hogy
Marost 6t meg akarja gyilkolni.

Este felé megérkeztek Frsekkétyre Radé anyjihoz, akitl
pénzt kértek, de nem adott, mire Rado anyjat lelovéssel
tenyegette. Minthogy Radoné csak egy éjszakat engedett
nekik ott tolteni, Ujra elindultak a hatar felé, de a cseh
hatarrendorség elfogta Oket.
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El6bb visszatoloncoltak Sket, s ezutan Marost |...]

[A forvds itt hidnyos, az irathol egy oldalpar nem all
rendelkesésre a levéltar drizetében.

[...] melyet Kasnyik tett vallara. Rado ekkor latta meg a
bombat becsomagolatlanul. Rendes vaskazetta volt.
Kasnyik és Nagy ment el6l, a tobbi kisérte, a két szerel6
bement a kapun, Marosi a portassal beszélgetett, s mikor a
szerelSk lejottek, visszamentek az EME-be, s itt Marosi
ubol titoktartasra szolitotta fel mindnyajukat.

Rad6 abban az idében nagybatyjanak azt hazudta, hogy
a Kertész tzletében dolgozik, pedig csak Marosi utasita-
sainak tett eleget.

A robbanas utan néhany nappal még egyszer latta
Kasnyikot Marost tarsasagaban.

1924. tebruar 2-an Rado jbol kihallgattatott.

Lelkiismeretére hivatkozva ujra vallomast akar tenni
azzal, hogy tegnapi vallomasa nem felel meg mindenben az
igazsagnak.

Kijelenti, hogy Szasz Jozsefnek semmi koze nincs a
merénylethez. Az 6 fejét allandéan Marosi t6ltétte ébredd
eszmékkel. Fgy alkalommal az EME IX. ker. helyiségének
ama kis szobdjaban, mely a Boraros térre néz, Kasnyik,
Chriaszty és Rado jelenlétében Marosi vetette fel a merény-
let tervét, melyet elfogadtak. Még 2-3 ilyen Gsszejovetel
volt, az utolson Marffy is megjelent. Marosi vitte a szot, s
nyomatékosan figyelmeztette Oket, hogy a tervet titokban
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kell tartani, mert aki valamit elarul, legyilkoltatik vagy
6ngyilkossagra kényszerittetik.

Az utolso megbeszélésen Martty jelenlétében kiosztottak
a szerepeket, a tegnapi vallomas szerint. Kijelentették, hogy
Marfty és Marost  parancsol, s mindenki feltétlen
engedelmességgel tartozik.

Az Erzsébetvarosi Korben Chriasztyval és Marostval
eszkozolt 3 elozetes helyszini szemlét és méréseket az el6z6
napi vallomasaval egyez6en adja el6.

A doboz elkészitésére és szallitasara vonatkozoan
vallomasa ismét egyezik. Részletesen leirja a bomba szerke-
zetét. Marosi vasarnapra, 1922. aprilis 2-anak délel6tt V2 9-
re berendelte az EME helyiségébe. Radé meg is jelent a kis
szobaban, idegen ruhdkat latott, olajos, rongyos, fakod ocska-
ruhat, bakancsot és sziirke, piszkos micisapkat. Kasnyik
ugyancsak megjelent, s Marosi utasitasara mindketten atol-
toztek. Marosi a nagy szobaban 1év6 szekrénybdl athozta a
bombat a kis szobaba, s azt betette az altala szerzett szijjal
ellatott szerel6ladaba, majd drotokat, kalapacsot, fogokat és
rongyokat rakott a bombara, s lecsukta a ladat. Nemsokara
megj6tt Chriaszty és Martty, mire elindultak, Marosi a ladat
Rado hatara akasztotta, Kasnytk Rado mellett j6tt. Gyalog
mentek, s fele uton Kasnyik vette at a ladat. A kéruton
haladtak, mogottik j6tt nagyobb tavolsagban Marosi,
Chriaszty és Martty.

Marost utasitasahoz képest a Dohany utcaban meglassi-
tottak a léptetket, hogy a kiséréik utolérhessék Oket.
Kasnyikot Rad6 vezette a Kérbe, mert 6 még nem jart ott.
Marost kozvetlen mogottik jott, amikor a nagyterembe be-
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léptek, elébik kertilt. Kasnyik letette a ladat az egyik székre,
kézben Marosi igazitott valamit a fat6test burkolatan, majd
az O segitségével leemelték annak elejét. A bombat a
ladabol Kasnyik vette ki s adta at Marosinak, aki valamilyen
szerszammal igazitott valamit azon ¢és a futGtest moge, a fal
mellé helyezte a féldre. Ekézben Radd és Kasnyik kifelé
indultak, s a fatotest burkolatanak visszahelyezésében nem
vettek részt. Valami igazolvanyunk is volt, melyet Marost
szerzett és adott at Kasnyiknak, Chriaszty és Martty nem
voltak fent a teremben, a Dohany utcabol egy mellékutcan
at kiértek a Rakoczi utra, majd a Népszinhaz utcaba, s a
Technologianal keriiltek ki a koratra, s igy mentek vissza az
EME helyiségébe. Marosi mar varta ket itt atoltéztek,
Marost ismét a lelkiikre kétotte a hallgatast, Kasnyik elment
»tyukaszni”,*® Rad6 a Vilmos csaszar uton elvalt Marosit6l,
hazament, s otthon azt mondta, hogy misét hallgatott.

Masnap este felment a IX. ker. helyiségbe, ahonnét
Marosi, Kasnyik, Chriaszty, Marffy és még masok tarsa-
sagban, akiket nem ismert, elindultak a Dohany utca felé, 6
azonban a Nemzeti Szinhaznal elbucsuzott és hazament.

Marositol hallotta utobb, hogy a merényl6k mellett
tinteték Marosi csoportjanak tagjai voltak.

Nagybatyja elott azért emlitette fel a dolgot, mert lelki-
ismerete mar nem hagyott akkoriban nyugtot, azonban ezt
sikertlt a mat napig elaltatnia.

A szokésre Marosi kényszeritette ra azzal, hogy a
rend6rség nyomon van, s igy bajba kertl.

138 A tyakaszni” szleng kifejezés ebben a kontextusban feltehetSleg
,,n6zni” | | nékkel ismerkedni” értelemmel bir.
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Kasnyikot a merénylet utin 3 napra meglatta a part-
helyiségben Marosival egytitt.

1924. tebruar 3-an Rad6 el6z6 napi vallomasat fenn-
tartva még annyit fiz hozza, hogy akkor, amid6n a bombat
vitték, ugy 6, mint Kasnyik, keziiket és arcukat a Marosi
altal hozott fekete porral bekenték.

Ez alkalommal visszavonja januar 29-iki és februar 1-én
tett vallomasaban tett egyes valotlan allitasait.

1924. tebruar 6-an szabalyszerG szembesitési eljaras
soran tobb egyén koziil hatarozottan felismeri Chriasztyban
azt az egyént, akit el6z6 vallomasaban ,mérmdok”-nek
nevezett, s akinek a nevét nem tudta.

1924. februar 20-an a vizsgalobird elott részletesen
fenntartja a rendérség elott februar 2 és 3-an tett valloma-
sait, és ezen vallomasaban Chriasztyt mar név szerint emliti.
Beismeri, hogy 6sszesen 6t izben volt fent a kérdéses Kor
helyiségében a méretek felvétele céljabol, éspedig 4 alka-
lommal Marosival és Chriasztyval, egyszer pedig a bomba
elhelyezésekor Kasnyikkal és Marosival.

1924. aprilis 1-jén a vizsgalobironal részletesen meg-
ismétl Marosival valé ismeretségének eredetét, felvételét az
EME-be, majd pedig a nemzetvédelmi osztilyba, elmondja
az erzsébetvarosi merénylet kitervezését és szereploit és a
bomba elhelyezésének részleteit a nyomozati beismeréssel
egyezben.

1924. janmus 5-én a vizsgalobironal ismét fenntartja
beismeréseit.

Rad6 Jozsetfel ezen felil a nyomozo6 hatdsag 1924.
februar 5-én helyszini szemlét tartott az Erzsébetvarosi
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Kérben, mely alkalommal Rad6 Joézsef Schweinitzer
kapitany felszolitasara 10-15 lépést el6re menve vezette el
az Brzsébetvarost Korbe a rendoéri bizottsagot. A Kor
kapujat kinyitva, a bal csapdajtohoz érve mutatta, hogy ezen
szoktak bejonni, majd ramutatva a portasfilkére azt
mondotta, hogy itt tartézkodott ittjartakor a portas. Majd
hatarozott léptekkel jobbra tart, a tarsalkodon athaladva az
emeleti helyiségekhez vezet6 1épcsére lép, telmegy az els6
emeletre. Ideérve kijelenti, hogy itt atalakitasok torténtek.

Erre egyenesen ramegy arra az ajtora, amelyen at a
nagyterembe jutva balkéz feldl esik az a fGtétest, amelynél a
robbanas tortént. Elvezeti a bizottsagot a futotesthez, s
kijelenti, ez az a fatbtest, amely mogé a pokolgépet elhe-
lyeztik, de ezen atalakitasok tétettek. Hianyzik a burkolata,
s most a futdtest és a falkozi tavolsag sokkal kisebb, mert
karjat nem tudja ebbe a kézbe beledugni, ami pedig akkor
siman ment.

Ezutan ismét részletesen leirja a bomba elhelyezését,
majd pedig azon az Gtvonalon vezeti a bizottsagot, amelyen
a bomba elhelyezése utan Kasnyikkal tavozott.

Rado6 Jozsef 1924. februar ho 1-én sajat keztleg készitett
egy rajzot, amely bomba dobozat abrazolja /lasd 115. szam
Rad6 nyomozati vallomasa/.

Rad6 Jozset Loch Péter szakértének lerajzolja a
bombahoz hasznalt toalettszappan alaku ekrazit formajat.

Végiil Rado Jozset Dr. Minich Karoly és Dr. Németh
Odon kir. torvényszéki orvosok elStt is teljes részletes-
séggel a nyomozati és vizsgalati vallomasaval egyezéen be-
ismerte e merényletben valo szerepét.

122



Marost Karolyt a m. kir. allamrendérség 1922. janius 8-
ikan hallgatta ki bunpartolassal gyanusitva Payer Istvan
teljelentése folytan. Kihallgatasa soran beismerte, hogy
1922. aprilis 15-én Raddval egyutt Ersekkétyre utazott, s
utobb cseh letartdztatisba keriiltek, mert nem volt ttleve-
lik. Tagadta, hogy az Erzsébetvarosi Kor elleni merény-
letrél valamit tudna.

Masodszor 1924. januar 31-ikén hallgattak ki. Tagadja,
hogy barmi szerepe lenne a merényletben, ellenben el-
ismert, hogy ugy az EME-nek, mint a nemzetvédelmi
osztalynak tagja, hogy ott kiulénb6z6 dolgokra képeztek ki
embereket, a harcaszatb6l Marfty Jozset tartott el6adast.
Beismeri, hogy Rado tagsagi dijat & fizette ki, hogy a
nemzetvédelmi osztalyon & volt Martfy helyettese, hogy a
merénylet napjan Marfty Budapesten volt, s hogy 1922.
nagyszombat estéjén Raddval cseh teriletre szokott anélkil,
hogy ténokétdl, Rogatsytol szabadsagot kért volna. Noha
artatlannak érzi magat, leszamolt mindennel, rajta csak az
Uristen segithet.

1924. februar 5-én Ujbdl kihallgattatvan eléadja, hogy 6
beszélte r4 Radot az EME-be vald belépésre, s 6 tizette ki
helyette a tagsagt dijat. A felvételt Huszar Janos eszkozolte,
jelen volt Chriaszty, Szasz Jozsef, Kasnyik Janos és masok,
akik nem tartoztak hozzajuk.

Beismeri, hogy a robbanas idején neki kb. 30-35 fegyel-
mezett embere volt, akik behivasra feltétlentil megjelentek.

Beismeri, hogy 6 oktatta Radot az ¢bredd eszmékre és a
zsidogyuloletre.
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Tudja, hogy Chriaszty t6bbszor tartott el6adast kézigra-
natokrol, értett a bombak és a pokolgépek 6sszeallitasahoz,
maga latta 6t kézigranatokat szétszedni.

Marosi ekkor sirva fakad, s a kdvetkezéket mondja: nem
engedtek lemondani, pedig hanyszor lemondtam szoban és
irasban; kérdésre kijelenti, hogy azért van felindulva, mert
Marfty, Chriaszty és Szasz a megrontoi, 6k rendeltek el
mindenkor mindent, itt beismeri, hogy 6k ugrasztottak be a
Rassay elleni, a Ferenc Jozsef laktanya elleni merényletbe, s
hogy az Gjpestt zsidotemplomot is az 6 segitségével akartak
telrobbantani, ettél azonban elallott, mert ugy érezte, elég
volt a vérontasbol, ezért utobb Marftytol kikapott, s ez azt
mondta, ha 6 nem tudja megcsinalni, megcsinalja azt mas.

Az Erzsébetvarosi Kor elleni merénylet tervét Martty
lakasan Martty, Chriaszty, Szasz és Czakl Zoltan £6zték ki, s
innen hoztak eszméjiket a parthelyiségbe, innét indult ki a
megtervezés ¢és a végrehajtas.

A merénylet utan Marfty és Chriaszty azt mondtak, nem
ugy stkertilt, ahogy szerették volna, mert Sandor Pal és
tarsar sértetlenek maradtak. Marffynak ekrazitja is volt.
Kasnyikot nem ismerte, de fényképe felmutatisa utin
beismeri, hogy t6bbszor volt fenn a parthelyiségben.

Egy alkalommal a parthelyiségnek a Boraros térre nézé
szobajaban Marfty — az 6, Rado, Chriaszty, Szasz, Kasnyik
jelenlétében felvetette a merénylet eszméjét, s tett eskujikre
hivatkozva kijelentette, hogy aki a kotelez6 titoktartast
megszegl, arra halal var.

Felt Marftytol. Marfty osztotta ki a merényletben a sze-
repeket. A szereposztast el6z6leg megbeszélte Chriasztyval,
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Kasnyikot és Szaszt félrehivta és suttogva mondta meg a
szerepét. Chriaszty tanitotta ki egy sarokban, Martfy pedig
mindig feltétlen engedelmességet kovetelt, ellentmondast
nem tart, dacara, hogy helyettese volt, nem mert ellent-
mondani.

Elmondja, hogy Chriaszty és Szasz elbeszélésébdl tudja,
hogy Chriaszty, Szasz és Rado egyttt jartak az Erzsébet-
varosi Korbe elézetes szemlékre és mérések megejtésére,
Chriaszty allandoan sarga, 6sszehajthaté méroléccel jart s
mondta, hogy a méréseket mar megcsinalta. Amikor a
mérésekkel elkészilt, este megvarta Marffyt, elmentek
ennek lakasara, s ott zart ajtok mogott dolgoztak és senkit
be nem eresztettek.

A bomba 6sszeallitasaban Marffynak és Chriasztynak
nem volt szitksége segitségre, mert ebben szakértok voltak,
6k maguk mondottak.

1924. februar 26-an Marosit szembesitették Radowval,
lényegében meggy6zoen adja elé Radoval az elinditas elott
valo gyulekezést, az atoltozést, a bomba alakjat, a szerel6-
ladat s az elindulast, de azt allitja, hogy ekkor Szasz is jelen
volt, a maga szerepét illetéen pedig eléadja, hogy az Ulléi
utnal elvalt a tarsasagtol.

1924. tebruar 9-én el6adja, hogy Kasnyikot a merénylet
utan val6 szombaton még latta Marfty ¢és Chriaszty
tarsasagaban.

A merénylethez szitkséges két munkasruhat Chriaszty
szerezte.

1924. februar 20-an a vizsgalobirénal fenntartja a rend-

Orség elott tett vallomasat azzal a modositassal, hogy a
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bomba elinditasanal nem volt jelen, amit Marffyrol
mondott, az mind igaz.

1924. marcius 31-én elmondja a vizsgalobird el6tt az
EME és a nemzetvédelmi osztilyba valé belépését s ottani
ismerdseit, de a bombamerényletrél mar nem akar tudni, s
azt allitja, hogy a rendorségen kényszeritették, s a detektivek
meg is verték, visszavonja 1924. februar 24-én a vizsgalo-
bird el6tt tett vallomasat is azzal az indoklassal, hogy attol
télt, visszaviszik a rendorségre.

Marost a tétargyalason tagad, és azt allitja, hogy kinzassal
cstkartak ki a beismerését, a vizsgalobird elott valo elsé
kihallgatasa alkalmaval azért tartotta fenn vallomasat, mert
télt, hogy visszakertl a rendorségre.

Chriaszty Istvan vadlott a jelen eljaras folytatasa alatt
1924. oktober ho 1. napjan elhalt, s vele szemben az eljaras
megsziintettetett, s ez okbdl vallomasa a Bp. 313. §-a
értelmében felolvastatott.

A fékapitanysagon 1924. februar hé 5-én hallgattatott ki.
Mindent tagad, Radoval szembesittetvén Rado kijelentt: ezt
az embert ismerem a IX. kertleti nemzetvédelmi
osztalybol, ahol mérnoékkeént szerepelt, 6 szeme lattara
eszkozolt méréseket Marosival egytitt a fitétesteken.

Chriaszty erre azt 1s kijelenti, hogy ez valotlansag.

1924. februar 6-an Chriaszty Huszar Janossal szembesit-
tetvén Huszar szemébe mondja Chriasztynak: 6n tagja volt
a kiralypuccs 6ta a nemzetvédelmi osztalynak, 6nnek tébbet
kell tudnia a merényletr6l, mint amennyit az ujsagbol
olvasott, mert tagja volt ezen csoportnak, és minden zart
tlésen részt vett. A merénylet el6tt joval ismerte Marftyt és
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Marosit is. Chriaszty erre kijelenti, igaza van Huszar
Janosnak, tévedtem.

1924. februar 6-an Chriaszty 0jbol kihallgatasra jelent-
kezett azzal az indoklassal, hogy téredelmes beismerd
vallomast akar tenni. Eléadja, hogy a merénylet elott 2-3
nappal a parthelyiségben Marfty azt mondta az asztalnal,
ahol Szaszon kiviil még 5-6-an tltek, hogy nagy események
elott allnak. A merénylet utan megkérdezte Marffyt, hogy
erre gondolt-e, de Marfty valaszt nem adott.

Rad6 szembesittetik Chriasztyval, és szemébe mondja
beismer6 vallomasat.

Chriaszty a szembesitéskor sirva fakad, s azt mondja,
Radoét nem ismert, s amit Rado allit, az valotlan.

Marost szembesittetik Chriasztyval és szemébe mondja
vallomasat.

Chriaszty kijelenti, hogy nem tud ehhez hozzaszolni,
mert mindez valétlansag,

1924. tebruar 9-én azt allitja, hogy Marosit és Radot a
zsidok vesztegették meg, hogy megbosszuljak magukat.
Marosit kénnyen befolyasolhaté embernek ismeri, Martfy-
nak pedig legjellegzetesebb tulajdonsaga a terrorizalasra
valo hajlam. Beismeri, hogy eskiit tett, tagja a nemzetvé-
delmi osztalynak, annak tagjait ismerte és a gyulésekre jart.

1924. aprilis 25-én és janius 5-én a vizsgalobiro elott
fenntartja a nyomozas soran tett vallomasat, a Marffyra
vonatkozo rész kivételével, és beismeri, hogy a vérbirosag
létezett és mikodott is.

Herczeg Jozset vadlott a jelen eljaras folyama alatt, 1924.
janius hé 5. napjan elhalt, vele szemben az eljaras meg-
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szlintettetett, vallomasa ez okbol a Bp. 313. §-a értelmében
telolvastatott.

1922. aprilis ho 9-én a tékapitanysagon gyanusitottként
hallgattatvan ki, sajat szolgalati beosztasardl, az aprilis 2-ara
tervezett matiné elokésztleteirdl s a klubban megfordult
emberekrdl beszél, jelenleg eljarast alatt allo vadlottakrol
semmi emlitést nem tesz. 1922. aprilis 2-an délelott latott
ugyan 3 embert a nagyteremben dolgozni, ezek a székeket
rendezték a matinére, s azt mondtak, hogy a villamostar-
sasag alkalmazottai, s az igazgatora varnak, késébb el is jott
az igazgato, s telefonon megkérdezte a fékapitanysagtol,
hogy a gyaszra valé tekintettel megtarthaté-e a matiné, s
mikor nemleges valaszt kapott, embereivel egyttt eltavo-
zOott.

1924. februar h6 7-én a renddrség altal Gjbol kihall-
gattatvan Ujbdl emliti a harom embert, aki hegedutokkal és
kottatartokkal voltak ott, s annyit beismer, hogy a merénylet
napjan délutan 5 ora tajban azt mondta Wirtnek, vigyazzon,
nehogy ugy jarjanak, mint a Ferencvarosban, ahol buz-
bombat dobtak be, s azt is beismeri, hogy felesége a
robbantas utan sirankozé hangon kijelentette, hogy ket
ezért a Kor ki fogja dobnu.

1924. ftebruar ho 8-an Sebestyén Ferenc tandval
szembesittetvén beismeri, hogy a tanu altal mondott idében
egy idegennel beszélgetett, de az nem volt Marfty.

1924. februar 20-an és aprilis 10-én a vizsgalobironal
fenntartja nyomozati vallomasat.

Szasz Jozsefet a tokapitanysag 1922. aprilis ho 6-an
hallgatta ki el6szor, beismeri, hogy 1922. februar 26-an a
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Dohany utcai zavargasokbol kifolyolag 7 napig a rendorsé-
gen volt fogva, s ezt elmondva Ruszké Margitnak elmondta
azt 1s, hogy amikor a fékapitanysag folyosojan kisérték,
tobb zsid6 a szemébe nevetett, erre mondta Ruszkod
Margitnak, hogy ,,majd nem nevetnek ezek, eljon a mi
1donk 1s”, de ezt a valasztasokra értette, mert a merényletrol
semmi tudomédsa nem volt elézbleg. Az EME IX. ker.
csoportja alosztalyanak volt a vezetdje. A robbanas estéjén
Marffyval egyiitt az EME pérthelyiségében volt.

Ruszké Margittal valé szembesités utan kijelents, hogy
lehetséges, hogy azt mondta neki, hogy olyasvalami fog
torténni, ami még nem volt.

Masodik kihallgatasa 1924. februar ho 11-én tortént.
Mindent tagad a merénylettel kapcsolatban, csak azt ismert
be, hogy IX. ker. nemzetvédelm: osztily tagja volt, ott
Marftyval, Chriasztyval és Marosival talalkozott. Radoval
szembesittetvén Marosi szemébe mondja a ra vonatkozo
vallomasat, mire Szasz kijelenti, hogy nem tudja, miért
mondja mindezt ra Marosi.

1924. aprilis 25. és janius 7-én a vizsgalobird elott
fenntartja a rendérségen tett vallomasat.

Szasz a fétargyalason is tagadta a vadat, tagadta, hogy
Radot ismerte, beismeri, hogy az EME IX. ker. aloszti-
lyanak vezet6je, Marfty, Marosit és Chriasztyt ismerte,
Ruszko Margitot illetben a nyomozati vallomasaval egye-
z6en vall, s azt allitja, hogy az Erzsébetvarosi Kor ellent
merényletben semmi része sincs, s hogy a rendérség csupan
erdszakosan keveri bele ebbe a dologba.
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Martty Jozsetet 1924. februar ho 9-én hallgattak ki a
tokapitanysagon, tagadta, hogy barmi része lenne a
merényletben. Rad6 és Marosi szembesitése s terhel6
vallomasuk elébe tarasa utan is megmarad tagadasa mellett,
s azt allitja, hogy Radot és Marosit valaki meghipnotizalta, s
azért vallanak ellene, s azért nem emlékszik 6 sem arra,
hogy mi szerepe volt az erzsébetvarosi bombamerény-
letben.

1924. marcius 20-an a vizsgalobironal visszavonja
rendorségi vallomasat, mert arra kényszeritve lett.

Herczeg Jozsefet nem ismerte, Radot a rendérségen latta
el6szor. A bombamerényletben nincs semmi része, a
merénylet idején az EME TX. ker. helyiségében tartoz-
kodott Szasz Jozsef és Budai Dezsé nemzetgyulési
képvisel6 tarsasagaban.

Martty a fotargyalason valo kihallgatasa alatt is tagadta a
vadat. Beismerte, hogy 1921 ota az EME tagja, a kiraly-
puccs el6tti idékben pedig atvette a IX. ker. nemzetvédelmi
osztaly vezetését, amelynek helyisége a Ferenc kérut 2. 1. 5.
ajtoszam alatt volt. Szerinte a nemzetvédelmi osztaly célja
volt a rend fenntartasa zavargasok esetében, a szocidl-
demokrata és kommunista mozgolédasok féken tartasa, a
zsidok hatalmi taltengésének megakadalyozasa, a kivandor-
lis ellendrzése és a kémvédelem. Allitdsa szerint a nemzet-
védelmi osztaly hatosagt jogkorrel birt. A vérbirosag létezé-
sét és mukodését elismeri. Elismeri, hogy hetenként 2-3-
szor eljart a Valéria kavéhazban 1évo torzsasztalhoz, mely-
nél bajtarsai tltek. Azt allitja, a rendorségen Osszeverték.
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A fotargyalason kihallgattak Dr. Balassa Gyula, Ledner
Mor, Dr. Patai Samu, Varadi Gy6z0, Szasz Laszlo, Katona
Béla, Spitzstein Béla, Elek Arthur, Dr. Maros Mor,
Griinfeld Miksa, Bleier Armin, Lengyel Odén, Elek Bernit,
Dr. Kemény Géza, Goldfinger Gabor, Csaszar Lipot és
Aczél Gyula sértettek, felolvastatott a Bp. 313. §-a alapjan
az elhalt Lang Agoston és ismeretlen helyen tartézkodo Dr.
Ulrich Matyas sértettek vallomasa.

Sértettek a merénylet elkévetést modjarol semmit sem
tudnak, csak azt, hogy a vadbeli idében az Erzsébetvarosi
Kérbe egy tinnept vacsorara gyultek ssze tobb szazan, s ez
alkalommal egy robbantas tértént, aminek kovetkeztében 8
ember meghalt, s 23 ember t6bbé-kevésbé sulyosan
sebestlt meg, tébbnyire a testnek derékon aluli részén.

Rosenauer Karoly, mavezet6 az Istvantelki fémuhely-
ben, eléadja, hogy Kasnyik Janos 1922. januarban lépett be
a gyarba, de 1922. aprilis 4-én mar nem jott be.

Ugyes, szorgalmas munkas volt, aki képes volt egy fém-
dobozt elkésziteni. Emlékezete szerint a merénylet utan 2-3
héttel Masirevits Janos azt mondotta neki, hogy a merénylet
napjan latta Kasnyikot a Dohany utcaban.

Masirevits Janos nem emlékszik, hogy a Rosenauer altal
tett kijelentést tette volna.

Kasnyik Anna tanu a rendérségen 1924. januar ho 29-én
tett el6szor vallomast, 1ényegileg megegyezoleg vallja a £6-
targyalason is, hogy 6ccse délutanonként rendszerint "2 4-
kor jétt haza, baratai nem voltak, maganuton tanult, papnak
készilt, s aprilis 3-an ugyancsak 1/2 4-kor j6tt haza, estefelé
pedig elment hazulrdl, s azota nem jott haza. A rendér-
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ségen sem Ongyilkossagardl s vasarnapi hollétérdl nem tesz
emlitést, ellenben a fétargyalason azt mondja, hogy 6ngyil-
kossaga oka a nagy kimertltség lehetett, s hogy aprilis 2-an
d. e. V2 9-kor egyttt voltak misén a rakospalotai templom-
ban, azutan az lzletben segitett, s az Gjsagbdl telolvasta a
Karoly kiraly hallarol szol6 cikket.

Kasnyik Maria tanu a rendérségen 1924. januar 30-an
tett vallomast a fétargyalason ezzel megegyezoen s novéré-
vel egyezben azzal az eltéréssel, hogy nem tartja val6szint-
nek, hogy Occse tanulasi nehézségei miatt lett volna
ongyilkos, azt azonban névérével egyezben a renddrségi
vallomasatdl eltéréen 6 1s vallja, hogy Kasnyik aprilis 2-an
"2 9-kor a misén volt velik egyiitt Rakospalotan.

Payer Istvan tana vallomasa mar fentebb méltatva lett.

Ozv. Rad6 Antalné, Radé vadlott anyja Schweinitzer
kapitany altal Farmoson 1924. januar 28-an hallgattatott ki,
ez alkalommal el6adta, hogy mikor fiat Pozsonybdl valo
visszaérkezte utan megfeddte, ez azt mondta neki, hogy 6t
Marosi csalta el, s ha beszélni akarna, akkor sokat
mondhatna az erzsébetvarosi merénylet tigyében Marosirol.
Annak semmi alapja nincs, hogy 6t Marost feleségtil akarna
venni. Fra azt mondja, hogy azért szokott meg, mert
nagybatyja rosszul bant vele, Marosi pedig azt mondta,
hogy azért jott, hogy partfogasba vegye fiat.

El6adja, hogy az iratoknal levo, ,Nagysagos Asszo-
nyom” cimzéssel ellatott, Marosi alairasu s az 1922. janius
4-ikei bélyegzést levelezolapot Marositol kapta, aki ebben
az 1d6ben allandéan ott olalkodott a lakasuk kordl, mig fia

ebben az idoben rettegett téle, s ki sem mert menni az
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utcara, s azzal indokolta félelmét, hogy Marosi 6t rossz atra
akarja vinni, s 6 az oka a szokésének is. Feltint neki, hogy a
tra Marosival akkor atjott Ersekkétyre, mert fia tudta, hogy
6 3 nap mulva Budapestre koltozik, ezt meg is kérdezte
tolilk, mire azt mondtak neki, hogy pénzért jottek, hogy
Marosi bejuttassa fiat az EME-be, s neki ott tiszti rangot
szerezhessen.

A fétargyalason mar azt adta el6, hogy fia hazudozo,
dicsekvé természetd, s megvan benne minden rossz
tulajdonsag.

Tagadja a rendorségi vallomasaban foglaltakat, alairta
ugyan a jegyzokonyvet, de felindult lelkiallapotban, mert a
nyomoz6 rendérkapitany azt mondta neki, hogy a fiat
elteszik lab al6l, mondtak s, hogy valakit eltettek valakit 1ab
alol, s a Dunaba dobtak, s mikor fia hazatért, latta, hogy
vizbe esett, szinte ruha nélkiil volt.

A kir. torvényszék a tant megesketését a Bp. 222. §. 1.
és 2. pontja értelmében mell6zte.

Rogatsy Kalman tanu el6adja, hogy Marosi Karoly 1921
aprilisatol 1921. aprilis 15-éig volt tzletében alkalmazva,
mint segéd. Szombaton, husvét el6tt azt mondotta, hogy
héttén nem j6n, s azutan kimaradt. Feltint neki rendkiviil
szoros baratsaga Rado Jozsef tanonccal, az a baratsag 1921.
szeptember elején kezd6dott. Rado egyszer 6-8 napig
elmaradt az tzletbdl, Marosi azt mondta, hogy beteg, mire
6 kijelentette, hogy nem tiri tovabb a frat, Marosi pedig azt
mondta, hogy akkor 6 1s elmegy. Utobb kiderilt, hogy
Rado pénzt lopott a nagybatyjatol, s egy utcanovel eldorbé-
zolta.
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Utoébb Rado a Kertész-féle illatszertarba keriilt, de ott
sem lehetett sokdig, mert onnét telefonice'™ érdeklédtek
utana, hogy nem tudjak-e, hol van, ez kb. aprilis 4-5-ike
tajan volt. Egy alkalommal az erzsébetvarosi merényletrol
beszélgettek az tzletben, a merénylet utan 4-5 nappal, s
ekkor Marosi nevetni kezdett és szolott valamit, amit 6 nem
értett meg, de Kovacs Titusz nevu alkalmazottja hallotta,
hogy valami helyesl6 megjegyzést tett és nagyokat nevetett
ra. Ebbdl meriti tand azt a meggy6z6dést, hogy amint a
rendérségen 1s mondotta, Marosinak tudnia kellett a
merényletrol.

Emlékezete szerint legfeljebb egyszer kuldott csomagot
az Brzsébetvarosi Klubba, egy Adorjan nevi krupiénak
valami szajvizet, de ezt is a portasnak kellett leadni, azt nem
tudja, hogy Rado vitt-e ezt a kildeményt vagy mas.

Ki van zarva, hogy Rado6 akar ezen, akar mas alkalom-
mal a killdott csomaggal bejohetett volna az emeleten 1évo
nagyterembe, mert ott bakk'"’ jaték folyt, s nagyon vigyaz-
tak arra, hogy oda idegenek ne léphessenck, ezt onnan tud-
ja, mert maga 1s tagja a klubnak, s azel6tt 6 is kartyazott ott.

Dr. Elek Hugo tanut, az Erzsébetvarosi Kor igazgatojat
a renddrségen 1922. aprilis 8-an és 9-én, majd 1924. januar
11-én és tebruar 8-an kihallgattak.

El6adta, hogy els6 kihallgatasa idején a kozbiztonsagi
allapotok olyannyira zilaltak voltak, s 6 a merénylet folytan
annyira meg volt rendilve, hogy a rendérségen csak kiilén
szobaban ¢s négyszemkdzt volt hajland6 vallomast tenni

139 telefonice = telefonon keresztil (régies).
140 baccarat = francia eredetl kartyajaték.
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anélkil, hogy arrdl jegyzokonyvet vennének fel, mert
téltette az életét, s erre volt is oka, mert a kihallgatasa utan
valo estén az utcan le akartak utni. Hatarozottan allitja,
hogy 1922. aprilis 3-an déli 12 ora utan, korilbelidl Vs 4-kor
bejott az Erzsébetvarosi Korbe, s ott kortlbelil 2 2 vagy
74 2-1g intézkedett, s ekkor bejott oda egy feltart galléru,
barna kabatos, er6sen behuzott nyakd, erésen borostas, 2-3
napos szakalld egyén, aki kérdezte, hogy meg lesz-e tartva
az estély, mire Herczeg portas hirtelen odatordult hozza és
azt mondta, hogy igen, erre az idegen megfordult és
tivozott.

Tant a rendorségen 1924. februar ho 8-an szembesittet-
vén Martfyval hatarozottan felismeri azt az egyént, aki
kérdéses idében a Kérben jart.

A fétargyalason valo szembesités alkalmaval tanu el6-
adja, hogy borzasztdéan hasonlit hozza, teljes fiziognomiaja
ra vall, most ugyan elegansabb sokkal, a rendérségen még
hatarozottabban ismerte fel, mint most, de most is meg-
ismeri benne ugyanazt a szuros tekintetet, ami 2 2 évvel
ezelott feltint.

Tanu elbadja, hogy azt a helyiséget, ahol a merénylet
tortént, abban az idében mintegy 10 nap 6ta semmire sem
hasznaltak, el6zetesen bakk jaték folyt benne.

Senki idegen a klubhelyiségbe nem jShetett, mert a
ruhatarban minden idegent igazoltattak, direkte erre a célra
szolgakat tartottak. Ki van zarva, hogy a csomagot szallito
inasok a ruhatarnal tovabb juthattak volna.

Tant el6adja, hogy az a radiator, ahol a robbanas tor-
tént, faburkolattal volt bevonva, s oda raktdk le az evéesz-
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kozeiket, a robbanas nem az egész fUtdtestet vagta szét,
hanem annak csak egyik oldalat.

Marfty a szembesités utan megjegyzi, hogy 6 abban az
idoében az Iparbankban pénztarosi szolgalatot teljesitett, s
igy nem lehetett az Erzsébetvarosi Korben, a rendérségen
tortént szembesitése alkalmaval pedig Oriltséget szimulalt.

Ruszko Margit tanut a rendérség 1922. aprilis 5-én
hallgatta ki, ekkor azt vallotta, hogy aprilis 4-én reggel
bejott az irodaba, Tihanyi Imre azt mondta, hogy el6z6 este
telrobbant egy bomba az Erzsébetvarost Koérben, majd
utobb beszélgettek err6l, mire a tand kijelentette, hogy
szégyen-gyalazat, amit tettek, s 6 tudja is, kik csinaltak, az
ébredsk csinaltik.'" O mar régen tudta azt, hogy valami
fog torténni, mert Szasz Jozset par héttel ezelétt emlitette,
hogy olyasvalami fog térténni, ami még nem volt.

Ruszko Margit 1922, aprilis 6-an  Szasz  Jozsefttel

szembesittetvén szemébe mondja Szasznak, ,,te is mondtad,

hogy olyasvalami fog torténni, ami még nem volt”, ez
azonban Szasznak a Dob utcai verekedésbdl folyd letartoz-
tatasa elott tortént. Tanu ekkor még azt i1s a szemébe
mondja Szasznak, ,,ezel6tt egy héttel mondottad nekem,
hogy nagy valtozas lesz, eljon még a mi idonk”.

Tanu a foétargyalason kijelentette, hogy most mar nem
emlékszik pontosan, azonban nyomozati vallomasanak
elébe tarasa utan kijelents, hogy ezt fenntartja, s hajlando

Szasznak a szemébe mondani, mert az igaz, utobb kijelent,

141 ¢breddk = az Ebredd Magyarok Egyesuletének tagjai, a korszakban
a radikalis jobboldali politikai eszmék kovetSinek kozkeletl elnevezése.
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hogy tgy emlékszik, hogy Szasz azt mondotta, hogy ,,majd
repilnek innen a zsidok”.

Szasz tenntartja védekezését.

Tihanyit Imre tanut a rendérség 1922. aprilis 5-én és 6-an
hallgatta ki, ekkor bejelentette, hogy Ruszko Margit kézolte
vele, hogy neki a merényletr6l mar el6z6 nap tudomasa
volt, mert azt neki egy vele egy hazban lakéd fiatalember
elére jelezte, s azt mondta, hogy hétt6rol keddre virradora
olyasmi fog torténni, amelyet Budapest még nem latott, a
zsidok repiilni fognak, Ruszko Margittal valé szembesités
utan a rendorségen fenntartja vallomasat.

A ftotargyalason Tihanyi Imre tanu kijelentette, hogy mar
nem emlékszik pontosan a dolgokra, amire a nyomozati
vallomasai felolvastatvan tanu kijelent;, hogy most mar
emlékszik, tényleg igy tortént a dolog. A fétargyalason
Ruszké Margittal val6 szembesités alkalmaval Tihanyi
szemébe mondja Ruszkonak, hogy 6 kérkedett azzal, hogy a
merényletrél mar el6zoleg tudott. Ruszkd Margit tagadasa
utan Tihanyi megmarad vallomasa mellett.

Sebestyén Ferenc tanu a rendérségen 1922. aprilis 10-én
és 1924. februar ho 8-an kihallgattatott.

Tanu a tétargyalason bejelents, hogy a totargyalas meg-
kezdése elétt valo napon a Nagymez$ utca és az O utca
sarkan két ember megszolitotta, s az egyitk megkérdezte
tole, hogy kapott-e idézést a Marffy-perben, s valaszat be
sem varva azt mondtak neki, hogy ne menjen el, mert 6
sem megy el, mert kapott egy levelet, hogy 24 6ra alatt
végeznek vele, a masik még azt is mondta, ne menjen a
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targyalasra és ne valljon Martfyra, mert rossz kovetkez-
ményet lehetnek.

Erdemben nyomozati vallomésaival egyezben elSadja,
hogy a merénylet elétt két nappal szombaton este 5-6 6ra
kozott a Magyarorszag cimu lapot vitte a Korbe, s miutan a
portast nem talalta a kapunal, bement az el6csarnokba, s ott
talalta a portast, aki beszélt egy emberrel a fatdtestrol, erre
6 a portas moge allt, mire a portas idegesen intett, hogy
tegye le az Ujsagot, kifelé menve visszanézett még egyszer, s
akkor latta az idegen ur arcat. Az esetet bejelentette a
rendorségen, ahol Vogl kapitany szembesitette Herczeg
portassal, mire & szemébe mondta vallomasat, de Herczeg
kozbeszolt, az az ur nem Marfty volt, hanem, egy
épitészmérnok. Délutan szembesitették egy magas, kévér
urral, de az nem volt azonos azzal, akit latott. Majd utobb
Schweinitzer kapitany hallgatta ki, aki azutan szembesitette
egy urral, akit nyomban felismert. Tand a fétargyalason is
telismeri Marffyt.

Schwartz Karoly tant a robbanas napjan délelétt Dr.
Elek Hugdval egytitt fent volt a klubban, s ekkor bejott egy
ur, s a vacsora utan érdekl6dott, a portas felelt valamit,
amire Elek szemrehanyast tett tenni, hogy miért ad
telvilagositast. Ma mar nem ismerné fel azt az embert.

Sonhur Henrik tana lényegtelen vallomast tesz, nyomo-
zatt vallomasa elébe tartasa utan kijelenti, hogy akkor igazat
vallott, s ekkor azt mondta, hogy amikor a robbanas utan a
klubbdl lejott, ott mintegy 20-30 fényi, 18-20 év koruli
tratalembert latott, akik kozil néhanyan feléje ugrottak, s
azt kérdezték tdle, ,, mondd, sikerult?”.

5
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Schweinitzer Jozsef rendérkapitanynak a fétargyalason
tett vallomasa részben mar ismertetett, ehelyiitt csupan a
Marost és Marfty vadlottakra vonatkozé vallomasanak
ismertetése valik sziikségessé.

Marosirdl a kévetkezoket adja el6: kezdetben a nideg
tagadas allaspontjan volt, s mégis, vallomasa végén felkial-
tott: ,leszamoltam mindennel, rajtam csak az Uristen
segithet”.

Tanu ekkor ko6zolte vele Radd vallomasanak egyes kira-
gadott részleteit, igy mint az Ipoly folyot, a sarga méro-
lécet, a fekete port, s visszavitette cellajaba.

Nemsokara vallomasra jelentkezett és sirni kezdett, s
kérdésre kijelentette: ,,Marfty, Chriaszty és Szasz a megron-
toim, ok rendeltek el mindent”, s ekkor elmondta az Gjpesti
zsidotemplom és a fékapitanysag ellen tervezett merény-
letet, amelyrél a rendérség eddig nem tudott semmit.
Vallomasa végén felkialtott: ,elég volt a vérontasbol”, s
kijelentette, hogy tarsaihoz fzi a k6z6s titok tudata, a lelep-
lezésektol valo félelem, s hogy nem érzi magat biztonsag-
ban.

Radoval valo megszokését a renddrségtol  valo
télelemmel indokolta.

Kézben megtortént Marosinak a vamorségtol valo lesze-
relése, amire dacossaga kezdett alabbhagyni, majd kézbejott
anyjaval valo talalkozasa és Raddval valo szembesitése. Ez
megtorte Marosit, és mindent beismert. Keservesen sirva
takadt, s kijelentette, hogy Marfty bosszujatol félti anyja
¢letet, mert ha Marfty rajta nem all bosszut, akkor bosszut
all legktzelebbi hozzatartozojan. Itt emlitette Rigoczky
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esetét 1s, akit a Morguebdl temettek, mire Marfty meg-
jegyezte, hogy ez az aruld sorsa.

Marfty és Marosi szembesitésekor Marffy a bolondot
jatszotta, Marosi a szemébe mondta: ,,el6ttem ugyan hiaba
adod a bolondot, hiszen te magad mondtad, hogy ha mas-
képp nem megy, a bolondot fogod jatszani a rendorségen”.

Marfty eleinte normalis volt, utobb bolondnak tette
magat.

Tanu végil eléadta, hogy a Martty el6élete targyaban
lefolytatott nyomozas megallapitja, hogy 1917. aprilis hava-
ban vonult be a 83-as cs. és kir.'"” gyalogezredhez, s hogy
1918. augusztus 18-4n lett hadaprodjelslt Grmester.' 1919.
marcius ho 29-én sajat kérelmére vették fel a vords
hadsereg gyori épitdosztagahoz, ellenforradalmi tevékeny-
séget nem fejtett ki, a honvédelmi minisztérium VIIL
tgyosztalyan megallapitottak, hogy tiszti kinevezésének
semmi nyoma nincs, s legfeljebb Karoly-csapatkeresztje
lehet.'""

Egyben bejelentette Schweinitzer kapitany, hogy 1924.
aprilis 24-ér6l van egy hivatalos feljegyzése, amelynek
tartalma szerint bizalmas értesitést kapott arrol, hogy az
EME-ben az erzsébetvirosi merénylettel kapcsolatban
elhataroztak, hogy Martfy¢k érdekében a nyomozas
eredmeényét illuzorikussa fogjak tenni.

142 cs. és kir. = csaszari és kiralyi.

143 hadaprodjelolt = tiszti tanfolyamot végzett.

144 Marffy Jozsef 1918 januarjaban 2. osztalyu eziist vitézségi érem
kitiintetésben részestlt. Vo. Honvédségt Kozlony. Rendelett Kozlony a
Magyar Kiralyi Honvédség szamara - Személyes Ugyek, 1918/13, 278.
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Igazolni fogjak, hogy 1922. aprilis 2-an Kasnyik nem
jarhatott a Kérben, mert aznap Rakospalotan a templom-
ban volt anyjaval és testvéreivel, kijelenti, hogy 6 kihallgatta
a két Kasnyik leanyt és édesanyjukat, de egyikik sem
allitotta, hogy a kérdéses nap a templomban egytitt voltak
Kasnyik Janossal.

Elhataroztak azt 1s, hogy bizonyitani kell, miszerint
Radot mar egyszer felvittek ez Erzsébetvarosi Korbe,
mielott a Kort a renddrségen leirhatta volna, ett6l ugy
latszik, utébb elalltak, mert itt azt allitottak, hogy Rado
Rogatsytol vitt fel csomagokat a Korbe.

Bizonyitani akartak, hogy a rendoérség pénzelte Radot,
most azonban, hogy Raddé visszavonta a beismerését,
megveretésével allottak eld.

Elhataroztak, hogy mindennek oda kell iranyulnia, hogy
Payer lelkész vonja vissza vallomasat.

Elmondja végil Schweinitzer a Radoval eszk6zolt hely-
szini szemlét, a szemlérol felvett jegyzokonyvvel egyezden.

Loch Péter m. kir. tizérszazados robbantasi szakérto
el6adja:

Az Erzsébetvarosi Kor elleni merényletnél a tettesek egy
kb. 15 cm hosszu és 8 cm magas, 2 mm vastag vaslemezbdl
késziilt dobozba helyezték a robbandanyagot, mely valoszi-
naleg 4 darab, egyenként 200 grammos ekrazit-préstest
volt, mert a robbanasnal latott rombolas annak megfelelt. A
gyujtas valdszintleg idére beallithatd mechanikar szerke-
zettel tortént, amit a térmelék kozott talalt rugd és egy
sargaréz fogaskerék, amelyen két masik fogaskerék lenyo-
mata lathato is, bizonyit. Nem valoszinG a gyujtozsinorral
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vagy villamosvezetékkel valo robbantas, mert ennek nyoma
maradt volna, s azt nem talaltak. Ilyen oOraszerkezet
beallitasa 30-40 oraig, sot, hosszabb idére is lehetséges, sot,
tudtaval a haborua alatt a budapestt oras szakipari iskola 60-
80 orara beallithatd szerkezeteket is készitett. A tettes a
helyszini viszonyokkal ismer6s lehetett, mert a dobozt a
legexponaltabb helyre tette, s valoszintleg szamolt azzal,
hogy a fatétest repeszdarabjai is a rombolas hatasat fokozni
togjak, de az is lehet, hogy azért rejtette a fGtGtest moge,
hogy ne legyen kénnyen feltedezhetd, a 800 gramm ekrazit
robbanasa a repeszdarabok szétszorddasa révén kb. 40
méter tavolsagra fejt ki emberi életet veszélyeztetd hatast. A
robbanas a futétest 4 bordajat pozdorjava torte, s a futdtest
mogott, 60 cm vastagsagu falon a robbanas nagy lyukat
vagott, s a vilagité udvarra hordta ki a téglakat. A
gyujtozsinorral tértént robbanas a jelen esetben egyaltalan
nem val6szind, mert egyrészt rendkivil hossza zsinornak
kellett volna lennie, mert a rendes gydjtézsinor méterenként
90-120 masodperc alatt ég el, mig a robbant6 gyujtozsinér
masodpercenként 5.000 métert ég, masrészt a gyujtozsindr
tistot terjeszt, s ezt észre kellett volna venni, villamos-
vezetékkel sem torténhetett a robbanas, mert azt a falon
keresztil kellett volna vezetni, s ennek nyomat nem talaltak.

A robbanbanyag tekintetében a szakértonek Rado Jozsef
adott felvilagositast, amennyiben szoval leirta, de le is
rajzolta a négyszogletes papirba vagy finom vaszonba
csomagolt, szappanformaji robbandanyagot, amelyet a
szakérté elhinni sem akart, mert ilyen ekrazitot nem 1s
ismert, de miutan Radé leirasa utan kutatist végzett a
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csepeli raktarban, megallapitotta, hogy a Mackensen-
hadsereg leszereléséb6l  visszamaradt —ekrazit-préstestek
teljesen megegyeznek a Rado leirasaval. Véleménye szerint
a bomba villanyos szarazelemmel lett begyujtva, a
robbanodanyag oly kevés helyet foglalt el, hogy az ora és az
aramfejleszt6 részére boven maradt hely, az aramfejleszto
egy zseblampa szarazeleme lehetett, ebbol ketto is eltért egy
dobozban. A bomba elkészitése kilonésebb szakértelmet
nem igényelt, legfeliebb a villanyszereléshez kellett a
tetteseknek értenitk.

Szendr6  Zsigmond  épitési  vallalkoz6, robbantasi
szakeérto elbadja:

Az el6z6 szakértével egyezoen irja le a bomba kalalakjat,
amelyet a talalt maradvanyok és a parketten talalt negativ
lenyomat alapjan rekonstrualtak. Véleménye szerint a
robbantis beallithatd oraszerkezettel tortént, a robband-
anyag valoszindleg ekrazit volt, a gyujtéeszkéz villanyos
szarazelem. Teljesen kizartnak tartja a kivilrél valo
begyujtast, véleménye egyebekben lényegileg egyezik Loch
Péter szakértd véleményével.

Dr. Németh Odén és Dr. Minich Kiroly kir.
torvényszeki orvosszakértok teljesen meggy6zoen elbadjak,
hogy Martty, Marosi, Chriaszty, Szasz és Radé sem a tett
elkovetésekor, sem most nem szenvednek sem elmebajban,
sem Ontudatlan allapotban, megallapitottak azt 1s, hogy
Rad6 mar a buncselekmény elkévetése alkalmaval is birt a
buntethetéséghez sziikséges érzelmi és erkdlest fejlettséggel,
nem szenved koros hazudozasi hajlamban, végil dr. Minich
Karoly szakért6 eléadja a robbanas aldozatairdl felvett
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boncolast jegyzékdnyveket és megallapitja, hogy a halal oka
minden esetben a robbanas okozta sebesiilés volt.

A bizonyitasi eljaras anyaganak ily médon valo rész-
letezése utan a kir. bintet6torvényszék mérlegelés targyava
tette a bizonyitok bizonyitd erejét, kiilon-kilén és Gsszes-
ségiikben egybevetve.

Vadlottak védekezése

Megallapitja els6sorban a kir. blintet6torvényszek, hogy a
vadlottak a fétargyalas soran egyértelmien tagadtak a vad
targyava tett cselekményiikben valoé barmily mértéka rész-
vételtiket, s tekintet nélkil a nyomozas és a vizsgalat soran
elfoglalt allaspontjukra, a bizonyitékokkal szemben valo
védekezés helyett nyilt tamadas terére léptek oly kovetke-
zetes rendszerességgel, hogy eme magatartasuk okvetlentl
azt a gyanut kelti az elfogulatlan és targyilagos szemléld
elott, hogy ez a viselkedés kiils6 behatasnak vagy Gssze-
beszélésnek eredménye, amely jelenség killonésen Radonal
szembeotld, aki mindvégig a legutolséd 1dékig beismerésben
volt.

Vadlottaknak a hatosagi tekintély lerombolasara és a m.
kir. allamrendérség hivatali mikodése irant taplalt bizalom-
nak a megingatasara iranyuld térekvése ama latszat felkelté-
sére iranyult, hogy ellentik politikai hajsza van folyamatban,
s hogy 6k politikai meggy6z6désiik martirjai.

Ezzel a torekvéssel szemben a kir. bintetotorvényszék
mar ehelytitt megallapitja, hogy jelen pernek a politikahoz
semmi kéze nincsen, mert a fotargyalason teljes tagadasban
léevé vadlottak cselekményiik lélektani rugoit nem jelslték
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meg, s mert 8 ember er6szakos halala és 23 ember
megsebesiilése kortilményet felderitésére iranyuld hatésagi
mukédés nem politikai ténykedés, hanem rendészeti és
igazsagszolgaltatasi tevékenység.

Vadlottak altal a nyomozati hatosagok eljarasa tekinte-
tében emelt panaszok targyaban a kir. biintetétérvényszék
mar a bevezetésben allast foglalt, s echelyltt pusztan
hivatkozik fentebbi megallapitasaira.

Marfty a jelen vadpont tekintetében mindvégig tagadas-
ban volt, s a nyomozas soran eleinte azt allitotta, hogy Rado
és Marosi szuggesztié hatasa alatt vallanak ellene, s 6 1s
szuggeszti6 alatt all, majd a nyomozas soran elmebajt
szinlelt, koézben az tgyészségi foghazban ongyilkossagot
kisérelt meg, végul a fétargyalason megveretésérdl panasz-
kodott. A vizsgalobird elott azt allitotta, hogy a robbanas
estéjén, 1922. dprilis 3-an az EME parthelyiségében tartéz-
kodott, a fotargyalason ezen allitasat fenntartva azzal
egeészitette ki, hogy aznap a déli 6rakban az Iparbankban
pénztarosi szolgalatot teljesitett.

A fotargyalason annak igazolasara, hogy 1922. aprilis 2-
an nem volt Budapesten, hanem Kismegyeren a szileinél,
ahol az allomason lévé tavirati jegyzékbe sajat kezuleg
vezetett be egy stirgényt, bizonyitast ajanlott fel.

Tekintve, hogy Sebestyén Ferenc tanu vallomasa altal
bizonyitva van, hogy 1922. aprilis 1-jén szombaton este 5-6
6ra kozott Martty az Erzsébetvarosi Kor portashelyisé-
gében Herczeg Jozsef portassal beszélgetett;
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tekintve, hogy Martty sajat allitasa szerint 1922. aprilis 3-
an délelétt az Iparbankban teljesitett szolgalatot, este pedig
az EME TX. ker. helyiségében volt;

tekintve tovabba, hogy ezen kifogisa csupan 1924.
marcius 24-én  jutott eszébe, midoén sajat kezlleg irt
levelében szuleinek azt irja, hogy 1922. aprilis 1. és 2-an
odahaza volt, s akkor nagyon csengett a telefon, mire &
rogton jelentkezett, de erre apja bejott, s apja maga vette fel
a Karoly kiraly halalat jelz6 kortaviratot, s kért apjat, hogy
kozolje vele, van-e ily stirgony, sot, azt allitja, hogy kell
lenni ezen napokrol a vasuti kényvekben vagy rovatlapon,
atadast jegyzokonyveken az 6 irasanak, mert 6 mindig
dolgozott a vasut részére;

tekintve, hogy Marfty ezen Ilevelére apja nyilvan
hosszabb kutatasok utan, csak 1924. junius 29-én kozli,
hogy 1922. aprilis 2-arél eddig még nem talalta meg a tia
irasat, csupan azt talalta meg, hogy elrendelték a gyasz-
lobogo6 kittzését, de nem irja, hogy ez mely napon tortént, s
ugy tetszik neki, hogy fia akkor aprilis 1-jén szombaton este
érkezett, 2-an pedig Koszegre utazott cip6t rendelni, s azt
hiszi, hogy a cipész is emlékezni fog erre.

Miutan Marfty a fotargyalason azt allitotta, hogy délutan
5-ig mindig bent volt az Iparbankban, s nem is allitja, annal
kevésbé bizonyitja, hogy akkor délutan a bankbol mikor
tavozott el, s melyik vonattal és hany orakor indult és
érkezett Kismegyerre, hogy a kortavirat mely oraban
érkezett, hogy 6 mely vonattal ment Koszegre, ott mennyi
1dot toltétt, mikor jott vissza Kismegyerre, mikor indult

vissza Budapestre és mikor ért vissza,
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s miutan atyja sem irja hatarozottan, hogy tia e napon
otthon lett volna, marpedig ha ezt biztosan tudna, mar
eddig is mindent elkévetett volna, hogy fia akkori ottlétét
hitelesen igazolja, s fiat az ellene emelt rendkivil salyos
vadak alol tisztazza, s merthogy maga is azt irja, hogy e nap-
rol franak semmuféle keze irasat felfedezni képes nem volt,

s minthogy Karoly kiraly elhalalozasanak idépontjanak
belekeverése a jelen perbe mesterségesen kieszelt eszme,
tarsulasi gocpontként latszik szerepelni, meglep6 hasonla-
tossaggal Kasnyik aznapi szereplésével;

minthogy végil Rad6 a nyomozas és a vizsgalat egész
tartama alatt, Marosi pedig a nyomozas soran a leghata-
rozottabban azt allitjak, hogy Marfty 1922. aprilis 2-an a
bomba elinditsakor jelen volt a TX. ker. EME pérthelyisé-
gében, sot, a bombat vivoket az Erzsébetvarost Korig el is
kisérte;

a m. kir. torvényszék figyelemmel Marffynak az eljaras
egész folyama alatt tanusitott kapkodd és ingadozo
védekezésére, valamint arra, hogy ezen védelmi allitasa csak
letartoztatasanak 5-ik honapjaban jutott eszébe, s azéta is 7
honap mualt el, s ezen 1d6 alatt szilet mint legkézelebbi
hozzatartozo1, valamint védéje még csak meg sem kisé-
relték eme rendkivil lényeges targykoérulmény bizonyitasat,
s6t, Martfy maga sem terjesztett el6 ily kérelmet a vizsgalo-
bironal,

s most is csupan apjanak s egy koszegi cipésznek a
kihallgatasat kéri,

miutan atyjanak ez iranyu vallomasa mar hozzatartozoi

viszonyanal, de sajat kezlleg irott levelénél fogva sem
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képezhetne megnyugtatd bizonyitékot, de egyaltalan nem
valoszint, hogy a hivatkozott koészegi cipész, aki annak
idején nyilvan semmi kilonleges salyt nem helyezhetett
Marfty allitolagos cipérendelésére, ma erre az allitolagos
rendelésre oly pontosan emlékezhessék, hogy meg tudja
mondani azt, hogy ez a rendelés 1922. aprilis 2-an tértént, s
hogy ezen nyilvan keresztény cipész ezen a vasarnapon
rendelést egyaltalan felvett volna,

ennélfogva a kir. biintet6torvényszék ugy talalta, hogy
Marftynak ezen nyilvan mesterségesen kieszelt védelmi
allitasanak, a per egyéb adataira val6o tekintettel sincs a
legcsekélyebb valoszintGsége sem, miért is a bizonyitasnak
ez iranyu kiegészitését mell6zte.

Marosi a tétargyalason teljes tagadasban volt, s azt allitot-
ta, hogy a rendérségen kinzassal csikartak ki a vallomasat.

Ezzel szemben a rendérségen 1922. janius 8-an tortént
els6 kihallgatasa alkalmaval beismerte a Radéval valo szo-
kését, majd 1924. januar 31-én kezd6dott ujboli nyomozati
kihallgatasai soran fokrol fokra haladva mind jobban
megtorik, s részletes beismer6 vallomast tesz, s ezt Radoval
valo szembesitésekor, majd a vizsgalobird elott elsé kihall-
gatasa alkalmaval is fenntartja, csupan 1924. marcius 31-én
kezd ismét a tagadas terére lépni.

Szasz Jozsef a fotargyalason tagadta, hogy barmi része
lenne a merényletben, 1922. aprilis ho 6-an tortént elsé
kihallgatasa alkalmaval Ruszko Margit vallomasara tekintet-
tel azt mondja, hogy kijelentését a valasztasokra értette,
majd Ruszkoéval valé szembesités utan elismeri annak
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lehet6ségét, hogy olyan kijelentést tett, mint ahogy Ruszko
allitja.

1924  ftebruarjaban Radoval és  Marosival  valo
szembesités utan, majd a vizsgalobird elott is fenntartja
tagadasat.

Rado Jozsef a fétargyalason visszavonta a rendorségen
tett és a vizsgalobird elott, valamint a szakértok elétt meg-
ismételt és fenntartott vallomasat, s azt allitotta, hogy beis-
merését kikényszeritették a rendorségen, s utobb csak azért
tartotta fenn, mert félt, hogy visszaviszik a rendorségre.

A bizonyitékok részletes mérlegelése

A kir. térvényszék mar fentebb részletesen kifejtette, hogy
miért latja megcafoltnak a vadlottak ama panaszat, hogy
beismerésiket kényszer hatasa alatt tették, mert a logika
szabalyainak figyelembe vételével igyekszik azt kimutatni,
hogy a vadlottak a nyomozas soran, s részben a vizsgalo-
bir6d el6tt is fenntartott, s a fétargyalason kell6 indoklas
nelkil visszavont nyomozati beismerése miért felel meg a
valosagnak, s miért szolgal a tényallas megallapitasanak
alkotoelemeétl.

E vonatkozasban elsésorban Rado Jozsef egyénisége
veendd szemiigyre.

Schweinitzer, Rogatsy, Payer és 6zv. Radoné vallomasa,
valamint Payer Istvannak a fékapitanysaghoz intézett
levelei és bejelentéser alapjan tényként megallapitja a kir.
buntet6torvényszék, hogy Radod Jozset vadlott, aki a
cselekmeény elkévetésekor még nem sokkal haladta meg a
15 esztendét, a merényletet megeléz6 idoben Rogatsy
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Kalman drogéridjaban, mint tanonc mukodott, nagybaty-
janal, Payer Tstvan rom. kat. lelkésznél Ujpesten lakott, mig
édesanyja Frsekkétyen, megszallt tertileten tartézkodott.

Megallapitja a kir. térvényszék azt is, hogy Rado ezen
id6 alatt feltinben Osszebaratkozott a nala joval 1d6sebb
Marost Karoly segéddel, aki ugyancsak a Rogatsy drogé-
riaban teljesitett szolgalatot, s olykor napokig kimaradt az
tzletbdl, s mint utobb kiderdlt, nagybatyjat lopta meg, s a
pénzt utcandkkel eldorbézolta.

Megallapitja a kir. torvényszék, hogy Marosi és Rado az
1922. aprilis 3-an tortént merénylet utan, 1922. aprilis ho
15-én utlevél nélkal atszokott a jelenleg cseh fennhatésag
alatt 1évo Ersekkétyre, Rad6 édesanyjahoz, noha tudtak,
hogy 6zv. Radéné 3 nap mulva mar végleg at készult
koltézni magyar tertiletre batyjahoz, Payer Istvanhoz, hogy
ekkor Rado Jozsef majdnem ruha nélkil, s oly kéralmények
kozt érkezett meg édesanyjahoz, melyek nyilvanvaléva
tették a vizen keresztil valo szokését.

Megallapitja a kir. térvényszék, hogy ekkor Rado6 anyja-
tol pénzt kovetelt, s mikor nem kapott, anyjat lelévéssel
tenyegette, s Marosival egyltt csupan egy €jszakat toltott
anyjanal, majd onnét eltavozva a cseh hatarrendérség kezé-
re kertltek, s utobb magyar tertletre visszatoloncoltattak.

Megallapitja a kir. térvényszék, hogy Marosi, noha
telmondasi viszonyban volt, mégis bejelentés nélkal, s ugy
tavozott el a Rogatsy drogériabol, hogy héttén sem jon be,
s azzal végképp kimaradt.

Megallapitja a kir. torvényszék, hogy Payer Istvan 1922.
majus 15-én a fékapitanysagon bejelentette, hogy neki Rado
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megmondta, hogy tudja, kik a Dohany utcai merénylet
tettesei, s ezt Marositol tudja, valamint tudja a cselekmény
véghezvitelének modjat is;

hogy Payer 1922. janius 1-jén Rado6 visszatoloncolasa
utan rendéri védelmet kért Rado részére Marosival
szemben, aki elcsabitoja és megrontoja.

Megallapitja a kir. térvényszék, hogy 6zv. Rado Antalné
1924. januar 26-an azt vallotta, hogy mikor fiat Pozsonybdl
vald visszaérkezte utan kérddre vonta, ez azt mondta neki,
hogy 6t Marosi csalta el, s ha beszélni akarna, akkor sokat
mondhatna az erzsébetvarost merénylet feldl.

Hogy visszatoloncolasuk utan fia rettegett Marositol, aki
allandéan ott o6lilkodott lakasuk koril, s azt mondta,
Marost 6t rossz utra viszi.

Megallapitja a kir. térvényszék, hogy midon Schweinit-
zer kapitany Rado allomashelyére kiutazott Radd kihallga-
tasa végett, Rado ugy viselkedett, mint egy csinytevésen ért
gyermek, s parancsnokanak azt mondta, hogy valoszintleg
a bombamerényletrol lesz sz6, s mindjart az elsé kihallgatas
alkalmaval beismerte, hogy tud a dologrol, s hogy Marosi
lakasarol 6 vitte el a bombat.

Megallapitja a kir. torvényszék ugyancsak Schweinitzer
vallomasabol, hogy Radé 2 nap mulva 6nként jelentkezett
és elmondta, hogy tud 6 tébbet 1s, mondotta, hogy volt az
Erzsébetvarost Korben, s azt egész pontosan leirta, majd
midén figyelmeztetve lett arra, hogy a nemzetvédelmi
eskiije nem koti, s hivatkozas tortént vallasos érztletére,
mindent beismert, latszott rajta, hogy megkonnyebbiilt,
raborult Schweinitzerre és sirt.
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Megallapitja a kir. toérvényszek, hogy Rad6 a nyomozas
soran ugy a bomba kazettajat, mint a megmaradt marad-
vanyhoz és a padlon 1évé lenyomathoz hasonloan, mint a
robbantashoz hasznalt ekrazit-préstest alakjat teljesen
6nként s oly modon rajzolta le, hogy az ekrazit rajza utan
akadt ra Loch Péter szakértd az altala nem is ismert alaku,
német gyartmanyu ekrazitkészitményre.

Megallapitja a kir. toérvényszek, hogy az Erzsébetvarosi
Koérben eszk6zolt helyszini szemle alkalmaval Rado teljesen
onként, a leghatarozottabban elvezette a rendori bizottsagot
a Kor disztermébe, a robbanas szinhelyére, pontosan
megmutatta a bomba helyét, s megallapitotta, hogy a szemle
alkalmaval mar a robbanas okozta rombolas helyreallitasa
utan a robbanas helyén allo fatétest sokkal kozelebb all a
fal mellett, mint azel6tt, mert mig akkor egész kénnyen
belefért a karja, most a keze 1s alig fér be a fal és a fatdtest
koz, noha ugy Rogatsy Kalman, mint Dr. Elek Hugd
vallomasa altal kétségtelentil megallapithato egyteldl, hogy
Rogatsy Radot aruval a klubba soha nem kualdotte, s még
amennyiben vitt is arut, a portasfilkén tdl a klubba be nem
juthatott, annal kevésbé annak emelett disztermébe, ahol
megel6z6en bakk jaték folyt, s ahova a klubtagokon kivtil
senkit nem engedtek be, amire kilén e célra tartott szolgak
tgyeltek, de még ha bent jart is volna a teremben, akkor
sem lathatta meg, hogy a fit6test mily messze van a faltol,
mert vitan feldl allo tény, hogy a fatdtest faburkolattal volt
ellatva, s igy a faltol val6 tavolsaga a faburkolat eltavolitasa
nélkdl nem volt lathato.
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Megallapitja a kir. torvényszék, hogy Rado a kir.
torvényszéki orvosok véleménye szerint a cselekmény
elkovetése idején annak bundssége felismerésére kell6 szel-
lemi és testi fejlettséggel birt, s hogy sem akkor, sem most
nem szenved sem elmezavarban, sem akarati elhatarozasat
korlatozo 6ntudatlansagban, hogy rajta koros hazudozast
hajlam nem észlelheto, el6adasa logikus, s a valosag szine-
zetét viseli magan, s hogy Rado mind a két térvényszéki
orvos elott minden kényszer nélkil teljes részletességgel
elmondta a merényletben vald részvételét és szerepét,

s megallapitja végul a kir. torvényszek, hogy Radora
vonatkozoan mindaddig, mig beismerésben volt, tettestarsai
azt allitottak, hogy a rendorség pénzeli, s azért tesz terhel
vallomast, most pedig a fotargyalason meglepetést szinlel-
nek, s mosolyogva szemlélik Radonak a nyomozati hatosa-
gokkal tanusitott vakmerd ragalmait és arcatlan viselke-
dését.

Mindarra val6 figyelemmel a kir. biintetotorvényszékben
az a meggy6zodés alakult ki, hogy Rad6 Jozsetnek a
nyomozas ¢s a vizsgalat soran tett, fokrol fokra halado, s a
tényallast fokrol fokra felderito, egyéb ténybeli adatok egész
tomegével tamogatott, s a nyomozé hatosagok s a szakértd
altal el6zéen nem tudott ténykorilményeket s feldleld
részletes és tobbek elott tobbszor megismételt beismerd
vallomasa az igazsagnak teljesen megtelel;

mig a foétargyalason tanusitott dacos és goromba
viselkedése idegen befolyasra vezetheto vissza,

mely idegen befolyas semminemd letartoztatasi
intézetben nem zarhatéo ki teljesen, kulénésen akkor,
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amikor a vadlott és véddje, dr. Vasek Ernd ugyanegy
foghazban voltak letartoztatva.

A kir. buntet6torvényszéknek az a meggy6zodése, hogy
a fiatalkoru, életének 15-ik évét nem sokkal tdlhaladott
Rad6 Jozsef lelkét erésen nyomta a koézremukodésével
elkovetett 8-szoros gyilkossag sulya, s lelkiismeretének meg-
mozdulasa késztette 6t arra, hogy elébb nagybatyja, majd
kés6bb anyja el6tt is kijelentse, hogy tud az erzsébetvarosi
merénylet tetteseir6l és elkévetési modjarol, s ezzel
kapcsolatban Marosit i1s emlegette,

meg van gy6zodve a kir. torvényszek arrol is, hogy
Radonak eme viselkedése ugy anyjaban, mint nagybatyjaban
telébresztették Marosival szemben a gyanuat, amit tamogat
az a korulmény 1s, hogy hazatoloncolasa utain Radd
rettegett Marositol, aki folyton lakasuk koril olalkodott, s
akivel szemben azutan Payer rendori védelmet kért.

Hogy Radod ezutan addig, mig a pénziigyorségnél
Schweinitzer ra nem akadt, mit muvelt, arra adat nincs, de
nyilvanvalo, hogy lelkiismerete nem lehetett nyugodt, mert
teltalalasakor mindjart tudta, hogy a bombamerénylet
tgyében keresik, s noha eleinte hazudozasaval zavarba
akarta ejteni a nyomoz6 hatdsagot, végul teljesen megtort,
kiontotte a lelkét, és megkonnyebbiilt.

Radonak eme magatartasa lélektanilag teljesen indokolt
és érthet6, mas viselkedés egy ilyen koru egyéntdl nem is
varhaté el, s épp ez okbdl a vallomas Onkéntessége és
hitelessége lélektani szempontbol sem vitathato.

Marosi  Karolyra vonatkozéan a kir. térvényszék
ugyancsak Schweinitzer, Rogatsy, Payer és 6zv. Radoné
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vallomasa alapjan tényként megallapitja, hogy a merénylet
utan két hét mulva Radoval egyttt utlevél nélkal atszokott
Rad6 édesanyjahoz, minden kuléndsebb és eltogadhatod
indok nélkil, mert valotlan az, hogy kozotte és 6zv. Radoné
kozott a hazassag valaha is komolyan szoba j6tt volna, s
Radonénak szandéka lett volna Marosthoz férjhez menni,

hogy Marosi és Rado kozott dacara a kozottik jelenlevo
korkulénbségnek a Rogatsynal valo szolgalatuk ideje alatt
teltin6 baratsag fejlodott,

hogy a merénylet utan 4-5 nappal, amikor a Rogatsy
drogériaban a merényletrél beszélgettek, Marosi elnevette
magat s a merényletre valami helyeslé megjegyzést tett,

hogy Marosi a nyomozas soran eleinte a rideg tagadas
allaspontjan volt, s ennek dacara kihallgatasa végén kijelen-
tette, hogy mindennel leszamolt, s rajta csak az Uristen
segithet,

majd utobb o6nkeént jelentkezett vallomasra és sirva
jelentette ki, hogy Marffy, Chriaszty és Szasz a megrontoi, s
elmondta a fékapitanysag és az Ujpesti zsidotemplom ellen
tervezett merényleteket, melyekr6l addig a nyomozo6 hato-
sag semmit sem tudott, s kijelentette: ,,elég volt a vérontas-
bol”,

majd a vamoérségtol valo leszerelése és anyjaval vald ta-
lalkozasa utan megtort, sirva fakadt és beismert mindent, a
beismerését a vizsgalobird elott tortént elsd kihallgatasakor
is fenntartotta.

Ezen kils6 és Marosi beismerésén kivil esé koril-
mények egybevetve a Radd Jozsefet illetben tett fenti
megallapitasokra, a kir. biintetotorvényszékben ugyancsak
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azt a meggyozodést keltették, hogy Marosinak a nyomozas
soran tett s a vizsgalobird elott fenntartott beismerése, nem,
mint a védelem allitja, a nyomozast vezeté rendortiszt
képzelotehetségének szileménye, hanem minden kétséget
kizaro oly tényleges valosag, amely a jozan ész biralatat kiall-
ja, s marasztalo biroi itéletnek megnyugtato alapjat képezheti.

Foglalkozni kell még chelyttt az eljaras soran elhalt
Chriaszty Istvan és Herczeg Jozset vadlottaknak az
elokészito eljaras soran tett vallomasatval.

Chriaszty Istvan volt az az egyén, akit Rado vallomasa
soran mérndknek nevezett, s akinek az arca gorvélyes
sebekkel volt boritva, s akit Radé a szembesités alkalmaval
telismert.

Chriaszty val6jaban kémuvesseged volt.

Huszar Janossal, Rado Jozseftel és Marosi Karollyal valo
szembesités utan is csak annyit ismert be, hogy eskit tett
tagja volt a nemzetvédelmi osztalynak, annak tagjait ismer-
te, a gyulésekre eljart, s hogy a merénylet elétt 2-3 nappal
Marfty a jelenlétében kijelentette, hogy nagy események
el6tt allanak, s hogy a merénylet utan megkérdezte Marfty-
tol
Beismerte a vérbirosag létezését és mukodéseét.

, hogy erre gondolt-e, de Marffy nem valaszolt.
Herczeg Jozset még 1922. aprilis 9-én tortént kihallga-
tasa alkalmaval emliti, hogy 1922. aprilis 2-an délel6tt latott
3 embert a nagyteremben dolgozni, akik a székeket rendez-
ték, s azt mondtak, hogy a villamostarsasag alkalmazottai.
1924. februar 7-én tortént ujabb kihallgatasa alkalmaval
ismét megemliti a harom embert, azzal a kiegészitéssel,
hogy ezek hegedatokkal és kottatartokkal voltak ott, be-
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ismeri, hogy a merénylet napjan délutain 5 ora tajban azt
mondta Wirthnek, vigyazzon, nehogy ugy jarunk, mint a
Ferencvarosban, ahol buzbombat dobtak be.

Sebestyén Ferenc tanuval val6é szembesités utan beisme-
r1, hogy a tanu altal mondott id6ben egy idegennel beszélt,
de az nem volt Marfty.

Chriaszty Istvan tekintetében a birdsagnak az a fel-
fogasa, figyelemmel az altala beismert mellékkorilményekre
¢s Radonak, valamint Marosinak nyomozati beismeréseire,
hogy 6t csupan a buntetéstol valo félelem s a nemzet-
védelmi osztalyban tett eskii tartotta vissza a teljes és tore-
delmes beismeréstél, mert abbol, ahogy a tagokat ismerte és
a gyulésekre eljart, nyilvanvaloan kévetkezik, hogy minden-
r6l tudott, s mindenben részt vett, amint ez a Marftyval
kapcsolatban tett 6vatos kijelentéseibdl 1s kihamozhato.

A kir. torvényszék tehat az 6 szerepét Rado, Marosi és
Huszar nyomozati vallomasa, tovabba sajat részbeni
beismerése altal a vad szempontjabdl tisztazottnak latja.

Herczeg Jozset vallomasaban is feltind jelenség az 1922.
aprilis 2-iki matinéval kapcsolatban emlitett, s a Korben
megjelent 3 személy, elsé alkalommal ugyanis villamos-
alkalmazottaknak mondja 6ket, majd utébb hegedatokkal
és kottatartokkal emliti meg Sket. Feltiné az 1s, hogy a
merénylet napjan emlegeti a ferencvarosi buzbombat, majd
Sebestyénnel val6 szembesitése utan beismert egy idegen
emberrel valo beszédét, de kielenti, hogy ez nem volt
Marfty. Ezen utolso kijelentése a leggyanusabb, mert arra
nincs semmi adat, hogy Marffyt 6vele akar ekkor, akar
maskor szembesitették volna, sem Marfty, sem Herczeg
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nem emliti, hogy el6zetesen ismeretségben lettek volna, s
hogy ezen ismeretség honnan ered. Marfty magantisztvisel6
csak nem allhatott tarsadalmi Osszekottetésben egy klub-
portassal, s Marffy nem is allitja, hogy tagja lett volna az
Erzsébetvarost Klubnak, sot, a legmerevebben tagadja, hogy
ott valaha megfordult és Herczeg Jozsefet ismerte volna;

a kir. torvényszék tehat Herczeg eme kijelentésébdl,
kapcsolatban Sebestyén Ferenc, Dr. Elek Hugo és Dr.
Schwartz Karoly tanuk vallomasara azt a kovetkeztetést
vonja le, hogy Herczeg és Marffy ismerték egymast, és
Herczeg be volt avatva Marftyék terveibe, de ezt minden-
aron, sajat jol felfogott érdekében leplezni térekedett, s
véletlentil szolta el magat, amikor kijelentette, hogy a
kérdéses egyén nem volt Marfty.

Mindezek alapjan a kir. torvényszék Herczeg Jozsefet
illetéen azt a ténybeli kdvetkeztetése vonja le, hogy Marosi,
Chriaszty, Radd és Kasnyik Herczeg tudtaval jartak fel az
erzsébetvarost klubba, a mérések eszkozlése és a bomba
elhelyezése végett, s hogy ¢ 1922. aprilis 1-jén este 5 o6ra
tajban, majd pedig aprilis 3-an délutan 1 ora tajban tényleg
beszélt a portastulkében, illetve a Kor helyiségében Marfty
Jozsettel.

Felmertl még ama rendkivil fontos kérdés, hogy mily
mértékben fogadhatd el Sebestyén Ferenc és Dr. Elek
Hugo tanuknak ama vallomasa, hogy 6k Martty Jozsetben
telismerték azt az egyént, akit a kérdéses idében Herczeg
Jozset portassal beszélgetni lattak.

E kérdés eldontésénél elére bocsatja a kir. torvényszék
azt, hogy a két tanunak egyénisége és vallomasanak
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hatarozott és ingadozasmentes volta a két tantnak teljes
johiszemuségét kétségen felul allova teszis

a vita csupan a koridl foroghat, hogy lehetséges-e egy
tutolag latott arcot két év utan felismerni?

A felismerés két tényezébdl tevodik Gssze, egyteldl a fe-
lismer6 megtigyelési képességébdl és emlékezetébol, mas-
tel6l a megtigyelt személy vagy targy kiils6é megjelenésébdl.

A megfigyelési képesség és az emlékezés a megfigye-
I6nek oly belsé szellemi adomanya, melynek elbiralasa a
birdi felismerés korén kival esvén, az illetd lelkiismeretének
hagyatik meg;

ellenben a megtigyelt személy vagy targy kulsé alakja,
annak mindennapisagos [sic!] vagy kilonleges jellege oly
korilmények, amelyeket a birosag sajat megtigyelése alapjan
is észlelni és ellenorizni képes.

Erre valo figyelemmel a kir. bintet6torvényszék sajat
megfigyelése alapjan megallapitotta azt, hogy Martty
Jozsetnek oly jellegzetes elore hajlo tartasa és oly jellegzetes
arckifejezése és szuros tekintete van, mint amilyen kevés
mas embernek, és épp ezen testt sajatossagai teszik lehet6vé
azt, hogy még oly egyének 1s, akik csak egyszer és rovid
idore lattak alakjat, maguknak megjegyezhessék és erre
hosszabb 1d6 utan is visszaemlékezni képesek legyenek.

A tényallas megallapitasa

A birosag tehat szamba véve a fentebb minden részletre
kiterjed6en mérlegelt bizonyitast anyagot, vadlottaknak
nyomozati és vizsgalati vallomasat és megcafolt védekezé-
suket, megallapitotta az alabbi tényallast:
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Budapesten, 1922. év tavaszan az EME IX. ker.
helyiségében, valamint a Valéria kavéhazban gytlekez6 és
Marfty Jozsef, mint parancsnok, valamint Marosi Karoly,
mint parancsnokhelyettes vezetése alatt allo6 csoportbol
Marfty, Marosi, Szasz, Chriaszty, Kasnyik és Radobol allo
szukebb tarsasag Marosi és Martty iranyitasa mellett tartott
tobbszori Osszejovetel és megbeszélés soran kitervelte és
elhatarozta, hogy az Erzsébetvarosi Demokrata Kort oly
alkalommal, amid6én 6sszejévetel van, bombaval fel-
robbantja, és ezaltal t6bb embert megol. Ezen cél elérése
céljabol Chriaszty, Marost és Radé Herczeg Jozsef portas
tudtaval 3-4 izben megjelent az Erzsébetvarosi Korben,
ahol Chriaszty egy sarga méroléccel méréseket vett fel,
ezutan pedig Kasnyik Janos elkészitette a 15-15 cm hossza
és 8 cm magas, 2 mm vastag vaspléhbol készitett kazettat,
amely egy ideig az EME IX. ker. helyiségének kiilon-
szobajaban, majd késébb a Rogatsy drogériaban, utobb
pedig Marosi lakasan volt elrejtve. Ezen vaskazettat Marfty
¢s Chriaszty 4 darab, Osszesen 800 gramm sulyu, a
Mackensen-féle német hadsereg hadianyagabdl szarmazo,
szappanalaku ekrazit-préstesttel, tovabba szégekkel és
vasdarabokkal megtoltotte, beleszereltek egy Marosi altal
szerzett oraszerkezetet és 1-2 villanyos zseblampaelemet, és
az igy elkészitett bomba elvitele célidbél az EME TX. ker.
helyiségében 1922. aprilis 2-an vasarnap délelétt Martty,
Marosi, Chriaszty, Kasnyik és Rado megjelentek, Marosi a
nagyszobaban 1év6 szekrénybol athozta a bombat a kisszo-
baba, ott betette az altala szerzett, szijjal ellatott szerel6-
ladaba, majd drotokat, szerszamokat és rongyokat rakott a
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ladaba és lecsukta a ladat. Radé és Kasnyik, Marosi
utasitasara piszkos szerel6ruhakat vettek fel, és keziiket és
arcukat a Marosi altal hozott fekete porral bekenték.
Ezutan elindultak, Marosi a ladat Radé hatara akasztotta,
Kasnyik Rado mellett j6tt. Gyalog mentek, s a fele uton
Kasnyik vette at a ladat. A kératon haladtak, s mogottik
jott Marosi, Chriaszty és Marftty. Marosi utasitasahoz képest
a Dohany utcaban megvartak a kiséréiket. Kasnyikot, aki
még nem volt a Korben, Radd vezette fel, Marosi
kozvetlenil a hatuk mogott j6tt, de mikor a nagyterembe
jottek, elébik kerilt, és a teremben a koézépsé futbtest
taburkolatat leemelte. Kasnyik letette a ladat az egyik
székre, a bombat a ladabol Kasnyik vette ki és adta at
Marosinak, valamilyen szerszammal igazitott valamit azon,
és a futdtest moge, a fal mellé helyezte a padlora, ahol
annak lenyomata ¢és a bunjelként kezelt maradvanya a
robbanas utan meg is talaltatott. Kézben Rado és Kasnyik
kifelé mentek, s a fatétest burkolatanak visszahelyezésében
nem vettek részt.

Ezutan ismét gyalog visszamentek az EME IX. kerileti
helyiségébe, ahol Marosi mar varta Oket, itt atSltoztek,
Marost a lelkitkre kototte a hallgatast. Rado hazament, s
otthon azt mondta, hogy misét hallgatott.

1922. aprilis 3-an este 8 ora 25 perckor az Erzsébet-
varost Korben felrobbant a bomba. A Koérben ekkor
tinnept vacsora volt, amelyen tobb szaz ember vett részt, és
a robbanas kovetkeztében a rendelkezé részben név szerint
telsorolt 8 ember meghalt és 23 megsebesiilt.
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A kir. buntetotorvényszék a fenti tényallasbol megalla-
pitja, hogy ezen cselekményt azzal az elére megfontolt
szandékkal, hogy ezen cselekményiik altal embert 6ljenek,
Marfty, Marosi, Chriaszty, Rad6 és Kasnyik egyutt és
kozosen kovettek el, mint a Btkv. 70. §-a szerinti tettes-
tarsak, és hogy cselekményik elkévetését Herczeg Jozset
mint a Btkv. 69. §. 2. pontja szerinti bunsegéd szandékosan
elomozditotta és konnyitette, éspedig azért, mert a tett
el6zetes megbeszélésében és kitervelésében mindnyajan
részt vettek, az el6zetes helyszini szemléket és méréseket
Herczeg Jozset tudtaval és beleegyezésével Marosi,
Chriaszty és Rado eszkozolték, a bomba elinditasat Marfty
mint parancsnok személyesen intézet, a bombat a Koérbe
Rad6 és Kasnyik felvaltva vitték, mikézben Oket Martty,
Marosi és Chriaszty kisérte, a bombat a Marost id6zitette és
helyezte el a fatétest mogeé, Marftty pedig szombaton este
Herczeg Jozseftel a futétestrol targyalt, majd a robbanas
napjan déltajban ismét érdeklédott Herczegnél a vacsora
megtartasa fel6l.

Mindebbdl az koévetkezik, hogy a bomba felrobbanasa
altal eloallitott eredmény a fent nevezett vadlottak hosszabb
ideig tartd és kozos eldzetes megfontolasanak, részletes
kitervelésének és a megallapitott tervnek, munkatelosztason
alapulo egytittes és k6z6s munkalkodas altal valo végrehaj-
tasanak eredménye, amiért az életben lévé vadlottak
egyforma felelésséggel tartoznak, mig az id6kézben elhalt
Chriaszty, Kasnyik és Herczeg éppen elhalalozasuk muiatt
telel6ssége nem vonhatok.
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V.
A kir. torvényszéki palota ellen megkisérelt
bombamerénylet

A kir. torvényszék Martty Jozset tagadasaval szemben
Horvath-Halas Jozsef, Chriaszty Istvan és Vargha Ferenc
vadlottaknak az allamrendorség fokapitanysaga eltt tett
részletes és egymast terhel6 beismerésébdl, Vargha Lajos-
nak és Nesz Karolynak az oket terhel6 vallomasabol, a £6-
targyalason kihallgatott Kariké Sandor vallomasabol, a £6-
targyalason felolvasott rendorjelentés és helyszini szemlérél
készilt jegyzokonyv, nemkilonben Loch Péter és Szendro
Zsigmond  fegyverszakérték véleményebdl a kovetkezd
tényallast allapitotta meg;:

1922. augusztus elején Marfty Jozsef szikebb kérben
telvetette azt a tervet, hogy a m. kir. allamrendérség buda-
pesti fékapitanysaganak épiletét pincéjében elhelyezendd
bombaval fel kellene robbantani. Indokul azt hozta fel,
hogy a korabban elkévetett bombamerénylet miatt az
EME-re hirult gyanit a kommunistikra kellene terelni.
Tervébe beavatta Chriaszty Istvant, Horvath-Halas Jozsefet
és Vargha Ferencet, akik a tervet helyeselték és kozre-
mukédésre vallalkoztak. A bomba elkészitése céljabol
nevezetteket Marfty Jozsef 1922. augusztus ho 18. vagy 20.
napjan lakasara hivta, ott a firdészobaba zarkozva srapnel-
huvelyekbe ekrazitpatronokat helyezte, azt vassal és
ronggyal elfojtottak, gyujtozsinorral ellattak, és az elkésziilt
bombat még ugyanazon a napon atvittck Budara, hogy a
pestvidéki kir. torvényszék épileténél meggyujtva elhelyez-
z¢k. E szandékukat azonban nem hajtottak végre. Masnap a
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bombat Marfty atadta Horvath-Halas Jozsetnek és Vargha
Ferencnek azzal a megbizassal, hogy a fékapitanysag
éptletében helyezzék el és gyujtsak meg. Nevezettek el is
vitték a jelzett utcaba a bombat, és a terep pontos meg-
vizsgalasa utan Horvat-Halas Jozsef este 8 6ra tijban a
torvényszéki palotanak Kohary utca 3. szam alatt 1évé ka-
pujaba helyezte el, gydjtozsinorjat meggyujtotta és elszaladt.
A fistolgé bombat Karik6 Sandor hazmester és neje
észrevették, és Szabo Karoly rendor segitségével eloltottak.

Ez alapon a kir. Ggyészség Marfty Jozsef vadlottat mint
a Btk. 69. §-anak 1. pontja alapjan szerinti felbujtot,
Horvath-Halas Jozsef vadlottat mint tettest, Vargha Ferenc
vadlottat pedig a Btk. 69. §. 2. pontja szerinti bunsegédet, a
Btk. 278. §-aba utk6z6 tébb ember sérelmére elkévetett
gyilkossag buntettének a Btk. 65. {-dban meghatarozott
kisérlete cimén vadolta.

A fotargyalas soran Marfty Jozsef tagadta a vadat, s azzal
védekezett, hogy a vadbeli idében Pannonhalman tartéz-
kodott. Eléadta, hogy tudomasa sem volt arrél, hogy hol
van a Kohary utca, Vargha Ferenccel pedig haragban volt,
nevezett ellen bunvad: feljelentéseket is tett.

Horvath-Halas Jozsef ugyancsak tagadta a vadbeli bun-
cselekmény elkodvetését. Eloadta, hogy a vadbeli idoben
Pécsett tartézkodott, s hogy a nyomozat soran vele felvett
jegyzokonyvbe a detektivek onkényesen irtak be az abban
toglaltakat, tehat anélkiil, hogy 6 a jegyz6konyv tartalmanak
megfelel6 vallomast tett volna, a jegyzokonyvet csupan
kényszerbdl irta ala.
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Vargha Ferenc szintén tagadta a terhére rott buncselek-
mények elkovetését, azzal védekezett, hogy a rendérségen
hozza kérdést nem intéztek, s hogy a részleges beismerést
tartalmaz6 jegyzokonyv kihallgatasa nélkul készilt. Beis-
merte, hogy lakdsan ekrazitot tartogatott, amely a nyugat-
magyarorszagi felkelés idejébdl szarmazott.

A kir. torvényszék a vadlottak védekezését el nem
togadta, mert:

Marfty Jézsef a nyomozat soran azt adta eld, hogy a
merénylet napjan, vagy pedig azt megel6z6 nap folyaman
utazott el Budapestrol, tehat 22-én vagy 21-én. A fétargya-
lason pedig azt adta eld, hogy augusztus 20-an Pannon-
halman volt, és onnan valoszintleg csak 23-an jott vissza.

Horvath-Halas Jozsef az eljaras soran soha nem hivatko-
zott alibire, annak ellenére, hogy vallomasa egyes részeiben
naptarszerden kimerité felvilagositast tartalmaz. Ekként a
vadlottak ebbeli védekezéser mint teljesen valoszinttlen
allitasok, hitelt nem érdemelnek.

Martty Jozset és Vargha Ferenc vadlottak kézotts, allito-
lagos haragos viszonyt a kir. torvényszék szintén nem
togadta el cafolo bizonyiték gyanant, a tekintetben, hogy ez
a két vadlott — buncselekmények elkovetését illetden
egyluttmukodhetett volna, illetéleg Vargha Ferenc terheld
vallomasa ez okbol meg ne felelne a valdésagnak. Ugyanis a
totargyalas soran maga Marffy is beismerte, hogy dacara a
kozte és Vargha Ferenc kozt fennalld feszult viszonynak ez
utobbi részérél annak lovagias tgyeiben eljart, ekként
nyilvanvalo, miképp a haragos viszony oket nem gatolta
abban, hogy a sziikségeshez képest egytittmtkoddhessenek.
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Mig végil a vadlottaknak a renddrségi kihallgatasok
eszkozlését illetden eléadott védekezésel a megokolas elején
kifejtett indokbol elfogadhatok szintén nem voltak, éspedig
Vargha Ferencre vonatkozoan annal kevésbé, mert nevezett
a nyomozat soran Loch Péter fegyverszakértd elott is be-
ismerte, hogy a bomba szerelésénél kozremikodott.

Martty Jozset vadlott a nyomozat soran is tagadasban
volt.

Horvath-Halas Jozset a nyomozas soran a kovetkezo
vallomas tette:

Martty szikebb kérnyezetében elbeszélte, hogy bombat
készitenek, és azt a fokapitanysag szenespincéjében fogjak
elhelyezni és ott felrobbantani. Ezzel azt céloztak, hogy a
korabbi merénylet miatt reajuk terhel6 gyanut a kommunis-
takra tereljék. 1922. augusztus ho egyik napjan este 8 o6ra
tajban Marfty lakasan Marfty, Chriaszty és Vargha egy
srapnelhiively megtoltésén faradoztak, azt ekrazittal megtol-
tottek, gyutacsahoz Vargha gydjtozsinort szoritott, s ezt a
hively kilsejére tekerték: az elkészilt bombat barna
csomagoldpapirba takartak. Ugyanaznap este 9 6ra tajban 6
és Vargha Ferenc a bombat a fékapitanysag elé vitték, de az
Orszemek ébersége miatt nem tudtak elhelyezni, és
visszavittek Marfty lakasara. A kovetkez6 napok egyikén
Marfty akképp rendelkezett, hogy a bombat vigye 6 és
Vargha Ferenc a torvényszéki palotanak Kohary utcai kapu-
jaba, és gyujtozsinorjat ott gyujtsak meg. Ennek folytan 6 és
Vargha Ferenc 1922. augusztus h6 22. napjan este 8 ora
tajban elvitték a bombat a jelzett kapuba, és ott 6 elhelyezte
és a gyujtozsindrt meggyujtotta. Vallomasat késébb ugy
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modositotta, hogy a bombat Marfty és Chriaszty allitottak
6ssze, és Vargha Ferenc abban csak segédkezett.

Vargha Ferenc a nyomozat soran a kovetkezéket
vallotta:

A merényletet Marfty lakasan beszélték meg. A megbe-
szélés tulajdonképpen Marfty utasitasaibol allott. A bombat
Marfty és Chriaszty allitottak 6ssze a fiirdészobaban, és 6
ebben annyiban segitett, hogy a gyutacsra & erdsitette a
gyujtozsinort. Még kapuzaras el6tt elindultak a bombaval
Marfty vezetése mellett, a bombat felvaltva vitték. Budara
mentek, de nem tudja, hova, mert Budapesten nem eléggé
ismerds. A bombat Budan nem helyezték el, Martty az 6
kérésére belement abba, hogy majd masnap helyezik el.
Masnap Ujbol felment Marfty lakasara, ott volt Horvath-
Halas Jozsef, és Martty megmondta nekik, hova kell a
bombat elhelyezniitk. Most ketten, felvaltva vitték a
bombat, és azt Horvath-Halas Jozsef helyezte el. Masnap az
Ujsagbol értestlt, hogy a Kohary utcaban bombamerénylet
tortént, és igy tudta meg, hogy Horvath-Halas hova
helyezte el a bombat. Utolag megemlitette, hogy miutan a
bombat Budan nem helyezték el, el6bb a fékapitanysagon
kiséreltck meg annak elhelyezését, ami nem sikertlt, és csak
ezt kovetd napon vittek a Kohary utcaba.

Vargha Ferenc vadlott a nyomozas soran Loch Péter
tegyverszakért6 elétt 6nként, tehat minden kényszer nélkil
beismerte, hogy a bomba szerelésénél kézremikodott.

Az elhalt Chriaszty Istvan a nyomozas soran azt vallotta,
hogy Marffy az EME IX. ker. nemzetvédelmi alosztily
helyiségében 1922. augusztus ho elején vetette fel a bomba-
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merénylet tervét, arrdl is beszélt, hogy azzal a rendérségnek
az EME tagjaira harult figyelmét a kommunistakra akarja
terelni. Kb. 2 hét mulva felmentek Marfty lakasara, ahol
annak megvoltak a bomba Osszeallitasahoz sziikséges
anyagai. Marfty egy srapnelhiivelyt utasz ekrazitpatronnal
toltott meg, Vargha a gyutacsra a gyujtozsinért helyezte, és
ezutan kézosen tekerték a hivelyre és drottal lekotozték. A
papirosba csomagolt bombat Marfty, Horvat-Halas, Vargha
é¢s 6 még aznap este a pestvidéki kir. térvényszék épiile-
téhez vittek, de mert ott alkalmas terepet nem talaltak, nem
helyezték el. Ekkor megbeszélték, hogy masnap a bombat a
Kohary utcaban a térvényszék kapujaban fogjak elhelyezni.
Két nap malva arrél értesilt, hogy a bombat Horvath-
Halas és Vargha valoban ott helyezték el.

A katonar buanvadi eljaras alatt allo Nesz Karoly a
tékapitanysagon azt adta el6, hogy 1922. augusztus ho
egyik napjan Marfty lakasan volt, 6t a tiird6szobaba nem
eresztették be, mert Marfty, Chriaszty, Horvath-Halas
Jozset és Vargha ott bombat készitette. A Kohary utcai
merényletet Marfty, Horvath-Halas és Vargha hajtottak
végre. A bombaval el6szor a pestvidéki kir. torvényszék
épuletét akartak felrobbantani, majd e bombat a Kohary
utcaba vitték, ezt 6 Horvath-Halastol és Varghatol hallotta,
akik ezt Marfty el6tt is elmondottak. E vallomast Nesz
Karoly a katonai tgyész elott is megismételte és kiegészi-
tette azzal, hogy a bombat Marfty és tarsai 1922. évi
augusztus 21-én készitették, a bezart fiirdészobaba 6t nem
eresztették be, és készités kézben Marfty olyasmit mondott,

hogy ,,még majd valamennyien repiiliink”, de ha baj lesz,
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ledobja a bombat a vilagitbudvarba. Egy ora hosszat tartott
a bomba elkésztése. Latta azutan, hogy Marfty ujjai sargak
voltak, és a fird6szobaban erés kénszag volt. Utobb el-
mondta neki Marfty, hogy a Kohary utcai merényletet azért
rendezte, mert a foghazbdl eléz6leg kommunistak szoktek
meg, ¢és igy a bombamerénylettel csak azt akarta elérni,
hogy a gyanu a kommunistakra essék. Azt is emlitette
Marfty, hogy a bomba azért nem robbant fel, mert a
kanocot elszoritottak, és ezért nem tudott végigégni.
Megismételte még Nesz Karoly, hogy a rendérségen 6t nem
bantottak.

Vargha Lajos, aki a merényletben valoé részességgel
gyanusitva volt, a nyomozat soran azt vallotta, hogy Marffy
a Kohary utcai merényletet megel6z6leg néhany nappal a
parthelyiségben tortént egyik Osszejovetelen azt mondotta
neki, hogy fontos tgyben j6jjon el a lakasara. Megel6zdleg
mar emlitést tett Marfty arrol, hogy valami nagyobb dologra
készil. Tartott téle, hogy 6t is bele akarja vonni, ezért
szandékosan nem jelent meg a kittzott idépontban, hanem
hasz perccel késébb. Ekkor fent talalta Marffyt lakasan,
Marosi Karolyt, Szasz Jozsetet, Chriaszty Istvant, Horvath-
Halas Jozsefet és Vargha Ferencet. Marfty ugy latszott, az
utasitasokat a fruknak mar megadta, mert 6t csak arra kérte,
hogy két rud ekrazitot vigyen a lakasara, és ugyanakkor
emlitette azt is, hogy masnap bombamerényletet fog elko-
vetni. Par nap mulva értestlt, hogy a merényletet a Kohary
utcaban a térvényszéki palota ellen kovették el. Ekkor félt
tovabb maganal tartani az ekrazitot, és azt Marffynak

visszaadta.
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Tanu a fétargyalason azt allitotta, hogy nem emlékszik
arra, mit vallott a rendérhatosag elott. Vallomasanak elébe
tartasa utan pedig azt allitotta, hogy annak alairasara kény-
szeritették. Nesz Karoly ugyancsak er6szakra valo hivatko-
zassal vonta vissza a nyomozat soran tett s fentebb kortlirt
vallomasat.

A fotargyalas adatai szerint Vargha Lajos taninak Marfty
szerzett az Iparbankban allast, tanu a nemzetvédelmi
alosztaly tagja volt, és igy megallapithat6, hogy Martty
sugallatanak hatasa alatt nem akarta Marfty és tarsai ellen
terhel6 vallomasat megismételni. A rendort kényszerre valo
hivatkozas pedig, mint az itélet indoklasanak kifejtett
indokokbodl alappal egyaltalan nem bird védekezés, figye-
lembe nem johet.

A fétargyalason kihallgatott Karikd Sandor vallomasaval
a rendori jelentéssel és helyszini szemlérdl felvett jegyzo-
konyvvel bizonyitva van, hogy a vadbeli idoben a kir.
buntet6torvényszék Kohary utcai kapujaban robbano-
anyaggal toltott, ¢gb gydjtdzsinorral felszerelt bomba volt
elhelyezve, melynek ég6 kanocat Karikod Sandorné és egy
rendor eloltottak, majd a bombat a rendérség szakértoi
megvizsgalas céljabdl elvitték.

A fegyverszakértok szerint adott esetben a tettesek egy
turatokkal ellatott srapnelhivelybe 3 darab, egyenként 80
grammos ekrazittoltényt helyeztek, erre gyutacsot tettek,
ahhoz 2,5 m hosszu gyajtozsinort erositettek, amelyet fart
lyukon at vezettek ki, azt racsavartak a havely kiilsejére, és
drottal megrogzitették. A bomba alkalmas volt 15-20 m
sugaru korben épiletrombolasra és élet kioltasara. Kulonos
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szakértelem ilyen bomba &sszeallitasahoz nem volt sziiksé-
ges. Annak okara nézve, hogy adott esetben miért maradt el
a robbanas, Loch Péter azt adta el6, hogy 6 egy alantas
tiszttarsatol tudja, miképp a gyujtozsinorban fist nélkili
I6por volt, és ez a gyujtozsindrnak nagy elszoritasa miatt
nem égett véglg, és ezért nem robbant a bomba. Ezzel
szemben Szendr6 Zsigmond azt adta el6, hogy a gyutacs-
hoz fogdval jol oda kell erésiteni a gyujtozsinort, és a
szoritas nem nyomta el a puskaport, tovabba, hogy 6
megallapitotta, hogy a gyujtdzsindr egészen a gyutacsig
végigért, sot, a gyutacsban maradt kis részét kiprobalta, és
az azonnal meggyulladt, a gyutacs pedig 15 m.percnyi
hevités utan a 4-5 mm vastag fémedény aljat nagy darabon
atrepesztette, és hogy a bomba azért nem gyulladt fel, mert
a gyutacs belsejében ismeretlen okbol képzodott réteg a
gyujtozsinor égési folyamatat megakasztotta.

Horvath-Halas Jozsef és Vargha Ferenc vadlottaknak a
nyomozat soran tett, azonban a fétargyalason indokolat-
lanul visszavont beismerése, a kiilon katonai eljaras alatt
allo Nesz Karoly vadlottnak, nemkiilonben Vargha Lajos
taninak a nyomozas soran tett és a fotargyalason ugyancsak
indokolatlanul visszavont vallomasa, a fegyverszakértok,
kilonésen Szendr6é Zsigmond fegyverszakértd véleménye,
nemkilonben a fétargyalas fent részletezett egyéb adatai
alapjan a kir. torvényszék bizonyitottnak talalta, hogy
Martty Jozset az ez idoben elhalt Chriaszty Istvannal
egylttesen, abbdl az elére megfontolt szandékbol, hogy
embert 6ljenek, gyujtozsinorral ellatott és ekrazit robbano-
szerrel megtoltott bombat készitett, azt Horvath-Halas
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vadlottnak atadta, és nevezettet rabeszéléssel szandékosan
rabirta arra, hogy az a bombat a budapesti kir. buntetd-
torvényszék épiletének Kohary utcai 3. szam alatt 1évd
kapujaba helyezze el. Eme rabeszélés hatasa alatt azutan
Horvath-Halas Jozsef vadlott 1922. évi augusztus ho 22-én
a neki atadott bombat abbdl az el6re megtontolt szandék-
bol, hogy azzal embert 6ljon, a fent jelzett épiletnek eléggé
forgalmas Kohary utca 3. szam alatti kapujaban, ahol
koztudomas szerint a kapu felsé részén lévé folyoson
allando 6rség is tartozkodik, de ettdl eltekintve az stra ki-
és bejarasra szolgal, este 8 ora tijban el is helyezte és a
gyujtozsinért  meggyujtotta. A szandékolt  eredmény
azonban be nem kdévetkezett, mert a gyutacs belsejében
ismeretlen okbol képzodott szigeteld réteg a gyujtdzsindr
égesi folyamatat megakasztotta, és igy a bomba robbanasa
elmaradt.

VI.
Francia kovetség ellen megkisérelt bombamerénylet

Marfty Jozsefnek a nyomozat soran tett, a fotargyalason
azonban indokolatlanul visszavont vallomasa, Murin
Ferenc, Scheiban Emil, 6zv. Horvath Imréné szil.
Fehérkuti Antonia, Matuska Istvanné szal. Mayer Erzsébet,
Szab6 Andrasné szil. Csete Roza és Tkalcsics Imréné sziil.
Botzenhardt Gizella tandk vallomasa, a pittsburghi
rendbrség taviratanak tartalma és a fegyverszakértok vallo-
masa alapjan a kévetkez6 tényallast allapitotta meg:

1923. év elsé felében Marfty Jozsef elhatarozta, hogy a
Magyarorszagnak nyujtandé kolesént azzal fogja megaka-
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dalyozni, hogy a francia kovetség helyiségét vagy a kisantant
kovetségek valamelyik épiiletét bombaval felrobbantja. E
szandékat kozolte Chriaszty Istvannal, aki azt helyeselte, és
atadott ennek egy srapnelhiivelyt, hogy azt bomba céljara
turatokkal lassa el. Chriaszty Istvan a rabizott munkat
elvégezte. 1923. évi november 15. napjan délutanra a meg-
turt srapnelhtivelyt Chriaszty Istvannal lakasara hozatta, s
ott azt egyitt ekrazitpatronokkal megtoltotték, gyutacsat
gyujtozsinorral ellattak, s az elkészilt bombat Marfty
lakasadondjének, Nagymaté Martonné szil. Barsi Paulanak
tasladajaban talalt, barnaszini csomagolépapirosba rakta.
Masnap este fél és haromnegyed 9 ora tajban Martty Jozset
a jelzett papirba burkolt bombat a Reviczky utca 6. sz. alatt
lévé palotanak a kapujaba helyezte, annak gydjtozsinorjat
meggyujtotta és a helyszinrdl elfutott. E palotaban lakik
grof Karoly Istvanné, s e palotaban székel a francia
kovetség is.

Ez alapon a kir. Ggyészség Martty Jozsefet mint tettest a
Btk. 278. {-aba tk6z6 tébb, szam szerint meg nem hata-
rozhaté ember sérelmére elkovetett gyilkossag buntettének
a Btk. 65. §-a szerinti kisérlete cimén vadolta.

Marfty Jozsef a fotargyalason tagadta a vadat, el6adta,
hogy a rendérség elott bantalmazas folytan tett beismerd
vallomast, a merénylethez azonban semmi kéze nincsen.

A kir. torvényszék Marfty vallomasanak ez okbdl valo
visszavonasat indokolatlannak, illetve a rendérségi bantal-
mazasra vonatkozo el6adasat az indoklas elején kifejtettek
okabol alaptalannak talalta, annal is inkabb, mert nevezett a

rendoéri eljaras soran a tébbi vad kozil egyet sem ismert be,
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marpedig ha a rendérség valoban tettlegességet vagy egyéb
kényszert alkalmazott volna vele szemben a nyomozat
soran, ugy azt kétségtelenil a vadlottat terhel6 mas, a jelen
vadpont targyanal sulyosabb buncselekmény esetében is
alkalmazta volna, aminek logikai folyomanyaként kovetke-
zett volna, hogy Marfty a beismerést is abban az tigyben
tette volna. De ebbeli védekezését a kir. torvényszék azért
sem vehette figyelembe, mert eme védekezés az alabb
kifejtettek alapjan targyi bizonyitékokkal van megcafolva.
Martty Jozset vadlott a nyomozat soran eldadta, hogy
1923. év november ho elején egy srapnelhiivelyt adott at az
elhalt Chriaszty Istvan vadlottnak azzal az utasitassal, hogy
azon bomba szerkesztés¢hez sziikséges furasokat végezzen.
Elhatarozta ugyanis, hogy kulféld: kélecsén megakadalyo-
zasa céljabol vagy a francia kovetség helyiségét, vagy a kis-
antant valamelyik kévetségének éptletét bombaval felrob-
bantja; elhatarozasat kozolte Chriaszty Istvannal, aki azt
helyeselte, és a furasokkal ellatott hivelyt 1923. évi novem-
ber ho 15. napjan elhozta Marfty lakasara. Ott a firdo-
szobaban a bombat Osszeallitottak. A huvelybe ekrazit-
patronokat tettek, gyutaccsal és gyujtozsinorral lattak el, az
egeészet ronggyal lefojtottak: a bomba tetejét vasdrotokkal
lattdk el. Az elkészult bombat Marfty lakasadojanak
Nagymaté Martonné sziil. Barsi Paulanak fasladajaban talalt
barnaszinG csomagolopapirosba takarta. Masnap este 8 ora
utan a bombat magahoz véve, azt elébb a csehszlovak
kovetséghez akarta vinni, de mert nem tudta, hogy az hol
van, /2 9 és 74 9 ora tajban a Reviczky utca 6. sz. alatt 1évo
palota kapujaba helyezte el, és gyujtozsinorjat meggyujtva
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elszaladt. Tudvalevo, hogy a palotaban lakik grof Karolyi
Istvanné, s ebben székel a francia kovetség.

Martty Jézset a nyomozat soran Loch Péter fegyver-
szakértd elott is beismerésben volt, és a szakértd az 6
elmondasanak figyelembe vételével terjesztette el6 szak-
véleményeét a birdsag elé.

A fétargyalason kihallgatott Murin Ferenc, Kedvessy
Gyorgy, Schebian Emil, Horvath Imréné szal. Fehérkutt
Antonia tanik vallomasabdl kitinik, hogy 6k, nemkiilon-
ben Kovacs Gyula a jelzett idében a Reviczky utca 6.
szamu palota mellett elhaladva fojté kénszagot éreztek, és a
palota kapujahoz érve az kinyilt, és a kijové Matuska
Istvanné szul. Mayer Erzsébet kozolte velik, hogy puska-
16vésszerd dorrenésre ébredt fel. A dorrenést hallotta a
szemben 1évo, 5. szamu haz portasndje, Szabo Andrasné
szill. Csete Roza is, aki a fétargyalason szintén tanuként
kihallgattatott. Ez wutobbi tanut kivéve, mindannyian
Schebian Emil 6ngyidjtéjanak fénye mellett megallapitottak,
hogy a baloldali kapuké mellett fekvé bombabdl szivarog a
tojt6 kénszag. Schebian Emil kérésére a portasné vizet
hozott, és azt ketten lelocsoltak, majd Schebian Emil azt
mindaddig 6rizte, mig tarsai rendért nem hoztak a hely-
szinre.

Tkalcsics Imréné szil. Botzenhardt Gizella tanu vallotta,
hogy régi j0 ismerbse, 6zv. Szivos Lajosné Pittsburghbdl
1923. ¢év folyaman tébb izben kaldott neki szeretet-
adomanyt, amely fehérnemutkbodl és ruhanemuikbdl allott, és
amelyek barnaszin( papirosba voltak csomagolva. O ezen
csomagokbol néhanyat atadott szomszédjanak, Nagymaté
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Martonnénak, aki tanitond, a szegény gyermekek kozott
valo szétosztogatas céljabol. Hogy Nagymaté Martonné a
csomagoldpapirossal mit csinalt, nem tudja. A bunjelként
lefoglalt barna papirosban, amelyben a rendérség a francia
kovetség kapujaban elhelyezett bombat talalta, tanu
felismerte a hozza Pittsburghbdl érkezett szeretetadomany
papirjat, a rajta 1év6 cimzésen kilddjének irasat, és tana
bemutatott ugyanolyan irasu leveleket és boritékokat is,
amelyeken a kiild6 cime is rajta van.

Nagymaté Martonné szil. Barst Paula tant, aki egyéb-
ként a fotargyalason tortént kihallgatasa soran Marfty
érdekében elfogult vallomast tett, ugyancsak beismerte,
hogy Tkalcsics Imrénétél tobb izben kapott kiosztasra
szeretetadomanyokat, és hogy azok a bunjel papiroshoz
hasonl6 szinG papirba voltak csomagolva, és hogy valoszi-
naleg ezen csomagolopapirost a szemét- vagy szenesladaba
dobta. Ennélfogva Tkalcsics Imréné ¢s  Nagymaté
Martonné tanuk vallomasa kozott mutatkozd ama eltérés,
amely szerint Tkalcsics Imréné — emlékezete szerint — az
augusztusi szeretetadomany csomagjanak papirjat is Nagy-
maté Martonnénal hagyta, mig ez utobbi allatisa szerint
Tkalcsicsné a csomagot papirjaval egyttt vitte el, lényeg-
telen korilményt képez, mert az, hogy a bomba becsoma-
golasara hasznalt papir az Amerikabol killdott mely csomag
begdngyodlésére szolgalt, ugy sem allapithaté meg, de azt
sem lehet pontosan tudni, hogy Tkalcsicsné hany csomagot
adott Nagymaténénak.
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A pittsburghi  rendoérségnek az iratoknal elfekvo
tavirataval bizonyitva van, hogy Tkalcsics Imréné cimére
Szivos Lajosné Pittsburghbol szeretetadomanyokat kiildott.

Loch Péter fegyverszakérto szerint adott esetben épp oly
bombat készitettek a tettesek, mint amilyet a kir. torvény-
sz€ki palota kapujaban talaltak, ugyanazon kezek muve,
csak gyujtozsinorja révidebb, minddssze 25-30 cm hossza.
Adott esetben felrobbanas esetén a tolgytakaput benyomta,
a szemben 1év6 ablakokat bezizta volna, és 15-20 m sugara
korben, életveszélyes sértléseket okozhatott volna. A
robbanas azért maradt el, mert a gyutacs a fojtasra hasznalt
rongy rancai k6zé szorult.

A kifejtettek  alapjan  ekként a  kir. torvényszék
bizonyitottnak talalta, hogy Martty Jozset abbol az elore
megfontolt szandékbol, hogy embert 6ljon, az id6kézben
elhalt Chriaszty Istvannal egyiittesen robbanodszerrel
megtoltott, gyujtozsinorral ellatott, éptilet felrobbantasara
és emberélet kioltasara alkalmas bombat készitett, és azt
1923. november 16-an este Y2 9 és 9 Ora kozott iddben,
tehat olyankor, amidén még az utcan szamos ember jar, a
nagy forgalmui Reviczky utcaban a 6. szam alatt lévo grof
Karolyi-féle palota kapujaban elhelyezte, és annak gyujto-
zsinoérjat meggyujtotta. Mivel azonban a gyutacs a bomba-
nal fojtasként alkalmazott rongy rancai kézé kertlt, noha a
gyutacs elstlt, a rongy altal eléidézett szigetelés kovetkez-
tében, az a bomba ekrazitjat felrobbantani nem tudta, a
szandékolt eredmény a fenti, akaratan kivil esé okbdl nem
kovetkezett be.
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VII.
Rassay Karoly és Miklos Andor ellen
megkisérelt bombamerénylet

A kir. torvényszék Marost Karolynak és az elhalt Chriaszty
Istvannak a nyomozat soran tett énmagukat, nemkiilénben
Martty Jozsefet és Szasz Jozsefet terhel6 vallomasa, Szasz
Jozsetnek ugyancsak a nyomozat soran tett ténybeli
beismerése, Szab6 Imre, Dvorszky Jozsef, Rassay Karoly és
neje, Konrad Teréz, Dollak Jozsefné sziil. Czuczor Etel és
Turcsanyi Gyula tandknak a fétargyalason tett vallomasa,
végil Loch Péter fegyverszakérté véleménye alapjan a
kovetkezé tényallast allapitja meg:

Marfty Jozset 1923. februar 20. napjan délutanra
lakasara hivatta Marost Karolyt, néhai Chraszty Istvant,
Szasz Jozsefet és az ugyancsak kés6bb elhalt Beké Zoltant.
Ezek nala megjelenvén, Marfty Jozsef elovett két papirosba
burkolt csomagot, amelyekben nyeles kézigranatok voltak.
E csomagok egyikét Marosi Karolynak és Chriaszty
Istvannak adta at azzal a megbizassal, hogy vigyék azt egy
el6zbleg megirt cédulaval egyttt, amelyre Rassay Karoly
neve és a F6 utca 14. szam alatti lakdsa volt felirva, a
Hungaria szallo elé, és ott adjak at valamelyitk hordarnak
azzal az utasitassal, hogy az vigye a csomagot a cédulan
megadott helyre, ¢és ott elismervény ellenében Rassay
Karolynak adja at. A masik csomagot pedig szintén
cédulaval egyttt, amelyre Miklés Andor neve és Erzsébet
korut 7. szam alatti lakdsa volt felirva, atadta Szasz
Jozsetnek és Bek6 Zoltannak azzal a megbizassal, hogy
vigyek az EMKE Kavéhaz elé, ott adjak egy kozszolganak
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azzal az utasitassal, hogy az kézbesitse megadott helyen
Miklos Andornak, az Est cimt lap f6szerkesztojének el-
ismervény ellenében. A megbizottak a megbizasnak eleget
is tettek. Elindulas el6tt Marost Karoly Bek6 Zoltannal,
Szasz Jozsef pedig Chriaszty Istvannal felso-, illetve téli-
kabatot cseréltek, utobbiak kalapjaikat s megcserélték az
utra, és midén késobb eljarasuk eredményérdl jelentést
tettek Marffyéknak, kabatjaikat és kalapjaikat is visszacserél-
tek. E jelentéstételnek tandja volt Czakl Zoltan rendér-
dijnok 1s, Marfty szikebb kora tarsasaganak egyik tagja.
Szabd Imre 166. sz. kézszolga a csomagot Rassay Karoly
lakasara vivén, azt itt a szakiacsnének, ez pedig Rassay
Karolynénak adta at, aki behivta Szab6 Imrét és a csomag
telbontasara szolitotta fel. Ez a spargat és a csomagolo-
papirost eltavolitotta, és akkor kitint, hogy abban két
egymasba helyezett pléhdoboz van gyanus tartalommal,
teltehet6en robbandanyaggal. Rassay Karolyné az esetet
kozolte férjével, aki azt a fékapitanysagon jelentette.
Dvorszki Jozsef 568. sz. hordar pedig a neki atadott csoma-
got az Frzsébet kérut 7. szamu hazban a hazfeligyelénél
nyert utbaigazitasra a II. emeleten lévé szerkesztéségbe
vitte, ott azt tole a cédulaval egyiitt Dollak Jozsefné szl
Czuczor Etel telefonkezelénd vette at, és érdeklédott
Dvorszki Jozseftél az irant, kicsoda és mily kéralmények
kozott adta at neki a csomagot. Dvorszki Jozset felvilago-
sitd eldadasa utan a csomag gyanusnak tint fel el6tte, az
esetr6l Miklés Andort telefonon értesitette, aki azutan a
csomagot Turcsanyt Gyula hirlapiroval a fékapitanysagra
kiildotte.
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A kir. dgyész ezen tényallas alapjan Marfty Jozsef
vadlottat mint a Btk. 69. §-anak 1. pontja szerinti felbujtot
két rendbeli, Marosi Karoly és Szasz Jozset vadlottakat
pedig mint tetteseket egy-egy rendbeli, a Btk. 278. §-aba
itk6z6 tobb, szam szerint meg nem hatarozhatd ember
sérelmére elkdvetett gyilkossag buntettének a Btk. 65. §-
aban meghatarozott kisérlete miatt vadolta meg.

A fotargyalas soran vadlottak tagadtak a vadat. Martty
Jozset el6adta, hogy a két merényletr6l csupan az ujsagok-
bol értestlt, de azok elkdvetésében semmi része nincsen.

Marosi Karoly visszavonta a nyomozas soran az allam-
rendorség, majd pedig a vizsgalobird elott tett vallomasat. A
rendbrség elottt vallomasanak visszavonasat azzal indo-
kolta, hogy a rendorségen pénzelték és kiilon kosztolasban
részesitették. Mig annak indokaul, hogy a vizsgalobiro el6tt
miért tartotta fenn a beismerd vallomasat, azt hozta fel,
hogy még akkor sem érezte magat biztonsagban a
tekintetben, hogy nem viszik-e vissza a rendérségre.

Szasz Jozset azzal védekezett, hogy a rendorség altal
felvett jegyzOkonyv tartalma valotlan, az abban foglaltak a
rendérhatdsag kitalaciol, a nyomozati jegyzékdnyvet csupan
azért irta ala, mert el6z6leg 8 napig hideg, futetlen szoba-
ban tartottak.

A kir. térvényszék a vadlottaknak a nyomozat soran tett
beismer6, egymast terhel6 vallomasanak visszavonasara
vonatkozo eme el6adasat el nem fogadta; nem pedig azért,
mert Marosi Karoly altal el6adattak mint egymasnak hom-
lokegyenest ellentmondo és logikailag teljesen tarthatatlan
tényallitasok mar ez okbol sem érdemelnek hitelt, mig a
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Szasz Karoly altal el6adott és a renddérségi kényszerre
vonatkozo allitasok az eléz6en mar kifejtettek okabol
valotlanoknak tekintenddk.

A nyomozat soran Marfty Jozsefet a rendérhatosag a
merényletek tgyében nem hallgatta ki; a vizsgalobird elotti
kihallgatasa alkalmaval el6adta, hogy Marosival haragos
viszonyban volt, és mar ez okbol sem bizhatott ra bombiat.

Marost Karoly a rendérhatosag elétt azt vallotta, hogy
1923. év februar ho egyitk napjan délutan 7 ora tajban
felment Marfty lakasara. Itt talalta mar Chriasztyt, Szasz és
Beko6 Zoltant. Marfty egy csomagot és egy papirosszeletet,
melyre Rassay Karoly neve és ennek F6 utca 14. szam alatt
1év6 lakascime volt felirva, adott at neki azzal az utasitassal,
hogy azt a Hungaria el6tt allo valamelyik kozszolga juttassa
el Rassay Karoly lakasara. Ugyanekkor egy masik hasonld
csomagot Marffy Szasz Jozsetnek adott at, meghagyvan
ennek, hogy azt az EMKE kavéhaz elétt allé valamelyik
kozszolga utjan, a mellékelt papirosszelettel egytitt, amelyre
Miklos Andornak, az Est fészerkesztojének cime volt irva,
nevezettnek kézbesittesse. E megbizasok teljesitése el6tt 6
Bekovel fels6kabatot, Szasz pedig Chriasztyval kalapot és
felsGkabitot cserélt. Ot Chriaszty, Szaszt pedig Beké kisérte
O a Hungiria Szl el6tt allo egyik kozszolginak 4tadta a
csomagot, azzal a meghagyassal, hogy azt vigye a papir-
szeleten olvashatd cimre, majd j6jj6n vissza, megvarja 6t. A
kozszolgat elore kifizette. A kozszolga atvéve a csomagot
eltavozott. Ekkor Chriaszty kézolte vele, hogy 6 a hordar
utan megy, ¢s meggy6zodik rola, hogy az a csomagot a
rendeltetési helyére juttatja-e, egyuttal kérte 6t, menjen a
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Voérosmarty szoborhoz, ott majd talalkoznak. %4 6ra mulva
valoban talalkozott Chriasztyval, onnan Marfty lakasara
mentek és jelentettek a megbizas teljesitésének megtortén-
tét. Ekkor kozolte vele Martty, hogy mi volt a csomagban.
Ugyanekkor jelent meg ott Szasz Bekdvel egyiitt, és ok s
jelentették, hogy teljesitették a parancsot. A ruhazatot
visszacserélték. Szasz Jozsef a bombak becsomagolasanal
jelen volt, és tudta, mi van a csomagokban. Marosi Karoly a
rendé6rhatdsag elott vele szembesitett 166. szamu kozszol-
gaban felismerte azt, akinek 6 Rassay Karolynak kildott
csomagot atadta. Megemlitette még Marosi Karoly, hogy
Martty kevés idével az eset elott készitette a bombakat.
Ugyanis 6 az egyik eset elott felment Marfty lakasara, ott
oly er6s kénszagot érzett, hogy nem lehetett szobajaban
tartozkodni. Az eset utan beismerte elétte Marffy, hogy
akkor készitette a Rassay Karolynak és Miklos Andornak
kiilldott bombakat.

Szasz Jozsef vadlott a nyomozat soran azt vallotta, hogy
nem lehetetlen, hogy jelen volt Martfy lakasan a bombak
elkildése 1idején: amikor 6 odaérkezett, mar ott voltak
Marfty, Chriaszty, Bekd és Marosi. Ekkor latott két csoma-
got az asztalon, de azokat egyikik sem hozta magaval,
amikor eljottek.

Marost Karoly a vizsgalobird elott 1924. évi marcius ho
31. napjan hasonlé6 modon adta el6 az esetet.

Az elhalt Chriaszty Istvan a nyomozat soran ugyanugy
adta el6 az estet, mint Marosi Karoly, annak hangsulyoza-
saval, hogy Martfy kozoélte tarsaival, hogy a csomagokban
kézigranatok vannak, és hogy a Miklés Andornak sz6l6
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bombat Szasz Jozset vitte el, és azt Bekd kisérte. A
tétargyalason kihallgatott tanuk a kovetkezéleg vallottak:

Szabd Imre 166. szamu kozszolga el6adta, hogy 1923.
tebruar ho 20. napjan este 7-8 o6ra tajban a Hungaria el6tt
megszolitotta 6t egy fiatalember és atadott neki egy szines
reklampapirba burkolt csomagot azzal a rendeltetéssel,
hogy vigye azt a F6 utca 14. szam ala, Rassay Karoly
képvisel6 cimére, ¢és ott adja at, az atvételt pedig az
egyidejileg atadott cédulan ismertesse el, s azt hozza vissza.
O el is vitte a jelzett csomagot a lakasba, ott a szakdcsné
vette 4t a cédulaval egyiitt. O a szakdcsnének azt mondta,
hogy egy fiatalember kiildi a képvisel6 urnak. A szakacsné
szolt neki, hogy varjon egy kissé, és bevitte a csomagot és a
cédulat az ebédlébe. Majd oda behivta 6t Rassayné, aki a
csomagot gyanusnak talalta. Tand a spargat elvagta, a
papirost leszedte, és akkor lattak, hogy a csomag két
egymasra helyezett pléhdobozt tartalmaz. Erre 6 megijedst,
mindjart gondolta, hogy robbanéanyag van a dobozokban
és szolt, hogy veszedelmes lehet azt tovabb bontani.
Fkozben megérkezett Rasch ezredorvos'® és 6 is megnézte
a kialdeményt. A képvisel6 neje feljegyezte az 6 szamat és
elkildte 6t. Tand a fiatalembert a Hungaria elétt nem
taldlta, de amikor a fiatalemberrel szembesitették a tanut a
rendorségen, noha ugyanakkor a jelenlevé 565. szamu koz-
szolga 1s szembesitve lett, nevezett fiatalember nyomban a
tanura mutatott, hogy 6 volt az, akinek a Hungaria el6tt a
csomagot atadta.

145 Dr. Rasch Rudolf, a Magyar Kiralyt Honvédség orvos tabornoka,
Rassay, szuletett Rasch Karoly nemzetgyulést képviseld fivére.
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Dr. Rassay Karolyné tanu azt vallotta, hogy 1933. év
tebruar hé 20. napjan a férje szamara a 166. szamu hordar
csomagot hozott. A gyanus csomagot felbontvan két
dinamitos doboz volt benne, erre az el6szobaban varakozo
hordart behivatta és annak szamat feljegyezte. Férjének
tivére, Rasch ezredorvos is latta a csomag tartalmat.

Dr. Rassay Karoly tanu azt vallotta, hogy fivére, Rasch
Rudolf ezredorvos telefonalt neki a partkérbe, hogy gyanas
csomag érkezett a cimére. O visszatelefonalt, hogy ne
nyuljanak hozza, és intézkedett, hogy rendérbiztossag
szalljon ki a helyszinre. Ez alkalommal tavbeszélon kozolte
vele a fékapitany,'** hogy Mikl6s Andornak is ugyanilyen
csomagot kildtek.

Dvorszki Jozset 568. szamu koézszolga, tanu el6adta,
hogy 1923. februar 23-an este 7 ora tajban az EMKE kavé-
haz el6tt egy fiatalember csomagot és cédulat adott at neki,
azzal a meghagyassal, hogy a csomagot vigye a cédulan
meghagyott cimre, és aztan j6jjon vissza. Tana az Erzsébet
korat 7. szam alatti hazban a hazmesterhez fordult, aki azt
mondotta, hogy a cimzett, Miklés Andor nem lakik ott,
legteljebb a II. emeleti szerkesztoségr irodaban hagyhatja a
csomagot. Tanua visszament az EMKE Kavéhazhoz, de az
lleté fiatalembert mar nem talalta ott, és ekkor & vissza-
ment az Frzsébet korat 7. szamu hazba, felment a I1. eme-
leti szerkesztoségbe, és ott egy nének adta at a csomagot,
aki igen meglepddott és felhivatott valakit telefonon, s je-
lentette, hogy gyanis csomagot hoztak. Tanu erre félelmé-

146 Marinovich Jendé budapesti rendSrfékapitany az tigyben személyesen
beszélt telefonon Rassay Karollyal.
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ben eltaivozott. Szembesitéskor nem ismerte fel a csomag
atadojat.

Dollak Jozsetné szil. Czuczor Etel tant vallotta, hogy 6
volt az, aki Dvorszki Jozsef hordartol a gyanis csomagot
atvette, az esetet tavbeszélén azonnal jelentette Miklos
Andornak, aki a csomagot a fékapitanysagra kildette.

Turcsanyi Gyula hirlapird, tanu azt vallotta, hogy 6 vitte
a fokapitanysagra a Miklos Andornak kiildétt csomagot, ott
a kozponti tUgyeletet teljesitd rendortiszt szobajaban azt
annak kivansagara bontogatni kezdte, és ekkor latta, hogy
ekrazitos doboz van benne, melyen keresztil gytjtozsinor
volt athuzva.

Loch Péter fegyverszakérté szerint gy a Rassay
Karolynak, mint a Miklés Andormak kildott csomag
tartalma gyarilag készult kézigranat képét mutatta, csak a
csomagolas volt a szokasostol eltérd, tovabb, hogy ez
esetben, ha a két Osszeillesztett dobozt barki 15 kg-nak
megfelel6 erével széthuzta volna, az abban 1év6, 70 gramm

147
dynamonnal

toltott csovesgranat felrobbant és életveszé-
lyes sértilést idézett volna eld.

Mindezek alapjan tehat a kir. térvényszek bizonyitva
talalta azt, hogy Marfty Jozset vadlott, abbol az el6re meg-
tontolt szandékbol, hogy Dr. Rassay Karoly nemzetgytlést
képviselot és Miklés Andor hirlapirét megolje, Marosi
Karoly vadlottnak ¢és az 1dékozben elhalt Chriaszty
Istvannak, tovabba Szasz Jozsef vadlottnak és az id6kozben

elhalt Bek6 Zoltannak emberélet kioltasara alkalmas, 70-70

147 Dynamon: elsésorban kézigranatok toltésére hasznalt katonat rob-
bandanyag;
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grammnyi dinamonnal megtoltott egy-egy darab nyeles
/csoves/ kézigranatot adott at, és a nevezetteket rabeszé-
léssel szandékosan rabirta arra, hogy a becsomagolt és a Dr.
Rassay Karoly, illetve Miklés Andor nevére megcimzett
kézigranatot fent nevezettek Dr. Rassay Karoly és Miklos
Andor kezeihez juttassak. Eme rabeszélés hatasa alatt és
abbol az elére megfontolt szandékbol, hogy dr. Rassay
Karolyt és Miklos Andort megoliék, a becsomagolt kézi-
granatokat Marfty Jozseftél Marosi Karoly és néhai
Chriaszty Istvan, tovabba Szasz Jozset és néhai Bekd
Zoltan 1923. évi tebruar ho 20-an atvették és a dr. Rassay
Karolynak megcimzett és becsomagolt bombat Marost
Karoly vadlott Szabo Imre 166. sz. kézszolgaval nevezett
sértett Budapest F6 utca 14. szam alatti lakasara kildte, mig
Szasz Jozset vadlott az altala atvett kézigranatot Dvorszki
Jozset 568. sz. kozszolga altal Miklés Andor részére vald
kézbesités végett az Est szerkesztéségének Budapest
Erzsébet korut 7. szam alatt 1évé helyiségébe kildotte. A
szandékolt eredmény azonban egyik esetben sem kovetke-
zett be, mert a granatokra alkalmazott elsiitézsinér fent
nevezett sértettek altal meg nem huzatott, és igy a granatok
tel nem robbantak.

Vadlottak a fent leirt tényallasokbol kitinéen a vadbeli
cselekményeket tervszert kiszamitassal, nagy elovigyazattal,
az elhatarozast és elére megfontolast jellemzoen és
télreismerhetetlentl tanusitdé médon hajtottak vére, Slésre
iranyul6 elhatarozasuk allhatatossaga nyilvanvalo.
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Ennek figyelembe vételével:

Martty Jozset, Marosi Karoly és Rado Jozset vadlottak-
nak mint a Btk. 70. {-a szerinti tettestarsaknak IV. alatti
pontban leirt cselekvoséger, a Btk. 278. §-aban meghata-
rozott gyilkossagnak nyolc rendbeli buntette, tovabba a
Btk. 278. §-a ala es6 gyilkossa buntettének a Btk. 65. §-aban
meghatarozott 23 rendbeli kisérletét allapitja meg, amely
buncselekmények Radd Jozseftel szemben a Bp. 18. §-a
alapjan vétséggé mindsilnek.

Az V. alatti esetekre vonatkozolag Marfty Joézsef
cselekvésége, mint a Btk. 69. §. 1. pontja szerinti felbujtoé,
Horvath-Halas Jozsefé, mint tettesé, Vargha Ferencé pedig,
mint a Btk. 69. §. 2. pontja szerinti bunsegédé és a Btk. 278.
§-a ala es6 gyilkossag buntettének a Btk. 65. §-aban
meghatarozott kisérletét,

a VL alatt leirt esetre vonatkozolag Marfty Joézsef
cselekvésége, mint tettesé, a Btk. 278. §-a ala es6 gyilkossag
buntettének a Btk. 65. {-aban meghatarozott kisérletét,

végul a VII alatti esetre vonatkozolag Martty Jézsef
cselekvésége a Btk. 65. §. 1. pontja szerint felbujtoé, két
rendbeli Marosi Karoly és Szasz Jozset pedig, mint tettesé,
egy-egy rendbeli a Btk. 278. §-a ala esé gyilkossag
bantettének a Btk. 65. §-a szerinti kisérletét allapitja meg.

Miért 1s a kir. torvényszék, tekintettel arra, hogy a
torvényszeki orvosszakértok véleménye szerint a vadlottak
sem jelenleg, sem a cselekmény elkévetése idején nem szen-
vedtek akaratbeli szabad elhatarozasi képességiket kizaro
elmebeli zavarban vagy oOntudatlansagban, Radd Jozsef
tiatalkord pedig a buncselekmény felismeréséhez sziikséges
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értelmi ¢és erkdlest fejlettséggel bir, vadlottakat az el6bb
meghatarozott bincselekményekben bandsnek mondja ki.
A bintetés kiszabasanal a kir. bintetétorvényszék
valamenny1 vadlottal szemben egyarant csupan egy enyhité
korilményt latott fennforogni, ez pedig a biintetlen el6élet.
Ellenben valamenny: vadlottal szemben egyarant
sulyosito korilményt képezett ama tény, hogy a vadlottak a
tennall6 tarsadalmi jogrend merev tagadasa mellett, huza-
mosabb 1d6n keresztil a kozbiztonsagot allanddan és nagy
mértékben megzavar6 bombamerényletek tervezgetésében,
megkisérlésében és végrehajtasaban tevékenykedtek, és
ezaltal a forradalmak folytin megzavart jogrend teljes
helyreallitasat hosszabb ideig késleltették, s mukodésiik altal
az orszag hitelét a kulfold el6tt karosan befolyasoltak, és a
nemzeti vagyon pusztulasat elosegitették az Erzsébetvarosi
Demokrata Korrel szemben elkévetett merénylet alkalma-
val, a megolt és megsebesitett egyéneken felill az ott 6ssze-
gyult tébb szaz ember életét veszélyeztették, s ezenkiviil
megkisérelt cselekményeik alkalmaval is, figyelemmel az
elhelyezett bombak szoérodasi képességére és elhelyezést
helyére, szamos ember életét nagyfoku veszélynek tették ki.
Martty Jozseftel szemben kilonos sullyal esik latba,
hogy ezen bunszévetkezetnek 6 volt a tényleges iranyitdja
¢s vezetdje, aki terrorisztikus eszkézokkel élve a kénnyeb-
ben befolyasolhato, fiatalabb emberek egész sorat fertozte
meg karos ¢és veszedelmes eszméivel, és emellett a vad tar-
gyava tett minden egyes cselekmény elkovetésében részben,
mint felbujto, részben, mint tettes részt vett, és ezaltal a
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legsulyosabb beszamitas ala es6 bincselekmények igen nagy
halmazat kovette el.

Sulyosito korilményként mérlegelte vele szemben a kir.
torvényszek azt is, hogy minden erkélest alap nélkil valo,
hazug természetd, dicsekvo egyén, aki soha el nem ért kato-
nai rendfokozattal és soha ki nem érdemelt harctéri kitin-
tetésekkel kérkedett, aki a vor6s hadseregbe 1s 6nként lépett
be, és noha még ekkor is modjaban allt volna az ellenséggel
szemben vitézkedni, ezt mégsem tette, hanem egy épitési
osztalyban, veszélytelen helyen hizta meg magat.

Sulyosito korilményként mérlegelte vele szemben a kir.
torvényszék a bunbanatnak és a magaba szallasnak teljes
hianyat, a fétargyalason tanusitott hetyke és kihivé viselke-
dését, a nyomozé hatosagnak a kozélet terén muikodo,
magas allast személyiségeknek szennyes ragalmakkal valo
bemocskolasara iranyuld térekvését,

valamint azt 1s, hogy a fétargyalason megjelent rokkant
sértetteket mosolyogva szemlélte, és ezaltal nyiltan kimutatta
azt a gonosz indulatat, amely cselekményeiben vezérelte.

Marost Karoly Martty helyettese volt, vele szemben
Marfty katonai szereplésével és magas allasu személyek
megragalmazasaval kapcsolatos kilonleges sulyosito korul-
mények kivételével, a tobbi sulyositd korilmények mind
tennforognak, azon szikebb meghatarozassal, hogy tevé-
kenysége csupan az Erzsébetvarosi Kor és a Rassayval
szemben elkovetett merénylettel kapcsolatban lévén meg-
allapithato, a terhére megallapitott bunhalmazat némileg
csekélyebb méretq,

189



ellenben vele szemben kilén sdlyosité korilmény, hogy
a nala sokkal fiatalabb Radot allandé betfolyasolas atjan oly
nagymeértékben megrontotta, hogy ravette az erzsébetvarosi
merényletben valo részvételre.

Szasz Jozset, Horvath-Halas Jozsef és Vargha Ferenc
vadlottakkal szemben csupan a fentebb altalanossagban
korvonalazott sulyositd korilmények forognak fenn, mig
javukra kalénleges enyhité korilményt képez csekélyebb
mérvu tevékenységtik és a bunhalmazat hianya.

Ezen sulyosité ¢és enyhité korilmények figyelembe
vételével a m. kir. térvényszék a vadlottak bundsségével
aranyban allé Martfy Joézsefet és Marost Karolyt halal-,
Szasz Jozsetet, Horvath-Halas Jozsefet és Vargha Ferencet
a Btk. 91. §-anak alkalmazasaval az itélet rendelkezd
részében meghatarozott fegyhazbuntetéssel sujtotta.

A fratalkord Rado Jozsefet illetéen a kir. torvényszék
Payer Istvan, 6zv. Radé Antalé szil. Payer Teréz és Rogatsy
Kalman tanuk vallomasabol, a kérnyezettanulmany adatai-
bol, Rad6 Jozset fiatalkora vadlott életviszonyairdl, vala-
mint nevezettnek a fétargyalason tanusitott magaviseletébol
megallapitotta, hogy Rado Jozset vadlott, aki 15 éves koraig
a vele szemben kell6 szigorral fellépni nem tudo édesanyja,
majd nagybatyja gondozasa alatt allott, az iskolaban hanyag,
kés6bbi munkahelyein alhatatlan, tolvaj, nagyzol6, hazug,
anyjaval szemben er6szakos, durva, féket nem tir6, mulato-
zasra, kicsapongasra hajlo egyéniség. FEz a fékezhetetlen
természete okozta azt, hogy iskolait bevégezni nem tudta,
hogy felnéttek tarsasagat kereste, azok rossz példaadasa
nyoman koénnyebben hatarozta el magat a vadbelt
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cselekmény elkdvetésére, melynek szomoru eredménye
tentebb el6adottak alapjan ismeretes.

Ezekbol a korilményekbol a kir. térvényszéknek az a
meggy6z6dése, hogy Rado Jozset erkolesileg annyit
romlott, hogy j6vébeli erkdlesi megjavulasa és jellemének a
megszilardulasa a Bn. 17. {-aban irt intézkedések koziil
csupan foghazbiintetéssel érhet6 el, miért is a kir. torvény-
szék ezt az intézkedést alkalmazta vele szemben.

Tekintettel pedig arra, hogy a fiatalkora vadlott mar 10
honap ota foghazi Orizetben van, amely vele szemben
erkolest javito és neveld intézkedéssel alkalmazott foghaz-
buntetésbe be nem szamithato, a kir. térvényszék Rado
Jozset vadlottal szemben figyelemmel arra 1s, hogy a
buncselekmény elkovetése idején alig haladta tdl azt a
korhatart, amelyben fiatalkoraval szemben foghazbiintetés
kiszabhato, de figyelemmel az altala elkévetett buncselek-
mény szornyl voltara is, annak sulyat mérlegelve 10 /tiz/
évi foghazbuntetés alkalmazasat latja megfelelonek, mely-
nek kiallasa a fiatalkoru egyéniségére, jellemére és erkolesé-
re oly javito hatassal lehet, hogy a fogsagban komoly
munkara szoktatva, onnan kikeriilve iparkodni fog a tarsa-
dalomnak munkas, hasznaveheté és becstiletes tagja lenni.

A kir. térvényszek az erzsébetvarosi esetben azért meg
allapitott meg 8 rendbeli befejezett és 23 rendbeli meg-
kisérelt gyilkossag buntettét, a tobbi, éspedig a Kohary
utcal, a francia kovetségi, a Rassay és a Miklos-féle esetben
pedig csupan 1-1 rendbeli gyilkossag kisérletének buntettét,
mert az erzsébetvarosi esetben 8 ember meghalt, 23 pedig
megsebestilt, mig a tobbi esetben senki sem sebestlt meg,
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é¢s mert a Btkv. 278. {-aban meghatarozott buncselek-
mények sem alkoto, sem mindsité elemét nem képezi
annak tobb személy ellen val6 iranyulasa, hanem ezen
korilmény csak mint sulyosito vehet6 figyelembe.

Szasz Jozset vadlottat az Erzsébetvarosi Kor ellent
bombamerénylet tigyébdl kifolyolag, a terhére rott bun-
segédi bunrészesség vadja alol azért mentette fel, mert bar
tagadasaval szemben beigazolast nyert az, hogy a merénylet
elkovetését megel6zben tartott Osszejoveteleken, sét, a
bombanak a Kor helyiségébe valo szallitasa alkalmaval 1s
jelen volt, de az, hogy a merénylet elkdvetését barmi
modon elémozditotta vagy konnyitette, illetve az elitélt
vadlottakkal a merényletre szovetkezett volna, megnyugtato
modon bizonyitva nem lett, figyelemmel Marosinak és
Radonak ez iranyu ellentétes vallomasara.

Martty Jozset és Marosi Karoly vadlottakat az ujpesti
ortodox zsidotemplom ellen elkévetni szandékolt bomba-
merénylettel kapcsolatban, mint tetteseket, a terhiikre rott, a
Btk. 288. {-aban meghatarozott elékésziileti cselekménnyel
parosult gyilkossag elkovetésére iranyzott szovetség
bantette alol azért mentette fel, mert Marfty Jozsef vadlott
tagadasaval szemben Marosi Karolynak a nyomozat soran
tett beismeré vallomasaval csupan az nyert beigazolast,
hogy kozte és Marfty Jozsef, nemkilénben a kilon eljaras
ala vont Sallo Jozsef és Péter Tivadar fiatalkortak kozott
beszéd targyat képezte egy ujpesti ort. izr. templom ellen
elkovetett bombamerénylet, hogy azonban az erre iranyul6
szovetség létrejott és illetve, hogy ahhoz eldkészilett
cselekmeény 1s jarult volna, arra nézve az eljaras soran kell6
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bizonyiték fel nem merilt. A cseh kovetség ellent
szandékolt bombamerénylettel kapcsolatban Marfty Jozsef
¢s Vargha Ferenc vadlottakat mint tetteseket a terhiikre
rott, a Btk. 288. §-aban meghatarozott elékészilet: cselek-
ménnyel parosult gyilkossag elkovetésére iranyuld szovetség
vadja alol azért mentette fel, mert bar tagadasukkal
szemben az ismeretlen helyen 1év6 Kiss Ferenc vadlottnak
és a katonai buntetdeljaras alatt all6 Nesz Karolynak a
nyomozat soran tett vallomasai adatokat tartalmaznak a
tekintetben, hogy nevezett vadlottak, nemkulénben az
elhalt Chriaszty Istvan, valamint Kiss Ferenc és Nesz
Karoly 1s megbeszéléseket folytattak egy, a cseh kovetség
ellen elkévetend6 bombamerényletrél, de hogy az erre
iranyul6 szovetség létrejott, és illetve, hogy azokhoz
elokészileti cselekmény is jarult volna, az eljaras soran hitelt
érdemléen bizonyitva szintén nem lett.

A kir. torvényszék Szasz Jozsef és Drenka Béla vadlot-
taknak a nyomozat soran tett, ez utobbi altal a fétargya-
lason is részben fenntartott vallomasa alapjan bizonyitva
latta azt, hogy az iratoknal elfekvé ,,101-es bizottsag”
alairasu, a nemzetgyulés elndkéhez, a m. kir. allamrendorség
budapesti fékapitanyahoz, valamint a francia kévetséghez
cimzett, 6sszesen 3 darab levelet Marfty Jozset fogalmazta,
»a 101-es bizottsag” alairassal latta el, hogy azokat Szasz
Jozset vitte lemasolas végett Drenka Bélahoz, aki a lemaso-
last elvégezte és a lemasolt és megcimzett boritékba helye-
zett leveleket Szasz Jozsef ismét Drenkatol visszaszallitotta
Martty Jozsethez, és hogy ez aztan azokat a jelzett cimekre
postan elkildotte.
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E levelekben grof. Bethlen Istvan m. kir miniszterel-
nokot a genfi konferencian a csehek érdekében elkdvetett
hazaarulas miatt, a m. kir. allamrendérség tékapitanyat grof
Bethlen Istvan politikajat tamogatas kétszina politikdja
miatt, a Budapesten székel6 francia kovetséget pedig mint a
magyar nemzet testén ¢léskodé rablokat a fentebb leirt
esetekben ismertetett moédon valé kiirtassal fenyegette.

A kir. tigyész ezen tényallas alapjan Marfty Jozsef vadlott
ellen, mint tettes, Szasz Jozsef és Drenka Béla vadlottak
ellen, mint a Btk. 69. {-anak 2. pontja szerinti binsegédek
ellen, az 1914. évi XL. tc. 2. {-anak II. bekezdésében
meghatarozott hatosag elleni erészak harom rendbeli
bantette miatt emelet vadat.

Tekintettel azonban arra, hogy a levelek tartalmabol
minden kétséget kizardlag megallapithat6, hogy megirasuk
csupan egyes egyének izléstelenségére vezethetd vissza, és
ez alapon a levelekben foglalt buntett elkévetésével valo
tenyegetés nem lehetett alkalmas arra, hogy a fenyegetett
személy kozvetlen bekovetkezése irant alapos félelmet
gerjesszen, miutan tehat a kir. térvényszék jogi felfogasa
szerint veszélyes fenyegetés fenn nem forog, és igy a vad-
lottak a fenyegetett személyeket hivatasuk gyakorlasaban
nem akadalyoztak, intézkedésre nem kényszeritették, ama
korilmény mérlegelésének a mell6zésével, hogy a francia
kovetség az 1914. évi XL. tc. 1. §-a szerint hatdsagnak
tekinthet6-e vagy sem, vadlottakat a vad alél buncselek-
mény hianyaban felmentette.

Az itélet egyéb rendelkezéset az ott felhivott térvény-
szakaszokon alapulnak.
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VIII.
A fétargyalason tett k6zbeszo6lo
intézkedések megokolasa

Payer Istvan tanu megesketését a kir. torvényszék az itélet
indoklasaban kifejtett okokbol mell6zte.

Ozv. Radé Antalné sziil. Payer Teréz tant megesketését
azért mellozte, mert az itélet indoklasaban is kifejtettek
szerint kétségtelentl fia, Rado Jozsef mentése céljabdl, a £6-
targyalason a rendorségi vallomastol eltéréen, a totargyalas
egyéb adataival is ellentétben alloan tett vallomast, s vallo-
masanak eme ingadozé voltara nézve csupan a fétargyalas
soran oly sokszor megcafolt ama tényt hozta fel, hogy a
rendorség a jegyzokonyv felvételénél szabalytalanul jart el.

Dr. Elek Hugd, Sebestyén Ferenc, Rogatsy Kalman,
Tkalcsics Imréné és Tihanyi Imre tanukat vallomasukra a
védelem ellenzése dacara azért eskette meg, mert a fétar-
gyalason tett vallomasuk a nyomozat soran tett valloma-
sukkal és az eljaras egyéb adataival 1s 6sszhangban all, és igy
meghitelesitéstiknek torvényes akadalya fenn nem forgott.

Sallé Janos, Péter Tivadar, Vargha Lajos, Nesz Karoly és
Czakl Zoltan tandknak a meghitelesitését és a védelem
inditvanya ellenére ugyancsak az itélet indoklasaban mar
kifejtett okokbol mell6zte, Nagymaté Martonné tanut a
védelem inditvanya ellenére azért nem hiteltette meg
vallomasara, mert a fotargyalason, ellentétben a rendérség
elott tett vallomasaval az tgy lényeges korilményeire nézve
ingadozast tanusitott, soét, tekintettel a ftotargyalas egyéb
adataira, vallomasa valotlan tényallitasokat 1s tartalmaz, és
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ez utobbit illetéen szintén nem volt kimutathatd, hogy azok
csupan a tanua tévedésén alapulnanak.

A védelem részérdl tett ama inditvanyt, miképp Szendr6
Zsigmond szakértd kihallgatasa azon okbol, mert nevezett a
tétargyalas soran a vadlottak és tanuk kihallgatasanal jelen
volt, mell6ztessék, a kir. térvényszék az alabbi okbol
utasitotta el.

A Bp. 309. §-anak 1. bekezdése csupan azt tiltja, hogy az
egyik szakért6 a masik szakértd kihallgatasanal legyen jelen.
Ugyanezen §. 2. bekezdése azonban kimondja, hogy ha az
eljaras célja kivanja, az eln6k megengedheti, hogy a szakértd
jelen legyen ugy a vadlottak, mint az dsszes tanuk kihallga-
tasanal. Bar az elnok a mellézni kért szakértének a fétargya-
lason valo el6z6 jelenlétét nem engedélyezte, a kir. torvény-
szék tekintettel arra, hogy a szakértének a fétargyalason
valo el6zetes jelenléte az tgy céljanak hatranyara egyaltalan
nem szolgalt, s6t, figyelemmel a megoldandd szakértoi
teladatnak komplikalt voltara, hatarozottan kivanatosnak is
volt mondhatd, mell6zése csupan azon alaki okbol, mert a
szakeért6 az elnok el6zetes engedelmét arra ki nem kérte, a
torvény intencidjaval ellentétben allo lett volna.

Dr. Schweinitzer Jozsef m. kir. allamrendérségt kapitany
tant kihallgatasa mell6zésére vonatkozéan a védelem
részérdl elOterjesztett inditvany elutasitaisa mellett a kir.
torvényszek azért rendelte el a nevezett tanu kihallgatasat,
mert azt kilonos figyelemmel a vadlottak védekezésére a
nyomozas mikénti foganatositasanak megvilagitasa és
ekként az Ugy érdemi elbiralasa szempontjabdl dontd
jelentéséginek talalta. A védelem azon érvelése, hogy a
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tand a kitlz6 végzéssel egyidejileg nem volt megidézve,
tigyelmet nem érdemel, mert a fotargyalas kitizésével egy-
idejleg, tekintettel a targyalas tobb napos voltara, csak a
helybeli lakok lettek megidézve, és igy a tavol lakoé tanuknak
egyideji beidézése csupan célszeriségi okokbol mell6z-
tetett.

A kir. torvényszék a védelem részérdl a m. kir. allam-
rendérség dltal lefoglalt EME TX. ker. nemzetvédelmi
osztaly pénztarkonyvének a beszerzésére vonatkozo indit-
vanyat azért utasitotta el, mert eltekintve attol, hogy az a
korilmény, miképp Rado Jozsef fiatalkora vadlott tagja
volt-e az EME IX. ker. nemzetvédelmi osztalynak, az gy
érdemi elbiralasa szempontjabol kézémbés, a konyvet
annak az iratokhoz valé csatolasa esetén az allamrenddrség
sajat hataskorében sziikségessé valt intézkedések megtételé-
nél nélkalézte volna.

Grot Csaky Karoly honvédelmi miniszter tanuként
meghallgatasat a kir. térvényszék az tgy érdemi elbiralasa
szempontjabol szikségesnek nem talalta. Ennek dacara azt,
a tand onkéntes jelentkezése folytan a védelem ellenzése
utan is azért rendelte el, mert a fétargyalason a vadlottak a
nemzetvédelmi osztalyoknak honvédséghez valo viszonyat
a trianoni békeszerzodéssel is ellentétben allo, kétségtelen
rosszhiszemuséggel, teljesen ferde helyzetbe allitottak be. E
valotlan allitasok megcafolasat a honvédelm: miniszter
nyilvan felel6s allasabol folyoan a sajat részérol is indokolt-
nak talalta, miért is a kir. torvényszék a tanu kihallgatasat e
szempontbol nem mell6zhette.
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A fotargyalas soran Marfty Jozsef vadlott tébbszor
elnoki figyelmeztetés, sot, fegyelmi biintetés alkalmazasa
dacara allandoan azzal kérkedett, hogy grof Bethlen Istvan
m. kir. miniszterelnokkel és annak fiaival joban volt, velik
gyakran érintkezett. Bar nevezett vadlottnak eme, az tgyre
nem tartoz6 és kétségtelenil alappal nem bird kérkedése a
bir6sag felfogasa szerint csupan a vadlott nagyzolo termé-
szetére vezethetd vissza, mégis a kir. bintetétorvényszek
tekintettel grof Bethlen Istvan magas kozjogi allasara a
ragalmaz6 tényallitasoknak a legilletékesebb helyrél valo
megcafolasat a koéz érdekében allonak talalta. Bz okbol a
kir. térvényszék az e célbol tanukénti kihallgatasra jelent-
kez6 grot Bethlen Istvan miniszterelnok kihallgatasat elren-
delte, de mert a perrel kapcsolatba hozhato és a tanunak
hivatali allasabol folydan esetleg tudomasara jutott kortl-
ményekrél hivatali felmentés hianyaban vallomast tenni
modjaban ugy sem allhatott, kihallgatasat csupan a fétargya-
lason elhangzott ragalmak megcafolasara szitkséges keretek
kozott eszkozolte.

IX.
A bizonyitas kiegészitése targyaban a védgk altal
elGterjesztett inditvanyok elutasitasanak megokolasa

Ama koérilményre nézve, hogy Martfy lakasan a kalyha-
csében nem lehetett ekrazit elrejtve, mert ott novemberben
allandoan fatéttek, és hogy sem Rado, sem Kasnyik
sohasem tartézkodott Marfty lakasan, azért mell6zte a kir.
torvényszék a bizonyitast, mert dr. Szaszler Frigyes és dr.
Szaszler Gusztav feltehetéen tudtak arrol, hogy Marfty hol
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tartogatja az ckrazitot, mert nem képzelhet6, hogy azt
kozolte veltk, 6k az ellen ne tiltakoztak volna, de egyébként
is ez a korilmény teljesen lényegtelen, azt a negativumot
pedig, hogy Radd ¢és Kasnyik sohasem voltak Marfty
lakasan, nem lehet bizonyitani.

Az Erzsébetvarosi Korben hasznalt pokolgépen alkal-
mazott oraszerkezet beallithatosagara, mukodéseére, felhasz-
nalhatosagara nézve felajanlott tanu, illetve szakérté kihall-
gatasat azért mell6zte, mert a fotargyalas folyaman kihall-
gatott robbantasi szakérték e tekintetben teljesen megnyug-
tatdo magyarazatot adtak.

Kovetkez6 korulményekre: hogy Rado Jozsef a fog-
hazban fogolytarsai elétt tébb alkalommal tett olyan
kijelentést, hogy 6 csak azért tesz Martfy Jozsef és a tobbi
vadlottak ellen terhel6 vallomast, mert erre a rendorségen
birtak ra, és hogy azért nagy mennyiségti pénzt fog kapni, a
rendorség jo allasba fogja helyezni, és hogy 6t, mivel
tratalkor, amugy sem lehet sulyosan elitélni, a bizonyitast
azért mellozte a kir. buntet6térvényszék, mert Radonak
fogolytarsai elott tett kijelentései igazolasara hivatkozott
tandk ellen maganak a védelemnek az eldéadasa szerint is
bunvadi eljaras volt folyamatban, és igy vallomasuk mar
azért sem mutatkoznék hitelt érdemlonek.

Az arra nézve felajanlott bizonyitast, hogy vadlottakat a
rendorségen kinzasokkal kényszeritették vallomastételre, és
hogy Chriaszty Istvannak a véres ruhait is vitte ki onnan az
atyja, azért kellett mell6zni, mert eme tényallitas valot-
lansagat a kir. térvényszék mar az indoklas bevezetésében
kilon, részletesen kimutatta, és mert a Chriasztyra vonat-
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kozé tényallitas magyarazatat abban talalja, hogy Chriaszty
Istvan nyaka nyitott tuberkulézisos sebekkel volt boritva, és
halalat 1s ezek okoztak.

Az Erzsébetvarosi Korben hasznalt pokolgépen alkal-
mazott oraszerkezet beallithatosagara, mukodéseére, felhasz-
nalhatosagara nézve felajanlott tanu, illetve szakérté kihall-
gatasat azért mell6zte, mert a fotargyalas folyaman kihallga-
tott robbantasi szakérték e tekintetben teljesen megnyug-
tatd magyarazatot adtak.

Koévetkez6 korilményekre: hogy Rado Jozset a foghaz-
ban fogolytarsai elétt tobb alkalommal tett olyan kijelentést,
hogy 6 csak azért tesz Marfty Jozsef és a tobbi vadlottak
ellen terhel6 vallomast, mert erre a rendorségen birtak ra, és
hogy azért nagy mennyiségu pénzt fog kapni, a rendorség jo
allasba fogja helyezni, és hogy 6t, mivel fiatalkort, amugy
sem lehet stlyosan elitélni, a bizonyitast azért mell6zte a kir.
buntet6térvényszék, mert Radonak fogolytarsar elott tett
kijelentéser igazolasara hivatkozott tantuk ellen maganak a
védelemnek az eldéadasa szerint is bunvadi eljaras volt
tolyamatban, s igy vallomasuk mar azért sem mutatkoznék
hitelt érdemlének.

Az arra nézve felajanlott bizonyitast, hogy vadlottakat a
rendorségen kinzasokkal kényszeritették vallomastételre és
hogy Chriaszty Istvannak a véres ruhait is vitte ki onnan az
atyja, azért kellett mell6zni, mert eme tényallitas valot-
lansagat a kir. térvényszék mar az indoklas bevezetésében
kilon, részletesen kimutatta, és mert a Chriasztyra vonat-
kozé tényallitas magyarazatat abban talalja, hogy Chriaszty
Istvan nyaka nyitott tuberkulézisos sebekkel volt boritva, és
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halalat is ezek okoztak. Bathory Miklés doktor kihallga-
tasatol eredmény nem volt varhat6é, mert maga édesatyja
sem allitotta, hogy Ot tettleg bantalmaztak volna. Marosi
Karolyné a kézeli rokonsagt viszonynal fogva nem tehetne
Marosira nézve elfogulatlan vallomast. Adorjan Géza pedig
a fovarost operettszinhaz kozonsége ellen elkovetett
merénylet miatt bunvadi eljaras alatt all, s igy vallomasa ez
okbdl nem lehetett volna hitelt érdemlo.

A Balla Pap Géza bunrészességére vonatkozo tanu-
bizonyitast azért mellézte a kir. torvényszék, mert az e
részben lefolytatott és a fotargyalason felolvasott nyomozati
iratok tartalmaval, valamint dr. Schweinitzer Jozsef tanu
vallomasaval a kérdés tisztazast nyert.

Annak bizonyitasa, hogy a Reviczky utcai bombame-
rényletet koézvetlenil megel6z6 idében hol tartozkodott
Martty, és kikkel beszélt, mint az tgy elbiralasa szempont-
jabol k6z6mbos kértilmeényt, ez okbol mell6zte.

A budapesti  koézponti  kir. jarasbirosag B. IX.
19035/1923. szamu iratainak beszerzése és ismertetése
révén a Martty Jozset és Vargha Ferenc kézotti ellenséges
viszony bizonyitasa azért valt feleslegessé, mert nem vitas,
hogy 1d6kozonként bar lehetett kozottik feszilt viszony, ez
6ket nem korlatozta abban, hogy kézosen tervezhessék és
hajthassak végre a vadbeli buncselekményeket.

Annak tanukkal val6 bizonyitasa, hogy Marfty a
Reviczky utcai merénylet idején a Valéria Kavéhazban,
majd a Bodograt Mozgoban volt, és ott tébbekkel beszélt,
azért volt mell6zendd, mert a Reviczky utcai bomba elhe-
lyezése oly révid 1d6t igényelt, hogy nem lehetetlen, mi-
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szerint azt megel6zéleg, vagy pedig utodlag a tettes masokkal
is beszélt, miutan nem valdszinG, hogy a felfedezés
veszélyére valo tekintettel a tett szinhelyén hosszabban
1d6z6tt volna.

Az annak bizonyitasara felajanlott tanuk kihallgatasa,
hogy Marftyt allandoan detektivek figyelték, és igy nem is
lehetett modjaban buncselekményt elkévetni, azért volt
mell6zend6, mivel Marffynak modjaban lehetett a rend-
Orségi megtigyelést rovid 1dore kijatszani.

Annak bizonyitasara, hogy Martfy nem is tudta, melyik a
lakashoz tartoz6 pince, és hogy a pincekulcs nem is volt
nala, tehat ott nem tarthatott ekrazitot, azért nem hallgatta
ki a torvényszék a bejelentett tanukat, mert maga Marfty
beismerte, hogy jart a pincében, és teljesen k6z6mbos az,
hogy ez kinek a pincéje volt, de az sem lényeges, hogy
Marfty az ekrazitot hol tartotta.

Annak a kérilménynek a bizonyitasara, hogy dr. Rassay
Karoly egy alkalommal probalt énmaga ellen merényletet
rendeztetni, és ennek alapjan feltehetd, hogy a jelen esetben
is sajat maganak kiildetett bombat, azért nem rendelte el a
bejelentett tanudk kihallgatasat, mert az a korilmény, hogy
dr. Rassay Karoly 6nmaga ellen bombamerényletet rendez-
tetett volna, mar a fotargyalason tett részletes eléadasabol
megcafoltnak tekintheté, a bizonyitékul bejelentett dr.
Kertész Jozset pedig, aki vagyon elleni bincselekmények
miatt az iratokbol megallapithatéan mar sok izben biintetve
volt, a kir. buntetétorvényszék B. XV. 16794/1922. szam
alatt hozott jogeros itéletével kozokirat-hamisitas és csalas
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bantette miatt harom évi és hat honapi foghazbiintetésre
itéltetett, és jelenleg buntetésének végrehajtasa alatt all.

Az annak bizonyitasara bejelentett tanuk kihallgatasat,
hogy Martty Jézsetnek nem lehetett szandékaban a cseh
kovetség ellen merényletet elkdvetni, azért mellézte a kir.
torvenyszék, mert azt bizonyitani, hogy Marffynak mi
lehetett a szandéka, teljesen lehetetlen.

Azt a tanukkal bizonyitani kivant korilményt, hogy
Marfty mint maganember és tisztvisel6 mindig a legkifogas-
talanabb magatartast tanusitotta, és a hazatias mozgal-
makban mindig részt vett, azért nem tartotta a kir. torvény-
szék bizonyitandonak, mert erkélesi tanuk altal valo
bizonyitas nem rendelhet6 el.

Annak a koralménynek a bizonyitasat, hogy Martty
1922. apriis h6é 3-an az Elsé Magyar Iparbankban
pénztaros volt, és harom oraig a bankban tartézkodott,
azért mellézte a kir. torvényszék, mert nem tekinthetd
kizartnak, hogy Marffy hivatalos helyiségét kozben révid
idore is elhagyhatta, de a pénztart 6rak tudvalevéleg minden
pénzintézetnél 1 oraig tartanak, és igy & ezutan el 1s
tavozhatott.

Annak a ténynek a bizonyitasara, hogy a Reviczky utcai
bomba csomagolopapirosat Tkalcsics Imréné tovabbadta,
és ez nem maradt Nagymathé Martonnénal, azért nem
rendelte el a kir. térvényszék a bejelentett tanuk kihallga-
tasat, mert Tkalcsics Imrénének a fotargyalason meggy6z6
erovel tett, szembesitése utan is fenntartott, eskiivel meg-
erdsitett vallomasabol kétségtelennek latszik, hogy a kérdé-

ses csomagolopapirt 6 hagyta Nagymathé Martonnénal, de
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egy¢bként is Nagymathé Martonné beismerte, hogy t6bb
izben kapott csomagot Tkalcsicsnétol, és igy k6z6mbos az,
hogy a kérdéses csomagolopapir melyik csomagbol maradt
vissza.

Az ama koérilményre bejelentett tanubizonyitast, hogy
dr. Elek Hug6 nem adott utasitast arra, hogy a pincéreket
igazoltassak, és hogy nevezettnek Németh Jozsefre vonat-
kozo el6adasa valotlan, azért mellézte a kir. torvényszek,
mert a pincérekre nézve a nyomozas semmi gyanuokot nem
mutatott fel, tehat az ez iranyban val6é kutatds teljesen
céltalan.

A nemzetvédelmi osztdly szervezetére vonatkozo
tanubizonyitas azért mell6ztetett, mert e tekintetben a bel-
tgyminiszternek hivatalbol felolvasni rendelt nyilatkozata,
valamint a honvédelmi miniszter tanuvallomasa teljes és
hiteles bizonyitékul szolgal.

Annak a kérilménynek az eredett pénztarkonyv beszer-
zése utjan vald bizonyitasat, hogy a Rado Jozsefre vonat-
kozo, 1922. évi aprilis ho 2-an tortént befizetésrdl szo6lo
hivatalos kivonat hamisitvany, azért nem rendelte el a kir.
torvényszék, mert teljesen k6z6mbdos, hogy Rado Jozsef az
EME-nek vagy a nemzetvédelmi osztilynak tagja volt-e
vagy sem, s ha igen, mikor Iépett oda be, mert az ez irany-
ban lefolytatott nyomozas jogerés megsziintetd hatarozattal
lett befejezve.

Annak a szakértovel valo bizonyitasat, hogy a Kohary
utcal merényletnél hasznalt bomba nem robbanhatott, a kir.
torvényszék Szendré Zsigmond szakértdé semmi kétségre
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okot nem add, hatarozott véleményére vald tekintettel
mell6zte.

Az annak a bizonyitasara becsatolt bizonyitvanyok és
helyhatosagi bizonyitvany ismertetése, hogy Marosi Karoly
évek 6ta megszakitas nélkil alkalmazasban volt és minde-
nutt a legjobb bizonyitvanyokat érdemelte ki, valamint,
hogy édesanyjat is 6 tartotta el, azért nem rendelte el, mert
ezek a korilmények nem tartoznak a lényeghez, és igy
bizonyitasuk sziikségtelen.

Az ama koérilmények bizonyitasara bejelentett tanuk
kihallgatasat, hogy a rendérség Marosi és Vargha vadlotta-
kat tettleg bantalmazta, s hogy Marosinak az édesanyja egy
véres inget vitt ki a rendorségi fogdabol, azért mellozte a
kir. térvényszék, mert ez a kérilmény meg van cafolva a
toghazorvos irasbeli véleményével. Hogy a Marosi anyja
altal allitolag észlelt nyomok tényleg vérnyomok voltak-e, az
ma vegyvizsgalat hianyaban amugy sem allapithatd meg, s
hogy ezek honnan erednek, nem bizonyithaté a foghaz-
orvos latleletével szemben, amely szerint Marosin a meg-
vizsgalas alkalmaval sértilések nem voltak.

Az a tekintetben felajanlott tanabizonyitast, hogy Marosi
Karoly az Erzsébetvarosi Korben elkévetett merényletet
megel6z6 vasarnap déli tizenkett6 ora utan hol tartozkodott
¢és mit csinalt, azért nem rendelte el a kir. torvényszek, mert
az FBrzsébetvarosi Korben elkovetett bombamerénylet
korili tevékenység oly kevés 1d6t vett igénybe, hogy ezzel
szemben teljesen koéz6mbos, hogy Marosi a nap egyéb
részében mit csinalt és hol volt, de killénben is Marosinak
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ez iranyu szereplése a fotargyalas egyéb adataival megnyug-
tat6an bizonyitva van.

Annak a kérilménynek bizonyitasa, hogy Marosi Karoly
1922. 4prilis 3-an este 7-tSl 10 6riig a Ferenc kérati EME-
helyiségében volt, és igy nem lehetett ugyanabban az
idében az Erzsébetvarost Kor elott éljenzok kozott, azért
melloztetett, mert nem képezi vad targyat az a koérilmény,
hogy Marosi a robbanas alkalmaval a helyszinén tiintetéleg
viselkedett, és éljenzés altal a buncselekményt feldicsérte
volna.

Annak a koérilménynek az igazolasat, hogy Rado Jézsef
1922. 4prilis 3-an lépett be az EME IX. ker. szervezetébe és
ott ez alkalommal Marost fizette a tagdijat, és hogy ekkor
ott egyiitt hosszabb 1dét toltottek, azért nem rendelte el a
kir. térvényszek, mert egészen lényegtelen az a korilmény,
hogy Rad6 tagja volt-e az EME-nek vagy nem, ¢és ha igen,
mikor iratkozott oda be.

Az annak bizonyitasara bejelentett tantukihallgatast, hogy
az FBrzsébetvarosi Kor elleni merénylet tgyében ott
folytatott nyomozas szalai Jugoszlaviaba vezettek, és hogy
ott egy jelenleg borténbiintetését toltd egyén mit jelentett ki
a merénylettel kapcsolatban, azért mellézte a kir. torvény-
szék, mert ez a kérdés Schweinitzer kapitany vallomasaval
mar teljesen tisztazast nyert, és e tekintetben tovabbi
bizonyitas felvétele szitkségtelen.

Az a tekintetben felajanlott tanubizonyitast, hogy
Turcsanyi tand altal hivatkozott, kozotte és Marosi Karoly
névére kozott lefolytatott beszélgetés valoban megtortént-e,
azért mellozte a kir. torvényszék, mert a bejelentett tanu
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nem ténytanda, Marost Karoly névére ugyanis annak
ellenére, hogy kézeli hozzatartozoja, Marosi Karollyal évek
Ota és jelenleg 1s haragban van, tehat elfogulatlan vallomast
nem tehetne.

Az a tekintetben felajanlott tandibizonyitas, hogy Marosi
Karoly kinek és milyen o6rat adott el, és hogy ezzel az oraval
késébb mi tortént, azért nem rendeltetett el, mert Marosi-
nak lehetett tobb 6raja is, és agy k6z6mbos az, hogy egyik
orajaval miképpen rendelkezett.

Annak a kérilménynek tandkkal valo bizonyitasa, hogy
Rogitsy Kalman tant az EME-nek tagja volt, azért nem
rendeltetett el, mert ez a korulmény a vad targyava tett
cselekmeényekkel kapcsolatba nem hozhato.

A védonek arra vonatkozoélag el6terjesztett inditvanyat,
illetleg, hogy Szasz Jozset vadlott az erzsébetvarosi
bombamerénylet idépontjaban hol tartozkodott, valamint,
hogy a nemzetvédelmi osztalynak milyen volt a szervezete
é¢s mukddése, és végul, hogy Marffy milyen magas allasa
személyekkel érintkezett, a kir. torvényszék azért hatarozott
elutasitolag, mert az els6 korilmény az tgy eldontése
szempontjabol lényegtelen, a masodik kérilményre nézve a
m. kir. beligyminiszternek mar felolvasott nyilatkozata
elegend6 bizonyitekul szolgal, az utols6 korilmeény pedig az
tgy érdemi elbiralasat illetéen k6z6mbos.

Annak a tanuval vald bizonyitasat, hogy Horvath-Halas
Jozset a rendorségen tortént allitblagos bantalmazasanak
nyomai még a kir. tigyészség foghazaban is lathatok voltak
rajta, azért nem rendelte el a kir. torvényszék, mivel dr.
Eotvos Jozsef foghazorvosnak a fotargyalason ismertetett
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latleletével szemben ez a korilmény tanuval nem bizonyit-
haté.

Az arra nézve felajanlott tanubizonyitast, hogy az ifj.
Drenka Béla altal lemasolt levelek grof Bethlen Istvan mi-
nisztereln6koét, Nddosy orszagos fékapitanyt,'* Marinovich
fékapitinyt,"” valamint a francia kévetet hivatisanak jog-
szert gyakorlasaban akadalyoztak-e, vagy valamilyen intéz-
kedésre kényszeritették-e, azért nem rendelte el a kir.
torvényszek, mert a levelek tartalmabol és a levelek létre-
jottének a fotargyalason bizonyitott kérilményeibol le-
vonandé kovetkeztetések jogkérdést képeznek.

Annak megallapitasat, hogy a rendorség Rado Jozsettel
mily kérilmények kozott ismertette fel Kasnyik Janos
tényképét, azért mell6ze a kir. térvényszék, mert a rendort
nyomozas Schweinitzer rendérkapitany vallomasa utan
teljesen tisztazva van, az tovabbi kiegészitést nem igényel.

Annak a kérilménynek a bizonyitasara, hogy Martty
vadlott kihallgatasa alkalmaval Hetényt tékapitanyhelyettes
6t egy magas allasu személyiségek nevét tartalmazo irat fel-
mutatasaval akarta beismerésre birni, hogy Nadossy
orszagos fokapitany bujtotta 6t fel, azért nem rendeltetett
el, mert véd6 nem jelélte meg azt a modot, mellyel az
allitott targykorilmény bizonyitando volna.

Annak tanuval valo bizonyitasat, hogy Martty vadlott a
Reviczky utcai merénylet estéjén Nesz Karollyal egytitt volt,
azért mellézte a kir. torvényszék, mert a bejelentett Nesz
Karoly, mivel az tigybdl kifolydlag ellene, mint tettestars

148 Nadosy Imre orszagos rend6r-fékapitany.
149 Marinovich Jené budapesti rendSr-f6kapitany.
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ellen a katonai hatésag ell6tt eljaras van folyamatban, nem
lehet elfogadhat6 tanu.

Annak bizonyitasa, hogy Marfty sajat elhatarozasabol,
vagy valaki mas intézkedése folytan jart a pincében, azért
nem rendeltetett el, mert a vadlott e tekintetben a fétargya-
lason mar tett vallomast, és igy evégbol a tovabbi bizonyitas
szitkségtelen.

Ama korilmények bizonyitasat, hogy Radé vadlott
nemzetvédelmi igazolvanyat ki allitotta ki, és hogy az Apor-
téle nemzetvédelmi osztily milyen 6sszefiiggésben volt a
IX. kertletivel, hogy a Kohary utcai bombaban talalt
robbandanyag valoban nem volt-e még forgalomba hozva,
é¢s hogy ez milyen moédon lehetett hozzatérhetd, hogy
Marfty a Szasz Jozsef és masok tarsasagaban volt-e az
Erzsébetvarost Kor elleni merénylet idején, azért nem ren-
delte el, mivel ezek a kéralmények az tigy érdemi elbiralasa
szempontjabol teljesen lényegtelenek.

Annak a koérilménynek a bizonyitasat, hogy vadlottakat
hany izben vitték at az tigyészség foghazabol a renddrségre,
és az egyes esetekben mennyt ideig tartottak Oket ott, azért
utasitotta el a kir. torvényszék, mert ennek csak akkor volna
jelentésége, ha a vadlottaknak tényleg tartaniuk kellett volna
a visszaszallitasok alkalmaval a bantalmazastél. Marpedig
arrol vagy egyaltalan nem panaszkodtak, vagy amennyiben
panaszkodtak, a panaszuk alaptalannak bizonyult.

A bizonyitas kiegészitése targyaban el6terjesztett tobbi
bizonyitastelvételt a kir. torvényszék az itélet indoklasaban
kifejtett indokok alapjan mell6zte.
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Budapest, 1924. évi december ho 13. napjan

[sajat kezu alairas]

Dr. Langer Jen6

a b[uda]pesti b[iin]tetd t[or]v[ény]szék elndke, mint
tétargyalasi elnok

[sajat kezu alairas]

Dr. Kilb Lajos

buda]pesti k[i]r[aly1]. b[tin]tetd t[6r]v[ény]széki biro,
mint el6ado

Az drat jelzete: HU-BFL-VII-5--16193/1923. Eredeti, gépelt,

alant.
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A MAGYAR TAVIRATI IRODA NAPI
HIREINEK OSSZEFOGLALOJA A
CSONGRADI BOMBAPER FOTARGYA-
LASANAK UTOLSO TARGYALASI
ALKALMAIROL ES AZ ITELETROL
1924. SZEPTEMBER 25-26.

Szolnok, szeptember 24.

A csongradi bombamerénylok pérének ma délutani tlésen
még az eddiginél is sokkal nagyobb érdeklodés kozepette
nyitotta meg az elndk 2 4 orakor. A teremben minden
talpalatnyi hely megtolt hallgatokozonséggel, s a targyalas
alatt szinte tGrhetetlen volt a hdség,

Az elnok felszolitasara elsének Széchényi Istvan védo-
tgyvéd mondotta el véd6beszédét. Beszéde elején elmon-
dotta, hogy amikor a kommunizmus megbukott, Piroska
Janos téhadnagy volt az, aki Csongradon ujjaszervezte a
csendorséget, s ebben nemcsak keresztények, hanem
néhany zsid6 is szolgalt, kozottuk Kalmar Zoltan tgyvéd.
Piroska Janos a csendéralakulasnak tovabbra is a parancs-
noka, és amikor egyszer éjjel megvizsgalta a karhatalmat,
Kalmar tgyvédet, mint tgyeletes csendért a letartoztatott
kommunistakkal kartyazas kézben talalta, azutan természe-
tesen eltavolitotta Kalmart és tébb zsid6 tarsat a karha-
talombol. A bombapér alapja tulajdonképpen itt kezd6dott,
nem pedig akkor, amikor a bomba robbant. Eddig az
id6pontig nem mondottak, hogy a Piroskdk antiszemitak,



de ettol a pillanattol kezdve, a csongradi zsidosag mind
jobban kiélezte a kozotte, valamint a keresztények koézott
1évé helyzetet.

A kommunizmus utan a keresztények és a zsidok kézott
éles ellentét fejlodott ki Csongradon, gy hogy amikor a
bombamerénylet tortént, valaki régtén bedobta a koz-
tudatba a Piroska nevet, s azért mert ezek ébredok, még ez
¢jjel sikertlt kézhangulatta tenni, hogy a merényletet csak
az ébred6é magyarok kévethették el.

A nyomozasrol beszel ezutan, amely nem eredményezett
semmit addig, mig meg nem érkezett Didszeghy tanacsos.
A perrendtartas nem ismer oly intézkedést, mely szerint
kozigazgatast hatosagi ember nyomozasba bekapcsolhatod
legyen, még akkor sem, ha az illeté minisztert tisztviseld is.
Igaz ugyan — mondja —, hogy a kikiildéttek nem ismerték a
perrendtartast.

Ezutan az akkor megjelent févarosi lapok cikkeit ismer-
tette annak igazolasara, hogy a pesti lapok még a valloma-
sok megtétele elétt megirtak azt, hogy a vadlottak voltak a
tettesek. A rendéri hivatalos jelentés azt is megallapitotta,
hogy a merényletet a fajvédok képviselok lent jarta idézte
el6. Heller és Barna csongradi zsido lakosok jelolték meg a
nyomozas iranyat, ezutan ment a rendérség, s mas nyomott
egyaltalaban nem kovetett, a pesti lapok mar december 29-
én megallapitottak, hogy a tett elkovetésével leginkabb
Bolonyi gyanusithato, aki hires dobo6. December 30-an mar
megnevezik a tetteseket, s december 30-an az egyik lap mar
azt irja, hogy Bolonyt sulyos ellentmondasokba keveredik,
holott ekkor még nem is vallott. Szerinte az Gjsagok cikkeit
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Barnack szuggeraltak, akik a faji gyaloletet szitjak, mert
Csongradon nem a keresztények gyulolik a zsidokat, hanem
forditott a helyzet. Ezek a hirek a rendérségnek is kellemet-
lenek voltak, s mikor megérkezett Didszeghy tanacsos,
kiadtak az utasitast arra, hogy a vallomasokat minden
eszkozzel ki kell szedni.

A vadlottak bantalmazasaval foglalkozik ezutan, s
kijelenti, hogy a vadlottak ellen mas bizonyiték nem volt s
nincs 1s, mint a rendorség elott kikényszeritett vallomasok.
Az, hogy kapszlit, bizbombat és tojasgranatot talaltak, nem
bizonyiték, mert ha a kiralyi iigyész barmely szolnoki hazba
elmegy, ahol katonaviselt ember lakik, talalhat a harctérrol
hozott és leszerelt granatot, az tehat, hogy granatot talaltok
nem komoly dolog, valamint az sem, hogy kapszlit leltek.
Arra vonatkozolag, hogy miért csak marciusban vontak
vissza vallomasukat a vadlottak, kijelenti, hogy Saginak
december 31-én megirt memoranduma azonnali visszavo-
nast jelent. A tébbiek el voltak zarva, és hideg cellaval,
valamint rabruhaba valo 6ltoztetéssel sanyargattak Oket, s a
tanuk szerint is ugyszolvan emberi roncsok voltak, Amikor
6 januar 10-én el6szor latta Gket, szanalom volt rajuk.
nézni.

Kihallgatasuknal is borténéroknek kellett oket tamo-
gatni. Ezek utan ne csodalkozzunk azon, ha a vadlottak a
vizsgalobirot detektivnek nézték, hiszen amikor Csongra-
don volt, akkor is detektivek kozt tartdzkodott. Nem hiszi,
hogy akadna olyan ember, aki elhiszi, hogy nem sanyar-
gattak a vadlottakat. Hogy reszketett itt — ugymond — a
birésig elétt Wéber Arpad rendérkapitany, Borbolya Jend
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tagadasaval a megtestesult szanalom volt, amint a birosag
elott verg6dott. Posztos detektiv és a tébbiek i1s koréom-
szakadtaig tagadtak.

Ezutan wvisszatért a csongradi nyomozasra. Elbadta,
hogy amint Dioszeghy megérkezik, dsszetitk6zésbe kertl a
perrendtartassal, Saginak ari becstletszavara megigéri, hogy
szabadlabra helyezi, ha vall. Ezt a januar 3-iki pesti lapok is
megirtak. Dioszeghy itt Ggy adta el6 ezt a tényt, hogy csak
azutan igérte meg Saginak a szabadlabra helyezést, amikor
az mar vallott. Ezzel szemben az igaz, amit mar a lapok
ekkor megirtak. Az ¢jjeli vallatasra vonatkozolag kozli, hogy
ezeknek kifarasztas volt a célja. E tekintetben ramutat a
vallatas jegyzokonyvekre. Mar akkor irtak a lapok, hogy a
gyanusitottakbol avval szedték ki a beismerd vallomast,
hogy ¢jjel folytonosan felraztak Oket almukbol. Olyan
tudatos vissza¢lés ez — mondja Széchenyi — a rendorség
kezébe adott hatalommal, ami felett nem hunyhat szemet a
birosag. Nem tudja elképzelni, hogy ezt a térvénysértést a
birosag szankcionalja. A birdsagnak védelmet kell nygjtani a
hatésagok talkapasa ellen 1s. Amint elveszitjik hitinket,
hogy van ilyen o6nvédelmi szerviink, amely mindenkivel
szemben érvényre tudja juttatni az igazsagot, akkor senki
sem érzi magat tobbé biztonsagban. Akkor is kiverhetnek
belélink mindent. Adjak csak kezembe ezeket a nyomozo-
kat, adjak kezembe Dibdszeghyt, és meg fogom mutatni,
hogy két o6ra leforgasa alatt mindazt be fogja vallani, amit
akarok, még azt is, hogy 6 kovette el a pestt bombamerény-
leteket. /Dertltség./
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Ezutan a vizsgalobird elott tett vallomasokra tért at. A
legnagyobb tisztelettel van a birésag minden tagja irant, de
az gy érdekében felhivja a torvényszék figyelmét a
vizsgalobird vallomasara. Zombory derék, joravaldé ember,
de nem bir termeszeiével — mondja, — ha nem torténik az,
amit akar. Zombory vizsgalobir6 azt vallotta, hogy eldtte
csak Bolonyt panaszkodott bantalmazasrol. Régtén utana
jegyzOkonyvvezetoje, Skultéthy azt vallotta, hogy wvala-
mennyien panaszkodtak. Kinek van igaza? Azt hiszi, hogy
az 1gazsag a jegyzokonyvvezetonél van. Skultéthy részvéte-
lével négy embert hallgattak ki, de csak Bolonyt egész-
ségligyl jegyzOkonyvében talalhaté panasz, holott a tébbiek
is panaszkodtak A vizsgalobiro elismerte, hogy nem vett fel
jegyzOkonyvet Piroska Janos és Gyorgy szembesitésérol,
amikor Piroska Gyorgy visszavonta vallomasat. Ilyen
korilmények kézott mondjak, hogy miért nem jelentkeztek
visszavonasra? Nem vadolok senkit — tgymond — jegyz6-
konyvhamisitassal, de tény, hogy errdl a fontos eseményroél
nem vettek fel jegyzOkonyvet. Mindezt Zombory
vizsgilobird tr is elismerte. Ovele torténik meg, hogy
Piroska Janos nem irja ala a jegyzOkonyvet, mert nem
tartalmazza a helyes adatokat. Zombory azt mondotta, azért
16kte ki Piroskat, mert azt mondotta neki, majd talalkozunk
még. Utana a foghazo6r elmondja, hogy Piroska Janos ezt a
kijelentését mar az ajton kivil mondotta. Ebbdl tehat
kitinik, hogy nem azért l16kte ki, mert Piroska az emlitett
kijelentést tette. A vizsgalobird presztizsét védi, amikor az
Ugyet takargatja, a foghazérnek azonban nem kell szépite-
nie.
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Megallapitja, hogy a beismeré vallomasokat teljesen
joggal vonhattak vissza a vadlottak, s beismerésik nem
képezheti marasztald itélet alapjat. A vad szerint Piroska
Gyorgy azt mondta volna, ,,nem baj, ha robban a bomba, s
leszakitja a padlot, s husz zsido ott marad.” Elképzelhet6-e,
hogy ha ez igy volt, akkor Filop ott marad az alatt a padlo
alatt, és Piroska Gyorgy otthagyja a kavéhazban Occsét és
baratait? Az elnék is ramutatott arra, hogy a beismerd
vallomasok ellentmondoék. Ha valéban azt mondtak volna
el, amit tettek, bizonyara egyforman mondtak volna el. A
hiba — ugymond — ott van, hogy kevés volt az 1d6, s a
beléjik szuggeralt rendori vallomas tartalmaz t6bb helyen
ellentmondast.

Annyi bizonyitékkal szemben, mely itt van, barmily mas
és az itélet

b

perben elég volna annyit mondani: ,,tagadom”
telment6 lenne. Ez a per azonban a zsid6sag pere a keresz-
ténység ellen, azonos a tiszaeszlari perrel, azzal a kilonb-
séggel, hogy a tiszaeszlari perben még a fétargyalason is
volt beismerd vallomasok és tanu, aki a bundsok mellett
vallott, a vadlottakat mégis felmentették. Itt nincs egy vad-
lott sem, aki beismer6 vallomast tett volna a targyalason, itt
nincs terhel6 vallomas és beismerés. Barnaék terheld
vallomasan kivil nincs terhel6 vallomas, a Csemegi utcaban
lako asszony is azt vallotta, hogy nem a két vadlott szaladt a
merénylet utan, hanem masik két nagyobb ember.

Mas vallomas szerint a tuls6 oldalon is futott egy ember.
Mindkeét tanunak igaza van, Négy borkabatos embert lattak
a merénylet elott, valoszinten ezek kovették el a merény-
letet, Riegner zsid6 vallasu tanu is azt vallja, hogy egész
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estén at egyttt volt Filoppel, aki tehat nem lehetett kinn a
bombatamadasnal. Minden vadlott alibijét szavahihet6
tanuk igazoltak, s minden tand a vadlottak mellett vallott.
Csak a nyomozo koéztisztvisel6 tanuk tagadtak, akik Dio-
szeghytol lefelé egzisztenciajukat védték, mert visszaéltek a
keziikbe adott hat alommal. Meggy6z6dése, ha mast kild-
tek volna ki, a szegedi rendorség, mely komolyan fogja fel
hivatasat, megtalalta volna az igazi tetteseket. Didszeghynek
az volt a fontos, hogy eredményt produkaljon, A nyomozok
vallomasaval szembeallitja Jung Roza szakacsné vallomasat,
ki halalos betegen vallott Bolonyi kinzasarol. Jung Roza,
mondja, bizonyara nem terhelte meg lelkiismeretét valotlan
vallomassal, mely egyezik kilénben is mas vallomasokkal.
Majd azzal foglalkozik, hogy a részegségnek avval a fokaval,
melyet a tanuk is bizonyitottak, képes lett volna-e a vézna
és gyenge Sinké a bombat bedobni? Szakérték mondtak,
hogy csak gyakorlott, nagy ereji és Ugyességi ember
dobhatta be a bombat. A gyenge Sinkérél nem tételezhetd
tel, hogy ugy tudott volna bombat dobni, hogy az a magas
ablak két tvegtablajat kitorje, és a szélellenzén tal hat
méterre essen a terem kozepére. Ez lehetetlen Sinkd testi
ereje mellett, akinek kilénben sohasem volt bomba a
kézében. Nemcsak Sinko, de egyik vadlott sem tudta volna
a bombat ugy bedobni. A merénylet utin nem ketten,
hanem harman szaladtak, s a rendérség hibajabol nem lehet
tudni, hogy kik voltak ezek. Ha a birosag mégis arra az
allaspontra helyezkedik, hogy szankcionalja a kikényszeritett
vallomasokat, és marasztal6 itéletet hoz, a vadlottak
martirok lennének, akiknek soha oly tekintélye nem lenne,
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mint akkor, ha elitélik. Az orszagnak pedig nem martirokra,
hanem becstiletesen dolgozé polgarokra van sziksége —
fejezt be beszédét. Valamennyi vadlott felmentését kéri.

Az elndk Széchényt dr. beszéde utan az ilést 6t percre
telfiggesztette. Alig fejezte be az elndk szavait, erds taps
zagott fel a teremben.

Elnok /erélyesen razva a cseng6t/: Kilirittetem az egész
termet. A rendorség jelentkezzék nalam.

A kozoénség lassan mozdul meg, mire az elndk visszajon
és harsanyan mondja: tessék gyorsabban elhagyni a termet,
ez nem szinhaz, itt nem lehet tapsolni.

Az elnék negyed hat 6rakor nyitja meg ujbol az ilést és
tigyelmezteti a hallgatosagot, hogy tetszésének vagy nem-
tetszésének nyilvanitasatol tartézkodjék, mert kilonben a
termet kitritteti.

Ezutan Ulain Ferenc dr. tartja meg véddbeszédét.

Ulain Ferenc dr. teljes cséndben kezdi meg beszédét. A
beszéde elején azt mondja, hogy a kiralyi tgyész minden
bizonyiték nélkal all, mert a fétargyalason nem produkaltak
bizonyitékokat a vadlottak ellen. A vadlottak beismerésére
vonatkozo bizonyitékokra azt mondja, hogy ez szégyene a
magyar igazsagszolgaltatasnak. Ezutan 6 1s az ¢jszakai tana-
kihallgatasok kérdését fejtegeti. Beismeri, hogy bizonyos
kényszereszk6zokre szikség van, azonban a birdsagnak
bizonyosnak kell lennie abban, hogy az el6tte fekvo vallo-
mast nem sulyos atrocitasokkal vették ki a vadlottakbol. A
bir6 lelkiismeretének érdeke, hogy a buntetétérvénykonyv
135. szakasza alkalmaztassék. Ha csak két arcul itésrél
lenne sz0, és a bizonyitékok, alatamasztanak a beismerést,
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maga is azt mondand, hogy a birak hozzanak vadlottak
terhére itéletet. De a targyalason olyan szégyenletes dolgok
stltek ki, amin6k a kommiun alatt térténtek. Mas bizonyiték
nincs, csak a kikényszeritett vallomasok, a bir6sagnak pedig
csak a bizonyitékok alapjan szabad itélkeznie. Azutan Ulain
is a pesti lapokbol mutatja ki, hogy még a vadlottak
beismeré vallomasa elétt, mint tettesektol irtak roluk, majd
a buzbomba és a gyutacsok dolgat fejtegeti, és azt mondja,
hogy Filép beismer6 vallomasa szerint embert trtlékkel
toltétte meg a blizbombat, szakérték azonban utobb meg-
allapitottak, hogy a buzbomba sertéstrtléket tartalmazott.
Ebbdl arra kévetkeztet, hogy Fulép nem tudhatta, mi van a
dobozban. Lehetetlennek tartja, hogy Bolonyi a blizbom-
bat, az igazi bombat és a harminc gyutacsot egész délutan
¢s este a kavehazban és a Janos-koszontokon magaval
hordozta volna. Ezek olyan nagy darabok, hogy okvetlentil
elarulta volna velik magat. Itt bizonyos ellentmondasokra
mutat ra, amelyek a rendéri jegyzokonyvekben talalhatok.
Ezutan kijelenti, hogy a védelem meggy6z6désbdl all a
vadlottak mellett. Ha bir6 volna, nem tudna nyugodtan
marasztalo itéletet hozni, annyi nyugtalanit6 dolog van az
egeész per anyagaban. Kérdi Didszeghy miniszter: tanacsost,
nem allitott-e tudva valotlant, amikor eskivel erdsitette meg
azokat a tényallitasokat, amelyeket megkockaztatott arrdl,
hogy itt verések nem torténtek, akkor, amikor un
becstletszorol volt sz6. Borbolya renddrtanacsosra is azt
allitja, hogy tudva valotlant mondott és arra megeskiidott.
Ugyanez a Borbolya vallalkozott az emlékkoényv elkészité-
sére, és a gyujtési akcid élén allott. Zsidok kozt gyujtetett.
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Weisz gyogyszerész, amikor meghallotta, hogy a targyalason
azt mondottak, harom-harom ilyen kényvet rendelt, strgo-
nyileg tiltakozott ez ellen. Borbolyanak azonban nem jutott
eszébe, hogy ez szégyenletes vallalkozas, amin a csend6rok
is megbotrankoztak. Kérdi, garancia-e az ilyen vallomas?
Azutan sorra ramutat a vizsgalobird és a borténorvos
ellentmondasaira és megcafolt kijelentéseire. Szerinte kizart
dolog, hogy ezeknek minden szavat elhiggye a birosag.
Tényként megallapitja, hogy ezek a szabalytalansagoknak
egeész sorat kovették el és valotlan dolgokra megeskiidtek.
Azokat a bizonyitékokat, amelyeket a kézvad itt produkalt,
¢pp olyan értékteleneknek kell tekinteni, mint a vadlottak
beismer6 vallomasat. Szazszor inkabb menekiljenek a vad-
lottak, minthogy azok a milliok, akik olvastak a bantalmaza-
sokrol, azt higgyék, hogy ilyen gyalazatos munkanak hisz a
birosag.

Ezutan emlékezetbe idézi a tiszaeszlari nagy pert.
Elmondja, hogy a tizenkétéves Eszter leany eltint, azutan
megtalaltdk holtan, el6szor csak sugdolodztak, azutin a
lapok kezdtek valamit irni. Kés6bb emlegették a vérvadat,
Osszefiiggésbe hoztak a gyilkossagot azzal, hogy a zsidok
hisvétja volt, és kellett a paszkihoz a vér. Igy tortént
azutan, hogy egyszer csak megjelent a vizsgalobiro, és kide-
ralt, hogy a vad igaz. Akadt egy zsid6 gyerek, Scharf Moric,
aki odaall, és azt mondja, latta, amint a kis Esztert kinoztak.
Viszik zsidokat, egymas utan beismernek mindent. A lapok
irnak egy vizsgalobirorol, aki erdszakossagokat kévet el, és
a csendbiztosrol, aki veri a vadlottakat. Jon a fétargyalas,
van tanu elég, van beismerés, s a birdsag mégis megallapitja,
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hogy az eljaras soran olyan szabalytalansagok mertltek fel,
amelyek mellett nem hozhat marasztal6 itéletet. Tapsolnak
nemcsak itthon, hanem az egész vilagon a biro itéletnek.

Hasonl6 eset a csongradi is. Csongradon bomba
robbant. Ki lehetne mas tettes, mint ébredo, aki gyalol a
zsidot? Egy zsido leany elkialtja magat: Gyuszi, gyilkosok!;
egy zsido, Boér jarasbir6 azt mondja, csak Piroskaék
lehetnek a tettesek; nyomoznak, van beismerés, tehat van
bizonyiték. Az eljaras soran kidertl, hogy a vizsgalobird
pendantja annak a régi vizsgalobironak, Posztos pedig a
csendbiztosnak, stb. Kérdi, van-e a birosagnak tradicioja?
Ha igen, ez nem amellett szo6l, hogy futni hagyjak a binést,
ha nyugodt lelkiismeretességgel nem mondhatnak marasz-
talo itéletet. Csak akkor legyen felmenté itélet, amikor
zsidok érdekeirdl van sz6? Az igazsag akkor is igazsag, ha
keresztények a vadlottak. Ezutan arrél beszél, hogy latja az
orszagban, hogy a bankok és tzletek zsid6 fajisag kezében
vannak. Figyelmeztetem — tigymond — azt, aki nekem itt azt
merte mondani, hogy mi 6rjéngé fajisagnak vagyunk a
reprezentansai, a mi részinkrél lobogni fog a j6vében is
tajszeretetiink, és mi megtesszik kotelességiinket a nemzet-
tel szemben akkor 1s, ha a vadlottak padjara cipelnek, vagy
ha véddék vagyunk is.

Biztosak arrol, hogy a birésag megteszi kotelességét. A
birosag egyetlen sziklidja a magyar becsiiletnek. Beszédét a
kovetkez6képpen fejezi be: ,, Kizdeni fogunk a nemzetért,
hurcoljanak akar ezerszer is a vadlottak padjara. Szenve-
dink, mert szenvedés nélkil ezt a nemzetet megvaltani
nem lehet, pedig mi akarjuk, és mi meg is tesszik.”
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Ezutan Borsos kiralyt tgyész reflektalt a védobeszé-
dekre. Ha nem szakbirdsagrol, hanem eskiadtbirosagrol
volna sz0, az ilyen hatasos beszéd tévedésbe ejthetné talan
az eskudteket, és felmentd itéletet hoznanak. Nem koveti a
védoket a replikaban, csupan par ténykorilményre adja meg
a valaszt. Didszeghy beavatkozasardl kijelenti, hogy a
tonnallo torvények alapjan tortént, mint feltigyeleti hatosag
mukodott, megjelenése tehat jogos és indokolt volt. A
telolvasott cikkek csak a gyanusitottakat, nem pedig a
tetteseket nevezik meg. Két fontos targyi bizonyiték van, az
egyik a bizbombanak a Bélonyi altal megjeldlt helyen valo
megtalalasa, a masik a Sagi utmutatasa alapjan megtalalt
gyutacs. Oly kinzas, mely beismer6 vallomast hozott volna,
nem toértént. A védok becstiletes tisztviselok vallomasat oly
modorban hoztak ide, mely ellen tiltakozik, a beismerd
vallomasokat nem tudta a védelem megcafolnt. A védok
hangulatosan allitottak be azt, hogy a nyomozas nem terjedt
ki a valoédi adatokra. Erre az a valasza, hogy a terheltek
beismeré vallomast tettek, tehat nem volt szitkség arra,
hogy mas, helytelen iranyba vezessék a nyomozast. Az
orvosszakértok szerint sériilésetk nem voltak. Meggy6z6-
dése, hogy a védok hangulatos beszéde a birésagot nem
fogja letériteni az igazsag utjarol.

Széchenyt dr. védé valaszolva fenntartja azt az allas-
pontjat, hogy Didszeghy tanacsosnak nem volt joga a
nyomozasnal jelen lenni. A félolvasott cikkek hatarozottan
megjelolik, hogy kik kévették el a merényletet.

A szoban forgd gyutacsot a merénylet el6tt par nappal
adta at Saginak az utcan egy ember, és 6 azért vette at, mert
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azt hitte, hogy az illet6 a feloszlatott nemzetvédelmi osztag-
nak a tagja, amelynek & volt parancsnoka. Allitia, hogy
sanyargatasok és kinzasok voltak, melyeket tanuk bizonyi-
tanak. Az orvosi vizsgalatok hitelességére vonatkozoan
Karacsonyt Balint tigyész példajara hivatkozik, akinek eseté-
ben a rendérorvos ugyancsak hamis bizonyitvanyt allitott
ki.

Dr. Ulain Ferenc nem kivan valaszolni. A vadlottak
sorban annyit mondanak, hogy artatlannak érzik magukat,
és felmentd itéletet kérnek. Az elndk bejelentette ez utan,
hogy az itéletet pénteken délutan /2 4 orakor hirdets ki, és a
targyalast /2 7 utan bezarta.

Szolnok, szeptember 26.

A csongradi perben ma délutan hirdette ki a birdsag az
itéletet. Kevéssel fél négy 6ra utan vezették be a vadlottakat
tesziilt figyelem kozepette, s néhany perc mulva bevonult a
birésag. Fuchs Gyula dr. elndk kihirdette az itéletet, mely
szerint Sink6 Laszlo, Bolonyr Miklos elsérendd, Fualép
Andor, Piroska Gyorgy, Piroska Janos, Sagi Janos és Sagi
Rokus masodrendud vadlottakat a harom rendbelr gyilkossag
és huszono6t rendbeli gyilkossagr kisérletének vadja alol a
Btk. 326. szakaszanak masodik bekezdése értelmében
telmenti. Az elndk figyelmeztetése dacara éljen hangzott el
a teremben, mire az ¢éljenzoket eltavolitottak.

Amikor az elndk ideig jutott az itélet kihirdetésében,
valaki a teremben éljent kialtott. Az elnok kérdésére az
illet6 jelentkezett, mire a terembdl kivezette, s az elnék
folytatta az itélet kihirdetését.
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A birésag elrendeli a letartéztatasban 1évo  Sinko,
Bolonyt és Fulop azonnali szabadabra helyezését. A per
koltségeit az allam terhére raja, Széchenyr véd6 dijat 70
millié koronaban allapitja meg. Azutan az itélet indokolasat
ismertette az elnok.

A kapszli és a bizbomba megtalalasat a vad terhel6
bizonyitéknak mondotta. A birosag ezt bizonyiteknak nem
fogadhatta el. Ami a nyomozast illeti, az egész nyomozati
anyagot a bunper elbiralasa szempontjabol, mint bizonyi-
tékot és a nyomozas alatt tortént beismer6 vallomasokat a
birosag értéktelennek tekinti. A nyomozas alatt olyan
dolgok torténtek, melyek nyugtalanitok. Megallapittatott az,
hogy Sagi Janos, aki a nyomozas szerint az els6 adatot
szolgaltatta arra, hogy erélyesen folytassak a nyomozast,
testi bantalmazasban részestlt. Bebizonyitottak, hogy a
véres zsebkendd birtokaban volt, amikor a nyomozok
kiengedték. A véres zsebkend6 Osszefiigg az els6 el-
szenvedett sértlésekkel. Még nagyobb mértékben nyert
bebizonyitast az, hogy Bolonyt a nyomozas rendjén sulyos
bantalmazasokban részesilt. Utal ez irant Jung Roza
vallomasara, ki végignézte, hogy Bolonyit két székre
akasztottak és ugy verték. Bédy, Mernyo és Tancos tanuk
vallomasa tamogatja ezt a vallomast. Tanuk bizonyitjak,
hogy amikor a vadlottakat atszallitottak Szegedre, rajtuk
verés nyomai voltak lathatok. Bélonyi inggallérja véres volt.
Turt tand igazolta, hogy a vallashelyiségbdl véres vizet
vittek ki, és ott bikacsokot talaltak. Utal az orvosszakértdk
ama véleményére, hogy a Bolonyinél bekdvetkezett vérzés
nem aranyeres vérzés volt, hanem a gyomorbol eredt. A
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szakertok kijelentették, s ezt azért emeli ki a birdsag, mert
Bolonyt arra hivatkozott, hogy a talpat verték, hogy akkor is
igen fajdalmas lehet a talpverés, ha annak nyoma nem is
lathat6. Foghazorok is vallottak, hogy a vadlottak pana-
szoltak a labfajast. A birdsag bizonyitottnak latta, hogy
salyos bantalmazas tértént. Tanuk igazoltak, hogy Piroska
Gyorgy arcan sertilés volt, és hogy valamennyi vadlott
testileg teljesen meg volt torve.

Ezutan az indokolas a Didszeghy miniszter: tanacsos
altal intézet jelentésre utal, tovabba Didszeghy tétargyalasi
vallomasara, amelyben kifejezetten mondta, hogy miutan
eredmény nem volt, utasitast adott, hogy minden eszk&zzel
érjenek el eredményt, ezen az alapon a birdsag arra a
meggy6zodésre jutott, hogy a megdébbentéen perrend-
ellenes nyomozas nem lehet marasztalo itélet alapja. A tor-
veény imperative tiltja az éjjeli kihallgatasokat, és a birosag
ebben a tekintetben nem osztja az tGgyész megokolasat. A
birosag bizonyitottnak latja, hogy a vadlottakat két-harom-
napi nyomozas utan egész ¢jjel hallgattak ki, és akkor tettek
beismer6 vallomasatkat. Kétségtelen, hogy a vadlottak
sulyosan ki voltak faradva. Azt is megallapitotta a birdsag,
hogy ez célzatosan tortént, erre Didszeghy jelentése és mas
adatok 1s bizonyitékul szolgalnak.

Az indokolas kitér a szegedi vizsgalobird elott tett
vallomasokra 1s. Ezeket a vallomasokat a vadlottak késébb
visszavontak, ugyszintén visszavontak a fétargyalas soran s,
s azzal védekeztek, hogy a vizsgalobird elott eldszor azért
tettek beismer6 vallomast, mert a detektivek megfenyeget-
tek Oket a visszatéréssel és ujabb bantalmazassal. Ezt a

225



védelem ugyan nem bizonyitotta, de mertltek fel a vizsga-
lati eljaras soran olyan adatok, amelyekbdl a birosag arra a
meggy6zodésre jutott, hogy elfogadhaté a vadlottaknak az a
védekezése, hogy nem tehettek szabadbon vallomast.

Az tehat kétségtelentil bebizonyitast nyert, hogy a vad-
lottak testi bantalmazasok alapjan tettek beismer6 vallo-
mast. Bebizonyult, hogy januar els6 napjaiban Sinké, ami-
kor a vizsgalobironal jart, felszakitotta a nadragjat és meg-
mutatta sérvét, ezt a vizsgalobiré beismerte. A vadlottak
telfolyamodasaikban allandbéan artatlansagukat hangoz-
tattak, és a vizsgalobird is elismeri, hogy tobb izben jelent-
keztek vallomasaik visszavonasara. A vizsgalobird azon a
cimek odazta el ennek jegyzokonyvbe vételét, hogy részint
massal volt elfoglalva, részint az iratok a tablan voltak. A
vizsgalobironak ez az indokolasa nem helytallo, mert
elfoglaltsaga esetén ott van a helyettese és az a korilmény,
hogy az iratok a tablan voltak, szintén nem szolgaltattak
okot arra, hogy vadlottak vallomasait ne vegye jegyzo-
konyvbe. Mindezek azt mutatjak, hogy a vadlottak nem
voltak abban a helyzetben, hogy szabad vallomast tehes-
senek. A vadlottaknak az a vallomasa, hogy a rendoérség
kézére valo visszaadastol féltek, alapos volt, mert egyik-
masikat a vizsgalati fogsagbol 1s atkisérték mas tgyben a
rendbrségre. Ez az iratokbdl is megallapithato, FEz is azt
mutatja, hogy feszélyezve ¢és korlatozva voltak beismerd
vallomasuk visszavonasaban, és nem réhatd fel terhiikre,
hogy csak hat hét mulva vontak vissza vallomasokat.

Erinteni kivanja az indokoldsban a birsag azt a jelenetet

is, amely Piroska Janos és a vizsgalobird kozt lejatszodott.
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Tatar foghazor is vallja, hogy Piroska akkor mondta, hogy
»még talalkozunk”, amikor a vizsgalobird az ajton kitolta.
Nem all tehat egészen a vizsgalobironak az a vallomasa,
hogy azért jott indulatba, mert Piroska azt mondotta, hogy
»majd még talalkozunk”, miutan ez a kijelentés az ajton
valo kitolas utan toértént. Utal a birdsag Skultéthy jegyzo-
konyvvezet6 vallomasara, aki ugyan azt mondja, hogy nem
gazemberezte le a vizsgalobirod Piroskat, de gazemberségrol,
aljassagrol beszélt. Ez a tanu vallotta azt is, hogy minden
vadlott panaszkodott bantalmazasrol, ez a tana négy vadlott
vallomasarol vezetett jegyzokonyvet, mégis csak egy jegyzo-
konyvben vették fel, hogy vadlott sériilésekrdl panaszko-
dott. Mindezen okok alapjan a birdsag a vizsgalati anyagot
sem tartotta megnyugtato bizonyitéknak a vadlottak bands-
ségére.

A buzbomba tekintetében az indoklas kiemeli, hogy a
nyomozas rendjén Dioszeghy téves beallitaisban mondta el
a torténteket. Didszeghy azt mondja, hogy Sagi utmutatasa
alapjan talaltak meg a buzbombat, ennek azonban minden
adat ellentmond. A bizbombat ugyanis Bélonyi helyezte el,
ha e tekintetben elfogadhatok a bizonyitas adatai. Ezt
azonban nem tették vad targyava, tehat ha igazolva volna s,
hogy a buzbombat elkészitették, és be akartak hajitani a
december elsejet balba, ebbol nem lehet kovetkeztetni arra,
hogy a december 26-iki granatot is ok dobtak be.

A kapszlik dolgaban nem cafoltdk meg Saginak azt az
el6adasat, hogy milyen modon jutott a kapszlik birtokaba.
Tehat ebbdl a ténybdl sem lehet azt kovetkeztetni, hogy 6k
dobtak volna be a granatot. Kétségtelen, hogy sulyos
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gyanuokok meriltek fel a vadlottak ellen, azonban ezeket a
vad nem bizonyitotta be. A bir6i gyakorlat az, hogy a
vadlottak beismerése is csak akkor szolgalhat alapul a
bunosség megallapitaisa mellett, ha ezt egyéb adatok s
bizonyitjak. Ok még a vizsgalat sordn visszavontak beisme-
r6 vallomasukat. A vadlottak bundsségét akkor se talalta
volna megallapithatonak a birosag, ha a vadlottak mit sem
bizonyitottak volna. De sok olyan ténykoérilményt bizo-
nyitott a védelem, amelyek erésen meggyengitik a rendel-
kezésre allo és ellentik sz016 bizonyitékokat.

Sinkora vonatkozoan beigazolast nyert, hogy még tizen-
két ora elott a szallodatol két kilométernyire levé tanyan
volt teljesen ittas allapotban. Ez esetben kizart dolog, hogy
tizenkét orakor bedobhatta volna a bombat. Utal az indo-
kolas a fegyverszakértonek ama véleményére is, amely
szerint a bomba bedobasahoz nagy erd és gyakorlat volt
szitkséges. Kétségtelen beigazolast nyert, hogy Sink6 a
bombat nem is tudta volna bedobni, de kilonben sem volt
a tett szinhelyén. Ezzel megddl Sinkora vonatkozoan
minden feltevés és ténybels allitas.

Ugyancsak megdél minden Bolonyire vonatkozoan,
akire nézve érdektelen tanuk bizonyitottak, hogy mar tizen-
egy oOrakor lakasan volt. Filon ellen sem mertlt fel semmi
adat, hogy a bomba atadasanak jeleneténél kozremukodott
volna, egyébként tanuk vallottak, hogy egész este ott volt a
kavéhazban és semmi gyands dolgot nem csinalt. De lélek-
tanilag 1s megokolatlan, hogy éppen olyan egyén vacsoraz-
z¢k nyugodtan a kavéhazban, akinek tettestarsai robbantjak
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tel a felette levo termet. Beigazolodott tehat, hogy Fulép se
vett részt a buncselekményben.

Piroska Gyo6rgyre vonatkozdan Barna Henrik és Barna
Piroska tett vallomast. Az & vallomasukat a birosag nem
talalta szavahihetonek, mert eltekintve attol, hogy érdekte-
len tanuk bizonyitottak, hogy nem Piroska Gyodrgy, hanem
Istvan volt ott, a vizsgalat soran maguk a tanuk sem
ismerték fel hatarozottan Piroska Gyorgyot, azonban a
tétargyalason azt allitottak, hogy Gyoérgy volt ott. Barna
Henrik tanu elfogultsagat mutatja Bordas azon vallomasa,
amely szerint Barna azt mondta, hogy ,,ha az utolso tégelye
is ramegy, az egyik Piroskanak lognia kell”. Barna nemcsak
ingadozott vallomasaban, hanem elfogult is volt.

Egyébként a fotargyalas soran megcafoltak azt a vadat s,
hogy december 26-an délelétt a vadlottak megbeszélést
tartottak.

Piroska Janos egyéltalan nem tett beismerd vallomést, O
volt az, aki testi bantalmazasban nem részesult, és 6 volt az
egyetlen, aki nem ismerte be a bunrészességet. Ebbdl
kovetkezik az, hogy a tobbi vadlott azért tett beismerd
vallomast, mert megverték.

Sagi Janos és Sagi Rokus ellen sincs semmi bizonyiték.
Mivel o t6bbi vadlott ellen megdolt a vad, igy velik
szemben sem tarthato fenn.

Arra vonatkozoan, hogy Piroskaéknal leszerelt tojas-
granatot talaltak, az indokolas megemliti, hogy k6ztudomas
szerint ilyet minden olyan hazban lehet talalni, ahol katona-
viselt emberek élnek.
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A kiralyt torvényszék — evvel végzodik az indokolas —
nem latta megnyugtatoan bizonyitottnak, hogy a vadlottak
voltak a tettesek, ezért felment6 itéletnek volt helye.
Kétségtelen, hogy sulyos gyantokok meriiltek fel elleniik,
de a birosag csak bizonyitékok alapjan itél.

Borsos Jozset kiralyi tgyész a felmentd itélet ellen a
buntet6torvénykényv  363. szakaszanak els6 bekezdése
alapjan fellebbezést jelent be, egyben kéri az tgy fontos-
sagara valo tekintettel, hogy a birdsag tartsa fénn a harom
letartoztatasban levé vadlottak vizsgalati fogsagat a tabla
itéletének meghozatalaig.

Széchenyi véd6 mély tisztelettel és megnyugvassal
tudomasul veszi a birosag itéletét. Tiltakozik az ellen, hogy
a felmentett vadlottak vizsgalati fogsagat meghosszabbitsak,
miutan mindharomnak rendes lakasa és foglalkozasa van.

Ulain Ferenc védé: Ugyancsak teljes tisztelettel veszi az
itéletet.

Elnok ezutan a vadlottakhoz fordul, akik az itélet indo-
kolasa alatt a kozonséggel egyiitt leiltek. Most sorra fol-
emelkednek helytikrél és  kijelentik, hogy az itéletet
tudomasul veszik.

Az Elndk ez utan kihirdeti, hogy a birdsag a vadlottak
szabadlabra helyezésérol szolo végzését fenntartja, mert a
perrendtartas 156. szakasza csak rendkiviil nyomos okokbol
és igen kivételesen engedi meg, hogy felment6 itélet utan is
tenntartsak a vizsgalati fogsagot, ahol ilyen okokat nem lat
tennforogni, a vadlottakat azonnal szabadlabra helyezi. Az
lgyész ez ellen felfolyamodast jelent be.
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Elnck végil kijelentette, hogy az iratokat a tablahoz
terjesztik fel. Evvel a targyalast négy 6ra utan bezartak.

A targyalas befejezése utan védok sorban kezet fogtak a
télmentett vadlottakkal. A kézonség a teremben tartoz-
kodott a véleménynyilvanitastél, a folyoson és az utcan
azonban harsanyan megg¢ljenezte a vadlottakat.

A csongradi binpér fétargyalasanak befejezése utan a
telmentett vadlottak védoik kiséretében a Lorinczy-téle
étterembe mentek, ahol Kvisz Karoly, a szolnoki ébredok
alelnoke tdvozolte a vadlottakat és védoiket. Ulain Ferenc
véedd valaszolt az udvozlésre. Arra kérte a jelenlévoket,
hogy a birésagot tisztelick meg, hogy hozza méltoan
viselkednek.

Az irat jelzete: HU-MNL-OL-K 428-Napi Hirek-1924. 09.
25-20. Eredeti, nyomtatott, sokszorositott.
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A TANULMANYBAN ES A
FORRASOKBAN ELOFORDULO
FONTOSABB TORTENELMI
SZEMELYEK ELETRAJZI ADATTARA

Banffy Miklés (1874-1950) grof, erdélyi magyar iro,
politikus, killigyminiszter. Egyetemi tanulmanyait Kolozs-
varott és Budapesten végezte. 1906-t6l 1909-ig Kolozs
varmegye ¢s Kolozsvar féispanja. 1901-tél szabadelva
programmal, 1910-t6] partonkivilli programmal orszaggyu-
lési képvisel6. Késobb csatlakozott a Nemzet: Munka-
parthoz. 1913-18-ban az allami szinhazak intendansa. A
Kisfaludy Tarsasag tagja. 1921. aprilis 14-ét6l 1922.
december 19-¢ig a Bethlen-kormanyban a kiligyminisztert
tarcat toltotte be, de mellette végig kulturalis tevékenységet
is folytatott. 1926-ban visszakoltozott Erdélybe és vezetd
szerepet jatszott az erdélyt magyar irodalomban. 1939-ben
vezetbje lett a Nemzeti Ujjasziletési Front keretében
szervezett Magyar Népkozosségnek. 1940-ben behivott
erdélyt felséhazi tag, Szerkesztette az FErdélyi Helikont,
toglalkozott zenével, festészettel, szinpadi rendezéssel,
irodalommal, valamint Kisban Miklos néven dramakat is irt.
1950-ben, birtokaitdl megfosztva, szegényen, mell6zotten
hunyt el Budapesten. Palyajarol, els6sorban irodalmi és
kultirpolitikusi  munkassagar6l lasd bévebben: SzAsz
Laszlo, Banfly Miklos. Az erdélyi  szellem  arisstokratdja,
Budapest, Magyar Mavészett Akadémia, 2020.
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Berzeviczy Béla (1870-1922) katonatiszt, tabornok, a
honvéd vezérkar fondke. A bécsijhelyi Terézia Katonai
Akadémian végzett, 1890-ben avattadk hadnaggya. Az
Osztrak-Magyar Monarchia hadseregében csapatszolgalatot
teljesitet, 1899-t6l a bécsi II. hadtest parancsnoksagan
beosztott vezérkari tiszt, 1906-t6] a magyar honvédség
lovassagi feliigyel6jének vezérkari téndke volt. Az 1. vilag-
habora idején harctéri szolgalatot teljesitett, tébb hadtest
parancsnokaként  szolgalt.  1919-ben  nyugallomanyba
helyezték, de szolgalatra jelentkezett a Nemzeti Hadsereg
siofoki  Fovezérségénél. Horthy Miklés kinevezte a
kaposvari katonat korlet parancsnokava. 1919-ben a
Honvéd Vezérkar fonoke lett. Jelentos szerepe volt az elsé
vilaghaboruban 6sszeomlott magyar hadsereg ujjaszerve-
zésére tett kisérletekben, a Horthy-féle Nemzeti Hadsereg
Magyar Kiralyi Honvédséggé torténd atalakitasaban, illetve
ezzel egyltt az orszagszerte tevékenykedd irregularis kato-
nai alakulatok leszerelésében és / vagy regularizalasaban.

Bethlen Istvan (1874-1946) grof, jogasz, politikus,
diplomata, miniszterelnék, a Horthy-korszak politikajanak
egyik kulcsfiguraja. Mar fiatalon Ferenc Jézset egyik ma-
gyar bizalmasa volt. 1919 februarjaban kezdeményezésére
alakult meg az ellenforradalmi Nemzeti Egyesiilés Partja. A
Tanacskoztarsasag kikialtasa utan Bécsbe emigralt, ahol a
szegedi kormany képvisel6jeként az ellenforradalmi komité
egyik vezetoje lett. A Simonyi-Semadam-kormany lemon-
dasa utan létrehozta az egységes kormanyzopartot, de az 4j
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kormanyt nem sikertlt megalakitania. A Teleki-kormany
bukasa utan, 1921. aprilis 14-én miniszterelndk lett. Titkos
politikai egyezséget kotott a szoctaldemokrata parttal, majd
miutan a Kisgazda Part felszamolasara iranyul6 t6bb
kisérlete sikertelen maradt, hiveivel egyiitt belépett a partba,
amelynek Nagyatadi Szabo Istvan mellett az egyik vezetoje
lett. E partbél és a hozza csatlakozott konzervativ
partokbol létrehozta a Keresztény Kisgazda Foldmuves és
Polgari Partot (a korabeli kéznyelvben: Egységes Part),
amely magva volt a késébbi kormanypartnak. 1922-ben
szukitette a valasztojogot, a varosok kivételével visszaalli-
totta a nyilt szavazas rendszerét. A népszovetségi koleson
megszerzésével és a sulyos adoemelésekkel el6segitette az
orszag gazdasagi konszolidaciojat, amit 1929-ig tovabbi
nagy Osszegu kultoldi kélesonok felvételével tartott fenn.
1926-ban a személyét is érint6 frankhamisitasi botrany
jelentés szerepet jatszott a magyar polittkaban, mint a
kormanyz6 bizalmas baratja és tanacsadoja. 1935-ben
Go6mbés Gyula miniszterelndkkel tamadt ellentéte miatt
kilépett az Egységes Partbol és ellenzékbe vonult. Az 1939-
1 valasztasok utan Horthy a felséhaz 6rokos tagjava nevezte
ki. 1943—44-ben egyik vezetdje az angolszaszok felé koze-
led6 politikai aramlatnak, a sikertelen kiugrasi kisérletnek.
1944 06szén a szovijetek letartoztattak, egy ideig hazi
Orizetben tartottak, majd Moszkvaba vitték, ahol 1946-ban
egy rabkérhazban hunyt el.
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Budavary Laszlé (1889-1962) néptanitd, ujsagiro,
radikalis jobboldali politikus. Csaktornyan (1909-1910),
Sarospatakon, Magyarkomjaton és Ungvaron dolgozott
tanitoként tanito (1910-1913), a magyarositas terén szerzett
érdemeiért szolgalattételre a budapesti tanfeligyeloségre
rendelték be, kézben az 1. vilaghabordban mint pottartalé-
kos szakaszvezetd frontszolgalatot teljesitett. A Tanacskoz-
tarsasag bukasa utan allasabol elbocsatottak. A két vilag-
habord koézott a magyarorszagt  széls6jobboldal egyik
meghatarozo, hirhedten antiszemita politikusa és politikai
Ujsagiroja, aki els6sorban, a magyarorszagi zsidokérdéssel
toglalkozott. 1920-ban nemzetgyulési inditvanyt nyujtott be
a zsidokérdés ,intézményes” megoldasara, amelynek
lenyege, hogy hogyan és miként lehet hatékonyan és
gyorsan a zsidokat minden vagyonuktél megfosztani. O
alkotta meg tovabba a zsidok megrendszabalyozasara az
abszurd tiz pontot, amelyet térvénytervezetként is
benytjtott. Az Ebredé Magyarok Egyesiiletének vezetGségi
tagja, 1920-1930 kozott alelndke. Politikai palyafutasat a
Keresztény Nemzeti Egyestlés Partjaban kezdte, késébb
szakitott velik és kezdeményezte a Magyar Nemzeti Part
megalakitasat (a part tagjai k6zott voltak a hirhedt kilonit-
ményparancsnokok, Pronay Pal és Hé¢jjas Ivan is). A part
Pronay Fasiszta Partjabol szervez6dott, amely a Mussolini-
téle partstruktarat igyekezett Magyarorszagon atvenni. A
beligyminisztérium 1932-ben betiltotta a partot. Az 1930-
as évek végén a nyilas mozgalomhoz csatlakozott, azonban
hamar annyira kiabrandult Szalasibol, hogy népszert
konyvet irt ellentik. A II. vilaghaboru utan letartoztattak, a
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népbirdsag 12 évi bérténre itelte (HU-BFL-XXV-1-a-
1945/778). 1962-ben hunyt el Budapesten.

Buday Dezsé (1868-1932) mérndk, radikalis jobboldali
politikus. A Jozset Muegyetemen mérnoki oklevelet szer-
zett, ismereteit nyugat-europai (svajci, francia- és német-
orszagi) tanulmanyutja soran egészitette ki. A Tisza (1890—
1910), majd a Duna szabalyozasi munkalatainal armentesitd
és belvizmérndk (1910-t6l), késobb a Budapest Székesto-
varost Kozlekedést Rt. (BSZKRT) igazgatoja. A Keresztény
Nemzeti Egység Partja, majd a Keresztény Gazdasagt ¢és
Szocialis Part programjaval nemzetgyulési, illetve orszag-
oylilési képvisel6 1922 és 1932 kozott. Az Ebreds Magya-
rok Egyestlete egyik alapit6 tagja, az 1920-as években
elnéke. A két vilaghabori kozott a magyarorszagi anti-
szemita mozgalmak egyik vezetdje, sajatos elképzelései
szerint az antiszemitizmus er6sodése lett volna szikséges a
zsidosag teljes asszimilacidjahoz. Mérndkként elsésorban
arviz- és belvizvédelmi mutargyak tervezésével foglalkozott.
1932-ben hunyt el Budapesten.

Csaky Karoly (1873-1945) grof, tabornok, honvédelmi
miniszter. A Ludovika Akadémia elvégzése utain 1894-ben
vezérkart szolgalatba osztottak be. 1907-t61 a honvéd
kézponti lovasiskola tanara, 1910-tél a honvédelm: minisz-
tériumban szolgalt, kés6bb a honvéd lovassagi felugyeld
vezérkari tondke lett. 1914-ben egy lovas seregtest vezérkari
tonoke volt az orosz harctéren, sebestiilése utin a honvé-
delmi minisztériumba osztottadk be, 1915-ben ezredes lett.
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1917-ben Bukovinaban harcolt, 1919-ben nyugdijba ment,
1923. jonius 28-atol 1929. oktéber 10-éig a Bethlen-
kormanyban honvédelm: miniszter. Sirgette az Antant
Katonai Bizottsag ellenérzésének besziintetését, fedezte a
tiltott fegyvervasarlast és csempészést, egy szélséjobboldali
ausztriai katonai puccs elokészitése céljabol részt vett az
ausztriai Heimwehr finanszirozasaban is. 1924-ben altabor-
nagy, 1927-ben lovassagi tabornok lett. 1925-t6l 1930-ig
egységes partt nemzetgyulést képvisel6. 1945-ben hunyt el.

Csorgey Karoly (1878-1928), sziiletett Uhlig, katonatiszt,
tabornok. 1901-ben végezte el a Ludovika Akadémuat.
1906-1912 k6z6tt a Honvédelmi Minisztériumban teljesitett
szolgalatot. Részt vett az 1. wvilaghaboruban, 1912-t6l
szazados kapitany volt, a wvilaghaborut végigharcolta. A
Tanacskoztarsasag alatt vezérkari tisztként szolgalt,1919
szeptemberétdl 1922-ig a budapestt honvéd karhatalom
vezérkari fénoke volt. Egyes forrasok szerint a Kettds-
kereszt Vérszovetség neva titkos katonai alakulat egyik
vezetdje volt. 1922 és 1924 kozott a Ludovika Akadémian
harcaszatot és hadseregszervezést tanitott. 1922-ben vitézi
cimet kapott, ekkor a nevét édesanyja, Csorgey Maria
vezetéknevére magyarositotta. Tabornokka valo kinevezése
utan, 1927-t6] halalaig a varpalotai és hajmaskéri honvéd
gyakorlotabor parancsnoka volt. 1928-ban tobb tarsaval
egyltt egy balesetben vesztette életét a Varpalota kozelében
lévé honvédségi 16téren, amikor egy titokban kifejlesztett
légvédelmi agyua 16gyakorlat soran felrobbant.
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Drozdy Gy6z6 (1885-1970 kisgazdaparti politikus, orszag-
gyulési képvisel6. Esztergomban tanitoképzot, Budapesten
gyogypedagogiai szaktanfolyamot végzett. Részt vett a
Fuggetlenségi Kisgazda Part megalakitasaban (1920. okto-
ber), ennek listajan a kiskomaromi kertlet nemzetgytlési
képviseldje lett (1922-26). A nemzetgyulésben szamos
alkalommal felszolalt az antiszemitizmus és a radikalis
jobboldali szervezetek altal elkdvetett buncselekmények
ellen. 1926-ban kivandorolt az Egyestlt Allamokba,
Chicagbban megszervezte az Amerikai Magyar Revizids
Ligat. 1932-ben tért haza, a Nemzeti Egység Partja prog-
ramjaval ismét orszaggyulési képviselé lett (1935-39).
Liberalis politikus, az angolszasz orientaci6 hive volt,
atlépett az FKgP-be (1939). 1945 utan ujra bekapcsolodott
a politikai életbe. 1945 tavaszan — révid ideig — a budapestt
L. kertileti. Nemzeti Bizottsag elnéke volt, 1945. november
4-én az FKgP listajan mandatumot szerzett. 1946. marcius
12-én a munkaspartok nyomasara 19 jobboldali politikussal
egyutt kizartak az FKgP-bol, de mandatumat 1947 nyaraig
megtartotta. Egyik alapitoja volt a Sulyok Dezs6 vezette
Szabadsag Partnak. 1947 nyaran visszavonult a politikatol,
1947-t61 1950-ig Baracskan élt. 1951-t61 1953-ig a budapesti
vasarcsarnokban, mint betanitott segédmunkas, 1953-tol
1954-1g az Autokernél mint kényvel6 dolgozott, késébb
kilonboz6 alkalmi munkakbdl tartotta fenn magat. 1965-t61
politikai munkassaga elismeréséul kivételes nyugdij ellatas-
ban részesilt. A hatvanas évek végén az MTA Torténet-
tudomanyi Intézetének felkérésére megirta emlékiratait,
mely tébb kiadasban megjelent. V6. DROZDY Gy6z06, Elvett
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iliziok. Drozdy Gyizd emlékiratai, szerk. PAKSY Zoltan,
Budapest, Kossuth Kiado, 2007.

Eckhardt Tibor (1888-1972) politikus, tgyvéd, orszag-
gyulési képvisel6. Berlinben, Parizsban és a Budapestt
Tudomanyegyetemen tanult, 1908-ban allamtudomanyi
doktoratust szerzett. Palyajat varmegyer tisztviseloként
kezdte, 1918-ban Torda—Aranyos varmegyében fészolga-
biré s az onkéntes karhatalom parancsnoka. 1919-20-ban
az aradi, majd a szegedi ellenforradalmi kormany miniszter-
elndkségének sajtouigyeit iranyitotta. 1922-ben a Keresztény
Kisgazdapart listajan nemzetgyutlési képviselo lett. 1923-
ban az Ebred6 Magyarok Egyesiilete egyik alapitéja és
elndke volt, a Magyar Nemzeti Figgetlenségi (Fajvédo)
Part egyik vezetdje, 1928-t6l a Magyar Revizios Liga tigyve-
zeté alelndke. Az 1926. évi valasztasokon kisebbségben
maradt. 1930-t6l a Figgetlen Kisgazdapart tagja, Gaal
Gaszton halala utan a part elndke (1932-1940). 1931-tl
Miskole, 1933-t6] Mezbcsat orszaggyulés:  képviseloje.
1934-35-ben G6mbos Gyula miniszterelnoksége 1dején,
mint Magyarorszag népszovetségi fémegbizottja ered-
ményesen képviselte a magyar érdekeket a Sandor jugoszlav
kiraly meggyilkolasa muatt keletkezett feszilt helyzetben.
19306-t6] titkos tanacsos; orszaggyulési képviseld (1935-39;
1939—41). 1940-ben lemondott a FKgP elnékségérdl. 1935
utan ellenezte a német orientaciot, az angolszasz iranyzat
hive volt. A kormanyzo és Teleki Pal miniszterelnék meg-
bizasabol 1940 nyaran az USA-ba ment, hogy ott kapcso-
latokat épitsen ki, ahonnét soha nem tért vissza. El6ado lett
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a georgetowni egyetemen. 1945 utan a szovjetellenes és
anttkommunista emigraci6 egyik vezéralakja, a Magyar
Nemzeti Tanacs egyik megszervezoje és végrehajtod bizott-
sagi tagja lett. Palyajardl, foként az emigracidban toltott
éveirdl lasd bovebben: KADAR LYNN Katalin, Eckhard:
Tibor amerikai  évei, 1941—1972, Budapest, I’Harmattan
Kiado, 2006.

Endre Laszlé (1895-1946) katonatiszt, kilonitmény-
parancsnok, az EME és a MOVE vezetGségi tagja, 1923-t6]
Go6dollé fészolgabirdja, majd 1944-ben a Sztodjay-kormany
beligyt allamtitkara, a magyarorszagi holokauszt aktiv
részese ¢s egyik iranyitoja. A népbirosag 1946-ban halalra
itélte, majd kivégezték. Palydjarol részletesebben lasd: VAGI
Zoltan, Endre Lds3ld. Fajuédelem és antiszemitizmus a koigaz-
gatdsi gyakorlatban 1919—1944, in Tanulmanyok a Holokansstrol
II., szerk. Randolph L. BRAHAM, Budapest, Balassi Kiado,
2002, 81-154.

Feilitzsch Berthold (1867-1949) osztrak szarmazasa
magyar baro, foldbirtokos, jogasz, legitimista politikus.
Pozsonyban szerzett allamtudomanyi doktoratust, ezutan
Torontal varmegye alispani hivatalanak kézigazgatasi
gyakornoka, majd jegyzdje, késébb pedig téjegyzoje lett.
1897-ben Szabolcs varmegye ftéispanja lett, 1906-ban a
Magyar Kiralyt Kozigazgatasi  Birdsag  itélobirajanak
nevezték ki. 1912-ben felvételt nyert a Jeruzsalemi Szent
Janos Lovagrendbe, mas néven Johannita Lovagrendbe,

id6vel annak egyik magyarorszagi vezetéje, kommendatora
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lett. 1920-ban egészségligyt okokbol nyugdijaztak a koz-
szolgalatbol, de 1927-ben visszatért a politikahoz, Bihar,
majd Békés varmegye féispanja lett. Az 1920-as években a
jobboldali témegszervezeteket témoritd, elsésorban az
Ebredd Magyarok Egyestiletét, a Magyar Orszigos Véderd
Egyletet és a Tertletvédé Ligat Osszefogd Tarsadalmi
Egyestiletek Szovetsége elndke volt. A két vilaghaboru
kozti Magyarorszag egyik befolyasos és koztiszteletben allo
jobboldali személyisége volt, vezets szerepet toltott be
szamos jobboldali titkos tarsasagban, tobbek koézott az
Etelkozi Szovetségben, illetve egyes forrasok szerint annak
katonai szarnyaban, a Kett6skereszt Vérszévetségben is. A
masodik vilaghaboru éveiben a szélséjobbra tolodas jelle-
mezte, és az Etelkozi Szévetség befolyasos vezetSjeként a
nyilasokkal is kereste a kapcsolatot, az 1944. oktobert nyilas
puccs utan pedig a nyilas térvényhozo testiilet felséhaza, a
Fels6hazi Tagok Nemzeti Szovetsége elnoke lett. A vilag-
habord utan aktivan részt vett a jobboldali magyar
emigracio tevékenységében. 1949-ben, Németorszagban
hunyt el. Eletérdl bévebben lisd: ARDAY Géza, Elhiség és
Jellem. Elsd kommenddtorunk, eilitzsch Berthold palyaképe, in ub,
A Jobannita Rend Magyar Tagozatinak arcképei. Hdlakotet 90
esstendoért, Budapest, L’Harmattan Kiado, 2014, 39—43.

Francia Kiss Mihaly (1887-1957) katona, kilonitmény-
parancsnok, a fehérterror résztvevoje. Az L. vilaghaboruban
tiszthelyettesként szolgalt. A Tanacskoztarsasag idején a
Kecskemét kornyéki szentkiralyl ellenforradalmi  Fehér
Garda egyik szervezdje, Osszekotd sajat ellenforradalmi
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csoportja és a Szegeden szervezked6 Pronay-kilonitmény
kozott. A Tanacskoztarsasag bukasa utan Héjas Ivan
kilonitményének tagja, a fehérterror egyik iranyitoja.
Pronay Palhoz ¢és Héjjas Ivanhoz hasonléan nevéhez
szamos kegyetlen, 6nkényes politikai gyilkossag flzodik.
Tevékenyen részt vett a nyugat-magyarorszagi felkelésben
s, mint a gerillahadviselés specialistaja. A kilonitmé-
nyesekre vonatkoz6 1921. november 3-1 kézkegyelem miatt
a Horthy-korszak soran nem itelték el semmilyen atroci-
tasért, melyben részt vett. 1945 utan Kovacs Jozsef alnéven
¢lt Magyarorszagon, az orgovanyi pusztakon bujdosott.
1947. majus 13-an és 1948. jalius 28-an tavollétében
haboris és egyéb buncselekmények miatt halalra itélték.
1956-ban, a forradalom kit6rése utan sajat nevén jelent-
kezett a renddrségen, perének ujrafelvételét kérte. 1957.
marcius 8-an elozetes letartoztatasba helyezték egy razziat
kévetden, amikor elfogtak. Elobb 1957. junius 13-an, majd
1957. augusztus 9-én emberek torvénytelen megkinzasa és
kivégzése, valamint mas buntettek elkdvetése miatt egyarant
halalra itélték. 1957. augusztus 13-an kivégezték Buda-

pesten.

Friedrich Istvan (1883-1958) legitimista politikus,
miniszterelnok, mérndk, gépgyaros. A  budapesti és
charlottenburgi muegyetemen mérncki oklevelet szerzett,
majd a budapesti és a berlini egyetemen jogot hallgatott.
1908-ban gépjavité muhelyt, majd Matyastoldon vas- és
gépgyarat alapitott. 1918-ban a Karolyi-kormanyban
hadiigy: allamtitkar volt. A Tanacskéztarsasag idején, mint
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az egyik ellenforradalmi csoport vezetdjét letartoztattak, de
megszokott. A Fehér Haz nevia ellenforradalmi szervezet
tagjaként 1919. aug. 6-an részt vett a Peidl-kormanyt
eltavolité puccsban. Habsburg Jozsef féherceg megbizasa
alapjan r6vid ideig 1919. augusztus 7-ét6l november 25-ig
(vitathato legitimitassal rendelkezd) miniszterelnok, majd
1920. marcius 15-1g hadugyminiszter. 1920 aprilisaban
kilépett a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjabol és kilon
partot alapitott, amely 1922-ben egyestlt ifjabb Andrassy
Gyula csoportjaval és felvette a Szovetkezett Keresztény
Ellenzék nevet. Az 1920-as évek elején megalapitotta a
Szittyak Tabora elnevezést széls6jobboldali szervezetet.
Tisza Istvan gyilkosainak perében vad ala helyezték, de a
birosag felmentette. 1921-ben részt vett a nyugat-magyar-
orszagi felkelésben. 1922-ben az Ujjaalakult, erésen ellen-
z¢ki Keresztény Nemzeti Part (Andrassy—Friedrich part)
budapesti déli listajanak vezetSjeként, 1926-ban a Keresz-
tény Gazdasagi Part szineiben, 1928-ban a budapesti déli
keriilet egyéni képvisel6jekent nyert képvisel61 mandatu-
mot, 1931-ben és 1935-ben a budapesti északi valaszto-
keriilet egyéni képviseldje lett. 1938-ban mar nem szerzett
mandatumot, kikertlt a politika élvonalabol. 1951-ben mint
polittkus mar elfeledettnek szamitott, de jaliusban mégis
letartoztattak Grosz Jozset koncepcids perének kapcsan,
majd augusztusban a budapesti Févarosi Birosag a demok-
rattkus  allamrend megdontésére iranyuld szervezkedés
kezdeményezésének és vezetésének hamis vadjaval 15 évi
bértonbuntetésre itélte. A vaci bortonben hunyt el 1958-

ban.
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Gombos Gyula (1886-1936) katonatiszt, politikus, Ma-
gyarorszag honvédelmi minisztere, majd miniszterelnoke.
Hivatasos katonatiszt volt, az 1. vilaghabora végéig
vezérkari szazadost rangot ért el. Az 1918. okt.-1 forradalom
utan a honvédelm: minisztériumban teljesitett szolgalatot,
majd Zagrabban katonai attasé, 1918 végétol a honvédelmi
minisztériumban a hadmuveleti osztaly balkani csoportjat
vezette. Politikai palyafutasat 1919-ben kezdte, amikor a
Magyar Orszagos Véderé Egylet (MOVE) elnékévé valasz-
tottak. Vezetéségi tagja az Ebredé Magyarok Egyesiiletének
is. Bécsben részt vett az ellenforradalmi komité szerve-
zésében, a Tanacskoztarsasag idején a szeged: ellenforra-
dalmi kormany hadigyt allamtitkara, 1919 juliusatol
Bécsben a szegedi kormany meghatalmazottja. Horthy
bizalmas hive, 1920-ban To6rékszentmikloson kisgazdaparti
programmal mandatumot szerzett. Nagy szerepe volt az
1921. szeptember-oktéberében részt vett a nyugat-magyar-
orszagi felkelés szervezésében és IV. Karoly masodik, 1921.
oktoberi  visszatérési  kisérletének letérésében. 1922
januarjaban csatlakozott a Bethlen—Nagyatadi-téle Egységes
Parthoz és iranyitotta az 1922. évi valasztasi harcot. Az
1920-as években a jobboldali témegszervezeteket tomorito,
elsésorban az EME-t, a MOVE-t és a Tertiletvédd Ligat
6sszefogd Tarsadalmi Egyesiiletek Szévetsége alelndke, igy
a nacionalista mozgalmak egyik iranyitoja volt. 1923 nyaran
kilépett a kormanypartbol és megalakitotta a Magyar Nem-
zeti Figgetlenségr (Fajvédd) Partot. 1928-ban megegyezett
Bethlen Istvannal, visszatért az Egységes Partba és hadiigy:
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allamtitkar lett. 1929. oktober 10-ét6l a Bethlen- és a
Karolyi-kormanyban honvédelmi miniszter. 1932. oktober
1-ét6] a nagybirtokosok és a jobboldali katonai korok
tamogatasaval miniszterelnék. Meghirdette 95 pontbol allo
programjat, térvényt hozatott a kormanyzoi jogkor
kiterjesztésérol, atszervezte a kormanypartot (Nemzeti
Egység Partja), intézkedéseket léptetett életbe a totalis
fasizmus kiépitésére, a nagybirtok megsegitése érdekében
(hitbizomanyt reform, torlesztések részleteinek elhalasztasa,
telepitési torvény), kisérletezett a szakszervezetek felszamo-
lasaval, a munkasosztaly fasiszta jelleghi szervezetekbe valo
bevonasaval (Nemzeti Munkakézpont). Folytatta a fasiszta
Olaszorszaggal és Németorszaggal valé szoros egyilittmi-
kodés kiepitését. 1933 juniusaban a kormanyfok kozil
elsonek kereste fel Hitlert. 1934-ben szerzodést kotott
Olaszorszaggal és Ausztriaval (romai harmas paktum), majd

Németorszaggal 1s, ¢és elkotelezte magat a németek

agresszios politikdja mellett. Az 1934 oktoberében Sandor
jugoszlav kiraly és Barthou francia kiligyminiszter ellen
elkévetett marseille-i merénylet Magyarorszagon valo el6-
készitése miatt sulyos kilpolitikai bonyodalom keletkezett,
melyet csak Olaszorszag tamogatasaval tudott lekiizdeni.
1935 marciusaban szembekertlt a kormanypart konzerva-
tivabb Bethlen-csoportjaval, de feltlkerekedett. Atalakitotta
kormanyat, majd kormanyzéi kézirattal feloszlatta a
nemzetgyulést. Az altala iranyitott 1935. évi valasztasokat a
minden addigindl er6sebb kormanyterror jellemezte. A
valasztasok utan régi szegedi kulonitményes tiszttarsait
tontos politikai és katonai pozicidkba helyezte. 1936-ban,
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vesebetegségben hunyt el. Eletérél az egyik legfrissebb
monografia:  VONYO Jozsef, Gombis Gyula, Budapest,
Napvilag Kiado, 2014.; valamint ennek jelentésen bovitett
valtozata: VONYO Jozset, Gombis Gyula és a hatalom. Egy
politikussa lett katonatis3t, Budapest, Kairosz Kiado, 2018.

Gorgey Gyorgy (1882-?) ezredes, késébb tabornok. 1919-
ben az ellenforradalmi Nemzeti Hadsereg egyik tiszti
kilonitményének parancsnoka, az ugynevezett szegedi
kapitanyok egyike. Horthy Miklos bizalmas katonatarsaként
1920 és 1927 kozott a kormanyzot testorség parancsnoka,
majd a Magyar Kiralyt Honvédség méneskari feltiigyeldje.

Héjjas Ivan (1890-1950) foldbirtokos, az elsé vilagha-
boruban katonatiszt, az Osztrak—Magyar Légierd vadasz-
pilotaja, majd a fehérterror idején kilénitményparancsnok,
akinek nevéhez Pronay Pal alezredessel egyiitt szamos
6nbiraskodas és politikai gyilkossag fuzédik. Egyik alapitoja
és vezetSje az Ebreds Magyarok FEgyesiiletének; a két
vilaghaboru kézti Magyarorszag egyik meghatarozé katonai
multtal rendelkez6 széls6jobboldali politikusa, ugyancsak
Pronay Pallal egyttt egyik értelmi szerzéje és iranyitoja az
1921-es nyugat-magyarorszagi felkelésnek is. Az 1920-as
években alkut kotott a Bethlen-kormannyal és konszolida-
lodott, irregularis katonai tevékenységét latszolag abbahagy-
ta. 1927-1931 kozott a kunszentmiklosi valasztokertlet
parlamenti képvisel6je, késobb kilonb6z6 magas pozicio-
kat toltott be a Kereskedelmi- és Kozlekedésiigylr Miniszté-

riumban. 1944 végén a szovjetek el6l Spanyolorszagba
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menekdlt, 1947-ben a népbirdsag tavollétében halalra itélte.
1950-ben, emigraciéban, a spanyolorszagi Vigéban hunyt
el.

Hetényi Imre (1871-1946) orvos, jogasz, rendortiszt,
budapesti rendorfokapitany-helyettes. 1914-ben mint detek-
tivteligyel6 belépett a budapesti rendérség kotelékébe,
1918-ban tanacsos, 1920-ban fétanacsos, 1922 utan tékapi-
tany-helyettes lett. 1932 marciusaban a politikai rendészett
osztaly vezetésével biztak meg. A Magyar Allamrenddrség
titkosszolgalati részlegeinek vezetéjeként kiterjedt besugo-
hal6zatot mukoédtetett a magyar allam  szervein belil,
jelentés  politikai  befolyassal —rendelkezett. 1938-ban
nyugdijba vonult, 1946-ban hunyt el. Rend6ri mikodésének
torténetét megirta emlékirataiban: HETENYI IMRE, Awikor a
rend dre voltam, Budapest, Pantheon Kiadas, 1941.

Homlok Sandor (1892-1963) sziiletett Holmok, katona-
tiszt, ezredes, késobb vezérornagy. Az I. vilaghaboriban a
70. honvéd gyaloghadosztaly vezérkari fénéke volt, majd a
Kormanyz6 Katonai Irodajanal, illetve a Honvéd
Vezérkarnal t6ltétt be kilonb6z6 poziciokat. 1927 és 1934
kozott Parizsban volt katonait attasé, 1935 és 1945 kozott a
Honvéd Vezérkar 5., sajto- és propagandaosztalyat vezette,
mely a valosagban a szomszédos allamok teriiletén végre-
hajtott szabotazs- és diverzansakciok kivitelezésével is fog-
lalkozott. 1940-t6] Ujra katonai attasér szolgalatot teljesitett
kilonbozé allamokban, tébbek kézott Németorszagban,
Svédorszagban, Finnorszagban ¢és  Svajcban. 1945-ben
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nyugallomanyba helyezték. Amerikai emigracioban hunyt el
1963-ban. Palyajarol lasd: SZAKALY Sandor, A 2. vkf. osztdly,
Tanulmdnyok a magyar katonai  hirszergés és kémelbdritds
torténetérl, 1918—1945, Budapest, Magyar Naplo Kiado—
Veritas Torténetkutatd Intézet, 2015, 158—159.

Horthy Miklés (1868—1957) katonatiszt, politikus, régens
kormanyzoként 1920 és 1944 kozott Magyarorszag
allamféje. 1883-ban végezte el a Fiumeir Haditengerészeti
Akadémiat. 1892 és 1894 kozott £6ld koriili uton vett részt
a SAIDA nevt korvett fedélzetén. 1909 és 1914 kozott 1.
Ferenc Jozsef csaszar egyik szarnysegédje és bizalmasa volt,
ekkoriban szerezte elsé politikusi tapasztalatait. Az els6
vilaghaboruban a NOVARA gyorscirkald parancsnokaként
szolgalt, ekkor aratott katonai gy6zelmei tették ismertté a
nevét, I'V. Karoly 1918. februar 28-an kinevezte az osztrak—
magyar hadiflotta parancsnokava. Az els6é wvilaghabora
elvesztése utan Horthynak kellett végrehajtania az osztrak—
magyar hadiflotta leszerelését, illetve a hajok Szerbianak
torténé atadasat. A haboru utan rovid ideig csaladja kende-
rest birtokan gazdalkodott, majd 1919-ben a Karolyt Gyula
orof vezette szegedi ellenkormany felkérte a hadigyminisz-
teri tisztség elvallalasara, mint a felbomlott monarchia
egykori hadseregének legmagasabb rangi magyar nemze-
tisegl tisztjét, aki sem az &szirdzsas forradalomban, sem a
tanacskoztarsasaghban nem vallalt szerepet. Megszervezte az
ugynevezett Nemzeti Hadsereget, majd annak févezéreként
részben fliggetlenitette magat a szeged: ellenforradalmi
kormanytol, és az orszag egyetlen hasznalhato fegyveres
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ereje felett rendelkezett. Egy ideig kacérkodott a katonai
diktatira bevezetésének gondolataval, de polgari politiku-
sok és az antant képvisel6inek nyomasara elvetette ennek
lehet6ségét. Egyes forrasok szerint jelentés felel6sség
terheli a tanacskoztarsasag utani jobboldali megtorlas-soro-
zatban, a tobb szdz ember életét kovetelé fehérterrorban.
Az antant 1s egyre inkabb Horthyval targyalt, mint a magyar
allamhatalom tényleges képviseldjével, ily modon pedig
egyre esélyesebbnek latszott az allamféi poziciora is. 1919.
november 16-an csapatar ¢élén bevonult Budapestre, az
orszaggyulés pedig 1920. marcius 1-jén valasztotta Magyar-
orszag kormanyzojava, ezaltal a kiralyt helyettesitd
ideiglenes allamfé és a fegyveres erdk foparancsnoka lett.
1921-ben kétszer hidsitotta meg IV. Karoly visszatérési
kisérleteit, majd megindulhatott a Bethlen Istvan miniszter-
elndk nevével fémjelzett konszolidacio tizéves idoszaka. Az
1929-es gazdasagi vilagvalsagnak jelentos szerepe volt az
orszag jobbra tolodasaban, kézvetve ez vezetett G6mbés
Gyula miniszterelnoki  kinevezése 1s. Horthy mind a
szélsobal-, mind a széls6jobboldali mozgalmakkal szemben
allt, az 1930-as években mindenféle radikalizmust igyeke-
zett héttérbe szoritani. Allamféként az 1930-as években
aktivitas, késébb az orszag Németorszag agresszios politi-
kaja melletti elkotelezddése idején egyre inkabb a passzivi-
tas jellemezte, bar a revizionista térekvéseket végig élénken
tamogatta. 1942-t6l igyekezett csokkenteni az orszag
haborus részvételét, 1944 oktodberében hozza hi, mérsékelt
politikai koérok koézremikodésével megkisérelt kiugrani a
masodik vilaghaborubol, am részben a németbarat f6tisztek
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hadseregen beliili tulsulyanak ez nem sikertilhetett. Horthyt
mindenképpen kozvetett felelésség terheli a magyarorszagi
holokausztért, bar 1944-ben arra még volt ereje, hogy a
budapesti zsidosag deportalasat leallitsa. Magyarorszag
német megszallasa utan, 1944. oktober 16-an kényszer
hatasara lemondott, kényszertien atadta a hatalmat a Szalasi
Ferenc vezette németbarat nyilas kormanynak, és a németek
orizetébe kertlt. A nirnbergi perben tanuként hallgattak ki,
részben 1dés korara tekintettel vadat nem emeltek vele
szemben. 1948-tol csaladjaval portugaliai emigracioban élt
csaladjaval, ahonnét élénk kapcsolatot tartott az emigrans
magyar politika is és katonat kérokkel. 1957-ben hunyt el.
Terjedelmes emlékiratot hagyott hatra, melyben sajat
politikusi szerepét pozitivan értékeli: HORTHY Miklos,
Emlékirataim, Budapest, Eurépa Kiado, 1990.

Kanya Kalman (1869-1945) diplomata, politikus, kiltigy-
miniszter. Diplomaciai palyatutasat Konstantinapolyban
kezdte mint alkonzul, 1904-ben konzulla nevezték ki, 1905-
tol a kozos kiligyminisztériumban  teljesitett szolgalatot.
1913-ban a Monarchia mexikoéir kévete, meghatalmazott
miniszter. 1920-t6l 1925-1g a kiligyminiszter allando
helyettese. 1925-ben berlini kévet lett, majd 1933. tebruar
4-t61 1938. november 28-dig kiligyminiszter a G6mbos-,
Daranyi- és Imrédy-kormanyokban. Az 6 kiligyminiszter-
sége alatt ment végbe Magyarorszag csatlakozasa a Berlin—
Roma-tengelyhez a revizionista politikai torekvések jegyé-
ben. Ezen belil az Olaszorszaggal valé fokozott egyttt-
mukédéssel igyekezett ellensulyozni Németorszag egyre
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névekvo hegemoniajat, de megkisérelt a lehetoségekhez
képest j6 kapcsolatokat fenntartani a nyugati hatalmakkal,
lletve a kisantant felé is tett kozeledd lépéseket. 1938
augusztusaban Horthy és Imrédy németorszagi latogatasa
napjaiban Bledben megegyezett a kisantant allamokkal
Magyarorszag fegyverkezési egyenjogusaga elismerésének
kérdésében, amivel legalizalni kivanta a magyar haborus
készilédést. 1938. szeptember 20-an Imrédy miniszter-
elnékkel Berchtesgadenbe repult és felkérte Hitlert a
magyar teriileti igények tamogatasara. 1938 oktoberében
vezetdje volt a komaromi magyar—csehszlovak targyala-
sokon részt vevd delegacionak. Miutan az 1938. november
21-et német olasz demars miatt Karpat-Ukrajna tervezett
megrohanasatol az Imrédy-kormanynak el kellett allnia,
lemondott a kiligyminiszterségrél. 1935. oktober 4-én
Horthy 6rokos felséhazi tagga nevezte ki. A II. vilaghaboru
idején a Bethlen—Kallay vezette politikai csoporthoz
tartozott. 1945-ben hunyt el. Palyajarol lasd boévebben:
TOTH Imre, Egy polgdri arisitokrata. Kanya Kdlman (1869—
1945), Pécs, Kronosz Kiado, 2016.

Karolyi Gyula (1871-1947) grof, nagybirtokos, politikus,
miniszterelndk, Tanulmanyait a budapesti, a bonni és
berlini egyetemen végezte. 1905-t6l forendihazi tag, 1906-
ban Arad varmegye és varos féispanja lett. 1919. majus 5-
én, Aradon ellenforradalmi kormanyt alakitott, ennek szék-
helyét majus 29-én Szegedre helyezték at, majd julus 12-én
lemondott. 1927-t6l a felsohaz tagja, 1928-tél koronadr
volt. 1930. december 9-t61 1931. augusztus 24-ig kiligy-
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miniszter a Bethlen-kormanyban, 1931. augusztus 24-ét6l
1932. oktober 1-jéig ismét miniszterelndk volt. A gazdasagi
valsag mélypontjan Horthy személyes bizalmasaként és
rokonaként kertlt a kormanyra. A valsagon az allami
gazdasagl beavatkozas fokozasara tett intézkedések mellett
els6sorban szigortu koltségvetési takarékossaggal igyekezett
urrd lenni. Ezek elsésorban a kisembereket sujtottak (a
koztisztvisel6k 1étszamanak csokkentése, fizetések leszalli-
tasa, adoemelések), és fokoztak az amugy is hatalmas mére-
tu elégedetlenséget. 1931. szeptember 19-én kelt rendele-
tével elrendelte a statariumot, korlatozta a gytilekezési
jogot, betiltott minden politikai jellegi népgytlést, fel-
vonulast, kérmenetet. Kiilféldi  kolesén  reményében
kilpolitikajaban kézeledd lépéseket tett Franciaorszag felé.
1932-ben lemondott és Szatmar varmegyei birtokara vonult
vissza gazdalkodni. 1939-ben a masodik zsidotorvény ellent
tiltakozasképpen lemondott felséhazi tagsagarol. A 1L
vilaghaboru idején mint Horthy legszorosabb személyt és
tanacsadot korének tagja tamogatta a sikertelen kiugrasi
kisérletet. 1947-ben hunyt el Budapesten. Politikust
palyqjarol lasd tobbek kozott: MARKUS Laszlo, Kdroly
Gyula-kormdny  bel-  és  kilpolitikdja, Budapest, Akadémiai
Kiado, 1968., illetve egy korszeribb monografia: PUSKI
Levente, A Horthy-korszak ssiirke eminencidsa. Karolyi Gyula
(1871-1947), Pécs, Kronosz Kiado, 2016.

Karpathy Kamillé (1876-1952) katonatiszt, tabornok,

felsohazi képvisel6. Kassan és Pécsett jart gimnaziumba,
majd a bécsujhelyt katonai akadémuiat és a bécsi hadiakadé-
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miat végezte el. 1914-ben a 37. honvéd gyaloghadosztaly
vezérkart fondkeként vonult be a habordba. 1915-ben a
galiciai fronton szolgalt alezredesként, majd 1917-ben
ezredessé léptették, eld és kinevezték a 3006. gyalogezred
parancsnokava. 1918-ban a Honvédelm: Minisztérium I
osztalyanak féncke lett. Oktober 31-én, Budapesten a
torradalom foglya lett. 1919-ben szolgalati nyugallomanyba
vonult. 1920-ban visszahelyezték katonai tényleges allo-
manyba, 1921-ben a budapesti 1. honvéd gyalogezred
parancsnoka lett. 1922-ben vitézz¢é avattak és tabornokka
leptettek el6. Egyes forrasok szerint a Kettéskereszt
Vérszovetség katonai titkos tarsasag vezetOségl tagja volt.
19231926 kozott a Magyar Kiralyi Honvéd Hadiakadémia
parancsnoka volt. 1925. majusatol altabornagyi rendtoko-
zatban az 1. honvéd vegyesdandar parancsnoka lett. 1930-
ban gyalogsagi tabornokka léptették el6, és ot éven
keresztil a Magyar Kiralyt Honvédség vezérkart fénoke.
1935-ben vonult végleg nyugallomanyba. Az 1938-as eucha-
risztikus  vilagkongresszus egyik fébizottsaganak elndke
volt. 1941-t6l nyugallomanyu vezérezredes és magyar kiralyi
titkos tanacsos, 1942-1944 kozott fels6hazi tag volt. A
habora utan, 1950-ben kitelepitették Besenszegre, itt hunyt
el 1952-ben.

Klebelsberg Kuné (1875-1932) grof, miniszter, az MTA
tagja. Budapesten, Berlinben, Miinchenben és Parizsban
végezte tanulmanyait. A miniszterelndkségen fogalmazo,
majd osztalytanacsos, 1910-t6l kézigazgatast biro, 1914-t61
vallas- és kozoktatasiigyl minisztériumi allamtitkar. Az L
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vilaghabort idején a Nemzeti Munkapart egyik orszagos
szervezéje. 1917-t6l a Hadigondozo6 Hivatal elnéke, majd a
miniszterelnkség  politikar  allamtitkara  és  Kolozsvar
orszaggyulési képviselje. 1919 februarjaban Bethlen Istvan
groffal egyiitt megszervezte a Nemzeti Egyestlés Partjat.
Az 1920-ig egyesult keresztény parti, az 1922-t6] egységes
parti képvisel6. 1921. december 3-atol 1922. junius 16-aig
beligyminiszter, 1922. janius 16-atol 1931. augusztus 24-éig
vallas- és kozoktatasiigyl miniszter, idokézben 1930-ban
népjoléti és munkatigyit miniszter is a Bethlen-kormanyban.
A Magyar Torténelmi Tarsulat és tobb tarsadalmi és tudo-
manyos egyesiilet elndke volt. Minisztersége idején kiépitet-
ték a tanyasi iskolak halézatat, megreformaltak a polgari
iskolat és leanykozépiskolat, leraktak a szeged: egyetem
alapjait és felallitottak a bécsi, berlini és rémar magyar
intézeteket. Palydjar6l bévebben lasd: UTVARY Gabor, ,,Egy
eurdpai formdtumi - dllamférfi”. Klebelsberg Kuno (1875-1932),
Pécs, Kronosz Kiadé, 2014.

Kovarcz Emil (1899-1946), katonatiszt, radikalis jobb-
oldali politikus, miniszter. Az els6 vilaghaboriban katona-
ként harcolt, majd beallt 2 roman megszallok ellen harcolo
Székely Hadosztalyba, végil 1919-ben a szegedi ellenforra-
dalmi erék Nemzeti Hadseregének katonaja lett. Osten-
burg-Morawek Gyula tiszti kilénitményéhez  tartozott,
1920. februar 17-én iranyitoként vett részt Somogyi Béla és
Bacso Béla szoctaldemokrata ujsagirok meggyilkolasaban. A
telelésségre vonast a kormanyzoi amnesztianak koszonhe-
téen elkertlte, 1922 és 1931 kozott a csenddrség koteléke-

254



ben szolgalt, majd 1931 ¢és 1938 kozott, 6rnagyt rendfo-
kozatban a Ludovika Akadémia tanaraként dolgozott. 1938-
ban nyugallomanyba vonult, palyajat radikalis jobboldali
politikusként folytatta, a Szalasi Ferenc vezette Nyilas-
keresztes Part egyik vezetoje lett, és 1938 és 1941 koézott a
part orszaggyulési képviselje is volt. Kovarcz tobbek
k6zott a nyilaskeresztes mozgalom titkos tarsasag modjara
mukodd, az akar erdszakos hatalomatvételt elOkészitd,
tegyveres csoportjait vezette, ennek kovetkeztében pedig
1940-ben egy, a Dohany utcai zsinagdga ellen elkovetett
merényletben valo részvétel miatt buntetéeljaras indult
ellene, végul 6tévi szabadsagvesztésre itélték, de a felelds-
ségre vonas el6l Németorszagba szokott. Innét csak 1944
marciusaban, Magyarorszag német megszallasa utan tért
haza, majd az 1944. oktoberi nyilas puccs egyik té szer-
vezbje, Szalasi Ferenc németbarat kormanyaban pedig a
nemzet mozgositasaért és totalis harcba allitasaért felelds
tarcanélkili miniszter lett. A masodik vilaghabord utan a
népbirosag végil 1946. majus 2-an halalra itélte haborus és
népellenes buncselekményekért, az itéletet pedig még aznap

végre 1s hajtottak.

Kozma Miklés (1884-1941), katonatiszt, politikus. A
Ludovika Akadémia elvégzése utan huszar hadnagyként
szolgalt, emellett jogot is tanult. 1919-ben Szegeden a
Nemzeti Hadsereg propaganda- és védelmi osztalyanak
vezetoje volt, majd 1922-ben Horthy kinevezte a Magyar
Tavirati Iroda élére. 1934-t6l tels6hazi tag lett, majd 1935.
marcius 4-ét6l 1937. februar 3-dig a G6mbos-, majd
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Daréanyi-kormany beliigyminisztere. O iranyitotta az 1935.
évi valasztasokat. Daranyi kezdetben meérsékelt, a parla-
mentre tamaszkodo politikgjaval nem értett egyet, és ez
vezetett lemondasahoz. 1937 marciusaban ismét az MTT és
az ¢érdekkorébe tartozé vallalatok elnokévé valasztottak.
1938 6szén a Karpatalja visszatoglalasara indult diverzios
vallalkozas egyik vezet6je, 1940—41-ben a visszafoglalt
Karpat-Ukrajna  (Karpatalja) kormanyzoi biztosa volt.
Kormanyzoéi biztosként fontos szerepe volt az elsé magyar-
orszagi zsidodeportalas elinditasaban, melynek értelmében
mintegy 15 ezer, a z6ldhataron at Magyarorszagra menekdilt
ugynevezett hontalan galiciai zsidot, aki nem rendelkezett
hivatalos iratokkal, visszatoloncoltak a hataron talra, ahol
azonban tébbségiiket a megszalldo német hadsereg meg-
gyilkolta. 1941-ben hunyt el. Irathagyatéka a korszak igen
értékes, sokat kutatott torténelmi forrasa: HU-MNL-OL-K
429. Beligyminisztériumi levéltar — Kozma Miklos iratai.

Lendvai Istvan (1888-1945) ir6, kolto, ajsagiro, radikalis
jobboldali politikus, az Egységes Part, majd a bel6le kivalo
Fajvédo Part nemzetgyulési képviseloje.

Liszka Béla (1895-1978) katona, koztisztviseld, politikus,
Kecskemét polgarmestere. Kozépiskolait és a jogot Kecske-
méten végezte. Még a doktoratus megszerzése elott, 1915-
ben katonai szolgalatra vonult be. El6bb az orosz fronton
harcolt, ahol 1916 juniusaban fogsagba kertlt, de megszo-
kott. Ezutan a roman fronton harcolt. A Tanacskoztarsasag
alatt részt vett az ellenforradalmi mozgalmakban, 1919
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aprilisaban élére allt a szentkiralyi felkelésnek. A felkelést
leverték, Liszka Béla Szegedre menekilt és belépett a
Nemzeti Hadseregbe. 1921. majus 9-én leszerelt, majus 10-
én Kecskemét varos szolgalataba lépett. 1922-t6l aljegyz6-
ként mukodott, 1938-ban Kecskemét varos polgarmeste-
révé valasztottak. 1944-ben fogadta a német megszallokat,
egyuttmukodott a Gestapoval, beleegyezésével kezdte meg
mukodését a nyilasok kecskeméti szervezete. 1944. oktober
20-an az els6k kozott tett eskiit a Szalasi-kormanyra. A
habord utan nyugatra menekilt, Minchenben hunyt el
1978-ban.

Marffy Jozsef (1899-1971) az elsé vilaghaboruban
tiszthelyettes, majd banktisztviseld, terrorista, paramulitaris
vezetd, radikalis jobboldali politikus, az Ebreds Magyarok
Egyesiilete Nemzetvédelmi Fbosztalya IX. kerilet: nemzet-
védelmi osztalyanak vezet6je. Tarsaival 1922 tavaszan
elhataroztak, hogy az Erzsébetvarosi Polgari Demokrata
Koér liberalis politikai-tarsadalmi szervezet Dohany utca 76.
szam alatti székhelye ellen bombamerényletet kévetnek el,
és ezaltal szamos, altaluk hazafiatlannak, a nemzet ellen-
ségeinek tartott embert megélnek. A bombamerényletben
nyolc ember halt meg. A merénylet, majd a feltételezett
elkovetok birosagl targyalassorozata az 1920-as évek egyik
legnagyobb megddbbenést és sajtonyilvanossagot kivaltott
eseménye volt, a korabeli sajtotermékekben jorészt bomba-
per, illetve Marfty-per néven szerepel. Els6 fokon halalra,
masodfokon 6, harmadfokon 8 év bortonbuntetésre itélték.

A boértonbol valo, 1929-es szabadulasa utan Koszegen
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telepedett le. Politikai palyajara lépett, és elébb mint a
kormanyz6 Egységes Part, késébb, mint a Nyilaskeresztes
Part egyik helyi vezetéje tevékenykedett. A haboru vége
utan n¢hany honapra internaltak, vadat azonban nem
emeltek ellene. Szabadulasa utan halalaig tovabbra is
Készegen ¢élt, nyugdijazasaig egy helyi termel6szovetkezet-
ben dolgozott. Nyugdijasként hunyt el 1971-ben.

Miklés Andor (1880-1933), sziletett Klein Armin,
Gjsdgird, az Est-lapok kiadoja és tulajdonosa. Ujsagirdi
palyajat 1901-ben a Magyar Szonal kezdte. 1902-ben a Pestt
Naplo kézgazdasagi rovatanak szerkesztésével biztak meg.
1910-ben megalapitotta az Az Est cimt politikai napilapot,
melyet a 20-as, 30-as években a koézéprétegek népszert és
rendkivil elterjedt napilapjava fejlesztett. Foként friss,
szenzaciokat keresé hirszolgalataval tint ki, emellett
igyekezett a fuggetlenség latszatat megorizni anélkil, hogy
valoban ellenzéki szerepre vallalkozott volna, aki lényegé-
ben a liberalis nagypolgarsag allaspontjat képviselte a
sajtoban, késébb vallalata érdekkérébe vonta a Pesti Naplo
és Magyarorszag c. lapokat. Sikerét annak is kdszonhette,
hogy a kor iréinak nagy részét, akik anyagilag raszorultak,
napilapjainal rendszeresen foglalkoztatta. Tulajdonosa és
iranyitoja volt emellett az Athenaeum Nyomdai és Irodalmi
Intézetnek, a korszak legnagyobb kényv- és lapkiadojanak.
Felesége Gombaszdgi Frida szinésznd volt.

Nadosy Imre (1872-1935). jogasz, orszagos rendér-
tokapitany (1920-1926). Az Etelkozi Szovetség Vezéri

258



Tanacsanak tagja, illetve 1920-ban a Wolff Karoly vezeté-
sével mukoédo titkos tarsasag  képviseloje az Egyeslt
Keresztény Liga vezéri tanacsaban is. Tagja lehetett a
Kettéskereszt Vérszovetségnek is (V6. L. NAGY, 1. m. 16.).
Iranyitd szerepe volt a frankhamisitasban. A Kuria 1926
oktoberében harom és fél évre itélte, de 1928 aprilisaban
kormanyzoi amnesztiaban részesilt, végul nyugdijaztak. A
politikatol végleg visszavonult, tovabbi allami hivatalt nem
viselt, halalaig csaladja helestai birtokan élt. 1935-ben,
varatlanul hunyt el Budapesten.

Nagyatadi Szabé Istvan (1863-1924) kisgazda politikus,
miniszter. 1908-t6l parlamenti képvisel6, 1918 — 19-ben az
Orszagos Kisgazdapart elndke. Az 1918. oktober utolsé
napjaiban alakulé Hadik-kormanyban vallalta a féldmuve-
léstigyt tarcat. Az 1918. évi polgari demokratikus forra-
dalom gy6zelme utan a Berinkey-kormanyban a féldreform
tgyeivel megbizott tarcanélkili, majd népgazdasagi minisz-
ter. A Tanacskoztarsasag bukasa utan 1919. augusztus 15-
¢tol augusztus 27-¢ig a Friedrich-kormany foldmuvelésigyi
minisztere. 1919. szeptember és november k6zott tobbszor
kilatasba helyezte az ellenzéki Liberalis Blokkhoz valo
csatlakozast, mig végil Horthy nyomasara a Sokorépatkat
Szabo-téle Kisgazdaparttal egyestilt, és a Keresztény Blokk
tagja lett. 1919-t6l kezdve lényegében folyamatosan
betoltotte az agrariigyekért felel6s miniszteri tisztséget a
Huszar-, a Simonyi-Semadam-, a Teleki- és a Bethlen-
kormanyokban. Fokozatosan lemondott a part 1909-ben,
majd 1918 novemberében megtogalmazott demokratikus
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agrarprogramjar6l. Nevéhez fazodik az 1920. XXXVI. tc.,
amely a foldbirtok ,helyesebb” megoszlasat tizte ki célul,
de a reform Osszes 6 kérdését homalyban hagyta, igy
csupan egyfajta kerettérvény volt. 1922 elején Bethlen
miniszterelndk és volt munkaparti politikusok beléptek a
Kisgazdapartba, igy a part vezetése a kezikbe kertilt,
létrejott az ugynevezett Egységes Part. 1924 oktoberében
titkara, Eskiitt Lajos révén korrupcios tigybe keveredett,
ami miatt lemondasra kényszerilt. Ezutan sztléfalujaban
vonult vissza, ahol nem sokkal késébb hirtelen elhunyt.

Ostenburg-Morawek Gyula (1886-1944) katona- ¢és
csendortiszt, kalénitményparancsnok, radikalis jobboldalt
politikus. A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag bukasa utan
Sopron csendérparancsnoka volt. Kiilonitménye gyilkolta
meg — tébbek kozott — Somogyt Bélat és Bacso Bélat, a
Népszava ujsagiroit. 1920. marcius 1-jén, a kormanyzo-
valasztaskor a csapatai biztositottak a rendet a Nemzet-
gytlésben. 1921. augusztus 28-an megtagadta meg Sopron
kitritését, ezzel lehetéséget teremtve arra, hogy a varos
veégul Magyarorszag része maradhasson. Csendérer segit-
ségével a nyugat-magyarorszagi felkelés eredményeképp jott
letre 1921. november 4-én a révid életd Lajtabansag de
facto allam. A kiraly masodik visszatérési kisérletének
alkalmaval (1921. oktober 20-23.) killénitményével Sopron-
ban allomasozott, és IV. Karoly kiralyhoz csatlakozott, aki
Sopronban ezredessé léptette el6. 1921. oktéber 21-én, a
budadrsi csata utan rovid ideig fogsagban volt, majd 1921.
oktober 25-én amnesztiaban részesult. Végil nyugdijaztak
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és félreallitottak, kalonitményét feloszlattak. Ezek utan
ismert, de kevéssé befolyasos radikalis jobboldali politikus-
ként mikodott. 1932-ben Pronay Pallal kézosen létrehozta
a Magyar Orszagos Fasiszta Partot, mely a kormanypart
széls6jobboldali ellenzékeként mikoédott, majd beleolvadt
egy¢b partkezdeményekbe. 1944-ben hunyt el Budapesten.

Papp Dezs6 (°—) katonatiszt, honvéd alezredes. 1917-t61
szolgalt a honvédségben, 1926-ban a kiligyi és a
honvédelmi minisztérium kézos alarendeltségében mikodd
kilonleges titkosszolgalati csoport vezetdjének nevezték ki.
A csoport felszamolasa utan, 1938 elétt Papp Dezsé a
szegedi V. hadtest 2. osztilyanak parancsnoka volt. Elet-
rajza tovabbi motivumai ismeretlenek. V6. UJSZASZY, 1. m.
358.

Piroska Janos (1894-1987) katonatiszt, festomuvész,
jobboldali politikus. 1894-ben sztiletett Csongradon. 1914-
ben leérettségizett, majd az évben 6nként bevonult az 5.
honvéd gyalogezredbe. 1915-ben az orosz frontra vitték,
ahol kétszer 1s sulyosan megsebesult. Végiil az olasz front-
rol szerelt le féhadnagyi rangban. 1921 szeptemberében
beiratkozott a Képzémuvészeti Akadémiara, ahol Glatz
Oszkar, Edvi Illés Aladar és Rudnay Gyula voltak a
mesterei, végil rajztanari diplomat szerzett. Az 1920-as
években az Ebredé Magyarok Egyesiilete és a Héjjas Tvan
altal szervezett jobboldali paramilitaris alakulat, az Alf6ld
Brigad egyik csongradi vezetéje volt. 1923-1924 soran a
harom halalos aldozatot kovetel6 csongradi bombamerény-
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let szervezésével vadoltak meg, azonban vadlott-tarsaival
egyutt minden vad alol felmentették. Ezutan politikat
palyara lépett, 1930-ban jogi diplomat szerzett, 1933-ban
Csongrad varos foéjegyzéje, majd polgarmestere lett.
Hivatali idejének nyolc éve alatt nagyszabasu épitkezések
indultak a varosban, az ez id6ében véghezvitt fejlesztések
pedig jelent6sen meghataroztak Csongrad késobbi varos-
képét. 1945-ben, Magyarorszag szovijet megszallasa utan
letartoztattak, és népbirdsagr eljaras indult ellene haborus és
népellenes buncselekmények gyandja miatt, amelyben azon-
ban minden vad aldl felmentették. A csaladnak azonban
ezzel egyltt 1s minden vagyonat, ingatlanat elkoboztak,
tolyamatos rendori megfigyelés alatt tartottak Sket, majd
1952-ben pedig Piroska Janost végul egy rovid idore a
hortobagyi kényszermunkataborba internaltak. 1956-ban a
volt polgarmester kisebb kozéleti szerepet wvallalt a
forradalomban, emiatt rovid idbére ismét letartdztattak.
Ezutan végleg visszavonult a kozélettol, gazdalkodassal és
testészettel foglalkozott, és 1987-ben, 92 éves koraban
hunyt el szilévarosaban. Palyajarol és munkassagarol lasd
bévebben: TOTH Attila, Piroska [Jdnos élete &5 festészete,
Csongrad, Magankiadas, 2009.

Prohaszka Ottokar (1858-1927) Székestehérvar pispoke,
teologus professzor, hitszonok, politikus, a parlament felsé-
hazanak tagja, a dualizmus és a Horthy-korszak elejének
egyik legnagyobb koztiszteletnek 6rvend6 egyhazi szemé-
lyisége. Az 1920-as években gyakran feltlint az Ebredé
Magyarok Egyesiilete rendezvényein, vallalt politikai
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antiszemitizmusa miatt személye és munkassaga a mai
napig élénk vitak targya. Palyajarél bévebben lasd: SZABO
Ferenc SJ, Probdszka Oftokdr élete és miive (1858—1927),
Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2007.

Prénay Pal (1874-1940) foldbirtokos, katonatiszt, radikalis
jobboldali politikus, kilénitményparancsnok, révid ideig
Lajtabansag de facto allam allamféje. Az elsé vilaghaborua-
ban a Jaszkun Huszarezredben szolgalt, és mint szazados
szerelt le. A tanacskoztarsasag kikialtasa utan, Szegeden
1919 janiusban leszerelt tisztekbdl és altisztekbdl kilonit-
ményt szervezett, amely szorosan egyittmikodoétt Horthy
Nemzeti Hadseregével. A Tanacskoztarsasag bukasa utan
kilonitményeset szamos sulyos atrocitast, 6nkényes gyilkos-
sagot kovettek el. Az 1920-as években vezetd szerepet
toltétt be az Fbredd Magyarok Egyesiiletében. Dontd
szerepet jatszott a nyugat-magyarorszagi felkelés kirobban-
tasaban, a felkelés soran a magyar irregularis alakulatok
megakadalyoztak az osztrak csendoralakulatok bevonulasat
a Magyarorszag altal a trianoni dontés altal kitritett Sopron-
ba és az elcsatoltnak itélt hatartertletre, majd az 1921.
oktober 4-ére Gsszehivott nemzetgytlésen kikialtottak a
tiiggetlen Lajtabansagot, melynek vezet6jévé megvalasztot-
tak Pronayt lajtai ban cimmel. A fegyveres ellenallas
kényszeritette az Antanthatalmakat a soproni népszavazas
kiirasara. IV. Karoly kirdly masodik visszatérési kisérlete
idején Pronay megtagadta a legitimista katonai egységek
ellent fellépést, ezért Bethlen Istvan és Gombos Gyula
kizaratta az Etelk6zi Szévetségbdl, a korszak befolyasos
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titkos tarsasagabol, nyugdijaztak és télreallitottak, azonban a
tovabbiakban is részt vett a széls6jobboldali megmozdu-
lasokban. A két vilaghaboru kozti 1d6szak egyik ismert, de
az 1930-as években mar nem tdl meghatirozé radikalis
jobboldali politikusa. Budapest ostroma idején ujabb
kilonitmény szervezésébe fogott, amely azonban nem
jatszott killondsebb szerepet a haboruban. A szovjet csapa-
tok 1945. marcius 20-an elfogtak és elhurcoltak, majd a
Szovietunié  Allambiztonsigi  Szerveinek — Kilonleges
Tanacsa 1946. junius 10-én 20 év kényszermunkara itélte.
Halalanak pontos id6pontja maig ismeretlen, feltehetéen
szovjet fogsagban hunyt el 1946-ban vagy valamivel kés6bb.
Tevékenységérol Bodd Béla irt angol nyelven kismonog-
ratiat. Lasd: BODO Béla, Pd/ Pronay. Palamilitary Violence and
Anti-Semitism in Hungary, 1919-1921, The Carl Beck Papers
in  Russian and Fast-European Studies, No. 2101,
Pittsburgh, University of Pittsburgh, 2011.

Raday Gedeon (1872-1937) jogasz, politikus, féispan,
beligyminiszter. Iskolait Bécsben és Budapesten végezte.
Palyajat mint kozigazgatasi gyakornok kezdte Pest-Pilis-
Solt-Kiskun varmegyében. Politikusként Tisza Istvan hiver
kozé tartozott, és a térendihazban is tébb jelentds sikert
konyvelhetett el mint szonok. 1910-ben kinevezték Pest-
Pilis-Solt-Kiskun varmegye és Kecskemét torvényhatosagi
jogu varos ftéispanjava, de ezen tisztségeir6l lemondott,
amikor 1917-ben bevonult a hadseregbe. A tanacskoztar-
sasag idején fogsagba esett, de megszokott, majd Bécsbe
utazott, ahol a grof Bethlen Istvan vezette Antibolsevista
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Comité alelnéke volt. Ebben a minéségében szoros Gssze-
kottetésben volt a szegedi ellenforradalmi kormannyal. A
tanacskormany bukasa utan Pest-Pilis-Solt-Kiskun  var-
megye kormanybiztos féispanja lett, ezen kivil Jasz-Nagy-
kun-Szolnok varmegye és Kecskemét kerileti kormany-
biztosa. 1921 aprilisatol decemberéig beliigyminiszterként
mukodott. Raday az Etelkozt Szovetség Vezért Tanacsanak
tagja volt (v6. ZADRAVECZ, 1. m. 132-133), illetve vezetd
szerepet tolthetett be a Kettdskereszt Vérszovetségben is
(v6. SHVOY, 1. m. 91.)

abban is, hogy a fehérterror felel6ses, igy Héjjas Ivan 1s el-

, ily moédon pedig szerepe lehetett
keriilji¢k a szamonkeérést. 1922-ben Nagykoéros varos nem-
zetgyulési képvisel6jévé valasztottak. 1937-ben hunyt el.

Rakovszky Ivan (1885-1960) jogasz, politikus. Jogi
tanulmanyaik utan palyajat Turoc varmegye szolgalataban
kezdte. 1910-t6l 1918-ig munkaparti, 1920-t6] 1935-ig
egységes parti képvisel6 volt. 1922. janius 16-a és 1926.
oktober 15-e kozott beligyminiszter Bethlen Istvan
kormanyaban. A frankhamisitast botrany miatt lemondott,
majd 1928-t6l 1935-ig a Fovarosi Kézmunkak Tanacsanak
elndke lett. 1941. aprilis 28-atol a Kozigazgatast Birdsag
elndke és felséhazi tag volt. 1944. augusztus 29-ét6l
oktober 16-aig vallas- és kozoktatasiigyi miniszter volt a
Lakatos-kormanyban. Nevéhez fazodik a rendérség ujja-
szervezése, a varmegyeil torvényhatésagok reformja és az
1925. évi valasztojogl torvény.
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Rassay Karoly (1886— 1958), sziiletett Rasch Karoly,
jogasz, politikus, lapszerkeszté. 1912-ben tgyvédi irodat
nyitott Zentan, 1914-ben Budapesten torvényszéki jegyzo,
majd kuriai tanacsjegyz6, 1915-tél az igazsagigyl minisz-
tériumban miniszter: titkar. 1919-ben részt vett a Tanacs-
koztarsasag megdontésére iranyulod szervezkedésekben. A
Huszar-kormanyban (1919. nov. 25. — 1920. marc. 15.) az
igazsagigyl minisztérium politikai allamtitkara. 1921-ben
megalapitotta a Figgetlen Kisgazda, Foldmuves és Polgari
Partot, majd Vazsonyt Vilmos halala utain a Demokrata
Parttal egyestilve a Fuggetlen Nemzett Demokrata Partot.
Révid 1d6 multan a partban bekoévetkezd szakadas miatt
létrehozta a Nemzeti Szabadelvt Partot, amely 1935-ben a
Polgari Szabadsagpart nevet vette fel. Mint a polgari
demokracia hive, és mint mérsékelt, tobb esetben a kor-
manyokkal szemben lojalis, de a széls6jobboldali és
németbarat iranyzatokkal szemben allo ellenzeki képvisel6
hallatta szavat a parlamentben. 1923-ban megalapitotta és
1944-1g szerk. az Esti Kurir cimu liberalis napilapot. 1944
marciusaban a németek letartoztattak és Mauthausenbe
hurcoltak. Visszatérése utan mar nem vett részt a politikai
életben, 1958-ban hunyt el. Eletpalyajardl lasd részle-
tesebben: L. NAGY Zsuzsa, Egy politikus polgdr portréja.
Rayssay Karoly, Budapest, Napvilag Kiado, 2006.

Sall6 Janos (1906-7) radikalis jobboldali politikus, fratal-
koraként a Marrty-per egyik vadlottja. Késébb jogi egyete-
met végzett, majd a Turul Szévetség nacionalista ifjasagi
szervezet egyik vezetbjeként muikodott, majd a Magyar
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Nemzeti Front nev(i magyar nemzetiszocialista par egyik
alapitojaként tint fel 1936-ban, mely 1940-ben beolvadt a
Szalast Ferenc vezette Nyilaskeresztes Partba. Halalanak
pontos idépontja ismeretlen. V6. KARSAT Laszlo, Szdlas:
Ferenc. Politikai életrajz, Budapest, Balassi Kiado, 2016, 502.

Shvoy Kialman (1881-1971) katonatiszt, politikus, tabor-
nok. 1895-ben hadaprod tiszthelyettessé avattak a Ludovika
Akadémian, a Hadiakadémiat 1902 és 1904 kozott végezte
el. Az I. vilaghaboruban annak kezdetétdl végéig részt vett
kilonbozé vezérkari beosztasokban. 1918. december 13-a
és 1919. marcius. 7-e kézott a szegedi Katonatanacs elnoke
volt. 1919 juniusatol jelentds szerepet vallalt a Nemzeti
Hadsereg szervezésében, 1922. november 20-atol a vezér-
kart f6nok szarnysegédje, majd 1923. marcius 1-jét6l a hon-
védtoparancsnok vezérkari fondke volt. 1924-25-ben a 9.
gyalogezred parancsnoka, 1925 és 1930 kézott az V. vegyes-
dandar gyalogsagi parancsnoka volt, 1926. majus 1-jén
leptettek el6 tabornokka. 1930-t6l 1934. szeptember 1-jei
nyugdijaztatasaig az V. vegyesdandar parancsnoka volt,
1931. majus 1-jétol altabornagyi rangban. Ezutan bekap-
csolodott a  polittkar  életbe, Szeged  orszaggyulési
képviseldje és a kormanypart véderébizottsaganak elnoke
lett. Gémbos Gyula 1936-0s halala utan szembefordult a
kormanyparttal, a fajvéd6 és nyilas iranyzatokkal egyarant.
A habord végén a nyilas hatosagok internaltak, csak 1945
aprilisaban tért vissza Szegedre, ahol halalaig visszavonultan
élt. Bar a szocialista hatoésagok igazoltak, fétiszti rendtoko-
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zatatol és nyugdijatol megfosztottak. 1971-ben, 90 évesen
hunyt el.

Sigray Antal (1879-1947) grof, nagybirtokos, legitimista
politikus. Tanulmanyait Anglidban és Budapesten végezte.
1904-t6] toérendihazi tag volt. 1919-ben Bécsben az Anti-
bolsevista Comité egyik vezetdje lett, a Friedrich-kormany
Nyugat-Magyarorszag fékormanybiztosava nevezte ki A
kiraly masodik visszatérési kisérletének alkalmaval, 1921
oktoberében csatlakozott IV. Karolyhoz, a puccs Gssze-
omlasa utan tiz hétig vizsgalati fogsagban tartottak. Ezutan
a legitimista politikai erék egyik vezetoje lett. 1920-t6l
1939-ig keresztény ellenzéki programmal nemzetgyutlést,
illetve. orszaggyualési képviseld, 1939-t6l a fels6haz tagja.
1943. dec. 14-én fels6hazi képviseloként fellépett Magyar-
orszag haborubol valo kilépése és a békekotés mellett. 1944.
marcius  19-én, a német megszallaskor a németek el-
hurcoltak és a mauthausent koncentracios taborba zartak. A
tabor felszabadulasakor mar sulyos betegen emigralt
Svijcba, majd onnan az Egyesiilt Allamokba, ahol 1947-ben
elhunyt.

Siménfalvy Tihamér (1878-1929) ezredes, késébb tabor-
nok, radikalis jobboldali katonatiszt volt a Horthy-korszak-
ban, aki tébbek k6zott a német és az osztrak szélséjobb-
oldali korokkel is kereste a kapcsolatot. Az els6 vilaghabora
vége felé a Székely Hadosztaly vezérkart féndke volt, majd
az ellenforradalom idején Horthy Miklos bels6é kérének

tagja lett, és a Fovezérség titkosszolgalati feladatokat ellato,
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II/b  osztilyanak belszervezeti alosztalyit vezette. A
rendelkezésre allo adatok szerint 6 volt az 1920-as években
6 volt Kettoskereszt Vérszévetség parancsnoka. Az 1920-as
évek elején vezérkari tisztként részt vett a katonai titkos-
szolgalat, a késobbi 2. vkf. osztly, illetve az ugyancsak
titkosszolgalati feladatokat is ellaté késobbi 5. vkf. sajto- és
propagandaosztaly megszervezésében is (V6. UJSZASZY
Istvan, Vallomdsok a holtak hazdbil. Ujszdszy Istvan veér-
Grnagynak, a 2. vkf. osztdly é az Allamvédelmi Kozpont vesetdé-
nek az AVH fogsdgdban irott feljegyzései, forraskiad. HARASZTI
Gyorgy, KOVACS Zoltan Andras, SZITA Szabolcs, Budapest,
Allambiztonsagi Szolgilatok Térténeti Levéltara—Corvina
Kiado, 2007, 355.). 1926-ban vezérérnagyi rendfokozatd
tabornokka léptették el6. Befolyasos tagja volt az Etelkozi
Szévetségnek 1s, késobb a Vitézi Rend egyik vezetdje, vitézi
torzskapitany lett. 1929-ben varatlanul hunyt el.

Sombor-Schweinitzer Jézsef (1895-1953) jogasz, rendor-
tiszt, fékapitany-helyettes, 1919-t61 a magyar allamrend-
6rség budapesti fokapitanysagan killénb6z6 magas pozicio-
kat betoltve a Horthy-korszakban végig a magyar politikai
rendbrség egyik ismert vezetdje. Politikai nézeteit tekintve
kézéputas volt, idegenkedett a szélséségektdl, keményen
tellépett mind a szélséjobboldali, mint a szélsébaloldali
mozgalmakkal szemben. 1944. marcius 19-e utan a Gestapo
letartoztatta, ¢és egy német koncentraciés taborba
deportaltak. A habord utan az OSS, az amerikai katonat
titkosszolgalat, a CIA el6dszervezetének munkatarsaként
Himler Marton magyar szarmazasu amerikai ezredes segit6-
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tarsa a magyar haboris binésok felkutatasaban. Amerikai
emigracioban hunyt el 1950-ben. Térténetileg értékes
teljegyzést hagyott hatra a korabeli széls6jobboldali szerve-
zetekr6l, mely forraskiadvany formajaban is megjelent:
SOMBOR-SCHWEINITZER Jozsef, Rendirség célkereszthen a
szelsdjobb. Dr. Sombor-Schweinitzer Jozsef feljegyzése a s3élsdjobb-
oldali mozgalmakrdl, 1932-1943, forraskiad. KOVACS Tamas,
Budapest, Gondolat Kiadé, 2009.

Szmrecsanyi Gyorgy (1876-1932), legitimista politikus,
Pozsony varmegye foispanja, nemzetgyulési képviselo, az
Ebredd Magyarok Egyesiiletének egyik vezet6ie. Jogi tanul-
manyainak befejezése utan a statisztikai hivatalban, késobb
a kereskedelmi minisztériumban dolgozott. 1905-ben a
Szabadelvii Part programjaval valasztottak orszaggyualési
képviselové, de hamarosan a Népparthoz csatlakozott.
1917 és 1918 kozott Pozsony varos és varmegye féispanja
volt. A Tanacskoztarsasag alatt, 1919-ben, Bécsbe menekiilt
és élénken részt vett a Bethlen Istvan altal vezetett
Antibolsevista Comité tevékenységében. A legitimista
mozgalom egyik legaktivabb szerepl6jeként, tagja volt a
Tanacskoztarsasag bukasa utani elsé és masodik nemzet-
gyulésnek, amelynek 1920-t6l 1921-ig az alelndke is volt.
IV. Karoly visszatérési kisérleteit élénken tamogatta, emiatt
mind a polittkaban, mind az Ebredé Magyarok Egyestile-
tében hattérbe szorult. 1932-ben hunyt el Budapesten.
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Teleki Pal (1879-1941) politikus, miniszterelnok, toldrajz-
tudos, egyetemi tanar, az MTA tagja. Egyetemi tanulmanyai
utan 1903-ban allamtudomanyi doktor, majd a budapesti
egyetem foldrajzi tanszékén egyetemi gyakornok lett. A
kiltold 1909-ben figyelt fel tudomanyos munkassagara.
Svajcban érte a Tanacskoztarsasag kikialtasanak hire, 1920.
aprilis 19-ét6l a Simonyi-Semadam-kormany kiligyminisz-
tere, julius 19-ét6l 1921. aprilis 13-aig Magyarorszag
miniszterelndke. Ratifikaltatta a trianoni békét, fellépett a
kilénitmények garazdalkodasa ellen, meghozatta a nemzet-
gyuléssel a zsidoellenes numerus clausus torvényt, a
Nagyatadi Szabo-féle foldreformot. IV. Karoly elsé
visszatérési kisérlete utan lemondott. 1926-ban belépett a
kormanypartba, 1927-t6l 1938-ig felséhazi tag, majd ismét
képvisel6. 1924-25-ben népszovetségi megbizasbol tagja
volt a moszuli olajvidék Irakhoz tartozasat javaslo szakértoi
bizottsagnak. Kiallt a Parizs kornyéki békék revizioja
mellett, szamitott Németorszag kozremuikodésére az euro-
pai status quo megbontasaban, de els6k kozt ismerte fel a
hitleri birodalom veszélyességét is. 1938. majus 14-t6l
vallas- és kozoktatasiigyt miniszter Imrédy Béla kormanya-
ban. 1938-ban a komaromi cseh-magyar targyalasokon
el6készitoje az elsé revizids eredménynek. 1939. februar 16-
atol  1941. aprilis  3-aig masodizben miniszterelnok.
Csatlakozott az antikomintern paktumhoz, végrehajtotta
Magyarorszag kilépését a Népszovetségbdl. Meghozatta a
masodik zsidotorvényt és egy meérsékelt foldreform-
torvényt. A II. vilaghaboru kitérésekor elharitotta a német

csapatok atszallitas: kérelmet, az olasz semlegességre ta-
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maszkodva a fegyveres semlegesség allaspontjan allt, a
lengyel menekiilteket befogadta. Jugoszlaviaval érokbarat-
sagi szerzodést kotott semlegesitése céljabol. Az 1941.
marciusi belgradi németellenes fordulat nyoman azonban
Hitler éppen Jugoszlavia ellen kivant katonai egytttmuiko-
dést, reviziés lehetoséget ajanlva fel Magyarorszagnak.
1941. aprilis 3-an 6ngyilkossagot kévetett el, Horthyhoz irt
bucsulevelében elitélte a Jugoszlavia ellent magyar tamadast.
Palyajarol lasd bovebben: ABLONCZY Balazs, Teleki Pdl,
Budapest, Osiris Kiado, 2005.

Ulain Ferenc (1881-°) dtgyvéd, publicista, radikalis
jobboldali politikus. Egyetemi tanulmanyait Kolozsvarott és
Budapesten végezte, majd tgyvédi oklevelet szerzett és
Dévan ugyvédi irodat nyitott. Az I. vilighabord utan
Budapestre koltozott és részt vett a tanacskoztarsasagot
megdénté ellenforradalomban. Osszekottetést hozott létre
a magyar ¢és a bajor széls6jobboldali politikai erék kozott.
Az Fbredé Magyarok FEgyesiiletének egyik alapitja és
vezetdségl tagja. 1919-ben megalapitotta a Szdézat cimd
radikalis napilapot. 1922-t61 1926-ig nemzetgyualési kép-
visel6, 1923-ban kilépve az Egységes Partbol Goémbos
Gyulaval egyiitt a fajvéd6 part egyik alapitoja, 1931-t6l
ismét parlamenti képvisel6. Az 1940-es években a nyilasok-
hoz csatlakozott. Halalozasanak helye és ideje nem ismert —
1945-ben a szovjet megszallas elél Németorszagha mene-
kilt, feltehetoleg 1945 utan, emigracioban hunyt el.
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Zadvarecz Istvan (1884-1965) hitszonok, ferences szerze-
tes, tabort puspok. Tizennégy éves koraban lépett be a
terences kozosségbe, teologiabdl és filozotiabol doktoralt,
1907-ben szentelték pappa. Bajan és Gyongydsoén tanitott
teologiat, majd a szegedi ferences plébania hazténdke lett.
Az 1919-es kommunista diktatara idején nyiltan szot emelt
az embertelenséggel szemben baratjaval, Low Immanuel
szegedi rabbival egytitt. Az ellenforradalom idején Szegeden
alakult ki szoros baratsaga Horthy Miklossal, Magyarorszag
késébbi  kormanyzojaval. Horthy felkérésére Csernoch
Janos hercegprimas Zadraveczet felterjesztette Romanal
tabori pispoki kinevezésére, egyben felkérte 6t a magyar
tabori pispokség megszervezésére. Tabori puspékként
aktivan részt vett a polittkaban, tamogatta a kormanyzat
irredenta céljait. A kirdly visszatérési kisérleteinek idején
legitimista allaspontra helyezkedett, ezért baratsaga Horthy-
val meggyengilt. 1925-26-ban valészintleg részt vett a
trankhamisitasban 1s. 1927-ben lemondott a tabori pispok-
ségrol, ezutan papi tevékenységet folytatott, pasztoracios
uton kétszer jart Amerikaban, egyszer a Szentféldon.
Konyveket irt, beszédeket tartott. Személyiségének érdekes
vonasa, hogy ugyan kovetkezetesen irredenta eszméket
vallott, ezzel egyiitt pedig radikalis jobboldali politikusok-
hoz 1s kapcsolatok fuzték, egyaltalan nem volt antiszemita.
A nyilas uralom alatt jelentds zsidomenté tevékenységet
folytatott, ennek ellenére 1945-ben letartoztattak és két év
bortonre itélték, 1947 tavaszan szabadult. 1947 és 1950
kozott a mariagyadi ferences kolostorban lakott, 1950-ben
a kolostor bezarasa utan Budapestre, a Lotz Karoly utcaba
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koltozott. A Kadar-korszakban Budapestrdl kitiltottak, a
politikai rend6rség  folyamatosan megtigyelte.  1965.
november 13-an hunyt el Zsambékon. Palyajarol, valamint
1944-45-6s zsidoment6 tevékenységérol lasd tobbek kozott:
VESZPREMY Laszl6 Bernat, ,,Ne hagydtok Jket elipelni!”.
Zadravecy Istvdn és a holokanszt, Sapientiana, 2016/1, 78-91.
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SUMMARY

THE PERIOD OF BOMB OUTRAGES
ARCHIVAL SOURCES TO THE WAVE OF
POLITICAL TERRORISM OF THE FIRST YEARS
OF THE HORTHY-ERA, 19221924

After World War I, in the 1920s, paramilitarism and
paramilitary violence was an almost natural phenomenon in
Hungary, just like in many other countries of Central
Europe. After the dissolution of the Austro-Hungarian
Empire and the collapse of the Hungarian Republic of
Councils, the new right-wing government establishing its
power with the help of the Entente states could only
difficulty rule the quasi anarchistic conditions of the
country. In 1920-1921, Budapest and the Hungarian
country were terrorized by irregular military formations that
were formally part of the National Army, but often
operated completely independently.

This 2-year-long wave of paramilitary violence which
was committed by mainly detachments subordinated to
influential paramilitary commanders First Lieutenant Ivan
Hé¢jjas, Lieutenant Colonel Pal Pronay or Major Gyula
Ostenburg-Morawek 1s called the White Terror. Radical

right-wing irregular soldiers exploiting the weakness of the



government committed several serious crimes like robbery,
plunder and even murders, frequently by anti-Semitic
motivations, and they did it in the disguise of law
enforcement measures, since in this period the military
authorities possessed police jurisdictions over civilians as
well in order to restore the order.

The government led by Prime Minister Count Istvan
Bethlen gradually ceased the White Terror, and
disbanded/regularized irregular/paramilitary troops and
tormations. The otherwise strongly right-wing Hungarian
government really did its best to tranquilize the radical
right-wing forces and create some kind of social and political
peace at last, after the long years of war and civil war.

Although paramilitary violence finally ceased, and
irregular military formations were formally disbanded, the
radical right-wing Hungarian militta movements mainly
consisting of World War I veterans, active and demobilised
soldiers lived on the form of secret right-wing paramulitary
organisations. The influential radical right-wing organisation
Ebredd Magyarok Egyesiilete (EME) — Association of
Awakening Hungarians which sometimes operated in a
similar way to a political party still had a strong paramilitary
character, and it had its irregular militia called Nemzet-
védelmi Féosztaly — Department of National Defence. The
government, mainly the army and the Ministry of Defence
still used up Fretkorps-like militia units consisting of
veterans for two reasons. On the one hand, the right-wing
political and military elite was still afraid of another possible
Communist takeover attempt, and used the radical right-
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wing militias as auxiliary political police forces, keeping
them prepared; on the other hand, the countries of the
losing side of World War I were subject to serious
limitations of armament. Therefore, the government and
the military leadership did its best to circumvent
limitations, and treated free-corps-like irregular military
formations as secret semi-official reserve forces of the
army, preparing for a war in the near future in which the
territories that were truncated from Hungary by the Treaty
of Trianon were to be reoccupied. Hungarian anti-
Communist and irredentist troops were coordinated by the
secret military organisation called Kettoskereszt Vérszovet-
ség — Double Cross Blood Union in the 1920s, and
thousands of armed people were kept in secret military
status, waiting for deployment. The military and the radical
right-wing political movements had very strong relations
these times due to the historical traumas, and hyper-
nationalism and exaggerated patriotism nearly necessarily
coupled with violent anti-Semitism.

Some secret irregular military formations, mainly related
to the Department of National Defence of the EME and
Double Cross Blood Union started becoming concerned in
political terrorism, like the luckily prevented bomb outrage
plan in Jaszkarajen6 in 1922, the bomb outrage of
Erzsébetvaros that required 8 casualties on 2 April 1922, or
the bomb outrage of Csongrad in which 3 people died on
24 December 1923. All the third grave terrorist incidents
were committed by the members of the Department of
National Defence of the EME who were at the same time
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irregular soldiers of Double Cross Blood Union, and
paramilitary commanders First Lieutenant Ivan Héjjas and
Lieutenant Commander Pal Pronay arose in all the three
cases as possible instigators, together with Captain Gyula
Go6mbos, later Minister of Defence, then Prime Ministers,
in this period the leader of the oppositional Party of
Hungarian National Independence (popularly called race-
defenders).

Although the police did its best to investigate the grave
bomb outrage cases, and lower-ranking paramilitary
commanders like Istvan Ke6-Kucsera, Jozset Marffy or
Janos Piroska (all informally subordinated to First
Lieutenant Ivan He¢jjas) and their minions were committed
to trial for their actions, it seems that influential military
and political circles tried to save them from prison or
capital sentence. It is very curious that in the end only the
young veteran Jozsef Marfty, the mastermind of the bomb
raid of Erzsébetvaros who was responsible for the death of
8 people was sentenced to 8 years of imprisonment.
Although the evidences in all the three criminal suits
seemed to be persuading, someone had the power to
influence the judges and achieve that terrorists should be
exempted from the charges or sentenced only to a couple
of years in prison. Although Prime Minister Count Istvan
Bethlen did his best to create consolidation in Hungary in
the political, social and economic sense of the word, radical
right-wing political forces still had some influence, and for
example Gyula GOmbés, the informal leader of the
Hungarian radical right-wing movements of the 1920s, had
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a personal good relationship even with Regent Governor
Admiral Miklés Horthy who had used to be a paramilitary
commander himself in the civil war of 1919-1920 before
elected by the parliament as Regent Governor with the
strong support of the Entente Powers. The age of the
bomb raids, as the press of the opposition sometimes called
the period between 1922-1924 finally ended with the fact
that murderous, radical right-wing, anti-Semitic terrorists
remained at large, and many of them found their places in
the authoritarian conservative, strongly right-wing regime
of Hungary of the 1920s.

The present source publication makes an attempt to
reconstruct certain serious, terroristic crimes committed by
the members of irregular military formations that operated
under the supremacy of the secret Hungarian military
organisation Double Cross Blood Union via micro-
historical case studies, mainly based on archival records of
criminal suits in the custody of the Budapest City Archive
and in the Central Archive of the National Archives of
Hungary. Furthermore, beyond the introduction and
analysis of the individual cases of three different, but
interrelating bomb outrages from the period 19221924, it
intends to draw general conclusions about the controversial
and complex relationship between the early Hungarian
paramilitary  radical right-wing movements and the

government/military.
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Az 1920-as évek viharos torténelmi idészakaban mukodd
nagyszamu, egymassal szoros atfedéseket mutaté titkos és
féltikos irredenta szervezet, illetve a hozzajuk ezer szallal
kotéds, radikalis jobboldali paramilitaris alakulatok muké-
dését a maguk komplexitasaban leginkabb konkrét példak
és vellik kapcsolatba hozhatd események, mikrotérténelmi
példak vizsgalata ttjan érthetjik meg. A hadsereggel és
egyéb allami fegyveres szervekkel is szorosan G6sszefonodo,
radikalis jobboldali paramilitaris szervezetek neve felmerilt
olyan nagy sajtonyilvanossagot kapott bliinesetek mogétt is,
mint az 1922-es, szerencsésen meghitsult jaszkarajendi
merényletterv, a nyolc halalos aldozatot kdéveteld, 1922.
aprilis 3-ai antiszemita bombamerénylet az Erzsébetvarosi
Demokrata Kor ellen, a harom ember életét kiolté 1923-as
csongradi bombamerénylet. Ezeket az irregularis katonai
alakulatokat a német Freikorps szabadcsapatokhoz hason-
loan a fegyverkezési korlatozasok alatt allé magyar had-
sereg is sajat félhivatalos, tartalékos alakulataiként kezelte,
és titokban pénzzel és felszereléssel tamogatta a mukddé-
stiket, tagjaik pedig, bar nem a kormany és a hadsereg
megbizasabol vagy jovahagyasaval, de mélyen érintettek
voltak a Magyarorszagon is elburjanzé politikai terroriz-
musban. Az 1920-as évek robbantasos merényletei, melyek
nyoman az ellenzéki sajtdé az 1922-1924 kozdotti idészakot a
bombamerényletek kordnak is nevezte, majd altalaban a
feltételezhetd tettesek felmentésével zaruld blintetéperek és
kontextusuk vizsgalatan keresztill részleteiben érthetd meg
a korabeli radikalis jobboldali paramilitaris szervezetek
mukddése, illetve a révid ideig Magyarorszagon is elterjedd
terrorizmus természetrajza. Az elkévetdék kapcsolati haldja
fényében pedig kovetkeztetések vonhatok le a korabeli
szélséjobboldali politikai erédk korantsem végtelen, de mégis
csak létezé befolyasarodl és érdekérvényesité képességérdl is.
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