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Az 1925-6s frankhamisitasi botrany
és tagabb politikai kontextusa

A frankhamisitisi botrdny politikar el6zménye:
a Fehér Internaciondlé gondolata

A szamos allam szamara sulyosan igazsagtalan versailles-1
békeszerzodés alairasa utan a vesztes allamok egyes politi-
kusai érthet6 mdédon nem nyugodtak bele a vereségbe és a
jelentds teriileti veszteségekbe, és a revizid lehetoségét
kerestéek, lehetséges szovetségesek segitségének bevonasaval
is. Magyarorszag ) politikai vezetése 1919-t6l kezdve i1s
élénken kereste a kapcsolatot a németajka, els6sorban bajor
és osztrak jobboldali és radikalis jobboldali politikai erdkkel
és a hozzajuk ko6t6do, elsé vilaghaboras veteranokbol allo
paramilitaris alakulatokkal. Német-bajor részrél Erich
TLudendorff tibornok, Max Bauer ezredes, illetve az ekkor
még csak feltorekvo szélsjobboldali politikus, Adolf Hitler
1919 végén megkisérelték egy nemzetkdzi revizionista szer-
vezbdés létrehozasat. A német radikalis jobboldali politiku-
sok leginkabb a mind Németorszagban, mind Ausztriaban
igen nagy szamban mukodo, elsésorban elsé vilaghaborus
veteranokbdl all6 félkatonai szervezetek, szabadcsapatok
6sszefogasaban lattak volna a politikai viszonyok megval-
toztatasanak lehet6ségét. A Ludendortték altal elképzelt
terv lényege tehat a bajor—német szabadcsapatok, az oszt-



rak széls6jobboldal, valamint az éppen zajlé magyarorszagi
ellenforradalom és fehérterror vezetéinek egyuttmikodést
megallapodasa lett volna, persze a politikai hatalom mi-
hamarabbi erészakos atvétele altal mind Németorszagban,
mind Ausztriaban — Magyarorszagon ekkor mar sejteni
lehetett, hogy a hatalom az antant tamogatasaval tartosan a
szegedi ellenforradalmi kormany jobboldali politikusar és a
Nemzeti Hadsereget vezeté Horthy Miklos fovezér kezébe
kerdl.

1919 telén Ludendorff tabornok és Bauer ezredes
Trebitsch Ignacot, a magyar sziletést nemzetkézi kémet és
szélhamost kildték Magyarorszagra azzal a megbizatassal,
hogy a készil6 Kapp-puccs' timogatisira megnyerje a
magyar jobboldali kéréket. A bajor és az osztrak radikalis
jobboldallal elsésorban erésen nacionalista, a Kettdskereszt
Vérszévetség® nevii titkos katonai szervezethez két6dé

' A Kapp-puccs a weimari koztarsasag megdontésére iranyuld puccs-
kisérlet volt a német szélsGjobboldali politikai erék részérdl, jorészt
Németorszag elsé vilaghaboras vereségébe beletorédni nem akard
katonak és rend6rok fegyveres részvételével 1920 marciusaban, melyet
lényegében Luddendorf tabornok és Wolfgang Kapp fétisztviseld és
foldbirtokos vezetett. Berlin elfoglalasa utan Kapp megdontottnek
nyilvanitotta a koztarsasagt kormanyt, énmagat kancellarra nyilvani-
totta, és a német néphez intézett kialtvanyban meghirdette a versailles-1
béke revizidjat és legtobb elemében a késébbi nemzetiszocialista
politikai rendszerre hasonlité 4j politikai kurzust. A puccs végil két nap
alatt kudarcba fulladt, Kapp Svédorszagba emigralt.

2 A Kettéskereszt Vérszovetség 1919-ben, a szegedi ellenkormany
kulonitményes tisztjei altal alapitott titkos, irregularis katonai alakulat,
mely szoros atfedésben miksddtt az Ebredé Magyarok Egyesiiletével



tiszti csoportok keresték a kapcsolatot — Trebitsch és Bauer
ezredes elsé magyarorszagi latogatasuk alkalmaval példaul
Pronay Pal alezredessel folytattak targyalasokat.” A titkos
katonai alakulat és annak az allamfével is szoros és o
kapcsolatot apold parancsnokai egy révid ideig a magyar
kilpolitikara is bizonyos foka befolyast gyakoroltak.

A radikalis jobboldal 1920 marciusaban, Német-
orszagban megkisérelte a hatalomatvételt, am az tgyneve-
zett Kapp-puccs a hadsereg tétovazasa miatt, amely nem
allt a puccsistak mellé, de nem védte meg a legitim német

és Magyar Orszagos Véderé Egylettel, a korszak befolyasos szélsé-
jobboldali, er6sen militans tarsadalmi szervezeteivel. VezetSje Simén-
falvy Tihamér ezredes, 1926-t6l tabornok volt, és vezetOségi tagjai
kozott talaljuk tobbek kozott Pronay Palt, Héjjas Ivant vagy Gombos
Gyula késébbi miniszterelnokot is. Tagjat nagy szamban részt vettek a
nyugat-magyarorszagi felkelésben. Mukodésérdl forrasok hianyaban
viszonylag keveset lehet tudni, célja az ellenforradalmi rendszer bal-
oldalt politikat er6ktdl val6 védelme, a trianoni békeszerz6dés a magyar
hadsereget sujtd stlyos fegyverkezési korlatozasainak kijatszasa, illetve
kozéptavon az elcsatolt teriletek egy része visszafoglalasanak szabo-
tazs- és diverzios akciokkal torténd elGkészitése volt. Az 1920-as évek-
ben tarsadalmi uton szervezték be a katonaviselt tagokat, a szervezet a
kormany és a hadsereg tudtaval és beleegyezésével titkos fegyverrakta-
rakat és katonai kiképz&kozpontokat tartott fenn, tagjai pedig szamos
sulyos, antiszemita és irredenta indittatasu buncselekményben 1s érin-
tettek voltak. A szervezet mikodésérdl lasd: Armyékhadsereg? Valogatott
dokumentumok a Kettdskeresgr 1 érsgoverség katonai titkos tarsasdg 1920-as
vekbeli miikidésérdl, forraskiad. IKANTAS Balazs, Budapest, Hungarovox,
2020.

3 Bernard WASSERSTEIN, Az zgazi Trebitsch. Az dtvdltoomiinésg, ford.
MOLNAR Gyorgy, Budapest, Akadémiat Kiadd, 2016, 217-238.



kormanyt sem, kezdetben a kormany menekiilés¢hez veze-
tett, de a puccs nyoman kitort altalanos sztrajk és a banka-
rok, valamint a gyariparosok ellenallasa miatt napokon beliil
megbukott. Trebitsch 1920 majusaban Bauer ezredessel és
von Stefany szazadossal egyiitt Ludendorft levelet kézbesit-
ve utazott ismét Budapestre, és ekkor mar Horthy Miklost
keresték fel," akit ekkorra mir Magyarorszag kormanyzo-
java valasztott a parlament” A német radikdlis jobboldali
politikusok és a frissen megvalasztott magyar allamfé egy
esetleges német—osztrak—magyar jobboldali erdk kozotti,
els6sorban katonai jellegti 6sszefogas lehet6ségérdl targyal-
tak. Hozzateendd, hogy a felek valoban az egytittmikodés
komoly szandékaval folytattak targyalasaikat, Ludendorfft
pedig ekkor még teljes mértékben elképzelhetonek tartott
volna egy éltala Fehér Internaciondléinak® nevezett, a kozép-
eurdpai jobboldali erdk kozott létrejovo egylittmikodést.
Ludendorft szivélyes levelében Magyarorszagot a nactona-
lista eszme megmentdjének nevezte, egyuttal pedig a bajor
torradalmi szervezeteknek nyujtandé anyagi tamogatast is
kért.” A németek az alabbi f6bb pontokbdl 4ll6, igen rész-

letes egytittmtkodést tervet ajanlottak a magyar fél részére:

4 Trebitsch Ignacot, mint Bauer ezredes utitarsat a Horthyval vald tar-
gyalason, megemliti Zadravecz Istvan, a magyar Nemzeti Hadsereg
tabori puspoke is emlékirataiban. V6. ZADREVECZ, 1. m. 134.

5 Horthy Miklést 1920. marcius 1-jén valasztotta kormanyzova a
nemzetgyilés.

6 WASSERSTEIN, 1. m. 239-260.

"' V6. Erich Ludendorff levele Horthy Mikloshoz Németorszdg és Magyarorsdg
egymdsrantaltsdgdarol és a kiép-eurdpai ellenforradalmi s3ervezkedésrdl, in Horthy



1. Németorszagbdl titkos irregularis katonai alakulatok
utaznak Magyarorszagra.

2. Ezeket az embereket magyarorszagi titkos taborokban
kiképzik.

3. A kiképzéshez szikséges anyagi eréforrasokat a magyar
kormany hamis orosz rubel nyomtatasaval és terjesztésével
teremti el6.

4. A Magyarorszagon kiképzett bajor katonai alakulatok
titokban beszivarognak Bécsbe, és megfelelé 1dében meg-
dontik az osztrak szocialdemokrata kormanyt.

5. Bécs elfoglalasa utan a bajor—magyar—osztrak koalicios
csapatok megtamadjak Csehszlovakiat.

6. Ezutan a fent emlitett csapatok elfoglaljak Poroszor-
szagot, ahol Ludendorft katonai diktatiarat vezet be.

7. Ily médon megerésédve a Fehér Internacionalé kor-
manyai és hadseregei Szovjet-Oroszorszagban robbantanak
ki tehér forradalmat, és megdontik a kommunista kor-
manyzatot.

8. Az oroszorszagi sikeres restauracid utan a Fehér Interna-
cionalé tagallamai hadat tizennek az antantnak, és a gy6ztes
tél Yjrarajzolja Eurdpa térképét, melynek keretében Magyar-
orszag is visszakapna a trianoni békeszerzédés el6tti hatarait.”

Miklds titkos iratar, szerk. SZINAI Miklos—SzUCs Laszlo, Budapest,
Kossuth Konyvkiadé, 33-38; valamint SZERENYI Ildiké—VISZKET
Zoltan, Buzgd Mdcsing, a3 igazr Trebirsch, Archivaet, 2006/ 3.
http://www.archivnethu/kuriozumok/buzgo mocsing az igazi trebi
tsch.html

8 GULYAS Laszlé, A Horthy-korszak kiilpolitikdja 1. Az els évek, 1919—
1924, Mariabesenyd, Attraktor Kiadd, 2012, 42-43.



Itt emlithetjik meg, hogy Ludendorfték kilondsen
nagy reményeket fuztek a bolsevik kormanyzat ellen
harcol6, monarchista orosz erdk részvételéhez a Fehér
Internacionaléban, hiszen az elhiz6dé orosz polgarhaboru
végkimenetele 1919-ben még nem volt eldontott tény, és a
kommunista forradalom kitorése 6ta tdbb szazezer carista,
vagy legalabbis a bolsevik kormanyzattal nem szimpatizalo
orosz allampolgar hagyta el hazajat. A fehér orosz emigran-
sok legnagyobb csoportja éppen Németorszagban telepe-
dett le, illetve még mindig sok orosz hadifogoly is tart6z-
kodott az orszag tertiletén, akik megtagadtak a hazatérést
Szovjet-Oroszorszagba, szamos carista orosz tabornok
pedig tobbek kozott ezekkel a katonakkal ekkor még
elképzelhetonek tartotta a bolsevik rendszer megdoéntését.
Ludendorft ugyancsak Trebitsch Ignacon és Bauer ezrede-
sen keresztil Vaszilyj Biszkupszkij tabornokkal vette fel a
kapcsolatot, aki 1920 juniusaban maga is személyesen jart
Budapesten, és részt vett a német, az osztrak és a magyar
felek tirgyaldsain.” A tirgyalisok soran ugyancsak részletes
terveket taglalé memorandumok sziilettek,'” 4m a tényleges
egyluttmukodésre a bolsevik erdk ellen ténylegesen harcolo,
egyébként igen széttagolt és rosszul szervezett fehér orosz
haderével tébbek kozott a nagy foldrajzi tavolsagok miatt

9 WASSERSTEIN, 1. m. 254-255.

10 A Fehér Internacionalé orosz vonatkozasairdl, illetve az orosz—
magyar relaciordl részletesebben lasd: KOLONTARY Attila, Aleksze von
Lampe, Vrvangel bard katonai képriseldje Magyarorszdgon, Pécs, PTE BTK
Torténettudomanyi Intézet—Modernkori Oroszorszag és Szovjetunid
Torténeti Kutatocsoport, MOSZT-fuzetek 1., 2015.



Kézép-Furépabol a Fehér Internacionaléban részt venni
tervez6 allamok részérél nem igazan kertilhetett sor.'!

A foként budapesti székhelyt, eurdpai revizionista
jobboldali er6k kozotti targyalasok persze nem folyhattak
teljes titokban, azokrdél a francia és az angol hirszerzé
szervek is idejében értestiltek, az antant pedig mar ekkor
hatarozott tiltakozasanak adott hangot, ez pedig kilpolitikai
téren 6vatossigra intette a magyar kormanyzatot.”> A bajor
nacionalista politikai er6k mellett az 1920-as év folyaman a
magyar kormany parhuzamosan az osztrak radikalis jobb-
oldali politikai erdkkel és paramilitaris szervezetekkel is
¢lénken kereste a kapcsolatot ugyanezen kozép-eurdpat
fehér koalici6 létesitésének reményében.” A magyar kor-
many ¢és katonai vezetés, illetve velik szoros egytttmu-
kodésben a magyar nacionalista tarsadalmi szervezetek
meglehetsen ellentmondasos jatékot jatszottak, ugyanis
terveik kozott szerepelt Ausztria valasztott baloldali korma-
nya megdontésének elOsegitése, és a helyi jobboldali és
radikalis jobboldali politikai erék hatalomra segitése, akar
magyar katonai intervenci6 éltal is."* Magyar radikdlis jobb-
oldali katonatisztek ,,Remény” fedonévvel egy — persze
soha meg nem valosult — hadmuvelet tervét is kidolgoz-
tak." Az osztrik radikalis jobboldali paramilitiris szerveze-

11 WASSERSTEIN, 1. m. 255.

12 KARSAL Elek, Szdamjeltdvirat valamennyi  magyar kirdlyi  kovetségnek,
Budapest, Tancsics Kiadd, 1969, 63—64.

13 G. S00s Katalin, Burgenland az; enrdpai politikdban 1918-1921, 84-122.
4 G. S00S, 1. m. 90.

15 HU-HL-VKF-1920-11-21197.

10



tek amugy igen szoros kapcsolatban alltak az elsésorban
Ludendortt vezette bajor nacionalista korokkel is, igy a
titkos targyalasok nem csupan a magyar és az osztrak fél
kozott folytak, hanem azokon parhuzamosan természetesen
az illetékes bajor politikkusok 1s részt vettek, a magyar
vezérkar pedig az osztrak félkatonai szervezetek gyengesége
és Csehszlovakia katonai készilodése miatt az esetleges
Ausztria elleni intervenciot elsésorban bajor irregularis
katonai alakulatok tamogatasaval tartotta csak kivitelezhe-
tének.'* Az 1920 folyaman komolyan és intenziven foly6
bajor—magyar—osztrak titkos targyalasokat személyesen
Teleki Pal miniszterelnok és kiiliigyminiszter iranyitotta,
magyar részrél Siménfalvy Tihamér ezredes, a Kettos-
kereszt Vérszovetség nevu titkos irregularis katonai alakulat
vezet6je, bajor részrél Rudolf Kanzler, az ORKA
(Organisation Kanzler) neva jobboldali milicia vezetoje és
Georg Heim parasztparti politikus, osztrak részrél pedig
els6sorban a keresztényszocialista part radikalis jobbszar-
nyanak tagjai, példaul Johannes von Liechtenstein herceg
vettek részt."” 1920. augusztus 25-én és 26-an a felek Teleki
miniszterelnék svabhegyi villijaban gyultek Ossze, és arra a
megegyezésre jutottak, hogy ,,a [szoctaldemokrata] Renner-
kormdny lebetdleg eltavolitands, és ennek helyére egy polodri kogitdr-
sasdgi  kormany  helyezends, Ausztrianak Németorszdghog valo
csatlakozdsa, valamint a monarchista restanrdcid kérdése egyeldre
kikapesoltatik, miutan egek a kérdések mindnydjunkat ag entente-

16 Uo. Idézi: G. SOOS, 1. m. 90-91.
17 G. SOO0S, 1. m. 91.
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tal, Magyarorszdagot  pedig elsdsorban a  kisentente-tal hogndk
ellentétbe. Ezen program keres3tiilviteléhes: mindenekeldtt ag: osstrak
keressténysocialista part megnyerése siikséges, Wiesner kovet dr
vallalkozott ennek kiesgkozlésére, valamint a bajorokkal vald kig-
vetitésre. Wiesner és Teufel urak a legkozelebbi napokban Bajor-
orszdgba utaznak, késobb pedig Béeshen lesy egy megbeszélés. A
magyar kormadny tole telhetleg tdmogatni fogja ezen politikdt,
katonai beavatkozids résziinkrdl nincs tervbe vére”"

A magyar kormany tehat az Ausztria elleni katonai
intervenci6 tervérol 1920 augusztusara latszolag letett, am
tovabbra is mindent elkévetett, hogy a kozelgd osztrak
parlamenti valasztasokon lehetéleg jobboldali kormany
kertiljon hatalomra, ily médon pedig konspirativ eszkozok-
kel igyekezett beavatkozni az Uj osztrak allam belagyeibe. A
magyar katonai intervenciét ugyanakkor mar a bajor
paramilitaris vezet6, Rudolf Kanzler sem helyeselte. A
bajor, a magyar és az osztrak fél kézott tovabba jelentds
érdekellentétek is fennalltak, példaul nem tudtak megegyez-
ni a kiralykérdésben, illetve nem allapodtak meg Nyugat-
Magyarorszag majdani terilett hovatartozasarol, mely a
magyar és az osztrak viszony egyik sarkalatos pontja volt. A
magyar kormany végil a bajor radikalis jobboldali politikai
erokkel egy jelentés mennyiségu fegyver szallitasara vonat-
kozd egyezményt kotott csak meg, melyhez utdlag az
ugyancsak er6sen jobboldali, Ludendorft-fal jo kapcsolato-

18 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/309. Bizalmas utasitds Denghy
miincheni konzulnak, Budapest, 1920. 08. 30. Idézi: G. SOOS, 1. m. 91.

12



kat apol6 Gustav von Kahr bajor tartomanyi miniszterel-
nék is hozzajarult.”

Parhuzamosan az osztrak és bajor jobboldali erék
kozott is élénk targyalasok folytak, melyeknek t6 célja bajor
részrél az osztrak jobboldali félkatonar szervezetek német
parancsnoksag alatt torténé egyesitése, illetve hosszabb
tavon a kézremukodéstkkel a németajku allamok egyesitése
lett volna, azonban itt is jelentés érdekellentétek és véle-
ménykulonbségek alltak fenn a felek kozott. 1920. szep-
tember 6-an ¢és 7-én Bécsben tovabbi targyalasok zajlottak
bajor és osztrak radikalis jobboldali szervezetek kozott,
amelyeken feltehetéleg Gratz Gusztav, ekkoriban bécsi
magyar kovet is részt vett, ahol a felek egymas antikom-
munista céljainak kélcsénds tamogatasarol allapodtak meg,
ugyanakkor az osztrak keresztényszocialista politikusok az
utols6 pillanatban letettek az osztrak kormany erdszakos
megdontésének tervér6l” Az osztrak Heimwehr-milicidk
vezet6l ugyanis kijelentették, hogy a szocialdemokrata
kormany katonai tuton vald megdontéséhez sziikséges
tegyveres er6t nem tudjak biztositani, azonban mindent
igyekeznek megtenni, hogy a kozelgd valasztasokon
Ausztridban  jobboldali, az 6 elképzeléseiknek inkabb
megfelel6 kormany kertiljon hatalomra.

A magyar kormany els6sorban anyagi tamogatasarél
biztositotta az osztrak Heimwehtr-szervezeteket, abban a
reményben, hogy késobbi kilpolitikai céljathoz még hasz-

19 G. SOO0S, 1. m. 92.
20 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/263.
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nukat veheti majd.* Bajororszigban ezzel parhuzamosan
Ludendortt tabornok és radikalis elveket vallo6 kore mar
nem igazan akart hallani a korabbi, szeptemberi targyala-
sokon megszavazott, sokkal ovatosabb és jozanabb forga-
tokonyvrél, és mindenképpen a katonai fellépés mellett
kotelezték el magukat, az els6 vilaghabora vesztes orszagai
altal létesitendd Elnyomott Népek Szoretsége tantazianévre
hallgat6 katonai egyuttmukodés gyors létrehozasa altal.
Ludendortf e célbdl a magyar kormanytol ismét jelentds
anyagl tamogatast igényelt, immar nem el6szor és nem is
utoljara,” és elsésorban azt varta, hogy a magyar kormany
az Ebredd Magyarok Egyesiiletén (EME) * vagy a Magyar

21 G. S00s, 1. m. 93.

22 HU-HL VKF-1920-11-23152. Idézi: G. SOOS, 1. m. 94.

25 Az Bbredé Magyarok Egyesiilete az elsé vilaghaborti és a forradal-
mak utani Magyarorszag legbefolyasosabb nacionalista tarsadalmi egye-
stlete volt, mely az 1920-as évek elején sajat segédrendSrt miliciakat,
karhatalmi alakulatokat tartott fenn, és hatarozottan befolyasolta a
partpolitikat is. Tagjai szamos sulyos, antiszemita és irredenta inditta-
tasu buncselekményt, kisebb-nagyobb terrorcselekményt kovettek el.
Alapitoi és vezetGségi tagjai kozott szamos politikust és befolyasos
katonatisztet talalunk, pl. Pronay Palt, Héjjas Ivant vagy Gombos Gyula
késébbi miniszterelnokot. Mikodése csucspontjan tagsaga tobb szaz-
ezresre volt tehetd, elnokei az 1920-as évek elején Szmrecsanyt Gyorgy,
Eckhardt Tibor és Buday Dezsé nemzetgyulési képviselok voltak.
Jelent6sége 1923 utan, a kormanypartbol kivald Magyar Nemzeti
Fuggetlenségi Part (Fajvédé Part) megjelenésével fokozatosan, majd
jelentésebben az 1930-as években létrejovd, részben az egyesilet tag-
jaibol szervez6d6, nyugati mintaji magyar fasiszta €s nemzetiszocialista
partok megalakulasaval csokkent. Az EME a killonb6z6 radikalis jobb-
oldalt politikai partok mellett ezzel egylitt egészen 1945-ig makodott.
Torténetének elsé éveirdl lasd: ZINNER Tibor, Ag ébredik fénykora,
1919—1923, Budapest, Akadémiai Kiadd, 1989.; valamint: ZINNER
Tibor, Adatwk a3 Ebreds Magyarok  Egyesiiletének 1918. november—1920.
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Orszagos Véderé Egyleten (MOVE),* a bajor ellenforra-
dalmi erékkel szoros kapcsolatot apold, befolyasos magyar
radikalis jobboldali egyestileteken keresztul nyujtson pénz-
ligyi segitséget.” Teleki ekkorra mar azonban kifejezetten
ellenezte a bajor radikalis jobboldal magyar részrél térténd
anyagi timogatdsat, féként az EME-n és a MOVE-n
keresztil, és a magyar kormany az Elnyomott Népek
Szévetségében valo részvételt és ily modon a belesodrodast

mdrcus kozitl torténetéhez, Budapest Févaros Levéltara Kozleményei,
1978/1, 251-284.
24 A Magyar Orszagos Véderé Egylet 1918. november 15-én, fél-

katonai-ellenforradalmi egyesiletként alakult, és fokozatosan valt a
Horthy-korszak a rendszer egyik legnagyobb tomegbazisu szervezetévé,
tagsaga nagy részét katonatisztek adtak. Egyik alapitéja Gombos Gyula
késSbbi miniszterelndk volt. Az 1920-as években az Ebredé Magyarok
Egyestletével egyutt korszak egyik meghatarozd antiszemita-revizionis-
ta egyesiilete, a vezetésben az 1930-as évek masodik felétd] kezdve a
nyilasok és mas szélsjobboldalt partok képviselé kertiltek tobbségbe
(pl. Bankuti Laszl6, Baross Gabor, Endre Laszlo, Feilitzsch Berthold,
sth.). 1942-t6l vezetGsége a magyar szélsGjobboldalt szervezetek Gssze-
fogasara mozgositott, tagjai pedig nagy aranyban adtak a Nyilaskeresz-
tes Part parthadseregét. 1944 elején 144 fidkegyesilettel rendelkezett,
melyek egyenként atlagosan 200 tagot szamlaltak. Csaknem mindegyik-
hez tartoztak fiatalokat tomorité 16vészklubok. A német megszallas
utan belugyminiszteri rendelettel a kisebb fasiszta jellegl egyesileteket
1s a MOVE-be olvasztottak. Az egyesiilet toredékesen fennmaradt irat-
anyaga kutathaté a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban:
HU-MNL-OL-P 1360. Torténetér6l lasd Doésa Rudolfné erésen
marxista szellemben irddott, de adattartalmaban hasznalhaté monogra-
figjat: DOSA Rudolfné, A MOVE. Egy jellegzetesen magyar fasiszta szerveet,
Budapest, Akadémiai Kiado, 1972.

25 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/263.
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egy esetleges Ujabb katonai konfliktusba egyre inkabb nem-
kivanatosnak és kockazatosnak értékelte.”

A magyar kormany persze értheté okokbol ovatos
volt, és a hatalmas tertileti veszteségek miatti elkeseredett-
séggel és a beldle fakad6 radikalizmussal szemben gy6zni
latszottak a realpolitikai megfontolasok, ugyanakkor nem
utasitotta el egyértelmien az Elnyomott Népek Szovetsége
nevu — tulajdonképpen csak elképzelés formajaban létez6 —
egyluttmukodéshez valo csatlakozas majdani lehetoségét, és
Ludendorttnak és korének kildott valaszaban ugy togal-
mazott, hogy a bajor szervezetekkel val6 j6 kapcsolatot
tovabbra is igyekszik fenntartani. Jelezte tovabba, hogy a
Magyarorszagot és Németorszagot foldrajzilag is elvalasztd
Ausztriat mindenképpen sajat politikai-katonat céljaik szol-
galataba kellene allitani, ha nem is egy rogton végrehajtando
katonai intervencié révén.”

Az osztrak ellenforradalmi csoportok és a magyar
kormany viszonyat tobbek kozott az rontotta meg, hogy
Nyugat-Magyarorszag hovatartozasanak  kérdésében a
Monarchia két nagy utédallamanak nem sikeriilt megegyez-
nie, e kérdés eldontése pedig a gyéztes antanthatalmakra,
elsésorban a francidkra vart”™ A kérdés még egy ideig
tisztazatlan maradt, azonban mind a hivatalos osztrak kor-
manykorokkel, mind pedig a hatalmi aspiracioktol fatétt

26 Uo. Idézi: G. SOOS, 1. m. 95.

27 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/384.

28 G. S00s Katalin, Magyar-bajor-osgtrdk titkos tdrgyaldsok és egyiittmiikidés,
1920—1921, Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef Nominatae.
Acta Historica, 1967/ Tomus XXVII., 3-43, 23.
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osztrak radikalis jobboldallal rontotta a magyar kormanyzat
viszonyat, a felek pedig igyekeztek szamukra minél kedve-
z6bb dontést elérni a nagyhatalmaknal.

1920 oktoberében a szocialdemokrata Renner
kancellart a keresztényszocialista Michael Mayr valtotta az
osztrak kormanytér székben, a magyar kormany, vagy leg-
alabbis kormanykézeli radikalis jobboldali magyar katonai
korok ennek ellenére titokban ismét fontolora vették egy
Ausztria elleni katonai intervenci6 lehet6ségét. November-
ben a magyarok Janky Béla miinchen: katonai attasén
keresztil i1smét kapcsolatba léptek Ludendortfal, 1921
januarjaban pedig Belitska Sandor honvédelmi miniszter
utasitasara az ekkoriban fedésben mik6d6 magyar vezérkar
kidolgozta egy Ausztria elleni katonai beavatkozas tervét
arra az esetre, ha a szomszédos allamban kommunista ha-
talomatvétel kovetkezne be, és radikalis baloldali kormany
keriilne hatalomra.” A terv kidolgozasa utin grof Raday
Gedeon a Kuligyminisztérium megbizasabol Minchenbe
utazott, hogy az esetleges akcid részleteit Kahr bajor
miniszterelndkkel és Rudolf Kanzler bajor paramilitaris
vezetével megtargyalja, 1921 januar 16-an pedig a kor-
manyz6 jelenlétében lefolytatott titkos tanacskozason a
magyar kormany eldéntétte, hogy az Ausztria ellent esetle-
ges katonai akciora csak és kizarolag német (bajor) kozre-
mikodéssel keriilhet sor.™ A magyar kormanyzati déntés
azt 1s magaban foglalta, hogy ha a bajor politikai erék

29 HU-HL VKF-1921-1-266. Idézi: G. SOOS, 1. m. 25.
30 Uo.; G. SOOS, 1. m. 26.
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esetleg sajat elhatarozasukbol latnak szitkségesnek a katonai
beavatkozast Ausztriaban és hajtanak végre azt, Magyar-
orszag akkor is tamogatna Oket, és els6sorban anyagi tamo-
gatast, felszerelést és hadianyagot biztositana szamukra,
illetve onkéntes magyar irregularis katonai alakulatok s a
bajor erdk segitségére sietnének. Ezen magyar egységeket a
Kettéskereszt Vérszovetség biztositotta volna,” melynek,
mint mar emlitettik, igen nagy szerepe volt a bajor, az
osztrak és a magyar (széls6)jobboldali politikai kérok
kozotti revizionista célzata titkos targyalasokban, sot,
magyar részrol tobbek kozott éppen a KKVSz-hez kotodo,
radikalis jobboldali katonatiszti k6rok voltak az ilyen iranya
katonat egyittmtkodés £6 szorgalmazoi.

A kozép-europal kommunistaellenes katonai egytitt-
mukodés tervét, a kérdést kissé leegyszerusitve, az antant,
els6sorban Franciaorszag és Anglia nem nézte tulzottan jo
szemmel, mar csak azért sem, mert az osztrak és a bajor fél
allaspontjabol erdsen kiolvashaté volt Ausztria és Német-
orszag egyesitésének, az Anschlussnak a szandéka is. 1921.
januar végén Gratz Gusztav korabbi bécsi magyar kovet,
ekkor mar U magyar kiligyminiszter nagy mennyiségq,
jelentés diplomaciai informaci6 birtokaban kifejezetten
lebeszélni igyekezett a magyar kormanyt mindenféle eset-
leges meggondolatlan katonai akcioban valo részvételnek
még csak a gondolatarol is. Jelezte, hogy Anglia és Francia-
orszag a magyar—német—osztrak ugymond fehér, bolsevista-
ellenes ligat csupan irigynek fogja tekinteni a Parizs

31 HU-HL VKF-1921-1-266.
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kornyéki békeszerzédések revizidjara — gondolatar termé-
szetesen nem jartak messze az igazsagtol — és megitélése
szerint realis veszély, hogy barmiféle Ausztria elleni magyar
katonai aktivitas esetén a Magyarorszaggal szomszédos
kisantant allamok is beavatkozzanak.”

Gustav von Kahr bajor tartomanyi miniszterelnok a
nemzetkozi diplomaciai szintéren egyre inkabb vesztésre
allt Franciaorszaggal szemben, és bajor részrol a targyalas
jogat fokozatosan atengedte Rudolf Kanzlernek. Raday
Gedeon ¢és a bajor paramilitaris vezetdé 1921 februarjaban
egyluttmukodési megallapodast is alairtak a magyar kormany
és a bajor ORKA miliciak kozott, am ez leginkabb névle-
ges, szimbolikus nyilatkozat volt csupan. A felek megalla-
podtak, hogy ha és amennyiben alkalom kinalkozik, az
ORKA megkisérel ,rendet csinalni” Ausztridban, ehhez
pedig a magyar kormany anyagi segitséget nyujt, az ORKA
sikeres fellépése esetén pedig a trianoni békeszerzodést is
semmisé nyilvanitjak. Kanzlerék azonban tdl nagy 6sszeget,
mintegy 4,5 milli6 markat kértek a magyar kormanytol a
kockazatos, bizonytalan kimeneteld akcié megszervezésére,
amelyet a magyar fél nem akart biztositani, igy a tényleges
megegyezés végiil nem jott létre.”

Osszességében elmondhatjuk, hogy az Ausztria
elleni katonai intervenci6 gondolata az adott politikai
helyzetben teljes mértékben irrealis volt, és ezt a felek 1921

els6 felében végil belattak. Bar Ausztria 0j kancellarja

52 HU-MNL-OL-K 64-1921-41-34.
33 HU-MNL-OL-K 64-41-72. Idézi: G. SOOS, 1. m. 29.
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jobboldali, keresztényszocialista politikus lett, a part mérsé-
keltebb szarnyahoz tartozott, a magyar kormany pedig in-
kabb az osztrak keresztényszocialistak radikalis szarnyahoz
kezdett kozeledni. Az osztrak Heimwehr-miliciak és a
kormanyzo6 keresztényszocialistak radikalis szarnya kozott
szoros kapcsolatok alltak fenn, és igen hamar felmerult a
mérsékelt Mayr-kormany megbuktatasanak lehetosége is.
Az esetleges magyar vagy bajor katonai intervencio helyett
az ujabb targyalasokat mar leginkabb az a gondolat hata-
rozta meg, hogy az osztrak jobboldali paramulitaris szerve-
zeteknek maguknak kellene Ausztriaban a kormanyvaltast
kieszk6zolnitk, a bécsi és alsd-ausztriai Heimwehr-szerve-
zetek nevében pedig elsésorban Joset Metzger tabornok,
illetve Ignaz Seipel késébbi kancellar™ képviselte az osztrak
telet. Az osztrakok a magyar kormany részérél anyagi
tamogatast vartak a Heimwehr-miliciak komolyabb feltegy-
verzésére, mire a magyar kormany cserébe azt kérte, hogy
amennyiben az osztrak radikalis jobboldali eréknek sikertil-
ne a sajat elképzeléstiknek megfelel6 kormanyt hatalomra
juttatniuk  Bécsben, Ausztria ideiglenesen mondjon le
Nyugat-Magyarorszag teriletérdl, illetve a targyalasok
egeszen addig folytatodjanak az tgyben, mig az 0j osztrak
kormany nem képes a nyugat-magyarorszagi kérdést a
magyar fél szamara kedvezben rendezni. Bar az osztrak
Heimwehr-szervezetek vezetGsége és a Seipel vezette

csoport egyaltalan nem voltak mentesek a legitimizmus

3 Ignaz Seipel b6 egy évvel késébb, 1922. majus 31-én Ausztria
kancellarja lett.
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gondolatatol, IV. Karoly 1921. marcius végi magyarorszag,
komolytalannak mind&sithet6 visszatérési kisérlete Ausztria-
ban is teljes mértekben irredlissa tette a Habsburg-restau-
raci6 elképzelését. Masirevich Szilard bécsi magyar kovet
1921. marcius 31-én jelentette Gratz Gusztav kualugy-
miniszternek, hogy személyesen targyalt Seipellel, akit IV.
Karoly Magyarorszagrol torténé hatarozott eltavolitasa
mélységesen lesujtott. Tébbek k6zott ez volt az a momen-
tum, amely Seipelt is radébbentette, mekkora a régioban az
antanthatalmak politikai befolyasa, és hogy a Heimwehr-
miliciak kézremikodésével torténd fegyveres kormanyval-
tas Ausztriaban gyakorlatilag épp olyan irredlis elképzelés,
mint a Habsburg-restauraci6.” Ausztriaban IV. Karoly
visszatérési kisérletét komoly politikai vitak kovették, Mayr
kancellar pedig a parlamentben azon hatarozott vélemé-
nyének adott hangot, hogy Ausztriara nézve kételezonek
tartja a Saint Germain-i békeszerzédésben rogzitett koz-
tarsasagi allamformat, és minden eszkézzel meg fogja azt
védeni mindenféle legitimista-monarchista szervezkedéssel
szemben.”® Bér Ignaz Seipel nem sokkal késébb kormanyra
kerilt, maga is a nemzetk&zi nagypolitikai érdekekhez valo
igazodasra, konszolidaciora kényszeriilt.

IV. Karoly visszatérési kisérlete Magyarorszagon
kisebb belpolitikai valsagot idézett eld, a legitimistaként
ismert Gratz Gusztav kiliigyminiszter 1921. aprilis 4-én
lemondott, ezt pedig Teleki Pal miniszterelnék aprilis 8-at

35 G. S00s, 1. m. 35.
36 G. S00s, 1. m. 36.
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lemondasa kovette. Telekit a miniszterelndki székben
Bethlen, Gratzot a kaligyi tarca élén grof Bantty Miklos
kovette. A bethleni konszolidacié 1d6szaka ugyan megkez-
dédott, de a magyar—bajor—osztrak titkos targyalasok egy
esetleges antikommunista-revizionista szévetség létesitésére
egy ideig még folytatodtak. A korabbi targyalasok f6bb
pontjaiban tovabbra is egyetértettek a felek, Ausztria és
Magyarorszag viszonya azonban, részben a magyarorszagi
legitimista puccskisérlet okan még negativabba valt. A bajor
Kanzler mellett az osztrak radikalis jobboldalt a targyalasok
ezen fazisaban els6sorban stajerorszagi politikusok kép-
viselték, mint példaul Anton Rintelen stajer tartomanyi
miniszterelnok, Ausztria késébbi oktatisi minisztere.”” A
bajor ORKA szervezet vezetése a targyalasok soran elsé-
sorban a Parizs kérnyéki békék altalanos érvénytelensége
mellett érvelt, és azt szorgalmazta, hogy az osztrak és a
magyar fél bariti egyezmény keretében rendezze Nyugat-
Magyarorszag hovatartozasinak vitds kérdését.”® Tekintve
azonban, hogy Ausztriat ilyenkor mar csak helyi befolyassal
rendelkez6 politikusok képviselték a titkos targyalasokon, a
kérdésben elfoglalt allaspontjuk a nemzetkézi nagypolitika
szempontjabol nem sokat szamitott. Mind az osztrak, mind
a német radikalis jobboldali szervezetek tovabbi anyagi
tamogatast kértek a magyar kormanytol, és ebben jelentds

37 Ugyan Anton Rintelen 1918 és 1926 kozott valdban betoltotte
Stajerorszag tartomanyban a Landeshauptmann (kb. tartomanyi minisz-
terelnok) tisztséget, a korszakban ez a pozicié a bécsi kozpontt kor-
manyzathoz képest meglehetGsen korlatozott hatalommal jart.

38 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/198.
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rivalizalas 1s mutatkozott koztuk. 1921 majusatél magyar
részr6l — a kormany tudtaval és felhatalmazasaval — a
Kettoskereszt Vérszovetség képviseldi voltak jelen a targya-
lasokon, Siménfalvy Tihamér ezredes pedig azt a kérést
intézte az ORKA felé, hogy lehetéleg igyekezzen bevonni
ne csupan a stajer radikalis jobboldali eréket, hanem
Ausztria 6sszes hasonlo szervezetét, elsésorban befolyasos
bécsi politikusokat az egyiittmikodésbe.” A tirgyalasok
soran felmertlt az a kérdés, hogy ha az ORKA-nak sikertl
Ausztriaban radikalis jobboldali kormanyt hatalomra juttat-
ni, akkor Ausztria kész-e engedményeket tenni a nyugat-
magyarorszagi kérdés terén Magyarorszagnak, amelyre
Rintelen stajer tartomanyi minisztereln6k nem volt képes
hatarozott valaszt adni. Metzger tabornok megkisérelte a
felek kozotti ellentéteket kibékiteni, ez a torekvése azonban
kudarcot wvallott. Morlin  Ervin  kiligyminisztériumi
osztalytanacsos 1921 majusaban arr6l tajékoztatta a magyar
kormanyt, hogy ekkor mar valészintleg maga Rintelen sem
hitte komolyan, hogy a Mayr-kormany helyére az ORKA
embereit tudna iltetni.*” A bajor és osztrik radikalis jobb-
oldali szervezetek tevékenysége egyre inkabb a magyar
kormanytol valé ujabb és ujabb anyagi tamogatasok kicsika-
rasara kezdett korlatozodni, tényleges, legalabbis a magyar
kormany szamara barmilyen szempontbol is hasznosithato
politikai-katonai tevékenységet azonban sajat hazajukban

3 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/199.
4 HU-MNL-OL-K 64-1921-41-221.
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egyre kevésbé végeztek." Lang Boldizsir ezredes 1921.
majus végén informalta a magyar kormanyt az osztrak
Heimwehr-szervezetek széttagoltsagrol és rossz felszerelt-
ségérol.”? Bajororszag ezzel parhuzamosan hatalmas gazda-
sagl ¢és tarsadalmi krizissel kiizdott, és a helyi kormanyzat
egyre kevésbé engedhette meg maganak, hogy a szovetségi
kormany akaratatol eltéré kilpolitikat folytasson, a kilon-
b6z6 radikalis jobboldali paramulitaris szervezetek koézott
pedig ugyancsak jelentds széthizas mutatkozott, politika
tevékenységik pedig egyre inkabb Bajororszag tartomanyi
hatérai kéz¢ szorult vissza.” A bajor és az osztrik radikalis
jobboldal hatalomra kertilése akkor és ott egyre inkabb
néhany, az elsé wvilaghabori lezarasa utan végbement
valtozasokat elfogadni képtelen, sértett és nyughatatlan
politikus lazalma lett, semmint realis politikai lehet6ség. A
vesztes allamok jobboldali politikai er6inek katonai
szovetsége helyett az 1920-as években csupan sokkal kisebb
szabasu politikai bosszara, a gyoztes allamok gazdasagat
gyengiteni szandékozo, irredenta indittatasu pénzhamisita-
sokra kertlt sor...

1 G. S00s, 1. m. 41.
42 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/244.
$ G.S00s,1. m. 41.

24



A szokolhamisitdsok

A 1921-ben leleplezédétt szokolhamisitas," azaz a hamis
csehszlovak korona forgalomba hozatalara tett kisérlet a
kés6bbi, joval nagyobb nemzetkézi visszhangot kivaltd
trankhamisitasi botrany aftéle f6probajanak tekinthets. Az
els6  wvilaghabord utan, amikor az Osztrak—Magyar
Monarchia felbomlasaval annak monetaris struktaraja is
6sszeomlott, remek lehetoség kinalkozott a pénzhamisitok
szamara.” A hamis csehszlovak koronit forgalomba hozo
csoport €lén Mészaros Gyula magyar turkologust, néprajz-
tudost, egyetemi tanart, Teleki Pal miniszterelnék baratjat, a

;oo , , 46 . ., ,
Turani Tarsasag” prominens tagjat talaljuk; a szervezet az

4 A szokol szd jelentése csehill és szlovakul sélyom, a csehszlovak
koznyelvben a bankjegyeken lathaté madarembléma miatt hivtak igy a
papirpénzt. A szokoliugyrdl j6 Osszefoglaldt nyujtanak Bethlen Istvan
iratat. HU-MNL-OL-K 468-17. csomé; HU-MNL-OL-K 468-B/20
pallium-b-dosszié. 1dézi: ABLONCZY Balazs, A frankhamisitds. Hlok,
személyek, dintések, Multunk, 2008/1, 29-56, 32.

4 ABLONCZY, A frankhamisitds, i. m.

46 A Turani Tarsasag nevu, er6sen jobboldali, féltudomanyos, ezoteri-
kus-hazafias egyesiilet 1910-ben alakult meg. Céljai k6zott szerepelt
tobbek kozott a gazdasagi kapcsolatok erlsitése és kialakitasa az ugy-
nevezett keleti orszigokkal (Azsia, illetve a Balkan orszagai), tovabba
,vezérszerep a magyarnak a turani népcsaladban tudomanyos és gazda-
sagi téren”. Létrejottét az akkoriban egyre nagyobb korben elterjedd
turanizmus ezoterikus eszmeisége inspiralta, céljai kozott szerepelt a
feltevése szerint kozOs azsiai eredetd, un. turani népek (t6rokok,
mongolok, finnugorok, stb.) gytkereinek feltarasa, megismerése és
nyilvanossaggal valé megismertetése. EbbOl a szervezetbdl nbtte ki
magat 1920-ban az MTA keretein belil létrehozott, tudomanyos kér-
désekkel foglalkozo Kérosi Csoma Tarsasag, tovabba a Magyar—Finn
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Osztrak Keresztényszocialista Part jelentés tamogatasaval
Ausztriaban, Grazban hamisitotta az 1 csehszlovak allami
pénz legnagyobb cimletét, az 6tszazkoronast. A hamisitok
gyakorlatilag azonnal lebuktak, amikor Bécsben, 1921
jaliusaban 200 darab hamis 6tszazkoronast akartak forga-
lomba hozni. Mészarost és egyik segitotarsat, Gyortty
Andrast az osztrak hatosagok perbe fogtak, de a magyar
kiligyminisztérium hathatos kézbenjarasara jelentds 6ssze-
gli 6vadék fejében szabadon bocsatottak Sket.'” A magyar
kormany ebben az idében — nem meglep6 modon —
jelentés hirszerz6- és propagandahalozatot mukodtetett
Csehszlovakiaban, a trianoni békeszerz6dés elott a Magyar
Kiralysaghoz tartozé Felvidéken, szoros kapcsolatban a
szlovakiai kisebbségi magyar politikai élet szereploivel. Bz a
szervezet volt az ugynevezett Felvidéki Comité, a szokol-
hamisitasi tigy résztvevor pedig erésen koétédtek ehhez a
halozathoz, melyben Kanya Kalman — ebben az idoben
kilugyminiszter-helyettes, késébb  kiligyminiszter — —
ugyancsak igen tevékenyen kézremikoédott. Még az a hir is
szarnyra kapott, hogy Mészaros Gyulaékért egyenesen groft
Banftty Miklos kiliigyminiszter fizette ki az 6vadékot, és a
pénzt maga Teleki Pal — korabbi és késébbi — miniszter-

Tarsasag, Magyar—]észt Tarsasag, 1924-ben a Magyar Nippon Tarsasag,
1943-ban pedig a Magyar—T6rok Tarsasag. Tagjai tobbek kozott tudo-
sok, utazok, arisztokratak, politikusok és pénzemberek voltak megtalal-
hatok, koztik a korszak befolyasos személyiségei is. Azt egyesilet
Turan cimen folybiratot s kiadott. (Ld. ABLONCZY Balazs, Keletre,
magyar! A magyar turanizmus tirténete, Budapest, Jaffa Kiado, 2016.)

47 ABLONCZY, A frankhamisitds, i. m.., 32.
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elnék vitte ki Bécsbe, amit persze a magyar kormany
igyekezett cafolni.”® Osszességében megallapithato, hogy a
balul sikeriilt szokolhamisitas egyértelmien egy irredenta
érzelmek altal hajtott, magas magyar politikai kérék altal —
tevolegesen vagy hallgatolagosan — tamogatott akcio volt, és
miként arra Osszegz6 tanulmanyaban Ablonczy Balazs is
telhivija a figyelmet, feltehetoleg személyi attedések mutat-
haték ki a szokol- és a valamivel késobbi frankhamisitas
kulcsfigurai kozott. Mészaros Gyula, a  szokolhamisito
csoport vezetdje példaul Windischgritz Lajos hercegnek —
aki az 1848-as szabadsagharc osztrak altdbornagyanak
unokaja volt — a frankhamisitas egyik értelmi szerz6jének, a
legitimista politikai kalandornak szikebb barati koréhez
tartozott.” Bar Mészaros a szokolbotrany utin Torékor-
szagba tavozott, a frankhamisitas el6készitésében is szere-
pet vallalhatott, az akcioban pedig ugyancsak feltinéen sok
felvidéki illet6ségli vagy szarmazasu személy vett részt.”
Erdemes megemliteni, hogy 1922-bdl 1s ismerink
egy szokolhamisitasi tigyet, amely talan az el6z6 hamisitas-
hoz is kapcsolodott. A vadak szerint Kovacs Tivadar,
Tarnovszky Pal és Szalay Janos 1922 decemberében
Budapesten arra tettek el6késziileteket, hogy 50 szokolos
bankjegyeket hamisitsanak, amihez be is szerezték a szik-
séges kellékeket: masologépet, festéket, papirt, korzot és

egy uvegklisét, ezek segitségével Szalay Janos vadlott a

48 ABLONCZY, A frankbhamisitds, i. m., 32-33.
4 ABLONCZY, A frankbamisitds, i. n., uo.
50 ABLONCZY, A frankhanisitds, i. m., vo.
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laboratoriumaban cinklemez klisét 1s készitett. A nyomozas
soran tett vallomasok arrol tantskodnak, hogy Kovacs
Tivadar — a korszak ismert széls6jobboldali szereploinek, a
Kovacs testvéreknek az egytke — egy bizonyos Jablonszky
Jené nevt felvidéki magyar honvéd téhadnagytol kapta a
hamisitashoz sziikséges tvegklisét, néhany rajzot és a
mintaként szolgald6 2 bankjegyet; Jablonszky allitdlag azt
inditvanyozta, hogy a hamis pénzt a Kettoskereszt Vér-
szovetség’ titkos katonai szervezet részére bocsassak, akik
azt a jovoben irredenta célra forditjak, és igy zavart keltenek
a Felvidéken. Kovacs Tivadar hamusitast szandékat kézolte
Tarnovszky Pallal, azzal az indoklassal, hogy ,felsébb
helyen” 1s kivanjak e terv megvalositasat. Tarnovszky egy
telvidéki baratjatol, Balazsovich Jend téhadnagytol 150 ezer

51 A Kettéskereszt Vérszovetség feltehetSleg 1919-ben, a szegedi ellen-
kormany kalonitményes tisztjei altal alapitott katonai titkos tarsasag,
mely szoros atfedésben miksddtt az Ebredé Magyarok Egyesiiletével
és Magyar Orszagos Véders Egylettel. Vezetdje feltehetdleg Siménfalvy
Tihamér ezredes volt, vezetSségl tagjai kozott talaljuk tobbek kozott
Pronay Palt, Héjjas Ivant vagy Gombos Gyula késGbbi miniszterelno-
kot 1s. Tagjai részt vettek a nyugat-magyarorszagi felkelésben 1s. MUko-
désérdl forrasok hianyaban keveset lehet tudni. (V6. ZADRAVECZ
Istvan, Pditer Zadravecy titkos naplgja, forraskiad. BORSANYI Gyorgy,
Kossuth Konyvkiadé, 1967.; PRONAY Pal, A hatdrban a halil kasil.
Fejezetek  Prinay Pdl naplgjabil, forraskiad. PAMLENYI Ervin—SZABO
Agnes, Budapest, Kossuth Koényvkiadd, 1963.; SHVOY Kalman, Shvoy
Kilmadn titkos naplija és emlékirata 1920—1945, forraskiad. PERNEKI
Mihaly Budapest, Kossuth Konyvkiad, 1983.) A szervezet mikodésé-
161 1d. Armyékhadsereg? Vilogatott dokumentumok a Kettéskeresst Vérszivetség
katonai titkos tdrsasdg 1920-as évekbeli miikidésérdl, forraskiad. IKANTAS
Balazs, Budapest, Hungarovox, 2020.
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koronat kapott a hamisitas anyagi elékésztletethez. Kovacs
bemutatta Tarnovszkyt Szalay Janos muszaki rajzolonak,
akit megbiztak a kivitelezéssel, majd Tarnovszky és Szalay
egyltt megvasaroltak a sziikséges anyagokat. A Szalay labo-
ratériumaban elkészilt cinklemez klisét eljuttattak Makay
Imre” szizadosnak, a Kettéskereszt Vérszovetség egyik
parancsnokanak, am a vadlottak allitasa szerint az az utasi-
tas érkezett vissza, hogy ,felsé6bb helyen” nem jarulnak
hozza a szokolhamisitashoz, igy a klisét és a rajzokat meg-
semmisitették. (A ,.felsébb hely” adott esetben a Kettos-
kereszt Vérszovetség magasabb parancsnoksagat, Simén-
falvy Tihamér ezredest vagy Csorgey Karoly vezérkari
ezredest, a tlizérség késobbi foszemlélojét jelenthette, amely
allami titkos katonai szervként makodoétt.) A harom vadlott
hiaba vonta vissza a nyomozas soran tett vallomasait, és
hivatkoztak arra, hogy a felszerelések egy kisérleti fényké-
pészeti eljarashoz kellettek, a kiralyi torvényszék a részletes
¢s egymast kiegészit6 vallomasok alapjan pénzhamisitasra
iranyzott szovetség vétségében bunodsnek talalta, és két
hénap foghazra itélte Sket.” (Ugyanezzel a cselekménnyel
egyltt targyalta a torvényszék Kovacs Kornél, Kovacs
Arpéd, Kovacs Tivadar, Becker Istvan, Szalay Janos,
Szobodeczky Aladar, Umlauft Siegfried, Tarnovszky Pal,

52 Makay Imre: tiizér szazados, a Pronay-kulonitmény tisztje, a KettSs-
kereszt Vérszovetség allitdlagos vidéki parancsnoka. (PRONAY, 7. 7.,
161-162.)

53 A Kovacs testvérek és buntarsaik tigyében hozott itélet Marffy Jozsef
és tarsai buntetSugyében iratainak csatolt részeként 1s fennmaradt, 1d.
HU-BFL-VII-5-c-25646/1924.
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Sztaho Szavér és Lang Ede buntetougyét, akiket az allam és
a tarsadalom térvényes rendjének erdszakos felforgatasara
ranyul6 szervezkedéssel vadoltak, am végul bizonyitékok
hianyaban valamennyiiiket felmentették. Az egyetlen targyi
bizonyiték, 18 kg ekrazit™ lefoglalisa nem volt elegend az
elmarasztalo itélethez, noha olyan silyos vadpontokat is
megfogalmazott az Ugyészség, mint a Dohany utcai zsina-
goga felrobbantasara, ismert politikusok elrablasara, terror-
csapatok szervezésére, valamint egy nagyvaradi bankrab-
lasra tett elokésziletek, illet6leg kilonboz6 16fegyverek és
robbanobanyag beszerzése a fenti célok megvaldsitasara.” A
Kovacs testvéreknek persze magasabb partfogoik is lehet-
tek, tobbek kozott Andréka Karoly fokapitany-helyettes, a
budapesti politikai rendérség vezetéje személyében.™)

A frankhamisitdsi botriny

A szokolhamisitasnal valamivel komolyabb frankhamisitas
az 1920-as években, els6sorban a revizionista ideologia
mentén mukodo, radikalis jobboldali titkos tarsasagok és
paramilitaris szervezetek mukodésének, illetve a német-
osztrak-magyar titkos targyalasok és a Fehér Internacionalé
elvetélt gondolatanak sajatos utodjatékanak is tekinthet6. Az
1925-ben kirobbant, mara jol ismert, nagy bel- és kiilpolitikai

5 A Kovacs fivérek szervezkedésérdl a sajto is érzékletesen beszamolt.
Pl Tigenmyole kilogramm ekrazitot taldltak Cigdany Ferenc pot-vdrosatya
lakdsdn, Pesti Naplo, 1923. junius 23.

55 Ld. HU-BFL-VII-5-c-25646/1924.

56 V6. VARGA Kirisztian, Ellenség a baloldalon. Politikai renddrsés a Horthy-
korszakban, Budapest, Jaffa Kiado, 2015, 60—61.
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visszhangot kivalto botrany mind céljat, mind megvalositasat
tekintve elhibazott és Magyarorszagra nézve koézéptavon
sokkal inkabb karos, mint hasznos akcionak bizonyult.57

A frankhamisitasrél a szokoligyh6z hasonloan
elmondhato, hogy mélyen érintettek voltak benne a legma-
gasabb magyar politikai k6rok, még ha a szereplok nem is
egyforma intenzitassal alltak ki a szandék mellett. Tény,
hogy 1925. december 15-én Amszterdamban a holland
rendorség Orizetbe vette Jankovich Arisztid magyar honvéd
ezredest, grof Csaky Karoly honvédelm: miniszter
sogorat,” miutin hamis ezerfrankos bankjegyekkel akart
tizetni, majd szallodai szobdja atkutatasa soran egész
béréndnyt hamis pénzt talaltak a nyomozok, ez pedig olyan
nemzetkozi botranyt okozott, mely majdnem a miniszter-
elndk, Bethlen Istvan lemondasaval végz6dott. Jankovich
diplomata statuszara hivatkozva akart kibujni a felel6sségre
vonas alol, és a magyar kalugyminisztérium diplomaciai
tutarigazolvanyat mutatta fel a holland rendorségnek,
raadasul a magyar kiltgy: tarca meg s erdsitette Jankovics
diplomaciai megbizatasanak tényét, mindez pedig nyilvan

57 A frankper iratanyaga fennmaradt Budapest Févaros Levéltaraban:
HU-BFL-VII-18-d-193/1926; valamint a targyalasi jegyzGkonyvek ki-
vonatait a Magyar Tavirati Iroda napt hiret 1s k6zolték: HU-MNL-OL-
K 429-1926. 05. 07.-10. 14.
https://librarv.hungaricana.hu/hu/view/Frankper 1926_frankper/?
=0&layout=s

58 Ebbdl kifolydlag az is nehezen képzelhetd el, hogy Csaky Karoly
honvédelmi miniszter valamilyen szinten ne lett volna involvalt a frank-

hamisitasban.
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szintén a magyar kormany magas szintl érintettségére utalt.
Nem sokkal késébb rendorkézre keriltek Jankovich
ezredes buntarsai, Mankovich Gyorgy harisnyagyaros és
Ujsagiro, valamint Marsovszky Gyorgy ujsagiro, volt tizér
hadnagy, Gombos Gyula korabbi parlamenti titkara is.”
Bar maga a botrany csak 1925-ben tort ki, a
szervezkedés mar 1921-1922 koérul megkezdodott, és a
magyar politikai er6k egy része ebben az id6ében, mint
fentebb mar ismertettik, élénk kapcsolatban allt a német
(elsésorban bajor) szélséjobboldali politikai szerepl6kkel.”
A hamis frankok nyomtatasa és forgalomba hozatala a
francia gazdasag gyengitése céljabol eredetileg tehat a
radikalis jobboldali német katonai és politikai korok terve
volt, a németek azonban az 1923-as muncheni sérpuccs
kudarca és a radikalis jobboldali er6k hattérbe szorulasa
utan félretették az dtletet.” A tervet végiil hasonld szellemi-
ségu, magyar politikai szereplok valositottak meg, mégpedig
német segitséggel beszerzett eszkézokkel. A frankhamisitas
egylk vezéralakja, Windischgritz Lajos herceg, egykori
kozélelmezést miniszter, a magyar legitimista politika erék
egyik osztrak szarmazasu vezéralakja, a korszak egyik ismert
kalandorpolitikusa az 1920-as években jo kapcsolatokat
apolt a magyar szélséjobboldallal 1s, igy az akkor feltérekvd
tajvédé politikussal, Gémbos Gyula késobbi miniszter-
elnokkel is, igy GOmbss, a nagy politikai manipulator és a

% ABLONCZY Balazs, A minisgterelnik élete és haldla. Teleki Pl (1879—
1941), Budapest, Jaffa Kiad6, 2018, 165.

%0 ABLONCZY, A frankhamisitds, 33.

61 RoMSICS Ignac, Bethlen Istvdn, 293.
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korabeli jobboldali titkos szervezetek speritus rectoranak sze-
repe ebben az tgyben is egyértelminek latszik. Egyértel-
munek latszik mar csak azért is, mert tobbek kozott a
tentebb emlitett Marsovszky Gyoérgy hadnagy, Gémbds
Gyula egykori titkara volt az egyik terjeszt6, aki hamis
trankbankjegyekkel leleplez6dott. Marsovszky a frankper-
ben késébb egyébként zavarosan talzo, romantikus vallo-
mast tett, mely szerint meggyilkoltak volna, ha megprobal
kiszallni az tgybodl, végil idegkimertltséggel egy 1dore egy
hollandiai szanatériumba kertilt.”

A hamisitasi gy tovabbi fontos szerepl6je volt
Arhtur Schultze litvaniai sziletést, német bankszakember
is, aki a korilményeket egyébként komolyabb hamisitasi
akciora alkalmatlannak mindsitette. A kormany és a legma-
gasabb magyar politikai kérék tamogatasarol egyértelmien
tanuskodik tébbek kozott Geré Laszlo honvéd 6rnagy,
katonai térképész szerepe, aki a trianoni békeszerzodés
katonai korlatozasai okan rejtetten mikoédo katonat szerv, a
formalisan a Pénziigyminisztérium alarendeltségébe tartozo
Allami Térképészeti Intézet egyik alapitoja volt. Schultze és
Ger6 lényegében egyiitt biztositottak a technikai hatteret és
szakértelmet a hamis bankjegyek el6allitasahoz, a hamis pénz
nyomtatasara hasznalt gépek pedig 1924. augusztus 8-an
érkeztek meg Magyarorszagra Németorszaghol, Minchen-
b6l A hamisitashoz sziikséges papirt a magyar Gsszees-
kiivok ugyancsak Németorszaghdl szerezték be, mégpedig

62 ABLONCZY, 1. m. 50-51.
63 ABLONCZY, 1. m. 37.
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FEugen Trauttman mincheni térképnyomdasz kozremuko-
désével.*!

Geré Laszlo  késobbi  visszaemlékezése szerint
szintén a magyar allami vezetés magas szinta érintettségére
utal, hogy Janky Kocsard (ekkoriban még ugyancsak
rejtésben tevékenykedd) honvéd vezérkari f6n6k™ 1925-
ben feltehetéleg mindenrdl tudott, az egyik hamisitashoz
hasznalt, kilfoldrol rendelt nyomdaberendezés arat pedig
egyenesen a magyar Pénziigyminisztérium egyenlitette ki.*
Ezzel egyiitt maganak Bethlen Istvan miniszterelndknek a
teljegyzéset is arrol tanuskodnak, hogy 6 maga mar viszony-
lag korai stadiumban, 1922-ben tisztaban volt a majdani
hamisitok szandékaval,” és baratjat, Teleki Pal korabbi
miniszterelnokét kérte meg, hogy a hamisitast lehetéleg
minden erejével igyekezzen megakadalyozni.®®

64 ABLONCZY, A miniszterelnik élete és haldla. Teleki Pdl (1879—1941), 168.
6 A trianoni békeszerz6dés megtiltotta a vesztes orszagoknak a fegy-
verkezést és a hadaszati értelemben véve komolyabb, tamadé hadmuve-
letek végrehajtasara alkalmas hadsereg fenntartasat, ezért a fegyverkezés
és hadseregfejlesztés sokaig — Németorszaghoz hasonléan — Magyar-
orszagon 1s csak titokban folyhatott. Vezérkara, tervezd- és kidolgozé-
szervezete altalaban harcképesebb hadseregeknek van, Magyarorszag-
nak ellenben ekkorban formalisan csak minimalis 1étszamu, teriilet-
védelmi és belbiztonsagi feladatokra alkalmas katonasaga lehetett, a
vezérkar és a tényleges vezérkari f6nok tehat egy ideig rejtve tevékeny-
kedett.

% ABLONCZY, A frankhamisitds, 40.

ST Bethlen Istvdn titkos tratai, 204—207. 1dézi: ABLONCZY, 1. m. 41.

68 ABLONCZY Balazs, A miniszterelnik élete és haldla, 167-171.
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Bethlen Istvanrol minden valoszinlség szerint el-
mondhato, hogy jozan gondolkodasu realpolitikusként
igyekezett elejét venni a Magyarorszag stabilitasat és kiilkap-
csolatait veszélyeztetd, kalandorjellegti szabotazsakcionak,
és bar politikai felel6sség az tigyben terhelheti, buntet6jogi
valoszintleg nem.” A Térképészeti Intézettel szoros
munkakapcsolatban allo, civilben féldrajztudos Teleki Pal
sajat késobbi vallomasa szerint szemmel tartotta Gerd
LaszIot, és arra igyekezett ravenni, hogy az gy6zze meg
Windischgritz Lajost: a hamisitas nem kivitelezhet6 abban
az értelemben, hogy annak eredményeképpen eltogadhatéd
mindségu, a lebukas kockazata nélkiil forgalomba hozhaté
hamis frankbankjegyek keletkezzenek, illetve Nadosy Imre
orszagos rendorfokapitany is azt az utasitast kapta, hogy
tigyeljen oda a szervezkedésre, és az érintetteteket igye-
kezzen lebeszélni rola.”

Mint nem sokkal késébb kideriilt, ironikus médon
Nadosynak, aki az 1920-as években szamos jobboldali,
irredenta titkos tarsasagban, tobbek kozott az Etelkozi
Szévetségben is vezetéségi tag volt, illetve egyes vélemé-
nyek szerint a Kettéskereszt Vérszovetségben is vezetd
szerepet toltott be,”” iranyitd szerepe volt az irredenta
célokat szolgalé frankhamisitasban, nem csupan hallgatola-
gosan tamogatta és nézte azt tétlentl a renddrség elsd

62 ROMSICS, 1 .m. 296-297.

70 ABLONCZY, A frankhamisitds, 37-38.

1 Z ADRAVECZ, 1. m. 188—189.

72 CSANK Endre, Nddosy, a titkos tdrsasdgok vezére, Magyarorszag, 1926.
aprilis 4., 7.
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embereként. A hamisitok koralbelil 35000 darab ezer-
frankos bankjegyet terveztek eloallitani és forgalomba
hozni, ebbdl a valdésaghan — tobb itemben és valtozod
technikaval, ké- és fémnyomatokkal is” — koriilbeliil 30 000
darab, valtozo6 mindségi hamusitvany készilt el, ebbdl
korilbelil 4400 volt jo, 9000 kozepes, 16 000 darab pedig
gyatra minbségd.” Jankovich Arisztid és biintarsai amszter-
dami fiaskoja utan a terjesztoket, kézremtkodoket sorra
tartoztattak le Hamburgban, Koppenhagaban és Milano-
ban. A magyar hatosagok végul fészervezokként oOrizetbe
vették Windischgritz Lajos herceget, a titkarat, Raba
Dezs6t, a komornyikjat, Kovacs Gaspart, valamint a
tevékenységiiket éveken at fedezé Nadosy Imre orszagos
rendortékapitanyt.

A magyar birésag a perben Teleki Palt tanuként
hallgatta meg, aki minden valoszinGség szerint — késébb
nyilvanossagra kerilt feljegyzéseinek tanubizonysaga alap-
jan — joval tobbet tudott annal, mint amit a birdsagnak el-
mondott, és joval jelentésebb szerepe volt az tigyben, mint
ahogyan azt a perben hivatalosan értékelték.”” Riba Dezs6 a

73 A frankhamisitds numizmatika és technikai hatterérél bévebben lasd:
GARAMI Erika, Az 7920-as évekbeli magyarorszdag frankbamisitas numima-
tikai vonatkozdsai, Numizmatikai Ko6zlony, 2003-2004/CII-CIII, 65-71.

74 ABLONCZY, 1. m. 37.

75 Ablonczy Balazs is felhivja ra a figyelmet Osszegz$ tanulmanyaban,
hogy miniszterelnokként még Teleki Pal nevezte ki Nadosy Imrét
orszagos rendbrfkapitanynak, Gerd Laszlo katonai térképészt a cser-
készmozgalombdl ismerte, Mészaros Gyula turkologussal, a szokol-
hamisitasi Ggy kulcsfigurajaval pedig még a Turani Tarsasagban dol-
gozott egylitt. Mészaros Gyula a frankhamisitasban 1s szerepet jatszott,
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birosag elott tett vallomasaban ugyancsak Telekit jelolte
meg mint a frankhamisitas egyik iranyitojat. Bethlen Istvan
miniszterelnék pozicidja egy idére instabilla valt, de végil a
helyén maradt, tobbek kozott azért, mert a nyugati
nagyhatalmak részben 6t mint nyugatias gondolkodasu-
orientaltsagu politikust lattak a magyarorszagi konszolidacio
és stabilitis biztositékanak.”” Bethlent persze nagyon
komoly tamadasok érték az ellenzék részeérdl, és a szom-
szédos kisantant orszagok vezetése, tobbek kézott Edvard
Benes csehszlovak allamelnck is ugy itélte meg, hogy a
magyar miniszterelnok is jelentds szerepet jatszhatott a
trankhamisitasi tgyben, és Bethlen lemond(at)asat szorgal-
mazta.” Francia részrdl felmeriilt ugyanez a lehetéség, és a
magyar Allami Térképészeti Intézet hamisitasban jatszott
szerepe miatt még Magyarorszag ellen lefolytatando, igen
szigoru katonai vizsgalat lehet6sége is szoba kertilt.
Els6sorban az angol és az olasz kormany és diplomacia
kozbenjarasanak készonhetd, hogy Bethlent végtil 1s a Nép-
szovetség és a Nagykovetek Tanacsa nem marasztalta el
kilonésebben, sét, Anglia nevében Austin Chamberlain
brit killiigyminiszter a konszolidaci6 jegyében nem csupan
Magyarorszag nemzetkdzi pénzigyi, de katonai ellenorzé-

Teleki szoros kapcsolatt haldja az érintettekkel igen hatarozottan a
korabbi/késébbi miniszterelnok vezetd szerepére utal. V6. ABLONCZY, i.
m. 48.; valamint: ABLONCZY Balazs, Keletre, magyar! A magyar turanizymus
torténete, Budapest, Jaffa Kiado, 2016, 103-104.

76 ROMSICS, 1. m. 295-296.

77T ROMSICS, 1. m. 294.
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sének mihamarabbi megsziintetését is timogatta.”® Bethlen
rutinos realpolititkusként tgyesen lavirozott mind a kil-,
mind a belpolitikar szintéren, Magyarorszagon pedig, ahol
Trianon sérelme és az irredentizmus eszméje értheté mo-
don hatotta at a kézvéleményt, sokan egyenesen hazatias
cselekedetként értékelték a balul sikertlt pénzhamisitasi
akciot, a hamusitokkal latszolag szolidaris miniszterelndk
imazsa pedig egyenesen novelte Bethlen népszeriiségét.”
Horthy Miklés kormanyzo ugyancsak rendithetetlentl
tamogatta a miniszterelnokot, akinek igy a hatalmas bot-
ranybol sikeriilt maga és kormanya szamara politikar tokét
kovacsolnia. Bar Bethlen Istvan kormanya 1926. oktéber
14-ével formalisan lemondott, a kormanyz6 ezt nem

1‘80

togadta el.” Ellenben mindez j6 alkalom volt arra, hogy a
trankhamisitasi botranyban leginkabb kompromittalédott
kormanytag, a rendorséget is feliigyel6 Rakovszky Ivan
beligyminiszter, aki feltehetoleg fedezte Nadosy Imre és
tarsai tevékenységét, sziikséges tisztaldozatként 1926.
oktoéber 15-ével tavozhasson a miniszteri székébdl, a
beliigyi tarca élén pedig Scitovszky Béla kévette.™

A frankiigy targyalasa soran a birosag el6tt a vadlot-
tak gyakorlatilag mind hazafias tettnek vallottak cseleke-
detiiket, ez pedig szamottevoen enyhitette a biintetéstiket.
Windischgritz Lajost négyévi szabadsagvesztésre itélték,
ennek egy részét szanatoriumban és szallodakban toltotte

78 ROMSICS, 1. m. 295.
79 ROMSICS, 1. m. 297.
80 ROMSICS, 1. m. 297-298.
81 ROMSICS, 1. m. 298.
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le. Német tarsa, Arthur Schultze litvan szarmazasu bank-
szakember idegsszeomlast kapott, majd egy elmegyogy-
intézetben gyomorvérzés kovetkeztében elhunyt.*”” Nadosy
Imre rendértékapitanyt a birésag harom és tél év borton-
buntetésre itélte, de Horthy Miklos jovoltabol végil kor-
manyz6i kegyelemben részesiilt,” és révidesen szabadon
tavozhatott, majd nyugillominyba vonult.*® Riba Dezso,
Windischgritz titkara a mindossze tizhavi bortonbiintetést
kapott.”

A frankhamisitds eseményer és hattere, illetve az
akci6 ideologial mozgatorugds mara jorészt ismertek, és az
irredenta titkos tarsasagok, tobbek kozott a Kettéskereszt
Vérszovetség szerepe az Ugyben is bizonyithatonak latszik,
hiszen Siménfalvy Tihamér ezredes, a titkosszolgalati
jellegt, diverzids tevékenységet végz6é katonai alakulat
vezet6je a Honvédelmi Minisztériumon beldl viselt bizal-
mas beosztasabdl fakaddan segédkezett a frankiigy eltusso-
lasara tett kisérletekben is, illetve a per folyaman kozvetitett
a vadlottak kozott. Windischgritz Lajos naploja szerint
ugyanis Siménfaly ezredes levelet irt neki a foghazba, mely
szerint Bethlen miniszterelnék kezeskedik rola, hogy

Windischgritz minden kivansagat teljesiti, ha a targyalason

82 ABLONCZY, A miniszterelnok élete és haldla, 169.

8 A Budapesti Kiralyi Torvényszék végzése Nadosy Imre kormanyzdi
kegyelemben vald részesitése targyaban, 1928. aprilis 4., in Iratok ag
ellenforradalom torténeréhez I11., 588—590.

84 Nadosy Imre kérvénye a beliigyminiszterhez nyugdijanak folydsitasa
ugyében, 1928. majus 14., in Iratok az ellenforradalom torténetéheg 111, 593.
85 Tratok az ellenforradalom torténetéhe I11., 837.
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hallgat. (Szamos mas korabeli, a széls6jobbhoz koétédo
perhez hasonloan Windischgritz védelmét a frankperben
dr. Ulain Ferenc latta el)*® A Kettéskereszt Vérszovetség
neve még a targyalason is felmertlt, a targyalasvezet6 bird
tobbek kozott Vass  Jozsef népjolétt és  munkaiigyt
minisztert, a miniszterelnok allandé helyettesét kérdezte,
mit tud a jobboldali titkos tarsasagok szerepérdl az tgyben,
6 azonban azt allitotta, legfeljebb az ellenzéki sajtobol,
névrol ismert ezeket a szervezeteket, és semmiféle
tudomasa nincs a mikodestikrol vagy a frankhamisitasban
jatszott szereptikr6l.”

A feltinéen enyhe itéletek kiszabasa utan a botrany
viszonylag gyorsan elsimult, a karosult francia Banque de
France pedig mindéssze jelképes 1 frank kartéritést kért a
magyar allamtol. Osszességében ugyanakkor elmondhato,
hogy az tgy jelentds presztizsveszteséget okozott a fokoza-
tosan konszolidalodo, am az elsé vilaghaboru, a trianoni
tertletelcsatolas és a tébbszords polgarhabora traumainak
nyomait még mindig szikségszerien magan visel6 Magyar-
orszagnak.

86 V6. PINTER Istvan, Kz volt Horthy Mikkis?, Budapest, Zrinyi Konyvkia-
dé, 1968, 103—104; valamint DOsA Rudolfné, 1. m. 134. Ha a marxista
torténészek rendszervaltas elStt keletkezett szakmunkait elfogult
torténelemszemlélet jellemzi is, sok megallapitasuk nyilvan helytalls. A
Siménfalvy Tihamér szerepérdl tantskodd levéltari forras: Windisch-
gritz Lajos 1926 elején a gyUjt6foghazban irt sajatkez( napldja, 1926
januar—janius, in Iratok ag ellenforradalom torténetéhes 111., 545-549.

87 HU-MNL-OL-K 429-1926. majus 7.—oktober 14. 329. o.
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A magyar ellenzéki és a nemzetkozt sajtdo az ugy
kapcsan negativ szinben tintette fel mind Bethlent és
Telekit, mind pedig Horthy Mikl6s kormanyzot, tovabba a
trancia allam sem rejtette véka ala azon véleményét, hogy az
igen kinos és Franciaorszag iranyaban baratsagtalan
incidensért alapvetden a legmagasabb rangi magyar politi-
kusokat is felelésnek tartja.®® A magat a birésigon jogi
értelemben  tisztaz6 Teleki neve mellett a diplomaciai
iratokban még j6 ideig ott maradt a ,frankhamisitaisban
érintett” megjeldlés, és egy idore visszavonult a parlament
politizalastol — az 1926-os valasztasokon nem indult a
kormanypart képviseléjeloltjeként.”

A forrdskozIlés elver

A kétségtelentil hazatias motivacioktol hajtott, am végil
meglehetésen balul elstilt pénzhamisitas torténete nagy
vonalakban mara ismert a térténettudomany szamara, azon-
ban a résztvevok és az ligyhoz kapcesolodd forrasok nagy
szama miatt még mindig deriilhetnek és dertlnek ki 1d6rol
id6re Gjabb apro részletek. Forraskiadvanyunk egy elérhetd,
mégis viszonylag kevés helyen idézett 6sszefoglalo forrast,
az Ugy kivizsgalasara létrehozott magyar parlamenti
bizottsag 1926-os jelentését adja kozre, mely bar nem
mentes az elfogultsagoktol és nyilvan egyes kormanyparti
politikusok szerepének tisztazasara torekszik, meégis o

88 ABLONCZY, A frankhanisitds, 49.
8 ABLONCZY, A minis3terelnik élete és haldla, 172.
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Osszefoglalojat nyujtja a két vilaghaboru koézotti magyar
politikatorténet e sajatos, furcsa fejezetének.

A szovegkozléskor a huszadik szazadi forrasok
publikalasanak elveit és bevett gyakorlatat kovettik. Mivel
nyomtatasban is megjelent, a mai magyar olvasé szamara is
igen jol értheté és kovetheté dokumentumrol van szo,
alapvetben valtozatlan formaban kézoljik a forrasszéveget,
am ahol kellett, aprobb modositasokat hajtottunk végre
rajta a magyar nyelv mai helyesirasi és koézpontozasi sza-
balyai szerint. A forras integritasa és hitelessége indokolja,
hogy azt teljes terjedelmében, mindenfajta érdemi valtoz-
tatas, kihagyas, illetve feliil- vagy alulstilizalas nélkil adjuk
kozre, stilisztikai javitasokat tehat a kozolt széveg nem
tartalmaz. A k6z6lt dokumentumot tovabba, ahol azt sziik-
ségesnek éreztitk — foként személyek, allami vagy tarsadalmi
szerveztek, sajtborganumok, torténelmi események, stb.
emlitésekor — szovegkritikai és magyarazo jegyzetekkel
lattuk el.
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A frankhamisitasi biiniigy politikai hatterének
megvizsgalasara kikiildott parlamenti bizott-
sag jelentése eljarasanak befejezésérol

és eredményérdl™

Tisztelt Nemzetgyulés!

A frankhamisitas bantigyének kipattanasa utan a Nemzet-
gyalés 1926. évi januar ho 20-an megtartott tlésén Farkas
Istvan nemzetgytlési képviseld inditvanya alapjan, a kor-
many hozzajarulasa utan a nemzetgyulés 25 tagu parlament
bizottsag kikildését hatarozta el a buntgy politikat
hatterének kivizsgalasa céljabol.

A nemzetgyulés az inditvany elfogadasaval egyideja-
leg a bizottsag hataskorét is megallapitotta az inditvany
kovetkez6 szévegezésében: »A bizottsagnak joga van meg-
hivni mindazokat, akiknek felvilagositasara feladata teljesi-
tése érdekében sziksége van. A miniszterek is felvilagositas
céljabol készséggel hajlandok a bizottsag el6tt megjelenni.
A hatosagok a sziikséges iratokat rendelkezésre fogjak bo-
csatani és a szikséges felvilagositasokat a torvény keretein
belil meg fogjak adni. Az esetleges titoktartas kotelezett-
sége alol valo felmentést a kormany az igy érdekében
el6zékenyen kezeli. Amennyiben a bizottsag a letartoz-

% A forras eredetileg az alabbi helyen kertilt publikaciéra: Nemzet-
gyulési Iromanyok, 1922-1926/ XVIL. kétet, 1028. szam, 132-186.
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tatottaktol kivanna felvilagositasokat beszerezni s Oket e
célbol kihallgatni vagy a birosagnal levé iratokba akarna
betekintést szerezni, illetéleg azokrél masolatokat venni, ez
irant az igazsagigy-miniszter utjan a birosaghoz fordul,
amely ezeket a megkereséseket a térvényes kereten beliil
teljesiti. A bizottsag iiléset a Haz tagjaira nézve sem nyilva-
nosak.«

A bizottsag 1926. évi januar ho 22-én megtartott
tlésében szabalyszerGen megalakult s titkos szavazassal
megvalasztotta elnokét és jegyzojét. Majd kévetkezo, 1926.
évi januar ho 25-én tartott Ulésén ugyancsak titkos
szavazassal megvalasztvan el6adojat, érdemleges targyalasait
megkezdette. Tekintettel arra a kérilményre, hogy a bizott-
sag hataskorével azonos parlamenti bizottsaig a magyar
parlament torténetében még nem szerepelt, amelynek
eljarasi szabalyai a jelen esetben alkalmazast nyerhetnének, a
bizottsag tUgyrendjének s illetéleg eljarasi szabalyainak
megallapitasara a hazszabalyok 132. §-a alapjan albizottsa-
got kuldott ki, elhatarozvan egyidejuleg, hogy az gy
surg6sségére valo tekintettel érdemleges targyalasait mar az
albizottsag hatarozatanak meghozatala el6tt nyomban
megkezdi. A kikildétt albizottsag tigyrendet nem dolgozott
ki, az a bizottsag tlésem 6nmagatol kialakult targyalasi rend
tolyomanya gyanant feleslegessé valvan.

A bizottsag érdemleges munkdjanak megkezdése
elott a t. Nemzetgytlés altal megallapitott hataskorrel kap-
csolatban diszkusszio targyava tette a bizottsag feladatat,
céljat 1s, mely a targyalasok folyaman pozitiv formaba ugyan
nem ontetett, de a kialakult vélemények alapjan korilbelil
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ugy hatarozhatd meg, hogy a bizottsag feladata, eljarasanak
célja: megallapitasa annak,
a) mi volt a frankhamisitasi buntény célzata, mely célok
vezették a tetteseket a buncselekmény elkévetésénél;
b) ha a bantetteseket eljarasukban politikai cél vezette, az
egyes alkalmilag 6sszever6dott tarsasag kezdeményezése és
ténykedése volt-e, avagy Osszekottetésbe hozhato-e vala-
mely felel6s allasban 1évo, avagy vezetd politikussal,
politikai vagy tarsadalmi egyestlettel;
c) a buancselekmény elkovetésével kapcsolatban annak
megel6zése, meghitsitasa, végil a tettesek személyének
megallapitasa koéril meriltek-e fel jelenségek, amelyekbdl a
kormany politikai felel6ssége az 1848: III. t.-c. 32. §-a alap-
jan megallapithat6 lenne, akar valamely tényleges intézke-
dése, akar pedig szikséges intézkedés idejében valo
megtételének elmulasztasa folytan.

A bizottsag egyontetd allasfoglalasa az eljaras lefoly-
tatasara nézve az volt, hogy a sziikséges bizonyitas a
buntgy politikai hatterének kivizsgalasaval kapcsolatban a
legszélesebb mederben folytatandé le, minden olyan okirat
beszerzésével és egyén személyes meghallgatasaval, amely,
illet6leg akinek vallomasa a kitGzott cél elérése szempont-
jabol legkisebb mértékben 1s figyelembe johetett. Elkertl-
hetetleniil sziikségessé tette ezt a nemzet becstlete, amely a
buntény kovetkeztében a kilféld el6tt sulyos tamadasban
részesult a szomszédos allamok ellenséges érziiletd sajtoja
és propagandija részérdl, kilondsen a buntény céljanak és
terjedelmének célzatos és hamis beallitasa folytan.
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Kétségtelen az is, hogy csak a legszélesebb kora

bizonyitas lefolytatasa tisztazhatja végleg azt a tényt, hogy a
buncselekmény elkévetésétol maga a nemzet tavol van, az
meggyozédésével, hagyomanyaival, nemzeti erkolcseivel
ellenkezik. A buntettesek mélt6 biintetése tekintetében az
egyedili helyes felfogas az, mely ezt a fuggetlen és partatlan
birosagra bizza; viszont a politikai feleldsség szempontjabol
az a nemzet érdeke, hogy mindazokkal szemben, akiket a
buncselekmény elkévetése, megel6zése, meggatlasa, végul a
buntettesek személyének megallapitasa koril elkévetett
cselekedetekert vagy mulasztasokért esetleg politikai felelds-
ség terhel, ez a felel6sség a legszigorubban meg 1s allapit-
tassék. Igen természetes, hogy e téren a bizottsag feladata
kizarolag a tényallas teljes és objektiv megallapitasara terjed
ki, a felel6sség meg- vagy meg nem allapitasanak a kérdése
a Nemzetgyulés kizarolagos hataskoérébe tartozvan.

A bizottsag targyalasa a Nemzetgyulés egyhangt hataro-
zata értelmében titkos volt. A bizottsag a feladata korébe
tartozo tényallas megallapitasa céljabol a kovetkezd bizo-
nyitast folytatta le: meghallgatta — és pedig részben ismétel-
ten 1s —a m. kir. miniszterelndk, a m. kir. beligyminiszter, a
m. kir. igazsagligy-miniszter, a m. kir. kiligy- és kereske-
delemtgyi miniszter, a m. kir. népjoléti és munkaiigyt
miniszter  felvilagositasait, meghallgatta grof Khuen-
Hédervary Sandor, Kozma Miklos, bar6 Perényt Zsigmond,
Samassa Aurél, Darvas Lajos, Friedrich Istvan, Nagy Vince,
Wild Jozsef, grof Teleki Pal, Gémbés Gyula urakat,
tovabba Windischgraetz Lajos herceg, Raba Dezs6, és
Haits Lajos terhelteket. Meghivta a bizottsag Nadosy Imre,
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Kurtz Sindor és Gerd Laszld terhelteket is, akik azonban

kozolték a bizottsaggal, hogy megjelenni nem oOhajtanak.

Beszerezte a kovetkezo iratokat:

)

Benoist francia rendortisztvisel6 altal a nyomozo
hatésagok rendelkezésére bocsatott hagai bunitigyi
iratokat, Jankovich Arisztid naplojanak fénykép-
masolataval egytitt;

a hagai taviratok és valasztaviratok szévegét a
kiligyminisztériumtol;

a kir. tgyészségtol Baross Gabor terhelt, tovabba
Elischer Janos és Horvath Lorand tanuknak a
trankhamisitasi bantigyben felvett vallomasait;
Jankovich  Arisztid visszahonositasara vonatkozo
okiratokat a beligyminisztériumtél, nyugdijaztata-
sara vonatkozo okiratokat a honvédelmi miniszté-
riumtol;

a Nemzeti Szovetség és a Tarsadalmi Egyesiiletek
Orszagos Szovetsége alapszabalyainak jovahagya-
sara vonatkozo okiratokat a beligyminisztériumtol;
a dr. Paulay Gyula m. kir. bintet6torvényszéki bird
altal a hagai igazsagiigyi hatosagoktol beszerzett
holland nyelvi jegyz6koényvek hiteles magyar fordi-
tasait;

a hamis utlevelekkel kapcsolatban lefolytatott vizsga-
lat soran felvett jegyz6konyveket a kir. tigyészségtol.

Egyének meghallgatasa alkalmaval a bizottsag elno-

ke minden egyes alkalommal hangsulyozta, hogy valasz-

adasra torvényes szankcioval nem kényszerithetdk, az or-

szag érdeke azonban megkivanja, hogy a feltett kérdésekre
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nyilatkozzanak. Ha allampolgari kételességtudasbol valaszol
az illet6, az igazmondasra egyéni reputacioja, becstlete
kotelezi. A terhelteket pedig arra is figyelmeztette az elnok,
hogy a bizottsag el6tti meghallgatasukra 1s vonatkozik
mindaz a jog, ami a terheltet a binvadi perrendtartas szerint
megilleti.

A kir. bintet6birosagnal elfekvé nyomozati és
potnyomozati iratok attanulmanyozasa ¢és a bizottsagot
érdekl6 adatok megszerzése céljabol a bizottsag haromtaga
albizottsagot kiildott ki, amely a buntgyi iratokat napokon
keresztil tanulmanyozva s azokbdl eskiit tett parlaments
gyorsirok igénybevételével részletes kivonatokat eszko-
zblve, jelentését a bizottsagnak megtette.

A vizsgalobizottsag a beszerzett okiratok, meg-
hallgatott vallomasok ¢és felvilagositasok alapjan — mell6zve
az gy bintet6jogi vonatkozasait s kizarolag a politikai
hattér és feleldsség kérdéseit tartva szem el6tt — a koévet-
kez6 tényallast allapitotta meg:

A biiniigy kezdGpontja

Herceg Windischgraetz Lajos és Nadosy Imre orszagos
tékapitany terhelteknek a nyomozas soran tett egybehangzo
vallomasaibodl, tovabba a bizottsag altal beszerzett iratokbodl
és bekért felvilagositasokbol a bizottsag megallapitotta,
hogy a hamis pénz gyartasara valo szovetkezés 1923. ¢év
elején tortént. Hogy kik voltak kozvetlen részesei a bun-
szovetkezetnek, az pontosan meg nem allapithat6, mert
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erre vonatkozoan herceg Windischgraetz Lajos a vallomas-
tételt megtagadta.

Herceg Windischgraetz Lajos vallomasa szerint
eloszor koklisékkel kisérletezett 1922. év elején, amely
kovek sorsardl felvilagositast adni nem tud. A kovekkel
val6 munka azonban toékéletlen volt, a klis¢k hamis pénz
eloallitasara alkalmatlanok voltak, egyébként is hijaval volt a
megfelel6 felszerelésnek, miért is a kisérletezések abba-
maradtak. Késébb a herceg kilt6ldon, kézelebbrol meg
nem hatarozhat6é helyen érdeklédétt a bankjegy-el6allitas
technikdja irant, és sikertlt olyan szakvéleményt beszerez-
nie, amely a kovek hasznalatat teljesen feleslegessé teszi. Ez
1923. év tavaszan lehetett.

A gondolat eredete

Maga a pénzhamisitas gondolata herceg Windischgraetz
Lajos vallomasa szerint nem téle ered; a forrast illetéen
csak annyit ad el6, hogy az kuiltoldrél szarmazik. Arra
vonatkozolag, hogy a terveket kikkel beszélte meg, kiknek a
tanacsat kérte ki, vallomast tenni nem hajlando.

A gondolat eredetére vonatkozolag meghallgatott
Raba Dezs6, herceg Windischgraetz Lajos titkara annyit ad
el6, hogy a herceg el6adasa alapjan tudja, hogy az idea és a
tervek Németorszagbol szarmaznak. Megemliti késébbi
vallomasaban azt 1s, hogy Windischgraetz herceg levélbeli
osszekottetésben allott Ludendorff és Seeckt tabornokkal,
hogy tovabba a hercegtél nyert értesiilése szerint Luden-
dorft tudott a dologrél. Ezen vallomasat azonban a her-
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ceggel tortént szembesitése utan odamodositotta, hogy az
Osszekottetés soran irt levelekben a frankhamisitasrol szo
nem volt s Ludendorffra vonatkoz6 allitasa tévedésen alapul.

Finanszirozas kérdése

Az akcid finanszirozasaval kapcsolatban herceg Windisch-
graetz Lajos vallomasa soran kijelentette, hogy azt nagy
részben 6 finanszirozta. Részt vettek abban kis részben
masok 1s, de azok nevét nem arulja el. A rendelkezésre allo
okiratok ¢és vallomasok alapjan arra, hogy a finansziro-
zasban mas is részt vett volna, bizonyiték nem foglaltatik.
Raba Dezs6 a nyomozas soran tett vallomasaban hivat-
kozik ugyan Baross Gaborra, mint aki az akcid finansziro-
zasaban — allitasa szerint 20 millioval — szintén részt vett
volna, ez az allitas azonban ez 1d6 szerint még csak valo-
szindsitve sincs.

E kérdéssel kapcsolatban a nyomozas soran ki-
hallgatott Raba Dezs6 vallomasaban annyit ad el6, hogy a
hamisitvanyok —&sszeallitasanak, valamint terjesztésének
koltségeit a herceg viselte, hogy a hercegen kiviil azonban
még mas is részt vett volna abban, nem tudja. Ugyancsak
nem tudja, hogy hogyan tortént a finanszirozas, mert
ezekbe a kérdésekbe a herceg nem avatta be. Herceg
Windischgraetz ILajos vallomasabol megallapithatéan az
akci6 céljaira a kovetkezd Osszegeket forditotta: 1922. év
végén, vagy 1923. év elején a Foldhitelbanktol felvett 10
millio6 koronat, 1923. év végén két milliard osztrakkorona
kolesont vett fel, amelybdl 1,200,000.000 koronat forditott

51



e célra. 1924-ben a Hans Engel bécst cégtél 1 millio cseh-
koronat vett fel s ugyancsak 1924. év decemberében mastél
milliard osztrak koronat, amelyet az akci6 céljaira forditott,
1925-ben két budapesti cégnél 1.200,000.000 koronat vett
fel, amelybdl 800 milliot forditott e célra. 1925. év novem-
berében 250 milli6 koronat. Mindezen addssagainak
konvertalasa céljabol a Foldhitelintézetnél 1925. év végén
53.000 angol fontos kélcsont vett fel.

Nadosy Imre orszagos f6kapitany bekapcsolédasa

A buanugyi iratok és az elhangzott vallomasok alapjan
tényként allapithaté meg, hogy a bintigy részleteibe herceg
Windischgraetz Lajos mar eljarasanak kezdetén beavatta
Nadosy Imre orszagos fokapitanyt. Miként herceg
Windischgraetz vallomasaban kijelent: »talan az els6é néhany
honaptdl eltekintve, alland6  Gsszekottetésben  allottam
Nadosyval, aki az egész akciordl, annak minden modoza-
tarol és kivitelérol, a tervekrol éppen ugy tudott, mint én.
Nadosy Imre tudtan kiviil és hozzajarulasa nelkal semmi
sem tortént ebben az tgyben. Fin Nadosy Imrét ebben az
tgyben mintegy hatvédének tekintettem, mert ugy véltem,
hogy 6 mint orszagos rendérfékapitany, hivatali allasaval is
fedezi az én akciomat azaltal, hogy azt nemcsak, hogy nem
akadalyozza meg, hanem eldsegiti és tamogatja.«

Maga Nadosy Imre vallomasaban beismeri, hogy
korilbelil harom évvel azel6tt avatta be az tgybe herceg
Windischgraetz, azonban az akciot a maga részérdl elle-

nezte. Késébb azonban az akcioba belement és a herceggel
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ez tgyben havonként egyszer-kétszer érintkezett s az akcio
minden fazisar6l tudomassal birt.

A Térképészeti Intézet bekapcsolédasa

A fentebb eléadottak szerint herceg Windischgraetz akcidja
elején koklisékkel kisérletezett, melyek azonban megtelel6
eredményre nem vezettek. Amidon a herceg kiiltéldon a
pénzgyartas technikajaval kapcsolatban megfelel6 szakvé-
leményt szerzett, szitksége volt olyan emberre, akinek révén
terveit tényleg megvaldsithatta. Osszekottetésbe 1épett
Haits Iajos vezértanacsnokkal, a Térképészeti Intézet
vezetdjével, akivel terveit kézolve, azok kivitelére megteleld
embert kért. Haits Lajos, aki — miként vallomasaban el6adja
— megszallott teriiletrdl szarmazo6 egyén, midén a herceg
el6adasa alapjan meggy626dott arrol, hogy ez nyilt, hazafias
akci6 és nem valami haszonleséssel van egybekotve, akkor,
mint annak keresztilvitelére egyedil alkalmas egyént, Gerd
Laszlot a Térképészeti Intézet tanacsnokat ajanlotta.
Miként Haits Lajos a nyomozas soran tett vallomasaban
el6adja: »arrdl volt sz6 t. 1, egyelore csak klisét csinalni és a
nyomas tortént volna valahol Sarospatakon vagy mashol,
amint a herceg emlitette. Tehat csak klisérol volt sz6, hogy
az atadassék a hercegnek. Azt kérdezte, hogy van-e itt
abszolut megbizhato ember, ez tehat jellem és tudas tekin-
tetében csak Gerd lehetett«.

Tehat legalkalmasabb egyén gyanant Ger6 Laszlo, a
Térképészeti Intézet tanacsnoka mutatkozott, akit annak

hangoztatasa mellett, hogy az akci6 célja 6nzetlen, nemes és
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hazafias s hogy a tervezett akciot Nadosy Imre orszagos
tékapitany is ismeri, azzal egyetért, s azt tamogatja, a herceg
tervének tényleg meg is nyert. Geré Laszlo vallalkozott
arra, hogy a maga technikai tudasat és munkaerejét a
tervezett akcio érdekében herceg Windischgraetz Lajos
rendelkezésére bocsatja. A herceggel tortént megbeszélé-
seinek eredménye az volt, hogy ilyen nagyaranyu, hosszabb
1d6t igénybe vevo kisérletek és munkalatok legeredmé-
nyesebben a Térképészeti Intézetben végezhetok el, mely
munkalatok keresztilviteléhez az intézet vezet6jének, Haits
Lajos vezértanacsnoknak hozzajarulasa sziikséges. Haits
Lajos, aki megel6z6leg csak a klisékkel valo kisérletezések-
hez jarult hozza, a vezetése alatt allo intézet végzetes be-
kapcsolasahoz a nyomozas soran tett beismer6 vallomasa
szerint csak hosszas rabeszélés utan adta meg engedélyét, és
pedig a hangoztatott nemzeti szempontok altal vezéreltetve
és killonos figyelemmel arra, hogy az akci6rol maga Nadosy
Imre orszagos fokapitany is tud.

A Térképészeti Intézetben a munkalatok herceg
Windischgraetz vallomasa szerint 1924. év janius havaban,
illet6leg a nyar elején indultak meg Gerd vezetése mellett,
az 6 alkalmazottainak kézremukoédésével és most mar az
intézet vezetdjének, Haits vezértanacsosnak beleegyezésé-
vel és felel6sségére.

Tudott a munkalatokrol Kurtz Sandor fétanacsnok
is, aki az intézet helyettes vezetdje volt, és akit az akcioba
Windischgraetz és Haits ugyancsak beavattak. Ezen tényko-
rilményre vonatkozélag Kurtz Sandor a nyomozas soran
tett vallomasaban a kovetkezOket mondja: »1924. Gszén
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lehetett, amidén egy alkalommal Haits Lajos vezér tanacs-
nok a Térképészeti Intézet akkori vezetdje magahoz kérette
és eldadta, hogy egy felsébb helyrol kapott direktiva értel-
mében az intézet hamis ezerfrankosokat fog gyartanit.
Megkért még arra, hogy ne érdeklédjem a részletek irant,
hanem legyek meggy6z6dve, hogy ez az egész akcid egy
igen komoly hattert hazafias cél szolgalataban all«.

A herceg megbizasa alapjan Gerd Laszlo a pénz-
hamisitas technikdjanak tanulmanyozasa céljabol ismételten
jart kiilfoldon, — az iratokbol és vallomasokbol kézelebbrol
meg nem allapithato helyeken — részben egyediil, részben a
herceg titkaranak, Baba Dezsonek tarsasagaban, akit a
herceg tervébe teljes egészében beavatott.

Mészaros Gyula szerepe

A buniigy résztvevoinek egyes vallomasaiban szerepel dr.
Mészaros Gyula neve is. A bizottsag személyével kapcsolat-
ban a kévetkezoket allapitotta meg: Raba Dezs6 vallomasa
szerint: »Mészaros Gyula tébbszor jart a hercegnél és
folytatott vele targyalasokat, amelyekbe azonban 6t nem
avattak be, mert a targyalasok zart ajtok mogott folytak.
Hogy ezen megbeszélések mikor voltak, arra nem
emlékszik.« Windischgraetz Lajos herceg Mészaros Gyula-
nak a szerepére vonatkozéan nem nyilatkozik. Vallomasa
szerint Mészarossal 1925 novemberében nem talilkozott,
csak az év tavaszan volt fentnevezett Budapesten néhany
hétig.
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Nadosy Imre a nyomozas soran tett vallomasaban a
kovetkez6ket mondja: »Arra a kérdésre, hogy Mészaros
Gyulanak volt-e valami része az akcioban, csak annyi
telvilagositast adhatok, hogy az akci6 legkezdetén 6 is részt
vett a megbeszéléseken, azonban hamarosan kikapcsolodott
¢s én a hercegnél tobbé nem lattam. Sem azt, hogy mikor
voltak ezek az elsé megbeszélések, sem azt, hogy mikor
kapcsolodott ki Mészaros, kozelebbrél megjelélni nem
tudom.

Ezen vallomasok alapjan a bizottsag megallapitotta,
hogy Meészaros Gyula doktor az akci6 kezdetén, annak
megbeszélésein kétségtelentil részt vett, hogy azonban
annak végrehajtasa soran volt-e szerepe és ha igen, milyen,
azt megallapitani nem sikerdlt.

Schultze Arthur szerepe

Az egyes részesek vallomasaiban szerepel egy Schultze neva
német szarmazasu egyen is.

A bizottsag a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan meg-
allapitotta, hogy ily Schultze nevii egyén az akcioban
tényleg részt vett, de hogy tevékenysége miben mertlt ki, az
pontosan megallapithatd nem volt.

Windischgraetz Lajos herceg Schultze személyével
kapcsolatban a kovetkezOket vallja: »Ez a Schultze egy
litvan-orosz-német ember, aki kilénben dolgozott a francia
allamnyomdaban, az orosz allamnyomdaban és nem egy
politikai személy, egy technikus, egy muvezetd, a német-
orszagi szocialistaparthoz tartozik.«
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Vallomasa egy tovabbi részében el6adja, hogy mivel
Schultzénak talzott koveteléser voltak, végkielégitéssel
elbocsatotta és nevezett a févarosbol hirtelen elutazott.
Ger6é Laszl6 Schultzera vonatkozolag vallomasaban a
kovetkezéket adja el6: »Schultze nevl embert ismerek, 6t a
herceg mutatta be nekem, a megismerkedéstinket kéveto
napon ¢s arra kért, adjak neki alkalmat, hogy az intézetben
kisérleteket végezhessen. Jart is az intézetbe korilbelil két
héten keresztil és ott inkabb altalanos reprodukciokat,
technikai kisérleteket végzett, melyek azonban ezzel a
trankhamisitassal szoros dsszefiiggésben nem allottak. Nem
biztam benne. Ebben a hamisitasban lényeges része nem
volt, mert se munkainak, se tanacsainak hasznat nem
vettik. Nekem az volt a benyomasom, hogy csak azért jott
az intézetbe, hogy ott szerzett tapasztalatait gyimolcsoz-
tesse. Szerepére visszagondolva, ugy vélem, hogy kém
lehetett és meggy6z6désem, hogy alighanem 6 arulta el a
hamisitast. Rovid ittlét utan megszokott.«

A bizottsag megallapitotta még Schultze személyé-
vel kapcsolatban a bantgyi iratok alapjan, hogy nevezett ez
1d6 szerint Berlinben lakik, a berlini allamrendérség altal a

magyar bunuigyi hatésagokkal kézolt cimen, egyedil.

Gépek, papirklisék

A gépek eredetére vonatkozoan a buintgyi iratokbol meg-
allapithatd, hogy azok nagy részben Németorszaghol,
részben Bécsbdl hozattak, még pedig Ger6é vallomasa
szerint a megrendelés 1924. elott tortént, azonban csak
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1924. év tolyaman kulénbo6z6 idépontokban érkeztek meg.
Vannak azonban adatok arra vonatkozolag s, hogy egyes
gépek, illetoleg géprészek Angliabol hozattak.

Az 1924. év munkalatai hasznavehet6 papiranyag
eloallitasaval teltek el, melyhez a nyersanyag hasonléképen
Németorszagbol hozatott, és herceg Windischgraetz vallo-
masa szerint hosszas kisérletezések utan 1925. év aprilis ho
kozepe tajan sikertlt az els6 felhasznalhato papiranyagot
eloallitani, mely 1d6tél kezdve naponta 400 dupla ivet
allitottak el6. Idokozben a klisék is elkésziltek és mikor
ilyen modon ugy a papiranyag, mint a klisék készen voltak,
kezdetét vette a bankjegy utanzatok eléallitasa.

Parancsnokvaltozas a Térképészeti Intézetben

Idokézben 1924. év december 31-én a Térképészet: Intézet
eddigi vezetdje Haits Lajos vezértanacsnok nyugalomba
vonult, és helyét Kurtz Sandor fétanacsnok foglalta el.
Szukségessé valt ennek koévetkeztében Kurtz Sandor f6-
tanacsnok megnyerése. Kurtz, akit Haits Lajos és Gerd
TLaszl6 mar el6bb beavattak a frankhamisitas tervébe, aki
azonban abban ez ideig tevékeny részt nem vett, eleinte
nagyon aggalyoskodott, azonban hosszas rabeszélés utan
raallt. A jelenetet Geré vallomasaban a kévetkezoképen
ismerteti: »Kurtz ellenezte a dolgot, hosszas vonakodas
utan azonban meghajolt az érvek el6tt, azonban felilrol
utasitast akart kérni. Azonban Gerd ¢s Windischgraetz
megérttették vele, hogy ezt magasabb érdek tiltja. Amidén
Windischgraetz herceg tovir6l-hegyire megmagyarazta,
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hogy mir6l van sz6 és ismételten felhozta, hogy Nadosy
garantalja a felsobb korék tamogatasat, Kurtz beadta a
derekat és kezet adott Windischgraetznek a dologra.
Felettes hatosagahoz nem ment.«

Tanulmanyutak, Jankovich bekapcsol6dasa

Jankovich ezredes ezen akcioba 1925. év nyaran kapcso-
lédott be oly modon, hogy sajat eléadasa szerint a herceg-
tol, akinek régi harctéri ismerdse volt, allast kért. Nevezett
Paltfy Janos grothoz ajanlotta, ahol azonban megfelel6
allast nem tudott kapni. A herceg ekkor ajanlatot tett
Jankovichnak arra, hogy rabizna egy titkos hazatias vallal-
kozas egyik fontos szerepét. Amidén Jankovich a herceg
ajanlatat elfogadta, a herceg kozolte vele az ezerfrankos
bankjegyek készitésére és kibocsatasara vonatkozé terveit.
A nyar folyaman a herceg megbizasabol Raba Dezs6
tarsasagaban Parizsba utazott a bank- és t6zsdemuvelet
technikdjanak tanulmanyozasara, tovabba nyomtatvanyok,
levelek és boritékok megszerzése céljabol. Raba ez alkalom-
mal sajat vallomasa szerint csak mint érdektelen kisérd
utazott, mert franciaul nem értvén, Jankovichnak a tanul-
manyok folytatasaban segitségére nem lehetett. Parizsban
az Arkad-szalloban szilltak meg és pedig Raba Radé
Dénes, Jankovich pedig Jaray Antal alnév alatt. Ez alka-
lommal sikertlt kilénb6z6 nyomtatvanyokat és boritékokat
szerezni a Banque de France-bol, amelyeket a bankjegyek
értekesitése folyaman ohajtottak felhasznalni.
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A tanulmanyuton Raba Dezs6é vallomasa szerint
altalanos benyomasokon kiviil semmit sem szereztek és a
herceg ezuttal elégedetlen is volt, amiért késébb ujabb
tanulmanyut valt szitkségessé.

Utlevelek

A vonatkoz6 utleveleket Nadosy Imre, herceg Windisch-
graetz Lajos és Raba Dezs6 egybehangz6 vallomasai alapjan
herceg Windischgraetz felkérésére Nadosy Imre szerezte
meg oly moédon, hogy azok elkészitésére levélbeli utasitast
adott Hetényi Imre fokapitany helyettesnek.

Id6kézben, 1925. szeptemberben a bankjegyek nyo-
masa befejez6dott és jelentette Ger6é Laszld a hercegnek,
hogy a kész bankok a Térképészeti Intézetbol elszallithatok.
A bankjegyek koztl természetesen azok készitése kézben
sok rosszul sikertlt, igy hogy a hamisitvanyok pontos meg-
szamlalasa és azok mindsités szerinti osztalyozasa valt
szitkségessé. Herceg Windischgraetz a hamisitvanyokat
Zadravetz Istvan rom. kath. tabori pispok lakasara szalli-
totta, akivel erre nézve megel6z6en megallapodasra jutott.

Zadravetz Istvan piispok szerepe

Zadravetz Istvan rom. kath. tabori pispok kihallgatas
alkalmaval a renddrségen tett vallomasaban el6adja, hogy
még 1920-ban ismerkedett meg Windischgraetz herceggel
egy sarospataki utja alkalmaval. Azota az érintkezést a
herceggel tarsadalmilag is fenntartotta. Emlékezete szerint
1924. év elején Windischgraetz herceggel egy alkalommal a
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Felvidék visszaszerzésének lehet6ségérdl beszélgetett. A
herceg er6sen hangoztatta, hogy politika és eredmény nincs
pénz nélkil. Pénzt pedig a kormanynak kell adnia, mint
ahogy a tobbi allam is teszi. Jelezte is a herceg, hogy ebben
az Ugyben a kormannyal mar érintkezésben is van. 1925
szeptemberében levelet kapott a hercegtél, amelyben talal-
kozot kért. Ezen a talalkozason a herceg kozolte, hogy van
pénz a felvidéki akciok céljaira és arra kérte, hogy a
Felvidékre kikildendd futaroktol az irredenta-eskiit vegye
ki. A ptspok ebbe beleegyezett. Nem sokkal ez utan a
herceg arra kérte a plspokot, hogy a jelzett célra szerzett
pénz Orzését vallalja magara, nehogy a herceg a tarsasag
elott anyagi érdek gyanujaba keriljon. Oktéber elsé napjai-
ban Windischgraetz ¢és titkara, Raba Dezsé el6zetes
bejelentés utan egy kofferben el is vitték a pénzt a plispok
lakasara, mely alkalommal a herceg kozolte a puspokkel,
hogy nem rendes pénzrol, hanem hamis frankrol van szo6. A
puspokot — vallomasa szerint — er6sen meglepte a herceg
kijelentése, mert megel6zbleg sz6 sem volt hamis pénzrél,
miért is arra valo hivatkozassal, hogy rovidesen ugyis
Olaszorszagba utazik, kérte a herceget, hogy a pénzt vigyck
el lakasarol. A pénz azonban tovabbra is ott maradt, azon
indokolassal, hogy azt meg kell olvastatni és majd azutan
rendelkeznek vele. Rovidesen jo6tt is néhany fiatalember
Raba vezetésével a puspok lakasara és arra kérték, hogy a
tentebb jelzett irredenta-eskiit vegye ki tolik. Ennek a
kérelemnek a piispok eleget is tett. Ezutan megkezd6dott a
pénz megszamlalasa. Kézben a pispék Romaba utazott és
mire onnét visszatért, a pénz mar nem volt lakasan.
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A rendorségen tett ezen vallomasat Zadravetz
Istvan pispok a kir. tigyészség elott ismételten modositotta,
hangoztatva, hogy a hamisitas elézményeir6l nem tudott,
azok megbeszéléseiben részt nem vett, csak akkor szerzett
tudomast, hogy a pénz hamis, amid6n az mar a lakasan volt
¢s azt neki a herceg elarulta.

A kivett eskiivel kapcsolatban el6adta, hogy hazafias
célzati eskiit maskor is vett ki és nem volt tudomasa rola,
hogy jelen esetben milyen célra veszi azt ki.

Baross Gabor szerepe

A bankjegyek készitésével kapcsolatban felmertlt a bank-
jegyek mikénti értékesitésének gondolata is.

1925. év augusztus ho végén az almadi firdében
nyaral6 Baross Gabor levelet kapott Nadosy Imre orszagos
tékapitanytol, amelyben irja, hogy vele egy fontos tgyet
6hajt kozolni. A levél folytan Baross Budapestre utazott és
telkereste Nadosyt, aki el6adta, hogy egy irredenta akciorol
van sz6, hamis frankok késziltek s ezek értékesitésére
nézve tanacsot kér. A kir. tgyészség elott tett vallomasaban
Baross Gabor el6adta, hogy az orszagos fékapitany ezen
kozlesén szerfelett megrémilt és kérdezte, minek kell ilyen
eszk6zokhoz folyamodni. Nadosy megnyugtatni igyekezett
6t, hazafias célokat emlegetett, a lelkére beszélt és kérte,
hogy legyen segitségiikre az akcié lebonyolitasaban. Majd
hivatalabol herceg Windischgraetz lakasara vezette, ahol
latta Baross az egész halom francia bankéutanzatot. Allitisa
szerint mint laikus 1s azonnal észrevette, hogy az utanzatok
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rosszak, azok papirja vastagabb, szinik rossz, a nyomas
elcsuszott, szoval, hogy forgalomba nem hozhatok. Ezen
latogatasa utan Baross visszautazott Almadiba, ahonnét
csak szeptember 10-én érkezett vissza. Vallomasa szerint
visszaérkezése utan ismét hivattak Windischgraetz lakasara,
mely alkalomkor minden torekvése arra iranyult, hogy
Windischgraetzet és Nadosyt a tervikrol lebeszélje és
kimutassa, hogy azok kivihetetlenek. Terveiket helyteleni-
tette, azonban — vallomasa szerint — Oket jobb belatasra
birni teljesen lehetetlen volt. Ekkor arra gondolt, hogy
miutan pénzkereskedelm: kérdésekben nem szakértd, egy
szakembert visz oda, aki Oket terveik kivihetetlenségérol
meg fogja gyozhetni. E célbol felvitte magaval Windisch-
graetz lakasara Elischer Janost, az Elischer és Havas
bankcég egyik beltagjat, akivel elézetesen megbeszélte, hogy
a tervezett akci6 minden részletét helyteleniteni fogja.
Elischer Baross Gabor vallomasa szerint a megbeszélés
szerint is jart el, azonban eredménytelentil. Ekkor Baross —
vallomasa szerint — abban allapodott meg Elischerrel, hogy
az értekesités lehetoségeinek a helyszinen valo kitapasz-
talasa céljabol egy szakértonek kilfoldre valé utazasat
fogjak ajanlani a tarsasagnak, akivel azonban mar el6zetesen
abban fognak megallapodni, hogy visszatérése utan az érté-
kesités teljes lehetetlenségét fogja jelenteni. E célra meg-
nyerték Horvath Lorand cégvezetot, aki killonben is tzlets
tgyekben kiltéldre volt utazandé. Horvath Lorand ezutan
megjarta Svajcot, Hollandiat, Németorszagot és mintegy két
hét mulva visszaérkezve, Baross vallomasa szerint oly
jelentést tett, mely szerint az értékesitési tervek teljesen
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kivihetetlenek. Mutan azonban Windischgraetz és Nadosy
a kész hamisitvanyok forgalomba hozatalatol eltekinteni
nem oOhajtottak, Baross Gabor vallomasa szerint elhata-
rozta, hogy a folyamatban lévé akciorol a miniszterelnokot
értesitent fogja. E végbdél Horvath Lorandot Kozma
Mikloshoz, a Magyar Tavirati Iroda fénokéhez kildotte el,
megkérve nevezettet, hogy a nevek elhallgatasaval kézolje a
miniszterelndkkel, hogy a Nemzeti Szévetség helyiségeiben
hamis ezerfrankosok vannak és hogy azok értékesitése
kiszobon all. Baross Gabornak a kir. tigyészség elott tett
ezen vallomasa megegyezik Elischer Janos és Horvath
Lorand tanuknak a kir. tigyészség elott tett vallomasaival.

Raba Dezs6 a kir. tgyészség elott tett vallomasaban
Baross Gabor személyével kapcsolatban kijelenti, hogy
nevezett a hamisitas egyes fazisair6l mar korabbi idében
tudomassal birt, sét 20 millid koronaval az akcid finanszi-
rozasahoz is hozzajarult, hogy tovabba értékes tanacsokkal
szolgalt a hamisitvanyok értékesitésének megbeszélése
soran. Ezen vallomasat a Baross Gaborral tértént szembe-
sités alkalmaval visszavonta., késébbi vallomasiban azon-
ban ismét fenntartotta.

Ertékesités terve

A hamis pénz megszamolasanak és osztalyozasanak techni-
kai munkaja, valamint a pénz kilféldén valé forgalomba
hozatalanak céljaira gondoskodni kellett megftelelé egyének-
r6l. A herceg ezen cél érdekében egyik régi ismeréséhez, dr.
Ferdinandy Laszl6 budapesti tgyvédhez — aki neki minisz-



terkoraban titkarja volt, s akivel 6sszekottetését tovabbra is
fenntartotta — fordult, akit felkért arra, hogy részére
szerezzen né¢hany erre vallalkozé fratalembert. Nevezett
részben kozvetlenul, részben kozvetett Uitbn erre a célra
megnyerte Winkler Istvant, Stitz Janost, Marsovszky
Gyorgyot, Mankovich Gyo6rgyot, ifj. Andor Endrét,
Olchviary Jendt, Olchvary Odént és dr. Schwetz Tibort.
Ezen fiatalemberek részben Raba Dezs6é vezetésével,
részben pedig egyedil elmentek Zadravetz Istvan tabori
puspok lakasara és ott eskiit tettek arra, hogy a rajuk bizott
teladatukat pontosan, lelkiismeretesen és hazafias érzéssel
fogjak elvégezni. Osszesen nyolc egyént nyertek meg ily
modon a forgalomba hozatal céljara és pedig Marsovszky
Gyorgy és Mankovich Gyorgy Amszterdamba, Olchvary
Odon Koppenhagiba, Schwetz Tibor és Andor Endre
Milanéba, Olchvary Jen6 és Stitz Janos Bécsbe voltak
kiszemelve a hamispénz elhelyezésének céljaira, akik kozil
azonban Olchvary Jen6 és Stitz Janos elutazasa kézbejott
események miatt elmaradt.

Winkler Istvannak Koppenhagaba kellett volna
mennie Olchviry Odénnel, azonban ismeretlen ok miatt
visszamaradt. A kilencedik kikildott Jankovich Arisztid
volt. A megallapitott terv szerint a hamis bankjegyek értéke-
sitése egy napon tortént volna, az e célra alkalmas kulfoldi
varosokban, az értékesités utjan szerzett idegen valutakat
Jankovich Arisztid vette volna at az egyes kikildottektol
Berlinben.
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A bankdk szama

A hamisitvanyok szamat pontosan megallapitani nem lehet.
Csak hozzavet6leges szamadatra vagyunk utalva a tettesek,
illetéleg a részesek egyes vallomasaibol. Windischgraetz
herceg el6adasa szerint 29,370 db. bankjegy készult, ame-
lyek kozil 4.400 volt a kifogastalan, 9.000 db kivalogatott
k6zépminbségl és 15.970 kevésbé sikerilt. Ezekbdl 7.400
darabot Jankovich vett at, tovabbi ezer darab kifogastalan
bankjegy Andor Endréhez kertlt Milanoban valo értéke-
sites céljabol. 15.970 kevésbé sikertlt bankjegyutanzat a
Nemzeti Szovetség Géza-utcai helyiségébe kertlt. Mintegy
5.000 darabot eléadasa szerint Raba a lakasan elégetett.
Ezzel szemben Raba el6adasa szerint a hamisitvanyok
szama kortlbeldl 25.000 volt. Ebbol kiltoldre értékesitésre
ki volt valasztva mintegy 8.000 darab és az ezt meghalado
mennyiséget elégettek. Valoszinttlennek tartja a hercegnek
a bankjegyek szamara vonatkozo allitasat. Gerd vallomasa-
ban ugyancsak mintegy 25.000 darabra becsiili a szamot,
azonban pontosan erre nem emlékszik. El6éadasa szerint a
rendelkezésre 4allo papiranyag mintegy 40.000 példany
elkészitésére volt elegendd, ebbdl mintegy 10.000 darab
veszendébe ment készités kozben, ugy, hogy legteljebb
30.000 darab kerilhetett nyomas ala. A nyomas ¢és szam-
lalas kozben 10% selejtez6dott ki, mint hasznavehetetlen,
megsemmisittetett tovabba mintegy 10%, tugy, hogy véle-
ménye szerint, tobb mint 24-25 ezer darab a bankok szama
nem lehetett.
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Kozma Miklés szerepe

Kozma Miklés, a Magyar Tavirati Iroda fénoke, a kir.
Ugyészség elott tett vallomasaban, valamint a bizottsag
elottt meghallgatasa soran teljesen egybehangzoan adta eld,
hogy november ho végén, egy vasarnap délutan kézvetlentl
a miniszterelnok ur elutazasa el6tt egy ismerdse telefonon
felhivta és arra kérte, hogy dr. Horvath Lorand magan-
tisztviselot, akit 6 megel6z6leg nem ismert, soha nem latott
és nevét sem hallotta, fogadja, aki egy fontos kozlést akar
tenni.

Nevezett aznap délutanjan feljott Kozma lakasara és
Horvath Lorand néven mutatkozva be, azt mondotta, hogy
egy bizalmas természetd kozlést akar tenni és kérte, adja
becstletszavat arra, hogy sem nevét, sem pedig mast, mint
amire Ot felhatalmazza, senkivel koz6lni nem fogja. Majd,
amidon Kozma kijelentette, hogy ilyen kérilmények kézott
becstletszavat adni nem hajlando6, arra kérte, hogy ne
legyenek aggodalmai, mert amit vele k6z6lni fog, azt ugyis
azért kozli, hogy Kozma ezt a miniszterelndknek meg-
mondhassa, de rajta kivil senkinek. Amid6n pedig ezek
utan Kozma becstletszavat adta, nevezett azt kézolte vele,
hogy neki tudomasara jutott az, hogy a Nemzeti Szovet-
ségben ladakba csomagolva hamis frankok vannak,
amelyeket egy tarsasag a kozeljovoben akar értékesiteni. A
tarsasagot kozelebbrél nem jeldlte meg, annyit azonban
megemlitett, hogy Windischgraetz hercegnek az tgyhoz
koze van. Kozma vallomasa szerint a koézlés altal trappiroz-
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va, azt a kijelentést tette, hogy a dolgot nem tudja elhinni.
Mire latogatoja arra kérte, higgye el és kozolje ezt a minisz-
terelnékkel. Kozma Miklos vallomasa szerint megemlitette,
hogy Perényi barorol igazan nem lehet feltételezni, hogy a
Nemzeti Szovetségben hamis frankokat gyart, vagy pedig
tart, mire latogatoja azt mondotta, hogy Perényi baronak
nincs 1s tudomasa réla, hogy a Nemzeti Szovetségben
tekisznek ezek a frankok. Megemlitette egyuttal, hogy &
elég j6 helyrdl kapta ezt az informaciot.

Kozma ezek utan magara vallalta az tizenet kézveti-
tését, egyuttal azonban kozolte abbeli aggalyat, hogy tekin-
tettel ama korilményre, hogy a miniszterelnok genfi utazasa
elott egy-két nap van hatra ¢és a miniszterelnok genfi utjara
készil elo, megtorténhetik, hogy vele beszélni nem tud.
Mire latogatoja felhatalmazta 6t arra, hogy ezen esetben
kozolheti a nyert informaciot Pronay baroval, a miniszter-
elnok allamtitkaraval.

Kozma vallomasa szerint annyira nem vette ko-
molynak az tzenetet, hogy amikor latogatdja elment, orak
hosszat gondolkozott, hogy a miniszterelndknek tegyen-e
err6l egyaltalaban kozlést? Végtl ugy hatarozott, hogy mint
kuribzumot koézo6lni fogja a miniszterelnokkel — szavai
szerint 1dézve — mint egy fantasztikus marhasagnak tetszé
dolgot. Felment a miniszterelnokségre, azonban a minisz-
tereln6khéz bejutni nem tudott. Lejovet, a nemzetgytlés
folyosojan értesilt, hogy a miniszterelnék a Hazban van.
Ismét nem tudvan hozza bejutni, a nemzetgyulés folyosojan
lépett hozza, amidén a miniszterelndk az tlésterembdl
kijovet, szobajaba sietett egynéhany urral kérilvéve, hozza-
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lépett és menetkézben nagyon halk hangon, hogy a kortil-
allok ne halljak meg, azt mondotta neki: »Kegyelmes Uram!
Egy olyan fantasztikus marhasagot jelentettek nekem
tegnap, amelyet alig akarok neked elmondani. Egy ur, akit
én nem ismertem és akinek a nevét nem mondhatom meg,
azt kozolte velem, hogy a Nemzeti Szévetségben hamis
trankok vannak, amelyek allitolag rossz hamisitvanyok és
ezek értékesitésére allitdlag révid 1don belil sor keril«
Vallomasa szerint a miniszterelnok ranézett, csodalkozva és
azt mondotta: »Koszoném« és tovabb ment.

Kozma Miklos vallomasa szerint a kézlést folytatni
akarva, azt gondolta, hogy a miniszterelndkkel kozli
Windischgraetz nevét is, az utols6 pillanatban azonban
megdébbent attol, hogy egy nevet igy kézoljon. Windisch-
graetz nevét a minisztereln6knek nem emlitette.

A miniszterelnok levele Perényihez

A minisztereln6k a bizottsag elott tett felvilagositd nyilat-
kozataban el6adta, hogy bar Kozma Miklos kozlésének,
amelyet halkan, ugyszolvan suttogva mondott filébe,
semmi jelentéséget nem tulajdonitott, azt olyan anonim
jelentésnek tartva, amilyeneket gyakran szazaval kap, mégis
ugy hatarozott, hogy a dolognak utananéz és tekintettel
arra, hogy a Nemzeti Szovetség élén egy jO baratja, bard
Perényi Zsigmond all, akinek becstiletességérol, hazatiassa-
garol, tisztességérdl szamtalanszor meggy6z6dott, a kovet-
kezo6 levelet intézte hozza: »Budapest, 1925. november 27.
Szigoruan bizalmas. Tisztelt Baratom! Felhivtak figyelme-
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met arra, hogy a Nemzeti Szévetségnek francia frankhami-
sitvanyok vannak birtokaban és ezeket fel is akarja hasz-
nalni. Légy kegyes a dolognak utananézetni és engem meg-
nyugtatni. Ova intem a Szévetséget rajtad keresztiil, hogy
az ilyen manipulaciotdl tartézkodjék és hogy ilyenekbe ne
bocsatkozzék. Szivélyes tidvozlettel tisztel6 hived Bethlen s.
ki« A cimzés: »Nagyméltosagi Bard Perényt Zsigmond
urnak, b. t. t., a Nemzeti Szovetség elndke Budapest.«

Ugyanaznap este a miniszterelnék a genfi anyag
elokészitése céljabol két napra wvidékre utazott, ahonnét
november 30-an reggel érkezett meg. Megérkezése napjan
vette bard Perényi Zsigmond valaszlevelét, amelyet allam-
titkara, baro Pronay Gyorgy juttatott hozza.

Bar6 Perényi Zsigmond szerepe

Baro Perényi Zsigmond a bizottsag el6tti meghallgatasa
soran el6adta, hogy amidon a miniszterelnok levelét kézhez
vette, némileg rossznéven vette, hogy a miniszterelnok, aki
Ot régota ismeri és ismert a Nemzeti Szovetséget 1s, amely
az 6 vezetése alatt all, egyaltalaban feltételezte roluk, hogy
ilyen tzelmeket folytassanak, amelyek nemcsak a biintetd
torvénykonyvbe itkéznek, de homlokegyenest szemben
allanak azzal a programmal, amelyet a Magyar Nemzeti
Szévetségben annak vezet6i évek ota hirdetnek. Nagyon ol
tudta, hogy ilyen tzelmek a Szévetségben nem torténhet-
nek, mégis a levél tartalmat kézolte Majoros Istvannal, a
Szévetség igazgatdjaval és Szortsey Jozseftel, a Szdvetség
tgyvezetd alelndkével. Mar ez alkalommal az volt a be-

70



nyomasa, hogy Szortsey tébbet tud a dologrél, mint
amennyit elmondani kivant. Ezek utan tovabb kutatott és
bizalmasan sikertlt oly informacidkat szereznie, hogy
tényleg vannak egyesek — szavai szerint talan valami titkos
tarsasag — amely ilyen tervekkel foglalkozik és azt az infor-
maciot is kapta, hogy Nadosy Imre orszagos fékapitany is
tud errdl a dologrol és hogy 6 azt meg is tudja akadalyozni.
Még aznap este — november 29-én — a Nemzeti Kaszino-
ban irt egy levelet a miniszterelndknek. A levélnek datuma
nincs, azonban kénnyt megallapitani megirasanak id6pont-
jat, mert egy nappal el6bb irodott a miniszterelndk genfi
utja elott A levél tartalma a kovetkezd: »Tisztelt Baratom!
Foly6 ho 27-én kelt nagybecsi soraidra valaszolva, van
szerencsém szives tudomasodra hozni, hogy a Magyar
Nemzeti Szévetségnek semmiféle hamisitvanyok nincsenek
a birtokaban. Ilyenek értékesitésével vagy hasonlé manipu-
laciokkal soha sem foglalkozott és ma sem foglalkozik.
Kivansagodhoz képest a dolognak utana néztem és sikertlt
is ebben az ugyben bizonyos informaciokat szereznem.
Arra kérlek, légy kegyes még elutazasod el6tt alkalmat adni
arra, hogy errél az ugyrél éloszoval reteralhassak.« Hogy
honnét szerezte bard Perényi Zsigmond informacioit, erre
vonatkozolag a bizottsag elétt nyilatkozni nem Ohajtott,
tekintettel arra, hogy 6t ebbe adott becsiletszava gatolta,
késébb azonban a bizottsaghoz intézett levelében bejelen-
tette, hogy becstletszava alol feloldatott és informatorat
Szortsey Jozsetben nevezte meg,.

Baro Perényt Zsigmond a miniszterelnékhoz inté-
zett levelét a Nemzeti Kaszinoban éppen jelen volt baro
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Pronay Gyorgy allamtitkarnak adta at, megkérve 6t, hogy a
miniszterelnéknek masnap adja at, egyuttal kérte 6t arra is,
hogy a muniszterelnéknél eszkozolje ki, hogy 6t elutazasa
elott fogadja, hogy élészoval 1s elmondhassa. Bard Pronay
Gyorgy bard Perényi Zsigmond eléadasa szerint mar akkor
megemlitette, hogy ez nagyon nehéz lesz, mert a miniszter-
elnok masnap délben érkezik vissza és tekintettel a kiszo-
boén allé genfi utjara, délutan mar nem j6n be, mire bard
Perényi arra kérte, hogy kozolje a miniszterelnokkel,
miszerint a levélben emlitett Ggyrél Nadosy Imre tud, tehat
tessék Ot utasitani. A miniszterelnk  bard  Perényi
Zsigmondot tényleg nem fogadhatta, amidén azonban baro
Perényt koézvetlendl a miniszterelnék elutazasa utan baro
Pronay Gyorgy allamtitkarral talalkozott, nevezett megemli-
tette elotte, hogy a miniszterelnék szigoru utasitast adott
Nadosy Imrének az eljarasra. Bar6 Perényi Zsigmond ki-
jelentése szerint tehat teljesen nyugodt volt, mert meg volt
gy6z6dve, hogy az tgy el van intézve. Ezek utan december
22-én délben elutazott Bécsbe és onnan december 30-an

érkezett vissza.

Bar6 Pronay Gyorgy megbizatasa

Baro Pronay Gyorgy a bizottsag elétti meghallgatasa soran
a nyomoz6 hatosagok elétt tett vallomasaval egybehang-
zoan adta el6, hogy november hé 29-én este a Nemzeti
Kaszinéban talalkozott baré Perényt Zsigmonddal, aki neki
egy levelet adott at a miniszterelnék szamara és kérte 6t,
hogy eszk6zoljon ki részére a miniszterelndk arnal kihall-
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gatast. Az Ugyet, valamint a levél tartalmat nem kozolte
Pronayval. Pronay valaszara, amely szerint nem hiszi, hogy
a miniszterelnok fogadhatja barmiféle targyban, mert kiza-
rolag a genfi anyaggal foglalkozik és az utolsod napja részint
a pénziigyminiszterrel, részint mas szakminiszterekkel vald
targyalasokkal lesz elfoglalva, Perényi azt mondotta:
»Kérlek, emlits fel engem a miniszterelndk urnak, nem ren-
delne-e magahoz, mert arrél az tigyrél, melyet meg akarok
emliteni, Nadosy orszagos fokapitany tudomassal bir.«

Masnap reggel bar6 Pronay Gyorgy eldadasa
szerint, felmenve a miniszterelndkségre, az egyik titkarral
bekiildotte a levelet azon utasitassal, adja azt at a miniszter-
elnéknek azzal a kijelentéssel, hogy azt baré Pronay Gyorgy
hozta és hogy szeretne a levélre vonatkozolag valamit még
a miniszterelndknek mondani. Még aznap tél kettd tajban
bement a miniszterelndkhéz  folyd  tgyekrdl referalnt.
Ennek befejezése utan megemlitette a miniszterelnok, hogy
bar6 Perényt Zsigmondtol levelet kapott, mire Pronay
kozolte vele Perényi szobeli megbizasat.

A minisztereln6k megemlitette, hogy néhany nap
el6tt a nemzetgyulés folyosdjan valaki figyelmeztette Ot,
hogy a Nemzeti Szovetségben hamis frankok vannak, s
hogy 6 ennck kovetkeztében levelet intézett Perényihez és
6va intette attol, hogy ilyen tzelmekkel foglalkozzanak,
mert kénytelen lesz kézbelépni, Mire Pronay Gyodrgy elo-
adasa szerint azt mondotta a miniszterelnéknek: »Perényi
azt mondotta nekem, hogy Nadosy tud err6l a dologrél.«
Mire a miniszterelnok a kévetkez6 megbizast adta: »Men;j el
Nadosyhoz s mondd meg neki az elézményeket, add
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nevemben azt az utasitast neki, hogy nézzen utana a dolog-
nak és akadalyozza meg.«

Pronay Gyo6rgy az utasitas vétele utan megkérdezte
a miniszterelnékot, ki volt az az ar, aki 6t figyelmeztette,
valoszintnek tartva, hogy Nadosy 6t az utasitas vétele utan
erre vonatkozolag megkérdezi, mire a miniszterelndk azt
valaszolta, ne nevezd meg, mert nem emlékszem pontosan
a személyre, aki azt velem kozolte.

Pronay Gyorgy eldadasa szerint a miniszterelnok-
ségrol lejovet az autobol latta az Apponyi téren Nadosyt
egy uzletbe belépni. Megallittatta az autot és utana ment
Nadosynak, s amidén az tizletbdl egyttt kijottek, eldéadasa
szerint elmondvan neki az el6zményeket, hogy Perényi irt
egy levelet a miniszterelnoknek, s figyelmeztette, hogy
Nadosy mar tud a dologrol, a kovetkezoket kozolte vele: »A
miniszterelnék urtol jovok s az 6 nevében azt a megbizast
hozom Neked, nézz utana ennek a dolognak, tedd meg a
szitkséges lépéseket és akadalyozd meg ezeket a dolgokat.«

Nadosy azt kérdezte Pronaytol, ki volt az az ur, aki
a miniszterelnokot figyelmeztette, mire Pronay azt valaszol-
ta, hogy a miniszterelnok az illeté nevére nem emlékszik. A
beszélgetés soran bard Pronay Gyorgy eldadasa szerint
megkérdezte Nadosytol, vannak-e neki bizonyos értestilé-

sei, mire Nadosy menetkézben azt felelte: »Igen, neki is

vannak mar bizonyos értesiléset, ugy tudja, hogy Windisch-
graetz foglalkozik ilyen dologgal.« Ezzel beszélgetésik
véget is ért.

Pronay Gyorgy baro eléadasa szerint errdl a beszél-
getésrol, valamint az egész Ugyr6l a beligyminiszternek
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emlitést nem tett. A miniszterelnékkel csak december 17-én
talalkozott, el6adasa szerint ugyanis édesanyja, aki mar
napok ota sulyos beteg volt, 16-ikan meghalt, 18-an volt a
szertartas Budapesten és 19-én a temetés falun és mivel
tudta, hogy a miniszterelnék 20-tkan elutazik, neki pedig
surg6s referalni valo tigyei voltak, 17-tkén délutan felszaladt
a miniszterelnékségre azok elreferalasa céljabol. Ezt a
dolgot azonban —a Nadosyval valo beszélgetést — a minisz-
terelnéknek nem mondta el. Megbizatasanak teljesitésérol
csak december 24-ikén tett jelentést a miniszterelndknek,
elmondva, hogy megbizatasaban eljart, hogy a miniszter-
elndk utasitasat atadta Nadosynak.

Futar-igazolvany

Id6kézben december 2-ikan vagy 3-ikan tortént — a nap
pontosan meg nem allapithato, —hogy Nadosy Imre orsza-
gos fokapitany fent jart a kalugyminisztériumban Nuber
Sandor kovetnél, kozolte vele, hogy valami hivatalos
misszioval ki akarja kildeni kalféldre, Amszterdamba
Jankovich Arisztid nyugalmazott vezérkari ezredest, adjon
tehat neki futarigazolvanyt és pecsételtesse le iromanyait.
Nuber, akinek semmi oka nem volt a kérést megtagadni,
mert hiszen a tarsminisztériumok gyakran kildenek ki kil-
toldre futarként tisztviseloket, példaul a pénzigyminiszté-
rium pénzigyminiszteri urakat, akik igen fontos okiratokat,
allamkotvényeket, sot értékpapirosokat 1s visznek ki, s
miutan az orszagos fokapitany ajanlatarol és olyan egyénrol
volt sz6, akir6l a koteles komolysagot és megbizhatdsagot
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tel lehetett tételezni, a futarigazolvany kiallitasa elé akada-
lyokat nem gorditett. Néhany nappal Nadosy ezen kérelme
utan — megallapithatéan december 7-itkén — megjelent
Jankovich Arisztid a kiligyminisztériumban s a magaval
vitt csomagoknak a kiliigyminisztérium illetékes osztalya
altal tortént lepecsételése utan atvette futarigazolvanyat,
amellyel december 10-tkén elutazott végzetes utjara,
Amszterdamba.

Hagai taviratok

December 15-ikén délel6tt 11 orakor a m. kir. kaligymi-
nisztérium a kévetkez6 taviratot kapta a hagai m. kir. kévet-
ségtol: »Jankovich, aki 14.532. szam alatt kiallitott futar-
igazolvany birtokaban van, itt hamisitott 2 drb. ezerfrankos
telvaltasanal le lett tartoztatva. Hivatkozik arra, hogy az
orszagos fokapitany altal titkos misszioba kiildetett ki, amir6l
Nuber kévet 1s tud. Kérek tavirati valaszt pénzvaltas jo-
hiszemusége tekintetében és hivatalos kikildetés fennall-e?«
E stirgony december 14-ikén adatott fel Hagaban.

A bizottsag altal meghallgatott Khuen-Hédervary
Sandor grof rendkiviili kévet és meghatalmazott miniszter
elbadasa szerint ez a sirgdny magaba véve nem volt
gyanus, s az volt a felfogas, hogy Jankovichot az a baj érte,
hogy véletlentil két hamis ezerfrankost talaltak nala, — amely
baleset utévégre mindenkivel megtorténhetik — és letartoz-
tattak. Ezen feltevésben a kiligyminisztérium a Hagabol
érkezett taviratra a kovetkezé valasztaviratot kualdotte
december 15-ikon d. e. 12 6ra 32 perckor. ,, M. kir. kévet-
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ségnek Haga. 8. sz. alatti tavirati jelentésére: pénzvaltas
kétségtelenil johiszemu. Kikuldetés fennall. Walko s. k.,
Budapest 1925. december 15-én Nuber.«

Masnap, december 16-tkan érkezett egy masodik
tavirat a hagai tn. kir. kévetségtél a kalugyminisztérum
cimére a kovetkez6 tartalommal: »Szigorian bizalmas.
Itteni killigyminisztérium kozli, hogy Jankovich Arisztid-
nek Amszterdamban megtalalt poggyaszaban egész koffer
hamis bankjegy talaltatott. Forster.«

A tavirat december 15-ikén adatott fel Hagaban és
december 16-tkan 10 orakor érkezett Budapestre. A
kiligyminisztériumban  Khuen-Hédervary Sandor  grof
rendkivilli kévet és meghatalmazott miniszter a tavirat
vétele utan a kovetkezo tavirati értesitést kuldte Hagaba
december 16-ikan: »M. kir. kévetségnek, Haga. 9. sz. alatti
taviratara: tartozkodjék Jankovich Arisztid érdekében
minden intervenciotodl, ottani hatosagokkal kérem szikség
esetén kozolni, hogy Jankovich Arisztid tekintettel volt
ezredesi mindségeére ¢s futar ritkasaga miatt alkalmi futar-
ként hasznaltatott fel. Lehet6ség szerint errdl az tigyrol sze-
rezzen az ottani hatosagoktol tovabbi bizalmas informa-
ciokat és azokat jelentse taviratilag. Walko s. k. Kiadta
Nuber.«

Ugyanaznap, december 16-tkan a hagai m. kir.
kovetségtol a kilugyminisztérium cimére egy harmadik tav-
irat érkezett, amely december 16-ikan adatott fel Hagaban a
kovetkezé tartalommal: »Kiligyminisztérium értesit, hogy
tegnap esti informacidja meger6sitést nem nyert. Jankovich
lgyében itteni rendorség kimerito jelentését csak a délutan
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folyaman varja. Forster.« Ezen taviratvaltas utan, december
17-ikén Khuen-Hédervary Sandor grof felkereste a minisz-
tereln6kot, s vele roviden szobelileg kézolte a taviratok
tartalmat.

Ugyanazon, vagy az azt koveté napon, tehat
december 18-tkan a miniszterelnckot felkereste Nadosy
Imre orszagos fokapitany, akit a miniszterelndk néhany
perces audiencian fogadott. Jelentést tett a miniszterel-
néknek arrol, hogy a Pronay utjan kildott utasitast
megkapta és hogy hibasnak érzi magat, mivel nem jart el
kell6 id6ben és nem akadalyozta meg ezt a frankhamisitast.
A miniszterelnék az audiencia végén utasitotta Nadosyt,
hogy menjen és tegyen az tigyr6l bovebb jelentést a belugy-
miniszternek.

December 18-ikan a miniszterelnék a nemzetgyulés
tolyosojan talalkozott a beliigyminiszterrel, aki a miniszter-
elnok kérdésére elbadta, hogy az tgyrél még hivatalos
értesitést nem kapott és kézolte egyuttal, hogy Nadosy, akit
a miniszterelnok el6z6, napon jelentéstételre utasitott,
jelentést nem tett. Ennek kovetkeztében a miniszterelnék
telhivta a belugyminisztert, hogy Nadosytél most mar 6
kérjen jelentést.

Masnap, december 19-tkén délel6tt a beligyminisz-
ter a miniszterelnoktél nyert utasitas alapjan hivatalaban
Nadosyt ki 1s hallgatta. Nadosy ezen kihallgatas alkalmaval a
beligyminiszter el6tt ismét beismerte ama hibajat, hogy a
miniszterelnék utasitasa dacara ebben az tigyben eddig nem
nyomozott. A beligyminiszter a bizottsag el6tti meghall-
gatasa soran el6adta, hogy Nadosy ezen beismerése keltette
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benne az elsé gyanut Nadosy iranyaban, hogy t. 1. ez
tgyben tébbet tud, mint amennyit beismer.

Kovacs Gaspar szerepe

Kovacs Gaspar Windischgraetz Lajos herceg komornyikja
volt. Meg nem allapithaté moédon hét darab hamis ezer-
trankos birtokaba jutott, melyek kézil 1925. évi november
10-ike tajan 3 darabot Amszterdamba kildétt egy
Seewering Johannes nev( bankar cimére bevaltas céljabol.
A bankarral 0Osszekottetésbe oly modon jutott, hogy
Kovacs kislanya a hollandiai gyermekakcioval kapcsolatban
Seewering bankarnal volt elhelyezve. Seewering bankar az
amszterdami buntigyt hatosag elott tett vallomasa szerint a
harom ezerfrankos bankjegy ellenértékét holland valutaban
megkiildétte Kovacs Gasparné cimére. Majd november 26-
ikan 1smét kapott levelet Kovacs Gaspar feleségétdl,
amelyben wjabb harom darab ezerfrankos bankjegyet kul-
dott bevaltas céljabol, amelyeknek ellenértékét Seewering
bankar ismét megktldotte holland valutaiban. Ezen hat
darab bankjegy hamis voltat az amszterdami bank, amelynél
Seewering azokat bevaltotta, megallapitvan, — az amszter-
dami rendérség kinyomozta, — hogy azok mi uton kertltek
a bankhoz, ily médon egyuttal megtalalta az elsé alapos és
komoly nyomot a hamis bankok szarmazasat és a pénz-
hamisitas helyét illetéen. A hetedik darab hamis ezertrankos
bankjegyet Kovics Gaspar Budapesten, az Arvai és Salzer
cégnél eszk6zolt bevasarlasa alkalmaval hasznalta fel, amely
bankjegy hamis volta késébb megallapittatvan, a nyomozo
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hatésagoknak munkdjanak sikertlt az atad6 személyét is
Kovacs Gasparral kapcsolatban kinyomozni.

A nyomozis meginditasa

December 20-an az esti lapokban jelentek meg az elsé
hirlapi kézlemények a hagai letartoztatasokkal kapcsolat-
ban. Masnap december 21-én reggel a beligyminiszter
telefon utjan utasitja Marinovich Jen6t, a budapesti allam-
rendorség tékapitanyat, hogy a hirlapi kézlemények alapjan
a nyomozast inditsa meg, mire nevezett azt felelte, hogy 6
mar sajat hataskérében ugyis intézkedett.

A kovetkez6 napon, december 22-én délutan
érkezett az elsé atirat a hagai rendérhatésagtol, amelyben
mar Nadosy Imre orszagos fékapitany neve szerepel, mint
akire Jankovich hivatkozott oly médon, hogy a dologrol 6
is tud. A beligyminiszter az atirat vétele utan nyomban
telszolitotta Nadosyt, hogy a nyomozasban ne vegyen részt,
oly formaban, hogy iratott vele egy irasbeli beadvanyt,
amelyben Nadosy arra valo tekintettel, hogy a hollandi
atiratban az 6 neve 1s szerepel, kérte, hogy a nyomozasban
valo részvételtél 6 felmentessék. A beligyminiszter a
telmentést megadta s Marinovich Jen6 rendérfékapitanyt
magahoz hivatva, felszolitotta, hogy a nyomozas tigyében
kozvetlenil neki tegyen jelentést az orszagos fékapitany
kikertilésével.

Ugyanezen a napon Kozma Miklos, a Magyar Tav-
irati Iroda fénoke a bizottsag el6tti meghallgatasa soran tett
el6adasa szerint felkereste Nadosy Imrét s téle a Taviratt
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Iroda részére informaciot kért. Nadosy azt valaszolta, hogy
nem adhat semmiféle informaciot, ¢ ebben az lgyben
semmiféle funkciot nem teljesit, sét éppen ma a miniszter
kivansagara levelet irt, melyben bejelenti, hogy miutan
Jankovich szamara 6 szerezte meg a futarigazolvanyt, ebben
az Ugyben nem fog semmiképpen részt venni. Masnap,
december 24-én a beliigyminiszter jelentést tett a miniszter-
elndknek — aki 18.-at6l kezdve 24-ig a févarostol tavol volt
— a nyomozas allasarol, annak a gyandjanak adva kifejezést,
hogy Windischgraetznek kell a frankhamisitasba beleke-
verve lennie, amely gyanujat a Nadosyval valé beszélgetés
alkalmaval szerezte s hogy Nadosy valdszintleg mar korab-
ban tudott a dologrol. Egyuttal felvetette a miniszterelnék
el6tt, hogy nem volna-e helyes Nadosy szabadsagolasa? A
miniszterelnék helyeselte a tervet, amire a beligyminiszter
még aznap felhivta Nadosyt, hogy menjen szabadsagra.
Ugyanezen a napon, tehat december 24-én tette
meg Pronay Gyorgy bard is jelentését a miniszterelnéknek
azon utasitas targyaban, amit a miniszterelnéktél genfr el-
utazasa alkalmaval kapott Nadosy személyével kapcsolat-
ban. Pronay jelentette a miniszterelndknek, hogy Nadosy a
neki adott rendeletet tudomasul vette azzal, hogy i1d6-
kézben mar 6 maga is szerzett bizonyos informacidkat és
beszélgetés kézben Windischgraetz nevét is megemlitette.
O tehit gy vélte, hogy Nadosy mér tud az tigyrSl és abban
a meggybz6désben volt, hogy ily mdédon az utasitas o
kézben van és az ugy kideritése meg fog torténni. Ily mo-
don a miniszterelnok két helyrél kapvan jelentést, Nadosy
személyével kapcsolatban Pronaytol és a beligyminisztertdl,
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utasitotta a beliigyminisztert, hogy a nyomozast a legeré-
lyesebben folytassa. Egyidejileg meghagyta a beligyminisz-
ternek, hogy Nadosy és Windischgraetz ellen a nyomozast
személyesen vezesse ¢s neki — minthogy néhany napra
Budapestrol eltaivozott — visszaérkezése alkalmaval nyom-
ban tegyen az iigyrol jelentést. A miniszterelnék december
24-én a fovarosbol elutazott és csak 31-én tért vissza.
Megjegyzendd, hogy a december 22-én délutan érkezett
hollandi tavirat a nyomozast hamis vaganyra terelte,
amennyiben abban két név emlittetett, akikt6l allitolag
Jankovich — hagai vallomasa szerint — a hamis frankokat
atvette, még pedig Somlay Istvan és Kovacs Adalbert.
Jankovich megkiild6tt vallomasa szerint ezekkel a Belvarosi
Kavéhazban talalkozott. Az atirat alapjan megindult a
nyomozas Somlay Istvan és Kovacs Adalbert ellen, amely
nyomozas azonban természetszerien eredményre nem
vezetett, csak napok mulva derilvén ki, hogy Jankovich a
hatésagok félrevezetése céljabol az amsterdami rendér-
hatésag elott tett elsé vallomasaban nem létezd nevekre
hivatkozott.

A beligyminiszter Nadosy Imrét — mint fentebb
emlittetett — december 24-én felhivta, hogy kérjen szabad-
sagot, nevezett azonban az unnepek alatt, illetSleg az
tnnepek utani masodik napig ennek eleget nem tett, mire a
beligyminiszter koézvetlenil az innepek utan elrendelte
Nadosy szabadsagolasat.

A miniszterelnok utasitasanak megfelel6en a beliigy-
miniszter december 25-én reggelre Nadosy utjan lakasara
rendelte Windischgraetz Lajos herceget. A vele folytatott
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beszélgetés folyaman a beliigyminiszter — el6adasa szerint —
oly adatoknak jutott birtokaba, amelyekbdl bizonyossaggal
kovetkeztethetett arra, hogy Windischgraetz Lajos az
akcioban benne van, azzal azonban egyaltalaban nem volt
tisztaban, hogy kikkel és hogyan tervezte azt?

Ezen beszélgetés folyaman merilt el6szor fel a
Térképészett Intézet és Gero neve s kertilt szoba a Nemzett
Szévetség. A hallottak alapjan a beliigyminiszter a nyomo-
zast kiterjesztette arra vonatkozolag, hogy Windischgraetz
az utobbi 1dében kikkel allott 6sszekottetésben. A kutata-
sok azonban negativok maradtak és ) nyomot megalla-
pitani a rendérségl nyomozas december 28-ig nem tudott.
Ezen a napon érkeztek meg Budapestre a francia kikal-
dottek és hoztak az egész nyomozasra dontd jelentdségt
sarospataki nyomot Kovacs Gasparral kapcsolatban, amely
értesités vétele utan a rendérség emberei nyomban Saros-
patakra utaztak és megallapitottak, hogy a hamis ezer-
trankosokat tényleg Kovacs Gaspar kaldotte el és hogy
ugyancsak Kovacs Gaspar volt az, aki Budapesten a Kiraly-
utcaban hamis ezerfrankossal vasarolt.

Id6kézben — december utolsé napjaiban — megalla-
pitotta a rendoérség, hogy a Hagaba Marsovszky és
Mankovich cimére kuldott surgényok Raba kezétol szar-
maznak, s ily moédon a nyomozas most mar két iranyban
indulhatott meg Windischgraetz személye ellenében,
Kovacs Gaspar — Windischgraetz komornyikja — kinek
eloallitasa irant intézkedés tortént és Raba Dezsé —
Windischgraetz titkarja — személyén keresztil.
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December 31-én reggel a miniszterelndk megérke-
zett vidékrol. Még a reggel folyaman a beligyminiszter
jelenti a minisztereln6knek a nyomozas eredményét, hogy
t. 1. Windischgraetz bunrészessége kétségtelen, és hogy
Nadosy legalabb is sulyos mulasztasokat kévetett el és bun-
partolasa legnagyobb mértékben valoszind. A miniszter-
elnék e jelentés alapjan elrendelte, hogy Windischgraetz
lakasan azonnal érizetbe veendd és tekintettel az tgy sulyos
bel- és kilpolitikai kévetkezményeire, elhatarozta a sajto
képviseldinek informalasat és egy partkézi konferencia
Osszehivasat. Ezen az értekezleten a miniszterelnok be-
jelentt elhatarozasat az gy legteljesebb felderitése irant és
kéri a partokat, hogy az orszag fontos érdekeinek szem
elott tartasaval targyaljak az tgyet. Ugyanezen a napon
megjelent a rendér-fokapitanysagon Benoist André francia
megbizott a nyomozas adatainak megismerése céljabol. A
rendérhatésag nevezettet felhivija, hogy kézolje a birtoka-
ban levé adatokat a bankjegyek el6dllitasanak helyére és a
nyomdara vonatkozolag. Benoist kijelenti, hogy ilyen
adatok birtokaban nincsenek, de kozli abbeli véleményét,
hogy a bankjegyek talan Bécsben allittattak el, ezzel szem-
ben Emmery Jules véleménye szerint a bankjegyek el6alli-
tasi helye Magyarorszag. Ebbeli allitasanak alatamasztasara
elmondja, hogy mar 1924. marcius ho 24-én egy diploma-
ciat koérokben jaratos és hitelt érdeml6 ember a nizzai
rendorségnek bejelentette, hogy Windischgraetz Lajos
herceg kifejezetten ezerfrankos bankjegyek hamisitasaval
toglalkozik, tovabba, hogy bizalmas értesiilések szerint
Jankovich Windischgraetznek jo baratja, Kovacs Gaspar
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nevu egyén pedig — akire az ezerfrankos hamis bankjegyek
terjesztése kétségtelentl rabizonyult — a hercegnek kortil-
belil 17 év ota alkalmazott komornyikja. Alapos tehat a
teltevés, hogy a szalak Windischgraetzhez vezetnek.

Ugyanezen a napon, tehat december 31-én, a
rend6rség  kihallgatja herceg Windischgraetz Lajost, aki
vallomasa soran leghatarozottabban tagadja, hogy a pénz-
hamisitasrol tudomasa lenne, tagadja, hogy a Hagaban
letartoztatott Jankovichesal és tarsaival Osszekottetésben
allna, és hogy tudomasa lenne arrol, hogy miképpen keriil-
tek a hamis bankjegyek nevezettek birtokaba.

Arra a francia meggyanusitasra, hogy 1922. év
folyaman mar készitett, de tokéletlen hamisitasokat, és hogy
utobb 1smét egy tokéletesebb hamisitvany készitését végez-
tette, el6adja, hogy ebben a francidk részérdl tisztan poli-
tikai tendenciat lat. Artatlansga igazolisara hazkutatast kér.

1926. januar 1-én megjelenik a rendértékapitany-
sagon Benoist André és el6adja, hogy Parizsbol értesitést
kapott, — nem ugyan hivatalos megallapitas, de egy ott
szerzett bizalmas jelentés alapjan, — hogy Jankovich Arisztid
5-6 honappal el6bb a magyar allamnyomdatél kapott volna
nyomdai eszkozoket, melyeket Elefant-majorban, Nyitra
megy¢ben allitottak volna fel. Ezeket egy Schneider nevi
rendorségi ember felfedezte, mire visszaszallitottak Buda-
pestre. A pénzt, amit Jankovich kivitt Hollandiaba, értesii-
lése szerint Sopronbol Bécsbe Somlay nevi rendérségi
tisztvisel6 szallitotta. Kérte a nyomozasnak ez iranyban
valo kiterjesztését.
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A nyomozas eddigi adataibol megallapithatd volt
herceg Windischgraetz bunrészessége, valamint az a
korilmény is, hogy Nadosy a dologrol tudott. Pozitiv
bizonyiték hianyaban azonban a nyomozas eme stadiumban
megrekedt. Januar 3-an a beliigyminiszter lakasara kérte
Nadosy Imrét s elébe tarta a gyand okokat, amelyek vele
szemben birtokdaban voltak, melyeknek hatasa alatt Nadosy
Imre beismerte bunrészességét és megtette alabbi irasbelt

jelentését az allamrendorségnek:

,» Lekintetes Fokapitanysag! Abbol a  célbdél, hogy a
Hollandiaban forgalomba hozni szandékozott ezertrankos
hamis bankjegyek tgyében megindult nyomozast helyes
mederbe tereljem, lelkiismereti kotelességemnek tartom,
hogy a kévetkezéket hozzam a tékapitanysag tudomasara.
Régebben tudomasomra jutott, hogy Windisch-
graetz Lajos herceg vezetése alatt hazafias célokra hamis
ezerfrankos bankjegyeket akarnak forgalomba hozni A
hamisitott pénz értékesitésébol befolyd Osszeget nemzeti
célokra akartak forditani. Arrol is tudomasom volt, hogy ez
a terv ujabban akut stadiumba jutott és hogy a hamis
trankjegyek értékesitése végett egyeseket kultoldre akartak
kikildeni. Elismerem mulasztasomat abbdl a szempontbol,
hogy ezt a tervet kell6 idében le nem lepleztem, noha
mindig elleneztem — és annak kivitelét meg nem akadalyoz-
tam. Tettem ezt azért, mert nem tartottam lehetetlennek,
hogy ilyen moédon fontos, nagy nemzeti célok szolgalatara
jelentds Gsszegek jutnak a kézligy szolgalatara. Sajnos, nem
éreztem magamban elegend6 lelkier6t, hogy a tervvel
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szembeszalljak és azt megakadalyozzam. Erzem azonban,
hogy hivatali allasomnal fogva nincs jogom a nyomozas
részére szitkséges adatokat titkolnom. Koézvetlen tudoma-
som csak arr6l van, hogy az akci6 élén Windischgraetz
Lajos herceg allt és annak megbizasabol Raba Dezsé is
eljart. Egyébrol kézvetlen tudomasom nincs.

Kivalo tisztelettel dr. Nadosy Imre, s. k.”

Ezzel a bejelentéssel a rendérség munkdja oriasi lépéssel
haladt elére, s csak Windischgraetz Lajos beismer6 vallo-
masa volt hatra. A beligyminiszter Nadosy bejelentését
nyomban kézolte a miniszterelndkkel és egyuttal megemli-
tette, hogy a nyomozas szempontjabol mily el6nnyel jarna,
ha Windischgraetz Lajost vallomasra lehetne birni, ami
véleménye szerint csak ugy lenne keresztilviheto, ha
Nadosy e célbol Windischgraetzet személyesen keresné fel
¢s Ot vallomastételre birna. A miniszterelnék a beliigy-
miniszter tervéhez hozzajarult és megallapodas tortént
abban, hogy a mar részbeni beismerésben lévé Nadosynak
engedélyt adnak arra, hogy Windischgraetzet lakasan
telkeresse, de egyuttal intézkedés tortént arra nézve is, hogy
Nadosy ezen megbeszélés utan nyomban letartoztattassék.
Januar 4-én, a kovetkezd napon, Nadosy Imre
telkereste lakasan a hazi Orizetben tartott Windischgraetz
Lajost, s kozolte vele a rendérfékapitanysaghoz cimzett
bejelentését, melynek eredménye gyanant Windischgraetz
Lajos herceg még ugyanezen a napon beismerd vallomast
tett. Beismerte, hogy az akcio kortlbelil négy év ota folyik,
de arra vonatkozoan, hogy kikkel és hol készittettek a hamis

87



bankjegyek, a vallomas tételt megtagadta. Ugyanezen a
napon megtortént Windischgraetz Lajos és Nadosy Imre
orszagos tékapitany letartoztatasa.

Ezen vallomasokkal a nyomozas dont6 stadiumba
jutott és rovid 1d6 alatt részben a Hollandiaban letartoz-
tatottak vallomasai, részben pedig herceg Windischgraetz
Lajosnak, Nadosy Imrének s végil Raba Dezsének
beismer6 vallomasaval részleteiben is tisztazodott.

A Tiizhely Bank Gazdasagi és
Kereskedelmi RT. szerepe

A buntgy egyik résztvevéje, Mankovich Gyoérgy eddig meg
nem allapitott médon kezéhez kertilt 150 db. hamis ezer-
trankos bankjegyet helyezett el a Tazhely Bank Gazdasagi
és Kereskedelmi R.-T.-ndl s erre 330 milli6 korona kélcsént
vett fel. December 18-an Mankovich Béla, a letartoztatott
Mankovich  Gyérgy fivére megjelent Windischgraetz
hercegnél és eldadta, hogy 6cesének egy levelét talalta meg
annak irdasztalan, amelyben beismerte, hogy 150 darab
trancia ezerfrankos bankjegyet elidegenitett és megnevezte
a bankot, amelynél az elidegenitett francia frankokat letétbe
helyezte. Mankovich Béla arra kérte Windischgraetz
herceget, adjon tanacsot mitévé legyen ebben az tgyben.
Windischgraetz sajat vallomasa szerint Nadosy Imréhez
utasitotta Mankovichot.

Nadosy Imre december ho 21-én reggel felkereste
Baross Gabort, a Postatakarékpénztar vezérigazgatojat
maganlakasan és arra kérte, hogy 400 milli6 koronat bocsas-
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son rendelkezésére. Amidén pedig Baross Gabor, hivatko-
zassal a torvény altal szabalyozott kihelyezési lehetéségekre,
ezen kérést megtagadta, Nadosy rendkivil izgatottan
el6adta, hogy egy nagyon fontos belpolitikai dologrol van
sz0, melynek belathatatlan koévetkezményei volnanak, ha a
pénzt nem folyositana, mire Baross Gabor a 400 millio
korona utalvanyozasat a vezetése alatt all6 Postatakarék-
pénztarnal elrendelte és még aznap délelétt folyaman
Mankovich Béla kezéhez a jelzett Gsszeget kifizettette.
Mankovich Béla a nyomozo hatdsag elott tett vallomasa
szerint ezen Osszegbdl a 150 darab hamis ezerfrankos
kivaltasa ellenében mintegy 331 milli6 koronat, a Tazhely
Bank Gazdasagi ¢s Kereskedelmi R.-T.-nal fizetett le, a még
tennmarado, mintegy 69 millié koronat pedig sajat tzleti
adossagainak fedezésére forditotta.

Ezen tényallas alapjan a politikar hattér és felel6sség
szempontjabol a kévetkezo ténykorilmeények tisztazasa valt

szitkségessé:

A biincselekmény célja

A bizottsag a rendelkezésre allé anyagbol, a tanuk vallo-
masaibol és a beszerzett iratokbol elsésorban annak meg-
allapitasat tartotta szitkségesnek, hogy mi volt a bincselek-
mény célja, milyen cél vezette a binézoket cselekedetiik el-
kovetésénél. Erre vonatkozolag azonban egységes, pozitiv,
vilagos és hatarozott megallapitast tenni nem sikertlt. A
bancselekmény résztvevor ugyanis csak nagy altalanossag-
ban adnak e kérdésekre nézve felvilagositast, a nélkiil, hogy
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ezen felvilagositasokbol egységes, hatarozott célt, iranyt
megallapitani lehetne. Maga a buncselekmény kezdeménye-
z6je, Windischgraetz Lajos herceg annak céljara vonatko-
z6an a kovetkezoket mondja: »Az a gondolat, hogy hamis
trancia ezerfrankosokat készitsunk, annak meggondolasabol
szarmazott, hogy kilénb6z6 hazafias és irredenta célok
elérése végett az anyagi eszkozok rendelkezésre nem alltak
¢s belattuk, hogy azok megszerzése tarsadalmi uton lehetet-
len. Mastel6l pedig valoban sikeres akciot pénz nélkil nem
lehet kezdeményezni és véghezvinni, ennélfogva arra gon-
doltunk, hogy az anyagi eszkozoket annak az allamnak
pénzjegyel meghamisitasaval érjiik el és szerezzik meg,
amely a vilaghaborua folyaman Magyarorszaggal legnagyobb
mértékben ellenséges indulattal viseltetett, tehat Francia-
orszag pénzének meghamisitasaval.«

Majd a bizottsag el6tti meghallgatasa soran ezeket
mondja: »Politikai allaspontom kiindulasi pontja a trianoni
béke el nem ismerése. Szikségesnek tartottam minden
politikai, egyéni és egyéb akciot azon hatalmassagok ellen,
amelyek rank erészakoltak ezt a békét. Ezzel szemben
minden politikai eszkozt megengedhetonek tartok.«

A buncselekmény tobbi résztvevoér s ily altalanos-
sagban hazafias célokat emlegetnek a buncselekmény célja
gyanant, a nélkil azonban, hogy azok egy egységes iranyt
mutatnanak, a szerint, hogy az illet6 résztvevék a maguk
gondolkozasaban és lelki vilagaban milyen hazafias célokat
tartottak elsésorban megvalésitandoknak. Igy Jankovich
Arisztid hagai vallomasaban el6adja, hogy a franknyomas
célja a francia frank letérése, tovabba egy Erdély ellent
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tamadas finanszirozasa. E célok mellett szerepelt ugy
Jankovich Arisztid, mint pedig masik két letartoztatott tarsa
szerint az 1s, hogy Magyarorszag jelenlegi kormanyat meg-
buktassak.

Ger6 Laszlo szerint a cél a felvidék felszabaditasa
volt. »Ehhez természetesen pénz kell, mint gjfajta harci
eszkéz. A herceg emlitette, hogy modjaban van Gssze-
kottetéseinél fogva a hamisitvanyokbol befolyd 6sszeget az
emlitett célra felhasznalni« — mondja vallomasaban.

Raba Dezs6 szerint: » Az egész akcid mindnyajunk
szemében, mint hazafias akcié szerepelt, még pedig a
Tottold visszaszerzése volt a cél, amit Ugy a herceg, mint a
tobbiek allandoan hangoztattak. Haborus eszkozokkel,
fegyverekkel semmit sem lehet tenni, a cél szentesiti az
eszkozoket, Trianon utan mas lehetéség szamunkra nincs.«

Majd vallomasa kés6bbi soran: »irredenta, a Tottold
visszaszerzése a cél, hazatias, tisztességes, becstletes sajtd
megteremtése, azutan hazafias egyesiiletek segélyezése.«

Winkler Istvan, dr. Ferdinandy Laszl6, Andor
Endre, Parragh Ferenc, és Haala Jozsef vallomasai szerint
az akcié hazafias, irredenta-célzat, részben az elvesztett
teriilletek visszaszerzése, részben pedig a francia frank
értekének csokkentése.

Haits Lajos a buncselekmény céljat illetéleg a kovet-
kezGket adja elé: »En is magyar ember vagyok és az én
mellemet is megfekszi Trianon. Nem tudok Ilélegzetet
venni. Elszakitott tertiletre valé vagyok én is, amig ¢lek,
talan nem jovok abba a helyzetbe, hogy lassak megint egy
egeész Magyarorszagot. Akkor lattam ezt a kecsegtetd nyilat-
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kozatot, egy tiszta hazafias akciordl van szo, amely esetleg
visszasegiti az 0rszagot.«

A Hagaban letartéztatott Marsovszky Gyorgy el-
¢rendd cél gyanant a kovetkezoket jelolte meg: »Magyar-
orszagban van egy titkos politikai egyestilet, amely nem ért
egyet a jelenlegi kormannyal. A cél tehat az, hogy egy masik
kormany kertiljon uralomra.«

Tarsa, Mankovich Gyorgy ezeket mondja: »Tagja
vagyok azon budapesti titkos politikar egyesiiletnek, amely-
nek Magyarorszag helyreallitasa a célja. Tehat mi nem
értiink egyet a jelenlegi kormannyal, amely megengedi, hogy
az orszag mindjobban megcsonkittassék.«

Jankovich Arisztid pedig: »Sokszor hallottam, hogy
Magyarorszagon egy titkos politikai egyesilet létezik, amely
nem tudja magat azonositani a jelenlegi kormannyal és ezért
egy masik kormanynak uralomra juttatasa a célja. Azonban
ezen egyesiletre vonatkozolag nem tudok semmit sem
mondani. Nem tudtam, hogy Mankovich ¢és Marsovszky
mindketten tagjai ezen egyestletnek.«

A bizottsag altal meghallgatott Raba Dezs6 meg-
hallgatasa soran eléadta, hogy amennyiben az akci6 sikertl,
annak eredménye feltétlentl kormanyvaltozas lett volna.
Baross Gabor a célt illetéleg a kovetkezoket vallja: »Nadosy
a mult év augusztus végén Almadibol Budapestre hivott és
el6adta, hogy egy irredenta-akciorol van szé.« Majd ujabb
kérdezéskodésre azt felelte: »Fel akarjak hasznalni a nyeren-
d6 pénzt hazafias kilfoldi propagandara és az Athenaeum
megvasarlasara.« FEz utobbi célra vonatkozolag azonban
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Windischgraetz herceg kihallgatasa soran hatarozottan
tagado valaszt adott.

Az elbadottakbdl megallapithato, hogy a buncselek-
mény tetteseit és részeseit egy egységesen kialakult cél nem
vezette. Altalanos hazafias jelszavak, egységes irany nélkal,
tovabba a résztvevék nagy részének vallomasa szerint a
jelenlegi kormany eltavolitasa.

Megallapitja a bizottsag, hogy az akci6 nem volt
mentes bizonyos anyagi vonatkozasoktol sem.

Tampontot talal erre a bizottsag Jankovich Arisztid
naplojanak egy kovetkezé kitételében: »Futarokkal meg-
beszélés, egyik sem akar Milanoba, Andorral. Mindnek ruha
kell, azaz pénz, 4-5 milli6 el6ére.« Majd tovabbi vallo-
masaban ezeket mondja: »Windischgraetz emlitette nekem,
hogy kilénb6z6 szovetségr tarsaknak, akik egyenesen, vagy
kozvetve meg voltak bizva hamis frankok kiadasaval,
pénzlgyi jutalmat fog adni, melyet 6 mindegyiknek szocialis
pozicidjaval kapcsolatban fog elrendezni.«

Baross Gabor a kir. tgyészség elott tett valloma-
saban kitér arra, hogy minden erével lebeszélni igyekezett
Windischgraetzet és tarsait akciojuk megvalositasarol. Elo-
adasa szerint azonban: »Windischgraetz hajthatatlan maradt
és pedig véleménye szerint azért, mert neki ebben az
akcioban sok pénze fekidt, allitdlag 130.000 dollar és azt
visszaszerezni csak akként remélhette, ha a hamisitvanyokat
értékesiti.«

Végil pozitiv adatot szolgaltat a bizottsag ezen
megallapitasara ama kértilmény, hogy Mankovich Gyorgy
150 darab ezerfrankost a Tuazhely Bank Gazdasagi és
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Kereskedelmi R.-T.-nal letétbe helyezve, arra 330 milli6
kolesont vett fel, amely Osszeget fivérének, Mankovich
Bélanak el6adasa szerint sajat adossagainak rendezésére
forditott. Mindezekbdl a tényallitasokbol vonta le a
bizottsag ama kévetkeztetését, hogy a hangoztatott hazatias
szandékok és célok mellett az akcid nem volt mentes anyagi

vonatkozasoktol.

Nadosy Imre szerepe

Nadosy Imre orszagos fokapitanynak a bincselekményben
valo szerepe legjellemzobben Windischgraetz vallomasabol
tikr6z6dik elénk: »En Nadosy Imrét ebben az tigyben
mintegy hatvédének tekintettem, mert ugy véltem, hogy 6
mint orszagos rendortokapitany hivatali allasaval 1s fedez
az én akciomat az altal, hogy azt nemcsak, hogy nem akada-
lyozza meg, hanem egyenesen elésegiti és tamogatja« —
mondja a kir. igyészség elétt tett vallomasaban. Majd
ugyanott: »Hogy az akcié a hatésagok tudtaval tortént,
akként értelmezendd, hogy ilyen hatosag alatt egyediil
Nadosy Imrét, az allamrendérség orszagos fékapitanyat
értettem.« (I. 5-én.) Nadosy Imre vallalta tehat a hatvéd
szerepét, s a maga személyével és magas hivatalos allasaval
az egész akcionak mintegy hivatalos jelleget adva, oly
szinben tintette azt fel olyanok el6tt, akik az akcioval
szemben aggalyoskodtak, avagy esetleg felsébbségiik utasi-
tasat vartak, mintha az akcié mintegy allami tamogatasban

részestlne.
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Szikség volt ily hatvédore, az akcionak ily hivatalos
szinben wvalo feltintetésére, kulonosen a Térképészeti
Intézet vezetoinek megnyerésénél, akik a tervezett akcioval
szemben aggalyaiknak adtak kifejezést és természetszerten
abba val6o bekapcsolodasuk el6tt felsobbséguk hozzajarula-
sanak szikségességét hangoztattak. Az aggalyok eloszlata-
sara ¢és az akcidonak oly szinben valo feltuntetésére, mintha
az tényleg allami tamogatasban részestilne, teljesen alkalmas
és elegendo 1s volt az elékel6 kézfunkcionarius, a magas
allas, amelyet betolt, s amelyet annak visel6je minden
tenntartas nélkul bocsatott Windischgraetz rendelkezésére,
a bantigy fedezésére.

Teljesen megvilagitja a helyzetet e tekintetben Haits
Lajos vezértanacsnoknak a Térképészeti Intézet vezetdjé-
nek vallomasa: »Amidén felettes hatosagrol volt szo,
Windischgraetz mindig megnyugtatott; utalt Nadosyra és
azt mondta, hogy Nadosy csak elég tekintély.« (XI. 341.)

Amidén pedig nyugdijaztatas alkalmaval utodanak,
Kurtz Sandornak, megnyerésérol volt sz6 s nevezett
telsébbségétdl utasitast akart kérni, Haits vallomasa szerint:
»Gerd és Windischgraetz megérttették vele, hogy ezt maga-
sabb érdek tiltja.« Megerositi ezt ugyancsak Kurtz Sandor
tétanacsnoknak, a Térképészett Intézet helyettes vezetjé-
nek a kir. tigyészség elétt tett vallomasa: »En megmaradtam
allaspontom mellett s ragaszkodtam ahhoz, hogy ezt az
lgyet felettes hatésaigomnak bejelentem. Most mar mind-
harman kapacitaltak. Windischgraetz féleg azzal érvelt,
hogy a kormany (jelen esetben felettes minisztériumom)
hivatalosan nem vehetné tudomasul ezt a bejelentést. Ha
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azonban mindenaron garanciat akarok arra nézve, hogy ez
egészen komoly hatterG és hazafias célt szolgalo tgy, ugy
hajlandé engem azonnal Nadosy fékapitanyhoz vinni.
Nédosy nevének hallatira meginogtam. Ugy éreztem, hogy
ezek utan mar nincs jogom az egész ugyet egy, habar
hazafias, de kiilonallo egyéni akcionak mindsiteni. Ugy
véltem, hogy itt tényleg egy hatalmasan megszervezett, or-
szagos fontossagu és kiterjedést nemzeti akciorol van szoé.
Nadosy nevének hallatara valami olyastélet mondhattam:
Jol van, beleegyezem, mire Windischgraetz hozzam lépett,
megrazta a kezemet.« (X. 111.)

Herceg Windischgraetz Lajosnak tehat két érve volt,
amelyekkel a céljainak megvaldsitasahoz szitkséges embere-
ket megnyerte, egyik a hazafias cél, masik a hivatalos szine-
zet. Ez utébbi szerepet téltotte be Nadosy, akinek személye
és hivatali allasa a résztvevok megnyerése céljabol elegendd
garancia volt. Ezt egyébként maga Nadosy is beismeri
vallomasaban, amidén kijelenti, hogy: »amikor Windisch-
graetz azt allitja, hogy én ezt az akciot elbsegitettem és
tamogattam, ezt csak ugy érthette, hogy hivatalos allasom-
mal valo fedezés altal részesitettem az akciot tamogatasa-
ban.« (X. 85.)

Ha mar most a kormany feleléssége szempontjabol
vizsgaljuk a kérdést, az adott helyzet objektiv mérlegelése
alapjan meg kell allapitani, hogy a kormany felel6ssége
Nadosy ismertetett szereplésébol kifolyolag meg nem alla-
pithat6. Maga az a korilmény, hogy egy tisztvisel6 az 6
személyével, hivatali allasanak sulyaval, egy buncselekményt
titokban fedez, a kormany felelosségének megallapitasara
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nem alkalmas. A felel6sség csak ott kezdddik, ha illetékes
telsébbsége, a kormany, vagy annak egy tagja alantasanak
telderitett hibajat, bincselekményét fedezi vagy eltussolja.
A jelen esetben azonban ennek ismérvei nem forognak
fenn.

A miniszterelnok és a kormany szerepe

A bizottsag eljarasa soran a buncselekménnyel kapcsolatban
tlizetes vizsgalat targyava tette a muiniszterelndk és a
kormany szerepét is. Szitkségessé tette ezt a vizsgalatot ama
korilmény, hogy egyes vallomasokban — habar csak
kozvetett tudomas alapjan is — hivatkozas tortént arra, hogy
a buncselekményrdl a miniszterelndk, illetve a kormany is
tudomassal birt, illetéleg, hogy annak megtorténtét hall-
gatolag tudomasul vette. E tekintetben meérlegelés targyava
tette a bizottsaig Raba Dezsének a bizottsag elott tett
kovetkez6 kijelentését: »Mar régen, a készités egész tartama
alatt tudott dolog volt, hogy a kormany tudott a dologrol.
Ezt a herceg és Nadosy mondotta, de mindig a herceg
hivatkozott Bethlenre is.«

Majd arra a kérdésre, hogy milyen tényekre alapitja
eme kovetkeztetését, a kévetkezéket mondja: »A Bethlen-
levél elkildése utan Szortsey felkereste a herceget lakasan.
A herceg agyban fekiidt, Szértsey mellette tlt egy széken és
hallottam, hogy diskuraltak. Torték a fejuket, hogy mi is fog
torténni, hiszen Bethlen tudja a dolgot, nem értik, ez az
egeész csak formalitas lehet. Ezt a herceg mondotta. — Még

ezt megeléz6en Nadosy fokapitany ur meglatogatta a
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herceget egy izben ¢és azt mondotta: Kérlek ILajos, most
egyelore ezt a dolgot fel kell fiiggeszteni, mert Bethlen meg-
kért engem arra, hogy amig 6 Gentben tartozkodik, addig
az egész ugyben semmit sem szabad csinalni. Tehat én
bejelentem neked, hogy addig sem az utleveleket, sem a
kuririgazolvanyt nem szerzem meg. Bethlennek az volt a
szigoru utasitasa, hogy nem szabad az & genfi cirkulusait
zavarni. Bzt a herceg meg is igérte és abban is megallapod-
tak a herceg és Nadosy, hogy amig Bethlen Gentben van,
nem csinalnak semmit, addig a kilféldi kikildottek nem
indulnak el. Ez tényleg igy 1s tortént.« Majd meghallgatasa
tovabbi soran eléadja, hogy amikor mar kiderilt a dolog,
egy izben Windischgraetz talalkozott Nadosyval ennek
Ulléi-uti lakdsan és dramai lefolyast parbeszéd volt kett6jiik
kozott, melynek 6 passziv hallgatoja volt. E beszélgetés
alkalmaval Nadosy azt mondotta a hercegnek: »Kérlek,
kedves Lajos, most azutan mar nem lehet semmit sem
titkolni. A kormany tovabb nem exponalhatja magat, sem
én, sem mas hivatalos személy. Itt nem marad mas hatra,
mint hogy te magadra vallalod az egész tigyet.«

Raba Dezsé tehat harom ténykorilménybol kovet-
kezteti, hogy a kormany, illetéleg a miniszterelnok az
akci6rol tudott:

a) Nadosynak Windischgraetz el6tt tett kijelen-
tésébol a miniszterelnék genfi utja elétt, mely alkalommal
Nadosy kozolte a herceggel a miniszterelndk allitolagos
utasitasat; b) a miniszterelnok bar6é Perényi Zsigmondhoz
intézett levelének megérkezése idépontjaban Szértseynek a
herceggel folytatott allitblagos beszélgetésébdl; ¢) Nadosy-
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nak és Windischgraetznek a bun felfedezése utan Nadosy
lakasan lefolyt allitolagos beszélgetésébol.

Mindenekel6tt megallapitja a bizottsag, hogy Raba
Dezs6 maga sem allitja kdézvetlen tapasztalatbol szerzett
tény gyanant, hogy a kormany, illetéleg a miniszterelnék
tudott az akciorol. Erre a feltevésre csak kozvetett uton
Windischgraetz, illetéleg Nadosy allitolagos nyilatkozataibol
levont koévetkeztetés alapjan jutott, vonatkozo allitasai tehat
— eltekintve attol; hogy a bizottsag altal beszerzett egyéb
adatok valosagat nemcsak nem valoszinusitik, de leghataro-
zottabb mdédon megcafoljak — bizonyité erével nem birnak.
Raba Dezs6 vallomasanak ama részét, mely a miniszter-
elnoknek Nadosyval valo allitlagos beszélgetésére és a
miniszterelnék utasitasara vonatkozik, a leghatarozottabban
megcafolja a miniszterelndknek a bizottsag elott tett nyilat-
kozata, melyben kijelenti, hogy Nadosyval a jelzett id6ben
nem is beszélt, neki tehat az imputalt utasitast nem is
adhatta. Megcafolja tovabba bar6 Pronay Gyodrgynek a
bizottsag elottl, s a kiralyt tgyészségnél tett vallomasaval
teljesen egyez6 nyilatkozata, mely szerint 6 a miniszterelnék
genfi utjat megel6z6en Nadosy Imrének kifejezett
»utasitas«-t adott at a miniszterelnéki megbizas alapjan,
amely utasitas a kovetkez6 volt: »Nézz utana ennek a
dolognak, tedd meg a sziikséges lépéseket és akadalyozd
meg ezeket a dolgokat.«

Ezen »utasitas« tehat épp az ellenkezoje volt annak,
amit Raba Dezs6é téves kovetkeztetés gyanant az altala
allitolag hallott beszélgetésbdl levont.

99



Megallapitja a bizottsag, hogy Nadosy Imre a kir.
lgyészség elott tett vallomasaban mindenben megerdsiti
bar6 Préonay Gyorgynek ez tgyben tett nyilatkozatat,
amidoén beismeri, hogy: »bard Perényi Zsigmondnak és
bar6 Pronay Gyodrgynek velem ismertetett vallomasaiba
elbadom, hogy; azok a valosagnak megfelelnek. Tényleg tgy
tortént, hogy nekem bard Pronay Gyorgy tudomasomra
hozta, hogy valaki Bethlen miniszterelnokkel k6zolte, hogy
ilyen akciorél van szo és egyuttal bard Pronay kozolte
velem, hogy a miniszterelnok az egész akciot helyteleniti,
elitéli és egyenesen eltiltja s engem altala, t. 1. Pronay altal,
arra utasit, hogy a dolognak jarjak utana s amennyiben tény-
leg megallapitok valamit, akadalyozzam meg az akciot és
eljarasom eredményérdl tegyek jelentést a miniszterelndk-
nek. En jelentést senkinek sem tettem.« (X. 91.) A leg-
hatarozottabban megcafolja végul Raba Dezsonek a kijelen-
tését Nadosy Imrének a kir. gyészségen tett vallomasa,
melyben eléadja, hogy: »el6adom, hogy ilyen kijelentést én
nem tettem ¢s nem is hallottam, hogy jelenlétemben valaki
ilyen kijelentést tett volna. Allitom, hogy én az egész pénz-
hamisitasi Ggyrol, az egy Baross Gabort kivéve, senkinek
sem szolottam. A Perényi-féele levéllel torténtekkel kapcso-
latban a valosag az, hogy a miniszterelnéktél a Pronay utjan
kapott utasitashoz képest a hercegnek megmondottam,
hogy az értékesitést hagyja abba, de ezzel kapcsolatban nem
mondottam azt is, hogy a miniszterelnék rendelete csak
formalitas lenne, és hogy a miniszterelndk hallgatolag tari a
dolgot, vagy hogy a levél irasa csak a genfi utra valo tekin-
tettel tortént volna.«
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Mindezen hatarozott és teljesen aggalytalan vallo-
masoktol és nyilatkozatoktol eltekintve, megcafoljak Raba
Dezs6 kijelentését a bizottsag altal kétségtelentl megallapi-
tott alabbi tények, amelyek homlokegyenest ellenkeznek a
kijelentés alapjaul szolgalo tényallitasokkal. Raba Dezs6
vallomasa szerint a miniszterelnék arra utasitotta volna
Nadosyt, hogy mindaddig, amig 6 Genfben van, ne csinal-
janak semmit, mire a herceg ¢s Nadosy meg is allapodtak
abban, hogy ez 1d6 alatt nem is csinalnak semmit; addig
Nadosy sem az utleveleket, sem a kuririgazolvanyt nem
szerzt meg s a kultéldi kikuldottek sem fognak addig
elutazni. Ezzel szemben pedig a valo tényallas az, hogy
Nadosy megszerezte a kiltéldi kikildottek utleveleit;
december 3-an eljart a kiligyminisztériumban Jankovich
kuririgazolvanyanak megszerzése céljabol; 7-én a kurir-
igazolvanyt meg 1is szerezteti, a hamispénzt tartalmazé
csomagokat lepecsételteti s Jankovich december 10-én el-
utazik Budapestrél végzetes utjara Amszterdamba, illetéleg
Hiagaba. Mindezen tények pedig torténnek a miniszter-
elnéknek Genfbe tortént elutazasa utan, illetéleg ott tartoz-
kodasa alatt és visszaérkezése elott, kétségtelen bizonyité-
kaul annak, hogy a Raba altal hivatkozott utasitas, illetéleg
beszélgetés és megallapodas meg nem tortént. Raba maso-
dik kozvetett uton szerzett vélt bizonyitéka a hercegnek
Szortsey Jozsettel folytatott allitdlagos beszélgetése. Ennek
a magaban véve a bizonyitds szempontjabdl teljesen
értektelen allitasnak valdsagat is teljes mértékben megdonts
Szortsey Jozsefnek a kir. tUgyészségnél tett vallomasa,
amelyben ezen allitast megcafolja.
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A bizottsag megallapitja, hogy Raba Dezs6 vallo-
masa sok tekintetben ingadozo, hogy tovabba abban
szamos ellenmondas van, amelyek részben gyengitik,
részben pedig teljesen megcafoljak a vallomasaban foglalt, s
kozvetett tudomas alapjan szerzett allitasok ténybeli valosa-
gat. Hogy az ellenmondasok kozil csak néhanyra hivat-
kozzunk:

a) Raba a bizottsag el6tt tett vallomasaban el6adja,
hogy 6 kezdetben a renddrségi nyomozas soran hazafias
kotelességének ismerte hallgatni s a vallomastételt megta-
gadni: »Erre a rend6rség emberei valdsagos attakot intéztek
ellenem, s mondottak, hogy egész hamis felfogaisom van a
dologrol, azzal, hogy hallgatok nem teljesitek hazafias
kotelességet, ellenkezdleg, artok a hazatias tigynek«, mondja
vallomasaban, »gyurtak és megdolgoztak ugy, hogy reggel
tél 4 o6raig tartott az a vallomas, mely folyaman nagy nehe-
zen kihuztak beldlem egyet-mast.« »Kilénben sohasem
vallottam volna egy szt sem ¢és itt sem mondanék semmit.«

Vajjon, ha a kormany tényleg tudott volna az
akci16rol s tényleg hozzajarult volna hallgatélag ahhoz, mivel
lenne magyarazhaté a nyomozo6 rendérhatosagok azon, —
nyilvan felsébb utasitas alapjan tanusitott — erélye s nem
volna-e természetesebb ¢és indokoltabb, hogy nyomozo
kozegeinek a legerélyesebb nyomozas helyett a buncselek-
mény eltussolasara ad utasitast?

b) A herceg és Nadosy abban allapodtak meg, hogy
amig a miniszterelnék Genfben van, addig nem csinalnak
semmit, addig a kultéldi kikildottek sem indulnak el. »Ez —
szerinte — tényleg igy is tortént.« Ezzel ellentétben a valo
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tény, hogy Nadosy a miniszterelnék elutazasa utan s
Genfben tartézkodasa alatt szerezte meg az utleveleket,
Jankovich futarigazolvanyat, pecsételtette le a kuligyminisz-
tériumban a hamis bankjegyeket s utaztak el Jankovich,
Marsovszky és Mankovich Amszterdamba a bankok
értékesitése céljabol.

) Az akcid céljaval kapcsolatban Raba el6adja, hogy
»ha ez sikertl, akkor meg fog valtozni a kormany.« Majd
késébb: »azt magatol értetédének tartotta mindenki, hogy
ha az 6 tervei sikertlnek, akkor a kormanyvaltozas okvet-
lendl, automatikusan be fog kovetkezni« Ezt egyébként,
hogy az akcio egyik célja a kormany eltavolitasa, megbukta-
tasa, a részesek kozil tobben is hangoztattak, igy Jankovich,
Marsovszky és Mankovich hagai kihallgatasuk soran. Vajjon
elképzelhet6-e logikusan, hogy egy kormany tamogasson,
fedezzen egy oly akciot, amelynek célja a kormany megbuk-
tatasa, eltavolitasa? Az Osszefliggés célszerutlensége, a
kormany terhére rott tényallas, ténybeli valotlansaga nyil-
vanvalo.

d) Raba Dezs6 vallomasa szerint Baross Gabor is
nyilvan, miként allitasa szerint a tébbi résztvevok, tudtak
arrol, hogy a kormany tamogatja az akciot. Ha azonban ez
az allitas a valosagnak megfelelne, ha a kormany tényleg
tudott volna a pénzhamusitasi akciorol, akkor miért kézolte
Baross annak tervét Horvath Lorand és illetve Kozma
Miklos atjan a miniszterelndkkel? Ama tény, hogy Baross
aggalyaitol gyotorve, kotelességének latta a késziilo akciot a
miniszterelnok tudomasara hozni, természetes indokat
csakis abban talalhatja, hogy a minisztereln6k nem tud a
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dologrol, s hogy Baross is ennek tudataban volt, amidon a
kozlés megtételét elhatarozta.

Raba Dezs6 vallomasanak értékére nézve a leg-
jellemz6bb Windischgraetz Lajos hercegnek a pétnyomozas
soran tett vallomasa, melyben azon kérdésre: val6-e, hogy a
herceg a frank hamusitasi akcio kezdetén Raba jelenlétében
beszédet tartott s ez alkalommal emlitette, hogy »kormany-
korok vannak az tgyben« és hogy »a kormany tud a
dologrols, kijelenti, hogy: »én ilyen el6adast Rabanak
sohasem tartottam, hanem mivel & titkirom volt és el6tte
semmit sem titkoltam, 6 szerezhetett maganak képet az
Ugyek altalanos menetérdl, s azt a tudomast, amelyet
szerzett, a fantazidjaban ugy épitette ki, hogy az tgybe
belekapcsolt magas személyeket, mint példaul Nadosyt
identifikalhatta a kormannyal, én azonban neki ilyet soha-
sem mondottam.«

Megallapitja a bizottsag, hogy Raba Dezsé vallo-
masan kivil a bincselekmény még két masik részesének
vallomasaban is tortént hivatkozas arra, hogy a kormanynak
az Ugyrdl hallgatolagos tudomasa volna. igy Kurtz Sandor a
nyomozas soran tett vallomasaban eléadja, hogy
»Windischgraetz hatarozottan kijelentette, hogy a hattérben
a kormany nemcsak hogy joindulattal kezeli az tgyet, ha-
nem tamogatni is fogja.« Majd Viragh Janos, a Térképészett
Intézet egyik alkalmazottja ugyancsak a nyomozas soran
tett vallomasaban: »Geré megnyugtatott, hogy tobb magas-
allasu urnak van tudomasa a dologrol, igy a miniszterelnék
nevét is emlitette, tovabba, hogy a fékapitany is informalva
van.« Megallapitja ezzel kapcsolatban a bizottsag, hogy ezen
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vallomasokat hasonloképen csak kozvetett aton, hallomas-
bol szerezték ezen feltevéseiket, anélkiil, hogy azok valosa-
gardl meggy6z6dést szerezhettek volna.

Azt, az el6adottak alapjan csak feltevéseken nyugvo
allitast, mely szerint a kormany, illetve a miniszterelnék
tudott az akciérol, avagy hogy ahhoz hallgatélagosan
hozzajarult, az el6adottakon kivil a leghatarozottabban
megcafoljak a kévetkez6 tények:

a) Nadosy Imrének a kir. tgyészségen tett vallomasa,
melyben arra a kérdésre, hogy: »Igaz-e, hogy kormanykorék
vannak az tigyben és a kormany tud a dologrol, elbadja,
hogy: »Egy sz6 sem igaz abbdl, hogy kormanykordk és a
kormany tudott volna a dologrol.«

b) Haits Lajos vezér tanacsnoknak, a Térképészeti Intézet
vezet6jének 1924. évi december ho 31-ével toértént nyug-
dijazasa. Kétségtelen tény, hogy ha a kormany tud a frank-
hamisitas tigyérol s azt tamogatja, nem rendeli el a Térképé-
szetl Intézet vezetojének az akcid kézepeén valo nyugdijaz-
tatasat, hogy helyébe mas egyént kelljen abba beavatni, a
titkot kiszolgaltatni s esetleg kockara tenni a vallalkozas
teljes sikerét. Holott a kormanynak, ha tényleg tudott volna
az akciorél, mi sem lett volna kénnyebb, mint az intézet
vezet6jét helyén tovabbra és meghagyni az akci6 be-
tejezéséig.

c) Haits Lajos vezértanacsnoknak a bizottsag el6tti meg-
hallgatasa soran tett kijelentése, mely szerint a kormany,
azaz a miniszterelnék neve az akcid soran soha széba nem
jott, elétte Windischgraetz és Nadosy a kormanyra, illetve a
miniszterelndkre soha nem hivatkoztak. Marpedig kétség-
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telen, hogy ha a kormany tamogatta volna az akciot,
barmely formaban is, lehetetlen, hogy épp a Térképészets
Intézet vezetoje elott hallgattak volna el ezen kétségtelentil
igen fontos ténykorulményt. Megallapithat6 az el6adottak-
bol, hogy arra vonatkozolag, hogy a kormanynak az
akci16rol tudomasa lett volna, azt barmi moédon 1s tamogatta
volna, nemcsak hogy porzitiv adat nincsen, de sét a fel-
hozott ténykorilmények, bizonyitékok és logikus kévetkez-
tetések ezen feltevésnek ép az ellenkezéjét igazoljak.

A nyomozas soran Nadosy Imre a fentebb
el6adottak szerint maga adta el6 vallomasaban, hogy a
kormanynak egyetlen tagjaval sem beszélt az akciorol, sét a
miniszterelnoktol kifejezett és hatarozott utasitast kapott a
nyomozasra ¢s amennyiben buncselekmény jelenséget
mutatkoznanak, annak a megakadalyozasara. Windisch-
graetz Lajos herceg a hozza ez iranyban feltett kérdésekre
vonatkozolag a vallomastételt megtagadta; de hogy neki
sem volt jogaban még csak feltételezni sem ama koral-
ményt, hogy akcidja a kormany tamogatasaval talalkozik,
azt a mar el6adottakon kivil meggy6z6 erével bizonyitja a
miniszterelnéknek a bizottsag el6tt tett nyilt, hatarozott és
minden tekintetben aggalytalan, tényekkel és vallomasokkal
is alatamasztott kovetkezd nyilatkozata: »Az, hogy az én
tudtommal és hozzajarulasommal folytattak volna ezek az
urak az 6 mukoédésiket, meré hazugsag. Ellenkezéleg, ha
Windischgraetz egyaltalan tudott valamit arrél, hogy mi az
én felfogasom a pénzhamisitasrol, tgy azt kellett, hogy
tudja, hogy én mindenféle pénzhamisitast, akar irredenta,
akar hasonl6 célra torténjek is, a leghatarozottabban elitélek
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¢s hogy Nadosyt ilyen probalkozasoknak megakadalyo-
zasara kimondottan utasitottam volt.

Ennek bizonyitékaul fel kell emlitenem egy beszél-
getést, amely ezel6tt harom-négy évvel folyt le koztem,
Teleki Pal grot és Nadosy kézott. Ennek a beszélgetésnek
el6zményei a kovetkezok: Korilbelil harom évvel ezeldtt,
ugy emlékszem, hogy 1923. elején, de lehet, hogy korabban,
mar 1922-ben, felkeresett Windischgraetz engem és kézol-
te, hogy néhany baratjaval megbeszélte azt a tervet, amely
szerint az a szandékuk, hogy az irredentaval foglalkozo
egyesiletek, illetve személyek ezen tevékenységiik tekinte-
tében ko6z6s vezetés ala helyeztessenek, kozottik az addig
tennallott és a nyugat-magyarorszagi akciokor tapasztalt
surlodasok, rivalitasok kikapcsoltassanak, a kiraly kérdésben
tennall6 nézeteltérések, amelyek a surlédasokat addig
tokoztak, lehetéleg megszintettessenek ¢és ezeket az
ellentéteket hattérbe szoritsak s irredenta makodéstikben a
kormany iranyitasanak magukat alavessék.

Miutan én elvileg ellene voltam mindig annak, hogy
tarsadalmi egyestiletek irredentaval egyaltalaban foglalkoz-
zanak ¢és ez ellen éppen abban az idében er6s kiizdelmet is
folytattunk, de ezen feliil Windischgraetz személyisége irant
politikai szempontbol 1s a legnagyobb bizalmatlansaggal
voltam, altalanossagban kozoltem vele aggalyaimat és azt,
hogy dontésemet majd Nadosy utjan fogom tudomasara
hozni, mint aki ilyen tgyekben illetékes. Megjegyzem, hogy
Windischgraetznek eléadasaban nem volt egy sz6 sem arrél,
hogy pénzhamisitasi tervvel 1s foglalkozik. Ez utan magam-
hoz kérettem Nadosyt és kozoltem vele, hogy a Windisch-
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graetz altal eléadott tervhez nem jarulok hozza ugy elvi,
mint személyi okokbol. Kifejtettem, — tgy emlékszem, —
elotte, hogy mindentféle irredentavallalkozas a tolink el-
csatolt tertleten a magyarsagnak csakis bajt okoz, ottani
mukédésiikre tehat semmi szitkség nincsen. Ha pedig ko-
zottink ¢és valamely szomszédunk kézott komoly konflik-
tus ttne ki, akkor azok a személyek, akik szabadcsapatként
akarnanak mukoédésbe lépni, amugy is katonai védkote-
lezettségiknek kellene, hogy eleget tegyenek, nincs tehat
semmi szikség arra, hogy itt elére organizalodjanak. E
beszélgetés koézben jott be Teleki Pal grof, aki, ugy
emlékszem, mas Ugybdl kifolyolag jelentkezett volt, az is
lehetséges azonban, hogy Teleki el6bb j6tt és késobb
Nadosy, mert csak arra emlékszem bizonyosan, hogy a
beszélgetésnek Nadosyra vonatkozé része Teleki jelenlé-
tében folyt le. Teleki jelenlétét ugyanis e beszélgetésnél
kivanatosnak tartottam, miutan 6 a kdalfoldi propaganda
vezetésével volt részemrol megbizva. Ekkor Teleki emli-
tette, hogy 6 szintén hallott errél a tervrél, és hogy 6 ugy
értesilt, hogy Windischgraetz olyan tervvel 1s foglalkozott,
amely szerint a magyar irredenta céljaira szitkségelt anyagi
eszkozoket valamely idegen pénz hamisitasa utjan teremt-
s¢k el6. Egyattal azonban kozolte azt is, hogy
Windischgraetzet e tervr6l mar lebeszélte, amire én azt
mondtam, hogy ez annal komolyabb ok arra, hogy ne
jaruljak hozza ilyen irredenta-kézpont tervéhez. — Ugyan-
akkor, — ¢és erre a leghatarozottabban emlékszem —
Nadosynak Teleki jelenlétében a lelkére kotottem, hogy ha
ilyen pénzhamisitasi terv megvalositasara iranyul6 cselek-
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ményt észrevenne, elvarom téle, hogy ezt feltétleniil meg
fogja akadalyozni. Kozottem és Teleki kozott, kbzottem és
Nadosy, vagy Windischgraetz koézott, vagy koézottem és
barki mas kézott addig, amig Kozma ismert kozlését nekem
megtette, err6l az tigyrol egyaltalaban nem volt tobbé szo.
Nem 1is hallottam, hogy ilyen irredenta-kézpont létestlt
volna, sem akcidinak nyomat nem lattam; azota sem
Nadosy sem Windischgraetz, sem mas valaki nem kézolte
velem, hogy barminé ilyen pénzhamisitas folyna, vagy hogy
azzal foglalkoznanak. Windischgraetzet 1923-ban, 1924-ben
tobb izben, talan haromszor vagy négyszer fogadtam még,
azonban utlevél- és mas tgyeibol, talan valami tzlett
Ugyébdl kifolyolag 1s, 1925-ben, — ha jol emlékszem —
egyaltalaban nem is jart nalam, de ezen alkalmakkor sem
volt sz6 tobbet kézottink az emlitett tigyekrol.«

Ha mar most az el6adottak utan vizsgaljuk, hogy
mib6l merithették az akcié egyes masodlagos szerepet
jatszo részesel ama feltevésiket, hogy az akci6 kormany-
tamogatasban részesul, ugy az egyes vallomasok mérlege-
lése és az ismert tények Osszevetése alapjan csak a ko-
vetkez6 logikus kévetkeztetésre lehet jutni: Windischgraetz
Lajos herceg a résztvevok szemében nagy vagyonnal,
el6keld tarsadalmi allassal bird, miniszter viselt ember,
akinek személye magaban véve is szamba vehet6 sullyal esik
latba az akcid6 komolysaganak mérlegelésénél, cél gyanant
hazatias jelszavakat hangoztat a céljainak megnyerendok
elott, akik legnagyobbrészt elszakitott tertletekrol szarmaz-
nak, hivatkozik a trianoni béke igazsagtalansagaira, szorito
béklyoira s megcsillogtatja szemik el6tt a régi, Nagy magyar
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orszag csillogd, reményteljes délibabjat. »A hatarok vissza-
szerzése, a politikai célok elérése, katonai uton, fegyveresen
nem érhet6 el, mert ahhoz gyengék vagyunk, ahhoz pénz,
sok pénz kell« — hangoztatja ismételten a céljainak megnye-
rend6k elott. A célok hazafias voltanak feltiintetése és a
hazafias kotelességek hangoztataisa utan jott a tervek
keresztilvitelének plauzibilissa tétele. Végil az utolséd
ellenvetésnek, az esetleges rizikonak aggodalmait eloszlatni
ott volt Nadosy Imre orszagos fékapitany, akinek magas
hivatali allasa alkalmas volt ama latszat feltiintetésére, hogy
az; akc16 moégott a kormany all s hogy ily moédon a részvétel
buntet6jogi kockazattal nem jar.

Hogy ezen logikai kovetkeztetés kétségtelentl
helyes és egyedil helytallo, mi sem igazolja jobban, mint
Windischgraetz Lajosnak a Nadosy Imre szerepével kap-
csolatban mar idézett vallomasai, melyek szerint &6 Nadosy
Imrét ebben az tgyben mintegy hatvédének tekintette, mert
ugy vélte, hogy Nadosy mint orszagos fokapitany, hivatali
allasaval 1s fedezi az 6 — Windischgraetz — akciojat, azaltal,
hogy azt nemcsak hogy nem akadilyozza meg, hanem
egyenesen eldsegiti és tamogatja.

Tamogatja tovabba Nadosy Imrének vallomasa,
melyben hivatkozik arra. hogy 6t Windischgraetz az akcio-
nak hazafias jelszavak hangoztatasaval nyerte meg, majd
vallomasanak tovabbi részében: »Arra nem gondoltam,
hogy az akcié sikertelensége esetén hazamnak bajokat
okozhatok, mert el6ttem, laikus el6tt oly plauzibilissé tudta
tenni a herceg a hamusitvanyok értékesitésének keresztul-
vitelét, hogy abban teljesen megnyugodtam.« Tamogatja a
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sok hasonlé tartalmu vallomas kozil Haits Lajos vezérta-
nacsoknak a bizottsag elétt tett nyilatkozata: »Ein is magyar
ember vagyok és az én mellemet is megftekszi Trianon.
Nem tudok lélekzetet venni. Elszakitott tertletre valo
vagyok én 1s. Amig élek, talan nem jovok abba a helyzetbe,
hogy lassak megint egy egész Magyarorszagot. Akkor lattam
ezt a kecsegteté nyilatkozatot, egy tiszta, hazafias akciorol
van szo, amely esetleg visszasegiti az orszagot.« Majd pedig
vallomasa tovabbi részén: »Amidon felettes hatosagrol volt
sz6, Windischgraetz mindig megnyugtatott, utalt Nadosyra
és azt mondotta, hogy Nadosy csak elég tekintély.«

Végil Kurtz Sandor fétanacsnok nyomozas soran
tett vallomasanak kovetkezo része: «Windischgraetz foleg
azzal érvelt, hogy a kormany jelen esetben felettes minisz-
tériumom hivatalosan nem vehetné tudomasul azt a be-
jelentést. Ha azonban minden aron garanciat akarok arra
nézve, hogy ez egészen komoly hatterd és hazafias célt
szolgald tgy, ugy hajland6 engem azonnal Nadosy fokapi-
tanyhoz vinni.«

Ily korilmények kozott megérthet6 a résztvevok —
bar ténybelileg alaptalan — feltevése, megallapithatd, hogy
miként értelmezenddé »a kormanytamogatas« hangoztatasa
az egyes résztvevok részérdl.

A miniszterelnok levele

A bizottsag a politikai felel6sség szempontjabol vizsgalat
targyava tette ama korilményt, vajjon Kozma Miklosnak, a
Magyar Tavirati Iroda fénokének a miniszterelnokkel
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tortént kozlése utin nem meriltek-e fel oly jelenségek,
amelyekbdl a miniszterelnék politikai felel6ssége megalla-
pithat6 lenne?

Mindenekel6tt megallapitla a  bizottsag, hogy
Kozma Miklos kozlése »feljelentés«-nek, oly komoly
természetd  értesitésnek, amelynek Folytan feltétlendl
indokolt lett volna a rendérségi eljaras meginditasa, nem
volt tekinthet6. Megallapitotta ezt a bizottsag a kozlés tar-
talmabol, modjabol és annak 6sszes mellékkorilményeibdl.
Miként az Kozma Miklosnak a bizottsag elott tett és a
nyomozas soran tett vallomasaval lényegében megegyezo,
de a miniszterelnéknek a bizottsag elétt tett nyilatkozataval,
valamint Baross Gabor terheltnek és Horvath Lorand
taninak egybehangzé vallomasaval megerositett el6adasa-
bol tényként allapithatd meg, hogy nevezett a miniszter-
elndknek tudomasara adott ténykorilményekrol kozvetett
uton, oly egyén utjan értesilt, akit 6 nem ismert, soha nem
latott, s aki kozlése szerint szintén csak kozvetett uton
jutott a k6zolt titok birtokaba.

Maga Kozma Mikloés sem tartotta komolynak ily
modon  szerzett értestilését, ugy, hogy elbéadasa szerint
sokaig gondolkozott rajta, hogy ezen — sajat szavaival élve —
»fantasztikus marhasagot« a miniszterelndkkel egyaltalaban
kozolje-e? Végtl 1s ugy dontott, hogy mint » kuridzume«-ot
kozolni fogja. Hogy mennyire »kuribzum«-nak és »fantaszti-
kumanak tartotta a kozlést, mi sem igazolja jobban, mint a
kozlés modja. Nem keresi a feltétlen alkalmat a kozlés
megtételére. Varja az alkalmat, melyet a véletlen szolgaltat
szamara a nemzetgyulés folyosojan, amidén a miniszter-
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elnok az tlésterembdl jovet a folyoson emberek ostroma-
nak kitéve, szobdja felé siet. Menetkdzben, sugva, hogy a
kordlallok ne halljak, kozli a miniszterelndkkel ugyancsak
nem komolynak tekintheté formaban: »Kegyelmes Uram!
Egy olyan fantasztikus marhasagot jelentettek nekem
tegnap, amelyet alig akarok neked elmondani, de egy ur,
akit én nem ismertem, és akinek a nevét nem mondhatom
meg, azt koézolte velem, hogy a Nemzeti Szovetségben
francia frankok vannak, amelyek allitolag rossz hamisit-
vanyok és ezek értékesitésére allitolag rovid 1don belil sor
kertil.«

A kozlésnek a miniszterelnok nyilvan annak modja
miatt kilondsebb jelentdséget nem tulajdonitott, aminek
meggy6z6 bizonyitéka ama kérilmény, hogy a kozlést tevo
személyét is elfelejtette, s az csak késobb, Kozma Miklos
személyes jelentkezése utan jutott eszébe. Ha mar most
tigyelembe vesszik a kézlés modjat, figyelembe vesszik a
miniszterelndk el6adasat, mely szerint hozza, a hasonlo
név, névtelen, gazdatlan és fantasztikus kozlések, puccs-
kisérletek stb. szazai érkeztek, természetesnek és érthetének
fogjuk talalni, hogy a minisztereln6k Kozma Miklos
kozlésének sem tulajdonitott nagyobb fontossagot, mint
amilyent annak maga a ko6z1l6 tulajdonitott és amilyet az a
kozlés formajanal fogva megérdemelt.

Szitkségesnek tartja a bizottsag megjegyezni, hogy
Kozma Miklos a miniszterelndkkel nem kozolte Windisch-
graetz herceg nevét, mert miként maga adja el a bizottsag
elottt meghallgatasa soran, maga débbent meg, hogy egy
nevet igy megmondjon, kapcsolatban a fantasztikusnak
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mindsitett tervvel. Bar a miniszterelnok — el6adasa szerint —
a komolytalan formaban tett kézlésnek kiillonosebb jelento-
séget nem tulajdonitott, tekintettel arra, hogy a Nemzeti
Szévetségrol volt szo, amelynek ¢lén egy megbizhato és
kozbecsilésben allo férfia allott, akit egyben a miniszter-
eln6kh6z meleg baratsag is fazott, levelet intézett hozza —
bar6 Perényi Zsigmondhoz — s a vele kozolt allitassal
kapcsolatban informaciot kért.

A bizottsag megallapitja, hogy a miniszterelnok
ezen intézkedése soran semminemd mulasztast nem kove-
tett el. Annak megallapitasa utan ugyanis, hogy Kozma
Miklos kozlése feljelentésnek mindsithetd semmi koralmeé-
nyek k6zott nem volt, s hogy az a kézlés modjanal fogja
tobbnek egy anonim feljelentésnél értékelheté nem volt,
természetesen kovetkezik, hogy a mulasztast a miniszter-
elnok akkor sem kovetett volna el, ha azt a tdbbi anonim
teljelentések sorara juttatva, semmi intézkedést nem tesz.
Csak talzott lelkiismeretességnek és figyelemnek lehet
minésiteni, hogy ennek dacara felvilagositasért fordul
baratjahoz, bard Perényi Zsigmondhoz, akirdl tudja, hogy
inkorrekt dologra nem vallalkozik, kérve, hogy az tgynek
nézzen utina s a targyban 6t megnyugtassa. Br. Perényi
Zsigmond valaszlevelében — melyet a miniszter kézvetlentl
Genfbe vald elutazasa el6tt vett kézhez, — a tekintetben
tényleg megnyugtatja a miniszterelnékot, hogy a Nemzeti
Szévetség birtokaban hamis frankok nincsenek, ilyenek
értekesitésével, vagy hasonlé manipulaciokkal sohasem
toglalkozott, és a jelenben sem foglalkozik. Kézli azonban a
miniszterelndkkel, hogy ebben az tgyben bizonyos
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informaciokat szerzett, amelyeket szobelileg szeretne a
miniszterelnékkel k6zolni.

Megallapitja a bizottsag, hogy br. Perényi Zsigmond
levele semmi oly 4j tényallitast nem tartalmazott, amely a
miniszterelnokben megerdsithette volna Kozma Miklos
kozlésének a komolysagat. A levél a Nemzeti Szévetségre
vonatkozo tényallitassal kapcsolatban kifejezetten cafolatot
tartalmazott. Ama tovabbi kézlés, mely szerint: »Ebben az
Ugyben sikeriilt bizonyos informaciokat szereznem«, nem
tartalmazott oly hatarozott formaju tényallitast, amoly ma-
gaban véve komoly nyomozast eljaras alapjaul szolgalhatott
volna. Ehhez legalabb is sziikség volt arra, hogy br. Perényi
Zsigmond tényleg kozolje is azon informacidkat, amelyeket
beszerzett. Arra azonban mar a miniszterelnéknek modja
nem volt, hogy br. Perényit személyesen hallgathassa meg,
mert hiszen kéztudomas szerint a levelet kézvetlentl genfi
elutazasa el6tt vette kézhez, amidén mar br. Perényi
meghallgatasara kell6 idével nem rendelkezett, mert az
orszagnak a genfi targyalason sorra kerilé eminens érdekei
teljes mértékben igénybe vették minden rendelkezésre allo
révid idejét. Feltéve azonban, hogy a miniszterelndk tényleg
tudott volna 1d6t szakitani br. Perényi Zsigmond meghall-
gatasara ¢s az altala beszerzett informaciok, — amelyek
végeredményben a nyomozasi eljaras meginditasahoz alkal-
matlanok is lehettek — tényleg olyanok lettek volna, amelyek
alapjan a nyomozasi eljarast meg kell inditani, a bizottsag
megallapitasa szerint akkor sem tehetett volna tébbet, mint
tett ténylegesen a jelen esetben.
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A muniszterelnék br. Perényi Zsigmond levelének
vétele utan az allamtitkarjat, br. Pronay Gyorgyot megbizta,
keresse fel Nadosy Imre orszagos fékapitanyt, k6zolje vele
az el6zményeket, adja at neki az utasitast, hogy nézzen
utana a dolognak, s ha van benne valami, akadalyozza meg.
A miniszterelnok tehat — bar a kozlés ténybeli valosaga
el6tte megerdsitve nem lett, megtette intézkedését, melynél
tobbet akkor sem tehetett volna, ha komolyabb ténybeli
adatok birtokaban lett volna, — utasitotta a nyomozas le-
folytatasara az arra legilletékesebb faktort, a rendorség
orszagos fékapitanyat.

A bizottsag megallapitasa szerint semminemu indok
nem forgott fenn az intézkedés megtétele idépontjaban az
orszagos fokapitany személyével szemben valo bizalmat-
lansagra, mert hiszen a gyanunak még a leghalvanyabb
arny¢ka sem forgott fenn a tekintetben, hogy nevezett a
bancselekményben részes volna. De nem foroghatott volna
fenn ezen gyanu akkor sem, ha a miniszterelnék a br.
Perényt levelében jelzett »informacio«-t tényleg intézkedése
el6tt meg 1s kaphatta volna. Ezen kévetkeztetés helyes és
logikus volta megallapithaté br. Perényt Zsigmondnak, a
bizottsag elétti meghallgatasa soran tett kovetkezd nyilat-
kozatabol: »Sajnos, a miniszterelnék ur engem masnap nem
fogadhatott, de talalkoztam br. Pronayval, aki nekem azt
mondotta, hogy a levelet atadta és a miniszterelnék ar 6t
bizta meg azzal, hogy szigoru utasitast adjon Nadosy
Imrének az eljdrsra. En teliesen nyugodt voltam, mert meg
voltam gy6zo6dve, hogy az tgy el van intézve.« Br. Perényi
Zsigmond tehat maga sem tudott volna oly adatokat
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szolgaltatni a miniszterelndknek, amelyb6l az Nadosy Imre
bunrészessége tekintetében a legesekélyebb gyanut is taplal-
hatta volna. Megallapithaté ez mar magabol abbdl a tény-
bol, hogy a minisztereln6khéz intézett levelében errél
emlitést sem tesz, s hogy csak a levelet vivébaré Pronay
Gyorgyot kérte meg annak a kozlésére, hogy a levélben
emlitett »informaciorol, arrdl tehat, amit szobelileg k6zol-
hetne, Nadosy Imre is tud. Hogy pedig ezen tzenetet
hogyan értelmezte bard Perényi Zsigmond, az megalla-
pithat6 tény gyanant a bizottsag meghallgatisa soran tett
kovetkezé nyilatkozataibol: »Nem is  almodtam, hogy
Nadosy talan mintegy annak a bunszévetkezetnek — hogy
tigy mondjam — tagja lehet. En csak azt hittem, hogy & vagy
azért, mert baratai vannak benne, vagy mas okbol nem akar
ebben az tgyben eljarni. Ez volt a benyomasom.« Majd:
»En t. i. nem tételeztem fel Nadosyrél az utolsé pillanatig
sem, hogy aki rendérminiszter volt, aktiv résztvevo lehes-
sen ebben a tarsasagban. Csak azt hittem, hogy akar azért,
mert baratai vannak benne, vagy mas okbol, amelyeket nem
ismerek, nem kivant elleniik eljarni.« S amaz allitasat, hogy
Nadosy tud a dologrol, ugy értelmezte, hogy: »tud rola és
meg tudja akadalyozni.« Megallapithato, hogy bar6é Perényi
Zsigmond soha nem aggalyoskodott a tekintetben, hogy a
nyomozassal Nadosy lett megbizva, nyugodt volt, amid6n
ezt Pronay barotol megtudta, s miként azt a bizottsag elottt
meghallgatasa soran 1s kijelentette, meggy6z6dése volt,
hogy az a feltevése, hogy Nadosy tud a dologrol, az tgy
megoldasara nézve karos nem lehet. Ezt igazolja egyébkeént
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az a tény 1s, hogy bar6é Perényt Zsigmond »informacio«-it
massal nem is tartotta szitkségesnek kézolni.

Baro Pronay Gyorgy allamtitkar a miniszterelnok
megbizasat Nadosy Imrével kézolte is. A nyomozas soran
tett vallomasaival egybehangzdan, a bizottsag elétti meg-
hallgatasa alkalmaval tett nyilatkozata szerint még aznap,
amikor a minisztereln6k megbizasat vette, az Apponyi téren
talalkoz6t Nadosy Imrével, megmondotta neki, hogy a mi-
niszterelnéktdl jon, elmondotta az el6zményeket, hogy t. 1.
Perényt irt egy levelet a miniszterelnokhoz, s atadta a
miniszterelndk utasitasat: »Nézz utana annak a dolognak,
tedd meg a szikséges lépéseket és akadalyozd meg azokat a
dolgokat.« Felhivta egyuttal, hogy az tgyrél a miniszter-
elnoknek Genfbol valdo megérkezése utan tegyen jelentést.

Bar6 Pronay Gyorgy eléadasa szerint ugyanekkor
megkérdezte Nadosy Imrét, hogy vannak-e ez tigyben bizo-
nyos értestlésel, mire Nadosy azt felelte: »igen, neki is van-
nak mar bizonyos értesilésel, ugy tudja, hogy Windisch-
graetz foglalkozik ilyen dologgal«. Nadosy Imre a nyomozo
hatésagok elott tett vallomdsa soran beismerte, hogy a
miniszterelndk bard Pronay Gyorgy utjan kuldott utasitasat
atvette s hogy baré Pronay Gyorgynek vonatkozé vallo-
masai a valosagnak megtelelnek. Beismeri egyuttal azt s,
hogy az utasitas dacara semmit sem tett. Bar6 Pronay
Gyorgynek a bizottsag elottt meghallgatasa soran tett elo-
adasabol tényként allapithaté meg, hogy nevezett a Nadosy
Imrével val6 beszélgetésrdl senkinek emlitést, illetve
jelentést nem tett. Indokolja ezt baré Pronay Gyodrgy a
kovetkezOkben: 1. mert a miniszterelnok koézvetlentl
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Nadosy Imréhez utasitotta; 2. a nyomozas elrendelésére a
legilletékesebb forum Nadosy volt; 3. feltétlendl hitte, hogy
a legilletékesebb forumhoz vannak adresszalva a miniszter-
elnok utasitasai; 4. meg volt gy6zodve, hogy Nadosy az
utasitasnak eleget fog tenni; 5. a multban is el6fordult, hogy
a miniszterelnok adott utasitast Nadosynak vagy személye-
sen vagy altala s azt mindenkor teljesitette. Kijelentése
szerint »akkor még kissé fantasztikusnak és hihetetlennek
talalta az egész dolgot. Meg volt gy6zédve rola, hogy a
legilletékesebb emberhez vannak adresszalva az utasitasok
és szentll meg volt gy6z6dve, hogy Nadosy azoknak eleget
fog tenni, mert azt hitte, hogy Nadosy hivatalos allasanal
togva tud arrél a dologrol.« Annal 1s inkabb meg volt errdl
gy6z6dve, mert miként a bizottsag elott kijelentette, talal-
kozasuk alkalmaval »semmi olyat Nadosy nem mondott,
amibdl azt kovetkeztethette volna, hogy nem o6 helyen tett
jelentést. Amikor Nadosyval errél a dologrol beszélt,
abszolute nem lep6dott meg. Ezt is gy vette, mint a
miniszterelnék urtol jott utasitast, mint amilyen minden
mas utasitas szokott lenni.«

Megallapitja a bizottsag, hogy a miniszterelndk
december h6 13-an érkezett vissza Genfbdl. Akkor mar
Jankovich Arisztid, aki december ho 10-én utazott el
Budapestrol, Amszterdamban volt s masnap, december ho
14-én megtortént a letartoztatasa. Bardo Pronay Gyorgy a
miniszterelnoknek kozvetlentl megérkezése utan jelentést
megbizatasanak teljesitésérél nem tett. December h6 17-én
révid idére ugyan fenn volt a miniszterelndknél, ez alka-
lommal azonban megbizatasanak teljesitésérol jelentést nem
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tett. Csak december ho 24-én jelentette a miniszter-
elndknek, hogy megbizatasaban eljart s a nyert utasitast
Nadosynak atadta. A bizottsag az eléadottak alapjan
tényként allapitotta meg, hogy a miniszterelnék Kozma
Miklos kozlésével, illetve bard Perényi Zsigmond levelével
kapcsolatban a kell6 intézkedéseket megtette, s hogy azok
megtétele soran 6t a legesekélyebb mulasztas sem terhelr.

A renddérségi nyomozas

A bizottsag eljarasa soran behaté vizsgalat targyava tette a
rend6ri nyomozas egész menetét s ezzel kapcsolatban a
beligyminiszter eljarasat is, a politikai felel6sség szempont-
jabol. Miként az a bizottsag altal megallapitott tényallasbol
kitGnik, a beligyminiszter a pénzhamisitas buniigyérdl
december ho 18-an értesilt, amidén a miniszterelnok
kozolte vele grof Khuen Hédervary Sandor rendkiviili
kovet és meghatalmazott miniszter jelentését, amely szerint
Jankovich Arisztidet Hollandiaban hamis frankok forga-
lomba hozatala miatt letartoztattak. Egyszersmind kézolte a
miniszterelnék a beligyminiszterrel azt is, hogy Nadosy
orszagos fékapitany is jart nala, akit utasitott, hogy a
beligyminiszternek az tigyben jelentést tegyen.

A megallapitott tényallas szerint Jankovich Arisztid
letartoztatasarol az elsé értesités Hagabol érkezett, Forster
hagai magyar kovettol, aki december h6 14-én feladott s ide
15-én délelott érkezett tavirataban értesiti a kuligyminisz-
tériumot, hogy Jankovichot Hagaban egy hamis ezerfrankos
bankjegy valtasa kozben letartéztattak, s nevezett arra
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hivatkozik, hogy Nadosy orszagos fékapitany altal titkos
misszioban kildetett ki. A koévet egyuttal tavirati valaszt
kért a pénzvaltas johiszemusége s a hivatalos kikiildetés
tennallasa  tekintetében. A kaligyminisztérium annak
megallapitasa utan, hogy Jankovich az orszagos fékapitany
ajanlasa, illet6leg személyes kozremukodése folytan kapott
futarigazolvannyal utazott hivatalos kildetésben, a tavirat
elintézése gyanant terjes johiszemuséggel azt valaszolta,
hogy a pénzvaltas kétségtelentl johiszemd, kikildetés
tennall. A kikdldetés korilményeire és Jankovich Arisztid
személyére valo tekintettel a kiligyminisztérium  teljes
johiszemuséggel lehetett ama feltevésben, hogy Jankovich
valamely kellemetlen félreértés aldozata lehet.

A kovetkez6 napon, december ho 16-an érkezett a
hagai kir. kovetségtol a masodik tavirat, amelyben a kal-
Ugyminisztériumot arrol értesiti, hogy Jankovich Arisztid-
nek Amszterdamban megtalalt poggyaszaban egész koffer
hamis bankjegy talaltatott. Ezen tavirat vétele utan a
kiligyminisztérium még aznap utasitotta a hagai kovetet,
hogy Jankovich Arisztid érdekében minden intervenciotol
tartozkodjék és hogy az tgyre nézve az illetékes hatdsagtol
szerezzen bizalmas informaciokat. A hagai kévetnek ezen
tavirati kozlése fontos jelent6ség volt és alapul szolgalha-
tott volna a nyomozasi eljaras meginditasara, azonban még
ugyanaznap, tehat december h6 16-an este érkezett a hagai
kir. kovetség egy harmadik tavirata, amelyben arrdl értesiti a
kiligyminisztériumot, hogy megeléz6 tavirataban foglalt
informacidéja — mely szerint Jankovich Arisztid poggya-
szaban hamis frankok talaltattak — megerdsitést nem nyert,
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ily modon tehat az els6 adat, amelynek alapjan a nyomozasi
eljaras megindulhatott volna, megdolt.

December ho 17-én grot Khuen-Hédervary Sandor
a miniszterelnékkel szobelileg kozli a hagai taviratok
tartalmat. Ugyanezen vagy a rakévetkez6 napon a minisz-
terelnék kihallgatason fogadja Nadosy Imrét, aki beismert,
hogy a miniszterelnéknek bar6 Pronay Gyodrgy utjan
kildott értesitését megkapta, annak azonban eleget nem
tett. Hibasnak érzi magat, hogy kell6 idében a megteleld
intézkedéseket meg nem tette. A miniszterelnok utasitotta
az orszagos fokapitanyt, hogy ez tigyben a beligyminisz-
ternek részletes jelentést tegyen. Ezen részletes jelentést
Nadosy december h6 19-én teszi meg a beligyminisz-
ternek, amikor is ismét beismerte, hogy a miniszterelnék
utasitasat nem teljesitette.

Kétségtelen, hogy eme korulmény Nadosy Imre
orszagos fokapitany személyével és ténykedésével kapcso-
latban gyanut kelthetett, amely gyanu azonban nem terjed-
hetett tovabb ama feltevésnél, hogy Nadosy Imre orszagos
tokapitany hivatalbeli kotelességmulasztast kovetett el
amidon a miniszterelndk. pozitiv formaban tett utasitasat
nem teljesitette. A Hagaban tortént letartoztatasokkal
kapcsolatban december ho 20-an mar bizonyos kézlések
jelentek meg az esti lapokban A kévetkez6 napon a
beligyminiszter a hirlapi kézlemények alapjan utasitotta a
budapesti allamrendérség tékapitanyat, Marinovich Jendt a
nyomozas meginditasara. Természetes, hogy a nyomozo
hatésagoknak ekkor még igen csekély adat allott rendelke-
zésre s azok sem voltak pozitiv adatoknak tekinthetdk, s
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ahhoz, hogy a nyomozas egy bizonyos meghatirozott
iranyban indulhasson meg, feltétlenil sziikség volt a hagai
nyomozo6 hatosagok munkajanak eredményére. Az amszter-
dami torvényszek folgyészétol az elsé atirat december ho
22-én érkezett meg, a budapesti rendérfékapitanysagra
Ebben megkeresés foglaltatik Nadosy Imre orszagos f6-
kapitany kihallgatasara vonatkozoélag, tekintettel arra, hogy a
letartoztatott Jankovich Arisztid vallomasaban hivatkozas
torténik az orszagos fokapitanyra, akivel allitolag a hamis
trankok értékesitésének tervét megbeszélte volna.

Nadosy Imrét a rendérség még ugyanazon a napon,
december ho 22-én kihallgatta. Vallomasaban a leghataro-
zottabban tagadja Jankovichnak vele szemben felhozott
allitasait, hogy t. 1. Jankovich vele a hamus frankok értéke-
sitésének tervét megbeszélte volna, s tagadja, hogy egyalta-
laban tudott volna a hamis frankok forgalomba hozasarol.
El6adja, hogy Jankovich szamara a kiallitott futarigazol-
vanyt nevezett ama kérésére allittatta ki, hogy egy bizalmas
természetd tigyben Hollandiaba akar utazni. Kételyei nem
voltak, mert Jankovichot régota ismerte és elokeld tarsa-
dalmi allasa, volt vezérkari tiszti mivolta garanciat nyujtot-
tak neki a kérés teljesitését illetéleg.

Kétségtelen, hogy a hollandi atirat a Nadosy Imré-
vel szemben felmerilt gyanut lényegesen megerdsitette. Ez
a gyanu azonban még mindig nem volt oly nyomatékosnak
tekinthetd, hogy annak alapjan az orszagos fékapitannyal
szemben a bunvadi perrendtartasban szabalyozott eljaras-
nak lehetett volna helye. A jelzett hagai atiratban kézoltetett
Jankovich Arisztid ama vallomasa 1s, amely szerint nevezett
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a hamis frankokat Somlay Istvan és Kovacs Adalbert neva
egyénektdl kapta, akikkel az értékesités tervét a Belvarosi
kavéhazban beszélte meg.

A beligyminiszter a hagai atirat vétele utan felszoli-
totta Nadosy Imrét, hogy a nyomozasban ne vegyen részt,
tekintettel arra, hogy neve a hagai atiratban szerepel, egy-
uttal utasitotta Marinovich Jenét, a budapesti allamrendor-
ség tokapitanyat, hogy a hagai atiratban jelzett adatokat a
legerélyesebben nyomozza le és a nyomozas minden fazisa-
ro6l, az orszagos fokapitany kikerilésével, kozvetlentl neki
tegyen jelentést.

A holland atirat adatai alapjan megindult nyomozas
eredményre nem vezetett. Ez természetes is volt, mert
miként késébb megallapitast nyert, az abban szerepld
Somlay Istvan és Kovacs Adalbert nevek fiktivek és a velik
kapcsolatban kozolt tényallas hamis volt. A beligyminiszter
tehat a nyomozas iranyat illetben ismét csak azokra a
gyanuokokra volt utalva, amelyeket maganak Nadosy Imré-
nek szavaibol meritett a miniszterelnok utasitasa alapjan
vele folytatott beszélgetés soran. Adatait bizonyos mérték-
ben kiegészitette Pronay Gyorgy baronak december 24-én
tett jelentése, mely szerint Nadosy Imre el6tte akkor, ami-
doén a miniszterelndk utasitasat vele kozolte, megemlitette
Windischgraetz nevét. Mivel ily moédon a hamis frankok
torgalomba hozatalaval kapcsolatban két személy ellen
mertlt fel gyant, Nadosy Imre és Windischgraetz Lajos
herceg ellen, december 24-én a miniszterelnék utasitotta a
beligyminisztert, hogy a felmertlt gyanuokok alapjan a két
egyén esetleges bunrészességét vizsgalja meg és pedig tekin-
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tettel a gyanusitottak személyére, tarsadalmi helyzetére és
Nadosy Imre orszagos fékapitany kozhivatali allasara s ezek
mellett természetesen arra a politikai jelentéségre s,
amellyel éppen ezeknél fogva az gy birt, nevezettek
személye ellen a nyomozast kézvetlentl a beliigyminiszter
toganatositja.

Ugyanezen a napon a beligyminiszter felhivta
Nadosy Imre orszagos fékapitanyt, hogy hivatalaba ne jar-
jon be és kérjen szabadsagot. A beliigyminiszter a minisz-
tereln6ktol nyert utasitas alapjan december 25 én Nadosy
Imre Gtjan magahoz rendelte Windischgraetz Lajos herce-
get. A cél ezzel, a beligyminiszter el6adasa szerint, az volt,
hogy nevezettekt6l a nyomozas tovabbi menetére vonat-
kozélag a velik folytatott beszélgetés soran lehetéleg
tovabbi adatokat szerezzen. A beszélgetés nem volt ki-
hallgatas jellegt, tekintve azonban a célt, amelyet annak
soran a beligyminiszter elérni szandékolt, ez természetes is
volt. Ezen beszélgetés a beliigyminisztert, a bizottsag elotti
meghallgatasa soran tett kijelentése szerint megerositette
ama feltevésében, hogy Windischgraetznek a bunitigyh6z
teltétlendl kéze van és hogy Nadosynak is tudnia kell a
dologrol. A gyanu tehat meg volt, de a bintigyi eljaras meg-
inditasahoz elegend6 adat még rendelkezésre nem allott.

Id6kézben igen természetesen folyt a renddrség
nyomoz6 munkaja a hagai atirat alapjan is, pozitiv adat
hianyaban azonban eredménytelentl. A beligyminiszternek
Windischgraetzcel és Nadosyval folytatott beszélgetése
soran els6 izben merdlt fel a Térképészett Intézet neve. A
beligyminiszter nyomban intézkedett a Térképészeti
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Intézetben tartandd hazkutatas irant, hogy azonban ez
feltiné ne legyen, egyidejileg elrendelte, hogy a rendorség
az Osszes allami nyomdakban, s6t a jobban berendezett
magannyomdakban is tartson hazkutatast. Ez a hazkutatas
is azonban eredménytelen volt.

A nyomozast eljarassal kapcsolatban a bizottsagi
targyalas soran joggal mertlhetett fel az a kérdés, miért nem
hallgattatott meg Kozma Miklos, aki az els6 kozlést a hamis
frankokkal kapcsolatban a miniszterelnoknek tette és baro
Perényi Zsigmond, aki ugyancsak ko6zolte a miniszterel-
nokkel azt a bizonyos informaciét Megallapitast nyert
azonban, hogy a miniszterelnok arra, hogy a kézlést Kozma
Miklos tette, nem is emlékezett. Nevezett tehat kihall-
gathaté nem 1s volt. Megallapitotta tovabba a bizottsag,
hogy baré Perényi Zsigmond december 22-¢én Bécsbe
utazott, ahonnét csak december 30-an érkezett vissza, igy
kihallgatasa eszkozolhetd szintén nem volt. E tekintetben
tehat a nyomozé hatosagokat mulasztas nem terhelt.

A nyomozasi eljaras tehat annak kovetkeztében,
hogy az adatok, amelyek alapjan elindult, részben hamisak,
részben pedig csak pouzitiv bizonyitékokkal ala nem tamasz-
tott szuppozicidk voltak, eredménnyel nem jart egész
december 28-ig, amid6n a francia kikiildéttek a nyomozas
szempontjabol donté jelentéségti adatokat hoztak. Meg-
hoztak nevezetesen a Hollandiaban letartéztatott egyének
cimére Budapesten feladott taviratokat, amelyek alapjan a
rendérség rovidesen kikutatta azok feladojat, Raba Dezs6
személyében és meghoztak az els6 nyomot Kovacs Gaspar,
Windischgraetz herceg komornyikjaval kapcsolatban.
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Az ezen az alapon megindult nyomozas eredménye
gyanant révidesen elballittatott és elzetes letartdztatasba
keriilt Kovacs Gaspar ¢és Raba Dezs6. Windischgraetz
Lajos herceg a rendérség altal december 31-én kihall-
gattatvan, bunrészességét a leghatarozottabban tagadja.

A rendérségi  nyomozas ezen  stadiumaban
Windischgraetz  herceg bunrészessége kétségtelennek
latszott és a nyomozo6 hatosagok oly adatok birtokaban
voltak, amelyek alapjan nevezett ellen a binvadi perrend-
tartas értelmében vald eljaras megindulhatott. Ugyancsak
kétségtelennek latszott ama korilmény is, hogy Nadosy
Imre a pénzhamisitasrol tudott s hogy annak meg nem
akadalyozasaval hivatali eljarasaban sulyos szabalytalansagot
kovetett el.

A beligyminiszter a nyomozas ezen stadiumarol
december 31-én jelentést tett a miniszterelnoknek. Kétség-
telen volt, hogy a buntgyet a legkisebb részleteibe menden
ki kell deriteni. Ezt a miniszterelnk a beligyminiszterrel
egyetértéen ez alkalommal el is hatirozta. Epp oly kétség-
telen volt azonban az a kértilmény is, hogy a buncselek-
mény kideritésébdl oriasi vilagbotrany fog szarmazni, ami
az orszagra nézve ugy bel-, mint kilpolitikai szempontbol
belathatatlan kovetkezményekkel jarhat. Ezen kétségkiviil
tennforgd és mérlegelendd indokok a buncselekmény
telderitése korili eljarasban bizonyos meggondoltsagra,
természetes és legmesszebbmend korultekintésre intettek.
Ezektél az indokoktdl vezéreltetve, ez alkalommal a
miniszterelnék a beliigyminiszterrel abban allapodott meg,
hogy a sajtot és a partokat bizonyos iranyban tajékoztatni

127



kell, miel6tt Windischgraetz és Nadosy letartoztatasba
keriilnének, hogy a letartoztatasoknak a kozvéleményre
tulsagosan nyugtalanitd hatasa enyhittessék. Hogy azonban
a nyomozas ¢rdekei sérelmet ne szenvedjenek, ugyanezen a
napon elhataroztatott és foganatosittatott is Windischgraetz
Lajos herceg hazi érizetbe vétele.

Ilyen el6zmények utan tortént, hogy a beligy-
miniszter januar 3-an magahoz rendelte Nadosy Imrét, aki
az elébe tart gyanuokok alapjan beismerte bundsségét, s
megirta a rendérséghez intézett, részben beismerd valloma-
sat. A beligyminiszter el6adasa szerint Nadosy Imre
négyszemkozt tett beismerését irasba foglalni és a rendér-
séggel kozolni csak oly feltétel alatt volt hajlando, ha mod
nyujtatik neki ahhoz, hogy Windischgraetzcel beszélhessen,
akinek utolsé talalkozasa alkalmaval megigérte, hogy ez
tigyben vallani nem fog.

A beligyminiszter ama meggy6z6déstdl vezéreltet-
ve, hogy Nadosy letartoztatasa targyaban ugy is az tigyész-
ség hivatott intézkedni és hogy az 6 beszélgetése Windisch-
graetzcel a nyomozasra hatranyos nem, csak elonyos lehet,
ezen beszélgetés ellen kifogast nem emelt, ama feltétel
mellett, hogy Nadosy vallomasat el6zetesen irasba foglalva
rendelkezésére bocsatja. Ez januar 3-an este volt.

Nadosy Imre masnap januar 4-én reggel felkereste
lakasan Windischgraetz herceget, s kozolte vele részbeni
beismeré vallomasat, amely beszélgetés eredménye gyanant
Windischgraetz Lajos herceg januar 4-én ugyancsak beis-
mer6 vallomast tett. Ugyanezen a napon megtortént
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Windischgraetz Lajos és Nadosy Imre elézetes letartozta-
tasa is.

A bizottsag vizsgalata korébe vonta a beligyminisz-
ter ezen eljarasat és azt a nyomozas érdekei szempontjabol
mérlegelés targyava tette. Megallapitotta, hogy Nadosy Imre
beismeré vallomasa el6tt mertltek fel Nadosyval szemben
gyanuokok, amelyek igazolni latszottak, hogy 6 a bun-
cselekmeényrél mar elézetesen tudott, s voltak gyantokok
Windischgraetz Lajos herceg bunrészessége mellett is,
azonban ezek a gyanuokok pozitiv bizonyitékokkal,
tényekkel alatamasztva nem voltak.

A beligyminiszternek Nadosy Imrével tortént
megbeszélése kapcsan a lehetésége merilt fel annak, hogy
ezen gyanuokok pozitiv bizonyitékkal, Nadosy sajat vallo-
masaval, timasztassanak ala, s ugyancsak, hogy Nadosynak
egy Windischgraetz-cel toérténendd beszélgetése soran
Windischgraetz részérdl hasonloképen beismerd vallomas
tétessék. Kétségtelen, hogy a nyomozas szempontjabol
ezen nagyjelent6ségl bizonyitékok beszerzése indokoltta
tette a beligyminiszter eljarasat.

Mérlegelés targyava tette a bizottsag masrészt ama
hatranyokat is, amelyek Nadosy Imrének a hazi 6rizetben
lévé Windischgraetz Lajos herceggel folytatandd megbeszé-
lésébol szarmazhattak.

Az els6 hatrany az lehetett, hogy nevezettek 6ssze-
beszélhetnek a védekezés modjat illetSleg. Az ettdl valo
félelem azonban indokolatlan volt, hiszen nevezetteknek
megel6zoleg elegendé modjuk, idejik és lehetoségiik volt

erre.
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A masik aggaly, amely ezzel kapcsolatban felmertil-
hetett, a bunjelek esetleges megsemmisitésének a lehetdsége
volt. Eltekintve azonban attol, hogy nevezetteknek erre is
mar megelézoleg elég idejik volt s hogy Windischgraetz
egyébként is mar hosszabb 1d6 ota rendori 6rizet alatt allott,
ez az aggaly is indokolatlannak mutatkozott.

Végil szokés esete sem foroghatvan fenn, mind-
azok az aggalyok, amelyek a bunvadi perrendtartas értelmé-
ben egy ilyen megbeszéléssel kapcsolatban fennforoghattak,
eliminalodtak.

Ha mar most ezekkel az aggalyokkal szembeallitjuk
az eredményt, — amely tényleg be 1s koévetkezett — t. 1.
Nadosy Imrének és Windischgraetz Lajosnak beismer6
vallomasat, ami a nyomozast oriasi léptekkel vitte elore s
lehet6vé tette a bunugy teljes kideritését, akkor a kortl-
mények objektiv elbiralasa mellett mas allaspontra helyez-
kedni nem lehet, mint arra, hogy a belugyminiszter ezen
eljarasa a cél elérése szempontjabol érthetd volt és azt az
elért eredmény tényleg indokolta is.

A bizottsag tehat megallapitja, hogy a nyomozas
soran oly jelenségek, amelyekbdl a beligyminiszter politikai
telel6ssége, akar valamely tényleges intézkedése, akar pedig
valamely intézkedés idejében vald6 megtételének elmulasz-
tasa kovetkeztében megallapithato lenne, fel nem mertiltek.
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A Térképészeti Intézet szerepe

A Térképészeti Intézetnek a bunigyben vald szerepével
kapcsolatban a bizottsag a kévetkez6 kérdések tisztazasat
latta szitkségesnek:

a) Ki ajanlotta Windischgraetz hercegnek Ger6 Laszlo
altanacsnokot, a Térképészeti Intézet technikai szakértéjét a
trankhamisitas céljaira?

b) Kinek a kezdeményezésére tortént a Térképészeti
Intézetnek az akcioba val6 bekapcsolasa?

c) Melyik a Térképészeti Intézet felettes hatosaga s a Tér-
képészeti Intézet vezetdi az intézetben végzett hamisitasi
munkalatokrol tettek-e jelentést felettes hatosagaiknak?

d) Ki és hogyan nyerte meg az akcionak a Térképészeti
Intézet alkalmazottait?

Els6 kérdésre a valasz megtalalhato a tényallas
vonatkozo részében, amely szerint Haits Lajos vezér-
tanacsnok, a Térképészeti Intézet akkort vezetje maga adta
el6, hogy Ger6 Laszlot 6 ajanlotta Windischgraetz
hercegnek 1924. év elején. Ez alkalommal csak klisé
készitésérdl volt sz, amelynek alapjan a nyomas valahol
Sarospatakon, vagy valahol masutt tortént volna. Ennek a
klisének az elkészitésére kért tole Windischgraetz herceg
egy abszolut megbizhato szakértot s 6 Gerot ajanlotta.

Ger6 az ajanlat folytan 6sszekottetésbe is lépett a
herceggel s vallalta a megbizatast. Kezdetben tehat csak a
klisé-készités munkalatai folytak a Térképészeti Intézetben,
a nyomas mas helyen volt tervbe véve. A munkalatok
folyaman azutan a herceg és Gerd arra a gondolatra
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jutottak, hogy a tervezett nagyszabasu pénzhamisitasi akcio
a legeredmeényesebben magaban a Térképészeti Intézetben
volna végrehajthato. Ezen tervnek azonban az intézet veze-
tojét, Haits Lajost, aki kezdetben csak a klisé készitéséhez
jarult hozza, meg kellett nyerni. Haits ehhez hozzajarulasat
meg is adta. Ezt a tényt megallapitotta a bizottsag Haits
Lajosnak a bizottsag el6tti meghallgatasa soran tett, s a
tényallasi részben mar ismertetett beismer6 kijelentésébol,
tovabba Ger6 Laszlonak a nyomozas soran tett kdvetkezd
vallomasaibol: »Nem 1924, 6szén, hanem tavaszan szolt
nekem Haits Lajos parancsnokom, hogy egy hazatias céla
nehéz munka elvégzésérol van szo6, amelyre csak én vagyok
alkalmas ¢és majd bizonyos helyrol megbizast fogok kapni,
ahol majd kozélni fognak velem mindent. Ezutan kaptam
megbizast Windischgraetztol, aki kozolte velem, hogy ezer-
trankos bankjegyek hamisitasardl van sz6.« Bzt allitja Haits
Lajossal tortént szembesitése alkalmaval i1s: »Szemébe
mondom Haits Lajosnak, hogy neki a frankhamisitast mun-
kalatok megkezdését annakidején, a dolgok legkezdetle-
gesebb stadiumaban — emlékezetem szerint mar 1924.
nyaran — teljes egészében jelentettem. Jelentettem neki,
hogy a tervezett munkalatokat a Térképészeti Intézet
helyiségeiben, szakmunkasainak felhasznalasaval és szikség
esetén az intézetben 1évo eszkozok, apparatusok igénybe-
vételével fogjuk végeztetni, amennyiben 6, mint az intézet
vezetdje ehhez hozzajarul. Haits az altalam hangoztatott és
kifejtett indokok alapjan a frankhamisitasi akcibhoz teljes

mértékben hozzajarult.«
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Ger6 Laszlo ezen vallomasat lényegében megismé-
telte a potnyomozas soran tett kihallgatasa alkalmaval is,
amidon arra a kérdésre: »Ki adta kozvetlenil az utasitast
Geroének, vagy hivta fel, hogy a pénzhamisitast munkalatok-
ban részt vegyenr« eldéadta, hogy: »1924. év legelején Haits
vezértanacsnok magahoz hivatott és megkérdezte, hogy
hazafias érdekbdl, a haza javara, hajland6 vagyok-e egy
titkos nagy munkat vallalni? Igenl6 valaszom az volt, hogy a
hazamért barmire hajlando vagyok. Megjegyezte, hogy ilyen
munkat még nem végeztem, majd beszélgetés soran lassan
ratért arra, hogy egy nagyszabasu pénzhamisitasi iigyrél van
s26. Ton villaltam a megbizast, az emlitett szempontok dltal
vezéreltetve. igéretet tettem neki és azutan vartam a fejle-
ményeket. Egyszer felhivast kaptam, menjek fel Windisch-
graetzhez, akit akkor még nem ismertem. En a felhivasnak
eleget tettem ¢és ott néhany hét mulva megjelentem.
Felmentem Windischgraetz lakasara 1924. elején, és ott
talalkoztam el6szor Windischgraetz-cel. Elmondotta, hogy
— amint az gy tovabbi részét mar eléadtam — régebben
kisérletezett, t. 1. Windischgraetz ezerfrankos bankjegyek
hamisitasaval. Rengeteg pénzt emésztettek fel a kisérletek
megfelel6 eredmény nélkidl, miért is a beszélgetés soran azt
a felhivast intézte hozzam, hogy egy nagyszabasu ezerfrank
hamisitashoz készitsek kalkulaciokat, terveket és koltsége-
ket az anyagiakat illet6leg is. E megbeszéléseknél jelen volt
Nadosy orszagos fékapitany, aki abban részt is vett.
Ko6zolte velem Windischgraetz, hogy itt van mar egy német
ember, aki a pénzhamusitast tigy lebonyolitasanak elémun-
kalatarval mar foglalkozik, az 6 megbizasabol, és felkért,
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hogy ennek a német egyénnek adjak alkalmat, hogy a
vonatkozo kisérleteket az intézetben, az intézet apparatusai-
nak felhasznalasaval végezhesse. Kijelentettem, hogy ezt
csak felettes hatosagom hozzajarulasaval tehetem. Haitsnak
jelentettem Windischgraetz kivansagat, aki nemcsak meg-
engedte, de személyes kézremtkddését is igérte. igy tortént,
hogy Schultze az intézetben allandoan kisérletezett, az
anyagokat én adtam rendelkezésére, de a kisérletben részt
nem vettem.« Gerd Laszlo ezen vallomasabol szereplésének
két fazisa szintén precizen megallapithato. Elsé fazisa,
amidén Haits felkéri, hogy lépjen érintkezésbe Windisch-
graetz-cel egy hazaftias akcid végrehajtasa céljabol, a masik
pedig, amidén a Térképészeti Intézet apparatusainak
igénybevételehez Geré Haits Lajos hozzdjarulasat kért.
Ezen vallomas valosiagat megerdsiti Nadosy Imrének ez
Ugyben tett vallomasa is, melyben kijelenti, hogy: »Ger6
Laszl6 vallomasara eléadom, hogy 1924. 6szén, amikor a
herceg el6szor hivatta Ger6t magahoz, én is jelen voltam és
egyitt kozoltik Gerdvel az egész tervet.«

A Ger6 Laszlo fenti vallomasara vonatkozoan
kihallgatott Haits Lajos ugyan bizonyos mértékben tagadja
annak valddisagat, valotlannak mondvan, hogy 6 tajékoz-
tatta volna Gerdt és pedig mar 1924. év elején a frank
hamisitasi tigyrol, és hogy 6 hivta volna tel Ger6t az abban
valo kézremukddésre, ellenkezden allitja, hogy Gerd inté-
zett felhivast hozza ily értelemben 1924. nyaran, illetéleg
tett neki jelentést az elokésziletben lévé tgyrol. Ez az
ellentét a vallomasok kozott azonban csak latszélagos s
azok helyes Osszevetése csak megerositi azon fentebb, Haits
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Lajos és Ger6 Laszl6 vallomasat alapjan megallapitott tényt,
hogy a kezdeményez6 Haits Lajos volt, aki Ger6t
Windischgraetznek ajanlotta, késébb azonban a Ger6 altal
folytatott munkalatok folyaman Gerd volt az, aki Haitsot
megnyerte az ideanak, hogy a pénzhamisitas 6sszes munka-
latai a Térképészeti Intézetben végeztessenek.

Meger6siti ezen kovetkeztetés helyes voltat Haits
Lajos fenti vallomasanak tovabbi részében, amidén el6adja,
hogy: »Annak idején, a midén a bankjegy hamisitas megkez-
dodott, egyelére csupan a fényképklisék eloallitasa folyt,
amit féleg Gerd csinalt és csupan néhany szakmunkas
segitett, illetve segithetett neki« Az eléadottakban arra is
megkaptuk a valaszt, hogy kinek a kezdeményezésére
tortént a Térképészeti Intézetnek a pénzhamisitasi akcioba
valo bekapcsolddasa.

A harmadik kérdésre megtalaljuk a valaszt Haits
Lajosnak a potnyomozas soran tett vallomasaban. A hozza-
intézett kovetkezd kérdésre: »A Térképészeti Intézetnek,
mely felettes hatésaga van ¢és tett-e jelentést ezen felettes
hatésaganak a bankjegy-tgyben, illetve annak létezésérdlre,
a kovetkez6 valaszt adta: »Az intézet, mint ilyen, a Pénz-
Ugyminisztérium XIII/c. osztalyat képezi, vagyis a pénziigy-
miniszter hatosaga alatt all. Az intézet felugyelete kozvet-
lentl Fejér Elemér dr. h. allamtitkar hivatali tgykoréhez
tartozott. Sem neki, sem egyaltalan semmiféle felettes hato-
sagnak a bankjegy-tigy létezésérdl soha semmiféle formaban
jelentést nem tettem.« Ezzel a vallomasban foglalt beisme-
réssel teljesen azonos tartalmu kijelentést tett Haits Lajos
utoda a Térképészeti Intézet élén, Kurtz Sandor fétanacs-
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nok, beismervén, hogy felettes hatdsagainak a pénzhamisi-
tas munkalatairdl soha jelentést nem tett. Ennek a ténynek
magyarazatat Haits Lajos ismertetett kihallgatasa soran
ezirant hozza intézett kérdésre abban adja, hogy: »Teljes
garancia volt az én szememben a cél hazafias ¢s tiszta voltat
illetben Gerd puritan becstiletessége, aki el6szor informalt
engemet az Ugy mibenlétérdl, azonkivil Windischgraetz
herceg személye és Nadosy magas hivatali allasa.« A bizott-
sag el6tti meghallgatasa soran Haits Lajos a hozzaintézett
ama kérdésre: »nem tartotta-e szikségesnek, hogy felettes
hatésaganak, vagy baratainak, vagy tanacsadojanak, akivel
mondjuk, megszokta beszélni a dolgait, emlitést tegyen
err6l?«, a kovetkezd valaszt adta: »A hercegnek emlitettem,
de 6 azt mondotta, ezt ne tegyem meg, mert azonnal be
kellene szuntetni az egész dolgot. Utalt Nadosyra és azt
mondotta, Nadosy csak elég tekintély. Uljek be az autdba és
menjek fel vele Nadosyhoz, 6 majd ugyanazt fogja monda-
ni, mint a herceg. En azonban nem akartam megsérteni a
herceget azzal, hogy nem hiszek szavainak, és nem mentem
tel vele Nadosyhoz. Ezt sértésnek tekintettem volna.« A
negyedik kérdésre a megfelel6 valaszt megadjak az intézet
letartoztatott alkalmazottai, akik egyontetien adjak elo,
hogy oOket az akcidnak Gerd Laszlo nyerte meg, részben
hazafias célok hangoztatasaval, részben pedig mint felettes,
egyenes parancsot adva a munka teljesitésére alantasainak,
akik a parancs megszegése esetén egzisztenciajukat fél-
tették, részben pedig egyenes fenyegetéssel, hogy ha a
parancsot nem teljesiti, vagy a munkat elarulja, allasat
veszitheti, bérténbe juthat, sét életével is jatszik.
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Az el6adottakbol érthetévé valik, hogyan volt lehet-
séges, hogy a Térképészeti Intézetben hosszi honapokon
keresztil folyt a pénzhamisitas munkaja a nélkil, hogy az a
telsébb ellen6rzé hatésagok tudomasara juthatott volna. A
vezetok jelentést nem tettek, az alantas alkalmazottak pedig
az gy felfedését részben hazafiatlan cselekedetnek tartot-
tak, részben pedig féltek a munkat elarulni a parancsnokuk
tenyegetéseinek hatasa alatt. Bar felette sajnalatos, hogy a
tragikus eset megtorténhetett, az eléadottak alapjan azon-
ban meg kellett allapitani, hogy annak meghiusitasa az
intézet felettes hatosaganak modjaban nem allott.

Berlini kévetség és Kanya Kalman szerepe

A buntigyi eljaras soran felmertlt az a gyand, hogy a berlini
magyar kovetség, illetéleg annak vezetéje Kanya Kalman
rendkiviili kévet és meghatalmazott miniszter a bintgybe
ugyancsak be lett volna avatva. Ennek e gyanuja elsésorban
Jankovich naplojanak kévetkezo feljegyzése alapjan mertlt
tel: »Berlin, Kanya Kalman segithet«. Ugyancsak emlités
tétetett a naploban Sztojakovics nevérdl, akirél megallapit-
tatott, hogy a berlini kévetség egyik alkalmazottja. Végil, a
naploé kovetkezo kitételébdl »télnévjegyek, konszignacio
Berlin szamara, rolam s (ir) Kanyanak«. Ezekkel a naplobeli
adatokkal kapcsolatban Raba Dezs6 a bizottsag elotti meg-
hallgatasa soran el6adta, hogy Sztojakovics a berlini kovet-
ségen van alkalmazva és hogy tudomasa szerint Jankovich-
nak — megallapodas szerint — Kanyat és Sztojakovicsot fel

kellett volna keresnie, hogy a megallapodas a buncselek-
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mény tetteser és részesei koézott az volt, hogy a hamis
frankok forgalomba hozatalaval szerzett értékeket Berlinbe
kellett volna vinni, ahol a kévetségen lett volna a talalkozas
s az értekeket Jankovich vette volna at. Raba Dezs6
el6adasat megerdsitent latszik Winkler Istvan terheltnek a
nyomozas soran tett vallomasa, amelyben el6adja, hogy vele
Mankovich Gy6rgy kézolte, hogy visszautazasukat a berlini
kovetség fogja lehetéveé tenni Uj utlevelekkel.

Raba Rezsé és Winkler Istvan terhelteknek fenti
vallomasaival szemben Windischgraetz Lajos a nyomozas
soran tett vallomasaban a kévetkezéket mondja: »Jankovich
emlitette, hogy Kanya Kalman neki j6 baratja és hogy neki
az a terve, hogy Hollandiabol visszajévet Berlinben varja be
az eredményt és ott Kanyat felkeresi, de Kanya Kalmannak
semmi tudomasa és semmi kéze ehhez az tigyh6z nincsen.«

Nadosy Imre a nyomozas soran tett vallomasaban a
kovetkezéket mondja: »Eléadom, hogy Kanya Kalmannak
ebben az egész tgyben semmi szerepe nem volt és 6 nem
tudott rola. Levelet neki nem irtam.«

A naplonak »tél névjegyek, konzignaciok Berlin sza-
mara« kitételére vonatkozdan el6adja, hogy »ez a bejegyzés
azt jelenti, hogy tervbe volt véve, hogy a kikildottek,
amennyiben visszatéréstk alkalmaval a hamis utlevelet nem
tudjak hasznalni, magyar utlevélért a berlini magyar kovet-
ségen fognak jelentkezni és személyazonossaguk igazolasaul
hasznaltak volna fel névjegytk felét, viszont a névjegyek
masik felét és a kikildottek jegyzékét Berlinbe az ottani
magyar kévetséghez megkildtem volna és Kanyanak is
irtam volna e targyban. Ez a terv azonban kivitelre nem
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kerilt, én a berlini kévetségnek semmit sem kildtem és
semmit sem irtam.«

Végiil Raba Dezs6 a bizottsag el6tti meghallgatasa
soran kijelentette, hogy semmi tudomasa arrél nincs, hogy a
berlini kovetség a frankhamisitasi tigyr6l tudott, ilyet rola
még csak nem is szupponalt.

A bizottsag a vallomasok és a rendelkezésre allo
egyéb adatok alapjan tényként allapitotta meg, hogy arra
vonatkozoan, miszerint a berlini kévetségnek avagy Kanya
Kalmannak a frankhamusitasi tgyben valami része lett
volna, vagy azt valami modon elésegitette, vagy el6segiteni
szandékolta volna, pozitiv adat fel nem mertilt.

Futarigazolvany kérdése

A bizottsag vizsgalata kérébe vonta annak megallapitasat,
hogyan valt lehetségessé, hogy Jankovich Arisztid hollandiai
utazasa alkalmaval futarigazolvanyt szerzett és hogy a
poggyaszaban lévé hamis frankok diplomaciai pecséttel
lattattak el. A bizottsag ezzel kapcsolatban megallapitotta,
hogy a futarszolgalattal vonatkozasban allo tgyeket a m. kir.
kiligyminisztérium elnoki osztalya és ennek kozvetlentl
alarendelt futarosztalya intézi. A kaligyminisztérium részé-
ol inditott rendes futarok személyét, valamint azt, hogy a
kilképviselet: allomashelyekre utazd egyének részérdl,
kinek a futarszolgalatai vétessenek a kiligyminisztériumnak
valo felajanlas esetében ennek részérdl igénybe, kivétel
nélkil az elnoki osztaly 4llapitja meg. Igy gyakori eset, hogy
egyes tars miniszterek megkeresésére a kiligyminisztérium
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alkalmi futarigazolvanyt allit ki mas minisztériumok kebelé-
be tartozo tisztviseloknek és lepecsételi kulfoldi targyala-
satkra magukkal vitt irataikat. Ismételten jart el a kil-
lgyminisztérium ugyanilyen modon oly esetekben is, midon
egyes kozéleti férfiak, kiknek megbizhatosaga tekintetében
kétség nem forgott fenn, kulféldi utjukkal kapcsolatban
telajanlottak a kaligyminisztériumnak, hogy annak futar-
postajat magukkal viszik.

A mult év decemberének masodikan vagy harmadi-
kan megjelent a kalugyminisztériumban az elndki osztaly
vezet6jénél Nadosy Imre orszagos fékapitany és eldadta,
hogy Jankovich nylg. vezérkari ezredest kilén megbiza-
tassal Hollandiaba, Dantaba és Svédorszagba kildi ki és
felkérte a kiligyminisztériumot arra, hogy kikildéttje ré-
szére futarigazolvanyt allitson ki, magaval viend6 irat-
csomagjait pedig zarja le a kiliigyminisztérium pecsétjével.

Miutin Jankovich személye olyan volt, hogy On-
magaban 1s minden garanciat latszott nyujtani megbiz-
hatésaga tekintetében, tovabba mivel egyes minisztériumok
gyakrabban fordultak ilyen iranyu kérelemmel a kiligy-
minisztériumhoz és ez a megkeresés is a beligyminisz-
térium egyik legmagasabb allasu fétisztvisel6jétol eredt, az
elnoki osztaly vezetdje a minisztériumok kozotti gyakor-
latnak megfelel6en hozzajarult a kérelem teljesités¢hez s az
erre vonatkozo utasitasokat az elndki osztaly illetékes
szerveinek és a futarosztalynak megadta.

December 7-én reggel megjelent Jankovich a
kiligyminisztérium elnéki osztalyaban, ahol részére a
tutarigazolvany a nyert utasitashoz képest kiallittatott. A
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tutarosztaly az elnoki osztalytol azt az utasitast vette, hogy
Jankovich Arisztid iratcsomagjai, amelyek Stockholmba,
Koppenhagaba és Amszterdamba szolnak, lepecsételenddk.

Az elndki osztalybol tavozva, Jankovich a futar-
osztalyba ment egy barna bérénddel és az elndki osztaly
altal kozoltekre valo hivatkozassal, csomagjainak lepecséte-
lését kérte. A futarosztaly vezetdje, nyert utasitasa alapjan, a
Jankovich altal boréndjébdl kivett és allitolag iratokat
tartalmazé csomagokat megfelel6 pecséttel ellatta.

A kiligyminisztérium  altal a  bizottsag rendel-
kezésre bocsatott felvilagosito iratbol megallapithatoan a
minisztériumok részérdl kikildott egyének nyilvanvaloan,
ratokat tartalmaz6 csomagjainak a futarosztaly részérol
valo kilon atvizsgalasa nem szokasos, sot a futarosztaly
vezetdjének kijelentése szerint még ha a csomagolas
folyaman kétségtelen meggy6z06dést szerzett volna arrdl,
hogy a csomagok idegen valutakat tartalmaznak, akkor sem
tehette volna ezt kifogas targyava, miutan az egyes minisz-
tériumok megbizottaik utjan igen gyakran tovabbitanak
értekeket hivatalos tigybol kifolydlag a kiltéld nagyobb
varosaiba.

Grot Khuen-Hédervary Sandor rendkivili kovet és
meghatalmazott miniszter meghallgatasa soran el6adta,
hogy a futarigazolvany kiallitasaval kapcsolatban a kiligy-
minisztériumban vizsgalat is folytattatott le, amelynek soran
azonban az eljaras teljes szabalyossaga allapittatvan meg, a
fegyelmi vizsgalat elrendelésére sor nem keriilt.
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A bizottsag ezek alapjan megallapitotta, hogy a
tutarigazolvany kiallitasa koril olyan jelenségek, amelyekb6l
politikai felel6sség volna megallapithato, nem mertltek fel.

Hamis utlevelek tigye

Az ismertetett tényallasbol megallapithatéan Raba Dezs6
1925 nyaran »Bad6 Dénes« néven, Jankovich Arisztid pedig
» Jaray Antal« néven, végil ugyancsak Jankovich 1925. év
decemberében Jaray Andor néven a m. kir. allamrendo6rség
budapesti tokapitanysaga utlevélosztalyanal hamis utlevele-
ket szereztek. A bizottsag vizsgalat targyava tette, hogy
nevezettek mi moédon és mily Osszekottetések révén
juthattak hozza a hamis utlevelekhez és a rendelkezésre allo
iratok, tovabba Nadosy Imrének és dr. Hetényi Imrének az
allamrendérség utlevélosztalya tonodkének vallomasa alapjan
megallapitotta, hogy mind a harom hamis utlevél dr.
Nadosy Imre egyenes rendeletére allittatott ki. Megalla-
pitotta, hogy ezek kiallitasara vonatkozodlag a rendeleteket
Nadosy Imre, mint a m. kir. allamrendérség orszagos
tékapitanya adta ki dr. Hetényt Imrének, az allamrendorség
utlevélosztalya fénokének, aki tehat az utleveleket hivatali
teljebbvaloja utasitasa és parancsa alapjan allitotta ki, a
nelkil azonban, hogy az utlevelek céljardl s azok felhasz-
nalasanak modjarol s kiléndsen a hamis frankok tervezett
forgalomba hozatalarél tudomasa lett volna.

Megallapitotta a bizottsag, hogy a »Bad6 Dénes,
illetéleg »Jaray Antal« névre kiallitott utlevéllapokhoz
Nadosy Imre orszagos fékapitanynak egy-egy levele van
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csatolva, amelyekben dr. Hetényt Imrét, az utlevélosztaly
tonokét felkérte, hogy a levéllel jelentkez6 altal el6terjesz-
tett kérést teljesitse. Megallapitja tovabba dr. Hetényi Imre
vallomasa alapjan, hogy a harmadik utlevélre vonatkozo
utasitast az orszagos fokapitany telefonon adta le. A rendel-
kezésre allo iratokbol megallapitotta a bizottsag, hogy a
tenti harom utlevélen kivil Nadosy Imre orszagos fo-
kapitany Windischgraetz Lajos herceg felkérésére tovabbi
hat hamis utlevelet szerzett, még pedig abbol a célbol, hogy
a hamis frankok kilfoldre szallitasara vallalkozo egyének
zavartalanul és a felfedezés veszélye nélkil utazhassanak.
Hogy pedig esetleges tettenérésiik esetén ne dertljon ki,
hogy az illeték Magyarorszaghol utaztak kiltoldre, hanem
ugy lassék, mintha mas allamok alattvaléi volnanak, az
utleveleket romaniai eredetieknek tiintette fel. Ily modon
Andor Endre szamara Andre Anders, Vinkler Istvan
szamara Walacsek Ivan, dr. Schwetz Tibor szamara Selezak
Mulei, dr. Mankovics Gyoérgy szamara Georg Metz, dr.
Marsovszky Gyorgy szamara Georg Melius, s végil
Olchviry Odén szaméra Olesik Dimitre dlnévre allittatott
ki hamis roman utlevelet.

Ezekre vonatkozoan Nadosy Imre vallomasa soran
el6adta, hogy azokat 6 egy bizalmi embere utjan pénzért
szerezte, hogy azonban hol ¢és kinek a révén, erre vonatko-
z6lag a vallomastételt megtagadta.

A bizottsag annak megallapitasa utan, hogy a m. kir.
allamrendérség utlevélosztalya altal kiallitott utlevelek tény-
legesen Nadosy Imre az allamrendorség orszagos fokapita-
nya, tehat az utlevélosztaly fonokének hivatali feljebbvaloja
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egyenes utasitasara allittattak ki, s hogy az utlevélosztaly
toncke a fennallo szolgalati szabalyzat értelmében felettes
hatésaganak meghagyasait teljesitent tartozott, a nélkal,
hogy azok jogossagat vizsgalat targyava tehette volna, ugy
talalta, hogy az anonim utlevelek kiallitaisanak tényébol
kifolyolag politikai felel6sség senkit sem terhel.

Ezen megallapitasnal kilonos figyelemmel volt a
bizottsag ama korilményre, hogy a beligyminisztériumnak
a kir. Ugyészséghez intézett atirata értelmében beltugyi és
rendérségi okok mas esetekben is szikségessé tették és
tehetik azt, hogy valaki ne a sajat nevére, hanem idegen
névre kiallitott utlevelet hasznaljon.

Albrecht kiralyi herceg

Jankovich napléjanak egy feljegyzésével kapcsolatban, mely
szerint Hans Mayer, Albrecht kir. herceg titkara részt vett
egy megbeszélésen, amelyen Jankovich Arisztid is jelen volt,
a bizottsag sziikségesnek latta megallapitani, vajjon ezen
allitolagos megbeszélés a  buncselekménnyel barmilyen
vonatkozasban allott-e, tovabba, hogy a cél, amelyet az
akci6 résztvevor maguk elé kitGztek, 6sszefiiggésben allott-e
az Albrecht kir. herceg érdekében kifejtett mozgalommal?
Ennek kapcsan a bizottsag tény gyanant megallapitotta,
hogy arra vonatkozoélag, hogy az akcid barmily kiralyparti
mozgalommal &sszefiiggésben allott volna, ténybeli adat az
eljaras soran egyaltalaban nem mertlt fel. S6t Nadosy Imre
orszagos fokapitany és Windischgraetz Lajos herceg vallo-
masatkban a leghatarozottabban kijelentették, hogy akciojuk
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ilyen értelemben teljesen polittkamentes volt és minden
kiralyparti mozgalomtdl teljesen tavol allott.

Nadosy Imre a nyomozas soran tett vallomasaban
kijelenti, hogy arrol, hogy Albrecht kir. herceg kiralysaga
érdekében tanacskozas lett volna, nem tud, ilyenen soha
részt nem vett és azt sem tudja, hogy valaki az akcio
résztvevol kozal ilyen tanacskozason részt vett volna.
Windischgraetz Lajos herceg a bizottsag elotti meghall-
gatasa soran pedig e kérdéssel kapcsolatban a kévetkezdket
adta el6: »Az egész akci6 ilyen értelemben teljesen politika-
mentes volt és Albrecht f6herceg politikaja télem rendkiviil
tavol all, mert hiszen ugyszolvan évek 6ta nem lattam és
nem érintkeztem vele. Semmi vonatkozasba nem allok
ovele és ugy Albrecht, mint akarmilyen kiralyparti vagy
partpolitikai mozgalomtol ez az akcid minden tekintetben
teljesen tavol allott.«

A bizottsag tényként allapitotta meg, hogy az eljaras
soran adat arra fel nem mertlt, hogy az akci6 az Albrecht
kir. herceg érdekében megindult mozgalommal Gssze-
tiiggésben allott volna.

Go6mbos Gyula

Raba Dezs6 terhelt ugy a nyomozati eljaras soran tett vallo-
masaban, mint a bizottsag el6tti meghallgatasa alkalmaval
ismételten hivatkozott arra, hogy Gémbdés Gyula nemzet-
gyulési képviselonek a frankhamisitasi akciorol tudomasa
volt s hogy Windischgraetz Lajos herceg telefonfelhivasa
alapjan Gémbos Gyula a hamis bankok kilféldi forgalom-
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ba hozatala célidbél fiatalembereket ajanlott volna. Allitotta,
hogy Windischgraetz Lajos herceg egyizben kijelentette
elotte, hogy Gombos Gyulat az tgybe beavatta és hogy a
pénzbél Gémbos is fog kapni. A bizottsag el6tt meg-
hallgatasa soran Gémbos Gyula a leghatarozottabban ki-
jelentette, hogy az tggyel semmiféle vonatkozasban nem
volt, hogy arrél nem tudott, Windischgraetz téle fiatal-
embereket nem kért és hogy ilyeneket nem ajanlott.
Windischgraetz herceggel régi barati viszonyban all,
politikai meggy6z6déstk azonban ellenkez6 volt, vele a
herceg a pénzhamisitasi tervet soha nem kozolte.

A nyomozas soran kihallgatott Windischgraetz
Lajos herceg vallomasaban el6adta, hogy Gémbés Gyula-
nak — akivel, kilénben barati viszonyban volt — ebben az
lgyben egyaltaldban semmi szerepe nem volt, nem igaz,
hogy a hamis bankék terjesztésére Gombos ajanlott volna
tratalembereket.

Marsovszky Gyorgy, aki egy idében Gombos Gyula
titkarja volt, sem az 6 ajanlata alapjan kertlt bele az
akcioba. Ezt — miként Windischgraetz herceg vallomasaban
el6adja, onnan tudja, mert Marsovszky Gyorgy és
Mankovich Gyo6rgy elfogatasa utan talalkozott Gémbédssel
és akkor Gombos meglepédve mondotta, hogy hiszen
Marsovszky az 6 volt titkarja, akinek a »Sz6zat«-tél 6 adott
szabadsagot csaladi tgyeinek elintézésére, a nélkal, hogy
tudta volna, hogy ehhez az tigyh6z valami koze van.

Windischgraetz herceg vallomasat, mely szerint
Go6mbos Gyulanak az tigyh6éz semmi kéze nem volt s hogy
az egeszrél semmit sem tudott, fenntartotta a Raba
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Dezsovel tortént szembesitése utan 1s. Raba Dezsé
Windischgraetz herceg ezen vallomasara kijelentette, hogy 6
az esetre ugy emlékezett, lehet azonban, hogy rosszul
emlékezett. Hasonloan nyilatkozott Windischgraetz herceg
a bizottsag el6tti meghallgatasa soran is, kijelentve, hogy a
trankhamisitasi igyet Gombdossel nem kozolte.
Megallapitotta a bizottsag, hogy Raba Dezso6
ismételten modositott és ingadozo6 vallomasan kiviil, amely
azonban tényallitasokat szintén nem tartalmazott, az eljaras
soran olyan adat egyaltalin nem mertlt fel, mely szerint
Gombos Gyula nemzetgytlést képviselé a frankhamisitas
tgyével barmi vonatkozasban allott vagy arrél tudott volna.

Grof Teleki Pal

Raba Dezs6 a bizottsag elotti megjelenése soran a frank-
hamisitas buniigyével kapcsolatban megemlitette gr. Teleki
Pal nevét is. Allitisa szerint gr. Teleki Pal lett volna az, aki
Ger6 Laszlot Windischgraetz Lajos herceggel megismer-
tette, sajat szavaival élve: »O kozvetitette az egészet.«
Nadosy Imre orszagos tékapitany a kir. tgyészség elott tett
vallomasaban e targyban megkérdeztetve, kijelentette, hogy
arrol, hogy gr. Teleki Palnak az egész tigyben barmily
szerepe volna, tudomasa nincs.

Ger6 Laszl6 a nyomozas soran tett vallomasaban
ismételten kijelentette, hogy 6t a frankhamisitas eszméjének
Haits Lajos, a Térképészeti Intézet vezetdje nyerte meg és
hogy az az egyén, aki 6t Windischgraetz Lajos herceggel
Osszehozta, illetéleg a  kozvetlen  kapcsolatot  a
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bankjegyhamisitas tgyében létrehozta, 1924. év elején,
Nadosy Imre volt. Windischgraetz Lajos herceg e kérdésre
meghallgattatva kijelentette, hogy nyilatkozni nem 6hajt.

A bizottsag e targyban meghallgatta gr. Teleki Palt,
aki Raba Dezs6 vadjaval szemben a kovetkezdket adta eld:
»Ha jol emlékszem, négy éve, 1922. elsé telében felkeresett
lakaisomon Windischgraetz herceg és eléadta, hogy egy
idegennel all 6sszekottetésben, akinek frankjegy nyomasara
alkalmas kovek allanak rendelkezésére és hogy 6 ezt fel
szeretné hasznalni hazafias célokbol. A hazafias célokat
nem tudta pontosabban megjelélni, azaz beszélt azokrol, de
én nem tudtam azokbol hatarozott, vilagos célt kivenni.

Azutan azt mondotta, hogy azért is keresett fel,
mert tudja, hogy mint geografus és mint térképek készi-
tésével, azaz inkabb rajzolassal foglalkozo, 6sszekottetésben
allok nyomdai és valoszintleg térképészeti korokkel s és 6
szeretné ezt szakértékkel 1s megnézetni, szoval szakértére is
volna sztksége, habar szakértoje ezen szandékanak végre-
hajtasahoz van 1s. Mar kilénosen miniszterelnék korombol,
de azutanrdl 1s eléggé ismertem ¢és féltem azoktol a kilon-
b6z6 kisérletektdl és gondolatoktol, amelyek hazatfias céllal,
de meggondolatlanul terveztettek, ugy hogy én ettdl a
gondolattdl is meglehetésen megijedtem. Engem nem is
érdekelt annak a hazatias célja, azért s nem emlékszem
detailokra’ ebben a tekintetben. Engem az érdekelt, hogy
vajjon fennforog-e a végrehajtas veszélye, igen vagy nem,
mert a lényeget ebben lattam. A véletlen kezembe adta

% detail = részlet.
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annak lehet6ségét, hogy ezt megvizsgaljam s éppen ebbdl
kifolyélag egyik percrél a masikra az a gondolatom tamadit,
hogy meg fogom ezt vizsgaltatni, hogy magamat elsésorban
megnyugtassam s hogy megnyugtatast adhassak esetleg,
hogy ha nem végrehajthatd, ha pedig végrehajthato, akkor a
szerint jarjak el. Mind a két esetben természetesen meg-
telel6 helyen tudatni akartam a dolgot. Erre magamhoz
kértem Ger6 Laszlot, aki ugyan nem annak a térképészeti
intézetnek volt tisztvisel6je, amelynek elnéke vagyok és
voltam akkor 1s, de akir6l ugy tudtam, tisztviseléi allasanal
togva, amelyet az allami térképészetnél viselt, — ahol
tudvalevoleg ez az allas szigorral lett kezelve — de annak
tolytan is, hogy sok ko6zos ismerds révén — mert hiszen
geografusok és kartografusok, minthogy kevesen vagyunk,
ismerjik egymast — ugy voltam informalva rola, hogy
mindig megbizhatd, kételességtudd ember volt, elhivattam
tehat és azt mondtam neki: Itt van egy ilyen dolog, amelyet
szeretnék megnézetni, kérem, menjen el, ha vallalkozik rea,
nézze meg, ne bocsatkozzék senkivel semmiféle egyéni
beszélgetésbe, mint tisztan a technikai vonatkozasokra
nézve és tisztan nekem tegyen errdl jelentést, nekik véle-
ményt ne nyilvanitson. Mikor azutin O értesitett engem
arrol, hogy vizsgalataval megvan, tisztaban van a dologgal,
akkor Windischgraetz herceget értesitettem arrél, hogy én a
dolgot elitélem, hogy tamogatasomra természetesen semmi
korilmények kézott ne szamitson és hogy ajanlom, hogy
egyaltalaban hagyjanak fel az ilyenekkel. Geré Laszlonak
pedig, akivel ugyanezeket koézoltem, természetesen, azt

mondottam, hogy misszidja be van fejezve és nagyon
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készonom, hogy ezt elvégezte. O azt a valaszt adta red,
hogy 6 a maga részérdl 1s koészoni, mert nem szivesen
foglalkozott ezzel a dologgal. Akkor én kértem, vilagositson
tel technikailag, hogy hat mit gondol, hogy ebben a végre-
hajthatésag veszélyét mennyiben latja, illetve mennyiben
nem latja?> O azt mondotta, hogy harom k& van, — ugy
emlékszem harmat mondott — harom kis k6 van, amelyek
alkalmatlanok 1s és elégtelenek is arra, hogy ezzel azt a célt,
amelyet ezek az urak kithztek, végre lehessen hajtani.
Azutin egy-két technikai detailt adott ezekre nézve. En
azutan azt mondottam, azt fiztem még a végén hozza,
hogy ez a missz16, mint mondottam, mar be van fejezve, de
én még kilondsen 1s szitkségesnek tartom nyomatékosan is
tigyelmeztetni arra, hogy ezekkel az urakkal nemcsak hogy
természetesen minden Gsszekottetést hagyjon fel, azonban
ha keresnék 1s 6nnel az 6sszekottetést, semmi kérilmények
kozott ne érintkezzék velik és forduljon hozzam, ha ilyen
probalkozas volna. Ezzel az tigy 6vele és Windischgraetzcel
be volt fejezve. En azutin utdlag felmentem a miniszter-
elnék drhoz kilonb6z6 dolgokban, amint emlékszem, és
ott taldltam Nadosy fékapitiny urat. En akkor a miniszter-
elndknek emlitettem, részletek nélkil, — a nyomdai részle-
teket 6 ugy sem értette volna, a tébbi nem volt, fontos —
csak annyit mondtam neki, hogy pénzhamisitas: dolgokkal
akartak egyesek foglalkozni. Erre 6 rendkivil ingerilt lett s
azt mondotta: Hogyan lehet ilyen dolgokat gondolni és
csinalni akarni, mire megnyugtattam, hogy technikailag,
nézetem szerint, kivihetetlen, tehat én nem tartom végre-
hajthatonak hogy valaki ezt megcesinalja. Ennek ellenére 6
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azutan azt mondta a fékapitany urnak, hogy mindazonaltal,
ha igy is all, a szemed legyen rajta. Ugy emlékszem, hogy
korilbeldl ilyeneket mondott. Ezzel az gy tulajdonképp
ream befejez6dott.«

Abbeli kérdésre pedig, hogy késébb Gerdvel érint-
kezett-e, grof Teleki Pal a kovetkezoket mondja: »Ennek,
ha j6l emlékszem négy éve. Nem tudom a honapot meg-
jelolni, de koralbelil ennyi lehet. Azota semmuit, a legeseké-
lyebbet sem hallottam annak ellenére, hogy Nadosyval az
Orszagos Kaszindban igen gyakran érintkeztem, ha Pesten
voltam, Windischgraetzet, minthogy ugyanabba a tarsasag-
ba jartunk, akarhanyszor lattam, Gerével pedig technikai
okokbol sokszor érintkeztem.«

Ebbdl a nyilatkozatbdl a bizottsag a kovetkezo
tényallitasok kiemelését tartja szukségesnek:

a) hogy grof Teleki Palt Windischgraetz herceg az 1922. év
elsé felében értesitette arrol, hogy frankjegyek nyomasara
szolgalo kokliseknek van a birtokaban, amelyeket szeretne
felhasznalni hazafias célbol;

b) hogy grot Teleki Pal megijedve a gondolattol, abbol a
célbol, hogy a terv végrehajthatatlansagarél Windisch-
graetzet meggy6zze, elhatarozta a jelzett kokliséknek
szakeért6 altal valé megvizsgaltatasat.

c) Ezen szakértéi tisztre felkérte Gerd Laszlot, — akit
megbizhato, kételességtudd embernek ismert — s akinek
meghagyta, hogy az allitélagos kokliséket szemlélje meg s a
nélkil, hogy barkivel is e targyban — beszélgetésbe bocsat-
koznék, neki a terv végrehajthatosaga kérdésében mondjon
véleményt
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d) Ger6é Laszlo a jelzett kokliséket megszemlélve, grof
Teleki Pal el6tt kijelentette, hogy azok franknyomas céljaira
teljesen alkalmatlanok, s igy a Windischgraetz altal emlitett
terv végrehajthatatlan.

e) Teleki Pal grof a jelentésben megnyugodva, még kiilon is
tigyelmeztette a herceget, hogy a dolgot a maga részérol
elitéli és hogy Windischgraetz az ilyen tervezésekkel hagy-
jon fel. Ezen id6ponttol kezdve Windischgraetz terveirdl és
graetzcel, mint Nadosyval az Orszagos Kaszinoban gyakran
talalkozott. Abban a tudatban volt tehat, hogy a tervezett
akcio végrehajthatatlan maradt. Ha mar most ezen allita-
sokat egybevetjik a bizottsag altal megallapitott tényallassal,
melynek soran megallapitast nyert, hogy Windischgraetz
1922-ben kisérletezett bizonyos ismeretlen egyének altal
készitett koklisékkel, amely kisérletezések azonban a klisék
tokéletlensége folytan tényleg eredménytelendl végzodtek, s
Windischgraetz az akcioval felhagyott, megallapithatjuk,
hogy grot Teleki Pal a Windischgraetz értesitése és figyel-
meztetése utan joggal lehetett abban a meggy6z6désben,
hogy Windischgraetz Lajos herceg eredménytelen tervez-
getésetvel egyszer s mindenkorra felhagy.

Tovabba, ha figyelembe vesszik a tényallas soran
megallapitott ama korilményt, mely szerint herceg
Windischgraetz Lajos joval kés6bb, mintegy két év mulva,
kulfoldi utja alkalmaval szerezte meg azon szabadalmat,
amely a kéklisék hasznalatat teljesen feleslegessé teszi, ugy
megallapithatjuk, hogy Windischgraetznek ez a vallalkozasa
egy teljesen 1j, 6nall6 s a megel6z6 sikertelen koklisés
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kisérletezésétdl terjesen fuggetlen vallalkozas volt, amelyrol
Teleki Pal grofnak tudomasa nem volt. A herceg
Windischgraetz Lajos altal felvetett els6 terv és a késébb
tényleg kivitelre kerilt elhatarozas koézott tehat okozati
Osszefiiggés meg nem allapithato.

Ha tehat Gerd Laszlo, akit grof Teleki Pal megkért
az els6 eredménytelen kisérletnél szerepelt koklisék meg-
szemlélésére, ez alkalommal tényleg meg is ismerkedett
volna Windischgraetz herceggel, ebbdl a kérilménybdl a
legmerészebb fantaziaval sem lehet azt a kovetkeztetést
levonni, hogy tehat Teleki Pal grof a késobbi és teljesen
6nall6 hamusitasi akcio céljabol és azzal Osszefiiggésbe
hozhatéan ismertette volna meg Ger6t Windischgraetzcel.

Annal kevésbé volna ezen Osszefiiggés megallapit-
haté, mert hiszen Gerd Laszld vallomasaban Windisch-
graetz Lajos herceggel és Nadosy Imrével teljesen egybe-
hangzdan adja elé, hogy Windischgraetz Lajos herceggel a
bunvadi eljaras alapjaul szolgald frankhamisitasi tigyben
elsé izben az 1924. év elsé felében talalkozott, tehat mint-
egy két évvel azutan, hogy 6t grof Teleki Pal felkérte az
emlitett koklisé megszemlélésére.

Végil ha ezen tényallitasokat Osszevetjuk Hajts
Lajos, Ger6 Laszlo6 ¢és Nadosy Imre mar ismertetett
vallomasaival, melyek szerint a bunteté eljaras alapjaul
szolgal6 frankhamisitast tgyben a kapcsolatot Windisch-
graetz ¢és Ger6 kozott Haits teremtette meg, a tervet
Windischgraetz Szép-utcai lakasan Windischgraetz, Nadosy
é¢s Gerd beszéltek meg, tgy megallapithatd, hogy Raba
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Dezsonek Teleki Pal groffal kapcesolatban hangoztatott
allitasa teljesen alaptalan.

Haits Lajos egyébként a bizottsag el6tti meghall-
gatasa soran hatarozottan kijelentette, hogy arrdl, hogy
Teleki Pal grof a hamisitas tigyérol tudott volna, tudomasa
nincs, hogy Teleki a munka irant soha nem érdekl6dott,
ami pedig legalabb is valoszinttlen volna az esetben, ha
nevezett a hamisitasrol tényleg tudomasat birt volna.

Megallapitja végil a bizottsag, hogy Raba Dezso,
Teleki Pal grofra vonatkozolag tett kijelentését nem kozvet-
len tapasztalatbol, hanem allitasa szerint hallomasbol
szerezte, Ger6 Laszlotdl és herceg Windischgraetz Lajostol,
akik kozil pedig az elébbi vallomasatban Raba Dezs6 ezen
allitasat ismételten megcafolja. Ily modon Raba Dezsének
egyébként 1s ingadozd és ellenmondasokkal telitett vallo-
masa elfogadhaté bizonyitok gyanant nem szolgalhat annak
igazolasara, hogy Windischgraetz herceget ezen pénzhami-
sitas céljabol Ger6 Laszloval, grof Teleki Pal hozta volna
6ssze. Fzzel szemben a valo tény az, hogy grof Teleki Pal
1922. évben éppen abbdl a célbdl kérte fel Gerdt, a
Windischgraetz altal megemlitett koklisék megszemlélésére,
hogy a herceg tervének keresztulvihetetlenségét igazolja és
6t arrol lebeszélje, amely céljat tényleg el is érte, Windisch-
graetz herceg ez alkalommal tervével fel is hagyott. A jelen
buntgy tervei pedig csak mintegy két évvel késobb
togamzottak meg a hercegben, ugy hogy a két cselekmény
kozott okozati Osszefiiggés nincs.
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Teleki Pal grof kozlése a miniszterelnokkel
1922. évben

A muniszterelnék a bizottsag el6tti meghallgatasa soran el6-
adta, hogy grof Teleki Pal egy alkalommal — ez 1923. év
elején, de lehetséges, hogy még 1922-ben volt — amidén
éppen Windischgraetz Lajos hercegnek egy, az irredentaval
toglalkozo egyestletek, illetve személyeknek kozos vezetés
ala helyezésével foglalkozott s a miniszterelnok elott eloter-
jesztett tervérol tanacskoztak, megemlitette, hogy & is
hallott err6l a tervrél és hogy & ugy értesilt, »hogy
Windischgraetz olyan tervvel is foglalkozott, amely szerint a
magyar irredenta céljaira szikséges anyagi eszkozoket
valamely idegen pénz hamisitasa utjan teremtsék el6.« Ezen
megjegyzéssel kapcsolatban felmeril a kérdés: ha a minisz-
tereln6k mar 1922-ben tudott arrél, hogy Windischgraetz
hamispénz készitésének tervével foglalkozott, nem kéve-
tett-e el mulasztast akkor, amidén Kozma Miklos kozlése
utan a nyomozasnak Windischgraetz személye elleni elren-
delése irant nem intézkedett? A kérdés eldontése elott
mérlegelenddk a kovetkezd tények:

a) Teleki Pal grof fenti beszélgetése a miniszterelnék — de
sajat eldadasa szerint is — 1923. év elején, de lehet, hogy
még 1922. évben tortént, tehat mintegy harom évvel a
Kozma Miklds altal tett kozlés elott;

b) maga Teleki Pal grof dgy emlitette meg a dolgot a
miniszterelnok el6tt, hogy Windischgraetz elétte csak
tervekrél beszélt és hogy azokrol is sikerilt 6t Telekinek
lebeszélnie;
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c) a miniszterelnék ennek dacara figyelmeztette Nadosy
Imre orszagos fokapitanyt, hogy tgyeljen a dologra s ha
ilyen pénzhamisitasi terv megvalositasara iranyul6 cselek-
ményt észrevenne, azt feltétlentl akadalyozza meg.

A targyalas soran megallapitotta a bizottsag, hogy
Kozma Miklos kozlése alkalmaval Windischgraetz Lajos
herceg nevét a miniszterelndk el6tt nem emlitette meg.
Ezen megallapitott ténynek a fentebb el6adottakkal valo
Osszevetésével megkapjuk a természetes magyarazatat
annak, hogy amidén a miniszterelnék Kozma Miklos
kozlését hallotta — sajat eléadasa szerint — nem 1s gondolt a
harom év el6tti beszélgetésre, nem is sejtette, hogy a kettd
kozott Osszefliggés lehetséges; annal kevésbé sejthetett
Osszefiiggést, mert hiszen elotte Teleki Pal grof a dolgot
ugy emlitette, mint egy régebbi tervet, amelynek megvalo-
sitasarol  Windischgraetzet lebeszélni sikertlt s hogy az
azota elmualt mintegy harom év alatt arrdl tobbé soha,
semmilyen alakban nem hallott.

A legkritikusabb szemmel vizsgalva Kozma Miklos
kozlésének tartalmat, valamint bar6 Perényi Zsigmondnak a
miniszterelnokhoz intézett levelét, teljes objektivitassal
allapithaté meg, hogy azokban hivatkozas Windischgraetzre
nem tortént s azok alapjan a gyanunak még csak leg-
halvanyabb arnyéka sem mertlhetett fel a tekintetben, hogy
a kozlések és a Teleki Pal grof altal harom év el6tt emlitett
terv kozott barmiféle 6sszeftiggés foroghatna fenn.

Ismételten hangsulyozza egyébként a bizottsag,
hogy a minisztereln6knek semmi oka sem volt annak fel-
tételezésére, hogy Nadosy Imre orszagos fokapitany a neki
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atadott utasitast teljesitent nem fogja, hogy tehat ha volna is
valamely ténybeli alapja Kozma Miklos kézlésének, illetéleg
a bar6é Perényi Zsigmond levelében jelzett »nformacio«-
nak, joggal és okkal lehetett abban a meggy6z6désben, hogy
Nadosy Imre orszagos fokapitany a tényallast fel fogja
deriteni s az esetleges buncselekményt meg fogja akadalyoz-
ni. Ha tehat tudott volna is hirtelenében okozati Gssze-
tiiggést talalni a Teleki Pal groftal folytatott harom év elottt
beszélgetés ¢és Kozma Miklos szikszava kozlése kozott,
akkor is indokolt, de egyuttal teljesen kielégité is lett volna
egyébként is megtett intézkedése a rendorség orszagos
tékapitanyanak a tényallas felderitésére, s illetve az esetleges
buncselekmény megakadalyozasara vonatkozo utasitasa.

A miniszterelndk a Teleki Pal groffal folytatott
harom év elotti beszélgetésre csak akkor emlékezett vissza,
amidon a gyant Windischgraetzre kezdett iranyulni, ezen
beszélgetését nyomban kézolte a beligyminiszterrel, majd
az igazsagigy miniszterrel, aki el6tt arra vonatkozd kész-
ségét is kijelentette, hogy az el6adottakat jegyzékoényvbe
adja. Mivel azonban a binteté eljaras alapjaul szolgalo
pénzhamisitast Ugy a megallapitas szerint egy teljesen
6nallo, a harom év elotti elejtett tervtdl teljesen fliggetlen
buncselekménynek mutatkozott, mivel tovabba a bejelentés
a nyomozas el6bbre vitele szempontjabdl fontosnak nem
latszott, a bizottsag természetesnek talalja, hogy a jegyzo-
konyvbe vételtdl ez alkalommal eltekintettek.

Az el6adottakbol tehat a bizottsag megallapitja,
hogy a miniszterelnék gy Teleki Pal grofnak vele tortént
harom év elétt, mint pedig Kozma Miklos kozlésével
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kapcsolatban és azok alapjan teljes korultekintéssel jart el s
mindent megtett a buncselekmény elharitasa, illetéleg kide-
ritése érdekében; s ha mindezek dacara a buncselekmény
elkovettetett, ebbdl a miniszterelnékkel szemben politikai

felelosség fennforgasa meg nem allapithato.

A szokoliigy

A bizottsag a buntgy hatterének megvizsgalasa soran kitért
az 1920. és 1921. évek folyaman folytatott szokolhamisitasi,
majd hamis szokolok forgalomba hozasanak tgyeire is.
Megallapitotta, hogy a bunvadi eljaras alapjaul szolgal6 ezen
trankhamisitasi tigy és a hivatkozott szokolhamusitasi tigyek
kozott okozati Osszefliggés nincs s jelentésében azoknak
részletes targyalasara ki nem tér. A bizottsag ezen tény-
megallapitasanak indokai a kovetkezok:
a) A hivatkozott szokolhamisitasok kilfoldon kovettettek
el, a trianoni béke becikkelyezése elétt, oly idoben tehat,
amikor, bar mar a habora befejez6dott, de a béke még meg
nem kottetett, igy a bincselekmény biintet6jogi mindsitése
teljesen mas;
b) masok a buncselekményt elkovetd személyek;
c) mas eszkozok felhasznalasaval kovettetett el bincselek-
mény;
d) masok a hamispénz értékesitésére vallalkozott egyének.
Mindezen tényektdl eltekintve 1s, a bizottsag ugy
talalta, hogy hataskore kizardlag a frankhamisitasi bantigy
politikai hatterének kivizsgalasara terjed ki, azokkal okozati

6sszefiiggésben nem allo bincselekmények vizsgalata hatas-
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korén kivil esik, miért 1s ugy hatarozott, hogy a szokol-
lgyek részletes megvizsgalasara ki nem tér.

Véleményét a kovetkezOkben terjeszti a t. Nemzetgytlés
elé:

A rendelkezésre all6 anyag tlizetes ¢és lelkiismeretes
megvizsgalasa és morlegelése utan megallapitotta:

a) hogy a buncselekmény kezdeményezésének gondolatatol,
annak tamogatasatol és fedezésétol ugy a kormany, mint a
nemzetgyulés minden tagja tavol allott;

b) hogy a bincselekmény felfedezése utan a miniszterelnék
¢s a kormany minden eszkozt felhasznalt, hogy a bunigy
minden vonatkozasaban kiderittessék és annak tettesei és
részeset az illetékes birdsag elé allittassanak;

c) végul, hogy a buncselekmény elkévetésével kapcsolatban
annak megelézése, meghitsitasa, valamint a tettesek és
részesek személyének megallapitasa korul oly jelenségek,
amelyekbdl a kormany barmely tagjanak politikar felelds-
sége az 1848. évi III. t.-cikk 32. §-a alapjan megallapithato
lenne, akar valamely tényleges intézkedése, akar pedig
szitkséges intézkedések idejében valé megtételének elmu-
lasztasa kovetkeztében, fel nem mertiltek.

Minthogy az el6adottak alapjan ezen ugybdl ki-
tolyolag a bizottsag semmi tovabbi intézkedésnek sztkségét
nem latja, Inditvanyozza, hogy a t. Nemzetgyulés a bizott-
sag jelentését helyesléleg vegye tudomasul s a bizottsag el-
jarasat tekintse befejezettnek. Javasolja egyuttal a bizottsag
a t. NemzetgyUlésnek, hogy jelentésének targyalasara a
surg6sséget kimondani méltoztassék.
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Kelt Budapesten, a frankhamusitast buntigy politikai hatteré-
nek kivizsgalasara kikildott bizottsagnak 1926. évi februar
ho 23-an tartott tlésében.

Zsitvay Tibor s. k.
a bizottsag elnéke

Rubinek Istvan s. k.

a bizottsag el6adoja.
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A TANULMANYBAN ES A
FORRASOKBAN ELOFORDULO
FONTOSABB TORTENELMI
SZEMELYEK ELETRAJZI ADATTARA

Banffy Miklos (1874—1950) grof, erdélyi magyar iro, politi-
kus, kiligyminiszter. Egyetemi tanulmanyait Kolozsvarott
és Budapesten végezte. 1906-t6] 1909-1g Kolozs varmegye
¢s Kolozsvar téispanja. 1901-t6l szabadelvi programmal,
1910-t6] partonkiviili programmal orszaggyulési képviseld.
Késébb csatlakozott a Nemzett Munkaparthoz. 1913-18-
ban az allami szinhazak intendansa. A Kistaludy Tarsasag
tagja. 1921. aprilis 14-ét6l 1922. december 19-éig a Bethlen-
kormanyban a kiligyminiszteri tarcat toltdtte be, de
mellette végig kulturalis tevékenységet is folytatott. 1926-
ban visszakéltozott Erdélybe és vezetd szerepet jatszott az
erdélyi magyar irodalomban. 1939-ben vezetéje lett a
Nemzeti Ujjasziletési Front keretében szervezett Magyar
Népkozosségnek. 1940-ben behivott erdélyi felsbhazi tag.
Szerkesztette az Erdélyt Helikont, foglalkozott zenével,
testészettel, szinpadi rendezéssel, irodalommal, valamint
Kisban Miklos néven dramakat is irt. 1950-ben, birtokaitol
megfosztva, szegényen, mell6zétten hunyt el Budapesten.
Palyajarol, elsésorban irodalmi és kultarpolitikusi munkas-
sagardl lasd bévebben: SzASzZ Laszlo, Binfly Miklds. Az

161



erdélyi  szellem  arisgtokratdja, Budapest, Magyar Muvészeti
Akadémia, 2020.

Berzeviczy Béla (1870-1922) katonatiszt, tabornok, a
honvéd vezérkar fondke. A bécsijhelyi Terézia Katonai
Akadémian végzett, 1980-ben avattak hadnaggya. Az
Osztrak-Magyar Monarchia hadseregében csapatszolgalatot
teljesitet, 1899-t6l a bécsi II. hadtest parancsnoksagan
beosztott vezérkart tiszt, 1906-t6l a magyar honvédség
lovassagi feligyel6jének vezérkari téndke volt. Az 1. vilag-
habora idején harctéri szolgalatot teljesitett, tobb hadtest
parancsnokaként  szolgalt.  1919-ben  nyugallomanyba
helyeztek, de szolgalatra jelentkezett a Nemzeti Hadsereg
siofoki  Fovezérségénél. Horthy Miklos kinevezte a
kaposvari katonai korlet parancsnokava. 1919-ben a
Honvéd Vezérkar ténoke lett. Jelentos szerepe volt az elsé
vilaghaboruban 6sszeomlott magyar hadsereg ujjaszerve-
zésére tett kisérletekben, a Horthy-féle Nemzeti Hadsereg
Magyar Kiralyt Honvédségge torténd atalakitasaban, illetve
ezzel egyltt az orszagszerte tevékenyked6 irregularis
katonai alakulatok leszerelésében és/vagy regularizalasaban.

Bethlen Istvan (1874-1946) grof, jogasz, politikus,
diplomata, miniszterelnék, a Horthy-korszak politikajanak
egyik kulcsfiguraja. Mar fiatalon Ferenc Jézsef egyik magyar
bizalmasa volt. 1919 februarjaban kezdeményezésére alakult
meg az ellenforradalmi Nemzeti Egyestlés Partja. A
Tanacskoztarsasag kikialtasa utan Bécsbe emigralt, ahol a
szegedi kormany képviseldjeként az ellenforradalmi komité
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egyik vezetdje lett. A Simonyi-Semadam-kormany lemon-
dasa utan létrehozta az egységes kormanyzopartot, de az yj
kormanyt nem sikeriilt megalakitania. A Teleki-kormany
bukasa utan, 1921. aprilis 14-én miniszterelnok lett. Titkos
politikai egyezséget kotott a szocialdemokrata parttal, majd
miutan a Kisgazda Part felszamolasara iranyul6 tobb
kisérlete sikertelen maradt, hivervel egyiitt belépett a partba,
amelynek Nagyatadi Szabo Istvan mellett az egyik vezetoje
lett. E partbol és a hozza csatlakozott konzervativ
partokbol létrehozta a Keresztény Kisgazda Féldmuves és
Polgari Partot (a korabeli koznyelvben: Egységes Part),
amely magva volt a késobbi kormanypartnak. 1922-ben
szukitette a valasztojogot, a varosok kivételével visszaalli-
totta a nyilt szavazas rendszerét. A népszdévetségi kolcson
megszerzésével és a sulyos adoemelésekkel eldsegitette az
orszag gazdasagi konszolidaciojat, amit 1929-ig tovabbi
nagy 6sszegu kulfoldi kolesonok felvételével tartott fenn.
1926-ban a személyét is érint6 frankhamisitasi botrany
megingatta poziciojat. 1931-ben lemondott, de tovabbra is
jelentés szerepet jatszott a magyar polittkaban, mint a
kormanyz6 bizalmas baratja és tanacsadoja. 1935-ben
Go6mbés Gyula miniszterelndkkel tamadt ellentéte miatt
kilépett az Egységes Partbol és ellenzékbe vonult. Az 1939-1
valasztasok utan Horthy a fels6haz 6rokos tagjava nevezte
ki. 1943—44-ben egyik vezetdje az angolszaszok felé koze-
led6 politikai aramlatnak, a sikertelen kiugras: kisérletnek.
1944 06szén a szovjetek letartoztattak, egy ideig hazi
Orizetben tartottak, majd Moszkvaba vitték, ahol 1946-ban
egy rabkorhazban hunyt el.
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Csaky Karoly (1873-1945) grof, tabornok, honvédelmi
miniszter. A Ludovika Akadémia elvégzése utain 1894-ben
vezérkari szolgalatba osztottak be. 1907-t6l a honvéd koz-
ponti lovasiskola tanara, 1910-t6l a honvédelm: miniszté-
riumban szolgalt, késébb a honvéd lovassagi feliigyeld
vezérkari fondke lett. 1914-ben egy lovas seregtest vezér-
kari f6noke volt az orosz harctéren, sebesiilése utan a
honvédelmi minisztériumba osztottak be, 1915-ben ezredes
lett. 1917-ben Bukovinaban harcolt, 1919-ben nyugdijba
ment, 1923. janius 28-at6l 1929. oktober 10-¢ig a Bethlen-
kormanyban honvédelmi miniszter. Strgette az Antant
Katonai Bizottsag ellenérzésének besziintetését, fedezte a
tiltott fegyvervasarlast és csempészést, egy szélséjobboldali
ausztriai katonai puccs el6készitése céljabol részt vett az
ausztriai Heimwehr finanszirozasaban is. 1924-ben altabor-
nagy, 1927-ben lovassagi tabornok lett. 1925-t6l 1930-ig
egységes partt nemzetgyulést képvisel6. 1945-ben hunyt el.

Csorgey Karoly (1878-1928), sziiletett Uhlig, katonatiszt,
tabornok. 1901-ban végezte el a Ludovika Akadémuiat.
1906-1912 k6z6tt a Honvédelmi Minisztériumban teljesitett
szolgalatot. Részt vett az 1. wvilaghaboruban, 1912-t6l
szazados kapitany volt, a wvilaghaborut végigharcolta. A
Tanacskoztarsasag alatt vezérkari tisztként szolgalt,1919
szeptemberétdl 1922-ig a budapestt honvéd karhatalom
vezérkari fénoke volt. Egyes forrasok szerint a Kettds-
kereszt Vérszovetség neva titkos katonai alakulat egyik
vezetdje volt. 1922 és 1924 kozott a Ludovika Akadémian
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harcaszatot és hadseregszervezést tanitott. 1922-ben vitézi
cimet kapott, ekkor a nevét édesanyja, Csoérgey Maria
vezetéknevére magyarositotta. Tabornokka valo kinevezése
utan, 1927-t6] halalaig a varpalotai és hajmaskéri honveéd
gyakorlotabor parancsnoka volt. 1928-ban tobb tarsaval
egyltt egy balesetben vesztette életét a Varpalota kozelében
lévé honvédségi 16téren, amikor egy titokban kifejlesztett
légvédelmi agyua 16gyakorlat soran felrobbant.

Daruvary Géza (1866-1934) diplomata, politikus, minisz-
ter. Jogi tanulmanyai utan a budapesti torvényszéknél
kezdte palyafutasat, majd az igazsagigyminisztériumba
kerilt. 1894-t6l kultgyi szolgalatba lépett, konzul volt tébb
kalfoldi allamban. 1905-ben, mint udvari tanacsos, Ferenc
Jozset kabinetirodajaba kertlt, ahol 1910-ben a miniszteri
osztaly vezetéje lett. IV. Karoly tronra lépésekor nyuga-
lomba vonult, az ellenforradalmi rendszer elsé éveiben
azonban ismét hivatalt vallalt. A Bethlen-kormanyban 1922.
janius 16-atol 1923. janius 11-éig 1gazsagiigy, részben ezzel
parhuzamosan 1922. december 19-ét6l 1924. oktober 7-éig
kiligyminiszter. Minisztersége idején zajlottak le a
Szovjetunioval a kereskedelm: és diplomaciai kapcsolatok
telvételére iranyulo, végul is eredmény nélkil maradt
targyalasok. 1934-ben hunyt el.

Friedrich Ebert (1871-1925) német szocialdemokrata
politikus, 1918-ban porosz tartomanyi miniszterelnok,
1918-19-ben német szovetségt kancellar, majd 1919 és 1925
kozott Németorszag elsé szovetségi allamelndke. Az elsé
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vilaghabori utan jelentés szerepe volt a monarchia
parlamentaris demokraciava térténé atszervezésében, illetve
igyekezett fellépni a politikai széls6ségek, igy a Hitler—
Ludendortt-csoport ellen is. 1925-ben hunyt el.

Hermann Erhardt (1881-1971) német tengerésztiszt,
paramilitaris vezetd, radikalis jobboldali politikus. Az elsé
vilaghaboruban a német haditengerészet korvettkapitanya-
ként szolgalt, a haboru végén egységével a Balttkumban
harcolt. A weimari koztarsasag évei alatt egyike volt a
befolyasos német radikalis jobboldali politikusoknak és
szabadcsapat-parancsnokoknak — a vesztes allamokat sujto
tegyverkezési korlatozasok ala es6 német hadsereg fél-
hivatalos kiegészit6 alakulataként mikodé miliciajaban, az
Erhardt Tengerészdandarban mintegy hatezer ember
szolgalt. 1920-ban részt vett a Kapp-Litwitz-puccsban,
majd annak sikertelensége utain az 1923-as mincheni
sOérpuccs soran mar passzivitast mutatott. Székhelyét az
1920-as években Bajororszagban rendezte be, tengerész-
kilénitménye formalis feloszlatasa utan létrehozta az
Organisation Consul nevi titkos katonai terrorszervezetet,
mely szamos politikai gyilkossagért volt felel6s. Az erésen
jobboldali bajor tartomanyi kormany és a hadsereg hallgato-
lagosan tamogatta Erhardt tevékenységét. Volt tengerész-
dandarja szamos tagja az 1920-as évek soran csatlakozott az
egyre er6s6d6 Nemzetiszocialista Parthoz és annak fél-
katonai alakulatathoz, FErhardt azonban monarchista
nézeteket vallott, és egyre kevésbé nézte j6 szemmel a nacik
el6torését. Az Organisation Consul megszinése utan
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megalapitotta a Viking Szévetséget, egy nagy létszamu
politikai—félkatonai szervezetet, mely 1928-ig mukodott. Az
1933-as nemzetiszocialista hatalomatvétel utan Erhardt mas
korabbi Freikorps-parancsnokokhoz hasonldéan formalis
szbvetségre lépett a nacikkal, Himmler, az SS birodalmi
vezetdje pedig SS-tabornokka is kinevezte. 1934-ben, mikor
Hitler minden politikai ellenfelével leszamolt, Erhardt is
szerepelt a meggyilkolandok listajan, azonban sikerilt 1d6-
ben elmenekilnie Németorszaghol, és elobb Svajcban,
majd 1936-ban Ausztriaban telepedett le. A katonai tevé-
kenységtol és a politikatol teljesen visszavonult, csaladjaval
egyltt megvasarolt egy birtokot, és hatralevd életét gazdal-
kodassal toltotte. Az egykort paramilitaris vezetd 1971-ben,
90 éves koraban hunyt el az ausztriai Brunn am Waldéban.

Georg Escherich (1870-1941) német radikalis jobboldali
politikus, polgari szakmajara nézve erdémérndk, paramili-
taris vezetd. A Bajor Néppart tagja és képviseloje a német
birodalmi térvényhozasban. 1919-ben a Bajor Tanacskoz-
tarsasagot leveré jobboldali milicia, az Einwohnerwehren
egylk vezet6je. Nem sokkal késébb megalapitotta sajat
ORGESCH  (Organisation Escherich) névre hallgato
jobboldali paramilitaris alakulatat. Szoros kapcsolat fuzte
Rudolf Kanzler paramilitaris vezetohéz, az ORKA
(Organisation Kanzler) milicia alapitojahoz, és az osztrak
Heimwehr-miliciakhoz. Szervezetét 1921-ben a német
szovetségi kormany feloszlatta mas szabadcsapatokkal
egyltt, de 1928-ban ujszervezte azt Heimatschutz néven.
1933-ben, Hitler hatalomra jutasa utan szervezete feloszlott,
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illetve beolvadt a Nemzetiszocialista Part paramilitaris
alakulataiba. Escherich ezutan visszavonult a politikatol,
1941-ben hunyt el Miinchenben.

Friedrich Istvan (1883-1958) legitimista politikus, minisz-
tereln6k, mérnok, gépgyaros. A budapesti és charlotten-
burgi muegyetemen mérnéki oklevelet szerzett, majd a
budapesti és a berlini egyetemen jogot hallgatott. 1908-ban
gépjavitd muhelyt, majd Matyasféldon vas- és gépgyarat
alapitott.  1918-ban a  Karolyi-kormanyban  hadigy1
allamtitkar volt. A Tanacskoztarsasag idején, mint az egyik
ellenforradalmi csoport vezetdjét letartoztattak, de meg-
szokott. A Fehér Haz neva ellenforradalmi szervezet
tagjaként 1919. aug. 6-an részt vett a Peidl-kormanyt
eltavolitd6 puccsban. Habsburg Jozsef toherceg megbizasa
alapjan rovid ideig 1919. augusztus 7-ét6l november 25-ig
(vitathato legitimitassal rendelkez6) miniszterelndk, majd
1920. marcius 15-1g hadugyminiszter. 1920 aprilisaban
kilépett a Keresztény Nemzett Egyestilés Partjabol és kiillon
partot alapitott, amely 1922-ben egyestlt ifjabb Andrassy
Gyula csoportjaval és felvette a Szovetkezett Keresztény
Ellenzék nevet. Az 1920-as évek elején megalapitotta a
Szittyak Tabora elnevezést széls6jobboldali szervezetet.
Tisza Istvan gyilkosainak perében vad ala helyezték, de a
birosag felmentette. 1921-ben részt vett a nyugat-magyar-
orszagi felkelésben. 1922-ben az tUjjaalakult, erésen ellen-
z¢ki Keresztény Nemzeti Part (Andrassy—Friedrich part)
budapesti déli listajanak vezetdjeként, 1926-ban a Keresz-
tény Gazdasagt Part szineiben, 1928-ban a budapesti déli
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keriilet egyéni képviseldjeként nyert képvisel6i mandatu-
mot, 1931-ben és 1935-ben a budapesti északi valaszto-
kertilet egyéni képviseloje lett. 1938-ban mar nem szerzett
mandatumot, kikertlt a politika élvonalabol. 1951-ben mint
polittkus mar elfeledettnek szamitott, de jaliusban mégis
letartoztattak Grosz Jozsef koncepcios perének kapcsan,
majd augusztusban a budapestt Févarost Birdsag a
demokratikus allamrend megdoéntésére iranyuld szervezke-
dés kezdeményezésének és vezetésének hamis vadjaval 15
évi borténbintetésre itelte. A vaci borténben hunyt el
1958-ban.

Gombos Gyula (1886-19306) katonatiszt, politikus, Ma-
gyarorszag honvédelmi minisztere, majd miniszterelndke.
Hivatasos katonatiszt volt, az 1. vilaghaboru végéig vezér-
kari szazadosi rangot ért el. Az 1918. okt.-1 forradalom utan
a honvédelmi minisztériumban teljesitett szolgalatot, majd
Zagrabban katonai attasé, 1918 végétdl a honvédelmi
minisztériumban a hadmuveleti osztaly balkani csoportjat
vezette. Politikai palyatutasat 1919-ben kezdte, amikor a
Magyar Orszagos Véder6 Egylet (MOVE) elnokévé valasz-
tottak. VezetSségi tagja az Ebredd Magyarok Egyesiiletének
is. Bécsben részt vett az ellenforradalmi komité szervezé-
sében, a Tanacskoztarsasag idején a szegedi ellenforradalmi
kormany hadigyt allamtitkara, 1919 jaliusatél Bécsben a
szegedi kormany meghatalmazottja. Horthy bizalmas hive,
1920-ban Torokszentmikloson kisgazdaparti programmal
mandatumot szerzett. Nagy szerepe volt az 1921.

szeptember-oktoberében részt vett a nyugat-magyarorszagi
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telkelés szervezésében és IV. Karoly masodik, 1921. okt6-
beri visszatérési kisérletének letdrésében. 1922 januarjaban
csatlakozott a Bethlen—Nagyatadi-téle Egységes Parthoz és
ranyitotta az 1922. évi valasztasi harcot. Az 1920-as évek-
ben a jobboldali tomegszervezeteket tomoritd, elsésorban
az EME-t, 2 MOVE-t és a Teriiletvédé Ligat 6sszefogd
Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége alelnoke, igy a naciona-
lista mozgalmak egyik iranyitoja volt. 1923 nyaran kilépett a
kormanypartbol ¢és megalakitotta a Magyar Nemzeti
Fuggetlenségi  (Fajvédd) Partot. 1928-ban megegyezett
Bethlen Istvannal, visszatért az Egységes Partba és hadugyi
allamtitkar lett. 1929. oktober 10-ét6l a Bethlen- és a
Karolyi-kormanyban honvédelmi miniszter. 1932. oktober
1-ét61 a nagybirtokosok ¢és a jobboldali katonai korok
tamogatasaval miniszterelnék. Meghirdette 95 pontbol allo
programjat, térvényt hozatott a kormanyzoi jogkor kiter-
jesztésérol, atszervezte a kormanypartot (Nemzeti Egység
Partja), intézkedéseket léptetett életbe a totalis fasizmus
kiépitésére, a nagybirtok megsegitése érdekében (hitbizo-
manyi reform, torlesztések részleteinek elhalasztasa, telepi-
tési torvény), kisérletezett a szakszervezetek felszamola-
saval, a munkasosztaly fasiszta jellegi szervezetekbe valo
bevonasaval (Nemzett Munkakézpont). Folytatta a fasiszta
Olaszorszaggal és Németorszaggal valo szoros egyilittmi-
kodés kiépitését. 1933 juniusaban a kormanyfok kozil
elsonek kereste fel Hitlert. 1934-ben szerzodést kotott
Olaszorszaggal és Ausztriaval (romai harmas paktum), majd

Németorszaggal 1s, ¢s elkotelezte magat a németek

S5

agresszi6s politikdja mellett. Az 1934 oktoberében Sandor
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jugoszlav kiraly és Barthou francia kiligyminiszter ellen
elkovetett marseille-1 merénylet Magyarorszagon valo eloké-
szitése miatt sulyos kilpolititkai bonyodalom keletkezett,
melyet csak Olaszorszag tamogatasaval tudott lekiizdeni.
1935 marciusaban szembekertlt a kormanypart konzerva-
tivabb Bethlen-csoportjaval, de felulkerekedett. Atalakitotta
kormanyat, majd kormanyzoi kézirattal feloszlatta a
nemzetgyulést. Az altala iranyitott 1935. évi valasztasokat a
minden addiginal erésebb kormanyterror jellemezte. A
valasztasok utan régi szegedi kulonitményes tiszttarsait
tontos politikai és katonai pozicidkba helyezte. 1936-ban,
vesebetegségben hunyt el. Fletérdl az egyik legfrissebb
monografia:  VONYO Jozsef, Gombis Gyula, Budapest,
Napvilag Kiado, 2014.; valamint ennek jelentésen bovitett
valtozata: VONYO Jozset, Gimbis Gyula é a hatalom. Egy
politikussa lett katonatis3t, Budapest, Kairosz Kiado, 2018.

Gratz Gusztav (1875-1946), magyar politikus, gazdasagi
szakember, torténész. 1917-ben Magyarorszag kiliigy-
minisztere, a Tanacskoztarsasag alatt a Bécsben székeld
anttkommunista magyar emigracié, az Antibolsevista
Comité tagja volt. Az ellenforradalmi rendszer hatalomra
keriillése utan 1919 novemberétél 1921 januarjaig bécsi
magyar nagykévet volt. 1921 januarjatol aprilisaig kiligy-
miniszter volt Teleki Pal elsé kormanyaban, ezt kévetden
IV. Karoly kiraly az uralkodé magyar tronra valo vissza-
térését elOkészitd magyarorszagi megbizottja volt. Legiti-
mista elkotelezettsége miatt a kiraly két visszatérési kisérlete

és I'V. Karoly tronfosztasa utan politikailag hattérbe szorult,
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1926-t6] visszatérhetett a politikai életbe, Ujra orszaggyulési
képviseld lett. 1946-ban hunyt el Budapesten.

Habsburg-Lotharinghiai Albrecht vagy Albert (1897—
1955) magyar kiralyt herceg, foldbirtokos, politikus. 19206-
ban a frankhamisitasi per egyik vadlottja, 1927-t6l a magyar
orszaggyulés felsbhazanak tagja. 1930-ban rangon aluli
hazassagot kotott, ezért a Habsburg csalad hagyomanyai
szerint utodait mar nem illette meg a féhercegi cim. Hitler
1933-as hatalomra kerilése utan a széls6jobboldal aktiv
politikusa lett, egytke a vallaltan nacibarat magyar politiku-
soknak. Barati kapcsolatok fuzték a Harmadik Birodalom
eliti¢hez, kilonésen Heinrich Himmler SS-vezet6hoz, a
vilaghaboru alatt az SS és a Gestapo tarsadalmi kapcso-
lataként mikodott, a habora vége felé pedig mar aspiralt a
magyar kormanyzoi cimre is. 1945-ben a Vorés Hadsereg
el6l Ausztriaba, majd Argentinaba menekilt, ahol emigra-
citbban hunyt el 1955-ben.

Hir Gyorgy (1880-1926) foldbirtokos, honvéd altiszt,
kiilonitményparancsnok. Az Ebredé Magyarok Egyesiilete
egylk vezetOségl tagja, az Etelk6zi Szovetség tagja. Aktiv
résztvevéje volt a frankhamisitasnak. 1920-ban kisgazda,
1922-ben egységes parti nemzetgyutlési képvisel6. 1926-ban
hunyt el gyanis kértlmények kézott, nem kizarhato, hogy a
trankhamisitasi  tigyrol ellenzéki  politikusoknak adott
leleplez6 nyilatkozatar miatt gyilkoltak meg.
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Horthy Miklés (1868—1957) katonatiszt, politikus, régens
kormanyzoként 1920 és 1944 kozott Magyarorszag
allamféje. 1883-ban végezte el a Fiumei Haditengerészeti
Akadémiat. 1892 és 1894 kozott £6ld koriili uton vett részt
a SAIDA nevt korvett fedélzetén. 1909 és 1914 kozott 1.
Ferenc Jozsef csaszar egyik szarnysegédje és bizalmasa volt,
ekkoriban szerezte elsé politikusi tapasztalatait. Az els6
vilaghaboruban a NOVARA gyorscirkald parancsnokaként
szolgalt, ekkor aratott katonai gy6zelmet tették ismertté a
nevét, IV. Karoly 1918. februar 28-an kinevezte az osztrak—
magyar hadiflotta parancsnokava. Az els6é vilaghabora
elvesztése utan Horthynak kellett végrehajtania az osztrak—
magyar hadiflotta leszerelését, illetve a hajok Szerbianak
torténd atadasat. A haboru utan rovid ideig csaladja kende-
rest birtokan gazdalkodott, majd 1919-ben a Karolyt Gyula
orof vezette szegedi ellenkormany felkérte a hadigymi-
niszteri tisztség elvallalasara, mint a felbomlott monarchia
egykori  hadseregének  legmagasabb  rangi  magyar
nemzetiségl tisztjét, aki sem az Oszirdzsas forradalomban,
sem a tanacskoztarsasagban nem  vallalt  szerepet.
Megszervezte az ugynevezett Nemzeti Hadsereget, majd
annak févezéreként részben fliggetlenitette magat a szeged:
ellenforradalmi kormanytol, és az orszag egyetlen hasznal-
haté fegyveres ereje felett rendelkezett. Egy ideig kacérko-
dott a katonai diktatira bevezetésének gondolataval, de
polgari politikusok és az antant képvisel6inek nyomasara
elvetette ennek lehet6ségét. Egyes forrasok szerint jelentds
telelésség terheli a tanacskoztarsasag utani jobboldalt
megtorlas-sorozatban, a t6bb szaz ember életét koveteld
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tehérterrorban. Az antant is egyre inkabb Horthyval tar-
gyalt, mint a magyar allamhatalom tényleges képvisel6jével,
ily modon pedig egyre esélyesebbnek latszott az allamfés
poziciora is. 1919. november 16-an csapatai élén bevonult
Budapestre, az orszaggyulés pedig 1920. marcius 1-jén
valasztotta Magyarorszag kormanyzojava, ezaltal a kiralyt
helyettesitd ideiglenes allamfé és a fegyveres erdk fo-
parancsnoka lett. 1921-ben kétszer hiusitotta meg IV.
Karoly visszatérést kisérleteit, majd megindulhatott a
Bethlen Istvan miniszterelnék nevével fémjelzett konszoli-
daci6 tizéves 1dbszaka. Az 1929-es gazdasagi vilagvalsagnak
jelentds szerepe volt az orszag jobbra tolodasaban, kozvet-
ve ez vezetett GOmbos Gyula miniszterelnéki kinevezése is.
Horthy mind a széls6bal-, mind a szélséjobboldali mozgal-
makkal szemben 4allt, az 1930-as években mindenféle
radikalizmust igyekezett hattérbe szoritani. Allamféként az
1930-as években aktivitas, késobb az orszag Németorszag
agresszios politikdja melletti elkotelezddése idején egyre
inkabb a passzivitas jellemezte, bar a revizionista térekve-
seket végig élénken tamogatta. 1942-t6l igyekezett csok-
kenteni az orszag haborus részvételét, 1944 oktoberében
hozza hua, mérsékelt politikai korok kozremuikodésével
megkisérelt kiugrani a masodik vilaghaboraboél, am részben
a németbarat fotisztek hadseregen belili tulsulyanak ez
nem sikertilhetett. Horthyt mindenképpen kozvetett
telelésség terheli a magyarorszagt holokausztért, bar 1944-
ben arra még volt ereje, hogy a budapesti zsidosag depor-
talasat leallitsa. Magyarorszag német megszallasa utan, 1944.
oktober 16-an kényszer hatasara lemondott, kényszerten

174



atadta a hatalmat a Szalasi Ferenc vezette németbarat nyilas
kormanynak, és a németek Orizetébe kertlt. A niirnbergi
perben tanudként hallgattak ki, részben 1dés korara tekin-
tettel vadat nem emeltek vele szemben. 1948-t6] csaladjaval
portugaliai  emigracioban élt csaladjaval, ahonnét élénk
kapcsolatot tartott az emigrans magyar politika 1s és katonai
korokkel. 1957-ben hunyt el. Terjedelmes emlékiratot
hagyott hatra, melyben sajat politikusi szerepét pozitivan
értekeli: HORTHY Miklos, Ewmlékirataimn, Budapest, Europa
Kiado, 1990.

Gustav von Kahr (1862-1934) német jogasz, jobboldali
politikus, 1921 ¢és 1921 koézott Bajororszag tartomanyi
miniszterelndke és parhuzamosan beligyminisztere, 1923—
1924-ben statarialis jogkorrel felruhazott bajor tékormany-
biztos. Kozel allt Hitlethez és Ludendorfthoz, azonban
kilénleges jogkoroket gyakorld fékormanybiztosként mégis
ki akarta Oket hagyni az Uj bajor allam vezetésébol. A
minchent sérpuccs utan Kahr egy ideig biroként dolgozott
Bajororszagban, majd visszavonult a kozszolgalattol. 1934.
janius 30-an, a hosszu kések éjszakajan gyilkoltak meg,
mikor Hitler minden lehetséges politikai ellenfelével le-

szamolt.

Rudolf Kanzler (1873-1956) német katonatiszt, radikalis
jobboldali politikus, polgari szakmajara t6ldméré mérnok,
paramilitaris vezetd. A Centrumpart képviseldje a bajor
tartomanyi torvényhozasban, 1919-ben a Bajor Tanacs-
koztarsasagot leverd egyik jobboldali milicia, a Birgerwehr
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vezetdje. Szoros kapcsolatok tuzték Georg Escherichez, az
6 paramilitaris szervezete (ORGESCH) mintajara alapitotta
meg ORKA (Organisation Escherich) névre hallgatd sajat
szabadcsapatat.  Szorosan egyuttmukodott az  osztrak
Heimwehr-miliciakkal és a magyar radikalis jobboldali
szervezetekkel egy kozép-eurdpai revizionista szévetség
letrehozasa reményében. 1921-ben, a német szabadcsapatok
kormanyzat altali feloszlatasa utan Kanzler a monarchista
Bayerischer Heimat- und Konigsbund politikai szerve-
zethez csatlakozott, melyet az 1933-as nemzetiszocialista
hatalomatvétel utan betiltottak. Kanzler egy 1dé utan
radikalis jobboldali nézetei ellenére monarchistaként nem
szimpatizalt kilénosebben a nemzetiszocialistakkal, akik
arulasért be is bortondzték egy 1dore. Kanzler ugyanakkor
tulélte a masodik vilaghaborut, és 83 éves koraban, 1953-
ban hunyt el.

Kanya Kalman (1869-1945) diplomata, politikus, kiligy-
miniszter. Diplomaciai palyatutasat Konstantinapolyban
kezdte mint alkonzul, 1904-ben konzulla nevezték ki, 1905-
tol a kozos kiligyminisztériumban  teljesitett szolgalatot.
1913-ban a Monarchia mexikéi kovete, meghatalmazott
miniszter. 1920-t6l 1925-1g a kiligyminiszter allando
helyettese. 1925-ben berlini kovet lett, majd 1933. februar
4-t61 1938. november 28-aig kiligyminiszter a G6mbos-,
Daranyi- és Imrédy-kormanyokban. Az ¢ kiligyminisz-
tersége alatt ment végbe Magyarorszag csatlakozasa a
Berlin—Réma-tengelyhez a revizionista politikai térekvések
jegyében. Fzen belil az Olaszorszaggal val6 fokozott
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egyittmikodéssel igyekezett ellenstulyozni Németorszag
egyre novekvé hegemoniajat, de megkisérelt a lehetosé-
gekhez képest j6 kapcsolatokat fenntartani a nyugati hatal-
makkal, illetve a kisantant felé is tett kézeledd lépéseket.
1938 augusztusaban Horthy ¢és Imrédy németorszagi
latogatasa napjaiban Bledben megegyezett a kisantant
allamokkal Magyarorszag fegyverkezési egyenjogusaga
elismerésének kérdésében, amivel legalizalni kivanta a ma-
gyar haboruas készilodést. 1938. szeptember 20-an Imrédy
miniszterelnékkel Berchtesgadenbe repult és felkérte Hitlert
a magyar terileti igények tamogatasara. 1938 oktoberében
vezet6je volt a komaromi magyar—csehszlovak targyalaso-
kon részt vevo delegacionak. Miutan az 1938. november
21-et német olasz demars miatt Karpat-Ukrajna tervezett
megrohanasatol az Imrédy-kormanynak el kellett allnia,
lemondott a kiligyminiszterségrol. 1935. oktober 4-én
Horthy 6rokos felséhazi tagga nevezte ki. A II. vilaghaboru
idején a Bethlen—Kallay vezette politikai csoporthoz
tartozott. 1945-ben hunyt el. Palydjar6l lasd bévebben:
TOTH Imre, Egy polgdri arisgtokrata. Kinya Kilman (1869—
1945), Pécs, Kronosz Kiado, 2016.

Kozma Miklés (1884-1941), katonatiszt, politikus. A
Ludovika Akadémia elvégzése utan huszar hadnagyként
szolgalt, emellett jogot is tanult. 1919-ben Szegeden a
Nemzeti Hadsereg propaganda- és védelmi osztalyanak
vezetdje volt, majd 1922-ben Horthy kinevezte a Magyar
Tavirati Iroda élére. 1934-t6l tels6hazi tag lett, majd 1935.
marcius  4-ét6l 1937. februar 3-aig a G6mboés-, majd
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Darényi-kormany beliigyminisztere. O iranyitotta az 1935.
évi valasztasokat. Daranyi kezdetben mérsékelt, a parla-
mentre tamaszkodo politikdjaval nem értett egyet, és ez
vezetett lemondasahoz. 1937 marciusaban ismét az MTT és
az ¢érdekkorébe tartozé vallalatok elndkévé valasztottak.
1938 6szén a Karpatalja visszafoglalasara indult diverzios
vallalkozas egyik vezetoje, 1940—41-ben a visszafoglalt
Karpat-Ukrajna (Karpatalja) kormanyzoi biztosa volt. Kor-
manyzoi biztosként fontos szerepe volt az elsé magyar-
orszagi zsidodeportalas elinditasaban, melynek értelmében
mintegy 15 ezer, a z6ldhataron at Magyarorszagra menekiilt
ugynevezett hontalan galiciai zsidot, aki nem rendelkezett
hivatalos iratokkal, visszatoloncoltak a hataron talra, ahol
azonban t6bbségitket a megszalldo német hadsereg meg-
gyilkolta. 1941-ben hunyt el. Irathagyatéka a korszak igen
értékes, sokat kutatott torténelmi forrasa: HU-MNL-OL-K
429. Beligyminisztériumi levéltar — Kozma Miklos iratai.

Erich Friedrich Wilhelm Ludendorff (1865-1937), az
els6 vilaghabora kiemelkedé német tabornoka, a weimari
koztarsasag ideje alatt radikalis jobboldali politikus, a német
széls6jobb egyik vezetdje, aki folyamatosan a koztarsasag
megbuktatasan dolgozott. Az 1920-as Kapp-puccs és az
1923. november 8-an végrehajtott miinchent sérpuccs egyik
vezéralakja és értelmi szerzoje. Hitler mellett a feltorekvo
Nemzetiszocialista Német Munkaspart egytk vezetdje és
parlamenti képviseldje. 1925-ben visszavonult a politikai
élettdl, és egyre zavarosabb, okkult tudomanyokkal foglal-
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kozott. A nemzetiszocialista partvezetés élete végén elhata-
rolodott téle. 1937-ben hunyt el.

Marinovich Jend (1868-1942), jogasz, rendortiszt, 1921 és
1928 kézott a Magyar Kirdlyi Allamrend6rség budapesti
tékapitanya.

Mészaros Gyula (1883-1957) etnogratus, turkologus,
egyetemi tanar. 1904—06-ban térék nyelvi tanulmanyokat
tolytatott Konstantinapolyban. 1906-t6l mastél évet toltott
a Volga vidéki csuvasok és tatarok kozott folklorgyijtéssel.
1909-ben Budapesten doktoralt torok-tatar nyelvbdl. 1909—
15 kozott az Magyar Nemzeti Muzeum néprajzi osztalyan
dolgozott. 1916-t6l az 1. vilaghaboru végéig egyetemi tanar,
a magyar tanszék vezetéje Konstantinapolyban. 1920-21-
ben részt vett a szokolhamisitasban, Bécsben letartoztattak,
majd ovadék ellenében szabadon bocsatottak. Tevékeny
szerepet jatszott a frankhamisitas el6készitésében is. A 20-
as évek kozepétol az ankarai néprajzi miuzeum tudomanyos
vezetdje. 1932-ben hazatérve a Muemlékek Orszagos
Bizottsaganak munkatarsa. 194344 kézt az Gjvidéki kelett
kereskedelmi foiskola tanara. Késébb Toérékorszagban,
1951-t6] New Yorkban élt emigracioban. Elméleti ered-
ményeit a turkologiai kutatas nem fogadta el, csak néprajzi
anyaggyujtése, elsosorban csuvas anyaga képvisel jelentds
tudomanyos értéket.

Josef Metzger (1870-1919) osztrak katonatiszt, tabornok,
paramulitaris vezet6. 1888-ban végzett a bécsi Therestanum
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Katonair Akadémian, majd hadnagyként a bécsujhelyt 3.
gyalogezredhez kerilt. 1904-ben 6rnaggya, 1909-ben alezre-
dessé, 1915-ben vezérérnaggya, 1916-ban altabornaggya
léptették eld, majd a Csaszari és Kiralyt Hadsereg vezérkari
tonokének helyettese lett. 1917-ben a Maria Terézia-rend
Lovagkeresztjével tintették ki. 1919-ben nyugallomanyba
vonult, és a koztarsasagga alakult Ausztria nacionalista,
radikalis jobboldali politikai eréthez csatlakozott. Egyik
vezetdje lett a Keresztényszocialista Part radikalis jobb-
szarnyahoz kétédé Heimwehr paramilitaris alakulatoknak.
1921-ben hunyt el. Irathagyatéka megtalalhaté a bécsi
Osterreichisches Staatsarchivban (AT-OeStA/KA NL 821

B))-

Nadosy Imre (1872-1935). jogasz, orszagos rendoér-
tokapitany (1920-1926). Az Etelkozt Szovetség Vezér
Tanacsanak tagja, illetve 1920-ban a Wolft Karoly
vezetésével mikodo titkos tarsasag képviseloje az Egyestilt
Keresztény Liga vezéri tanacsaban is. Tagja lehetett a
Kettéskereszt Vérszovetségnek is (V6. L. NAGY, 1. m. 16.).
Iranyitd szerepe volt a frankhamisitasban. A Kuria 1926
oktoberében harom és fél évre itélte, de 1928 aprilisaban
kormanyzoi amnesztiaban részesiilt, végil nyugdijaztak. A
politikatol végleg visszavonult, tovabbi allami hivatalt nem
viselt, halalaig csaladja helesfai birtokan élt. 1935-ben,
varatlanul hunyt el Budapesten.

Nagy Emil (1871-19506) jogasz, politikus. Egyetemi tanul-
manyait Budapesten végezte, 1898-t6l ugyancsak a f6évaros-
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ban gyakorlo tgyvéd, az Esterhazy hercegi hitbizomany
jogtanacsosa 1923-ig. 1905-t6l Kossuth-parti programmal
orszaggyulést képvisel6 1911-ig. Széleskort publicisztikat
mukodést fejtett ki a Budapesti Hirlap hasabjain. 1922-t61
nemzetgyulési, majd 1935-ig orszaggyulési képvisel6. 1923.
janmus 11-ét6l 1924. februar 21-éig a Bethlen-kormany
igazsagiigyt minisztere. 1924-ben kilépett a kormanypartbol,
majd Angliaba tavozott hosszabb tanulmanyuatra. 1926-ban
partonkiviliként gjra parlamenti képvisel6 volt, 1927-ben
yra Angliaba utazott, ahol el6adasokat tartott a trianoni
kotott lord Rothermere-rel, aki brit részrél ekkoriban
karolta fel a magyar revizionizmus ugyét. 1935-ig volt
parlamenti képvisel6. 1956-ban hunyt el Budapesten.

Prénay Gyorgy, baro totpronai és blatnicar (1887-1968)
jogasz, nemzetgyulési és orszaggyulési képviseld, a tels6haz
tagja, allamtitkar. Pronay Pal katonatiszt, kilonitmény-
parancsnok rokona. 1910-ben a Budapestt Tudomany-
egyetemen az allamtudomanyok doktorava avattak. 1910 és
1911 kozott gazdasagi gyakornok lett Habsburg Frigyes
téherceg uradalmaban. Az elsé vilaghaboruban katonaként
szolgalt, 1915-ben Przemyslnél orosz hadifogsagba esett. 37
honapot toltott hadifogsagban Szibériaban, de megszokott
és hazajott. 1919-tél acsai birtokan gazdalkodott, majd t6bb
part programjaval Kiskunhalas orszaggyualést képvisel6je
volt. 1922 és 1924 kozott az Flelmezési Minisztérium
allamtitkara volt, majd 1924-ben ugyanezen minisztérium
telszamolasat vezette. 1924-t61 1928-ig a miniszterelndki
hivatal allamtitkaraként dolgozott. 1926-ban a frankhami-
sitast  botrany nyoman megindult buntetoper egyik
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koronatanuja volt. 1928-t6] 1931-ig a Foéldmuvelésugyi
Minisztérium allamtitkara és a Kilforgalmi Bizottsag elnck
volt, 6 képviselte a kormanyt a kilonb6z6 kiltsldi gazda-
sagi targyalasokon. Késébb tébb part tagjaként Megyaszo
orszaggyulési képviseloje volt 1931-1932-ben. 1933-t6] a
Kulkereskedelmi Tanacs elnéke volt, majd Pest-Pilis-Solt-
Kiskun varmegye felséhazi tagga valasztotta. Bethlen Istvan
miniszterelnok szikebb koréhez tartozott, felséhazi felszo-
lalasaiban gyakran szembeszallt a széls6jobboldali mozgal-
makkal. Elete utolsé 24 évét a politikatol visszavonultan,
Godollon toltotte.

Rakovszky Ivan (1885-1960) jogasz, politikus. Jogi tanul-
manyatk utan palyajat Turoc varmegye szolgalataban
kezdte. 1910-t61 1918-ig munkaparti, 1920-t6l 1935-ig
egységes parti képvisel6 volt. 1922. janius 16-a és 1926.
oktober 15-e kozott beligyminiszter Bethlen Istvan
kormanyaban. A frankhamisitasi botrany miatt lemondott,
majd 1928-t6l 1935-ig a Févarosi Kézmunkak Tanacsanak
elndke lett. 1941. aprilis 28-atol a Kozigazgatast Birosag
elnoke és fels6hazi tag volt. 1944. augusztus 29-ét6l
oktober 16-aig vallas- és kozoktatasiigyt miniszter volt a
Lakatos-kormanyban. Nevéhez fuz6dik a renddrség ujja-
szervezése, a varmegyeil torvényhatosagok reformja és az
1925. évi valasztojogi torvény.

Anton Rintelen (1876-19406) osztrak jogasz, jogtudos,
keresztényszocialista politikus. 1898-ban a Grazi Egyete-
men szerzett jogt diplomat, majd a Pragai Egyetemen tani-
tott. 1919 és 1926, majd 1928 és 1933 kozott Stajerorszag
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tartomanyi miniszterelndke (Landeshauptmann) volt, 1926
és 1933 kozott Ausztria szovetségi oktatasi minisztere volt.
Elénk kapcsolatban allt a radikalis jobboldali, nacionalista
Heimwehr-milicidkkal, felmeriilt benne a hatalom er6-
szakos atvételének gondolata Benito Mussolini ,,Marcia su
Roma” akcidjanak mintajara. 1933-tol Ausztria romai nagy-
kovete volt, ahol kapcsolatba kerilt a német nemzeti-
szocialistakkal, tamogatta az Anschlusst. 1935-ben beb6rto-
nézték az Anschluss-parti puccskisérlet miatt, Ausztria és
Németorszag 1938-as egyesiilése utan szabadult. Bar
szimpatizalt Hitlerrel, 1938-t6] mar nem vett részt a
politikaban, 1946-ben hunyt el.

Siménfalvy Tihamér (1878-1929) ezredes, kés6bb tabor-
nok, radikalis jobboldali katonatiszt volt a Horthy-korszak-
ban, aki tébbek kozott a német és az osztrak szélséjobb-
oldali korokkel is kereste a kapcsolatot. Az elsé vilaghabora
vége felé a Székely Hadosztaly vezérkari tondke volt, majd
az ellenforradalom idején Horthy Miklos belsé kérének
tagja lett, és a Fovezérség titkosszolgalati feladatokat ellato,
II/b  osztilyanak belszervezeti alosztalyat vezette. A
rendelkezésre allo6 adatok szerint 6 volt az 1920-as években
6 volt Kettoskereszt Vérszovetség parancsnoka. Az 1920-as
évek elején vezérkari tisztként részt vett a katonai titkos-
szolgalat, a késébbi 2. vkt. osztaly, illetve az ugyancsak
titkosszolgalati feladatokat is ellato késébbi 5. vkf. sajto- és
propagandaosztaly megszervezésében is (V6. UJSZASZY
Istvan, Vallomdsok a holtak hdzibol. Ujszasgy Istvan veérdr-
nagynak, a 2. vkf. osztdly é az Allamuédelmi Kogpont vezetéjének
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az AVH fogsdgdban irott feljegyzéses, forraskiad. HARASZTI
Gyorgy, KOVACs Zoltan Andras, SZITA Szabolcs,
Budapest, Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara—
Corvina Kiado, 2007, 355.). 1926-ban vezérérnagyt rend-
tokozatd tabornokka léptették el6. Befolyasos tagja volt az
Etelkozt Szovetségnek 1s, késébb a Vitézi Rend egyik veze-
toje, vitézi torzskapitany lett. 1929-ben varatlanul hunyt el.

Gustav Stresemann (1878-1929) német tzletember,
liberalis politikus, 1923. augusztus 13-a és november 30-a
kozott a weimari koztarsasag szévetségl kancellarja, majd
1923 ¢és 1929 kozott Németorszag kuligyminisztere. Veze-
tése alatt tort ki a mincheni sérpuccs. Kilugyminiszterként
kifejezetten sikeres volt, tevékenysége hozzajarult az elsé
vilaghaborut elvesztett Németorszag nemzetkézi konszoli-
tarsasag Népszovetségbe torténo felvételében. Munkassagat
1926-ban Nobel-békedijjal ismerték el. 1929-ben hunyt el
Berlinben.

Teleki Pal (1879-1941) politikus, miniszterelnok, toldrajz-
tudos, egyetemi tanar, az MTA tagja. Egyetemi tanulmanyai
utan 1903-ban allamtudomanyi doktor, majd a budapesti
egyetem foldrajzi tanszékén egyetemi gyakornok lett. A
kiltold 1909-ben figyelt fel tudomanyos munkassagara.
Svajcban érte a Tanacskoztarsasag kikialtasanak hire, 1920.
aprilis 19-ét6l a Simonyi-Semadam-kormany kiligyminisz-
tere, julius 19-ét6l 1921. aprilis 13-aig Magyarorszag
miniszterelnéke. Ratifikaltatta a trianoni békét, fellépett a
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kilénitmények garazdalkodasa ellen, meghozatta a nemzet-
gyuléssel a zsidoellenes numerus clausus térvényt, a Nagy-
atadi Szabo-féle foldreformot. IV. Karoly elsé visszatérési
kisérlete utan lemondott. 1926-ban belépett a kormany-
partba, 1927-t61 1938-ig felséhazi tag, majd 1smét képviselo.
1924-25-ben népszovetségi megbizasbol tagja volt a mo-
szuli olajvidék Irakhoz tartozasat javaslo szakértéi bizott-
sagnak. Kiallt a Parizs kornyéki békék revizidja mellett,
szamitott Németorszag kozremukodésére az eurdpat status
quo megbontasaban, de elsék kozt ismerte fel a hitlert
birodalom veszélyességét is. 1938. majus 14-t6l vallas- és
kozoktatastigyi miniszter Imrédy Béla kormanyaban. 1938-
ban a komaromi cseh-magyar targyalasokon elékészitéje az
els6 revizids eredménynek. 1939. februar 16-atol 1941.
aprilis 3-aig masodizben miniszterelnék. Csatlakozott az
anttkomintern paktumhoz, végrehajtotta Magyarorszag
kilépését a Népszovetségbol. Meghozatta a masodik zsido-
torvényt és egy mérsékelt foldreform-térvényt. A IL
vilaghaboru kitérésekor elharitotta a német csapatok atszal-
litasi kérelmet, az olasz semlegességre tamaszkodva a fegy-
veres semlegesség allaspontjan allt, a lengyel menekiilteket
befogadta. Jugoszlaviaval orokbaratsagi szerzodést kotott
semlegesitése céljabol. Az 1941. marciusi belgradi német-
ellenes fordulat nyoman azonban Hitler éppen Jugoszlavia
ellen kivant katonai egyiittmtkodést, revizios lehetoséget
ajanlva fel Magyarorszagnak. 1941. aprilis 3-an 6ngyilkossa-
got kovetett el, Horthyhoz irt bucsulevelében elitélte a Jugo-
szlavia elleni magyar tamadast. Palyajarol lasd bévebben:
ABLONCZY Balazs, Teleki Pdl, Budapest, Osiris Kiado, 2005.
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Trebitsch Ignac (1879-1943) magyar sziletési nemzet-
kozi szélhamos, kém és kalandor, aki beutazta a vilagot, és
szamos titkosszolgalatnak dolgozott, olykor parhuzamosan
is. Kalandos, regényes életpalyaja soran volt tobbek kézott
brit parlamenti képvisel6, presbiterianus lelkész, végiil
buddhista szerzetes is. 1943-ban, Kinaban hunyt el Csao
Kung néven, buddhista apatként, feltehetoleg éppen a
Japan kormany szolglataban. Eletérél lisd bévebben:
Bernard WASSERSTEIN, Az igazz Trebitsch. A dtvdltozimivéss,
ford. MOLNAR Gyorgy, Budapest, Akadémiai Kiado, 2016.

Vazsonyi Vilmos, sziiletett Weiszfeld (1868—-1926) tigyvéd,
miniszter, polgari liberalis legitimista politikus. Budapesten
végzett jogot, azutan tgyvéd lett. 1894-ben megalapitotta a
Demokratikus Kort, és még ugyanebben az évben bekertilt
Budapest torvényhatosagaba. 1901-ben demokrata parti
programmal képviselové valasztottak. 1904-ben a vasutas-
sztrajk idején vezette a sztrajkolok és a kormany kézott
targyalasokat, majd a perbe fogott vasutasok védougyvédje
volt. Mint tigyvéd sikert aratott a Polonyi-Lengyel Zoltan-
téle sajtoperben, majd a Lukacs-féle panamaperben is.
1917. janius 15-t6l augusztus 18-aig az Hszterhazy-, majd
1918. januar 25-t6l majus 8-aig igazsagiigy-miniszter a
masodik Wekerle-kormanyban, kézben valasztéjogi tarca-
nélkili miniszter. Elesen fellépett a megélénkiils habori-
ellenes, forradalmi mozgalmak ellen, ellenezte a forradalmi
Oroszorszaggal valo békekotést. Valasztojogi torvényjavas-
lata védte az uralkodd korok érdekeit. Az 1918. évi polgari
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demokratikus forradalom napjan emigralt, csak a proletar-
diktatdra bukasa utan tért haza. Nemzeti Demokrata
Polgart Part néven ujjaszervezett partjaval a legitimistakat
tamogatta. Tevékenyen részt vett az 1924-ben alakulo, a
baloldali ellenzék egy részét Osszefogd Demokrata Blokk
létrehozasaban és mukodésében. A frankhamisitast tgy
parlamenti targyalasan a kisebbségi vélemény egyik szer-
keszt6je volt, emiatt sulyos tamadasok érték a szélsoséges
soviniszta, nacionalista korék részérol. A parlamentben
tobbszor felszolalt az antiszemitizmus és a szélséjobboldali
mozgalmak altal elkdvetett atrocitasok ellen. 1926-ban kul-
toldre utazott gyogykezeltetés céljabol és a frankhamisitas
birosagi targyalasa idején hirtelen meghalt.

Zadvarecz Istvan (1884-1965) hitszonok, ferences szer-
zetes, tabort puspok. Tizennégy éves koraban lépett be a
terences kozosségbe, teologiabdl és filozotiabol doktoralt,
1907-ben szentelték pappa. Bajan és Gyongyoson tanitott
teologiat, majd a szegedi ferences plébania hazténdke lett.
Az 1919-es kommunista diktatara idején nyiltan szot emelt
az embertelenséggel szemben baratjaval, Low Immanuel
szegedi rabbival egytitt. Az ellenforradalom idején Szegeden
alakult ki szoros baratsaga Horthy Miklossal, Magyarorszag
késébbi  kormanyzojaval. Horthy felkérésére Csernoch
Janos hercegprimas Zadraveczet felterjesztette Romanal
tabori pispoki kinevezésére, egyben felkérte 6t a magyar
tabori pispokség megszervezésére. Tabori puspékként
aktivan részt vett a polittkaban, tamogatta a kormanyzat
irredenta céljait. A kiraly visszatérési kisérleteinek idején
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legitimista allaspontra helyezkedett, ezért baratsaga Horthy-
val meggyengilt. 1925-26-ban valészintleg részt vett a
trankhamisitasban is. 1927-ben lemondott a tabori pispok-
ségrol, ezutan papi tevékenységet folytatott, pasztoracios
uton kétszer jart Amerikaban, egyszer a Szentféldon.
Konyveket irt, beszédeket tartott. Személyiségének érdekes
vonasa, hogy ugyan kovetkezetesen irredenta eszméket
vallott, ezzel egyiitt pedig radikalis jobboldali politikusok-
hoz 1s kapcsolatok fuzték, egyaltalan nem volt antiszemita.
A nyilas uralom alatt jelentés zsidoments tevékenységet
folytatott, ennek ellenére1945-ben letartoztattak és két év
bortonre itélték, 1947 tavaszan szabadult. 1947 és 1950
kozott a mariagyadi ferences kolostorban lakott, 1950-ben
a kolostor bezarasa utan Budapestre, a Lotz Karoly utcaba
koltozott. A Kadar-korszakban Budapestrdl kitiltottak, a
politikai  rend6rség  folyamatosan megtigyelte.  1965.
november 13-an hunyt el Zsambékon. Palyajarol, valamint
1944-45-6s zsidoment6 tevékenységérol lasd tobbek kozott:
VESZPREMY Laszl6 Bernat, ,,Ne hagydtok Jket elipelni!”.
Zadravecy Istvdn és a holokanszt, Sapientiana, 2016/1, 78-91.
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SUMMARY

COUNTERFEIT FOR PATRIOTIC
PURPOSES?

REPORT OF THE PARLIAMENTARY
COMMITTEE FOR INVESTIGATING THE
POLITICAL BACKGROUND TO THE FORGERY
OF FRENCH FRANCS ABOUT FINISHING ITS
ACTIVITY AND ITS RESULTS, 1926

After the signing of the Peace Treaty of Versailles, which
was grossly unjust for many states on the losing side of
World War One, some politicians of the defeated countries
were understandably not resigned to the defeat and
sometimes to the significant territortal losses, and sought
the possibilities of revision and revenge. The so-called
scandal of forgery of French francs broke out in Hungary
in 1925 was one of these notable attempts of the defeated
states to somehow take revenge on the Entente powers,
mainly on France.

The roots of the affair went back to 1922, when
Hungarian right-wing circles wanted to take revenge on
France for the Treaty of Trianon by mass counterfeiting of
one-thousand-franc banknotes and to secure money for
their irredentist enterprises. The forgery was carried out
with the knowledge of the highest Hungarian political
circles, including Prime Minister Count Istvan Bethlen and
former Prime Minister Count Pal Teleki. However, after
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the arrests of Hungarian citizens in Amsterdam, in
December 1925, the scandal rose to international levels
with great speed, and a number of arrests were made in
Hungary.

The counterfeiting of the French francs had been
being prepared for years, and it was a political experiment
to take revenge on France. The forgery was carried out
mainly at the State Institute of Cartography in Budapest,
which was in fact a clandestine military organisation under
the supervision of the Ministry of Defence, in order to
circumvent the restrictions of armament of the Treaty of
Trianon, but formally was subordinated to the Ministry of
Finance. The equipment — machines, paper, presses,
envelopes — came mainly from Germany and Austria, and
the idea itself to counterfeit French francs as revenge
originally derived from German right-wing politicians and
military officers like General Erich Ludendortf. Yet the
Germans finally resigned from the risky and ditficult
enterprise, and the forgery project was finally realised by
their Hungarian allies. Once the counterfeiters had the
necessary supplies, they began to produce the largest
denomination, the 1,000-franc note. The result was 30,000
counterfeit bleu et rose” 1,000-francs, of which 4,400
were of good quality, 9,000 of medium quality and 16,000
of poor quality. This blue-and-rose French banknote had
been issued in 1890, and was a modified, recoloured
version of the black 1842 design and the blue 1862
thousand franc, so the design was 81 years old in 1923,
dating from 1842. The security features of French
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banknotes at that time were intaglio printing, polychrome
printing and watermarks, as well as the special quality of the
particularly thin but strong, membranous, typical French
banknote paper. Together, these made the barriers of the
counterfeiters almost insurmountable. The Banque de
France, the French National Bank replaced this 1,000-franc
note in 1929 with the so-called ,,Céres et Mercure” type
because of the Hungarian counterfeit attempt, and
withdrew it from circulation in 1933. When the counterfeit
project was over, the printing machines, plates and other
equipment were destroyed.

On 14 December 1925, Hungarian Colonel Aristid
Jankovich, brother-in-law of Hungartan Minister of
Defence General Count Karoly Csaky was finally caught in
the Netherlands trying to change counterfeit 1000-franc
banknotes in a bank. He and his two companions were
quickly arrested by the Dutch police, and millions of
counterfeit francs were confiscated from them. The
detective investigated a vast, international network of
counterfeiters in Hamburg, Copenhagen and Milan. In
Hungary, Prince Lajos Windischgraetz, former Minister of
Public Supplies, one of the well-known radical right-wing
politictans of the period and his secretary Dezs6 Raba were
arrested by the police, as well as Imre Nadosy, National
Commissioner of the Royal Hungarian State Police. As it
ronically turned out, Police Commissioner Nadosy
supported the counterfeiters for years instead of
investigating and arresting them. Several employees of the
Institute of Cartography were also detained. Windisch-
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graetz’s partner, a Lithuanian banker called Arthur Schultze
was also deeply involved in the forgery. The scandal soon
reached the highest political circles, including Prime
Minister Count Istvan Bethlen and former Prime Minister
Count Pal Teleki, who were perhaps not directly involved,
but had some information about the intentions of the
counterfeiters. While Prime Minister Bethlen had wanted to
stop them, it seemed that former Prime Minister Count
Teleki, a professor of cartography in his civilian profession
supported them so some degree, deeply agreed with their
irredentist goals, and used his professional contacts in the
Institute of Cartography to help the realisation of the
counterfeiting project.

The perpetrators were finally accused, and before
the Hungarian court as defendants they confessed their
crimes as a patriotic actions, which, in the given political
situation, sertously mitigated their punishment. Prince Lajos
Windischgraetz was sentenced to four years in prison, but
most part of this time he spent in sanatoriums and hotels.
His partner Arthur Schultze died prematurely for some
unknown reason, while national police commissioner Imre
Nadosy was sentenced to three and a half years in prisons,
but in the meantime he was pardoned officially by the
Regent Governor Miklés Horthy, and was released and
retired. Minister of the Interior Ivan Rakovszky, the
superior of the National Police Commissioner strongly
seemed to have been involved in the counterfeiting at some
level as well, and finally he had to resign for not preventing
his subordinate Nadosy. After the remarkably light
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sentences were handed down, the aggrieved Banque de
France asked for a symbolic 1 franc as compensation.

In fact, the counterfeit scandal caused a serious loss
of prestige to Hungary. The post-war consolidation
endeavours of Bethlen’s government had sought to establish
good international relations, which were unpleasantly
affected by the scandal. At the beginning of 1926, a major
debate took place in the Hungarian Parliament, and
opposition MP Tibor Farkas of Boldogfa strongly and
publicly condemned those who were involved in the scandal.
He handed a motion proposing that the parliamentary
committee of inquiry should be given serious jurisdictions,
should continue its work independently, and that all
persons who were involved in the franc affair should be
interrogated under oath, and those who had refused to
appear before the committee or who had refused to give
evidence on certain questions despite their appearance
should be compelled to give evidence by the coercive
means of the law. However, the result of the vote kept on
24 March 1926 was that the large majority of the
Parliament rejected Tibor Farkas’s motion, and the franc
affair was not dealt with the Hungarian state authorities
ofticially any longer.

The events and the background of the forgery and
the ideological driving forces behind the action are now
largely known to historian, and the role of irredentist secret
societies of the period, including the secret mulitary
organisation called Double Cross Blood Union and its

civilian counterpart consisting of politicians, the Union of
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Etelkoz, the influential political secret society of the Horthy
Era in the case seems also to be provable, since Colonel
Tihamér Siménfalvy, the commander of the Blood Union
helped in the attempts to cover up the franc affair because
of his confidential position within the Ministry of Defence
(he was one of the head intelligence officers those times),
and mediated between the defendants during the trial. For
example, according to Lajos Windischgritz’s diary, Colonel
Siménfalvy wrote a letter to him in the prison stating that
Prime Minister Bethlen would guarantee that Windischgraetz
would comply with his wishes if he remained silent at the
trial. (Like many other trials of far-right political characters
of the time, Windischgraetz was defended by Dr. Ferenc
Ulain, a well-known lawyer and politician of the radical
right-wing political forces of Hungary in the trial) The
name of the above mentioned Double Cross Blood Union
was even noted at the trial, and the judge openly asked
Jozset Vass, the Minister of Welfare and Labour and
Deputy Prime Minister what he knew about the role of
right-wing secret societies in the case, but he said that he
knew them by name only from the opposition press and
had no knowledge of their activities or their role in the
torgery of francs.

The Hungarian opposition and the international
press, unfortunately, portrayed both Bethlen and Teleki and
Regent Governor Miklos Horthy in a very negative light for
years, and the French State did not hide its opinion that it
held the highest Hungarian politicians responsible for the
embarrassing and unfriendly incident. Former Prime
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Minister Teleki who cleared himself legally before the court
was for some time still labelled in diplomatic documents as
winvolved in the forgery of franes”, and for a time he withdrew
trom parliamentary politics — for example, he did not stand
as an MP-candidate of the governing party in the elections
of 1926.

The story of the wundoubtedly patriotically
motivated, but rather ill-fated counterfeit attempt is now
largely known to historians, but the large number of people
involved and sources related to the case mean that new
details are still emerging time and again. The present source
publication introduces a summarising source, the report of
the Hungarian parliamentary committee that was set up to
investigate the case, which is available to anyone, yet is
relatively under-cited, and although it is not completely
impartial and obviously seeks to clarify the role of certain
politicians of the governing party, it provides a rather good
summary of this peculiar and strange chapter in Hungarian
political history of the period between the two world wars.
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A szamos adllam szamara stlyosan igazsagtalan versailles-i
békeszerzédés aliirasa utan a vesztes allamok egyes poli-
tikusai érthet6 modon nem nyugodtak bele a vereségbe és
a jelentGs teriileti veszteségekbe, és minden eszkdzzel a
revizio, illetve a politikai bosszu lehetGségét. Nem volt ez
masként Magyarorszag esetében sem, ahol bizonyos
jobboldali politikai koérok ugy gondoltik, komoly
kellemetlenséget okozhatnak a trianoni békediktitumért
felelGsnek tartott Franciaorszagnak, és jelentGsen gyengit-
hetik a francia gazdasdgot, ha nagy mennyiségii hamis
frankot hoznak forgalomba. Az 1925-ben kitért, frankha-
misitasi botranyként elhiresiilt iigy, melyben minden vald-
szintliség szerint a legmagasabb magyar kormanyko6rok is
érintettek voltak, a francia gazdasignak nem okozott
kiilon6sebb karokat, azonban annil kellemetlenebb
diplomaciai kovetkezményekkel jart Magyarorszagra
nézve, s még egy kisebb kormanyvalsiagot is okozott. A
kétségteleniil hazafias motivacioktol hajtott, am végiil
meglehetésen balul elsiilt pénzhamisitis torténete nagy
vonalakban mara ismert a toérténettudomany szamara,
azonban a résztvevlk és az ligyhoz kapcsolédo forrasok
nagy szama miatt még mindig deriilhetnek és deriilnek ki
id6r6l idSre tjabb apro részletek. Forraskiadvanyunk egy
elérhetS, mégis viszonylag kevés helyen idézett 6sszefog-
lalé forrast, az iigy kivizsgalasara létrehozott magyar
parlamenti bizottsag 1926-os jelentését adja kozre, mely
bar nem mentes az elfogultsigoktdl és nyilvan egyes kor-
manyparti politikusok szerepének tisztazasara torekszik,
mégis jo Osszefoglaldjat nyujtja a két vilighaboru kézottd
magyar politikatorténet e sajitos, furcsa fejezetének.
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