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ELOSZO

Néha tugy adédik, hogy a szent irasokkal nem tudunk
kutaté médon foglalkozni, mert kozlekedési eszkozon ultnk,
netan valamilyen intézményben varakozunk. Az is el6fordul-
hat, hogy érdeklédé kollégank avagy unatkozo gyermekink
veselkedik neki az evangéliumoknak. Ilyenkor 6hatatlan bizo-
nyos ,ellentmondasok” felmertlése, kérdések fogalmazodhat-
nak meg, amelyekre roévid valaszokat varnak. A problémak
rendszerint terminologiai jellegiek, habar forditasi hibak is
vannak.

Az Ujszovetség regényszertl olvasasahoz tehat segédesz-
kozre van szikségliink. Valami olyasmire, mint a matematikai
példatar megolddsok fejezete, vagy a keresztrejtvények meg-
fejtését tartalmazoé utolso oldal. Ezt a hianyt hivatott pétolni
a szemet szur6 igehelyek gyGjteménye.

Az alapveté dolgok ismerete persze igy sem mell6zhetd.
Tudni kell példaul, hogy a szoévegeket tagoldé alcimek gyak-
ran nem a mondanivaléra utalnak és a fejezetek szamozasa
is megszakithatja a szovegdsszefliggést.

A kotetbe gyujtott ,szilankok” egy része az Uri kdzség-
ben tartott bibliadraimon keletkezett, és hasonlé 6sszejovete-
lek témaiként is széba kertilhetnek, hiszen némelyik igehely
valésagos egzegétikai csemege. Civil hitoktatok nemigen tér-
hetnek el a hivatalos értelmezésektél, az Ujszovetségi hivat-
kozasokkal igazolt teologia azonban 6nmagaért beszél.*

Igyekeztem Ugy fogalmazni, hogy a lényeget az egyszerd
érdekléddk is felfoghassak, igazi élményben persze azoknak
lesz részik, akik érintettek a Dolgokban... A par mondatos
magyarazatok nem kimerit6 kommentarok, aki tobbre vagyik,
nézzen bele az ezzel foglalkoz6é anyagba.**

Vizsgalodasaink soran a Magyar Bibliatanacs megbiza-
sabol a Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya altal Buda-
pesten kiadott szévegére tamaszkodunk, illetve esetenként a
Csia Lajos nevével fémjelzett zsenialis forditasra, amely mar
digitalis formaban is elérheté !*** A Zsidokeresztény és az
Iszlam hagyomany Piké Gabor Mozes: Minden Jézusrdél cimu
koétetében tanulmanyozhaté (Paulus Hungarus/Kairosz Kiado,
Bp., 2002). A Szellemi Hagyatékot (Tm) itt nem elemezzlk,
mindossze etalonként hivatkozunk rea.****

* Krisztusi kiskaté (mek.oszk.hu/14600/14656)

** A szik kapu (mek.oszk.hu/08000/08061)

*** Az Uj Testamentum (mek.oszk.hu/08900/08907)
k% A Tamds—-evangélium (mek.oszk.hu/14600/14682)
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MATE SZERINT

Az evangélium tkp. a 3,1-el kezdédik. Ez a fejezet az 6— és az UjszOvetség Osszekap-
csolasanak céljaval irodott, a nem létezé, kollektiv tidvtoérténet folyamatossagat alahu-
zand6. A Bemerité és Jézus viszonya sarkalatos kérdés [1], ezattal annyi is elegendd,
hogy kettejuket nem lehet k6éz6s nevezdére hozni. Janos az osztoé igazsagossag tarsadalmi
harcosa volt, az Emberfi pedig ,az isteni igazsagossag” egyéni demonstralasat szorgal-
mazta [2]. Elébbihez erkoélcsi megtérés szlikséges, utobbihoz filozofiai szemléletvaltas...
A ,megtérés” és a ,mas (vilagnézeti) felismerésre térés” ktilonb6zé dolgok. A Bemerit6
szadjaba értelmetlentl Osszeszedett jézusi szdvegek vannak adva.

1,1

Ez a vers azt allitja, hogy Jézus az Isten altal kivalasztott néphez tartozik, tehat zsido,
s mint ilyen, az (6)szovetség hatalya alatt all. Ezen beltl - genetikailag — David kiraly
vérvonalabdl szarmazik, vagyis az 6 harcosan dicsé, orszaggyarapité pedigréjével rendel-
kezik... A rémai elnyomas alatt sinylédé teokratikus berendezkedést tarsadalom tagjai
éppen ilyen Szabaditét vartak. A betegségektdl szenvedd emberek is (szinte automatiku-
san) ezzel a hizelgéd cimmel ruhaztak fel minden nagy embert, akitél vartak valamit...
Jézus ezen a szinten nem vitatkozott, de az Irast ismeré farizeusok elétt ramutatott a
logikatlansagra: a Messias nem lehet David fia (értsd: neki alavetett személy), ha egy-
uttal uralkodik is rajta [3]. Felkenti mivoltat végtl is megerdsitette a Tizenketté el6tt [4],
mindenki masnak (pedagoégiai okokbol) maganak kellett rajéonnie erre. Jeruzsalemi bevo-
nulasakor egy jelképes cselekedetet hajtott végre: azért ult egy igavoné [5] szamar csika-
janak hatara, hogy ezzel jelezze: 6 nem szabadsagharcos; nem fogja erdészakos modsze-
rekkel helyreallitani Izrael geopolitikai statusat. Jézus tagadta az Ossznépi kivalasztott-
sagot [6], elhatarolta magat a logikatlan zsidé gondolkodastél [7], és egy Uj — mukods-
képes — szdvetséget alapitott [8]. Ilyen értelemben Abraham fia, mivelhogy ez a legenda-
béli személy az Isten és ember kozti szovetség szimboluma [9].

1,18-25

Jézus csak Ujjaszliletésének modjarol beszélt, tudniillik a kiralysag eléréséhez ,kétszer”
kell szuletni: az els6 nemzés a természeté, a masodik (az tdvozité) a Léleké [10].

4,1-11

Ez a szakasz a szUkszavi Mk 1,12-3 megfeleléje. A Satan ugyan személyes létezd, itt
azonban csak rossz gondolatokrol van sz6, amelyeket angyali sugallatok kézdmbosithet-
nek [11]. Ilyen helyzetben az ember 6énmagaval tusakodik. A homo sapiensben tudniillik
egy legy6zendd Ordogi program munkal (v6. Jn 8,30-47), pszichén beluli realitasként.

[1] Vdlogatott tanulméanyok, 33 — 44. old. (mek.oszk.hu/08000/08019)

[2] Tm 27., 45., 82., Mt 6,33; 21,32; Lk 16,16-7

[3] Mt 22,41-6; Mk 12,35-7; Lk 20,41-4

(4] Mt 16,13-20; Mk 8,27-30; Lk 9,18-21; Jn 13,13

[5] Ez utalas az enyhe iga felvételére is (Tm 91., Mt 11,28), ami nem mas, mint a logika szelid uralma.
[6] Tm 1., 2., 3., 15., 22., 26., 27., 39., 48., 49., 52., 76.

[7] Tm 42., Mt 7,16; 12,33; Lk 6,43 Zsidonak az szamit, aki (vakon) betartja a mozesi Torvényt !
[8] Mt 26,26-9; Mk 14,22-5; Lk 22,14-20; Jn 15,1-8; Tm 109.

[9] Lk 19,9-10; Jn 8,30-59

[10] Jn 3,3-7; Tm 52., 102., Isz 172a/190 - 172b/207

[11] Tm 89., Mt 18,10-1; Lk 12,8-9; 16,9-12; Jn 1,51; Zsk 45.



4,13

Jézusnak Kapernaumban sajat haza volt, ez tobbszor is el6jon az evangéliumokban [1].
Egy joval negyvenen feltli (Jn 8,57) épitémester (Csia Lajos forditasa) esetében ez nem
rendkivili dolog... Ott fizette a templomadot is (Mt 17,24-7).

4,17

Helyesen: térjetek Uj felismerésre. A négy elemet tartalmazé szabatos jézusi ,kialtvany”
Marknal olvashato, Csia Lajos forditasaban (Mk 1,14-5).

5,1-12

»A nyolc boldogsag” val6jaban tizennégy [2], és nyilvanval6, hogy minden ,boldog” ugyan-
abban a jutalomban részesiil. Nevezetesen: az Atya emberi Fiai lesznek. Ez a fogadott
filsag nék esetében is realizalédhat ! [3]. A lelki szegények nem masok, mint a szivik-
ben uldozottek [4], tehat az érzékeny lelkiismerett, irgalmat gyakorolni akar6é egyének.
A sirokat meg fogjak batoritani (Csia Lajos forditasa), ugyanis jon majd a Batorité [5].
Természetesen csak azokhoz, akik az isteni igazsagossagot (Tm 70., Mt 6,33; Lk 6,21)
éhezik és szomjazzak. Ama békességteremték magukban és maguk koértl teremtik meg
a jézusi békét [6].

5,13-6

Jézus vagytok allitasat rendre ugy kell érteni, hogy lehettek. Akkor, ha...[7]. A szava-
tossagat elvesztett ,s6embert” el fogjak tiporni az ateistak.

5,17-20

A szakasz mondanivalgjat a Lk 16,17 egy mondatba stUriti. Tehat: térjetek mas (vilag-
nézeti) felismerésre, mert az sokkal kénnyebb, mint a geocentrikus és emberkdzéppontu
Torvényt (esélytelentil) korrigalgatni [8]. Az Emberfi azt szeretné, ha ezt a szemléletbeli
valtast — az érvénytelenitést — mi magunk vinnénk végbe.

5,27-30

Ez a rész egyértelmuvé teszi, hogy a Mk 9,43-8 a szexualitasr6l szol. Ami a szemkiva-
jast és a végtaglevagast illeti, Csia Lajos ottani forditasa (43b) arra utal, hogy ez csak
egy nem kivant elméleti lehetéség (Jobb volna neked, ha...)

5,31-2

A szoveg kijavitandé: ,a paraznasag esetét sem kivéve”. Ez a javitdas a Mt 19,3-12 alatt
is elvégzendd [9].

5,38-9

A gonosszal szembe kell szallni, csak nem gonosz moédon. Az iszlam hagyomany logionja
egyértelmu ! (Isz 50/65)

[1] pl. Mt 13,1; 13,36; Mk 2,1; Jn 2,12; 7,1-9

[2] Lasd Hitetlenek dicsérete. In: Merre menjiink? 53. old. (mek.oszk.hu/16100/16137)
[3] Tm 61., 115.

[4] Tm 69., Lk 4,18-9; Jn 4,23-4; Isz 183/62

[5] Jn 15,26

[6] Tm 1., 23., 59., 114., Mt 6,10; Jn 14,27; 16,33

[7] Bé6vebben: Merre menjiink? 12 — 13. old. (mek.oszk.hu/16100/16137)

[8] Bévebben: Pszichén innen, és tul... 28 — 32. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)

[9] Bévebben: Kenyértérés, 12 — 14. old. (mek.oszk.hu/18400/18476)



Mt 5,45

A jo és rossz emberek napja nem bolygorendszerink kozponti csillaga... Ilyen izz6 gaz-
gdmbokre Isten Vilagaban nincs szikség [1]. Itt a megvilagosodas folyamatanak utolso
napjarél van sz6 [2], ami nem mas, mint ama ,els6é feltamadas” [3]. Ez az igazi, lelki
kifényesedés (egyszertivé-homogénna valas) a lényeg [4]. Hustestinknek szellemivé kell
valnia [5], ami azt jelenti, hogy egyéni udvtdérténetlink szempontjabél a biologiai halal
nem szamit [6]. Marta ezt — sajnos — nem fogja fel [7]. Es azok sem, akik az égi fizi-
kat nem értve [8] tagadjak Jézus harmadnapi feltdmadasat.

Mt 6,9-11

Az Atya neve (léte és mivolta) a mi mukoédéstink soran szentelédhet meg, ha kovetjuk
a foldi kronologia szerinti Elsészulott példajat. Az ,orszagnak” bennink és koruldttink
kell teret nyernie [9]. Ebben mindennapi mennyei taplalékunk (az igazi mammon) segit
benntinket [10].

6,25-34

Az altalanos értelemben vett isteni gondviselés sulyos téveszme ! A hegyi beszéd Jézus
legsztikebb kore el6tt hangzott el. Hallgatoéi reményteljes Fit-aspiransok, akikbél hozza
hasonlé égi madarak lehetnek. A mennyei Atya 6ket tudja Pneuma-magokkal taplalni,
feltéve, ha allhatatos keresdk... [11]. Tronorokos korukat elérve valnak értékessé, ekkor
veheti kezébe a sorsuk iranyitasat. Nyilvanos mukédésik folyaman vehetik igénybe ama
»Szdzannyit” [12], uralkodasuk alatt akar hegyeket is mozgathatnak [13]. Barmit meg-
tehetnek, ami az isteni igazsagossag demonstralasdhoz szikséges [14], a legktilonfélébb
gyogyitasoktol a kenyérszaporitasig.

7,6

Itt nem ,hitetlen kutyakré6l” van sz6, hanem olyan hivé emberekrdl, akik csak a szaju-
kat tépik [15].

7,7-11

A parhuzamos helyen (Lk 11,9-13) még vilagosabb: a mennyei Atya csak mennyei dol-
gokat tud és akar adni. Az igazi mammon vagy a szent szellem tetszés szerint felhasz-
nalhaté isteni ismereteket jelent [16].

[1] Jelenések 22,5
[2] Jn 5,21; 6,39-45; 6,63-5
[3] Filippiekhez 3,11; Jn 5,19-30; Tm 3.
[4] Tm 21., 22., 23., 49., 61., 90., 107.
[5] Tm 28., 47., 113., Mt 10,28; Lk 12,4-5; Jn 3,6; 6,63; 1Kor 15,50
[6] vb. Jn 11,25-6 Az igehely magyarazatat lasd a kényv ,Janos szerint” részében.
[7] In 11,17-27 (Jn 5,24-5)
[8] Lasd A fizika koéltészete c. konyvemet (mek.oszk.hu/18800/18894)
[9] Lk 17,20 A kiralysag akkor van (fizikailag) ,ko6zottink”, ha olyasvalakit vesziink korul, akiben benne
van! A Lk 11,20 plasztikus moédon, ujjmutogatassal, adja ezt tudtunkra.
[10] Jn 4,31-8; Lk 12,41-4 lisztrész = amibdl (eszliket hasznalva) kistithetnek valamit.
minden vagyona f6lé allitja = olyan kiraly lesz, mint én (Mt 19,28; Tm 109.)
[11] Tm 1., 4., 19., 26., 93., 95., Lk 12,22-32 A ,kicsiny” nyaj a kivalasztottak létszamara utal (Tm 22.)
[12] Mk 10,28-31 A kulcssz6: uldozésekkel. Lk 22,35 (Mt 10,9-13; Mk 6,7-10; Lk 9,3; 10,1-9)
Bévebben: Pintér Istvan: Mint a nap ! (mek.oszk.hu/22000/22058)
[13] Tm 107., Isz 123/204; Mt 17,20; 18,19; Mk 11,23
[14] Mt 6,33; Lk 12,31-2; Jn 9,1-5; 11,41-2
[15] Tm 94., Isz 72/3; 73/4; Mt 15,8
[16] Tm 49., 82., 96., 110., Mt 19,28 A  kiralysag” magabiztos, szuverén ,uralkodasra” képesit.



7,21-3

A Mennyei Atya akarata egy konkrét dolog: a képviseletében val6é nyilvanos mukddés [1].
Erre persze csak kell6 felkészilés utan lehet vallalkozni [2]. A Fit-aspiransokboél apos-
tolokka degradalt Tizenketté csupan Jézus égisze alatt volt képes szembeszeglilni Evilag
Uraval. A ,hordozas” [3] megsziintével abbamaradtak a csodak... [4]. A mesterlevél meg-
szerzésének hianyaban egyikiiket se lehetett ,beéltdztetni ama mennyei hatalomba” [5].
A Simonna visszamindsitett Péter egyaltalan nem lett az els6 papa, nem szerezte meg
az oldashoz és kotéshez vald jogot [6]. Formalisan szent Pal lett ,Jézus helyettese”, am
6 hamis proéfétanak bizonyult. A keresztények ennek a sajat nevében fellépd [7], atyai
felhatalmazast nélkiilé6z6 személynek hisznek [8]. A kollektiv hit azonban csak kollektiv
tavozasra jogosit... (23. vers)

7,24-7

A ,haz” az egyik legalapvetébb jézusi kép; az ember belsd, megtarté struktirajara utal.
Tkp. maga az ember, a kialakult személyiség, amely vallasfilozéfiai alapokon nyugszik.
Az Emberfi Zakeus esetében is erre céloz: ,Ma jott el a menekllés napja ennek a haz-
nak, amennyiben 6 is Abraham fia” [9]. Ertsd: a févamosnak most van lehetésége az
Istennel valo szovetségkotésre. Jézus — mint altalaban — feltételes modban beszél, a pat-
riarkat pedig szimbélumként hozza el6. A nagy nap az Atya jovoltabdl egyszer minden-
kire felvirrad, bar sok els6bdl lesz sereghajté [10]. Az Els6szulott napjai mar beteltek
[11], ezen ujjongott Abraham, aki ,odafentrél” gydényérkédhetett a vilagra szolo nyil-
vanos mukodésben [12].

8,11-2

Ha ezek az egyének a szélréozsa minden iranyabol érkeznek [13], akkor elsésorban nem
izraeli lakosokrél van szé. E teokratikus berendezkedésti orszag allampolgarai tehat nem
élveznek el6jogokat ,Udvtorténeti” értelemben. Kollektiv kivalasztottsag és szovetségkotés
tudniillik nem létezik, igy O0ssznépi megmenekiilés sincs. A judaizmusboél raadasul Jézus
fellépéséig hianyzott a kinyilatkoztatas is, mint olyan. Hianyozni is fog, mindaddig, amig
nem ismerik el az Atya emberi Fianak. Ha nem tekintik egyedili meértékadonak, akkor
Ures lesz ,a hdzuk”, magyaran ez az eszmerendszer nélkulézni fogja a kozvetlen isten-
kapcsolatot [14]. Emiatt a zsidok — s persze mas orszagok hitetlen fiai is — sirva és
fogcsikorgatva fogjak morzsolgatni napjaikat, melyek ,a kulsé sotétségben”, vagyis igazi
ismeretek nélkil telnek. Lehetéségekkel jardé tudasa kizardlag azoknak lesz, akik kiraly-
ként érkeznek a vilagtorténelem szinpadara. Tehat nem a mennyek orszagaba lépnek
be, hanem személylikben nyilvanul meg a mennyek orszaga. Akarcsak Jézus esetében...

[1] Tm 27., 72., ApCsel 6,14; 1Jan 3,8b; Jn 6,38
»~Még ha keblemen vagytok is, am az én Atyam akaratat nem teljesititek, eltizlek titeket az én keblem-
r6l.” (Héberek evangéliuma)

[2] Lk 14,25-35; Isz 33/7; 81/6; 84/144; 112/122

[3] Mt 17,17; Lk 9,41 (Csia Lajos forditasa)

[4] Mt 10,1; Lk 10,17-20

[5] Lk 24,48-9

[6] Mt 16,18-9; Lk 22,31-2; Jn 1,42

[7] Jn 5,43

[8] Jn 5,43 Bovebben: Szentlecke Palrél (mek.oszk.hu/16500/16532)

[9] Lk 19,9-10 (Csia Lajos forditasa.)

[10] Tm 3., Mt 5,45; Lk 13,289

[11] Mk 1,15: Szamomra betelt az id6, bennem kozel jott az Isten kiralysaga, térjetek hat mas (vilagnézeti)

felismerésre, hogy hinni tudjatok az 6romhirnek !

[12] Jn 8,56
[13] Lk 13,28-9
[14] Mt 23,37-9; Lk 13,34-5



8,28-34

Miért gondoljak a gonosz lelkek azt, hogy ,id6 el6tt” kinozzak Oket? Hat azért, mert
ha Jézus nem ,jott” volna, akkor még vigan lébecolhatnanak. Ahogy akkor is, ha csak
egy sima proféta lett volna, de hat azonnal felismerték benne a Magassagos Fiat... [1].
Ok aztan igazan kompetens személyek...

9,1-8

Ilyen hatalmat Isten sem tud adni az embereknek. De nem is az ,emberek fiairél” van
sz6 (sajat fajzatukrol), hanem az égi vagy tokéletes emberrdl [2], aki éppen azért tokéle-
tes (tiszta, egyszeri, homogén, ragyogdéan fényes), mert az Atya emberi fidva avanzsalt.
Egy Emberfi pedig — koézvetlen istenkapcsolata miatt — barmit megtehet, ami az isteni
igazsagossag szolgalataban all.

10,1-15

A Tizenkettd ,eligazitasa” befejezé6dik a 15. verssel. Utana alcim kellene, mert a 16-42
kozti instrukciék mar a Jézus utan fellépni szandékozé Fit-aspiransokra vonatkoznak
[3]. A lukacsi igehely is itt ér véget logikailag (Lk 9,1-6). A 23. vers még a ,tanitvanyi
préobaut”-hoz tartozik, és csupan annyit jelent, hogy a Mester az utkészité tanitvanyok
sarkdban fog jarni. Ez a ,témazar6é” amen-ige tehat a 10,15 utan kivankozik.

A tanitvanyok vallasfilozéfiai tudasa és retorikaja még sajat kulturkérikén belil
sem érte el a megfeleld szintet. A szadduceus Jakab és a farizeus Pal kénnyedén hat-
térbe tudta szoritani ezeket az Iras-tudatlan egyéneket [4]. Gérég muveltségli gondol-
kodokkal végképp nem lehetett Osszeereszteni Oket. Szamaritanusokkal pedig azért nem,
mert azok kizarélag a Messiast respektaltak. Az 6 misszionalasukat ezért Jézus vallalta
[5]. Csak Izrael hazanak elveszett juhaihoz kuldhette 6ket, tehat azokhoz, akik ilyen
vagy olyan okokbdl mar nem szamitottak a hitht zsidok kozé. Velik megtalalhattak a
hangot, nem utolsésorban vallasi ,tolerancidjuk” miatt, ami fogékonysaggal kecsegtetett.

10,16

A galambok nem szelidek, hanem egyszertek [6]. A szelidség ugyanis ebben az esetben
sem célra vezeté. Az ellenséges falvakat viszont (kigyozva) meg lehet kertlni, illetve az
orszagutrol letérve (toronyirant) is lehet haladni.

10,28

Az igehely els6 részében emberekrél és gonosz lelkekrdél van sz6, a masodikban pedig
Evilag Urar6l. Sok hivé itt Istenre gondol, de a parhuzamos Lk 12,4-5 és a Tm 59.
nyilvanvaléva teszi, hogy Jézus az Ordogre céloz. O az, aki képes orszagbeli halalba
donteni benntinket, azaz szekularizalni. A gyehennaként aposztrofalt biologiai 1ét tudni-
illik egy bortdonszerti arnyékvilag. Ebben a kiilsé s6tétségben idealis kortlmények koézott
is csak sirva és fogcsikorgatva lehet élni. A gonosz teremté altal zarolt foldi palya egy
siralomhazat takar, ez az intézmény pedig a kivégzenddék lakhelye. Vegyik komolyan a
tényt: a Satan kezdettél fogva (mar a tervezés szintjén) embergyilkos ! [7].

[1] Mt 8,29; Mk 5,6-7; Lk 8,28

[2] Mt 5,48 Ha viselkedéstink mindig 6sszhangban van a lelkiismeretinkkel, akkor mar elértik az isteni
tokéletességet. A tokéletes ember antropologiai értelemben is teljes, mert Pneumaval is kiegészult.

[3] Jn 10,16; 10,27-9; 12,24-6; 14,12-4; 15,18-25; 16,1-4; 17,20-1

[4] Tm 11., Jn 5,43; Mt 23,1-4; Galata 2,6

[5] Jn 4,1-42 Az isteni mindent tudas (Jn 4,16-9) barmikor lehivhaté ,a mennyei adatbankbol”, ha erre
szikség van ! Ugyanez vonatkozik a hegymozgatasra is (Tm 107., Mt 17,20; Mk 11,23; Isz 123/24).

[6] Tm 38.

[7] Isz 57/129; Jn 8,44b Bovebben: Pszichén innen, és tul... 17 —20. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)



10,29-31

Az isteni szféra egy evilaggal érintkezd, de a hustest szamara érzékelhetetlen dimenzio-
ban van [1]. Az n-dimenziés Mennyorszagnak ugyanis csak az egyik ,lapja” ér ehhez
a harom dimenzioba perturbalt és sajat idébe helyezett élettérhez. A megdicséult Jézus
azt mondta: olyan kozel vagyok hozzatok, mint testetek ruhaja [2]. Isten szeme tehat
valoban mindent lat és rogzit, elképzelhetetlen pontossaggal ! A hajszalakig mené atyai
gondviselés azonban kizarélag a Fiak szamara érheté el, mert ehhez kozvetlen isten-
kapcsolat (egymasban levés) szlikséges [3].

11,2-6

Az evangélium természetesen a latni (érteni) akar6 ,vakoknak” és a lelki szegényeknek
hirdettetik, s egyelére orszagbeli holtak tamadnak fel [4]. A 6. vers vége eredetileg igy
hangozhatott: ,és boldog, aki nem botrankozik meg énbennem, mint te, Jdnos... Mivel
a Bemerit6 nem Jézus nemes tetteit nehezményezte, nyilvanvaléan korabban, a Jordan
partjan kulénbozhettek 6ssze. Magyaran: a megtisztulas kérdésében (ez a lényeg !) meré6-
ben mas nézeteket vallottak ! [5]. Kettejuk teologiai Osszebékitése szembeszokdéen dilet-
tans modon tortént [6]. A szerkesztéknek legalabb a fontosabb dolgokban meg kellett
volna allapodniuk... Maténal és Marknal Jézus latja a teofaniat, Lukacs puszta tényt
ko6zo6l, Janosnal a Bemerité a tand, az Ebionitak evangéliumaban mindketten részesei,
a Szellemi Hagyaték pedig szét se ejt réla. Utobbi, ami zsinérmeértéktink szerepét toélti
be, egyetlen logionban s eléggé helyre tevé modon emliti Janost, ahogy késébb a kanoni
iratok is [7]. Mark okosabb naluk, 6 elhagyja a Bemerit6 minésitését, nehogy kibukjon
az Udvtorténeti ellentmondas.

11,12-3

Az ,er6szakoskodas” a jézusi terminolégidban az 6nmegtagadassal egybekotott szellemi
eréfeszitést jelenti, a testi-lelki ktizdelmet, az enyhe iga felvételét [8]. Ez egyéni és Célra
vezetd tevékenység [9]. A torvény és a profétak, Janosig bezardlag, a kollektiv s meddé
istenkapcsolat egyengetéi voltak. Ez a ,széles Ut” nemcsak hatastalan, de veszedelmes
is [10]. Nem csoda, ha a Bemerité napjai el6tt senki sem ragadta magahoz a mennyek
kiralysagat. Jézus volt az elsd, akinek sikertlt, 6 pedig koévetdkre var [11].

11,25-30

Az Atya minden tudhatot-felfoghatot atad a Jézushoz hasonloé gyermekeknek. Ezekrél az
ismeretekrél beszél a Jn 3,35 is. A tudas hatalmardl van tehat szo, amihez a formalis
tekintélyek nem juthatnak hozza. Ezek a hivatasos meértékadék elédeik nézetei alapjan
tajékozodnak, vagyis dogmava régzult gondolatpalyakat jarnak be. Ezért nem szabad
atyanak szélitani 6ket, azaz meghajolni hivatalosan képviselt hittételeik el6tt [12].

[1] Tm 16., 28.
Bévebben: Pszichén innen, és tul... 13— 14. és 33 - 34. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)
ill. lasd A fizika koltészete c. konyvet (mek.oszk.hu/18800/18894)
[2] Kopt zsoltarkényv (Zsk 20.)
[3] Mt 10,40; Lk 12,22-32; Jn 10,16; 10,27-30; 14,12-21
[4] Lk 4,18-9; Jn 5,24-9
[5] Jn 3,22-6; Mk 1,8: Te csak vizbe meritesz, én viszont szent Szellembe !
[6] Lasd: Jézus és a Bemerité
In: Vidlogatott tanulmdnyok, 33 — 44. old. (mek.oszk.hu/08000/08019)
[7] Tm 45., Mt 11,11-3; Lk 7,28
[8] Tm 26., 57., 91., 99., Mt 11,28; Mk 9,43-8; Lk 13,24; 16,16; Isz 132/113
[9] Lk 19,21a (Csia Lajos forditasa)
[10] Mt 7,13-4; Lk 13,23-4
[11] Tm 23., 74., 109., Mt 9,37; Lk 10,2; Jn 4,34-8
[12] Mt 23,9-10
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A ,gyermek” talan a legfontosabb jézusi szimbélum, hiszen a szellemi Gjjasziletés
szakadatlan kérdésfeltevések soran kovetkezik be, ama utolsé napon, a teljes megvilago-
sodas idején [1]. A Fia a megkinzott lelkeket hivja magahoz, azokat, akik szenvednek
az emberi élet gyotrelmeitél [2]. Szellemi Hagyatékanak legelején is ezeket az ,1ldodzott
szivll” keres$é személyeket szolitja meg, s ezek korébél a néket sem zarja ki! [3].

12,6

A jeruzsalemi templom a (mukodésképtelen) kollektiv és kozvetett istenkapcsolat szimbo-
lumaként szerepel. Jézus azért nagyobb ennél, mert 6 az egyéni (s ezért mukoédoképes)
kozvetlen istenkapcsolatot testesitette meg. Demonstrativ moédon bebizonyitva, hogy ezt
a szintet barki elérheti, kozvetité intézmények nélkul! [4].

12,17-21

Ez a hozzatoldas csak rossz szerkeszt6i kommentar. Az igazi magyarazat egészen mas.
A 19. vers allitasai Jézusra is igazak ! (Lasd pl. a Lk 10,30-at, Csia Lajos forditasaban.)

12,24-9

Abban a korban a Jézus név elég gyakori volt. A nép szamara ez ugy hangzott, mint ma
a Joska vagy a Pista. Volt azonban egy maga-valasztotta neve, ami a statusat ttukrozte.
O kovetkezetesen Emberfinek titulalta magat [5], hiszen az Atya emberi Fia volt, a
féldi kronolégia szerint az elsé(sztil6tt). Nemes tetteire istenfiti lelkiilete képesitette 6t,
tehat amikor azt mondja: ,az én nevemben”, akkor arra utal, hogy az illetének szintén
Fiti statusban kell lennie, polgari nevétél és nemétdl fuggetlentl. A Jézus névvel nem
lehet 6rdogdt izni, csak a vele megegyezd lelkilettel | Az erés harcos kezeit tgy lehet
smegk6tézni”, hogy az nem talal rajtunk fogast [6]. Ha a Vilag Fejedelmének nincsen
semmije bennUnk [7], akkor le is gydztik 6t, evilagi vesztenivalok hianyaban [8]. Igaza-
bol ilyenek nincsenek is, hiszen a homo sapiens egyetlen kincse az 6rok életre nemz-
het6 lelke [9]. Tehat csak biologiai lancainkat veszithetjuk [10], s ezektél mar nyilvanos
mukodéstnk elétt meg kell szabadulnunk [11].

12,30

Botcsinalta egzegétak azt szoktak mondani, hogy a Biblidban mindennek az ellenkezé-
jét is meg lehet talalni. ,Eklatans” példa e mondas szembeallitasa a Mk 9,40 és a Lk
9,50-nel. Utobbi két — tartalmilag megegyezé — igehelyen azonban a széban forgé logion
altalanos érvényd, mig a matéi torténetben (melyet a masik két szinoptikus is hoz) a
jézusi magyarazat szerves része, s mint ilyen, nem valaszthaté el a szdovegben kovetke-
zetesen végigvonulo, ugyanolyan értelmu, tobbi érveléstol.

1

Mt 18,1-5 A gyermek ugy alazza meg magat, hogy nem szégyell kérdezni ! Tudatlansagat bevallva valodi
ismeretek megszerzésére ahitozik (Tm 70.).
[2] Lk 4,18-21; Tm 69., 91.
[3] Tm 1., 61., 115.
[4] Tm 23., 27., 39.,, Mt 15,13; Jn 10,8; 11,47-8; 12,19; 14,1-4
[5] pl. Mt 8,20; 9,6; 10,23; 11,19; 12,8; 16,13; 16,27; 17,12; 17,22; 18,11; 19,28; 20,18; 20,28 stb.
[6] Tm 34., Mt 9,32-4; 12,22-36; Mk 3,20-35; Lk 11,1423
[7] Jn 14,30 (Csia Lajos forditasa)
[8] Tm 55., 81. A vilag ,hulla” ill. ,csak test”
Jn 16,33c Legyéztem a vilagot magamban, ill.: legy6zve all alattam (Csia Lajos forditasa)
Isz 62/145 ,arcra dontottem a vilagot”
Isz 133/34,4-16 ,lealacsonyitottam a vilagot (szamotokra is)”
Isz 135/220 ,Nekem az arany és a tragya egyforma.”
[9] Mt 16,26; Mk 8,36-7; Lk 9,25; Tm 2., 3., 67., 71.
[10] Tm 28., 81., 88., 113., Jn 6,63
[11] Tm 99., Lk 14,25-35
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12,31-7

Ugy latszik, mégis van olyan blin, amire nincs bocsanat... [1]. Akkor talan pokol is van?
Nos, a megbocsatasnak van egy feltétlen feltétele. Nem a blinbanatrél van szé, az ide
édeskevés. A szent Lélek karomlasa ugyanis nem mas, mint az értelem kikapcsolasa !
Aki nem hajland6 hasznalni a jézan eszét, azzal nincs mit kezdeni. Az ilyen ember nem
veszi kezébe az ismeret kulcsat [2]. A Logosz nem tud széba allni azzal, aki nem akar
logikusan gondolkodni... Aki nem rendelkezik a kinyilatkoztatasok vételéhez szlkséges
ésszel [3], azt nem lehet megvilagositani, mert nem mtikédik benne az érté érzékszerv,
a Pneuma [4]. Az Igazsaggal szembe lehet szeglilni [5], de nem érteni—érezni csak egy
hianyossag esetén lehet [6]. A nem-gondolkodasra azért nincs mentség (ellenszer), mert
ebben az esetben maga az illetd§ all sajat megmentdédésének tutjaban. Ekkor ,nincs az
az Isten”, aki segithetne rajta. Ezen a lelkileti gaton még Jézus joakarata is megtorik:
-Képes vagyok a holtat féltamasztani, de az ostobat sajna nem tudom észre tériteni” [7].
Ez nem azt jelenti, hogy a delikvens a pokolba kertl... Bizonyos értelemben mar ott is
van, mert kint marad ,a kulsé sotétségben”. Biolégiai élete végén (6nhibajabdl) megizleli
a halalt [8], azaz félelemmel fog exitalni, ellentétben azokkal, akik nyugalommal men-
nek elébe [9].

13,512

Jézus itt valaszolja meg a hivatalos mértékadok kérdését, mely Csia Lajos forditasaban
igy hangzik: ,Mi a titka, hogy az Irasokat igy ismeri, mikor nem tanulta?” [10]. Az olyan
Iras-tudo, akit megtanitottak a mennyek kiralysagara, az egy autodidakta személy, aki
Onerejébdl vilagosodott meg, egy gondolkodasi folyamat végén. A gazdaember olyasvalaki,
aki 6nmagara van utalva, neki kell kitalalnia mindent. Két kincse van: tapasztalatai és
ismeretei. Ezek tjak és régiek is lehetnek, mert esze segitségével bdviti, illetve idézi fel
azokat. Szellemi faradozasaiban angyalok és profétak segitik 6t [11].

14,22-33

A vizen jarasrél az Iszlam hagyomany is beszél: ,Maria fia Jézust megkérdezték: Milyen
képességgel jarsz a vizen? Ezt valaszolta: Csakis hittel és bizonyossaggal” [12]. Tehat ez
is ,koénnyl” dolog [13], ha valaki az isteni tudas okozta magabiztossaggal rendelkezik.

[1] Tm 43., Mt 12,31-2; Mk 3,28; Lk 12,10
[2] Tm 38., Lk 11,52; Mt 23,13; 23,15; Isz 108/197 Az ismeret kulcsa a logika !
[3] Tm 40., Mt 13,12; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26; Isz 110a/216,7
Az egyetlen dolog, ami akkor is a birtokunkban marad, ha van, s akkor is ha nincs - az eszink!
Amit nem hasznalunk, az olyan, mintha nem is lenne...
Amirél nem tudjuk, hogy hol van, olyan, mintha nem is lenne!
[4] Tm 71.
[5] Jn 8,30-47
[6] Lk 18,22a A gazdag ifjunak csak a torka véres! (Zsk 21))
Mk 10,21 Jézus meg is mosolyogta 6t, ebbdél gondoltak, hogy ,megszerette”.

[7] Isz 86/166
Jézus szellemi hagyatéka, a Tamas-evangélium, tudatosan megszerkesztett mi. A logionok sorrendje nem
esetleges, ez itt is kidertl. Erre a Tm 43. szomszédai a bizonyitékok: a Tm 42. és 44. is logikai kapcso-
latban all a vizsgalt igével. Magat a mondast a Tm 34. mogott meghuzéd6 események valtottak ki, ezért
az elérébb is all. Aki még ezutan is kételkedne a jézusi szerkesztés tudatossagaban, az lapozza fel a
Maté-evangéliumot: ott mind a négy logion szoros egymdsutdnban sorakozik fel. Mt 12,22-30 = Tm 34,
Mt 12,31-2 = Tm 43., Mt 12,33-34a = Tm 42., Mt 12,34b-5 = Tm 44.

[8] Tm 17., Jn 8,51-2 (Csia Lajos forditasa)

9] Tm 1., 17., 59., Mt 10,28; Lk 12,4-5; Jn 11,25-6; 16,1-4

[10] JIn 7,15

[11] Tm 1., 2., 3., 26., 49., 57., 89., 91. A szombatnapi elmélkedés csak a minimum !
[12] Isz 153/160

[13] Mt 9,5; Mk 2,9; Lk 5,23; Tm 107., Isz 123/204
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Ez az aktiv nyugalom [1] at is ruhazhat6, a Fit statusaban val6é hit fliggvényében [2].
Péter azért tudott elindulni Mestere felé a vizen, mert elhitte neki, hogy ez lehetséges.
Nem a sajat jogan maradt a felszinen, hanem a ,hordozas” koévetkeztében [3]. Az tut-
készitének elérektildott tanitvanyok szintén az Emberfi altal delegalt hatalom segitsé-
gével voltak képesek gyogyitani. Ugy latszik, a szentféldet a nyilvanos muikddés idején
egyfajta térer6 hatotta at, amit az ismeretlen 6rdégtizé is megérzett ! [4].

15,13-4

A Szellemi Hagyaték-beli logion és a janosi igehely vilagossa teszi [5], hogy itt nem egy-
szert ultetésrél van sz6, hanem arrol a sz6l6térél, amit az Atya minden egyes emberbe
beleplantalt. Ezen az agytekervények kozti zartkerti tertileten csirazhat ki az a Pneuma-
mag, amely a Szentlélek templomava valhat [6]. Nem lehet vita targya: kizarélag ezen
a telken épulhet fel az Isten ,orszaga”, ami egy kirallya tévé lelki- vagy tudatallapot [7].
Csak ez az egyéni dugvany hozhat gyiimolcsoét [8], ebben a szantéféldben van elrejtve
az igazi kincs [9]. Innen kell kitépni a gyomokat, hogy ne legyenek akadalyai a nagy
aratasnak [10].

A matéi szovegbdl kidertil, hogy Jézus a farizeusokrodl beszél, tehat azokro6l a hiva-
tasos mértékadokrol, akik a kollektiv és kozvetett istenkapcsolat letéteményesei s egyben
foldi haszonélvezéi. Konfrontaciok soran felesleges vitatkozni velik; inkabb kigyok mod-
jara okosan ki kell kertilni éket, vagy galambokként egyszertien at kell reptilni felettiik
[11]. A Szellemi Hagyaték tudatos szerkesztése ismét tetten érheté: a Tm 38., 39. és 40.
szorosan koéveti egymast.

Hubai Péter és Csia Lajos forditasaban gydkerestiil kivész minden palanta, melyet
nem a mennyei Atya ultetett. Ez azt jelenti, hogy a hierarchikusan feléptilé, papokra és
hivekre tagolodé vallasi szervezetek napjai meg vannak szamlalva, mégpedig kezdettél
fogva | A Jézusra hivatkozé, am 6t meg sem ért6 egyhazat is kar reformalgatni, mert
az intézményesitett hit ,tavol all az Atyatol”, s ezért ez a haz (struktira) ,nem erésod-
het meg” [12]. Az sem kérdés, hogy kik és hol tépik ki a terméketlen szélétovet. Termé-
szetesen a Fiu-aspiransok, akik barataik segitségével [13] magukban tesznek rendet.

15,21-8

Az Emberfi csak f6ldi hazajanak keretein beliil akart mukédni. Ez persze nem azt jelenti,
hogy Izraelben gondolkodott, és még kevésbé azt, hogy a zsid6 vallasban ! Vilagraszolo
mondandéi egyrészt szétfeszitik barmely kultirkoér kereteit, masrészt az allamhataron
beltill a nemzeteket és a szamariaikat is tanitotta [14], poganyokat sem atallott példa-
képul allitani [15], sét asszonyokkal is széba allt [16]. Biologiai életének idéleges meg-

[1] Tm 49. ,mozgas és megnyugvas”

[2] Mt 10,1; Lk 10,1-16; 10,17-20

[3] Mt 17,17 (Csia Lajos forditasa)

[4] Mk 9,38-41; Lk 9,49-50

[5] Tm 39., Jn 15,1-8

[6] Tm 2., 3., 28., 71., Jn 2,21 Jézus valoban testének templomarodl, vagyis sajat Pneumajardol beszélt !
Pal szerint (1Kor 5,19) a Szentlélek temploma az ember (egész) teste, de nagyot téved, vo. Tm 28.
A téma bévebben: Az elvetett ké, 46 — 52. old. (mek.oszk.hu/15000/15052)

[7] Tm 1.

[8] Jn 15,1-8

[9] Tm 110., Mt 13,44

[10] Tm 56., Mt 13,24-30; 13,36-43; Mk 4,26-9; Jn 4,34-8

[11] Tm 38., Mt 10,16; 23,13; Lk 11,52; Isz 80/5,1 108/197

[12] Tm 72., Mt 26,61; Mk 13,2; 14,58; 15,29; Jn 2,19; ApCsel 6,14; Isz 183/62

[13] Lk 16,9-13; Tm 89.

[14] Jn 4,39-42

[15] Mt 8,5-13; Lk 4,25-8

[16] Jn 4,1-26
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ovasa érdekében azonban tébbszdr is ,visszavonult” [1], esetlinkben Tirusz és Szidon
vidékére. Most is a tanusagtétel folytatasa érdekében akart rejtve maradni, mukoédését
ugyanis elére megtervezte [2]. Ha kulf6ldén is ugyanazt csinalja, amit Izraelben, akkor
nem marad olyan menedéke, ahol kifajhatja magat. Valédi nyugta tgysem lehetett [3].
Nemes tettei altaldban demonstrativ jellegiek [4], am amit végil is megtett a kanaani
asszonynak, az oktatasi szempontbol céltalan, hisz nem volt a tanitvanya. Mégis segi-
tett rajta, mégpedig azért, mert az asszony tanuyjelét adta annak, hogy tud logikusan
gondolkodni [5]. Ez pedig azt jelenti, hogy volt esélye az él6 szellemmé valasra [0].

16,13-20

A Szellemi Hagyaték parhuzama [7] s a fejezetkezdd rész (16,1-4) ugyanezzel a témaval
foglalkozik. Mindenkit az Emberfi statusa érdekel, melynek ,valamilyen” égi jelbdl kell
kidertlnie. Barat és ellenség ilyesmire var, az utols6 percekben is [8]. A Mester pedig
arra kivancsi, hogy tanitvanyai felismerik—e benne azt a Fiut [9], aki az Atya Lelkét
birtokolja [10]. A Messias ugyanis az Igazsag szelleme [11], 6 az, aki az elsé feltama-
das, vagy masodszori sziuletés [12] soran megszabadit benntnket [13].

Jézus maga-valasztotta és kovetkezetesen hasznalt neve éppen a statusat tiukroézi,
ezért nem lehet embernek forditani, az ,egészen egyszertl ember” értelmében [14]. Nagy
kérdése ekkor értelmetlenné valna, mert igy hangzana: kinek mondjak az emberek az
embert... Az 6 terminologiajaban az ,ember”, ill. az ,emberek fiai” egyértelmtien negativ
csengésl, s ez egyaltalan nem véletlen! [15].

A Tizenkettdé szerint ezek a maguktél-itélni-nem-tudo, helyes kovetkeztetésekre kép-
telen emberek [16] Bemerité Janosnak, Illésnek, Jeremidasnak vagy valamelyik proféta-
nak mondjak (s nem tartjak !) mestertiket. A judaizmus nem ismer lélekvandorlast, és
tiltja az okkult dolgokat, tehat Jézust csupan hozzajuk hasonlitjdk, vagyis a nagy pro-
fétak eszmei 6rokoseként tisztelik. Herodes helytarté sem volt babonas, nyilatkozata igy
értend6: ,Ez megint egy Janoshoz hasonlé bajkeverd, lehet, hogy még a maganéletembe
is beleszol, az Irasokra hivatkozva” [17]. A dolgot tovabb bonyolitja, hogy minden proféta
a (vallasi és politikai) Messias eléfutaranak szamit.

A Szellemi Hagyaték idevagé logionjai [18] nyilvanvaléva teszik, hogy Jézus nem
profétaként definialta magat, az ismert — s kevésbé ismert — helyeken csak kézmonda-
sokat idéz, ezt mas szituaciokban is megteszi [19]. A témardl lasd korabbi irasomat [20].

[1] pl. Jn 7,1

[2] Jn 12,20-33

[3] Tm 87., Mt 8,20; Lk 9,58; Isz 195/37

[4] Mt 15,26

[5] Mt 15,27

[6] Tm 115.

[7] Tm 92.

[8] Mt 27,39-40; 27,49; Lk 19,11b: ,Ugy gondoltak; azonnal meg kell jelennie Isten kiralysaganak.”
[9] Jn 8,12; Tm 23. = én vagyok az elsd, teljesen megvilagosodott személy a vilagon.

[10] Jn 14,6-11; Tm 107. Az iszlam hagyomany Jézust Isten Lelkeként aposztrofalja.

[11] Tehat maga Isten, aki ,szellem é§ igazsag” (Jn 4,23-4; 15,26-7), s mint ilyen: az ,igazi” Messias.
Benne ,nem allt meg” a Satan, O hianyzik beléle, mert 6nhibajabol nem kertult beléje.

[12] Filipp 3,10-2 (Csia Lajos ford.) Tm 1., 52., 102., Jn 3,3-7; Isz 172a/190 - 172b/207; Fp evang. 100.

[13] Jn 8,31 Szovegosszefliggés: Jn 8,12-47

[14] Lasd Karl Herbst: A valédi Jézus kritikajat. In: Kenyértérés, 33 —41. old. (mek.oszk.hu/18400/18476)

[15] Aki tudja, hogy mi az ember, az valamennyit ismeri (Jn 2,24-5). Jézus tisztaban volt azzal, hogy a homo
sapiensben egy satani program munkal (v6. Jn 8,38; 8,41a). Az ember egy demiurgosz gépiesen muikodé
teremtménye (Jn 8,44a), akinek szive-motorja automatikusan hajlik a rosszra (Ter 1,28; 5,5; 8,21).

[16] Tm 42., 43., 44.

[17] Mt 14,1-5; Mk 6,16-9

[18] Tm 50., 51., 52. Ujabb példaja a szoros jézusi szerkesztésnek !

[19] Tm 30., Isz 171/213; Mt 13,57; Mk 6,4; 10,9; Lk 4,23 13,33; Jn 4,44

[20] Préféta volt-e Jézus? In: A sziik kapu, 62 - 63. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)

14



A nép azonban ama varva vart (vallasi és politikai) Messiasnak se tartotta 6t, ez
a cim ugyanis hianyzik az emberek vélekedésébdl. A jézusi mondasok, tettek és jelké-
pes cselekedetek tudniillik eléggé zavarba ejtéek voltak a szamukra. Nem helyezkedett
szembe a megszalldo hatosagokkal [1], poganyokat is gyoégyitott [2], szamariaiakkal tar-
salgott [3], talanyos médon viszonyult az adofizetéshez [4], felesleges dologként allitotta
be a korulmetélkedést [S5] és szamarcsiké hatan érkezett a févarosba [6].

A Péter vallastételét helybenhagyd, boldogga avatasa utani parancs [7] még sokszor
elhangzik a nyilvanos mutkodés soran, am ennek igazan egyszert oka van. Jézus azt
szeretné, ha mindenki maga ébredne ra arra, hogy kivel all szemben ! Ez a mai teo-
logusok egy részére és a toleransabb zsido gondolkodékra is vonatkozik...

16,21-4

Csia Lajos forditasabol dertl ki, hogy a ,hatam mogé” Péternek szol [8], tudniillik ez
Jézus alazatos kovetésére vonatkozik. Aki tanitvanya akar lenni, az nem biralhatja 6t
feltil, hiszen hianyzik hozza a tudasa [9]. Ez az ,éretlenség” maskor is elékertil... [10].
Olvassuk hat a verset helyesen: ,Eredj a hatam mogé, te 6rdodgi program szerint visel-
ked6 satanfi [11]. Kelepce [12] vagy nekem, mert gondolkodasmoédod tulontul emberi”.
A jézusi indulatot a kisértés sulya valtotta ki [13], hisz ez a szituacié egyike a Satan
tizenhét legdurvabb tamadasanak [14].

Ezekre az atrocitasokra fel kell késztilni, mert nemcsak a kiralyi mivoltban fogunk
osztozni, hanem a kiralyok sorsaban is ! [15]. A Fiu-aspiransoknak a kivégzé keresztet
kell a vallara vennie, nem holmi személyenként kiszabott, mindennapi keresztecskéket.
A jézusi terminolégidban a ,kell” nem misztikus predestinaciéra utal, hanem elkertlhe-
tetlen szukségszertiségre. A 21. versben haromszor is ott all ez a sz6, de mashol is eld-
kertil. Csia Lajos helyes forditasa nemcsak a 18,7 alatt jelzi ezt. Ha egy hazugsagokra
épult vilagban valaki elkezdi leleplezni a fonaksagokat, akkor demonstraciéi miatt rovid
uton likvidalni fogjak [16]. A vilag fiainak nem érdeke, hogy kideruljén az igazsag [17].
Ezért hangzik el a hdrom kritériumot tartalmazé logion: ha velem akarsz tartani (barki
vagy is), akkor alkalmazkodj a parancsaimhoz [18], tagadd meg magadat [19], s barat-
kozz meg a biztosan bekovetkezd erdszakos halallal.

16,25 - 17,13

Az ember — halhatatlan lelkén kivill — semmiféle csereértékkel nem bir abban a transz-
cendens kuzdelemben, ami a feje f6lott s a fejéért zajlik [20]. Ezért ,kell”, hogy angya-

[1] Mt 5,41

[2] Mt 8,5-13

[3] Jn 4,1-42

[4] Tm 101., Mt 22,15-22; Mk 12,13-7; Lk 20,20-5

[5] Tm 52., Jn 7,22

[6] Mt 21,1-5

[7] Mt 16,20 ...mert erre maguktol kell rajénnitk !

[8] A ,tavozz télem Satan” teljesen rossz megoldas.

[9] Jn 9,5; 11,7-10; 15,9-17 A rabszolga nem tudja, mit (miért) cselekszik az ura!

[10] Tm 20. Aki még nem latja at a Dolgokat, az nem ,rendezkedhet”.

[11] Jn 8,44a A ,fi", ill. ,fia” nem csaladi kapocs, hanem valakihez, valamihez valo tartozast fejez ki.
Pl.: baromfi, ladafia, vasarfia, halalfia stb. Péter tehat még a teremtéjére hajaz (v6.Lk 22,31-2).

[12] A ,térbe esés” meggatol benntinket a haladasban.

[13] Jn 8,41a

[14] Lasd a Szentlecke Palrél c. konyv 25. oldalat (mek.oszk.hu/16500/16532)

[15] Tm 109., Mt 19,28 = veletek is azt teszik majd, amit velem (v6. Mt 10,24-5; Jn 15,20).

[16] Jn 7,1; 7,19c; 8,37; 8,40; 11,47-54 Ha hagyjuk ezt, mindenki benne hisz majd! (Az 51.és 52. vers
csak kommentar.) Az allamhatalmat képvisel6 Herdodes is megfenyegette (Lk 13,31-3).

[17] JIn 3,19-21

[18] Jn 15,9-17 A vértanuhalal okara a 13. vers utal (v6. Jn 10,17-8).

[19] Lk 14,25-27 Még sajat (evilagi vagyak kialakitotta) személyiségedet is !

[20] Tm 2., 28., 67., 71., 86., 110., 113., Isz 133/34,14
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laink segitségével [1] felismerjuk Jézusban a mennyei Atya felhatalmazott nagykoévetét,
aki szellemi faradozasaink aranyaban [2] teljesen megvilagosit benntinket, hisz éppen ez
a szandéka ! [3]. A Tabor-hegyre ugyan nem mehetlink fel, hogy magyarazatai alapjan
értsiik meg egyeduli mértékadosagat... Péter, Janos és Jakab torténetesen ott fogta fel
— Mestertik napnal is vilagosabb szavai alapjan —, hogy a kollektiv tidvtérténet promi-
nens személyiségei, Mozessel és Illéssel az élen, émellette nem rughatnak labdaba [4].
A ,latomds” sz6 az egyéni és személyre szabott kinyilatkoztatas vételének helyét jelzi,
vagyis azt a zartkerti terlletet, mely agytekervényeink kozott tertil el [5].

17,14-21

A torténetet lezaré 20. és 21. versben talalhatoé a lényeg. A Szellemi Hagyaték mustar-
maghoz hasonlénak mondja a mennyek kiralysagat [6]. Tudniillik, a kénnyd és gyors
ismeretszerzésrél van szd, amit az egyre gyarapodo tudas (vagyis az igazi mammon) tesz
lehetévé. Ez végsé soron az Atyatol szarmazik [7]. Maga Jézus igy fogalmaz: ,Ha olyan
volna a hitetek, mint a mustarmag...” [8]. Nem méretbeli névekedésrél van tehat szé,
hanem fejl6d6é képességrdél. Amikor az apostolok ,hitliik novelését” kérik téle, tulajdon-
képpen azt szeretnék, ha tolcsérrel toltené azt a fejiikbe. Mennyiségbeli ndvelés viszont
csak akkor lehetséges, ha van mihez hozzaadni [9]. Tehat rajtunk fordul, hogy mikor
és mennyit fogunk fel [10]. Ha kerestink, akkor talalunk, ha kértink, akkor kapunk,
méghozza tulcsorduléo meértékkel [11]. A meggazdagodas nem illuzié, hanem realis lehe-
téség ! [12]. A betegségeket okozo 6rdégok kitizéséhez azonban kozvetlen istenkapcsolat
sziikséges [13], ahogy minden mas nemes tett véghez viteléhez is.

Jézus a nyilvanos mukoédés soran (mar) nem imadkozott és nem bojtolt [14], s a
Tizenkett6t se biztatta ilyesmire [15]. Tagabb értelemben vett tanitvanyainak is csak jo
okkal és titokban (vagyis ritkan) kell ezt tennitik [16]. Ha most mégis aszkézisre buzdit,
az kizarolag azt jelenti, hogy nem a hagyomanyos imarél és bgjtrél van szé. A Szellemi
Hagyaték idevago logionja alapjan meg is van a megoldas:

,Ha nem bojtoltok a vilaggal, nem talaljatok meg a kiralysagot. Ha nem teszitek a
szombatot szombatta, nem latjatok meg az Atyat” [17]. A vilaggal valoé bojtolés a vilag
értékeinek elutasitasat jelzi, ez kidertil az Iszlam hagyomany idevagdé passzusabol:

Mondtak az apostolok Jézusnak: Isten Lelke ! Mi mar ugy imadkozunk, ahogyan te
imadkozol, Ggy bgjtélink, ahogyan te bojtdlsz, és ugy tartjuk Istent emlékezettinkben,
ahogyan te tanitottad. Mégse tudunk a vizen jarni. Jézus ezt mondta nekik: ,Valljatok
be nekem, milyen bennetek a vilag szeretete !” ill.: ,Milyennek értékelitek a dénart és a
drahmat?” Ezt valaszoltak: Mi valoban szeretjik a vilagot. ill.: Jonak. Mondta Jézus:
A vilag szeretete megrontja a hitet. Nekem viszont a vilag annyit ér, mint a k6 vagy a
szemét.” ill.: ,En pedig szemétnek” [18].

[1] Tm 89., Mt 18,10-1; Lk 16,9-12

[2] Mk 4,24-5; Lk 6,38; 8,18

[3] Tm 16., 32., 78., 84., 91., 109., Mt 5,15; Mk 4,21-3; Lk 11,33
[4] Tm 51. A ,szinevaltozasrdl” bévebben: A szik kapu, 69 — 70. old.
[5] Tm 18., 20.,110., Isz 41/57; Mt 5,5; 13,44; Lk 18,8; 23,43 Mindegyikben ama ,f6ldrél” van sz6 !
[6] Tm 19., Mt 13,31-2; Mk 4,30-2; Lk 13,189

[7] Lk 11,13; Jn 3,34-5; 7,16-7

[8] Lk 17,5-6

[9] Tm 40., 89., Mk 4,24-5

[10] Tm 1., 37., 58., 93.

[11] Mk 4,24

[12] Tm 77., 82., 96., 110., Mt 13,45-6; Lk 12,33-4

[13] Tm 107., Isz 123/204

[14] Tm 105., Mt 9,14-5; Mk 2,18-20; Lk 5,33-5

[15] Tm 13.

[16] Mt 6,5-6; 6,16-8

[17] Tm 26.

[18] Isz 152a/49 - 152b/126
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Fentiekbél nyilvanvald, hogy a Tizenketté nem ugy imadkozott s nem ugy bojtolt,
ahogy a Mestertik, pedig kéréstikre tanitotta éket... [1]. A szombat megszentelése tudni-
illik rendszeres valldsfilozéfiai elmélkedéseket jelent, melyek nemes tettekhez, munkak-
hoz vezetnek (2]. Aki meglatja az Atyat [3], annak kozvetlen istenkapcsolata lesz, tkp.
ezt jelenti ,a kiralysag”, ill. ,az Isten orszaga”!

17,24-7

A templomadé Osszegének csodas elékertilése kizardlag egy haldsznak szoélt, aki nagyon
jol tudta, hogy egy véletlenszertien kifogott hal szajaban (és nem a gyomraban !) sem-
miképp nem lehet egy ezlst sztatért talalni. Ez az érme béven fedezte két ember kétszer
kétdrahmas ,egyhazi” adodjat. Péter értett a jelbdl: kétségtelentil a Fiuval all szemben.

18,1-14

Az 6szinte érdeklédéssel és talalasi szandékkal keresék a csordaszellemti hivekkel ellen-
tétben, sose fogynak ki a kérdésekbdl, 6k ugyanis érintettek a Dolgokban [4]. Ezeknek
kozvetlen istenkapcsolattal rendelkezé Orangyalaik vannak.

18,18-20

E szovegrész folé teljesen Uj alcim kéne, mert a koézosségi téma véget ér a 17. verssel.
Az ,oldas és kotés a foldon” a szuverén kiralyi uralkodasra utal [5]. Csia Lajos fordita-
saban vilagos, hogy az Atya a megegyezésre vonatkozo kérést fogja teljesiteni, tehat az
ahitott egység elébb—utobb létrejéon. Am itt nem emberekrél, hanem azok alkotéelemeirél
van sz6 ! A jézusi terminologidban a ,megegyezés” azt jelenti, hogy nem ktlénbdznek.
Ha tehat a hustest és a lélek homogén egésszé valik, akkor megszilletik az 1ij ember,
akit a Pneumaja iranyit [6]. Pal ezt igy fogalmazta meg, a Tm 47. nyoman:

SMert 6 a mi békességlink, aki a kettét eggyé tette, azzal, hogy az ellenségeske-
dést, ezt az elvalaszté kozfalat sajat husaban lebontotta, hogy magaban a kettét egy
Uj emberré teremtse azzal, hogy békességet csinal, s mindkett6t egy testbe foglalva a
kereszten at kiengeszteli Istennel. S miutan énmagaban az ellenségeskedést megolte, el-
jott, a békesség o6romhirét hirdette nektek...” [7].

Ez a ,megegyezés” a kozvetlen istenkapcsolat feltétele, ami a keresé ember fejében
valosulhat meg. Az 6 agyaban gyulhetnek 6ssze egyszerre ketten vagy harman [8]. Jézus
tehat egy konkrét személlyel van, neki segit.

19,27 - 20,16

Az alcimmel megszakitott széveg ugyanarrol a témarodl beszél. A szélémunkasokrol szolo
példabeszéd csak szemlélteti a mondanivalot. A 20. fejezet igazabdl a 19,27-tel kezdddik.
Jézus valodi koévetése a hozza hasonldo Fiuva/Leannya valas. A tanitvanyok minddssze
vele egyutt vonultak. Mesteriik bizott abban, hogy elébb-utébb ténylegesen az 6 statu-
saba kertilnek [9]. Ez azonban ujjasziletés nélkul lehetetlen vallalkozas [10]. Meg kellett
volna eértenitik, hogy az Emberfivée emelkedés szamukra is jarhaté tt. Minden remény-

[1] Lk 11,1-4

[2] Tm 1., 2., 3., 26., Jn 4,23-6

[3] Tm 14., Mt 5,8; Jn 5,37b

[4] Tm 48., 53., 69., 70., Mt 5,10; Lk 4,18-9
[5] Tm 1., 82., 110.

[6] Tm 28., 47., Fulép—evang. 101., 104.

[7] Efézus 2,14-7a (Csia Lajos forditasa)

[8] Tm 29.

[9] Jn 14,1-14

[10] Jn 3,3-6
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beli kovetdjének ezt kinalja, az utékor Fit-aspiransait is beleértve [1]. Magyarul meg-
fogalmazott valasza imigyen hangzik: ,Pontosan olyanok lesztek, mint én, s lényegében
ugyanazt fogjatok csinalni, mert ti is az Atya emberi fiaiva avanzsaltok”.

Kronolégia tekintetében az lesz kozlletek az elsd, illetve a nagy [2], aki elvallalja
a Szolga szerepét [3], tehat az, aki a legkordbban kévet engem a Fitusdgban. Az Atya
azokon kezdi a jutalomosztast [4], akik hozzam hasonléan [5] megtagadjak magukat és
felveszik a keresztjiiket, mégpedig azért, hogy masoknak is esélylik legyen az Elet meg-
szerzésére [6]. Ok fognak a jobb- és baloldalamon tilni odaat, mert megelézik a tobbie-
ket. Ezek az ,utolsok” lesznek az elsék [7], marmint idérendileg. Valdjaban mindenki
ugyanazt fogja kapni, mégpedig az Atya tokéletessége okan [8].

22,15-22

A Szellemi Hagyaték parhuzamos logionjaban egy lényeges adalékkal egészul ki a torté-
net: ,...6s ami az enyém, azt adjatok nekem” [9]. Az egyetlen dolog, amire Jézus igényt
tartott, az a hit volt. Azt akarta, hogy higgylink neki, mégpedig a sajat érdekinkben.
Hitelt kovetelt a szavainak, azoknak a megmenté igéknek, melyek az Atya kinyilatkozta-
tasait tartalmazzak.

Akar azt is allithatnam, hogy a harom parhuzamos hellyel ellentétben [10], ez az
igazi szdveg, a tobbirél, valamilyen okbdl, lecsipték a hangsulyos toldalékot. Ilyet azon-
ban nem mondok, mert teljességgel valoszinlitlen, hogy a logion végét levették volna a
Fia ajkarol. Akkor viszont egyetlen lehetséges megoldas marad, amit teljes sulyommal
képviselek is, nevezetesen az, hogy ezt a toldalékot maga Jézus irta hozza, a Szellemi
Hagyaték megalkotasakor.

23,1-4

A hivatalos és hivatasos mértékadok ,Mézes székébe Ultek”, azaz: vallasalapitoként tor-
vénykeznek. Mindenaron vezetni akarnak, balekokat tolva elére. Ha mar rajuk hallgat-
tok, legalabb ne utanozzatok 6ket, mert vizet prédikalnak, de bort isznak.

23,8-12

En vagyok a mesteretek: az Atya felhatalmazott nagykdvete [11], ezért ne szervezédjetek
hierarchiaba, hisz egy szinten vagytok ! [12]. Ne hajoljatok meg a formalis tekintélyek
elétt, inkabb alakitsatok ki koézvetlen istenkapcsolatotokat ! Oktatétok az Igazsag Lelke,
aki bennetek lesz s az enyémbdl merit [13]. A legokosabb tigy szolgaljon nektek, ahogy
én tettem [14]. Aki nem igy viselkedik, azt nagyravagyasa vezeérli, am hiusaga tudatlan-
sagot szul. Az ilyen Onjelolt mértékadok [15] lekezelik a megvilagosodas tutjara lépett
kicsinyeket, sulyos botranyokat okozva [16]. Ezektél az is elvétetik, amijuk volt! [17].

[1] Tm 109., Jn 10,16

[2] Mt 20,26-8

[3] Mt 20,20-8

[4] Mt 20,23

[5] Tm 26., 57., 91., 99., Mt 11,28; Mk 9,43-8; Lk 13,24; Isz 132/113
[6] Jn 15,12-3

[7] Mt 20,8¢

[8] Mt 5,43-8

[9] Tm 101., Jn 6,29

[10] Mt 22,15-22; Mk 12,13-7; Lk 20,20-5

[11] Jn 3,2 Nikodémus Istentdl jott taniténak titulalta !

[12] Jn 13,4-7; 13,12-7

[13] Jn 14,15-7; 15,26; 16,13

[14] Jn 4,23-4; 6,38; 15,12-3; 17,18-9

[15] Jn 5,43b

[16] Mt 18,1-7

[17] Tm 40., Mt 13,12; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26; Isz 110a/216,7
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24,27-31

Az Emberfi (hozzank valé !) megérkezése, vagyis statusanak és kovethetdségének felis-
merése [1], teljes megvilagosodasunkkor [2], azaz a (szamunkra) utols6 napon lesz [3].
Ekkor fog feltamasztani benntinket az életnek nevezett ,ostoba halalbol” [4]. Az addigi
nyomorusagos (tudatlan) létet kévetéen egy 0j vilagkép tarul majd elénk [5]. Akkor jaj-
gatni fog minden nép (ill. mind a tizenkét zsidé torzs gyaszol), mert kidertl, hogy nincs
kollektiv — kivalasztottsagon alapulé - tdvozilés. A (mindenkori) Emberfi jele a maga-
biztos fellépés lesz [6]. Ez a személy intuitiv modon nyujt majd segitséget [7] a keresdk-
nek, lakjanak barhol is a f6ldon [8]. Hangos kurtszava azonban kizardlag ama ,masik
fullel” lesz hallhaté [9].

24,32-6

A fugefa jézusi képként a megvilagosodasra utal, mert mar kora tavasszal gytimolcsot
hoz. Ha tehat kezdjuk értegetni, hogy mirél beszél, akkor az igazi Messias (a bennink
megszileté Fitl) mar belsé hazunk ktiszobén all. A kirallya valas lehetésége 6roktél fogva
adott [10], am a koronazas idépontja télink fligg. Az Atya-Fiui viszony szigortian két-
oldalu dolog, amibdl mindenki mas ki van rekesztve, tudniillik csak személyre szabott
modon ,muikoédik”. Elétte azonban mindenképpen mas (vilagnézeti) felismerésre kell tér-
nunk, mert a régi (geocentrikus és emberkozéppontll) 6sképeken nyugvo szemlélet nem
fog magatél felszamolédni [11].

24,40-1

A megoldas a Szellemi Hagyaték parhuzamos mondasaiban rejlik [12]. Tehat: egy (kézi)
malommal csak egy asszony 6rélhet (nyugodtan), ahogy egy agyon is csak egy ember
nyugodhat (békében). A lelkileg megosztott személyben azonban ketten, s6t harman is
lehetnek [13]. Vagyis ezt a mondast a hustestre és a szellemre kell vonatkoztatnunk.
Az elére megjovendolt allapot (ketten fognak nyugodni egy agyon) csak abban az eset-
ben kovetkezhet be, ha a hustest ,meghal” ( = csatat veszit), 6 tehat ezért nyugszik, s
ha a szellem él, mert 6 mar eljutott a nyugalom helyére. Ez a ,vilag végén” lesz, tehat
akkor, amikor helyes szemléletre jutunk [14].

25,41

minéstlé vilagot. Utobbi a jeruzsalemi hulladékleraké neve volt, mely allandéan égett.
Tehat, aki odakerul (atvitt értelemben) az elvildgiasodik, azaz pusztan hustestként funk-
cional [15]. Ez a kozvetlen istenkapcsolatot nélktil6z6 élettér a Vadlénak és kollaboran-
sainak készult, vagyis sajat maguknak csinaltadk ! Nekik j6 ez a buneiket leplezé ,ktlsé
sOtétség” [16], ahol idénként siras és fogcsikorgatas van.

[1] Tm 109., Mt 19,28; 25,31; Jn 1,51

[2] Jézus is ekkor jott ra arra, hogy a Satan egy gonosz demiurgosz (v6. Lk 10,18).

[3] Jn 6,39-40; 6,44; 12,48

[4] Isz 57/129

[5] Tm 10., 112., Mt 5,17-20; Lk 16,17

[6] Tm 49., 82., Mt 7,29

[7] Tm 89.

[8] Jn 10,16; Mt 8,11 A tréndérokosok ,a négy szél iranyabol” jonnek.

[9] Tm 32.

[10] Tm 18., 48., Jn 1,1-2; 8,58

[11] Tm 85.

[12] Tm 60. (21., 28., 29., 47., 48., 61.,113))

[13] Tm 29.

[14] Tm 112., Mt 5,17-20; 24,35; Lk 16,17

[15] Mt 10,28; Lk 12,4-5; Tm 59. Az Ordég csak akkor vihet el minket, ha orszigbeli értelemben mar
hullak vagyunk, ,megszaradt szélévesszék” (Jn 15,6), szaraz faagak (Lk 23,31).

[16] Jn 3,19-20
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Ezen az igehelyen mindenki egy Isten altal létrehozott pokolra gondol, Csia Lajos
forditdsa azonban a jozan észt igazolja. O nem az Orokkévaléra utald ,készittetett” kife-
jezést hasznalja, hanem azt irja: ,készult”. A megosztott lelki embereknek nem vilagos,
hogy ki, és kinek csinalta a széban forgdé pokoli helyet. Az egyszert szemmel nézé, keve-
retlen szivl olvaséd viszont tudja, hogy az ,6rok tuz” bizony élettertinkben langol, (nemi)
vagyaink férge ezen a vildagon nem pusztul el soha [1]. Jézus — mint mindig - elrejti
a lényeget, amit csak a Pneumaval (belsé flllel) rendelkezék foghatnak fel.

Az egyetlen Valosag anyagiva perturbalt része, az ,Univerzum”, nem mas, mint a
Tékozlé fil muikédési tertilete. A benne uralkodo (éppen aktualis) pokoli rendszert pedig
angyalai, vagyis a gonosz lelkek hozzak létre [2], Gigy, hogy manipulaljak az eleve rosszra
hajlé embereket [3], akik a Masol6 szantovetdivé lesznek, fenntartvan azt a vilagot, ami
az O0rdogok lakhelye, a Satan vezérlete alatt [4].

Az értelmezést a Maté 25,32-ben szereplé ,nemzetek” kifejezés is nagyon zavarja.
Ez egy szolgai forditas, mely egyszerre ostoba és magyartalan. A kulénbozé szévegvalto-
zatokban ,népek”, ,a vilag poganyai”, illetve ,a vilag nemzetei” szerepelnek. E két utobbi
jo nyomon jar, csak hianyzik bel6lik a hatarozottsag. Természetesen a vildg fiairél van
sz6, azaz olyan egyénekrdl, akiket a vildg nemz (maganak). A ,nemzeteket mind” csupan
annyit jelent, hogy minden létezé személyt. Népeket ugyanis nem lehet nemtik alapjan
vagy nagysag szerint csoportositani [5].

[1] Mt 5,27-30; Mk 9,43-50: Az utols6 mondat test és lélek egységérdl szol, ami az uj ember ismérve
(Tm 47., Efézus 2,14-8), tehat nem a ko6zosségi életrél van sz6, ahogy a Mt 18,19-20 alatt sem!

[2] Bévebben: Pszichén innen, és til... 8 —41. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)
[3] Ter 5,5
[4] Isz 57/129; 157/117; Jn 8,31-47

[5] Hasonlo ,ferdités” talalhaté az Efézus 2,14-6 verseiben is. Nemzetségeket, ill. népeket nem lehet Ossze-
békiteni az Uj emberben, aki (mindig) egy konkrét személy. Csia Lajos zsenialis forditasaban persze vila-
gos, hogy mirél van szé.
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MARK SZERINT

1,8

Az eredeti mondas, amit megvaltoztatott formaban a Bemerité szajaba adtak, igy han-
gozhatott: ,Te csak vizbe meritesz, én majd szent Szellembe foglak titeket meriteni” [1].
llyesmit kizarélag Jézus mondhatott, Janosnak ugyanis fogalma se volt a szent Szellem
megmentd szerepérél. A Bemerit6 nem a gondolkodas altali megtisztulast hirdette. Az 6
vizbe meritési gyakorlata csak jelképezi [2] a mas felismerésre térést, ami erkolcsi—etikai
sikon fog bekoévetkezni, a delikvens magatartasanak flggvényében. Janos szerint tehat a
bunoktél valé megtisztulas idézi elé a viselkedésvaltozast. Ez egy Osrégi papi felfogas [3],
amely sohasem igazolodott a torténelem folyaman. Hiaba elélegezziik meg a megvaltast,
a homo sapiens Ujra és Ujra visszaesik buneibe [4]. Amig ugyanis a vilagban gondolko-
dik [5], mig abba akar beleilleszkedni, addig fogva tartjak 6t a kaotikusnak ttiné o6rdogi
Rendszer torvényszertiségei.

Jézus szerint a tudas alapu szemléletvaltas az elsédleges. Az igazsag megismerése
szabaditja meg [6] végleges hatdllyal [7] az embert, aki ezek utan mar nem is képes
vétkezni [8]. Janos csupan ,szenteltvizet hint”, vagyis az oszté igazsagossag gyakorlasa
legfeljebb atmeneti eredményeket hozhat [9]. Kiralysagot kizarolag ,a kehely” [10] bels6
megtisztitasa okoz [11]. Ez nemcsak jelképezi a mas felismerésre térést, hanem eld is
idézi azt!

1,12-3

A Satan, pszichén beltli realitasként, rossz gondolatokkal bombazta, amelyeket angyali
sugallatok [12] koézémbositettek.

1,15

Betelt (szamomra) az idé, (bennem) koézel jott Isten kiralysaga [13], térjetek mas (vilag-
nézeti) felismerésre, hogy hinni tudjatok az 6rémhirben [14]|, ami egy o6riasi lehetéség.

1,22
Magabiztosan ! [15].

[1] v6. Tm 45., 52., 73., 90.

[2] Lk 3,3

[38] Jn 3,25

[4] Ezt jol példazza a Palra éptlt kereszténység is...

[5] Tm 26., 27., Isz 32/124; 62/145

[6] Jn 8,31-6

[7] Isz 57/129

[8] 1Jan 3,9; 5,18; Jn 8,46

[9] Tm 45., Mt 11,9; Lk 7,26

[10] Az ember lelke, mely edényként foghatja fel az ,€l6 vizek arjat” (Jn 7,37-8).

[11] Tm 90., Mt 23,25; Lk 11,39; Isz 114/61

[12] Tm 89.

[13] Tm 27. Testben, fizikailag is érzékelheté moédon érkezett kozétek, az én személyemben.
[14] Tomoren ennyi: Ha hajlandok vagytok gondolkodni, akkor kozvetlen istenkapcsolatra tehettek szert !
[15] Tm 49.
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1,34

Jézus statusanak kihirdetése nemcsak a tanitvanyoknak, de a gonosz lelkeknek is tilos.
Erre ugyanis mindenkinek maganak kell rajonnie !

2,16-7

A formalis tekintélyek (hivatasos mértékadok) is asztalhoz délhettek volna Jézussal, am
ehelyett megszoltak. A logion tehat egy tényt rogzit: aki erkodlcsi értelemben feddhetet-
lennek tartja magat, az nem érzi sziikségét a tisztulasnak. Igy aztan abszolut esélyte-
lenek (jaj nekik !) hisz btinbanat nélktil nincs megbocsatas.

2,18-22

Bemerit6 Janos, minden kivalosaga ellenére [1], még ,a torvény és a proéofétak” nemzedé-
kéhez tartozik [2]. Ezt a bojtolési szokasok betartasa is bizonyitja. Jézus napjai 6ta [3]
nem kell eldirt és aldozati jelleggel muivelt, képmutatashoz vezetd [4] aszkézist gyakorol-
nunk. Ilyesmire csak akkor van szlikség, ha blint koévettink el vagy alulmaradtunk egy
nemes versengésben [5]. Ha pedig menyegzén vagyunk, egy ,lakodalmas hazban”, akkor
abszolut felesleges. A ,haz” ugyanis az ember lelke, legbensé valdja, a személyisége.
A lakodalmas hdaz pedig a homo sapiens megdicséult, életre nemzett igazi éne. Ezen a
a ,helyen” [6] egyestilhet az Atyaval [7]. A lakodalmas haz fiai nem masok, mint Jézus
igazi rokonai [8], jelen esetben a Tizenketté. A ,vélegény” maga az Emberfi, aki nem-
sokara elvitetik téltk [9].

3,9

»5z0lt a tanitvanyainak, hogy a toémeg miatt allandéan egy csénakot tartsanak készen,
hogy ne szorongassak 6t.” Ezek szerint a vizen jaras nem o6ncélu dolog volt ! Ez a 4,1-
bél is kidertul...

3,31-5

Jézus csupa olyasmit tanitott, amin 6 maga is keresztlilment. Az eset arr6l tanuskodik,
hogy nemcsak sajat magat tagadta meg, hanem anyjat és testvéreit is. A szdvegekben
a ,gyuldlet” sz6 a leginkabb zavarba ejté [10]. Igen am, de itt valami masrél van szo:
»sHa engem olyan odaadassal szolgalnal, mint amilyennel azok szolgalnak, akik a meny-
nyekben vannak, de nem lenne benned se istenes szeretet, se istenes gyuldlet, akkor
az neked semmit sem hasznalna” [11]. Ez a két dolog tehat Osszefligg, mert elkertilhe-
tetlen kovetkezménye az ujjasztiletésnek [12].

4,1

Csbénak nélkul is ,ulhetett volna a tavon...’

4

(Csia Lajos forditasa)

[1] Tm 45., Mt 11,11; Lk 7,28
Szemei nem fognak megtérni = dicsfénye nem mulik el soha, 6rokké élni fog az emléke.
[2] Mt 11,13
[3] Tm 3., 84. Az Atya fénye (szamunkra) nem mas, mint Jézus.
Jn 8,56 Abraham (odafentrél) 6rvendezve nézte teljes megvilagosodasat.
[4] Tm 13., Mt 6,1-18
[5] Tm 105.
[6] Tm 76.
[7] Tm 107.
[8] Tm 100., Mt 12,47; Mk 3,31-5; Lk 20,21
9] Tm 11., 37., Jn 7,33-4; 16,16-9
[10] Tm 54., 102., Lk 14,25-7
[11] Isz 34/14
[12] Tm 102., 106.
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4,11-2

Feltétlentl tisztazandoé, hogy miért beszélt Jézus példazatokban. A valasz benne rejlik a
szovegdsszefiiggésben [1], de meg is mondta: ,Mert néktek adtak meg, hogy a mennyek
kiralysaganak titkait megismerjétek, azoknak nincs megadva” [2]. Ez szerencse kérdése
is volt [3]. A Tizenkett6 éveken at éjjel-nappal egytitt lehetett a Mesterrel, kénnyt volt
hat 6ket tanitani. Valamit azonban a sokasaggal, a szimpatizansokkal is kellett kezdeni.
A parabolagyartas tipikus jézusi modszer, s ,ami el van rejtve (bennuk), csak azért van
elrejtve, hogy (biztosan) napvilagra kertljon, s a mondanival6 teljesen egyértelm(i legyen”
[4]. Szellemi hagyatékanak logionjai ugyanilyen céllal vannak megfogalmazva ! [35].

4,26-9

Aki felkel éjjel és nappal” az lustalkodik, azaz nem végez fizikai munkat. A kovasz az,
ami dolgozik benne [6], méghozza észrevétlentl ! [7]. A megmuvelt [8] féld [9] ugyanis
magatol terem gytumolcsét. Az okos gazda [10] pedig észreveszi, hogy mar arathat [11],
s nem is késlekedik azzal.

4,33-4

Az els6 és egyetlen eset kivételével [12] sohase arulta el a megfejtést, nyilvanvalé okok-
bol. A buza és a konkoly példazatanak értelme [13] nem magyarazat, hanem pontositas
és kiegészités. A Szellemi Hagyatékban mar a végleges valtozat szerepel [14]. A feltama-
dasat kovet6é galileai mesterkurzuson (amikor az tn. Tamas-evangéliumot is lediktalta),
tobbszor is korrigalt a szovegeken [15]. Magyarorszagon Bulanyi Gyorgy volt az elsé [16],
aki felhivta a figyelmet arra, hogy az apostolok nem értették az Emberfit. Valgjaban a
Tizenketté és a tagabb értelemben vett tanitvanyok kozott alig volt kulénbség, az isme-
retlen 6rdogliizé esete szintén erre utal [17]. A magdalai Maria meghotkkenté éleslatassal
korozi le a férfiakat [18], nem csoda, hogy kivivta a Mester szeretetét [19], és a gyule-
kezet oszlopainak utalatat [20]. Jézusnak nagyon koran konstatalnia kellett, hogy nem
Fit-aspiransokkal van dolga. Baratainak is csak feltételesen nevezheti éket [21], mert
képtelen volt tudtukra adni azt, amit ,az Atyanal hallott”. Minddssze a kinyilatkoztata-
sokat tartalmazo szévegeket mondhatta el, abban bizva, hogy az apostolokka degradalt
fiatalemberek tovabb adjak azokat. Hisz alig vartak, hogy ,végre ne példaszéval, hanem
nyiltan beszéljen” veluk [22]. A fépapi ima szintiszta pedagodgia... (Jn 17,1-26).

[1] Mk 4,1-34 Ez Jézus ismeret-atadasi modszere, keresék szamara vo. Mk 4,33-4a.

[2] Mt 13,11-3; Mk 4,11-2; Lk 8,10 Akik nem érintettek, azoknak nem is kell értenitik! (Jn 5,38; 5,42)

[3] Mt 13,167 A ,boldog” egyedill ezen az igehelyen forditandé ,szerencsésnek”.

[4] Mk 4,22

[5] ,Aki megtalalja e szavak értelmét, nem izleli meg a halalt” (Prolégus)

[6] Tm 97., Mt 13,33; Lk 13,20

[7] Tm 98.

[8] Tm 110., Mt 13,44

[9] Mt 5,5 Az agytekervényeink kozotti ,zartkerti tertilet”, melyen nem szabad épitkezni (Tm 66.), de lehet
logikusan gondolkodni !

[10] Mt 13,52

[11] Tm 20., Jn 4,34-8

[12] Mt 13,18-23; Mk 4,14-20; Lk 8,11-5

[13] Mt 13,36-43

[14] Tm 56.

[15] Kulecs a példabeszédekhez. Lasd A Tamds—evangélium végén (mek.oszk.hu/14600/14682)

[16] Pintér Istvan: Buldnyi, a tisztelendé (mek.oszk.hu/10200/10251)

[17] Mk 9,38-41; Lk 9,49-50

[18] Zsk 109. (Maria evangéliumanak toredéke)

[19] Fulop-evang. 111. (Zsk 43)

[20] Tm 20., 115.

[21] Jn 15,14

[22] Jn 16,29-30
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Az Emberfi fel is teszi a koltéi kérdést: ,Nem értitek ezt (a magvetds) példazatot?
Akkor hogyan fogjatok megérteni a tobbit...? [1]. Sok proéféta és ,kiraly” kivanta latni,
amit ti lattok (nemes tetteimet), de nem lattak, és hallani, amit hallotok (logionjaimat),
de (a lelkiletik miatt) nem hallottak” [2]. Itt a magyarazat a keménynek tiiné Izajasi
idézetre ! A jézusi kozlendék mondanivaléit csak azok foghatjak fel, akik rendelkeznek
a ,masik fallel” [3], az érté érzékszervvel, a Pneumaval [4]. Ennek megléte vagy hianya
egy (igazi) kiraly szemében [5] éppolyan szembetind, mint a labasjészagok fajtaja vagy
neme [6]. A Fit napnal is vilagosabb (!) kinyilatkoztatasai [7] tehat egy lelkuleti gaton
térnek meg. Az 6sképek [8] buvodletében €16 Tizenkett6t nem az utolsé vacsoran ,kérte
ki a Satan [9], hanem mar a nyilvanos mutikédés legelején. Fejlédéstik fokara jellemzé,
hogy még ,az utolsé utani napon” is azt kérdezték, amit kezdetben [10].

5,11-3

Az orszagbeli hullak gonosz lelkekként folytatjak a palyafutasukat [11], mely igazabdl a
szellemi létmoédban teljesedik ki. ,Ott” ugyanis tobbet élvezhetnek a vilag dicséségébdl
(javaibol), mert mar nem korlatozza éket a porhuvelytk. Koézlekedési eszkoéz nélktl és
villamgyorsan kuzdhetik le a tavolsagokat, olyan dolgokat lathatnak-hallhatnak, amiket
hus-vér emberként nem flirkészhettek ki. Minden érzés az agyban realizalédik, 6k pedig
elméletileg annak a fejébe mennek bele, akiébe akarnak. Ezért kétségtelen a szarmaza-
suk is. Mivel csak emberekben érzik jol magukat [12], biztos, hogy valaha 6k is azok
voltak [13]. A homo sapiens igazi haza a lelke, és ilyesfajta otthonra a gonosz szelle-
meknek is szlUksége van. Nyilvanval6, hogy nem akarnak ,feneketlen mélységekbe” [14]
és ,viztelen (= élettelen) helyekre” menni, ahol nincs lélek. Olyan - pneumatikus lehe-
téségekkel biré — psziché a disznokban sincs, de a csordanak még mindig magasabb a
szabadsagi foka, mint az altaluk tiprott foldnek... A meredélyen pedig azért rohantak
ala, mert a gonosz lelkek mindenhol rosszat tesznek [15].

5,35-40

Jézust a hivatasos siratdoasszonyok és a fuvolas zenészek [16] nevethették ki, akiknek
ez csak egy mel6 volt... Tudtak, hogy Oket akkor hivjak, ha biztos a dolog.

6,4

Ez egy korabeli kézmondas, tehat nem Jézus profétasaganak a bizonyitéka. Az 0jszo-
vetségi anyagban tobbszor is idéz népi bolcsességet.

[1] Mk 4,13 Ez az ,elszérnyedés” csak itt talalhatd, a tobbi evangélista megfeledkezett réla...

[2] Mt 13,16-7; Lk 10,23-4 A ,kiraly” kifejezés itt a Tm 79. alapjan értendd, tehat a vilag sikeres fiair6l
van sz6, az irigyelt életmtivészekrdl, az élet csaszarairol.

[3] Tm 32., Mt 10,27

[4] Tm 71.

[5] Mt 19,28; 25,312

[6] Mt 25,32-3

[7] Tm 23., Mt 5,14-6; Lk 11,33; Jn 8,12

[8] Tm 85.

[9] Lk 22,31

[10] ApCsel 1,6

[11] A téma bévebben: Pszichén innen, és tul... 17 —20. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)

[12] v6. Mt 12,43-44a; Lk 11,24 s6t, még a koérnyékrél sem akarnak elmenni (Mk 5,10)

[13] Még a nemuk is megmarad, mert az csak ,odafent” szinik meg (Lk 20,34-6). Az ember nemisége nem a
test fuggvénye. A gyonyOr ugyanis az agyban realizalodik.

[14] Egyes forditasok szerint: az ,alvilagba”. Ez azonban nem kulén hely, hanem a szellem perturbacidja, az
anyag ,Ures” belseje. Lasd A fizika kéltészete c. konyvemet (mek.oszk.hu/18800/18894)

[15] Mt 8,28-34; Mk 5,1-20; Lk 8,26-39

[16] Mt 9,23
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6,12

Csia Lajos forditasaban mas (vilagnézeti) felismerésre kell térni !

6,16

Herédes, egy orszagrész fejedelme, nem lehetett ostoba. Tudta, hogy akit ¢ lefejeztetett,
az nem tamadhatott fel. Szavai igy értendék: Na, ez megint egy olyan bajkeverd, mint
Janos volt, talan még a maganéletembe is beleszol, az Irasok alapjan.

6,20

Herodes azért félt Janostél, mert tudta, hogy a Torvény szerint igaza van, tehat annak
alapjan koénnyen fellazithatja a népet. Valoszinlleg nem a ,védelmébe”, hanem Jrizetbe
vette. Amikor kihallgatta (s nem hallgatta, mint egy Oszinte érdeklédd), csak egy csoda-
bogarat lathatott benne, mint késébb Jézusban [1].

6,48

Nem val6szinli, hogy Jézus el akart menni az ellenszélben ktiszk6d6é hajosok mellett...
Csodanak mindstilé nemes tetteit mindig az irgalom motivalta.

7,20-3

Itt is kidertl, hogy a homo sapiens, aki egy zsebkiadast kaoszharcos [2] gonosz terem-
téjére hajaz [3], egy belulrél fakadé satani programnak engedelmeskedik.

9,33-7

A szinoptikusok kozlil ebben az esetben Maté nyujtja a legkevesebb informaciot, Mark
egy lépéssel tovabb megy, Lukacs pedig még tovabb... A marki bévitmény a kovetkezo:
»---az nem engem fogad be, hanem azt, aki engem elktld6étt. Magyaran: az illet6 koz-
vetlen istenkapcsolatra tesz szert.

9,38-41

Csia Lajos forditasaban az ismeretlen 6rdégtizé Jézus nevével, s nem nevében munkal-
kodott. Csak igy lehetett, mert utobbi koézvetlen istenkapcsolatra utal, amivel az illetd
nem rendelkezhetett... Az Emberfi maga—-valasztotta és kovetkezetesen hasznalt neve [4]
tudniillik a statusat tukrézte, a szoban forgd egyén viszont nem volt Fia. A delikvens
tehat nem sajat jogon [5] mukodott; 6t is ,hordozta” [6] az a térerészerti felhatalma-
zas, ami a probautra kuldoétt tanitvanyoknak is Erét adott [7], a Mesterikben valo hit
figgvényében.

9,43-50

A Maté-evangélium parhuzamos részébdl egyértelmiien kidertil [8], hogy itt a szexrél van
sz6, ami a kirallya levés legnagyobb gatja, féleg, ha hazas életmodba torkollik. Ekkor
ugyanis lehetetlenné valik a legfébb parancs teljesitése [9].

[1] Lk 23,6-12 (v6.Lk 3,15-20)

2] Pierre Casetti-Frei

[3] v6.Jn 8,38; 8,44a

[4] pl. Mt 16,13

[5] Mt 9,6; Mk 2,10; Lk 5,24

[6] Mt 17,17c; Lk 9,41c (Csia Lajos forditasa)

[7] Mt 10,1; Mk 6,7; Lk 9,1

[8] Mt 5,27-32

[9] Mk 12,28-30 Csia Lajos forditasaban: ,...egész gondolkodasodbodl és minden egész erédbdl”.
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9,49-50

A ,thzzel” - vagyis a fénybe borit6 logikus érveléssel [1] — nemcsak magunkat (és ez-
altal a vilagot) lehet tartositani [2], ez a ,s6” szlikséges a megvilagosodashoz [3], és a
langol6é vitakban valé helytallashoz is ! [4]. Ebben és ezzel a tlzzel kell megkeresztel-
kedni [5], hiszen ez szuli meg a (jézusi) békét, a tudas nyugalmat és hatalmat, azaz:
a kiralysagot ! [6].

10,2-12

Jézus mindig arra valaszolt, amit kérdeztek téle. Valaszaib6l tehat nem szabad messze-
mend kovetkeztetéseket levonni. Itt a tulajdonképpeni téma a valdleveles gyakorlat, ami
hasznot hozott a templomnak, mert illetéket kellett érte fizetni, mint minden mas utan
[7]. Azaz: a kérdés csak latszolag erkolcsi jellegli, valojaban a vallasi tizletmenettel kap-
csolatos. Az Emberfi nulla toleranciat jelenté elutasitasa [8] igazabol az egész teokrati-
kus rendszerre vonatkozik [9]. Ennek biralatanal altalaban a sajat térvénytket olvassa
a fejukre. Kérdése: ,Mit parancsolt nektek Mozes?” azt jelzi, hogy 6 nem tartja magara
nézve érvényesnek a judaizmus vallasi eléirasait. Kés6bb amen-igével is megerdsiti ezt
a tényt [10]. Amikor a Teremtés konyvére hivatkozik, az nem azt jelenti, hogy igaznak
tartja az abban foglaltakat, hiszen azt is Moézes irta. Jézus valasza tehat nem szentesiti
a hazassagot. Nem dertil ki beléle, hogy neki mi a véleménye magarol az intézményrol.
A nyilvanos vitat egy megfellebbezhetetlen kézmondassal zarja le: ,Amit Isten egy igaba
fogott, ember azt ne valassza széjjel”. Otthon, tanitvanyai kérében, mar (ki)nyilatkozik a
témarol [11], s természetesen a kirallya levés szempontjabol.

10,21

A gazdag ifja esetérdl kilon tanulmanyt irtam, itt annyi is elegendd, hogy a 21. versben
szereplé ,megszerette 6t” azt jelenti: hitetlenkedve mosolyogta meg az illeté dicsekvd alli-
tasat [12].

10,28-31

Jézus mar eléfutarait is tgy kuldi ki, mint juhokat a farkasok kézé [13]. Ilyen korul-
mények kozott a ,szazannyi” birtoklasa illuzérikusnak tinhet, pedig kizarélag ebben a
vandorlasra kényszeritett helyzetben lehet szazannyink mindenbdél. Ugyanis, tldozottként

[1] Tm 23., 32., 49., 61., Mt 5,15-6; Lk 11,33-4; Jn 8,12

[2] Mt 5,13; Lk 9,50
Az allhatatossagot a test és a lélek békéje biztositja (Tm 47.) Ez az uj ember ismérve ! (Eféz 2,14-6).

[38] Tm 83.

[4] Tm 15., Mt 10,34-7; Lk 12,51-3

[5] Tm 52., Mt 5,13-4; Jn 4,1-2
Ez az a keresztség (Csia Lajos helyes forditasaban: bemertilés, marmint a Lélekbe), amire a Zebedeus—fiak
még nem képesek, hisz azt sem tudjak, hogy mirél beszélnek...
Jézus a ,tazzel” valdé kereszteléssel (Jn 3,22) szerzett tobb hivet (Jn 4,1-2), mint a Bemeritd gyakor-
latat — egy ideig még — tovabb vive, korabban 6hozza tartozé tanitvanyok (Jn 1,35-42).

[6] Tm 1., 2., 9., Mt 5,13; Lk 12,49

[7] Lk 2,24

[8] A hdzassdagi elvdldsrdl In: Kenyértirés, 12 — 14. old. (mek.oszk.hu/18400/18476)

[9] Mt 21,12-3; Mk 11,15-7; Lk 19,45-6; Jn 2,14-6

[10] Jn 6,32 Totalis tronfosztas !

[11] Mt 19,10-2

[12] Lasd a Zsk 21-et.

[13] Mt 10,16-23; Lk 10,3; Zsk 114.
Mt 10,16: A galambok nem szelidek, hanem egyszertiek ! (Tm 38.). A szelidség egyik esetben se célra
vezet6. Az akadalyokat viszont (kigy6zva) meg lehet kertilni, ill. az orszagutrdl letérve (toronyirant) is
lehet haladni.
A Mt 10,23b csak annyit jelent, hogy Jézus a sarkukban fog jarni.
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,5z4z” helyre is el fogunk jutni, és mindenhol akadnak majd partfogéink. Ok - rokon-
szenvik jeleként — befogadnak benntinket ingatlanjaikba, s rendelkezéstinkre bocsatjak
ingésagaikat. Ez mar a kettesével kiktildott tanitvanyok esetében beigazolédott! [1].

10,35-40

A Zebedeus-fiak fogadkozasa [2] ugyanolyan komolytalan dolog volt, mint a gazdag ifju
életszentsége... Mivel alkiralyi poziciokba szerettek volna keriulni, Izrael politikai helyre-
allitasaban biztak. Jézus valasza igy hangzott: ,Lehet, hogy — varakozasaim ellenére —
par év mulva végigmentek a megvilagosodas folyamatan, egyelére azonban olyan tavol
vagytok a Célt6l, mint Maké Jeruzsalemtol.”

11,27-8

A hivatalos és hivatasos mértékadék tudtak, honnan ered Jézus hatalma [3], csak vele
akartdk kimondatni a karomlast. Kaifas elétt deklaralja is [4], mert akkor mar nem volt
vesztenival6ja. Indirekt médon kezdettél fogva vilagossa tette a statusat [5]. Nikodémus
ra is jott, hogy kivel all szemben [6]. Az Emberfi jogosan méltatlankodik: ,Amit mondok
nektek, azokbdél nem ismeritek meg, hogy ki vagyok én?” [7]. A fel-nem-ismerés oka
egyrészt az, hogy ,nem arra hasznaljatok az eszeteket, amire kéne” [8], masrészt ,senki
sem ért meg engem, csak akinek Atyam megadta azt” [9].

12,1-12

Az ,0rokség” Isten képviselete, a kozvetitéi hatalom. Ezt akarta megérizni maganak a
vallasi arisztokracia. Egy teokratikus rendszerben ugyanis ez rengeteg pénzt is hoz.

12,24-5

Maté és Mark ebben a témaban ,Isten hatalmara” hivatkozik, ami csak homalyosan utal
a lényegre. Az evangélistak, mas (vilagnézeti) felismerésre térés hianyaban, mar a logion
elhangzasakor se érthették az Emberfit. Itt ugyanis Isten igazi Vilaganak miligjérdl van
sz0, ami alapvetéen kulonbdzik evilag rendszerétdl. Lukacs korulirasa azonban értheté:
B kornak fiai [10] hazasodnak és férjhez mennek, de akiket méltoknak itélnek arra,
hogy eljussanak ama kovetkezé korba, s a halottak kozil valo feltamadasra [11], azok
nem fognak sem hazasodni, sem férjhez menni, t6bbé mar meg se halhatnak, mert az
angyalokkal egyenlék [12], s mivel a feltamadasnak fiai, Istennek is fiai”. A geocentri-
kus és emberkdézéppontu vilagképben gondolkodé homo sapiens szemléletét 6sképek [13]
hatarozzak meg, ezért jut logikai zsakutcakba. Antropomorf elképzelései miatt Istent is
valtivaraként fogja fel, ami a szentharomsag nemi jellemzésénél is problémat okoz...

[1] Lk 22,35 (Mt 10,9-13; Mk 6,7-10; Lk 9,3; 10,1-9)

[2] Mt 20,22c; Mk 10,39a

[3] Tm 65., Mt 21,33-41; Mk 12,1-9; Lk 20,9-16; Jn 3,1-2

[4] Mt 26,63-4; Mk 14,61-2; Lk 22,66-70

[5] Jn 8,25 Nemes tettei is azt sugalltak: én vagyok !

[6] Jn 3,1-2

[7] Tm 42., Mt 12,33; Lk 6,43

[8] Tm 92., Mt 16,1-3; Lk 12,54 Magyaran: nem foglalkoztok a Dolgokkal.

[9] Jn 6,36-40; 6,65; 17,2; 17,6; 17,24; Tm 48., 69.

[10] A ,fia”, ill. ,fiai” nem vérségi, hanem hovatartozasi viszonyra utal, anélktl, hogy az illet6 nemét megha-
tarozna. Jézus is ily moédon Isten Fia, aki elméletileg Leany is lehet (Tm 115.).

[11] Itt az ,elsé feltamadasrol” is sz6 van (Jn 5,19-30), hiszen a megvilagosodott, és igy ,tokéletes emberré”
valt személyek, akarcsak Jézus, mar nem koitalnak (v6. Fulép-evang. Zsk 40.).

[12] Isten igazi, els6 kézbdl valo teremtményeivel, akik nem emberek, nem egy demiurgosz krealmanyai.

[13] v6. Tm 85.
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13,14

A Maté altal is hozott [1] ,pusztité utalatossag”, ami a szent helyen - tehat a templom
tertletén — fog allni, a Rémai Birodalom hadseregének o6nkényuralmi jelképe. E dombor-
mU a zsidok szemében balvany volt, ami el6tt pogany aldozatokat is bemutattak. Daniel
proféta — politikai éleslatassal — megjosolta [2], hogy ez még az 6 idejében be fog kovet-
kezni. Jézus arra utal, hogy ugyanez fog torténni; a klisz6boén allo lazadast lever6 meg-
szallok nem lesznek tekintettel a leigazott nép vallasara. A kikényszeritett ttrelmi id6-
szak Pilatus idejében volt, ekkor leszedték a herddesi palotarél a jelvényeket és képeket.

14,22-5

Ezt a fontos igehelyet mar részletesen elemeztem [3], ezért most csak a lényeget foglalom
Ossze. Jézus szavakkal, tettekkel és jelképes cselekedetekkel tanitott. Az utolsé vacsoran
ugyanazt kozolte tanitvanyaival, amit mindig, csak szimbolikus moédon. Az aktust persze
szetesen nem boldogulhatunk. Aki Palhoz hasonléan [4] nem akar megtanulni jézusul,
az konnyen kollektiv szévetségkotésre és altalanos bunbocsanatra gondolhat. Az embe-
riség szintli megvaltas tévtana mara mar beleivodott a zsidokeresztény koztudatba, am
az ehhez hasonl6 dugvanyokat gyokeresttil ki fogjak tépni [5].

Az Emberfi azt akarta kifejezésre juttatni, hogy 6 aldozatot hoz tanitvanyaiért, és
téltk is hasonlé aldozatot var. Azt is vilagossa tette, hogy mas (vilagnézeti) felismerésre
térés nélkul nincs bUnbocsanat [6]. A hivék altal gyakorolt ,aldozas” igy értelmetlen és
céltalan, hisz semmiféle aldozatot nem hoznak, és mas szemléletre se térnek. Kovetke-
zésképpen bUnbocsanatban sem részesilnek. Az ostya vételével nem kertl beléjuk az
Isten, mivel hozza Jézuson keresztiil vezet csak ut [7].

Obenne ott volt az Atya, mert megteremtette vele a kozvetlen kapcsolatot. Ezt mi is
megtehetjik, am ehhez nem kell se templom, se oltar... Az istengyermekség az egyet-
len szentség, a tébbi nem hasznal semmit ! [8]. Az Orékkévalo sehol sincs jelen ezen
a vilagon, kizarélag Fiaiban vagy Leanyaiban nyilvanulhat meg. Ezt a jelenlétet azon-
ban a papi ,atvaltoztatas” nem realizalja, mivel az egész ceremonia Jézus egy meg nem
értett szimbolikus tettén alapul.

16,15-6

Aki hisz Jézusnak (logionjai hallgatasa és olvasasa soran) s maga is Lélekbe meritkezik
(vegig viszi a viszonylag hosszil megvilagosodasi folyamatot), az (mar immanens modon)
udvozul. Aki nem hisz igéiben, az nem részesul kinyilatkoztatasban. Koévetkezésképpen
karba fog menni az evilagi élete, mert nem hasznalja ki az uralkodasi lehet6séget [9].
Ezek a kiralyok tudniillik ugyanazt [10] fogjak csinalni, mint Jézus.

[1] Mt 24,15

[2] Dan 9,27; 11,31; 12,11

[3] Merre menjiink? 17 — 19. old. (mek.oszk.hu/16100/16137)
[4] 1Kor 11,23 -6

[5] Tm 39., Mt 15,13; Jn 15,1-8

[6] Lk 24,47b (Lasd Csia Lajos forditasat.)

[7] Jn 14,1-14

[8] Tm 52., 1Jan 5,12

[9] Tm 82., 96., 110.

[10] Tm 13., 109., Mt 10,1; Lk 10,19
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LUKACS SZERINT

Az evangélium tulajdonképpen a 3,1-el kezdddik... Szét vesztegetni csak az ajanlasra
érdemes (1,1-4). A kozhiedelemmel ellentétben nem egy elékelé személy a cimzett, ami
egy ilyen vilagméreti publikalasra szant irat esetében egyébként is nonszensz. Az anyag
minden Istent szereté embernek sz6l, ezt jelenti ugyanis a Teofil név.

2,25-35

Simeon csak a judaizmus szempontjabél lehetett igaz ember, mert Izrael politikai hely-
reallitasat varta. A Jézus altal megigért szent Lélek tehat biztosan nem ,ulhetett rajta”.
Akkoriban minden harmadik ember azzal hitegette magat, hogy még életében meglatja
a Messiast. Az izajasi idézet is santit, mert a pogany nemzetek Izrael dicséségén keresz-
tal juthatnak vilagossaghoz. Ez Bemerit6 Janos utopigja, aki a valasztott nép kollektiv
kisugarzasaban bizott. A szlil6k csodalkozasa is érthetetlen a korabbi angyali tidvozlet
utan [1], féleg, hogy ,Maria mindezeket a dolgokat megérizte és forgatta szivében” [2].
Simeon ugy ald, mint minden jés: szavaiba barmit bele lehet magyarazni... Anna pro-
fétané imadkozassal és bojtéléssel nemigen szolgalhatott Istennek [3], s ha éjjel-nappal
a templom tertletén tartézkodott, akkor tdbb ezer ujszulottért adhatott halat. A szoveg
szerint azonban az Istenrdl beszélt, nem Jézusrol [4]. Jeruzsalem ,megvaltasahoz” édes-
kevés a varakozas [5], az itélet napja hamarabb fog eljonni! [6].

2,41-52

A tizenkét éves Jézus mar egyaltalan nem gyermek... Talan csak néhany honap kell a
barmicvoig, ami a zsid6 nagykorusagot jelenti. A jeruzsalemi forgatagban bizonyara mas
lurkok is ,elvesztek”, ami a jelzett korban, plane egy fiunal, egyaltalan nem indokolja a
nagy riadalmat. A szévegbdl pedig az derul ki, hogy a kamasznak nem voltak sajat teo-
logiai nézetei, csak jo ,belatasai” (értette, hogy mirdl van szd), és j6 ,feleletei” (tehat az
eléirasoknak megfeleléen valaszolt).

3,7-9

Ezek a Bemerité szajaba adott, értelmetlentil 6sszeszedett jézusi szavak. A Lk 3,8a-val
még Csia Lajos se tudott mit kezdeni, ez Maténal a legszoérnyubb... (3,8). Kuléon pikan-
téria, hogy a 9. vers (Maténal 3,10) az Emberfi ajkan egyértelmien a Satanra utal [7],
ami a legtobb forditasbél nem dertll ki. Az olvasok itt egy szigora Bir6-Istenre gondol-
nak, akivel Janos riogat. Ezt a 3,16-7 is val6szinUsiti, holott ez egy jézusi logion és
egy jézusi példabeszéd keveréke.

[1] Lk 2,10-20

[2] Lk 2,19

[3] Tm 105., Mt 9,14-5; Mk 2,18-20; Lk 5,33-5; Jn 4,234

[4] Lasd a kulonb6zé, homalyosabbnal homalyosabb forditasokat.

[5] Tm 114. Jézus szerint a zsidok varakozasa egyszerre felesleges és terméketlen.
[6] Mt 23,37-9; Lk 13,34-5

[7] v6. Tm 59., Mt 10,28; Lk 12,4-5; Jn 15,1-8
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7,11-7

Ha nem érinti meg a fiu koporsédjat, akkor a tdmeg azt is hihette volna, hogy egy tetsz-
halott éledt fel.

7,24-5

SA széltél ingatott nad” azokra utal, akik mindig arrafelé hajlanak, amerre a (politikai)
sz€él fuj. Tehat az adott kortilményekhez igazodd, kopodnyegforgaté emberekre. Ezek fény-
Uzé kortilmények kozott élnek; puha ruhakban jarnak, s valosagos palotakban laknak.
Jolétuket ,alkalmazkodo képességik” teszi lehetévé, am ugyanez a lelkiilet gatolja meg
Oket abban, hogy megismerjék az igazsagot. Ez a tény hiusitotta meg a Bemerité szocialis
programjat. A févaros vonzaskorzetében él6, tehetés és befolyasos ,polgari” réteg ugyan
kitodult hozza, am ezzel az emberanyaggal nem lehet sokra menni.

7,28

Aki (csak) asszonytdl szuletett, az nem szlletett Ujja, nem szlletett meg masodszor [1].

9,27

A mondas azért kelt zavart, mert a katolikus szentirasok ezeken a helyeken [2] ,lefor-
ditottak” egy 6nallé jelentéssel biré jézusi terminust. Erdekes médon a Janos-evangé-
liumban megmaradt az eredeti kifejezés, mely strtin eléfordul a Szellemi Hagyatékban.
A dilettans forditék szamara egyértelmd volt, hogy a ,halalt nem izlel”, illetve ,halalt
nem lat” kifejezést a biologiai életben maradas értelmében kell hasznalni. A jézusi ter-
minolégia ismeretében ez durva - bar kénnyen felfedezheté — hiba. Janosnal 6sszemo-
s6dik a kettd, de szerencsére helyesen: ugyanis aki ,nem lat halalt” (vagyis tudja, hogy
nincs), az nem is ,izleli-késtolja” meg (tehat nem lesz halalfélelme). Jézus a Jn 8,51-
ben az uj_vilagkép kialakulasarél beszél [3], ami a halal ,nemlétével” is megajandékozza
a keresé embert.

A szoban forgé ige Maténal, Csia Lajos forditasaban a leghtibb: ,Bizony azt mondom
nektek, hogy vannak némelyek az itt allok kozil olyanok, akik halalt nem kostolnak
addig, amig meg nem latjak az Emberfit kiralyként eljonni”.

Jézus tehat ugy gondolta, hogy a Tabor-hegyen meg tudja magyarazni a kiraly-
sagat. Sajnos, nem sikerilt [4], igy félreértett kijelentése nyoman elkezdédott a vissza-
szamlalas a vilagvégéig. Az Oskeresztények és a késébbi (kéztik a legtijabb kori) szektak
hitét ez az apokaliptikus varakozas hatarozta meg. Ehhez persze az a téves elgondolas
is hozzajarult, hogy Isten kiralysaga lathatéo s helyhez ko6tott modon valosul majd meg.
Magyaran (vagy inkabb hébertil): egy f6ldi orszag jon majd létre, a Messias uralma alatt,
a kivalasztottak” vezetésével, illetve kizardlagos részvételével.

9,57-62

Jézus nyilvanos mukédése kozben is folytatta emberhalasz6 gyakorlatat. Tanitvanyait 6
maga valasztotta ki, az 6nként jelentkezéket eltanacsolta. Nem rajongékra volt sziksége,
akik tuzén-vizen egylitt menetelnek vele. Olyan Fit-aspiransokra vadaszott, akik atvehe-
tik a helyét, folytatva a demonstrativ moédon végzett felvilagosito munkajat. Azt szerette

[1] Tm 3., 14., 45., Jn 3,3-7; Isz 57/129
[2] Mt 16,28; Mk 9,1; Lk 9,27
[3] Tm 112., Mt 5,17-20; 24,29; 24,35; Mk 13,24-5; Lk 16,17
Lk 21,25-8: A keres6 egyén megvaltasa akkor kezddédik, amikor régi vilagképe Osszeomlott! (Tm 85.)
[4

Ezt a lefelé jovet feltett kérdés bizonyitja (Mt 17,10-3; Mk 9,10-3), amirél Lukacs szemérmesen hallgat...
Illés profétarél bévebben: A szitk kapu, 62 - 63. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)
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volna, ha a torténelem soran, a vilag valamelyik szegletében [1], mindig nyitva tart egy
satyai nagykovetség”. Ezen a tertileten kiviliséget élvezd ,helyen” hajthattak volna le a
fejuket a megvaltasra vagyd keresdk. ,Kovess engem” parancsa szé szerint veendd, azt
akarta, hogy a megszolitott személy az 6 statusat szerezze meg. A kiralyok nem teme-
tik a halottakat, hanem feltamasztjak ! A (biologiai) halottak eltemetése az (orszagbeli)
halottak reszortja. A Fitu-aspiransok ilyesmire, a még élék érdekében, nem érnek ra...
Aki ezt nem fogja fel, az csak arra alkalmas, hogy szétvigye a kiralysag hirét. Az apos-
tolokka degradalt Tizenketté sorsa is ez lett... S azoké is ez lesz, akik foéldjuk [2] fel-
szantasa koézben multbéli dolgokkal foglalkoznak [3].

10,1-12

Ezek a kettesével elére kuild6tt tanitvanyok voltak Jézus utkészitéi. Az Emberfi szinte a
sarkukban jarva [4] érkezett egyik varosbél a masikba. A széban forgdé parok Fit-aspi-
ransokka avanzsalhattak volna, tekintettel a Mester hatszelére [5]. Ez realis lehetéség
volt, hisz mar csak aratni kellett [6]. Mindenhol lakott ,békesség fia”, azaz olyan ember,
aki teljes lelki nyugalommal megallt a sajat vallasfilozéfiai laban [7], tavol tartva magat
a csordaszellemtdl. A kiralysag nem bovli aru, tehat nem a hazalas esete forgott fenn.
Még koszontenitik sem volt szabad senkit, mert az tisztelgés masok formalis tekintélye
elétt. Az 6 nagysaguk azonban valédi, ugyanis vérré valt tudason alapul. Ok mar tud-
jak, hogy Jézusban eljott az Isten kiralysaga. Ezért aztan bgjtolni sem kell, az ételvalo-
gatas is felesleges [8].

10,17-20

A tanitvanyok Jézus nevével Uztek 6rdogét. Ez azt jelenti, hogy az Emberfire hivatkoz-
tak, hiszen ez volt a maga-valasztotta, és kovetkezetesen hasznalt neve [9]. Akkoriban
minden O6todik—hatodik embert Jézusnak hivtak, tehat ez ugy hangzott volna, mint ha
ma Joska vagy Pista nevében akarnank parancsolgatni a gonosz lelkeknek. Mestertik
tudta, hogy az o6rdogoket ki lehet (izni az altaluk megszallt emberekbél, a beteleptiltek
létszamatol fuggetlentil [10]. Megvilagosodott személyként [11] megértette, hogy a Satan
(a judaizmus felfogasaval ellentétben !) sose volt az Egben [12]. Akit mar Fit-aspirans-
ként jegyeznek [13], szintén belatja ezt.

10,24

A kiraly” kifejezés itt a Tm 79. alapjan értendd, tehat a vilag sikeres fiair6l van szo,
az irigyelt életmtivészekrél, az élet csaszarairol.

[1] Mt 8,11; 24,31; Mk 13,27; Lk 13,28-30

[2] Tm 110., Mt 13,44

[3] Maria fia Jézus mondta: ,Az evilagi élet csak harom napboél all: tudniillik, a tegnapbél, amelyik mar el-
mult, és beldle semmi sem marad a kezedben. Aztan a holnapbdl, amirél egyaltalan nem tudod, hogy
megéred—e, vagy sem. Véglll a mabdl, amikor birod az életet. Hasznald ki tehat ezt a napot elére hala-
dasodra !” (Isz 164/173)

[4] Mt 10,23b

[5] Mt 10,1; Mk 6,7; Lk 9,1

[6] Jn 4,38; Tm 20.

[7] Tm 15., Mt 10,34; Lk 12,49

[8] Tm 13.

[9] pl. Mt 8,20; 9,6; 10,23; 11,19; 12,8; 16,13; 16,27; 17,12; 17,22; 18,11; 19,28; 20,18; 20,28 stb.

[10] Mt 12,43-5; Mk 5,1-9

[11] A ,villam” altalaban a teljes megvilagosodasra utal, itt azonban azt is jelzi, hogy egy égbdl fold felé vald
zuhanas tortént (a gondolkodé fejében). Ez a ,tronfosztas” megfordithatatlan esemény, éppen ugy, mint a
régi vilagkép elemeire valé (Mt 24,29; Mk 13,24-5; Lk 21,25-6) szétesése (v6.Tm 72.)

[12] Tehat Istenben nincs dualizmus, a Satan nem tarsteremtd, nem az igazsagossag ugyvédje, hanem egy tel-
jesen fekete (sotét) lélek, aki nem méas, mint az Ordéggé lett tékozlo fiti, azaz: bukott angyal.

[13] Mt 10,30-1 A statusba kertilés utan!
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10,25-37

A példabeszéd mondanivaléja kezdettél fogva [1] jelen van a jézusi életmiben. A nemes
tetteket beltlrél fakadé irgalombol kell véghez vinni, spontan moédon, nem aldozatho-
zatal gyanant.

10,38-42

Csia Lajos forditasabél (is) kivilaglik: nincs ,jobbik” rész, csak jo.

11,24-6

A tisztatalan szellem nem megy ki az emberbdl csak ugy, 6nszantabol, azt ki kell tiznie
valakinek. Ha a ,haz” védtelenltll marad, akkor a tlineti kezelés nem sokat ért, mert a
gonosz lélek vissza tud térni. Az ember haza (lelke, belsé strukturaja) akkor a legsebez-
hetébb, ha az Uures tétlenségben, ,kisOporve és felékesitve” all. Az az ,ért6 érzékszerv”
(a lelkiismeret) amit nem hasznalnak, kénnyen legy6zhetd, hisz nincs hadrendbe allitva.
»lisztaszobankba” ekkor rosszhiszemi és jogcimnélkuli lakék fognak bekoltozni, akiket
oneré6nkbdél mar nem is tudunk kitenni. A gondolkodé ember ezzel szemben allandéan
hasznalja az eszét. Nem tures a feje: soha sincs ,kis6porve”. Egy dolgozdszobat ugyanis
nem érdemes kiglancolni, ugyis ,rendetlenség” lesz benne. Az ilyen ember haza mindig
lakott, tehat sohase védtelen, a tisztatalan szellem nem tud csak Ugy visszajonni, hiaba
hoz magaval erdsitést, akar egy légiét [2]. A Jézus altal meggyogyitott személyek mind
rajottek arra, hogy Isten Fiaval talalkoztak. Az irastudék és a farizeusok azonban nem
tudtak levonni ezt a helyes kovetkeztetést, mert agyukat megbénitotta az a hit, amit
-2 bolcsektdl és belatoktol” [3] orokoltek. Jézus épp azért mondta el ezt a logiont, hogy
figyelmeztesse 6ket a nem-gondolkodas sulyos veszélyeire. Hiaba torténnek csodas dol-
gok a szemuk lattara, ha az nem hozza mukoédésbe az agytekervényeiket. Ezért nem
produkalt soha égi jeleket, hisz mar a foldiek (a gyégyitasok) sem hoztdk meg mindig
a vart eredményt.

11,27-8

A Szellemi Hagyaték parhuzama [4] vilagossa teszi a ,halljak és megérzik” jelentését...
Tehat azok a boldogok, akik értik és demonstrativ médon meg is valésitjak azt, amirél
Jézus beszél.

11,33-6

Jézus nem azért allt ki a vilag szeme elé [5], hogy mondanival6it eltitkolja. A latni akar6
vakok szeme meg is nyilik [6], ellentétben a ,latokkal”, azaz a mértékadodi szerepkdrben
tetszelgé vakokkal [7]. Az Emberfi a ,masik fillel” [8] is biré egyéneknek beszél, azok-
nak a jarékeléknek [9], akik be akarnak menni (a kiralysagba). Aki nem érintett ebben
a dologban, az nem foghat fel semmit... Azok azonban, akik készek cselekedni az Atya
akaratat [10], elébb—utébb mindent megértenek.

[1] Mt 5,7; 6,3; 7,21; 9,13; Tm 62.

[2] Mk 5,8-9; Lk 8,30

[8] Mt 11,25-6; Lk 10,212 A formalis tekintélyek valéjaban nem okosak, mert elédeik nézeteit biflazzak
be, masok altal bejart gondolatpalyakat tisztelnek — vesztikre (v6. Tm 85.).

[4] Tm 80.

[5] Tm 27.

[6] Tm 69., 70., Mt 5,6; Lk 4,18-9; 6,20-1

[7] Jn 9,40-1

[8] Tm 32.

[9] Jn 10,9 bejar és kijar = atmegy az Ajton. Tm 41.: Legyetek datmendk !

[10] Jn 7,17
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11,42

Itt egy forditasi hiba van, amit Csia Lajos csipébdl korrigal. A farizeusok nem az igaz-
sagot, ill. a jogossagot hanyagoljak el, hanem az itéletet, vagyis a jo (logikus) kovetkez-
tetések levonasat ! Erre céloz Jézus, amikor azt mondja: itéljétek meg magatok (jézan
paraszti ésszel), hogy mi a helyzet... [1].

11,52
Az ismeret kulcsa: a logika (2).

12,16-21

A Szellemi Hagyaték parhuzama [3] jobban kiemeli a két leglényegesebb dolgot. Egy: az
illeté a lelkében dontétt igy, azaz szive szerint ezt kivanta. Ketté: az aznap bekoévetkezd
(orszagbeli) halal ,éjszaka” érte, vagyis a diagnézis: szellemi sotétség [4]. Aki reményeit
anyagi javakba veti, az egyértelmien a vilag mellett kotelezédik el. Ezzel elvesziti Isten
iranta valo szeretetét [5], és az ezzel jar6é kincseket [6], tehat nem hivhatja le angyalai
segitségével [7] az igazi mammont [8].

12,32

A kisded nyaj]” nem mas, mint a térben és idében szétszort, kulénféle nemzetiségli [9]
mas akolbél valé juhok [10] 6sszessége. Ezek létszamara a Szellemi Hagyatékban tala-
lunk utalast [11].

12,33-4

Az el nem avuld erszényekben igazi mammon van, amihez egyszer hozzijuthatunk [12].

12,41-8
Csia Lajos szerint a hu és eszes safar kell6 idében adja ki a szolgak lisztrészét. Tehat
olyan sutnivalorél van sz6, ami mindennapi (mennyei) taplalékunk lehet ! [13]. Ezt a

Skenyeret” kérjuk a Miatyankban is. A szoban forgd illetét (akarcsak Jézust) az Atya
minden vagyona f6lé fogja allitani, tehat beldle is Fia lesz. A szélésgazda ugyanis min-
denkinek ugyanazt a bért fizeti [14].

12,58-9

Ez nem 6nall6 logion, hanem a szovegdsszefliggés része [15], ami az éberség fontossa-
gat hangsulyozza. A hanyagok o6nhibajukbél fognak szenvedni, immanens moédon [16].

[1] pl. Lk 12,57

[2] Tm 38., 91.,103., Mt 11,28-30; 23,13; Isz 80/50,1; 108/197; 132/113
[8] Tm 63., Isz 136/221; 137/38

[4] Tm 61., Mt 6,22-3

[5] Isz 139/41

[6] Mt 6,19-21; Isz 51/192

[7] Tm 89., Mt 18,10-1; Mk 1,13; Lk 11,13; 12,8-9; 16,9-13; Jn 1,51
[8] Lk 16,9-13

[9] Jn 10,16

[10] Mt 8,11; 24,31; Mk 13,27; Lk 13,28-30

[11] Tm 22.

[12] Tm 82., 96., 110., Mt 13,44; Lk 16,9-13

[13] Tm 97., Jn 4,314

[14] Mt 19,27 - 20,16

[15] Lk 12,35 - 13,9 Az uj fejezet a 13,10-zel kezdédik.

[16] Tm 26., Isz 32/124
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13,10-7

A 15. versben Jézus haromszoros munkavégzésre mutat ra: eloldas, kivezetés, itatas...
A Torvény szerint szombaton barmelyik tilos. Sokkal fontosabb, hogy a koévetkezd vers-
ben megnevezi a Satant, mint a betegségért felelés személyt. Evekkel késébb Péter is
ezt allitja: ,A nazareti Jézust felkente Isten Szentlélekkel és hatalommal, s 6 szertejart,
jot tett, és meggyogyitott mindenkit, akin az Ordég hatalmaskodott.” [1]

13,234

Csia Lajos forditasaban: ,Kuzdjetek azért, hogy a szuk kapun bemehessetek, mert azt
mondom nektek, hogy sokan igyekeznek majd bemenni, de nem lesz ra erejuk”. Maté-
nal is ez all: ,Bemerité Janos napjaitél mostanaig erészakoskodnak a mennyek kiraly-
sagan, és erdészakosok ragadjak azt magukhoz” [2]. Lukacsnal ugyszintén: ,A torvény és
a profétak Janosig voltak, akkortol kezdve Isten kiralysaganak orémuizenetét hirdetik,
s mindenki erének erejével torekszik afelé” [3]. Természetesen Onmegtagadassal Ossze-
kotott szellemi eréfeszitésekrdél van szé [4].

13,33

Az Emberfi itt egy korabeli kdézmondast idéz: ,Nem engedheté meg, hogy préféta mas-
hol vesszen el, mint Jeruzsalemben”. A népi megfigyelésnek béven volt alapja [J].

14,28-35

Ennek a harom bekezdésnek harom mondanivaldja van... Aki Jézus statusara vagyik,
annak fel kell mérnie azt, hogy mirél is van sz6; fel kell égetnie maga mogott mindent;
s allhatatosan végig kell csinalnia a dolgot.

16,1-12

A talentumos, ill. minas példabeszédnek ugyanez a mondanivaléja, és Szellemi Hagya-
ték-beli valtozat is van [6]. Egi barataink nem masok, mint kézvetlen istenkapcsolattal
rendelkezé drangyalaink [7]. Ok onzetlen segitétarsaink lesznek a megvilagosodasi folya-
matban. Joindulatukat esziink hasznalataval [8] vivhatjuk ki. Ha ez a hamis mammon
mar nem elég a Dolgok megértéséhez, akkor juttatnak nekink az igazibol. Személyre
szabott informacidikat intuitiv moédon foghatjuk fel. A kinyilatkoztatasok vételében per-
sze nekink is van szereplink, hiszen csak arra épithetnek, amit mar tudunk.

16,19-36

A példabeszéd mondanival6ja az, hogy a kiralysag szempontjabél a lelktileti affinitas a
doéntd. Akit nem érdekelnek a Dolgok, azt nem lehet megérinteni. A ,szilardan all6 nagy
szakadék” nem mas, mint az érdektelenség lelkuleti gatja. Ez az, ami mindkét oldalrél
lehetetlenné teszi a kozeledést. Aki nem keres, az nem fog talalni... Errél beszél Jézus
a Janos-evangéliumban [9]. A legtobb emberre az 6 feltamadasa se gyakorol hatast!

[1] ApCsel 10,38 Csia Lajos forditasaban: ,...akiket a Vadl6 a maga hatalma ala kényszeritett.”
[2] Mt 11,12

[3] Lk 16,16

[4] Tm 26., 57., 91., 93.,108., 110., Mt 13,44; Isz 32/124; 103/194,1; 132/113

[5] v6. Mt 23,29-35

[6] Tm 89.

[7] Mt 18,10

[8] Tm 40., Mt 13,12; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26; Isz 110a/216,7

[9] Jn 5,40-7
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17,20-1

A Szellemi Hagyaték parhuzama [1] tébb informaciét tartalmaz, mint a harom ismertebb
forditas. A katolikus abszoliit rossz, mert azt sugallja, hogy Isten ,orszaga” az emberek
erkolcsi—etikai viselkedésétél fligg, s itt a foldon ,épul fel”, noha nem lathaté (kézottetek
van). Ez teljesen jézusidegen [2], amellett materialista—panteista felfogas, hisz csak akkor
valéosul meg, ha a homo sapiens létrehozza [3]. A protestans elészor is jelzi, hogy az
eljovetel nem kiszamithatd, ami helyes [4], és latni sem lehet. A kiralysagréol azt allitja,
hogy madr kéztiink van, ami az Emberfi akkori jelenlétére vonatkoztatva szintén igaz [3].
Csia Lajos szerint nem lathaté és helyhez se kothetd, mivel benniink van. Ezt a fordi-
tast a Szellemi Hagyaték mas logionjai is megerdsitik [6], tekintve, hogy egy lehetéség-
6l van sz6, melynek kiaknazasa rajtunk fordul. Ez - nyilvanvalé médon - az eljovetel
idépontjara is valasz. A parhuzamos mondas [1] mindezt tartalmazza, sét két adalékkal
ki is egésziti. Egy: az eljovetelre valo varakozas terméketlen dolog. Ketté: ha benntink
lesz, akkor a kiralysag ,a foldén is kiterjed”, vagyis korualdttink (térerészertien) is meg-
valésul, ugy, ahogy a Miatyankban kérjuk ! Az ismeretlen 6rdégtizé [7] ezt a sugarzast
vette... Esete eklatans példa az ,orszag” mérheté névekedésére, ami ugy értendd, hogy
masokban is teret nyer. A mustarmagroél szo6lé példabeszéd [8] nem foldrajzi és kollektiv
expanzi6t vetit elére, hanem a keresé egyén rohamos tudasbeli gyarapodasat.

18,1-8

A példazat elsé versének értelmes forditasa csak a mondanivalé ismeretében lehetséges.
Magyarul igy hangzik: ,Jézus azt szerette volna, ha tanitvanyai minél elébb kialakitjak
kozvetlen istenkapcsolatukat. Ezt elésegitendé, allhatatossagra biztatta éket, ezzel a pél-
dabeszéddel is”. A lényeget korabban mar kifejtette... [9]. Az ,igazsagszolgaltatas” nem
mas, mint az igazi mammon szolgaltatasszerti [10] rendelkezésre bocsatasa. A nyolca-
dik vers masodik felében szerepld ,f6ld” az agytekervényeink koézétt huzédo, felszantani
valé ugarra céloz [11].

18,11

A farizeus magaban beszélt, tehat hangosan, jol hallhatéan !

22,22

s2Az Emberfi elmegy ugyan, amint az el van rendelve...” Itt a Nagytanacs rendeletérél
(a Szanhedrin hatarozatarol) van szo, nem az eleve elrendelés tévtanarol !

22,29-30

Csia Lajos forditasa nem sikkasztja el a lényeget: a végrendelkezé Jézus ténylegesen
birtokaban van annak, amit reank hagy [12].

[1] Tm 114.

[2] Tm 66., Mt 21,42; Mk 12,10; Lk 20,17; Jn 15,1-8; Zsolt 118,22

[3] Lasd Teilhard de Chardin kritikajat. In: A fizika kéltészete, 49 — 50. old. (mek.oszk.hu/18800/18894)
[4] Mt 24,36; Mk 13,32 Az Atya-Fiui viszony kétoldalii dolog, mely személyre szabott médon muikédik.
[5] Tm 27., Lk 11,20 Jézus mindkét helyen a fizikai jelenlétét huzza ala.

[6] Tm 1., 2., 3., 71.,114. ,Olyan kozel vagyok hozzatok, mint testetek ruhaja” (Kopt zsoltarkonyv)
[7] Mk 9,38-41; Lk 9,49-50

[8] Tm 19., Mt 13,31-2; Mk 4,31-4; Lk 13,18-21

9] Lk 11,5-13 (Mt 7,7-11; Tm 2., 89., 93.)

[10] A Joisten ,de” és ,ha” nélkul jot sugaroz felénk. Ennek vétele allhatatos kereséstinktdl flugg.

[11] v6. Lk 13,6-9 (Tm 20., 110., Mt 13,44; Lk 23,43; Isz 41,57)

[12] vé. Mt 19,28
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22,31-8

Jézus az utolsé vacsoran deklaralja azt, amit mar az elején sejtett, és mukddése soran
végig konstatalnia kellett. A Tizenketté nem fogta fel, hogy mirél van sz6, még a harom
legigéretesebb tanitvany se. Folyamatosan elbeszéltek egymas mellett, logionjait homaly
ovezte, példabeszédeivel nem tudott megvilagitani semmit, jelképes cselekedetei észrevét-
lenek maradtak. Egyeduili mértékadosagat csak nemes tettei bizonyitottak. A Satan kez-
dettél fogva ,kikérte” a Fiu-aspiransokat, akik emiatt legfeljebb apostoli szerepre voltak
alkalmasak. A sziklaember Péter mar csak ,Simon, Simon...” Még az is kétséges; meg-
tér-e valaha. Lelkesedéssel és karddal senki sem tudja kirallya verekedni magat.

24,48-9

A nyilvanos muikédés hitelt érdemlé tandi a tanitvanyok. Ok lattak és hallottak min-
dent [1], ezért nekik van a legnagyobb esélytik a teljes megvilagosodasra. Ha nem tér-
nek vissza eredeti foglalkozasukhoz és ,a judaizmus fellegvaraban” [2] is kitartanak a
Mester egyedtili mértékadosaga mellett, akkor részesiilni fognak a tudas hatalmaban.
Am ez (esetiikben) egy nagyon hosszui tanulasi folyamat lesz...

*hkkkkk

,Péter, Jakab és Janos, az Udvézitd mennybemenetele utan, nem térekedtek ama
dics6ségre, hanem a szadduceus Jakabot valasztottdk meg jeruzsalemi puspoknek” [3].
Az Emberfi ezt elére latta [4]: ,A tanitvanyok mondtak Jézusnak: Tudjuk, hogy el fogsz
menni télunk. Ki az, aki nagy lesz f6lottink? Jézus mondta nekik: Ahonnan jottetek,
és ahova menni fogtok, az Jakab, az igaz, aki miatt az ég és fold keletkezett.”

Az ,igaz” ugy gondolja, hogy Isten csak a hozza hasonl6 erkoélcsdés emberek miatt
nem pusztitja el a vilagot. Ez a tévhit az 6s—judaizmusboél ered [5], s azdta is ugy vélik,
hogy bizonyos létszamu ,igaz” tartja a frontot az Urral szemben... A témeg szamara ez
kényelmes allaspont: majd a szent emberek elboronaljak a dolgokat, hisz azért vannak.
Az ,igaz” talan meéltan, de beképzelt ember, aki — orszagbeli értelemben — halott.

Jézus a valosaghoz huien vazolja fel a dicstelen kozeljovot: a térvény és a profétak
talajabol kindtt hajtas vissza fog kunkorodni a gytkerekhez. A hagyomanyok 6rzdi pedig
»az igazak”, példaul a koézismert Jakab, akit az Emberfi nem valasztott be a Tizenketté
kozé... Az onallétlan [6] tanitvanyok kérdése vilagosan arra utal, hogy igénylik a veze-
tettséget, holott Mestertik tiltotta a hierarchiaba valoé rendezdédést! [7].

A Torvény alapja a geocentrikus és emberkézépponti szemlélet [8], mely értelem-
szerlen birdi istenképet sugall. Ezért aztan a Tizenketté tovabbra is egy foldi kiralysa-
got fog varni [9]. A vezetéi ambiciokkal és képességekkel bir6o Jakab koénnyedén folé-
buk kerekedik. A jo svadaju Saulus-Paulus szintén hattérbe szoritja éket [10]. Kétszer
is megfeddi Pétert, aki mar csak ,megfaradt presbitertarsnak” tartja magat. A reabizott
nyaj legeltetésérdl régen lemondott, s halni készul [11].

[1] Jn 1,14

[2] Mt 23,37-9; Lk 13,34-5 Jeruzsalem ,fiai” a zsidé hit korifeusai, a vallasi értelmiség.
[3] Zsk 119.

[4] Tm 11.

[5] 1Mo6z 18,22-33

[6] Tm 15., 22., 48.

[7] Mt 23,8-12; Jn 13,3-17

[8] Mt 5,17-20

[9] ApCsel 1,6

[10] Jn 5,43; Tm 17. Jézus részletekbe menden ismerte a sajat végét is (v6. Mt 20,17-9).
[11] 1Pét 5,1-4; 2Pét 1,14
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JANOS SZERINT

A ma is hasznalatos szb6veg Ose valdszinulleg egyiddés a tobbivel. A szoros Osszefliggést a
szinoptikusok labjegyzeteiben talalhat6é tomeérdek janosi hivatkozas is bizonyitja... Téma
és mondanivalé szempontjabol tehat megvan az atfedés. Nem véletlen, hogy az evangéli-
umot anullalni akar6 egzegétak is ebbdl az anyagbdl meritenek, ha nem tudjak kell6kép-
pen alatamasztani ,mezitlabas” magyarazataikat...[1]. Van azonban ennél sulyosabb érv
is a hitelesség mellett | Kéztudott, hogy a legkorabbi ujszovetségi iratok szent Pal nevé-
Ez mar az 50-es évek elején beleivodhatott. O nem szorgalmazta masok iratainak pub-
likalasat [2], ezért ez az evangélium is sokaig lappanghatott, mig elnyerte végleges for-
majat. Annal is inkabb, mivel az anyag féként a farizeusokkal folytatott eszmecseréket
dokumentalja, 6k pedig ugy hataroztak, hogy agyonhallgatjak a Jézus—-eseményt. Az irat
ennek ellenére nem antiszemita, ezt csak a laikusok allitjak. Stilusat se lehet idegennek
nevezni, a Fuldp-evangélium példaul sokkal elvontabbnak hat. Az igazsag az, hogy tul-
sagosan belénk rogzédott a szinoptikusok milidje, ami kezdetben csak a legerésebb szin-
folt volt a sokféle megkozelités kozott. Az egységesitésre torekvéd szelektalas a kanoniza-
ci6 bline. A perdoéntd pedig az, hogy ez az evangélium nyelvezetében és mivességében is
tokéletesen Osszecseng a Szellemi Hagyatékkal, ami koéz6s nevezdt képez a szinoptikusok
és Janos kozott.

1,1-3

A Szellemi Hagyaték, a Fulép- és a Janos-evangélium [3] az egyetlen, szellemi szovet-
bél allo Valésagra utal [4], ami a homo sapiens lelke mélyén is ott lappang ! [5]. Mas
szoval: az, amivé az ember lehet, az mar megvan, mégpedig 6roktél fogva. A minden-
kori Fiu vagy Leany (az elsdszulottet is beleértve) a lelkileti azonossag miatt [6] oszto-
zik Isten iddétlen életében. Az Emberfi igazi valéja — és ez a lényeg ! — mar biologiai
megsziletése eldtt létezett, az Abszolutum alkoto részeként [7]. Persze, nem Jézusként,
nem emberként, és nem hustestben. Az Atya 6nmagaban valé élete, amelyben Fiat is
részesitette [8], két iranytan végtelen, vagyis nem ismer multat és jévét. Odaat oOrok
jelenben zajlanak az események. Ebbél adodik a foldi térténések elére tudasa is, mert
barmiféle ,sajat idé” ala van rendelve az abszolut idének [9]. A lelkuletbeli megegyezés
tehat valosagos egységet teremt! [10].

[1] pl. Karl Herbst. Muivének kritikajat lasd Kenyértérés, 33 — 41. old. (mek.oszk.hu/18400/18476)
[2] Pal hét evangélistarél tud (ApCsel 21,8), tevékenységtiket pedig nem nézi j6 szemmel... (1Tim 1,3-11).
A ,nemzetségtablazatok” a Mt 1,1-17 és a Lk 3,23 — 38 kozott talalhatok.
[3] Tm 18a: ,Boldog, aki azel6étt lett, amikor még nem volt...”
Fp 111.: ,Boldog, aki mar létrejotte el6tt létezett...”
Jn 8,14: ,En tudom, hogy honnan jéttem, s hova megyek...”
Jn 13,3: ,...tudta, hogy az Istentdél jott, és hogy az Istenhez megy.”
Jn 8,58: ,Bizony, bizony azt mondom nektek: mielé6tt Abraham lett, én vagyok.”
Jn 17,24: ,...mert szerettél engem mar a vilag kezdete el6tt.”
[4] Bévebben: A fizika kéltészete (mek.oszk.hu/18800/18894)
[5] Tm 28., Fp 101., 104., Jn 6,63
[6] Tm 107., Mt 17,20; Mk 11,23; Isz 123/204
[7] Jn 1,3: ,Minden altala lett, egyetlen létez6 se lett 6nélktile.”
[8] Jn 5,26
[9] Lasd Mint a nap! (mek.oszk.hu/22000/22058)
[10] Jn 3,34-5; 5,17-23; 7,16; 8,19; 10,33-9; 12,49-50; 14,7a; 14,9-11 stb.
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1,4-5

A Szellemi Hagyaték parhuzamos logionjai [1] és a szinoptikusok sem hagynak kétséget
afel6l, hogy Jézus volt az elsé teljesen megvilagosodott ember. A negyedik vers azonban
hozza hasonléan tébbet mond: ,En vagyok a vilag vilagossaga, aki engem kévet, nem
jar sotétségben, hanem az élet vilagossaga az 6vé” [2]. Csia Lajos helyes forditasaban
a sOtétség ezt a vilagossagot nem tudta feltartéztatni [3].

1,6-8

Ezeknek a verseknek ugyanaz a szereplik, mint a szinoptikusok elején olvashaté beve-
zetbknek. A nem létezé kollektiv tidvtorténet kontinuitasanak érdekében, Janos szemé-
lyével, megpréobaljak Osszekapcsolni az 6- és az Ujszovetséget. Ez a torekvés a 14-18.
versekben is latszik... A 15. vers két jézusi logionbdl van o6sszegyurva [4]. Ha Janos
valéban kimondta volna, akkor tisztaban lenne az 1,1-3 értelmével. Ez viszont csak ugy
képzelheté el, ha az Emberfi statusaban van, magyaran: 6 a Messias | Jézus azonban
mondhatott olyat, hogy: ,Utanad léptem fel ugyan, mégis megelézlek, mert elé6bb vol-
tam, mint te” [5]. Ilyen kijelentések miatt haragudhatott meg ra a Bemerité [6]. Janos
egyaltalan nem tett tantsagot a nazareti acs mellett, aki nem is fogadott el bizonysagot
emberektél [7]. A teologizalé szerkesztd itt egy jézusi logiontdéredékkel zarja le dicstelen
muvét [8], ami a 32-34. versekben tetézik. Mivel Janost Isten kuildte el (6. vers), csak
6 adhatott neki szobeli (!) instrukcidkat... Ez olyan bensdéséges viszonyt tételez fel, ami
megkérddjelezi az Elsdszulott statusat ! Persze, ilyesmirél szé sincs: a teofania oOtlete
a meg-nem-—értett 51. versbdl szarmazik [9].

1,9-13

Az embert a logikus gondolkodas vilagosithatja meg, tehat Jézus palyajat elvileg valaki
mas is befuthatta volna... Kovethet6ségének éppen ez a garancidja ! A nagy lehetdség
természetesen a nék szamara is adott [10]. Ha felismerjik az Emberfi statusat (maga—
valasztotta neve pont ezt tuikrozi), akkor hinni is fogunk neki. Ekkor, hozza hasonlo
modon, Ujjasziletiink [11]. Erre a masodszori sziletésre [12], mely az elsé feltamadas
[13], kevesen képesek [14], mert a tobbség lelkileg motivalatlan [15].

1,31

Itt a valasz azoknak a teologusoknak, akik Janost Jézus szekta-tarsava, rokonava, sét
mesterévé akarjak tenni. A Bemerité hiteles valloméasa: nem ismertem 6t (amig le nem
jott a Jordan partjara). Az Emberfinek semmi sziiksége nem volt arra, hogy ,ismertté
tegyék Izrael el6tt”. Ehhez elegendd volt meggyogyitania egy leprast. Ett6l kezdve masok
szeme lattara egy varosba se mehetett be nyiltan [16]. S most még csak a nyilvanos
mukodés legelején vagyunk !

[1] Tm 23., 49., 61., 78. (Mt 6,22-3; Lk 11,35-6)

[2] Jn 8,12 Jézus mivoltaval is akkor leszlink tisztaban igazan, ha o6rokébe lépunk! (Zsk 80.).

[3] Jn 1,5

[4] Tm 18a; Fp 111. Ez a Jn 1,30 alatt is ,elhangzott”.

[5] v6. Jn 8,58

[6] A Jn 1,29 valahogy igy értendé: ,Nézzétek ezt az isten barmat, allitolag 6 menti meg a vilagot !”
[7] Jn 5,314 Janos nem Jézusrol tett tanusagot, hanem az (osztd) igazsagrél! (Csia Lajos forditasa)
[8] Jn 5,37b

[9] A Szentlélek ,leszallasat” (ApCsel 2,1-3), a Jn 3,8 és a Lk 24,49 félreértése szulte. Ipse dixit...
[10] Tm 115.

[11] In 3,3-8 (Tm 1., 2., 3., 4., 10., 26., 55., 81., 85., 89., 107.)

[12] Tm 3., 106., Isz 172a/190 - 172b/207

[13] Filipp 3,10-2 (Csia Lajos forditasa)

[14] Tm 22., 48., 76., Mt 22,14; Lk 12,32; Fulop-evang. 115. (Zsk 46.)

[15] Jn 5,40-7; Lk 16,26 A ,nagy szakadék” az érdektelenség gatja!

[16] Mk 1,40-5 Bobvebben: Jézus és a Bemerit6. In: A szik kapu, 52 — 63. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)
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1,32-6

A négy kanoni evangéliumbél csak Maté adja a Bemerité szajaba a jézusi kiadltvanyt:
sSLérjetek 1) felismerésre, mert itt van koézel a mennyek kiralysaga !” [1]. Janos eredeti
kidltvanya a Mk 1,7-8-ban olvashaté. A Janos-evangélium szerkesztéje az Emberfi ajka-
rol lopott Osszefliggd szakaszokat ad a Bemerité ajkara, de ilyen messzire 6 se megy...
Janos magyarazhatja a bizonyitvanyat [2], de — és éppen ezért ! — nem hirdetheti a
mennyek orszaganak kozelségét. Hiszen az (a szerkeszté szerint is) a folotte allé6 Jézus
reszortja, aki nem vizzel keresztelt, hanem ,tuzzel” [3], vagyis a dolgokat fénybe boritd
logikusan langolé érveléssel. A 3,27 az 6 logionja, a 3,31-5 mondanivaléit pedig korab-
ban (3,13-9) szintén az Emberfi fogalmazta meg. A 36. vers a Jn 6,40 atirata, ,csak”
a feltamasztas valtozott at Isten haragjava...

Lukacs nem irja, de Maté igen: Janost Herddes borténében keresték fel a tanit-
vanyai [4]. Ez azt jelenti, hogy a Bemerit6 ,behédolasa” nem a Jordan partjan tortént,
ahogyan azt a Maté és a Janos—evangélium hozza [5], hanem sokkal késébb ! Mark és
Lukacs nem is ko6zol ilyen tual korai ,alavetettségi” szoévegeket. Janos evangélista utdlag
munkalkodik az Udvtoérténet folyamatossagan [6]. Az 6— és Ujszdvetség nem létezd kon-
tivva varazsolja [7]. Ha a ,behddolas” igaz lenne, akkor Janos Osszes tanitvanya atallt
volna Jézushoz, aki masnap (!) érdekes moédon, nem o6leli keblére baratjat, hanem csak
ott jarkal, latétavolsagban. Magyaran: messze elkertili a réla bizonysagot tett illet6t !
A Bemerit6t, akarcsak Nikodémust, a nemes tettek gyézték meg, amiket nem lehetett
félremagyarazni. Bar, egyeseknek sikerult... [8].

1,45-51

Egész Izrael a Messiast varta [9], amde nem kereste... Natanaél sorsat ,judeai” lelku-
lete alapozta meg: Uigy tudta, hogy Nazaretb6l nem tamadhat proféta [10]. Jézust ugyan
Isten fianak aposztrofalta, de ezen olyasvalakit értett, aki révidesen helyreallitja Izraelt.
Rajongé felkidltasaban ez a kettésség rejlik (49. vers). Igy mar értheté; miért tiint el az
Irasokbél balfenéken. Pozitiv figurava akkor valhatott volna, ha Péterhez és a gonosz
lelkekhez hasonléan a Magassagos kuldottét ismeri fel benne, aki nem lehet mas, mint
a Szabadité [11]. Ugyanakkor: ha az Emberfi dicsér valakit, annak igen komoly oka van.
Vajon mi lehetett Natanaél érdeme? Mit csinalhat egy ,igazan izraelita” a flagefa alatt?
A farizeusok az utcasarkon imadkoztak, 6 viszont rejtekbe vonult ! [12]. Ezt csak olyas-
valaki szurja ki, akinek van hozza ,szeme”. Natanaélben tehat nem volt a képmutatok-
hoz hasonl6é csalardsag. Az S1. vers pedig azt jelenti, hogy a tanitvanyok, érangyalaik
segitségével [13], meg fogjak érteni, hogy Jézus az egyediili mértékado.

[1] Mt 3,2 (Csia Lajos forditasa)

[2] dn 3,27-30

[3] dn 3,22; 3,26; 4,2; Tm 9., 15.

[4] Mt 11,2-3

[5] Mt 3,13-5; Jn 3,22-36 Az evangélista a 24. verssel arulja el magat, amit ,majd elfelejtettem” alapon
szurt be a jézusi szovegekkel megspékelt sajat anyagaba (3,27; 3,31-6 versek). Ezek a logionok mar
elhangzottak a Jn 3,1-13 alatt.

6] Jn 1,6-8; 1,15

[7] Jn 1,29-36; 3,27-36 A valésagban ilyesmi hangozhatott el: ,Nézzétek ezt az isten barmat, allitélag 6
veszi el a vilag butneit !”

[8] Mt 12,24; Mk 3,22; Lk 11,5

[9] Tm 114. A (kollektiv) tidvtorténeti varakozas egyszerre felesleges és terméketlen.

[10] Jn 7,52

[11] Mt 16,16; Mk 5,7
Az 0Osszes el6fordulasi helyen az Abszolutumrél van szo, Jézus sem Izrael kisajatitott Istenére utal.
(Mk 5,7; Lk 6,35c; Lk 24,49c; ApCsel 7,48; 16,17; Lk 1,32-5; 1,76)

[12] v6. Mt 6,5-6

[13] Tm 89.
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2,1-12

A kanai menyegzé szegény emberek rendezvénye lehetett, ktilonben nem fogyott volna el
a bor. Gazdagok mulatsagara az Emberfi egyébként se ment volna el. A viz borra val-
toztatasanak célja volt, mégpedig a Tizenketté Osszekovacsolasa. Maria jelenléte erésen
kérdéses, szerepeltetése valdszinuleg utdlagos atkoltés, ezt a torténet végére biggyesztett
12. vers is elarulja. Ha mar az elején tisztaban volt sarja kozvetlen istenkapcsolatabol
fakad6 hatartalan lehetéségeivel [1], akkor miért akarta a nyilvanos muikédés kozepén
hazatoloncolni, mint egy duhongé O6rultet? S ha Jézus vérszerinti testvérei is megizlel-
ték a borra valt vizet, miért tartottak vele? Nyilvan azért, mert nem voltak ott Kanaban.
A meghivas csak a Mesternek és tanitvanyainak szo6lt !

2,13-6

Bulanyi Gyorgy volt az els6, aki észrevette, hogy Jézus a templom megtisztitasakor nem
okozott anyagi kart, és erészakot sem alkalmazott. Ezért nem avatkozott be az 6rség
a felfordulasba. A labasjészagokat ugyanis Ujra O6ssze tudtak terelni, s a pénzt is fel
lehetett szedni a foldrél. A kotélbél font hevenyészett ,korbacs” az okrok és a juhok
kitizésére szolgalt. A galambarusokat pedig széban utasitotta a ketrecek eltavolitasara.

2,21

Az ige a hustest templomarol beszél, a létrehozott Pneumarél, ami Isten igazi haza [2].

2,23-5

Aki tudja, hogy mi lakik az emberben, az valamennyit ismeri... A homo sapiens sajnos
egy satani program szerint mukddik [3]. Homokra épult ,hazaba” [4] barmikor bekol-
tozhetnek a gonosz lelkek [5].

3,1-8

Nikodémus csak éjjel, a so6tétben merte felkeresni Jézust, mert féltette hivatalos mérték-
adoi statusat. Formalis tekintélye, amely mogott nem volt igazi tudas [6], a Nagytanacs
tagjai kozé emelte. Szamara nyilvanvalo volt az Emberfi jogallasa [7], hisz latta az egy-
értelmu jeleket ! [8]. Azt is felfogta, hogy ujra at kell elmélkednie mindent, Adamtol és
Evatél kezdve, &m erre nem mutatott hajlandésagot... Magyaran: felmentést kért a gon-
dolkodas aldl. Szellemi faradozas nélkill azonban nincs ujjasziiletés ! [9]. Az ész hasz-
nalata nemcsak egy nazareti épitOmester kivaltsaga... (8. vers). A vizbdl és szellembdl
valo sziletés nem mas, mint gondolkodas altali megtisztulas. Ezt képviselte az Emberfi
a Jordan partjan, a Bemerité ellenében [10].

3,11-2

Mindenki azt bizonygatja, amirél meg van gyézédve. En az éguvildgon mindent tudok a
Valosagrol [11], mégsem hisztek nekem, holott demonstralom is az igazamat [12].

[1] Tm 107., Mk 9,23

[2] Tm 28. Pal - tévesen — az egész emberi testet tartja a Szentlélek templomanak (1Kor 5,19).
[3] Jn 8,38; 8,41; 8,44

[4] Mt 7,24-7; Lk 6,46-9

[5] Mt 12,43-5

[6] Jn 3,10

[7] Ezzel a vallasi arisztokracia tagjai is tisztaban voltak ! (Tm 65., Mt 21,33-41; Mk 12,1-9; Lk 20,9-16)
[8] Jn 3,2; 5,36

[9] Tm 57., 78., 91., 93., 95.,108.,110., Mt 11,12; Lk 16,16; 13,23-4; Isz 132/113

[10] Jn 3,25

[11] Mt 11,27a; Lk 10,22a; Jn 3,12-5; 3,35; 4,16-9; 16,15

[12] Tm 27.

40



3,13-8

Vallasfilozofiai gondolatmeneteinkben mindig feltilrél lefelé kell haladni [1], az Abszolu-
tum vélt tulajdonsagaibdl kiindulva. Ha a koérnyezetinkben tapasztaltak nincsenek 06ssz-
hangban ezekkel, akkor le kell vonni a megfeleld kovetkeztetést, mas (vilagnézeti) fel-
ismerésre térve ! [2]. Jézus rajétt arra, hogy honnan jott, s hogy hova megy... [3].

3,14-8

Az Emberfi tisztaban volt vele: elkertilhetetlen, hogy ezen az Isten-telen vilagon ne ugy
végezze, mint a gonosztevék [4]. Az Atya is tudta ezt, mégis odaadta Egyszulott Fiat
[5], hogy senki el ne vesszen [6], aki felismeri annak Felkenti mivoltat. A statusat
tikrozé nevében valo hit tehat élet és halal kérdése [7]. E nélktl ugyanis lehetetlenné
valik sz6 szerinti kovetése [8]. Jézus azért vallalta el a kereszthalallal jaré kuldetést,
hogy az utékor kereséit is meg tudja menteni [9].

4,10

Isten ajandéka ,a Pneuma”, vagyis az Atya altal biztositott meggazdagodasi lehetdség,
[10] ami minden ember lelke mélyén ott lapul [11], varva, hogy az irgalom logikaja [12]
dinamizalja, azaz: életre nemzze [13] benne ezt az ,ért6 érzékszervet”.

4,22-4

A zsidok jottek ra arra, hogy a Magassagos ,szellemi halmazallapott”, érzelmi toltését
tekintve pedig irgalmas. Az Abszolitum szubsztanciaja tehat az irgalom logikaja. Ezért
keres az Atya olyan imadokat, akik nemes tetteiket spontan irgalombédl gyakoroljak [14).
Az ilyesfajta szeretet hianyzik az irastudokbol, akik egymast avatjak szentté, holott a
Fiti status utan kéne toérekednitik! [15].

5,17-30

Az Emberfi szavait csak az értheti meg, akit az Atyatél szarmazoé [16] irgalmas lelku-
lete képessé teszi erre. Ez az egyén mar életre nemzette a Pneumajat, ez pedig bizto-
siték arra, hogy elébb—utobb teljesen meg fog vilagosodni. Az érté érzékszervet nélki-
16z6k viszont tudatlansagban maradnak. Az egyre mélyuldé sotétség [17] azonban a kar-
hozatba vezet. A jelen 1évé orszagbeli halottak még a Pneumat nélktil6zé hustest [18]
biolégiai sirjaban vannak, am ha megértik, hogy Jézus mirél beszél, akkor megindul
benntk az okosodasi folyamat.

[1] Jakob lajtorjaja In: Krisztusi kiskdté, 50 — 53. old. (mek.oszk.hu/14600/14656)

[2] Tm 4., 55., 72., 81., 85., Jn 7,7; Isz 57/129

[3] Jn 6,62; 8,14; 10,31-9; 13,3 (Zsolt 82,6)

[4] Jn 8,37-8; 8,40-7

[5] Akik Jézus el6tt jottek, mind tolvajok és haramiak voltak ! (Jn 10,8)

[6] Evilag egy olyan hely, ahol az ember elveszhet! (Mt 10,28; Lk 12,4-5)

[7] Jn 6,29; 8,24

[8] Jn 10,1-5 Nevukoén szoélitja = egyéni és személyre szabott kinyilatkoztatasokban részesiti 6ket.

[9] Jn 10,11-8; 17,20

[10] Tm 1., 2., 96., 110., Mt 13,44

[11] Tm 1., 2., 3., 28., 40. Istent csak egyénileg lehet megkdzeliteni, eszlink hasznalataval (Lk 17,20-1).
[12] Jn 4,23-4 szellemben és (isteni) igazsag(ossag)ban = értelemmel vezérelt j6 cselekedetekkel (Mt 6,33).
[18] Tm 2., 71. Télunk fligg, hogy a statikus szubsztancia dinamikussa valik—e... A mikor rajtunk fordul!
[14] Tm 62., Mt 5,7; 5,16; 6,3; Lk 10,25-37; Jn 4,23-4

[15] Jn 5,42-4

[16] Jn 6,37-40; 6,44-5; 6,65; 7,17; 8,37-47

[17] Tm 61., Mt 6,22-3; Lk 11,34-6

[18] Tm 81., 88.,113.
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5,37-40

Ama masik fal [1] és lelki szemek nélkiil sohase fogjatok latni s hallani az Atyat [2].
,Erté6 érzékszerv’ hianyaban nekem se hihettek, holott én magam vagyok a kozvetlen
istenkapcsolat bizonyitéka, €l példaja [3]. Errél a lehetéségrél [4] az Irasok is beszél-
nek !

6,35-51

A végs6é Célt [5] csak azok fogjak elérni, akik a talalas eltokélt szandékaval keresik a
valaszokat az élet nagy kérdéseire. Azok, akik valosaggal éhezik és szomjazzak az igaz-
sagot [0]. Az ,uldozott sziva” [7], érzékeny lelkiismeretti egyének kinlédva akarjak meg-
érteni a dolgokat, transzcendens megszabadulasban [8] reménykedve. Jézussal a keresé
egyének allnak széba, éket kuldi hozza az Atya [9]. Az Emberfi ezeket a Fit-aspiran-
sokat a sajat javaibél taplalja [10], a rendelkezésére bocsatott ,igazi mammonnal” [11],
ami az Atyatol szarmazik [12]. Szamunkra tehat 6 a kinyilatkoztatas kutfeje [13]. A leg-
tobb keresztény (= Krisztusra hivatkoz6) azonban csak tulekedik a kuat korul, de valé-
jaban nem akar inni, mert nem is szomjas! [14].

6,52-8

Az Emberfi maga-valasztotta neve a statusat ttukroézi. ,Husa és vére” a lényegre, azaz
a mivoltara utal. Aki ,eszi és issza 6t”, az azonosul vele, tehat ugyanabba a statusba
kertal [15]. A megvilagosodas folyamatanak utols6 napjan (mely az elsd, igazi feltama-
dassal egyenld) szert tesz az isteni, 6nmagaban val6, 6rok életre.

6,61-6

Aki nem gondolkodik, azt kénnyen zavarba lehet ejteni, aki viszont hasznalja az eszét
[16], barmit megérthet [17], ha vizualisan nem is tudja elképzelni [18]. A teljes meg-
vilagosodas egy viszonylag hosszu folyamat eredménye, tehat allhatatos magatartast kell
tanusitanunk ! [19].

6,67-9

Ez a janosi igehely ugyanolyan sulyd, mint a szinoptikusok altal dokumentalt ,vallas-
tétel”, melyet azoknal is a Tizenkettdé szb6szoloja fogalmaz meg [20].

[1] Tm 32.

[2] Tm 14., 16., 26., Fp 109., Jn 6,46 Jézus latta 6t!

[8] Tm 27.

[4] Jn 6,45; 10,34-6; Izajas 54,13; Jeremias 31,34; Zsolt 82,6
Aki az Atyat hallgatta és nala tanult, az Jézushoz hasonlé autodidakta! (v6. Mt 13,52; Jn 7,15)

[5] Mt 19,21 (Csia Lajos forditasa)

[6] Tm 70., Lk 6,21

[7] Tm 69., Mt 5,10; Lk 4,18-9

[8] Jn 8,31-2; Fulop-evang. 100.

[9] Jn 6,44

[10] Tm 12., 109., Jn 4,32

[11] Mt 6,11

[12] Tm 61.

[13] Tm 12., 75., Jn 7,37-9

[14] Tm 75.

[15] Tm 109., Mt 19,28

[16] Tm 40., Mt 13,12; 2529; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26

[17] Példaul azt, hogy az ember lelke praeexistens. (Tm 18a; Fp 111., Jn 8,14; 8,58)

[18] Tm 28., 85.

[19] Tm 1., 37., 93., 95., Mt 5,13; Mk 9,49-50; Lk 11,9

[20] Mt 16,13-20; Mk 8,27-30; Lk 9,18-21
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7,1

Az Emberfi, szellemi hagyatékaban, maga is hasznalja a ,zsidok” kifejezést [1], s ezzel
jukbdl [2] levonni nem képes, hivatasos — hivatalos vagy o6njelolt — mértékadokat jeloli.
Ezeknek a ,bélcs és belaté” [3] embereknek az értelmessége kimertil a Térvény és a pro-
fetak szérszalhasogaté elemzésében, ill. arnyalatokig mend kiegészitésében [4]. O maga
egy mondatban (!) is Ossze tudta foglalni a lényeget [5], emberarcuva téve a lélektelen
betat [6], az Iras érvényét is figyelembe véve... [7].

Megfosztotta ugyan tronjatél Mézest [8], és azt allitotta, hogy a profétakban nem
volt meg az Elet [9], de biiszke volt arra a kulturkérre, amelyik sziilte 6t. A szamariai
asszonynak azt mondta: ,Ti azt imadjatok, akit nem ismertek, mi azt imadjuk, akit
ismertink, mert az Udvosség a zsidok koztil ered” [10]. Etnikai értelemben 6 maga is
az volt, tudniillik a genetikai hovatartozast Izraelben anyai agon tartjak szamon.

Nem véletlentil, hisz a Moézes altal megteremtett teokratikus tarsadalom tucatnyi
nemzetiség Osszekovacsolasanak eredménye [11]. ,Az igéret foldjét” tizenkét kulturalisan
ktlénboz6 térzs vette birtokba. Még ma is négy, kiulsé jegyek alapjan azonosithaté rassz
€l az orszagban. Europaban sokaig tugy vélték, hogy a ,zsid6” meghatarozas egyszerre
jelent fajt és vallast. Ez azonban csak mozesi alom... O ugyanis tervszerii homologiza-
cioval, a nemzetallamok asszimilaciés politikdjanak megfeleléen, olvasztotta be a kisebb
népeket a vandorlas soran, ami tulajdonképpen ,menetelés” volt, a létszam névelésének
érdekében. Tehat amikor az Emberfi a tizenkét torzs feletti itélkezésrél beszél [12], akkor
az egész vilagot veti tanitvanyai laba elé!

Az ortodox felfogas szerint az (az igazi) zsido, aki betartja a Toérvényt. A neoldégok
azt mondjak: zsid6é az, aki annak vallja magat. Egyik sem igaz, és ezt Jézus példajan
lathatjuk be. O bet(i szerint nem tartotta be a Toérvényt, mégis (igazi) zsid6 volt, mert
a legmagasabb szinten szentelte meg a szombatot [13]. Nyilvan koérul is volt metélve, de
ezt nem tekintette vallasi elénynek [14]. Pal az 6 nyomdokain jarva jelentette ki: ,Nem
az a zsido, aki szemnek lathatéan az, és nem az a korulmetélés, ami a huson lathato,
hanem az szamit zsidénak, aki rejtett mivoltaban az, és a sziv koérulmetélése az igazi
korialmetélés, amely szellemben, nem bettiben torténik, és melynek magasztalasa nem
emberektél szarmazik, hanem Istentél” [15].

Nyilvanvalo tehat, hogy Jézus a formalis tekintélyekre ragasztotta a ,zsid6” kifeje-
zést, megbélyegzé cimkeként. Azokra a képzett és végzett személyekre, akik lenézték a
,2Kabatfalvarol” érkezett laikust, hiaba igazodott el mesteri médon a szent Irasokban...
[16]. Ha mas kultuarkérbe sziletik, akkor annak a tarsadalomnak a korifeusai jartak
volna igy. Egy megvilagosodott ember nemzetek és vallasok felett all ! Ilyen alapon a
skeresztény” is lehet szitokszo, hiszen a gyakorlat messze all az elmélettél.

[1] Tm 34., 38., 42., 43., 44., 103., Isz 86/166

[2] Tm 92., Mt 16,1-3; Lk 12,54 Nem arra hasznaljatok az eszeteket, amire kéne !

[3] Mt 11,25; Lk 10,21

[4] Mt 23,14

[5] Mt 7,12

[6] Mk 2,23-8 A szombat lett az emberért, nem az ember a szombatért !

[7] Zsk 33.: A kalasztépés utan (Mt 12,1-8), ugyanazon a napon, Jézus meglatott egy embert, aki munkat
végzett szombaton (v6. Tm 26.). Ezt mondta neki: ,Ember ! Ha tudod, hogy mit teszel, boldog vagy.
Am ha nem tudod, atkozott és a Torvény megszegdje vagy!”

[8] Jn 6,32-3

[9] Tm 51., 52., 58.

[10] Jn 4,22

[11] A ,héber” kifejezés gyujtéfogalom, a bevandorolt, periférian megtelepedett jovevényeket jelolte.

[12] Mt 19,28 (Tm 1.

[13] Tm 26.

[14] Tm 52.

[15] Rém 2,28-9 (Tm 52., Jn 6,63)

[16] Jn 7,15 Nem volt nyoma annak, hogy barmelyik rabbi ,labanal ult” volna.
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7,1-9

Jézust a Torvény értelmében akartdak megkovezés altali haldlra itélni. Tehat jogosan és
hivatalosan akartak kivégezni, a judaizmus eléirasainak megfeleléen, tiszta lelkiismeret-
tel [1]. Herodes — az allamhatalom képviseléje — politikai okokbél akart megszabadulni
téle [2]. Ez jol jott volna a gazdasagi életet ellenérzé vallasi arisztokracianak is, mert
egy pogany végezte volna el a piszkos munkat. A Bemerit6 esetében ez be is jott!

Vérszerinti testvérei ismerték az Emberfi felfogasat, de nem osztottak a nézeteit, a
nyilvanvalo jelek ellenére sem. Tanitvanyai soraba akkor alltak volna be, ha a vallasos
kozvélemény is a keblére oleli. Ennek hianyaban attol féltek, hogy fivériik magatartasa
miatt rajuk is rossz fény vetiil. Ertheté, hogy nyilvanos miikédése idején haza akar-
tak toloncolni [3].

Jézus tudta, hogy el6bb vagy utébb likvidalni fogjak, de tartani akarta magat a
tervéhez, a Kuldetés sikere érdekében. Testvéreinek ilyen manéverezésre nincs szlksé-
giik. Ok a lételemiikben vannak; életlik maga a cél. Az ilyen sodrédé emberek nem
jelentenek veszélyt sem a vilagra, sem annak Fejedelmére [4].

8,21-4

Minden emberben satani lelkiilet munkal [5], a homo sapiens egy elére gyartott prog-
ram szerint mukédik [6]. E ,zsebkiadasu kaoszharcos” [7] legnagyobb vétke a (logikus)
gondolkodas nélkuli gépies cselekvés. Ezzel karomolja a szent Szellemet [8]. A farizeu-
sok tehat a mentalitAsuk miatt nem ismerték fel Jézus statusat.

8,31-41a

Az a ,haz”, amirdél Jézus beszél, nem mas, mint a homo sapienst kortil vevé vilag [9],
amiben sirva és fogcsikorgatva [10] is otthon akarja érezni magat... Ebben az élettérben
azonban embergyilkos uranak rabszolgaja [11]. Viszonylagos szabadsagot csak a ,zarolt
foldi palya” nyajt neki. Geocentrikus és emberkézéppontt szemléletet vallva ez ,termé-
szetes” dolog. Az Urral kétott szdvetség hatalya alatt allo zsidok ugy tudjak, hogy 6k
udvtorténeti értelemben, kivalasztottsaguk miatt, biztonsagban vannak. Ezért ,nem fér
meg benntk” Jézus beszéde, aki azt akarja értéstikre adni, hogy csak a Fitui statussal
jaré egyéni és kozvetlen istenkapcsolat adhat nekik 6rék életet. Abraham (legendabéli)
tette a kollektiv szovetségkotés volt, amely nem jart isteni kinyilatkoztatassal. A juda-
izmusban ennek helyére a Toérvény kertilt, am az nem tesz lehetévé semmiféle megme-
nekulést [12].

8,41b

Ez utalas azokra a logionokra, amiket hallgatésaga nem értett meg [13]. Az egyikben
példaul kétszeri sziletésrdl beszél [14].

[1] Jn 7,20; 10,31-3

[2] Lk 13,31

[3] Tm 100., Mt 12,47; Mk 3,31-5; Lk 20,21
[4] Jn 14,30

[5] Jn 2,24-5; 8,38; 8,41; 8,44a

[6] Lk 9,51-6

[7] Pierre Casetti-Frei

[8] Tm 43., Mt 12,31; Mk 3,28; Lk 12,10; Isz 86/166

[9] Tm 72., 1Jan 3,8b A vildg miniatiirizalt valtozata a csalad (vo6. Tm 15., Mt 10,34; Lk 12,49)
[10] Mt 8,11-2; Lk 13,23-30

[11] Isz 137/38; 157/117; Fiilép-evang. 100.

[12] Mt 23,15; Jn 7,19 A vallasbdl hianyz6 kinyilatkoztatas Jézus munkassagahoz fuzédik.

[13] pl. Tm 102., 106., Jn 3,3

[14] Isz 172a/190 - 172b/207
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8,42-6

A homo sapiens a Satan teremtménye, akit ,a sajat képére” formalt. Kreadlmanya, hozza
hasonlé moédon, 6nzd, hazug és ostoba. Az ember tehat a mentalitisa miatt nem képes
széba allni Jézussal, aki egy alapvetéen mas szférat képvisel [1]. Azt (az igazi) vilagot a
Torvény geocentrikus és emberkdzéppontii szemléletével nem lehet felfogni [2]. A vadlé
o6nhibajabol (lelktilete miatt) nem tett szert az irgalom logikajara, nem is gyakorol irgal-
mat senkivel. O mar terveiben se szant 6rok életet a birodalmat benépesité lényeknek.
Téle indul ki minden Rossz, amit begylrizé hazugsagai tesznek lehetévé. A zsidok azért
kételkednek az Emberfi statusaban, mert az ellenkezéjét allitja annak, amit a Hazugsag
atyja zsigerileg beléjuk vert. Ezért tudja legy6zni benntik a vakhit azt a logikat, amivel
Jézus megtiszteli az Atyat, aki maga a ,szellem halmazallapoti” Logika [3].

A 46. versben nem Jézus (abszolit) blntelenségérél van szd, hanem gonosz (azaz
hazug) vagy igaz beszédrél. A ,blin” itt a ,gonosz” fogalmat helyettesiti, sajnos rosszul.
Mas igehelyek nyilvanvalova teszik ezt a hibat [4]. A ktlénbség arnyalatnyi, de az értel-
mezés szempontjabol végzetes. Nem kéne annak lennie, hiszen a szdévegdsszefliggésbol
is kittinik, hogy verbdlis vétek a téma. A perdénté bizonyiték éppen ebben az evangé-
liumban van: ,Ha gonoszul széltam, bizonyitsd ram a gonoszt, ha pedig megfeleléen,
miért versz?” [5]. Ezt akar a 8,46-ba is be lehet helyettesiteni...

8,47-59

Isten Jézus altal tolmacsolt beszédei logikusak, tehat irgalmas lelktlettel [6] meg lehet
Oket érteni. Ez csak azoknak nem sikertl, akik satani mentalitasuk miatt képtelenek a
helyes kovetkeztetések levonasara [7]. Lesznek majd olyan keresdk [8], akik felismerik
a mondasaiban rejlé logikat, s ez az, ami dicséséget jelent a Fiu szamara ! Az Emberfi
nem is vagyik masfajta elismerésre [9]. Aki ,veszi” a logionokban rejlé kinyilatkoztataso-
kat, annak nem lesz halalfélelme, mert felfogja, hogy igazi halal nincs és nem is lehet
[10]. A zsidok ezt nem tudjak, mert 6nhibajukbdél kifolyélag [11] nem ismerték meg az
Atyat, Jézus fellépéséig nem is hallottak réla ! O viszont ismeri, mégpedig Atya-Fiui
mélységben, vagyis magaéva tette irgalmas lelkiiletét [12]. Az Emberfi nem Abrahamtoél
szarmaztatja magat, hanem Istentél [13], ennek ellenére nem azt allitotta, hogy ¢ latta
az 6satyat, hanem azt, hogy a patriarka odafentrdol 6rvendezve kovette figyelemmel [14]
nyilvanos mukodését, amit egy igazi szovetségkotés elézott meg! [15].

8,58

Jézus itt praeexistens énjére (6nmagaban vald életére) utalt, amit mar evilag megterem-
tése el6étt birtokolt [16].

[1] Jn 8,23

[2] Mt 5,17-20; Lk 16,17 A Torvényt az 0j vilagkép fogja érvénytelenné tenni.
[3] Tm 43., Mt 12,31; Mk 3,28; Lk 12,10; Jn 4,23

[4] pl. Mt 15,19; 20,15; Mk 7,21-3

[5] Jn 18,23

[6] Tm 48., 69., Jn 5,24

[7] Tm 42.

[8] Tm 32., 78., Jn 10,16; 10,27; 17,20
[9] Tm 109.

[10] Tm 10., 112.

[11] Tm 26., Jn 3,3-7

[12] Tm 107.

[13] Tm 102., 106., Jn 3,3

[14] Lk 20,37-8 Isten szamara mindenki él!

[15] Tm 3. Valakinek ,a napjai” = kiradlyként valé uralkodasanak ideje (v6.Tm 82.).
[16] Jn 1,2; 5,26; 17,5; 17,24
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9,1-7

Természetesen nem a Jéisten vakitotta meg az illetét, hogy Fia rajta demonstralhassa a
hatalmat. Mar a tanitvanyi kérdés is logikatlan, hisz a szenvedd alany legfeljebb el6z6
életében kovethetett volna el valamilyen btnt. Toéroljuk ki a szévegbél a ,hanem” szét,
és a ,szilei” utan tegylink pontot. Igy ezt kapjuk: ,Sem & nem vétkezett, sem a sziilei.
Azért torténik ez (marmint a gyoégyitas!), hogy Isten munkai lathatokka legyenek”.

Egy Isten altal teremtett vilagban senki se szllethetne testi vagy lelki fogyatékkal.
Az Emberfi nemes tette éppen erre mutat ra, pontosabban arra, hogy evilag nem lehet
az Orbkkévalé alkotasa. Ha igy lenne, akkor Jézus folyton keresztbe tenne Atyjanak,
marpedig ezzel beavatkozna a teremtés rendjébe. Olyan meghasonlast keltene [1], ami
felrobbantana az egész Valdsagot [2], amely a Magassagos igazsagossagan [3], vagyis az
irgalom logikajan [4] alapul. Ez mar csak azért is lehetetlen, mert ezeket a ,munkakat”
Atyja segitségével, vele 0sszhangban [5] vitte végbe, s6t a jeleket maga az Atya muvelte,
a szamara mukodési lehetéséget biztosito emberi Fia altal [6].

A judaizmus szerint a betegség az Ur blintetése [7], ezt a tanitvanyok is igy tud-
tak. Mesterik viszont azért ,jott”, hogy nemes tetteivel is elgondolkodtassa Oket... [8].
A kozvetlen istenkapcsolatot tudniillik a végsé kérdéseken [9] valéd filozofalas eredménye
teremti meg. Sz6 szerinti koévetdinek ennek erejében [10] nalanal is nagyobb tetteket
kell véghez vinnitik. Ez pedig nem kecsegteté igéret, hanem végrehajtandé feladat ! [11].

10,1-16

A juhok azok a Fiu-aspiransok, akiket az Atya adott Jézusnak [12], tehat: a keresdk.
Karamjuk legbensébb valdjuk, azaz: féltve 6rzott lelkiik. A karam ajtaja: nyitottsaguk a
kozvetlen istenkapcsolatra [13]. Arrafelé egy keskeny ut vezet, aki kollektiv megoldaso-
kat javasol [14], az eltereli a figyelmet az igazi lehetéségrdl [15]. A mindenkori juhok
[16] pasztora az Emberfi, aki éppen ezt csillantja fel [17]. Az ajtonallé a jozan ész [18],
ami csak a logika el6tt hajol meg [19]. A keresék ezt meg is talaljak Jézus logionjaiban
[20], aki egyéni és személyre szabott kinyilatkoztatasokban részesiti éket [21]. Szamukra
sajat példajan mutatja meg a mar bejart utat [22], igy a tanitasat valora valtok kony-
nyen kirallya valhatnak [23].

[1] Mt 12,25-6; Mk 3,24-6; Lk 11,17-8a

[2] Isten, teremtési tevékenysége, vilaga és teremtményei homogén Egységet képeznek.
A téma bévebben: Az ember igazi tragédidja, 1 - 10. old. (mek.oszk.hu/10100/10148)

[3] Mt 5,6; 6,33a (Csia Lajos forditasa)

[4] Jn 4,23-4

[5] Jn 5,17-24; Tm 107.

[6] Jn 14,10

[7] Jn 9,34

[8] 1Jan 3,8b; Tm 72.

[9] Lasd Az ember igazi tragédidja, 29 — 30. old.

[10] Jn 14,12; 16,23-7 Majd akkor, ha mar ti is Fiui statusban lesztek !

[11] Mt 7,21-3

[12] Jn 6,44; 17,2; 17,6; 17,9-10; 17,24

[13] Jn 6,35-45; 6,65

[14] Tm 66., Mt 21,42; Mk 12,10; Lk 20,17 Ezek az ,orszag” szocializmusszertl épitéi !

[15] Tm 1., 2., 3., 4., Mt 7,13-4; Lk 13,23-30

[16] Jn 10,14-6; 17,20-1

[17] Mk 1,14-5; Tm 27., Jn 14,6

[18] Tm 40., Mt 13,12; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26

[19] Tm 91., Mt 11,28

[20] Tm 109., Jn 8,50-1

[21] Nevukon szolitja, mert személyesen ismeri 6ket! (v6. Mt 10,29-31; Lk 10,20)

[22] Jn 4,36-8; 14,6

[23] Tm 109., Mt 19,28
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11,25-6

Aki felismeri Jézus statusat, és emiatt hitelt ad annak, amit mond, feltamad az életnek
nevezett ostoba halalbél [1]. Aki viszont az Elére tekint [2] és az Elébél is él [3], annak
mar van érté érzékszerve [4]|, amit szellemi faradozassal [5], az eszével hozott létre [O].
Ez az illet6 nem keril ,a gyehennara” [7], azaz: sem életében, sem holta utan nem hal
orszagbeli halalt. O legfeljebb biolégiailag halhat meg, odaat azonnal feltamad. Azok az
élék pedig, akik hisznek az Emberfiben (= koévetik a Fitusagban), mar biolégiai életik
soran feltamadnak [8], vagyis: kozvetlen istenkapcsolatuk miatt Elévé valnak.

11,45-54

A vallasi arisztokracia Isten képviseletét, vagyis a kozvetitéi hatalmat akarta meg6érizni
maganak. Egy teokratikus rendszerben tudniillik ez rengeteg pénzt is hoz. A farizeusok
rajottek arra, hogy ha Jézus tovabb demonstralja a koézvetlen istenkapcsolat lehetdségét,
akkor 6k eltinhetnek balfenéken [9]. Az 51. és 52. vers igen nagy valdszinliséggel csak
szerkeszt6i kommentar.

12,1-8

A 6. vers rosszhiszemu feltételezés... Utélag konnyl besarozni azt, akir6l mar kidertlt;
arul6 volt. A 8. vers arra utal, hogy ezen a velejéig rossz vilagon lehetetlen rendet tenni
pusztan az oszté igazsag gyakorlasaval. Ez nemcsak a Bemerité kritikaja, hanem azok
figyelmeztetése is, akik ,az orszagot” szocializmusszerien akarjak épiteni! [10].

12,23-6

Ez a rész a szinoptikusoknal is megtalalhat6 versek megfeleléje [11]. A 26. vers min-
den kereszténynek szol: engem csak tényleges kovetéim érdekelnek, mert azok kertilnek
Fiti statusba.

12,35-6

Ha nem hallgattok ram, be fogtok soététedni [12]. Fogalmatok sincs arrél, hogy mi az
ember, hol van, mivé lehet, s mit veszithet !

15,1-8

Kizardlag az Atya-Fiui viszony lehet gytimélcs6zd, a koézvetett és kollektiv istenkapcso-
latot hirdeté vallasi szervezetek fel fognak morzsolédni! [13].

19,11

A Satan adta .felulrél” a hatalmat Pilatusnak, aki csak egy fogaskerék a Gépezetben.

[1] Isz 57/129; Lk 23,39-43 A jobb lator, ott és akkor, létrehozta a Pneumajat.
[2] Tm 58., Jn 9,39-41; 11,9-10; 12,35-6; 14,6-11

[8] Tm 112., Tm Prolégus

[4] Tm 71., Lk 17,20-1

[5] Tm 57., 78., 91., 93., 95., 108., 110., Mt 11,28; Isz 132/113
[6] Tm 40., Mt 13,12; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26

[7] Mt 10,28; Lk 12,4-5

[8] Tm 1., 71., Fp 100., Filipp 3,10-2

[9] Jn 12,19

[10] Tm 66., Mt 21,42; Mk 12,10; Lk 20,17

[11] Mt 16,24-8; Mk 8,34 -9,1; Lk 9,23-7

[12] Tm 61.

[13] Tm 39., Mt 15,13
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ZSIDOKERESZTENY
HAGYOMANY

Az 1jszovetségi szentirasban a négy kanoni evangélium utan az Apostolok cselekedetei
cimll ,egyhaztorténelmi kalandregény” kovetkezik. Ez egy Pal altal lektoralt, teologiailag
sulytalan, egzegétikai elemzésre alkalmatlan mti. Egyetlenegy jézusi logion sincs benne,
leveleiben is csak elvétve akad [1]. A masok nevével fémjelzett levelekben is az 6 szaja-
ize szerinti témak kertlnek el6. A Jelenések kényve mufajat tekintve érdekes, messze-
mend kovetkeztetések azonban nem vonhaték le beléle. Az irat mondanivaloja a sajat
korahoz kotédik, megértéséhez pedig nagyon alapos o6szovetségi ismeretek sziikségesek.
A Zsidokeresztény hagyomany viszont egykor teljes terjedelm(i, mara darabokra torott
evangéliumok cserepeiként értékes anyagnak bizonyul.

Zsk 4a (Héberek evangéliuma)

Az Ur anyja és testvérei mondottdk neki: Keresztelé Janos keresztel a binék bocsana-
tara. Menjunk és keresztelkedjiink meg altala ! De 6 ezt valaszolta nekik: ,Mit vétettem,
hogy menjek és megkeresztelkedjem altala? Hacsak az, amit mondottam, nem tudatlan-
sag.”

Ez a nagy valoszintséggel megtortént eset a kanoni evangéliumokba és a Szellemi
Hagyatékba is belekertilt [2].

Zsk 7a (Nazoreusok evangéliuma)

Fiam, minden proéfétaban rad vartam, hogy eljojj és megnyugodjam benned. Mert te vagy
az én nyugalmam, te vagy az én elsészulott fiam, aki mindoérokké uralkodsz.

A fiam” elé mar csak az emberi jelz6 kellene, akkor az elsészilottség is értelmet
nyer. Ne feledjuk: vilagszerte tamadnak majd Fiak, akik kiralyként lépnek a nyilvanos-
sag elé [3].

Zsk 11. (Héberek evangéliuma)

En a legméltobbakat valasztottam ki magamnak; a legméltébbak pedig azok, akiket az
én mennyei Atyam adott nekem [4].

[1] Ezek gyujteményét lasd Szentlecke Pdlrél, 56 — 63. old. (mek.oszk.hu/16500/16532)
[2] Tm 105., Mt 9,14-5; Mk 2,18-20; Lk 5,33-5

[3] Mt 8,11; Lk 13,28-30

[4] Jn 6,44; 17,2; 17,6; 17,9-10; 17,24
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Zsk 14a (Sziriai Efraim)

Ahol fajdalmak vannak, oda siet az orvos — mondta az Ur [1].

Zsk 20. (Kopt zsoltarkényv)

Jézus mondta: Olyan kozel vagyok hozzatok, mint testetek ruhdja [2].

Zsk 21. (Héberek evangéliuma)

Azt mondta neki egy gazdag: Mester, mi jot tegyek, hogy éljek? Jézus ezt valaszolta
neki: ,Ember, tedd a térvényt és a profétakat !” Az igy valaszolt: Megtettem. Mondta
neki: ,Menj, add el mindenedet, amid csak van, oszd szét a szegények kozott, és jojj,
kovess engem !” A gazdag azonban vakarni kezdte a fejét, és nem tetszett neki. Ezt
mondta neki: ,Hogyan mondhatod; megtettem a térvényt és a profétakat? Hiszen meg
van irva a térvényben: Szeresd felebaratodat, mint énmagadat. Es ime, sok testvéred-
nek, Abraham fiainak, por lepi a ruhajat, éhen halnak, a te hazad pedig tele van min-
denféle joval, de abbol sehogy sem jut nekik semmi.” Aztan megfordult, és igy szolt
tanitvanyahoz, Simonhoz, aki ott ult mellette: Simon, Jéna fia, kénnyebb a tevének
atmennie a t4 fokan, mint a gazdagnak bejutnia a mennyek orszagaba” [3].

Lasd még: Uj irdsok — régi témdkban, 68. old. (mek.oszk.hu/08700/08766)

Zsk 24a (Alexandriai Kelemen)

Jézus ezt mondja: Kérjetek nagy dolgokat, és hozza a kicsinyek is megadatnak [4].

Zsk 24b (Origenész)

...es kérjetek mennyeieket, és hozza a foldiek is megadatnak [4].

Zsk 27. (Tertullianus)

Megkisértés nélktil senki sem juthat be a mennyek orszagaba [5].

Zsk 28.

Minden aldozat tizzel sézatik meg [6].

Zsk 32a (Alexandriai Kelemen)

Legyetek szakérté pénzvaltok, akik némely pénzeket visszautasitanak, a jot pedig meg-
tartjak.

[1] Mt 9,10-3; Mk 2,17-21

[2] Tm 2., 3., Lk 17,20-1 (Csia Lajos forditasa)
[3] Mt 19,16-26; Mk 10,17-27; Lk 18,18-27
[4] Mt 6,33

[5] Mk 1,12-3; Lk 4,1-13

[6] Mt 5,13; Mk 9,49-50
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Zsk 33. (Codex Cantabrigiensis)

A kalasztépés utan [1], ugyanazon a napon, Jézus meglatott egy embert, aki szombaton
munkat végzett, és ezt mondta neki: ,Ember ! Ha tudod, hogy mit teszel, boldog vagy.
De ha nem tudod, atkozott és a térvény megszegdje vagy.”

Zsk 35. (Fulép 109.)

Senki sem lathat semmit a valodi létezék koztil, hacsak olyan nem lesz, mint azok ott.
Nem tgy, mint amikor az ember, aki a vilagban van, latja a napot, bar 6 nem nap, és
latja az eget, a foldet és minden egyebet anélkiil, hogy azonos lenne veliik. Nem igy
van az Igazsaggal, hanem ha lattal valamit az ottaniak kozll, azonossa valtal az otta-
niakkal. Lattad a Lelket, és Lélekké lettél, lattad a Krisztust, és Krisztussa lettél...
Ugyanis, amit latsz, azza fogsz valni [2].

Zsk 37. (Fuldp 122.)

Az Atya a Fiuban volt, a Fia pedig az Atyaban [3]: ez a mennyek orszaga [4]. Helye-
sen mondta az Ur: vannak, akik nevetve mentek be a mennyek orszagaba [5], és ...
nem azért, mert ez tréfa, hanem mert megvetette ezt a vilagot a mennyek orszagaért.
Ha megveti valaki a vilagot [6], és semmibe veszi, mint ami tréfa, nevetve fog kijonni
beldle.

A kiralyi tudatallapotot a kozvetlen istenkapcsolat okozza ! Nem egy szocializmus-
szerlen épitheté—szervezheté foldi orszag létrehozasara kell toérekedni !

Zsk 38. (Fulop 101,
Rablok kozé keruilt a lélek, foglyul ejtették, Krisztus azonban kiszabaditotta... [7].

Zsk 39. (Filép 100.)

A pogany nem hal meg, hisz nem is €élt soha... [8]. Aki hitt az igazsagban, az élt, és
féonnall a veszélye annak, hogy meghal [9]. Akik azt allitjak, hogy az Ur elészér meg-
halt, és azutan feltamadt, tévednek. Ugyanis elész6r tamadt fel, és utana halt meg
(biologiailag). Aki nem nyeri el elészér a feltamadast [10], az nem is fog meghalni...
Mivel ebben a vilagban vagyunk, az illik hozzank, hogy létrehozzuk magunknak a fel-
tamadast [11], hogy amikor levetjuk a hustestet, a megpihenésbe keruljink... Mert jo
tavozni a vilagbol, miel6tt az ember bliint kévetett volna el.

[1] Mt 12,1-8; Mk 2,23-8; Lk 6,1-5

[2] Tm 14., Mt 5,8; Jn 5,37-8

[38] Jn 5,17-30; 12,44-50; 14,6-11

[4] Tm 1.

[5] Jézus 6nmagardl beszél, akarcsak a Mt 19,12 alatt.

[6] Tm 99., Lk 14,25-35; Jn 16,33b: En legyéztem a vilagot magamban.
Isz 62/145: A vilag magatol is konnyen megvethetének latszik.

[7] Tm 28.

[8] Isz 57/129 ,En azért jéttem, hogy felkeltselek titeket az ostoba halalbél...”

[9] Tm 58., 59., Jn 11,25-6

[10] Tm 1., 71., Fp 100., Filipp 3,102

[11] Tm 1., 71., 59.
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Zsk 40. (Fulép 111

Egy szamar, korben jarva a malomké korul, megtett jartaban szaz mérféldet, de mikor
szabadjara engedték, ugyanazon a helyen volt. Vannak az emberek kozott is olyanok,
akik nagy utat tesznek meg, de nem jutnak eldre.

Zsk 41. (Fulép 104.)

Senki sem fog egy nagy és értékes targyat elrejteni egy nagy dologban, sokszor el6éfor-
dul azonban, hogy valaki tizezreket tett fillért éré dologba. Hasonlé a helyzet a 1lélek-
kel is, értékes dolog keruilt értéktelen testbe [1].

Zsk 43. (Fulép 111)

Az Ur jobban szerette a magdalai Mariat &sszes nétanitvanyanal [2], és sokszor meg-
csokolta [3]. A tobbi asszony latta, hogy mennyire szereti 6t, és azt mondtak neki:
Miért szereted 6t jobban mindnyajunknal? A Megvalté pedig igy valaszolt nekik: Miért
nem szeretlek titeket gy, mint Mariat? Egy vak és egy latoé, amig mindketten sotét-
ben vannak, nem kulénboéznek egymastél. Mikor azonban elj6 a vilagossag, a laté latni
fogja a vilagossagot [4], a vak pedig so6tétben marad.

Zsk 45. (Fualop 100.)

A rabszolga csak arra torekszik, hogy szabad legyen, de nem toérekszik ura vagyonara.
A fia azonban nemcsak fita, hanem igényt tart atyja oOrokségére is [5]. Akik a halott
dolgokat oroklik, maguk is halottak. Akik az él6t oOroklik, élnek, és oOroklik az €16t is,
és a holtat is [6]. A halottak egyaltalan nem Orékolnek, hiszen hogyan o6rokélhetne az,
aki halott? Ha a halott 6rékli az élét, nem fog meghalni, az a halott nagyon is élni
fog... [7]. Mondta az Ur a tanitvanyoknak: Térekedjetek bemenni az Atya hazaba [8],
de ott ne fogjatok meg semmit, és ne vigyetek el onnan semmit. Mindaz, ami az Atyaé,
az a Fité is [9], de amig a Fiu kicsi [10], nem bizzak ra mindazt, ami az 6vé. Amikor
azonban férfi lesz, az Atya odaadja neki mindenét, amije van.

Zsk 46. (Fulop 115

Az igazsag nem meztelenil jott a vilagba, hanem szimbolumokban és képekben [11].
Mashogy a vilag nem fogja megkapni az igazsagot [12]. Az igazsag, mely kezdettél fogva
létezik, el van vetve mindentutt. Sokan vannak, akik latjak, amint elvetik, de kevesen
vannak, akik latjak, amikor learatjak.

[1] Tm 2., 71., 28., Jn 6,63

[2] Hetet név szerint is ismertnk.

[3] Szokas volt a hosszu utrol érkezét testvéri csokkal koszonteni, fejét olajjal megkenni (Lk 7,45-6).
[4] Tm 23., Mt 6,22-3; Lk 11,35-6; Jn 8,12

[5] Jn 8,31-6

[6] Tm 10.

[7] Jn 11,25-6

[8] Jn 14,2

[9] Tm 61., Jn 16,14-5

[10] Tm 20. kicsi (gyerek) = még éretlen

[11] A jézusi képvilagot ugyanugy kell ismerni, mint a terminologiajat !

[12] Csak igy lehet a mondanivalét pontosan és az utékor szamara is érthetéen kozolni.
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Zsk 47a (Fulép 115.)

Van ujjaszliletés és van az Ujjasziletésnek egy képmasa. Valéban ill6, hogy ujjasziiles-
senek a képmas altal [1].

A képmas: a valésag tukoérképe. Valakinek a képmasa: az, amit az illetd szemé-
lyesen felfog a valésagbdl. A hagyomanyos elképzelések nem tunnek el csak ugy, a régi
téveszméket ki kell irtani magunkbél [2], hogy helyet adjanak az egyéni és személyre
szabott kinyilatkoztatasoknak [3].

Zsk 47b (Jusztinosz)

Ujjasziiletés nélktil nem léphetsz be Isten orszagaba [4].

Nem erkolcsi megajhodasrél van sz6, hanem a geocentrikus és emberkézépponta
vilagkép lecserélésérél [5].

Zsk 48. (Filép 106.)

Az égi embernek tébb gyermeke van, mint a féldinek. Addmnak ugyan sok gyermeke
van, am azok halandok [6]. Mennyivel tébb van a tokéletes embernek [7], hiszen oOvéi
nem halnak meg, hanem mindig Gjra nemzik 6ket. Az Atya gyermekeket hoz létre, de
a gyermekek nem képesek (foldi) gyermekeket létrehozni. Akit ugyanis (lélekbdl) nem-
zettek [8], az mar nem képes (f6ldi médon) nemzeni. A (lelki) gyermek (lelki) testvéreket
hoz létre maganak, nem pedig (f6ldi) gyermekeket.

A tokéletes vagy uj ember az, aki mar békét teremtett magaban [9]. Ezzel antro-
pologiai értelemben teljessé valt, hiszen Pneumaval is kiegészult.

Zsk 49. (Fulop 110,

A gydngy, ha sarba dobjak, nem lesz értéktelenebb, és balzsammal bekenve sem lesz
értékesebb, tulajdonosanal mindig becsben all. Ugyanigy van ez Isten gyermekeivel is:
barmilyen koértlmények kozott legyenek is, Atyjuknal megvan az értékuk... Sem a vilag
nem romolhatatlan, se az, aki a vilagot alkotta [10]. Mert a dolgok nem romolhatatla-
nok, csak a gyermekek. Es semmi sem kaphatja meg a romolhatatlansagot, hacsak nem
lesz gyermekkeé [11]. Aki azonban nem képes a befogadasra, mennyivel kevésbé lesz
képes az adakozasra...

Ha nem azonosulunk az irgalom logikajaval [12], akkor nem is inspiralhat ben-
nunket nemes tettek végrehajtasara.

[1] Tm 85.

[2] Tm 39., 72., Mt 15,13

[3] Tm 89., Mt 18,10b; Mk 1,13; Lk 12,8-10; Jn 1,51

[4] Tm 102., 106., Jn 3,3-6; Isz 172a/190 - 172b/207

[5] Tm 112., Mt 5,17-20; 24,35; Lk 16,17

[6] Tm 86.

[7] Tm 47., Efézus 2,14-7a

[8] Tm 102., 107., Zsk 7a

[9] Tm 47.

[10] A Satanna lett Tékozlé fit, aki demiurgoszként hozta létre soétét birodalmat.
Bévebben: Az ember igazi tragédidja, 1 - 20. old. (mek.oszk.hu/10100/10148)

[11] Mt 18,1-6; 18,10 A gyermekben valodi tudasvagy él (Tm 70.), ezért folyton kérdez!

[12] Tm 107., Jn 4,23-4
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Zsk 52. (Fulép 124.)

Akiben megvan az igazsag ismerete, az szabad [1]. A szabad ember pedig nem vétkezik
[2], mert aki vétkezik, az a bun szolgaja.

Zsk 58. (Titusz)

Krisztusnak, a mi Urunknak a kérdése és valasza szerint a ciprus a tisztasag misz-
tériuma. S méltan, mert a ciprus csucsa egyetlen agaval az ég felé torekszik.

Zsk 59. (A Megvaltoé dialégusa)

Aki az igazsagtol szarmazik, az nem hal meg, aki azonban asszonytol sziletett [3], az
meghal.

Zsk 6l1a (Alexandriai Kelemen)

Salome megkérdezte az Urat: Meddig lesz a halalnak hatalma? O ezt valaszolta: Amig
ti, asszonyok, szultok.

Ez a Zsk 48. néi valtozata. Egyenjoguisag van !

Zsk 65. (Péter cselekedetei)

(Jézus mondta) Akik velem vannak, nem értettek meg engem.

Zsk 66. (A Megvaltoé dialégusa)

A tanitvany nem hasonlit mesterére [4].

Zsk 68a (Héberek evangéliuma)
Még ha keblemen vagytok is, am az én Atyam akaratat nem teljesititek, eltizlek titeket
az én keblemrdl [3].

Az Atya akarata: az ¢ felhatalmazasat kéveté nyilvanos mukddeés.

Zsk 99. (Barnabas levele)

Akik engem akarnak latni, és orszagomba akarnak eljutni, azok séruléseken és szen-
vedéseken at érhetnek csak el.

[1] Jn 8,31-6

[2] 1Jan 3,9

[3] Tm 14., 45., Mt 11,11; Lk 7,28
[4] Tm 20., 115.

[5] Mt 7,21-3
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Zsk 109. (Maria evangéliuma)

Amikor Jézus mindnyajunkat koszéntott, ezt mondta: Békesség néktek ! Az én békes-
ségemet szerezzétek meg [1]. Vigyazzatok, hogy senki ne vezessen félre titeket e szavak-
kal: ,nézzetek ide !” vagy ,nézzetek oda !” [2], mert az Emberfi a bensétokben van
[3]. Ot kovessétek | Akik keresik, megtalaljdk 6t [4]. Menjetek hat, és hirdessétek az
evangéliumot az orszagrol.

A kiralysag, ami egy isteni tudatallapot [5], nem ko6theté helyhez. Ez az ,orszag”
a keresé emberben noévekszik lathatatlan modon [6], és az egyén koérnyezetében hodit-
hat egyre nagyobb teret. Az Atya nevét (létét és mivoltat) nemes tetteinkkel szentelhet-
juk meg [7].

Zsk 114.

Az Ur azt mondta: ,Olyanok lesztek, mint a baranyok a farkasok kozétt” [8]. Péter ezt
kérdezte téle: Es ha a farkasok széttépik a baranyokat? Ezt felelte neki: ,A baranyok
ne féljenek a farkasoktol, még akkor se, ha azok halalukat okozzak. Es ti se féljetek
azoktol, akik megblnek benneteket, mert mit sem arthatnak nektek [9]. Féljetek inkabb
attol, akinek hatalmaban all a testeteket és lelketeket is a gyehenna tuzére vetni [10].

A farkasok nem masok, mint a rossz emberek és a gonosz lelkek. Ezek csak a
testinkh6z férhetnek hozza, halhatatlan lelkinkh6éz nem [11]. A Satan viszont — szinte
észrevétlenul - ,elvilagiasithat” benntinket. Ez azt jelenti, hogy biologiai életink karba
megy. Sirva és fogcsikorgatva tengédiink majd a kilsé sotétségben, menektilési lehet6ség
nélkul.

Zsk 119. (Euszébiosz)

Péter, Jakab és Janos, a gytlilekezet oszlopai, az Udvézitd mennybemenetele utan, nem
térekedtek a dicséségre [12], inkabb Jakabot, az igazat [13] valasztottak meg jeruzsalemi
puspodknek.

A Szolga szerep [14] Fiui statussal jart volna [15], tehat valoédi hatalommal, nem
formalis tekintéllyel. Az ,igaz” Jakab az utébbival is beérte, ahogy Péter késébbi és mai
utodai, a papak is. A mennyorszag kulcsainak birtokba vételéhez azonban ez nagyon
kevés ! [16].

[1] Jn 14,27

[2] Tm 114.

[3] Lk 17,20-1

[4] Tm 93., 95.

[5] Tm 1.

[6] Tm 19., Mk 4,30-2

[7] Mt 5,16

[8] Mt 10,16; Lk 10,3

[9] Jn 11,25-6

[10] Mt 10,28; Lk 12,4-5

[11] Bévebben: Pszichén innen, és til... 12 —21. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)
[12] Jn 13,12-7

[13] Tm 11. A Mester eldére latta, hogy rossz kezekbe kerll az iranyitas.

[14] Lk 9,46-8

[15] Mt 20,26-8; Mk 10,43-5; Lk 22,24-7

[16] Mt 16,19 Jézus nem anyakonyvvezetét akart csinalni Péterbdl, hanem hatalomgyakorlot !
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ISZLAM HAGYOMANY

A szovegek hitelességét a Jézus hangjat ismerd [1] olvaso is megitélheti. Féleg akkor, ha
ismeri a Szellemi Hagyatékot [2], aminek korulbeltil egyharmad részénél hivatkozni lehet
az Iszlam hagyomanyra, a kanoni utalasok mellett. Az atfedéseknek nyelvi akadalya nem
volt, hiszen az aram nyelv az egész régiot dsszekapcsolta. A pontossag sem kérdés, mert
a szajhagyomany Keleten (még ma is) a kulttra szerves része. A Folyamkéz és Perzsia
tertiletén sok zsidékeresztény szorvany volt, ezért az apostolok tobbsége kelet és délkelet
felé indult, tarsolyaban az evangéliummal. Koézultuk csak kett6 — Péter és Pal — mtkodott
nyugaton. Ertheté tehat, hogy Mohamed egy mar meglévé szellemi bazisra épitette az
iszlamot. Az eléfutaranak megtett Emberfinek ugyanolyan szerepet szant, mint az evan-
gélistak Bemerité Janosnak: vele teremtette meg a kollektiv tidvtorténet nem létezé kon-
tinuitasat [3]. Magatartasa Paléhoz hasonlé, aki ugyan piedesztalra emelte Jézust, am

hat benne, és kovessetek engem ! [5].

Isz 29/90

Kinyilatkoztatta Isten Jézusnak: Amikor valamelyik szolgamnak a szive mélyéig eljutok,
és semmit sem talalok benne e vilagnak a szeretetébdl, akkor eltoltdm 6t szeretetem-
mel, s mint baratot megtartom oltalmam alatt [6].

Isz 32/124

Isten a kovetkezéket nyilatkoztatta ki Jézusnak: Emberi fiam ! Eleted minden napjan
ugy viselkedj, mint aki bucstt mond a vilagnak, és mint akinek a vagya azon dolgokig
terjed, melyek Istennél vannak. A vilag dolgaibdl elégedj meg annyival, amennyi az élet
fenntartasahoz elegendd, hogy ennek az életnek a silanysagai és durvasagai is elvisel-
heték legyenek neked. Amen mondom neked, hogy életed minden egyes napjan megfi-
zeted az irasban meghatarozott arat mindazért, amit e vilag dolgaibél elfogadsz. Eszerint
végezz tehat szamadast, mert azon dolgok miatt felelned kell. Aztan, ha majd meglatod
azt, amit a szenteknek igértek, lelked bizony leheleteddel kimegy testedbél [7].

Isz 33/7

Isten mondta Jézusnak: ,Maria fia ! Onmagad buzditsd ! Miutan pedig magadat buz-
gova tetted, akkor buzditsd az embereket is ! Ha nem igy teszel, akkor engem szégye-
nitesz meg.” [§]

[1] Jn 10,4

[2] Ez az Gn. Tamas-evangélium (mek.oszk.hu/14600/14682)
[3] Ezért az elsé huszonnyolc ponttal nem is foglalkozom.
[4] Jn 5,43

[5] Koran 43,59-61

[6] Tm 55., 81., Jn 14,30; 16,33b

[7] Tm 26., Mt 16,24-7

[8] Tm 2., 25., 31.
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Isz 40/56

A messias mondta: ,Boldog az, akit Isten maga fog tanitani koényvébél, és nem hal meg
majd elbizakodottan.” [1]

Isz 41/57,3

»,Boldogok a tiszta sziviiek, mert 6k meglatjak Istent az itélet napjan.” [2]

Isz 47/36,2

Monda nekik Jézus: ,Elegendéek neklink azok hasznalt ruhai, akik eléttink éltek.”
(3]

Isz 50/65

Maria fia Jézus ezt mondta: ,Megmondtak nektek azel6tt, hogy fogat fogért, orrot orrért.
En pedig mondom nektek: ne alljatok ellene a rossznak rosszal...” [4]

Itt derdl ki a nagy félreértés ! Mikor Jézus azt mondta, hogy ne szdlljatok szembe
a gonosszal, akkor azt nem ugy értette, hogy hagyjatok magatokat, hanem tugy, hogy a
rosszat nem szabad rosszal viszonozni. Védekezni és jobb belatasra birni szabad, sét
kell is, ami tilos; az a bosszi. A védekezéshez és a jobb belatasra birashoz legjobb a
Jézus altal ajanlott ,pszichologiai hadviselés” a kiszolgaltatottsagunkkal valé tintetés,
és az igazsagtalansagra utalo tulteljesités.

A ,gonosz” haromféle lehet: a) a Satan, b) a megszall6 romaiak, c) a gazemberek.
Evilag Ura kiesik, mert vele nagyon is szembe kell szallni, Jézus tulajdonképpeni ellen-
fele is 6 volt. A parancs ugyanakkor nem vonatkozhat kizarélag a megszallokra sem,
hiszen a mondast kivalté magatartas egyidés az emberiséggel, ahogy az arra alkalmazott
térvény is. Tehat: ha megdobnak kével, dobd vissza kenyérrel, mert ha van valami, ami
segit, akkor ez az (istennek tetszé) magatartas lesz az!

Isz 51/192

Az igaz Jézus mar megmondta: ,Ott van mindenkinek a szive, ahol a kincse is van.
Gyujtsétek tehat kincseiteket a mennybe, mert igy a mennyben lesz a ti szivetek is.”
5]

Isz 57/129

Mondta a messias apostolainak: ,En azért jottem hozzatok, az én Atyamtél és a ti Atya-
toktol, hogy folkeltselek titeket az ostoba halalb6l, hogy meggyogyitsalak benneteket a
buinodk betegségébdl, hogy végleg megszabaditsalak titeket a tévhitek, a rossz szokasok és
az elvetemult tettek megkotézottségébdl, azzal a szandékkal, hogy miutan lelketek meg-
tisztult a vétkektdl, és a bolcsesség a lelket folélesztette, az felemelkedhessék a meny-

[1] Tm 1., 2., 93., 95., Mt 13,52; Jn 6,45
[2] Tm 14., 61., 69., Mt 5,8

[3] Tm 35.

[4] Mt 5,38-42

[5] Tm 18., Mt 6,19-21
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nyek orszagaba, az én Atyamhoz és a ti Atyatokhoz, ahol a boldogok életét fogjatok élni,
és hogy kiszabaditsalak benneteket evilag borténébdl, vagyis a szenvedések, a romlas és a
megsemmistiilés vilagabél, amely bizony_a siralom haza és az 6rddgdk lakhelye a Satan
vezérlete alatt.”

Ime Jézus ,székfoglaloja”, mely a Lk 4,18-9 alatt is elolvashaté. Ez a logion azon-
ban tébb dolgot tartalmaz, igaz, semmi olyasmit, ami ne lenne Osszeszedheté6 a kanoni
evangéliumokbodl. Megtudjuk beldle, hogy Jézus csak az 6t kdévetni akardkhoz jétt; hogy
a blinods életmod a helytelen vilagnézeti alapdllas kovetkezménye; hogy ez az élet igaza-
bol haldal; hogy Jézus a Messids, aki végleg meg tud szabaditani benninket a tévhi-
teinktdl, a rossz (vallasi) szokasainktél és erkolcstelen tetteinktél. Egy megokosodasi és
(ennek kovetkeztében !) egy megtisztulasi folyamat all elétttink, mely ,kiralyi” tudatalla-
potban fog tetézni.

Bizonyos értelemben ez a vildg a pokol, mert pokoli kértilmények vannak benne.
Ez az allapot azért johetett létre, mert evilag a Satan birtoka (v6. Lk 4,6) és tartoz-
kodasi helye. A ,siralomhaz” utan csak a halal koévetkezhet, ettél a szomora jovétél akar
megkimélni benntinket az Emberfi. O azonban kizarélag a tanitvanyait tudja megmen-
teni, vagyis azokat, akik hallgatnak rea. Aki az Elére ,tekint”, annak lehetésége van az
ismeretszerzésre, az orszagbeli halottak viszont hiadba is probalnak latni, nem értenek
semmit (Tm 58.). A Dolgokat csak az ujjaszuletettek foghatjak fel ! (v6. Mt 11,25-30;
Lk 10,21-4).

Isz 62/145

,En vagyok az, aki a vilagot a magasboél az 6t megilleté alacsony helyre tettem, mégpedig
Isten segitségével... Vessétek meg a vilagot, mert az igy magatol is kdnnyen megvetésre
mélténak latszik. Becsuljétek le a vilagot, mert igy magasztaljatok fel az 6rok életet.
Azt semmiképpen se becstljétek le azzal, hogy tisztelitek a vilagot, mert a vilag semmi
esetre se mélté a tiszteletre, mivelhogy benneteket mindennap kisértésbe és romlasba
visz. Ha barataim és tanitvanyaim vagytok, akkor lelketeket szoktassatok hozza a vilag
gyuldletéhez. Ha azonban masként tennétek, semmiképpen sem lesztek az én tanitva-
nyaim és barataim... Fogadjatok el a szabad teret hazatokul, a kriptakat pedig lakhe-
Iytl, és akkor ebben a vilagban tgy éltek, mint idegenek. Ugye latjatok az égi madara-
kat, hogy nem vetnek és nem is aratnak, és a mennybéli Isten taplalja éket ?...”

Isz 73/4

Jézus mondta: ,Ne akasszatok gyongydket a disznok nyakaba ! A bodlcsesség tobbet ér
a gyongyoknél, de aki megvetné, az rosszabb a disznoknal.” [2]

Isz 74a/89 - 74b/59

Beszélik, hogy Jézus ezt mondta Izrael fiainak: ,Vajon hol hajt ki a mag? Ezt valaszol-
tak: A foldben. Mondta nekik: Amen mondom nektek, hogy a boélcsesség is csak abban
a szivben hajt ki, amely hasonl6 a f6ldhéz.”

A messias mondta: ,Az a mag, amely a j6 féldben kihajt, nem hajt ki a kemény kovek
kozott. Igy mukodik a bélcsesség is az alazatos szivben, de nem mukddik a gbégds sziv-
ben. Vajon nem latjatok, hogy akinek a feje a mennyezetig ér, maga veri be azt, aki pedig
lehajtja a fejét, azt a hazteté6 bearnyékolja és megvédi ? ” [3]

[1] Tm 27., 35., 41., 55., 81., 111.
[2] Tm 62., 94., Mt 7,6
[3] Tm 8.
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Isz 80/50,1

Jézus mondta: ,Hasonlék a gonosz tudésok (irastudok) a folyoba csuszott sziklahoz,
mert az a vizb6l sem iszik, és a terméfdldet sem engedi 6ntdzni.” [1]

Isz 80/50,2

ysHasonlok még a gonosz tudosok az arnyékszékhez, amelyet kivilrdl lemeszeltek, de
beltl urulékkel vannak tele. Hasonlék éppen igy a siremlékekhez is, amelyek kiviilrél
lakhelyeknek latszanak, de beltil a holtak csontjaival vannak tele.” [2]

Isz 81/6

Jézus mondta: ,Hogyan szamithatnam a boélcsek kozé azt, aki elindult a jovendd/ordk
élet utjan, majd lépteit e vilag felé iranyitja? Es hogyan szamithatnam a bélcsek kozé
azt, aki azért keresi Isten igéjét, hogy masoknak hirdesse, és nem azért, hogy tettekkel
megvalositsa?

Isz 84/144

»,Mit hasznal a vaknak, ha lampast visz, mely masoknak vilagit? Mit hasznal egy sotét
haznak, ha a tetején van a lampas? Mit hasznal nektek, ha amikor bdlcsességet szol-
tok, akozben a bolcsességet nem teszitek ? 7 [3]

Isz 86/166

Jézus mondta: ,Képes vagyok a holtat féltamasztani, de az ostobat sajnos nem tudom
észre tériteni.” [4]

Isz 91/29

Jézus és apostolai elmentek egy kutya teteme mellett, amely mar btizlétt. Mondtak az
apostolok: Hogy milyen blidés ez a kutya ! O ezt valaszolta: ,Es milyen fehérek a
fogai”.

Ezt az ,odavetett” mondast csak az tudja helyesen kommentalni, aki mar érti az
Emberfit. A papi magyarazat helyett (A vilagban nem a rosszat, hanem a szépet kell
nézni...), gondolkodjunk ! [5]

. Miért voltak fehérek a kutya fogai ?

. Lehettek volna elvasott sargak is ?

. Mire utalhat a fogak allapota ?

. A kutya fiatalon (ereje teljében) mulott ki.
. Ez a kutya hasznalta a fogait !

a ph WN =

[1] Tm 33., 38., 103., Mt 5,20; 10,16; 23,9; 23,13; Lk 11,52
[2] Tm 90., Mt 23,25; Lk 11,39

[3] Tm 2., Mt 7,21-3

[4] Tm 43., Mt 12,31; Mk 3,28; Lk 12,10; Jn 4,23

[5] Tm 58., 59.
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6. A kutya arra hasznalta a fogait, amire kell.

7. A fogak hasznalata a kutya szamara az életben maradas feltétele.

8. A kutya annak ellenére kimult, hogy helyesen cselekedett !

9. Halala harc kozben vagy ember altal koévetkezett be.

10. A kutya végelgyengtilés folytan is elpusztulhatott volna.

11. A tetem mindkét esetben btidés lenne.

12. A buzlés teljességgel ,természetes”, az apostoloknak nem ezt kéne
észrevennitk !

13. Az apostoloknak messzemend kovetkeztetéseket kéne levonniuk ebbdl a ,hely-
szinelésbdl”, magatartas— és sorsazonossag szempontjabol! (v6. Isz 173/154)

Tehat: Addig haszndljuk ki a lehetéségeinket, amig nem késé ! [1]

Isz 99a/125 - 99b/60

Jézus mondta: ,A vilag édessége az O6rok élet kesertsége. A fényltizé ruha a sziv kevély-
sége, vagyis a hivalkodas és az elbizakodottsag.” ... ,A ruhak fénylizése: a sziv buszke-
sége.” [2]

Isz 103/194,1

Jézus igy figyelmeztette egyik tanitvanyat: ,Az evilagi dolgoktdl egészen tartdztasd meg
magadat, az ilyen bo6jtét halalodig ne hagyd abba !” [3]

Isz 104/218

Maria fia Jézus mondta: ,Oh, emberek fiai ! Csak a halalnak nemzetek, és csak a pusz-
tulasnak épitetek.” [4]

Ez Jézus talan legmélyebben szantdé mondasa... Letaszitja tronjarol a régi isten—
és vilagképet, megmagyarazza celibatusat, feltarja az élet értelmetlenségét, ravilagit az
Atya kiralysaganak épithetetlenségére. Es még nagyon sok masra is !

Isz 108/197

Maria fia Jézus mondta: ,Oh, taniték gytilekezete ! Ugy letelepedtetek az 6rok élet 1t-
jara, hogy sem magatok nem jartok az tton, hogy az 6rok életre eljussatok, sem maso-
kat nem hagytok elhaladni, akik mellettetek elmennének. Jaj annak az embernek, akit
ti félrevezettek !I” [5]

Isz 109/53,3

sMit hasznal az nektek, ha bérotoket tisztogatjatok, ha koézben a szivetek bemocskolo-
dik ? 7 [6]

[1] Tm 59., Mt 10,28; 25,1-13; Lk 12,4-5
[2] Tm 35.

[3] Tm 26., 27.

[4] Tm 27.

[5] Tm 33., 38., 103.

[6] Tm 90., Mt 23,25; Lk 11,39
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Isz 109/53,6-10a

,Oh, evilag szolgai ! Hogyan éritek el az 6rdk életet, amikor vagyaitok még mindig a
vilagra iranyulnak, és nem tudtok betelni vele? Amen mondom nektek, hogy szivetek
sirni fog tetteitek miatt, mert csak a vilag javaival térédtok, és nem a jocselekedetek-
kel. Amen mondom nektek: azzal, hogy kiaknazzatok a jelent, elveszititek az 6rok életet.
Ugy latszik, fontosabb nektek a vilag élvezete, mint az 6rok élet nyeresége. Higgyétek el;
nincs nalatok nagyobb vesztes !”

Isz 110a/216,6

sugyan ki az, aki tiskebokorrél szélét szed, vagy tokrél fugét? Ugyanigy a hazug bolcs
szavai sem hoznak mas gyumoélcsét, mint hazugsagot.” [1]

Isz 110a/216,7

sMert amint a teve is igyekszik a sivatagbol hazaszOkni az Ovéihez, hacsak a gazdaja
feszesen meg nem koti, ugyanugy a bolcsesség is gyorsan kibujik a szivbél és elttinik,
hacsak a gazdaja munkalkodasaval meg nem valésitja.” [2]

Isz 112/122

Mikor megtudakoltak Jézustol, hogy melyik emberre illik leginkabb a ,félrevezet6” jelzo,
ezt valaszolta: ,A bélcsre, aki bunbe esik, mert amikor elbukik, az 6 bukasaval az egész
vilag elbukik.”

A Dbéleset argus szemmel figyeli a vilag, mert bukdsa menlevelet jelentene sokak-
nak. Az emberek alig vdrjdk, hogy kidertiljon: az Ut jarhatatlan.

Isz 114/61

Jézus mondta: ,Miért van az, hogy szerzetesi ruhaba 6ltozve jotték hozzam, amikor szive-
tek a ragadozo farkas szivéhez hasonlo? Vegyétek {6l a kiralyok ruhait, és szivetek vagyait
istenfélelemmel fojtsatok el!” [3]

szerzetesi ruhdban = aszkéta szovegekkel, képmutatd viselkedéssel
a ragadozé farkas szivéhez hasonlé = 6szténds (evilagi) vagyakkal teli
a kirdlyok ruhdi= azok viselkedési formai, akik bementek a kiralysagba

istenfélelemmel = az Orok élet elvesztése iranti aggodalommal

. Jézus a vesékbe lat.

. A kiralyok ruhait fel lehet venni.

. Aki fel tudja olteni kiralyi ruhajat, az kirallya valik.

. A kirallya valt Jézus buiindsotkkel evett és ivott.

. Van indokolatlan, s igy folosleges aszkézis is (v6. Tm 105.).
. Istenfélelemmel el lehet fojtani a sziv vagyait.

. Ez az igazi 6nmegtagadas.

NOYOo A WN -

[1] Tm 44., Mt 7,16; 12,33-4; Lk 6,44-5
[2] Tm 1., 40., 93.
[3] Tm 5., 13., 90., 105.
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Isz 123/204

Jézus ezt mondta: ,A kegyelem jele, melyet a hivé Istentél kapott, az, hogy a hegynek
azt mondja: Mozdulj meg! - és az megmozdul.” [1]

Isz 132/113

Mondta Jézus az apostoloknak: ,Mennyire elamulok, amikor latom, hogy a vilagot kove-
titek (abban, hogy a mindennapi dolgokért aggodtok), mikdzben Istentél faradsag nélkul
megkapnatok az élethez sziikséges evilagi dolgokat. Ezzel szemben nem torekedtek az
Oorok élet megszerzésére, pedig az ahhoz sziikséges dolgokat faradozas nélkul sehogy sem
kaphatjatok meg.” [2]

Isz 133/34,2-3

LAnnal tartsatok kincseiteket, aki nem vesziti el. Mert akinek evilagi kincse van, az
félhet, hogy baj éri; mig aki Isten kincsét birja, annak nem kell félnie a bajtol.” [3]

Isz 133/34,4-16

,En ezt a vilagot bizony nem sokra becsiilém, és tiértetek arcra déntéttem. Ovakodja-
tok atto6l, hogy utanam majd félallitsatok ! Mert a vilag aljassaga az, hogy szembeszegtil
Istennel. Az is a vilag csufsaga/rossz mivolta, hogy a tulsé vilag nem érhetd el, csak
ugy, ha ezt elhagyjuk. Nem igy van? Tehat ugy éljetek benne, mint mellette elmendk,
és ne mint odavalésiak. Tudjatok meg, hogy minden blin gydkere a vilag szeretete. Egy
pillanatnyi élvezet hosszantarté szomorusagot hagy o6rékil. En ezt a vilagot miattatok
alacsonyitottam le, hogy a hatara uljetek, és igy sem a kiralyok, sem az asszonyok nem
harcolhatnak ellenetek... A vilag olyanokbdl all, akik keresnek és akiket keresnek. Aki
az O0rok életet keresi, azt a vilag is keresi, hogy teljesen magahoz koésse azokkal, amik a
jelen élethez sztikségesek. Aki azonban ezt a vilagot keresi, azt az Orok élet is keresi,
mindaddig a napig, amig el nem jon a halal, hogy nyakon csipje.” [4]

Az Emberfi itt nem azt mondja, hogy ,legyéztem a vilagot”, mert akkor az allna a
szovegben, hogy ,két vallra fektettem”. Az ,arcra dontéttem” azt jelenti, hogy fejtetére
dllitottam, fenekestdl felforgattam, leromboltam, kihtztam a ldba alél a talajt. Ezt a nagy
jézusi muvet nem szabad tonkretenni a vilag szentesitésével. Ez a vilag ugyanis szoges
ellentétben all (,szembeszeglil”) Istennel, és ezzel vagy-vagy helyzetet teremt. (v6. ,Nem
szolgalhattok Istennek és a mammonnak.”) Ez a vdlasztdsra kényszerités aljas dolog.
Arrol nem is beszélve, hogy az evilag borténében él6 személynek igy vagy ugy, de meg
kell halnia ahhoz, hogy elérhesse a tulso (igazi) vilagot. A Fiu-aspiransok akkor jarnak
el helyesen, ha atutazoként, turistaként viselkednek. Mindent megnéznek, de nem kér-
nek letelepedési engedélyt. Ez a vilag a blin gydonyodreire épul (ez az élet sava-borsa), de
az élvezetekért vastagon fogd tollal irjak meg a szamlat. Aki — Jézus jovoltabol — a vilag
hatara 1l, az uralkodik azon (v6. Tm 1.), tehat se a hatalom, se az érzékiség nem kere-
kedhet feltil rajta. Az embernek azonban csak addig van esélye, amig €él, a tét tehat az
O0rok élet mielébbi megszerzése !

[1] Tm 107., Mt 17,20; 18,19; Mk 11,23
[2] Tm 35., 57., 78., 91.

[3] Tm 18.

[4] Tm 41., 55., 58., 59., 81., 111.
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Isz 134/35

Jézus mondta: ,Nem fér 6ssze a vilagnak és az eljovendd életnek a szeretete a hivd szivé-
ben, amint a tiz és a viz sem fér O6ssze ugyanabban az edényben.” [1]

Isz 135/220

Jézus kezét a foldbe mélyesztette, s vett egy maréknyit beléle. Majd kinyUjtotta kezeit:
az egyikben arany latszott, a masikban pedig tragya. Megkérdezte tanitvanyait: ,A ketté
koztl melyik a kedvesebb sziveteknek?” Azt valaszoltak neki: Az arany. Jézus meg ezt
mondta: ,Nekem pedig mind a kett6 egyforma.” [2]

Isz 136/221

Jézus mondta: ,Az ember szivét nem a birtokolt targyak tartjak rabsagban, hanem a
vagyontargyakhoz kapcsolédo aggodalom, félelem és remény. Ezek viszont egyttt jarnak
a vilagi javak birtoklasaval. A szabadulas egyetlen tutja tehat az, ha nem birtokolunk
semmi f6ldi dolgot.” [3]

Isz 137/38

Jézus mondta: ,Jaj annak az embernek, aki szereti a vilagot ! Amint meghal, elvesziti a
vilagot és mindazt, ami benne van. A vilagba helyezte reményét, és az megcsalja; bizott
benne és csalédik. Jaj azoknak, akiket a vilag becsapott ! Mert megviseli 6ket az, ami
nem illik hozzajuk. Cserben hagyja éket az, amit szeretnek, s legy6zi éket az, ami fenye-
geté. Jaj annak az embernek, akinek a vilag a gondja, mert biinék a muvei ! Igy gyalazata
mar koran buUnének szamit.” [4]

Isz 138/40

Jézus mondta: ,Vajon ki lesz az, aki a tenger hullamaira épit hazat? Igy legyetek ti is
a vilaggal ! Tehat ti se vegyétek Uigy, mint szilard helyet !” [5]

Isz 139/41

Ezt mondtak a tanitvanyai Jézusnak: Csak azt az egyet tanitsd meg nekink, amiért
Isten szeret minket ! Jézus ezt valaszolta: ,Gyuldljétek a vilagot, és Isten szeretni fog
titeket.”

Isz 142/193

Jézus mondta: ,Oh, Izrael fiai | Tudjatok meg, hogy itteni vilagotok ugy viszonyul &érék
életetekhez, ahogy napkeletetek viszonyul napnyugatotokhoz. Valahanyszor kelet felé
jottok, nyugattol tavolodtok; viszont valahanyszor nyugat felé kozeledtek, egyre inkabb
elvaltok kelettdl.”

[1] Tm 46., Mt 6,19-24; Mk 2,21; Lk 5,36-9; 16,13
[2] Tm 18.

[3] Tm 63., Mt 6,19-21; Lk 12,16-21; 12,33-4

[4] Tm 55., 81.

(5] Tm 41.
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Isz 143/162

Jézus mondta: ,Hasonlit a vilag és az 06rok élet viszonya ahhoz a férfihoz, akinek két
felesége van: ha az egyikhez kedves, a masikat rosszkedvivé teszi.”

Isz 148a/75 - 148b/46

A messias mondta: ,A vilag hid, menjetek hat azon at, de semmiképp se telepedjetek
meg rajta !” [1]

Isz 149.

Jézus mondta: ,A vilag nagy(szerti) haz, vedd ezt figyelmeztetésnek, és ne épits ra!”

Egy, a maga nemében tokéletes (befejezett) hazra az ember mar nem akar és
nem is tud még egy szintet felhuzni. Ez egyszerre folosleges és karos dolog. A jézusi
intelem egyértelm(i: ne épits a vilagra, ne rendezkedj be itt, mert pérul jarsz!

Isz 151/48

Jézus mondta: ,Aki a vilagot keresi, az olyan, mint aki tengervizet iszik. Minél tdbbet
iszik, annal szomjasabb lesz, mig végul belepusztul.”

Isz 152a/49 - 152b/126

Mondtak az apostolok Jézusnak: Isten Lelke ! Mi mar ugy imadkozunk, ahogyan te
imadkozol, ugy bojtélink, ahogyan te bojtdlsz, és ugy tartjuk Istent emlékezetiinkben,
ahogyan te tanitottad. Mégsem tudunk a vizen jarni. Jézus ezt mondta nekik: ,Vallja-
tok be nekem, milyen bennetek a vilag szeretete !” ill.: ,Milyennek értékelitek a dénart
és a drahmat?” Ezt valaszoltak: Mi valdban szeretjik a vilagot. Illetve: Jonak. Mondta
Jézus: ,A vilag szeretete megrontja a hitet. Nekem viszont a vilag annyit ér, mint a ké
vagy a szemét.” ill.: ,En pedig szemétnek.” [2]

ugy imaddkozunk és ugy bdjtéliink = csak okkal, titokban és ritkan (v6. Tm 105.)
a ké vagy a szemét = a koérnyezé anyag, amin taposunk (Mt 3,9b; Lk 3,8c; 19,40)

1. B6jtolni a vilaggal kell! (v6. Tm 26.)
2. A hagyomanyos ima nem helyettesitheti a kozvetlen istenkapcsolatot !

Maradand6 értékeink ,odaat” vannak. Ha tudjuk ezt, akkor a vilag (= az anyag)
mar nem tud hatast gyakorolni rank. Ellenkezéleg: engedelmeskedni fog nektnk, pél-
daul a vizen is jarhatunk. A kdévek (= mindaz, amit a széjjeltekinté szem lat maga korul,
s ami tkp. csak szemét) szolgalni fognak nekink, oly moédon, hogy hasznunkra lesz-
nek valamiben. Minden un. szerves anyag a szilard kézet elporladasabél keletkezett a
foldtorténet soran. A természet erdi és a fizikai térvények csak az anyag tulajdonsagai !
(v6. Mt 8,23-7)

[1] Tm 41.
[2] Tm 13., 26., 18., 105., 107., Mt 6,19-21; Lk 12,33-4
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Isz 153/160

Maria fia Jézust megkérdezték: Milyen képességgel jarsz a vizen? Ezt valaszolta: ,Csakis
hittel és bizonyossaggal.” Mondtak neki: Ezentul mi is ugy hisztink, ahogy te hiszel, és
ahogy te nem kételkedsz, Gilgy mi sem. Jézus ezt valaszolta nekik: ,Ha igy van, akkor
jarjatok a vizen !” Elindultak tehat Jézussal egyttt, de jott a tenger hullama, mely 6t
a magasba emelte. Akkor ezt kérdezte téluk Jézus: ,Miért alltatok meg?” Ezt valaszol-
tak neki: ,Félink a tenger hullamaitol ! Mondta nekik Jézus: ,Miért nem félitek inkabb
a hullam urat?” [1]

hit és bizonyossdg = a tudas biztonsaga
a hullam ura = Jézus (v0. Mt 12,8)

1. A vizen jaras nem ,képesség” dolga (v6. Mk 9,22b — 23).

2. A tudas biztonsagat nem lehet egyik naprél a masikra megszerezni.

3. Kiben kéne feltétel nélktil hinni a kéréssel eldalloknak ? (v6. Mt 14,31).
4. Oszinte volt-e a kérdezék elhatarozasa ?

5. Elég—e a vizen jarashoz az 6szinte elhatarozas ?

6. Mi célbol akartak a kérdezék a vizen jarni ?

7. Miért és mikor jart (csak) Jézus a vizen ?

8. Tudta—e elére Jézus, hogy nem tudjak 6t utanozni ?

9. Minek a bizonyitéka a félelem ?

Az Emberfi szamara semmi sem lehetetlen, mert eggyé tette a ketté6t (Tm 107.). A vizen
jaras és a tobbi, szamunkra csodalatosnak tiiné dolog ennek az Atyaval valo lényegi
eggyé valasnak a koévetkezménye. Ez a benne megnyilvanulé Eré akar at is ruhazhaté
(Mt 10,1; Lk 10,17), a Fiaban val6o hit figgvényében. Ha pedig kovetjuk 6t az isten-
gyermekségben, akkor rajtunk kereszttil is mtikdédni fognak ezek az erék. A status az,
ami lehetévé teszi a munkalkodast. Egy Fia — magatél értet6dé moédon - fiuként visel-
kedik, vagyis azt csinalja, amit az Atyanal lat.

Simon Péter azért tudott elindulni Jézus felé a vizen, mert elhitte neki, hogy ez
lehetséges (s csak azért hihette el, mert tudta, hogy az 6 mestere Isten fia). Péter tehat
nem a sajat jogan maradt fenn a vizen, hanem ugyanazért, amiért az utkészitének
elérektildott tanitvanyok gyogyitani tudtak: a Jézus altal delegalt Er6é segitségével. Péter
azért kezdett el sullyedni, mert a hite mellé nem tarsult bizonyossag. Az ész hasznalatat
ugyanis nem lehet hittel helyettesiteni.

A kéréssel elballok — a gazdag ifjachoz hasonléan - csak szerettek volna valamit
Jézustol, de nem akartak koévetni 6t. Ily modon viszont nem lehet tudasra szert tenni,
hiszen a tudast a status biztositja. A tenger hullamaitél valo félelem e status hianyat
jelzi. Aki tudja, hogy nem fog elstllyedni, az nem fog félni sem.

A Jhullam ura” természetesen az Emberfi, hiszen 6 az, aki tud a vizen jarni...
Az 6 félelme” a neki valo megfelelést jelenti. A logion végén tehat ugyanarra szolitja fel
a kéréssel eléallokat, mint a gazdag ifjut: ,Kévessetek engem a Fitiva valasban ! Akkor
majd a vizen is tudtok jarni...”

Isz 155/50

Jézus mondta: ,A gazdagsagban harom rossz van: vagy meg nem engedett médon szerzi
meg valaki...” Mondtak neki: Es ha megengedett médon szerzi? O igy folytatta: ,Vagy
olyan dolgokra forditja, amelyek megengedhetetlenek...” Mondtak neki: Es ha meg-
engedheté dolgokra kolti? Igy fejezte be: ,Akkor a gazdagsaggal valo foglalkozas akada-
lyozza meg abban, hogy Istenre gondoljon.” [2]

[1] Tm 23., 36., 59., 92.
[2] Tm 27., 63.
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Isz 156/110

Jézus mondta:

Jaj nektek, akik ezt a vilagot szolgaljatok ! Hogyan lehetnek ellentétben az agak a gyodke-
rekkel, és vagyaitok a gondolkodasotokkal? Szavatok orvossag, mely megszabadit a beteg-
ségtdl, tettetek azonban beteg, és semmiképpen sem engedi az orvossagot hatni. Vajon
olyanok vagytok, mint a sz6l6, amelynek a levele szép, gyuimodlcse kellemes, agai pedig
konnyen novekszenek? Semmiképpen, hanem olyanok vagytok, mint a tévisbokor, mely-
nek a levele kevés, a tiskéje sok, az agai pedig nagyon nehezen ndének.

Jaj nektek, evilag szolgai, akik munkatokat labbal tiporjatok, hogy aki csak akar, vegyen
beléle, de a vilagot fejetek tetején hordjatok azzal a szandékkal, hogy senki se vehesse
el azt téletek. Nem vagytok tehat sem hu szolgak, sem szabad és nemes lelki emberek.

Jaj nektek, gonosz napszamosok, akik a bért elfogadjatok, de a munkat elrontjatok ! Ime,
valoban megtalaljatok azt, amitél féltek, amikor a munka ura elgondolkodik muvérdl,
melyet elrontottatok, és bérérél, melyet mar megkaptatok. [1]

Jézus itt ,a gonosz tudédsokat”, ,az elvetemiilt bélcseket”, a papokat inti. A logion-
nak azok a cimzettjei, akik Isten szolgdinak hiszik magukat, az ,emberektél kapott”
felhatalmazds alapjan.

Isz 157/117

Mondta a messias: ,A vilag bizony az 6rdoég szantofdldje, a vilag fiai pedig az 6 szanto6-
vetdi.

Isz 158/123

Jézus mondta a vilagnak: ,Takarodj, te diszné !”

Isz 164/173

Maria fia Jézus mondta: ,Az evilagi élet csak harom napbdl all: tudniillik, a tegnap-
bol, amelyik mar elmult, és beldle semmi sem marad a kezedben. Aztan a holnapbdl,
amirdl egyaltalan nem tudod, hogy megéred-e, vagy sem. Végil a mabél, amikor birod
az életet. Hasznald ki tehat ezt a napot elérehaladasodra !”

Isz 170/115

Mondta a messias: ,Isten baratai bizony nem félnek semmitél, és nem is szomorkod-
nak semmin, hiszen 6k azok, akik e vilag belsé lényegét latjak, mig ezzel szemben a
tobbi ember csupan a kulséségeket nézi. Isten baratai e vilag végére forditjak figyelmuii-
ket, mig a tébbi ember csak a kozeli és muland6 dolgokat veszi észre. Akik attél félnek,
hogy e vilag dolgai legy6zik 6ket, azok mar le is gydzettek; és akik tudjak magukroél, hogy
elhagyatottak, azok mar el is hagytak a vilagot. Isten baratai ellenségei azoknak a
dolgoknak, amelyekkel mas emberek megbéktiltek, viszont aldjak azokat a dolgokat,
amelyeket masok elleneznek. Mig az emberek masok vagyonat csodaljak, addig nekik
olyan vagyonuk van, amely a legfébb csodalatra mélté. Réluk beszélnek a szent Irasok,
6k pedig azt idézgetik. Bennlik van a helyes Ut ismerete, és ezen jarva tudashoz jutnak.
Nem masba vetik bizalmukat, csak amit elérni remélnek, nem is félnek mastol, mint
amitél o6rizkednitk kell.”

(1] Tm 33., 38., 103.
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Isz 171/213

Isten kinyilatkoztatta Jézusnak: ,Nem nélktl6ézi a proféta az 6t megilleté tiszteletet, csak
a maga hazajaban.” [1]

Isz 172a/190 - 172b/207

Jézus mondta: ,Amen mondom nektek, hogy nem jut be a mennyek orszagaba, aki nem
szlletik meg kétszer. Istenre mondom és tanusitom, hogy én is azok kozé tartozom, akik
kétszer szllettek. Az els6 nemzés ugyanis a természeté, a masik azonban a Léleké a
mennyben, ahol isteni dolgokat szemléltink.” [2]

Isz 173/154

,En vagyok az élet kezdete és az igazsag utja. Aki engem megismer és ugy hal meg,
nem halallal hal meg, hanem élettel él.” [3]

Isz 183/62

Mondtak az apostolok a messidsnak: Nézd meg a templomot, milyen szép ! O pedig ezt
valaszolta: ,Népem, népem ! Amen mondom nektek, Isten nem hagy kévet koévén allni
ebben a templomban, amelyet blUnoéssége miatt leront... Isten nem torédik arannyal,
ezlsttel, sem ezekkel a kovekkel, melyeket ti csodaltok. Istennek minden dolog kozul
a nyilvanvaléan jo szivek (ti.: a létrehozott Pneumak) a legkedvesebbek.” [4]

Isz 194/79

Jézus lellt az egyik ember hazanak arnyékaba, de a haz tulajdonosa elmozditotta 6t
a helyérél. Akkor Jézus ezt mondta: ,Nem te mozditottal el errél a helyrél, hanem az,
akinek sehogyan se tetszett, hogy a falak arnyékaban feltiduljek.” [5]

Isz 195/37

Beszélik, hogy Jézust egy napon elkapta a zuhogoé esd, a mennyddrgés és villamlas.
Menedéket keresett, ahova behtizodhat, és meglatott messzirdl egy satrat, igy arra tartott.
Amikor azonban belépett, egy asszonyt latott odabent, ezért kijott a satorbol. A hegy-
oldalban viszont latott egy barlangot, ezért oda igyekezett. Abban pedig egy oroszlan
volt, akire Jézus ratette a kezét, és ezt mondta: ,Oh, Istenem ! Minden teremtménynek
rendeltél egy hajlékot, ahol tartézkodhat, csak nekem nem jeldltél ki egy menedéket.”
Akkor Isten kinyilatkoztatta neki: A te menedéked az én koényoOriletem biztos székében
van. [6]

[1] Tm 30. Ez csak egy korabeli kézmondas, nem Jézus profétai mivoltanak bizonyitéka !
[2] Jn 3,3; Tm 54., 80., 100., 102., 106.

[3] Jn 11,25-6; 14,6

[4] Tm 69., 72.

[5] Utalas a Satanra, mint a Jn 19,11-ben.

[6] Tm 87., Mt 8,20; Lk 9,58
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Kulcs a példabeszédekhez

A parabolak mondanival6éi mashol is eléttinnek, a szemléltetést célzo6 elbeszélésekbe valo
agyazas altalaban a kortlmények fliggvénye. Ezek koztil a hallgatosag Osszetétele a leg-
fontosabb. A szinoptikus evangéliumok féleg a galileai eseményekrél tudésitanak, Janos
viszont a judeai torténéseket részesiti elényben. A Nyilvanos Muikédés az egész orszagot
felbolygatta, az egyszerti emberektdl a vallasi értelmiségig. Az Emberfi még a diaszporat
is megcélozta [1], a Jézus-esemény pedig az egész vilagnak szolt [2].

A zsinormérték szerepét betdltéd Szellemi Hagyaték [3] egyértelmlien a szerzé gon-
dossagarél tanuskodik. Példabeszédei itt a legtdmorebbek, érzédik rajtuk, hogy mar volt
id6é a pontositasokra. A szdntdféldben elrejtett kincs a Tm 110-ben lényeges adalékokkal
bévil ki, Az igazgydngy (Tm 77.) tagabb keretet kap, Az eltévedt juh (Tm 108.) merében
mas mondanivalét, A buza és a konkoly magyarazata el van hagyva, A keritéhalésat fel-
valtja A bélcs haldsz (Tm 7.), nincs Gazdag ifju [4], hiszen a Tm 63. és 111. ugyanarrol
beszél, s lelink két ujat is; A liszttel teli korsét (Tm 98.) és Az elbkeld embert (Tm 99.),
melyek sehol mashol nem szerepelnek! [5].

Az evangéliumokban talalhaté logionoknak kb. 15%-a a példabeszéd [6]. Ennek az a
magyarazata, hogy elmondasuk csak tovabb sulykol egy mar korabban kijelentett dolgot.
Janosnal latszélag egy parabola sincs, am valdjaban abban vannak a legdsszetettebbek.
Igazolasul alljon itt a Jn 15,1-8 elemzése:

LEn vagyok az igazi szélétéke. Atyam a szélémtives. Lemetsz rélam minden vesszét, mely
gyimolcs6t nem terem, és megtisztit mindent, mely gylmoélcsoét terem, hogy még tébb
gyumolcsot teremjen. Ti mar tisztak vagytok amiatt a beszéd miatt, melyet szoltam hoz-
zatok. Maradjatok bennem, én is bennetek maradok. Miként a vessz6 nem képes maga-
tol gytimoblcsot teremni, csak ha a tékén marad, Gigy ti sem, ha bennem nem maradtok.
En vagyok a sz6l6téke, ti a szélévesszék. Aki bennem marad s akiben én is megmara-
dok, sok gylimélcsdt terem, mert nalam nélktil semmit nem tehettek. Ha valaki nem
marad bennem, azt kivetik, mint a sz6lévessz6t, ott elszarad, azutan Osszeszedik, tlizre
vetik és elégetik. Ha megmaradtok bennem és beszédeim bennetek maradnak, kérjetek,
amit csak akartok, és meglesz nektek. Azzal dics6tl meg Atyam, ha sok gyuimoélcsoét
teremtek és tanitvanyaimma lesztek.” [7]

én vagyok = az Atya emberi Fia

az igazi szoOlétéke = ami képes a gyumolcshozasra (v6. Tm 44., Mt 7,15-20)

én vagyok az igazi szolétéke = csak a Fiui status lehet gytimélcs6zé (vo. Tm 39.)
megtisztit = teljesen megvilagosit, angyalai segitségével (v6. Tm 89., Jn 1,51)
tisztasag = lelki fényesség, szellemi keveretlenség, homogenitas (v6. Tm 23., 49., 61.)

[1] Jn 12,204

[2] Jn 12,32; Mk 16,15 A go6rog széveg szerint az egész Kozmoszban hirdetni kell az 6rombhirt.
[3] A Tamads-evangélium (mek.oszk.hu/14600/14682)

[4] Lasd Pintér Istvan: Kenyértérés, 42. old. (mek.oszk.hu/18400/18476)

[5] Ezek nyilvan benne voltak a kanonizalas soran eltint evangéliumokban.

[6] Tamasnal 14, Maténal 18, Marknal 7, Lukacsnal 19 példabeszédet szamolhatunk Ossze.
[7] v6. Tm 1., 23., 38., 39., 44., 49, 61., 71., 72., 89., 107., 109.
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Jézus beszédei = isteni kinyilatkoztatasok

ti mar tisztak vagytok
amiatt a beszéd miatt,
amit széltam hozzdtok = a fény hatésugaraban vagytok, kinyilatkoztatasaim folytan

maradjatok bennem,
én is bennetek maradok = ha igaznak tartjatok azt, amit mondtam, akkor az Igazsag
birtokosai lesztek

nalam nélkiil semmit sem tehettek = csak a kozvetlen istenkapcsolat nytjt mozgasteret
kivetik = a kuls6 soOtétségre, ahol siras és fogcsikorgatas van

elszdrad, dsszeszedik,
tuzre vetik és elégetik = felmorzsoljak a vilag 6rdogi Rendszerének személytelen erdi
(v6. Mt 10,28; Lk 12,4-5; Tm 59.)

tanitvanyaimma lesztek = eltanuljatok télem a Mester-séget

. Kollektiv modon semmihez sem lehet jutni (v6. Mt 7,13-14; Jn 10,7-9).

. Az egyhazi formaciok térvényszerlien a teljes szekularizacié felé haladnak.

. Az egész Dolog lényege a gytmolcstermés, a Pneuma learatasa (v6. Jn 4,34-8).
. A Cél a teljes megvilagosodas (v6. Tm 1.).

. A megvilagosodast Jézus kinyilatkoztatasai biztositjak.

. Ezeket a kinyilatkoztatasokat venni és érteni kell (v6. Tm 89.).

. Aki nem tartja igaznak azt, amit Jézus allit, az nem kertl Fiti statusba.

NOoOo P ON

Vagyis: kézvetlen istenkapcsolat hianydaban elmarad a gytimélcstermés, és az Atya
sem dicsétil meg. Legyetek hdt olyanok, mint én !

Feltétlentil tisztazandd, hogy miért beszélt Jézus példazatokban... A valasz benne
rejlik a szovegdsszefliggésben [1] de meg is mondta:

»Mert néktek adtak meg, hogy a mennyek kiralysaganak titkait megismerjétek, azoknak
nincs megadva.” [2]

a tanitvanyok = a Jézussal éjjel-nappal egyutt levd kis kozOsség
nekik = a tbmeg, a sokasag, a szimpatizansok
példazat = a jézusi mondanivalok kézlésére alkalmas hasonlatok

1. Jézusnak vannak titkai (v6. Tm 62.), amiket szivesen megosztana masokkal.

2. Egy ugyanazon emberekbél allé6 kisebb csoportot médszeresen lehet oktatni.

3. A tomeget csak feladvanyszert példazatokkal lehet tanitani, amelyeken otthon
is gondolkodhatnak.

Tehat: Jézus a tdgabb értelemben vett tanitvdnyait is oktatni szeretné.

Az mar mas kérdés, hogy ,az emberek fiait” nem érdeklik a titkai. Ezért illik rajuk
a koézismert izajasi szoveg [3], amit hasonlatképpen mond el. Ez azonban nem azt jelenti,
hogy szandékosan ugy beszél, hogy ne értsék 6t. A vészjoslo ,beteljesedés” egyszerti tény-
megallapitas: a csordaszellem semmit sem valtozott az idék folyaman.

(1] Mt 13,1-17 [2] Mt 13,11 [3] Izajas 6,10
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Az Emberfi nem dobja gydngyeit ,kutyak és disznék” elé [1]. Kinyilatkoztatasait
elemzésre varé mondasaiban rejtette el. Ezeknek a logionoknak a modern emberhez is
szélniuk kell, ezért a keresztrejtvényszeri pontossag. A bonyolultnak latszo példabeszé-
dek ,poénsora” tébbnyire egyetlen sz6, maximum egy mondat. Ha mar megvan a meg-
fejtés, akkor a koritést el lehet felejteni... Nem kell leragadni azokon a pontokon, amik
csak azért vannak, hogy meg lehessen huzni az eredét.

A mondanivalé altalaban mar a szdvegdsszefliggésbél is behatarolhaté. Ez még a
Szellemi Hagyaték esetében is igy van, mert a logionok sorrendje egyaltalan nem esetle-
ges. Pik6 Gabor Mozes szerint [2] e gyUjtemény csak ,memorizalt kulcsszavak révén flgg
Ossze”. Valbéjaban olyan isteni mtigonddal van megkomponalva, hogy Jézus akar ala is
irhatna.

A megfejtésnél célszeri észben tartani két dolgot. Az Emberfi mindig a kiralysag-
rol beszél, hallgatésaga pedig folyton a mikort feszegeti. A valasz persze csak a hogyan-
nal adhaté meg, hiszen az idépont a mi keres§ magatartasunk fliggvénye [3]. A példa-
beszéd csattandja ezek szerint nem id6— hanem modhatarozé lesz | A kiralysag tehat
magatol, észrevétleniil, vdaratlanul, kiszamithatatlanul és feltartéztathatatlanul jon el.

Ezt jol foglalja Ossze a Pal altal is ,idézett” jézusi mondas:

»2Az idétartamok és idépontok felél pedig nem sziukséges nektek irnunk, testvéreinknek,
hiszen magatok pontosan tudjatok, hogy az Ur napja ugy jén el, mint tolvaj szokott éjjel,
olyankor, amikor azt beszélik majd: Békesség, biztonsag ! — hirtelen tér rajuk a vesze-
delem, ahogy a fajdalom tor a terhes asszonyra, s nem menekilhetnek.” [4]

A cimzetes apostol persze Jézus masodik eljovetelére gondol, am nem tudja, hogy
az mibenntnk fog végbemenni, Ujjaszliletéstink idején. Ez a felismerésszerti vilagvége
azonban nem a Foéldet semmisiti meg, hanem o6don elgondolasainkat [5].

a mondatba, amiket a Fiti ebben az 0sszefliggésben sosem hasznalna [6]. Az ,éjjel” nala
szellemi sotétségre utal, ami kizarja az eljovetelt. A ,béke” és a ,biztonsag” tudas alapu
nyugalom, amit nem lehet megzavarni. A vészj6slé ,veszedelem” a kirdlysag ellentéte, a
»nem menekuilhetnek” pedig negativ végkicsengést ad az egésznek, holott az eredeti logion
pozitivumot fogalmaz meg! A terhes asszony ,csak” képzavart okoz.

Ebbdl a pali igehelybdl is latszik, hogy a cimzetes apostol erésen feltilvizezi Jézus
tanitasat. Leveleib6l valosaggal ki kell banyaszni az eredeti logionokat [7], amelyekkel a
hirt, mert pontossag hijan nem kertlhet felszinre. A logikai fejtérékbe rejtett kinyilatkoz-
tatasok szerencsére igen egyszertiek. Konkluzioként tobbnyire felszélitasok vonhaték le:
Hasznald az eszedet! Vilaszd a legjobbat! Légy éber!

A problémak mindig a tualbonyolitasbél adédnak. Olvassuk el példaul a talentu-
mokrol (minakrol) sz6l6 parabolat [8]. Ez egy hosszu, sokszereplés példabeszéd, zavarba
ejté fordulatokkal és jézusidegennek tiind befejezéssel. A torténet szellemi hagyaték-beli
megfeleldje minddssze egyetlen mondat ! [9]. Szo6t ejteni legfeljebb a végérdl kell, mert
a delikvenst Maténal kivetik, Lukacsnal pedig lekaszaboljdk. A gonosz szolgat is ketté-
vagjak [10], de hat 6 tényleg blinés moédon viselkedett...

[1] Tm 94., Mt 7,6; Isz 72/3; 73/4

[2] Minden Jézusrél, Paulus Hungarus/Kairosz Kiad6, Budapest, 2002., 41. old.

[3] Tm 37., 93., 95.

[4] 1Tessz 5,1-6 (Mt 24,43; Mk 4,26-9; Lk 12,35-9; Jn 16,16-23; Tm 20., 36., 97., 98))
[5] Tm 85., 112., Zsk 47a (Fp 115)

[6] Nem is hasznalt! v6. Tm 20., Mt 24,43; Lk 12,35-40

[7] Valogatott tanulmdnyok, 128 — 135. old. (mek.oszk.hu/08000/08019)

[8] Mt 25,14-30; Lk 19,12-27

[9] Tm 40.

[10] Mt 24,45-51; Lk 12,42-6
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Igen, csakhogy a vétke nem nagyobb és nem is kisebb, mint a balga szlGizeké [1].
Naluk ugyanis mar a szévegOsszefliggésben jarunk [2], ami arrédl sz6l, hogy idénk nem
korlatlan. Ha nem vilagosodunk meg, akkor fel fog 6rolni minket a vilag. Az a dolog,
amirél az Emberfi beszél, nem babra mendé jaték, hanem véresen komoly ! A lelkekért
vivott csata életre-halalra megy [3], a szeretetlennek tiiné kardforgatds minden esetben
erre figyelmeztet benninket [4].

Az iszlam hagyomanyban megdrzott logionjai koézott [S] nincsenek klasszikus érte-
lemben vett példabeszédek, am ez az Gj anyag — a Janos-evangéliumhoz hasonléan -
bévelkedik ,bujtatott” logikai fejtérédkben. Ezek megfejtése mar sokkal keményebb dio,
ahogy ezé az ,odavetett” mondasé is:

Jézus és apostolai elmentek egy kutya teteme mellett, amely mar btizlott. Mondtak az
apostolok: Hogy milyen btidoés ez a kutya ! O pedig (ezt) mondta: ,Es milyen fehérek a
fogai”. [6]

14. Miért voltak fehérek a kutya fogai ?

15. Lehettek volna elvasott sargak is ?

16. Mire utalhat a fogak allapota ?

17. A kutya fiatalon (ereje teljében) mulott ki.

18. Ez a kutya hasznalta a fogait!

19. A kutya arra hasznalta a fogait, amire kell.

20. A fogak hasznalata a kutya szamara az életben maradas feltétele.

21. A kutya annak ellenére kimult, hogy helyesen cselekedett !

22. Haladla harc koézben vagy ember altal kovetkezett be.

23. A kutya végelgyengtilés folytan is elpusztulhatott volna.

24. A tetem mindkét esetben budds lenne.

25. A buzlés teljességgel ,természetes”, az apostoloknak nem ezt kéne észrevennitik !

26. Az apostoloknak messzemend kovetkeztetéseket kéne levonniuk ebbdl a ,helyszine-
lésbdl”, magatartas— és sorsazonossag szempontjabol !

Tehat: Addig haszndljuk ki a lehetéséget az Elet megszerzésére, amig nem késé !

[1] Mt 25,1-13

[2] Mt 24,36 - 25,46

[3] Mt 10,28; Lk 12,4-5; Tm 59.

[4] Mt 22,1-14 (Itt a bundsok elveszejtése és varosuk felégetése érzékelteti a dolog sulyat.)
Lk 22,35-8 (Ehelyttt a kardvasarlas jelzi, hogy a tanitvanyok Elete a tét.)
Tm 99. (Az el6keléség iranti vagyat sz6 szerint meg kell 6lntink magunkban.)

[S] Piké Gdabor Moézes: Minden Jézusrdl, Paulus Hungarus/Kairosz Kiadé, Budapest, 2002.

[6] Isz 91/29; Tm 58., 59.
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Mi az igazsag?

Ateista tudosok gyakran megkérdéjelezik szent irasaink hitelességét. Természetesen nem
azokra a kutatokra gondolok, akik a Biblia kritikus elemzésével letisztult kommentaro-
kat készitenek [1]. Zsidokeresztény kulturkoériink felekezetei ebbdl az irodalombodl taplal-
koznak, a legkisebb szektak is ,a Nagy Konyvre” hivatkoznak. Az iszlam ugyanezt teszi:
irott hagyomanyukban ugyanis 6— és Ujszdvetségi szellemiség is fellelhetd [2].

A ,koényves népek” hasonlé platformon allnak, az eltérdé iranyzatok a vallasalapitok
elképzelései nyoman jottek létre. Mozes a két legbsibb — az egyiptomi és a folyamkozi —
filozofiat otvozte, gyakorlati dolgokkal megfejelve. Felismert gazdasagi torvényszertiségek s
azok jogi konzekvenciai nélktil semmiféle tarsadalom nem maradhat fenn, ezért allama-
nak muikédését isteni parancsokkal biztositotta. E nemzeti szocialista elmélet emberarcu
volt, a hitsorsosok a papirforma szerint egyenranginak szamitottak. A vagyoni kulénb-
ségeket az Iras szerint lehetett volna kordaban tartani, ennek megvalésitasara 6szténzott
Bemerité Janos [3]. Martiromsaganak oka a vallasi arisztokracia — az uralkodé osztaly —
materialista beallitottsaga volt.

Ez az anyagelviiség a homo sapiensbe plantalt satani programbdl kovetkezik [4],
ami geocentrikus és emberkézéppontu szemléletet general, Uigy egyéni, mint tarsadalmi
viszonylatban. Minden (népirtasokkal és nemi erdszakokkal) genetikailag homogénna tett
nemzet végsé célja a vilaguralom. Ez a be nem vallott — avagy ideolégiailag deklaralt —
orbitalis térnyerés globalizacioba torkollik. A kérdés csupan az, hogy ezt a ,nemes” fel-
adatot mely nép viszi végbe, s kinek a vezetésével. A torténelem forgoszinpadara lépett
birodalmak keresztmetszete azt mutatja, hogy csupan politikai retorikdban ktilénboéznek,
de lényegében ugyanazt a forgatokoényvet kovetik. Az egységesités magasztos célja barmi-
lyen eszk6zt szentesit. Bulanyi Gyorgy szerint az evilagi orszag nem mas, mint a Satan
Orszaganak vegrehajtéo szerve [5]. Ez jo meglatas, hiszen a Vilag Fejedelmének a teljes
szekularizacié a célja, vagyis: egy Isten nélkul is Utizemeld technokrata (falanszterszeri)
élettér — ,a vidam pokol” - kialakitasa [6].

Allah neve éppen olyan jo ehhez, mint a személyi kultusz barmely megtestesitéjéé.
Sztalin a vallas irmagjat is kiirtotta volna, Hitler pedig az tibermenschek fajnemesité ki-
ténység eltorlésével a Jézus—eseményt is semmissé tette volna. Az istenitett, dnmagatol
megrészeglilt ember nem mas, mint ,zsebkiadasui kaoszharcos” [7]. Evilag az Ordoéggé
lett Tékozlé fitn boértdnszertien zart birodalma, melyet lelktletileg hozza hasonlé teremt-
meényekkel kivan mukodtetni. Rendszerének funkcionalasat az 6rok 1ét hianya, vagyis az
allandé biologiai rotacié biztositja. Mivel ehhez az élethez nem adottak azok a feltételek,
amik mindenkinek alanyi jogon jarnanak, kizarolag masok rovasara lehet érvényesuUlni,
kolcsonosen kinzo, testi-lelki (a szexualitast is magaba foglalo) kiszolgaltatottsag aran.

[1] pl. Tétfalusi Istvan: Kalauz a Biblichoz (mek.oszk.hu/12600/12635)
[2] Piké Gdabor Mézes: Minden Jézusrol, 248 — 314. old. (Paulus Hungarus / Kairosz Kiad6, 2002.)
[3] Tm 45., Mt 11,11a; 21,32; Lk 7,26
[4] Ter 1,28 Mikro- és makrokozmoszunk nem mas, mint a Gonosz térerészerti Kkiterjedése.
A téma bévebben: A fizika kéltészete (mek.oszk.hu/18800/18894)
[5] Bulanyi, a tisztelendé (mek.oszk.hu/10200/10251)
[6] Mint a nap! (mek.oszk.hu/22000/22058)
[7] Pierre Casetti-Frei kifejezése.
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Ebbél a pokoli kértlményekkel terhes ,klilsé sotétségbdl” egyedtil az Emberfi kinal
kiutat, de kizarélag a szabadulni vagyok szamara [1]. A szoévegdsszefliggés minden ige-
helyen nyilvanvaléva teszi, hogy csak a kereséknek (ama lelki szegényeknek) van esélye,
a kulénbozé felekezetek papjainak és csordaszelleml hiveiknek nincs ! E két taborral
mindent ,meg lehet etetni”, még azt is, hogy az irott evangéliumok nem hitelesek.

Eme utébb papirra vetett, am kortarsi beszamolok Jézus logionjai, nemes tettei és
jelképes cselekedetei koré éputiltek. A mondasok megértése szempontjabél az is fontos,
hogy hol, mikor és kik el6tt hangzottak el... A tanukka lett tanitvanyok erre is kitértek,
de a példabeszédek megfejtését nem thzték ki célul, pedig ez elengedhetetlen lett volna
mesterré valasukhoz [2]. Mivel a zsidokhoz (s a késébbi keresztényekhez) hasonléan 6k
sem toérekedtek a Fiui dicséségre [3], mennyei hatalommal valo felruhazasuk lehetetlenné
valt [4].

Az Emberfi kénytelen volt apostolokka degradalni dket: vagyis az O6romhirt tartal-
maz6 szovegek terjesztéivé [S5]. Ez eleinte verbalis modon tortént, de néhanyan mar par
év_maulva mai értelemben vett evangéliumokat fogalmazgattak. Pal példaul hét evangé-
listat emlit, és nyilvan nem tud mindegyikrél ! [6]. Az irodalmi igény( valtozatokon kivil
tobb logiongyujtemény is létezett, melyek Jézus lajstromba vett mondasait és parabolait
tartalmaztak.

Az Apostolok cselekedetei cimli ,egyhaztérténelmi kalandregény” val6éjaban egy Pal-
rol szo6lo és altala lektoralt ,evangélium” [7], nyilvanvaléan elfogult sajtoféndk tollabal...
Az Emberfi helyére beallt fogadatlan prokator atyai felhatalmazast nélktil6z6, 6njelélt ige-
hirdet6 volt, sajat meghatarozasa szerint: cimzetes apostol. Magyaran ,tarca nélkuli
miniszter” — a sz6 szoros értelmében [8]. Megvilagosodas hianyaban semmiféle orszagbeli
feladatkorrel nem birt. A jo svadaju farizeuscsemete egyszertien lekérozte az irasbeliség-
gel (s az Iras-beliséggel !) kiiszk6dd szem— és fliltanukat, illetve azok megbizottait, akik-
nek (kenyérkeresé munkajuk mellett...) évekbe kertilhetett a kortarsi beszamolok Ossze-
allitasa. Eme iddébeli cstiszas miatt Pal sokszor hamarabb tudésit olyan dolgokrél, amik-
hez semmi koéze sincsen. Ilyen példaul az utolsé vacsora.

Latszolag a szinoptikus evangéliumok tobb mint fél évszazaddal az események utan
irédtak, legkorabban 60 korul... A szamitas kezd6 pontja azonban nem Jézus sziletése,
hanem nyilvanos mukoédése. Nem tudjuk, hogy ez mikor kezdddott és meddig tartott, de
kb. 35-ben fejez6dhetett be — beleszamolva a galileai mesterkurzust is — [9], ami felére
csOkkenti az id6t. Ez mar csak két generacio, vagyis a torténtek és az elhangzott szavak
siman aparol fiara szallhattak. Tekintve, hogy tucatnyi 6sevangélium létezhetett, hatal-
mas atfedésekkel, illetve pontositani valokkal, bdéven (s elborzasztéan nagy felelésséggel)
kellett szelektalni, ami tetemes idébe kertilhetett. A késébbi kanonizacié hasonlo felada-
tokkal szembesult, a szerkeszték azonban - itt is, ott is | — tartalmukban eredeti anya-
gokkal dolgoztak.

Azt sem szabad elfelejteni, hogy Izraelben az orszag 70-ben bekdvetkezett meg-
szinéséig (Pal lelkes kozremuikoddésével) uldozték a zsidokeresztényeket, vagyis a doku-
mentumokat tartalmazo papirokat rejtegetni kellett | A szajhagyomanyt rogzité evangeéli-
umi iratok tehat kelld idében elkésztilhettek, csak nem forogtak koézkézen. Publikala-
sukrol sz6 sem lehetett, ugyanis a mértékadok ugy dontdttek, hogy ,agyonhallgatjak”
a Nyilvanos Mukédést. A nép szétszoratasat kovetden a Romai Birodalomban hasonlo
helyzet allt el6: az evangélium irott formajanak illegalitasba kellett vonulnia.

[1] Lk 4,14-30; Isz 57/129; Mt 13,17; 23,1-39; Jn 5,31-47; Tm 1., 2., 3., 22., 48., 76.

[2] Mk 4,13; Lk 22,31-2; Tm 42. (Jézus a Tm 37-ben is egy tényt kozol!)

[3] Jn 5,44; 13,33; Zsk 119. Gondoljunk csak a sorozatos rangvitakra !

[4] Lk 24,49 Az ApCsel 2,1-3 csupan biblikus eszkézokkel megrajzolt (valétlan) pali koézlemény.
[5] Mk 16,14-5 A mai papok is ezt csinaljak, anélkil, hogy tisztaban lennének a lényeggel !

[6] ApCsel 21,8 Mas kérdés, hogy tevékenységliket nem nézi j6 szemmel... (1Tim 1,3-11).

[7] Lasd Szentlecke Palrél (mek.oszk.hu/16500/16532)

[8] Tm 96.,110. A ,kincs”, ill. a ,pénz” a barmit lehetévé tévé (Mt 9,5) kozvetlen istenkapcsolat.
[9] Ekkor mondhatta tollba szellemi hagyatékat Tamasnak. (mek.oszk.hu/14600/14682)
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A nagykonstantini tirelmi rendeletig jabb 250 év telt el. Figyelemre mélt6é tény,
hogy az id6k folyaman a kuldénféle evangéliumok torzulas nélktl megmaradtak. A szam-
beli ritkitasért a kanonizaciéo a felelés, arra azonban semmiféle adalék nincs, hogy tar-
talmi csonkitasok is torténtek volna. A szerkesztéi munka olyannyira visszafogott volt,
hogy az imitt-amott megjelené kommentarok (értelmezé jellegli betoldasok) koénnyedén
felfedezhetéek. Ez érthetd, hiszen az anyagok tendenciézus gondozéit leleplezték volna
azok a logiongyUjtemények, melyek Osszekotd szovegek nélkul tolmacsoljak Jézus mon-
danival6it. Ezekkel a szent irasokkal hivé emberek dolgoztak, igy elképzelhetetlen, hogy
bizonyos dolgokat levettek volna Isten Fianak ajkarél. Ugyanebbdél az okbél az amen-
igékbe (Bizony mondom nektek...) se irtak bele. Ilyen jellegli vadakkal csak azok hoza-
kodnak elé, akiknek ,montirozott egzegézise” torlésekbdl és Osszeollozasokbol all [1].

Az evangéliumok éppen az egybehangzas miatt hitelesek, hiszen szerzéik ugyanazt
mondjak. Szellemében feltétlentil, de sokszor betti szerint is. 1946 o6ta zsinérmeértéktink
is van; a Tamas-evangélium [2]. Jézus hagyatéka egy altala megszerkesztett logiongyuj-
temény, amelynek 50%-a a kanonizalt evangéliumokban is megvan. Harminc szazalékat
az Iszlam hagyomany 6rzi [3]. A szoban forgd mu akar minden mondast és példabeszé-
det tartalmazhatna, de a Mester célja nem leltari lajstromozas volt, hanem egy keresdk
szamara Osszeallitott, megvilagosodasi lehetéséget nyajté anyag készitése.

Témank szempontjabdl az a legfontosabb, hogy ez az anyag ott és akkor, a felta-
madas s a mennybemenetel kozott diktalédott le. Etalon voltdhoz tehat nem fér kétség.
A tobbi beszamolé pedig azért hiteles, mert azokban szintén ez all. Janosnal is, ha
értjik... Ennek az evangéliumnak az 6sét Pal ismerte, hatasa kimutathaté a teolégia-
jaban. A lappang6é anyagok megjelenése azért is késett, mert a cimzetes apostol nem
szorgalmazta publikalasukat [4]. Ez a tendencia ma Jézus relativizalasaban olt testet.
A modern idék hamis préfétainak torekvése sikerrel fog jarni, ha elhissziik nekik, hogy
nem lehet tudni; mit mondott... Erdekes moédon a muzulmanok tudjak. Rank is piri-
tanak, mert az iszlam (egy rivalis vilagvallas !) szajhagyomany utjan — 223 lejegyzett igét
Oriz 6sid6k ota Maria fiatol, akit 6k Isten Lelkének aposztrofaltak.

Az Un. torténeti Jézus alakja, az egyszerti érdeklédé szamara, ma mar megismer-
hetetlen. Szavainak kutatéi elétt azonban felsejlik ez a kép is, ugyanis logionjaiban 6n-
magarol is vall. Az evangéliumok sorai koézodtt olvasva, egyfajta turini lepelként, a férfi-
ember képe is kirajzolodik. Ez a sziluett allhatatos keresés koézben koérvonalazodik, és
csakis azok el6tt, akik hasonulni szeretnének hozza, mert bizonyos értelemben hasonli-
tanak is [5]. A hus-vér figura nem lényeges, sokkal fontosabb az, amit az Atya felha-
talmazott nagykoévete lattatni akart. Tanitvanyai ebbdél keveset fogtak fel, ellenfelei pedig
Jtest szerint” itélték meg 6t is, ahogy minden egyebet [6]. Ha raérztink arra, hogy 6 az
egyeduli meértékado, mar nem vagyunk elveszett emberek.

Az evangéliumok hitelességét a benntk szereplé csodas események fel6l is meg-
kozelithetjik. Mondhatnank: ez hit kérdése, de nem mondjuk, mert az Emberfi hiten az
értelem fejlédoképes muikodését értette [7]. Amit a nép csodatevésnek vélt, azt 6 nemes
tetteknek, elvégzendé munkaknak tartotta, olyan jeleknek, amiknek célja volt. Gyogyi-
tasaival és halott-feltamasztasaival el akarta gondolkodtatni az embereket [8]. A ,jelek-
kel” tehat Felkenti mivoltat huzta ala. Nikodémus ezt evidenciaként kezelte: jogallasod
nyilvanvalo, hiszen cselekedeteid bizonyitjak azt [9]. A csodak Ulzenete ugyanaz, mint a
szavaké: én vagyok (Isten fia, s ezért: az igazi messias).

[1] Lasd Karl Herbst: A valédi Jézus kritikajat (mek.oszk.hu/08700/08766 42 - 50. old.)
[2] mek.oszk.hu/14600/14682

[3] mek.oszk.hu/08000/08019 116 - 127. old.

[4] 1Tim 1,3-11

[5] Tm 48., 53., 69.

[6] Jn 8,15-6

[7] Tm 19.

[8] Jn 5,19-23

[9] Jn 3,1-2; Tm 65. A vincellérek tisztaban vannak a Fiu statusaval !
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Az adépénz természet feletti elOkertilése kizarédlag Péternek szolt [1], megerésitvén
6t abban, hogy valoban a Fituval van dolga. A viz borra valtoztatasa a Tizenkettét vette
célba, hasonl6é okokbdl [2]. Ez a ,pedagogiai” jellegli csoda a csoport 6sszekovacsolasat
szolgalta. Maria jelenléte erésen kérdéses, szerepeltetése valdszintlileg utélagos atkoltés.
Ha mar a legelején tisztaban volt sarja, kozvetlen istenkapcsolatbdl fakado, hatartalan
lehetdségeivel [3], akkor miért akarta a nyilvanos mukddés koézepén hazatoloncolni, mint
egy duihongé érultet? Jézus kiméletlen reakcidja azt bizonyitja, hogy a 431-ben piedesz-
talra emelt ,istenanya” sose vette 6t komolyan [4].

Egyes teologusok ,foglalkozasszer’” vandorprédikatorként és gyoégyitoként allitjak
elénk, noha egyik sem volt... Az Emberfi csak megvilagosodasa utan kezdett ,bejarni
minden f{oldet” [5], és leginkabb spontan feltamado6 irgalombél segitett a raszorulékon.
Kovet6i szintén a ,mennyei hatalomba valé beodltdztetés” utan erednek utnak, igy jut-
van hozza a beigért ,szazannyihoz” [6]. Vandorra a koézvetlen istenkapcsolat demonstra-
lasanak belsd kényszere tesz bennunket, a gyogyitdé Eré pedig rajtunk athaladva, masik
dimenzi6ébol jon [7]. Persze, nyakatekerten tudomanyos magyarazatokat is lehet keresni
Jézus nemes tetteire — melyeket szamunkra is eléirt — [8], vagy egyszertien tagadni az
Atya akaratabol és segitségével elvégzett munkakat [9].

Jelenleg tiz, téredékes formaban megmaradt evangéliumot ismertink, ezek: Fiil6p,
Péter, (a magdalai) Mdria, Nikodémus, Mani, a Héberek, a Nazoreusok, az Ebionitdk,
az Egyiptomiak és (a kariéti) Judds tanusagtételei. Utobbi a sok éves helytelen tarolas
miatt pernyeszerii allagra esett szét, ezért kutaté munkara alkalmatlan. A kanonizalt
evangéliumokkal egylitt tehat tizennégy irott beszamolonk van, de feltehet6éen néhany-
nyal tobb is lehetett.

Ha Jézus valoban csak egy vandorlé vajakos, egy bolcs ember, egy moralista, egy
haszid zsido, egy filozofus, egy koltd, egy félreértett proféta volt, akkor megmagyaraz-
hatatlan az az irasbeli és tudomanyos érdeklédés, mely személyét és tanitasat a mai
napig 6vezi. A benne hivék hite kelld ismeretek hidnydban is megingathatatlan. Még a
személyével perlekedé Nietsche is az 6 bdérébe akart bujni... Itt valami természet feletti
ysdimenzionalis” kulonbségrél van sz6. Simon Péter elészoér naiv korulirassal él: egy igaz
angyalként definialja, s csak késébb doébben ra az igazsagra [10].

Pal - a kézhiedelemmel ellentétben — nem teszi Istenné, csak Urra, azaz egyediili
mértékadova. Maga-valasztotta, s kovetkezetesen hasznal neve is ezt tkrézi: az Emberfi
Isten emberi Fia, vagyis a Magassagoshoz legkozelebb allo féldi személy. Ezért uralkod-
hatott szuverén médon, ,kiradlyként” [11]. Ezt a kiralysagot kinalja nekink is [12], nem
egy szocializmusszertien fel-nem-épitheté orszagot !

[1] Mt 17,24-7 Az ezUstpénzt a hal a szijaban hozta, nem a gyomraban volt !
[2] Jn 2,1-12
[3] Tm 107., Mk 9,23
[4] Tm 100., Mt 12,47; Mk 3,31-5; Lk 8,19-21
[5] Tm 13.
[6] Mint a nap! 28 —29. old. (mek.oszk.hu/22000/22058)
[7] Mk 5,30; Lk 8,46
A téma bévebben: Pszichén innen, és tul... 17 —27. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)
[8] Mt 5,16
[9] Jn 5,17-21
[10] Tm 12., Mt 16,16
[11] Tm 1., 82., 110.
[12] Mt 19,28
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Kovess engem !

A kozhiedelem szerint mindenki ugyanabban az Istenben hisz, mivel csak egy Abszola-
tum létezhet, kiilénbdzé neveken. A judaizmus felett all6 Ur, a muzulmanok dicséitette
Allah és a keresztények altal Atyanak aposztrofalt személy azonban nem hozhato kozos
nevezdre. Nyilvanvalé, hogy e tekintetben is a Magassagos emberi Fia (tehat a lelktle-
tében hozza legkodzelebb allé egyén) igazithat el benntinket. Sokat irtak mar arrél, hogy
miért ,jott” Jézus, az alabbiakban féleg arrél fogunk beszélni, hogy miért nem jott.

O azt allitotta magardl, hogy masodik (feltilrél vald, értelemmel véghez vitt) lelkileg
is megtisztito szlletése elétt még senki sem ért el hozza hasonlo, teljes szellemi meg-
vilagosodast [1]. Ez azért is meghokkenté tény, mert kozlése szerint barmelyik logiku-
san gondolkodé férfi vagy né utolérheti 6t, talan meg is elézhette volna [2]. A zsidé pro-
fétak sajnos nem érték el az isteni igazsdgossdg szintjét, még Bemerité Janos sem |[3].
A keresztény egyhazatyakrél ne is beszéljunk...

Az a baj, hogy mindenki erkolcsi-etikai téren akar bizonyitani [4]. Az ilyesfajta,
farizeusi megtisztulas azonban lehetetlen, a vétkektél valé végleges szabadulas a Lélek-
ben valé tudatos megkeresztelkedés kovetkezménye [5]. A gazdag ifjubdl ,csak” az ezt
lehetévé tévé Pneuma (a homogénna valt lelkiilet) hianyzott. Az életszentségszerti buin-
telenség illuzio, SzGiz Mariat is csak a teolégusok emelték erre — az igencsak ingatag —
piedesztalra, majdnem fél évezreddel (!) az események utan.

A jeruzsalemi puspoOkségben Pétert levaltoé ,igaz” Jakab sikertelentil akarta bele-
integralni Jézus Uj bort jelenté tanitasat a judaizmus régi tomldibe. Vallalkozasa elére
lathat6 volt [6]. Szent Pal doérzséltebb médon, az Irasok szerint, vitte végbe a dolgot [7].
Ez csak ugy volt lehetséges, hogy a Tizenkett6 beérte a ,megfaradt presbitertars” statu-
saval. Az Oskereszténység egyhazatyai pedig sok szaz évvel a Nyilvanos Mukédés utan
szulettek, 6k mar csak pogany filozofusok altal befolyasolt krisztologiai konstrukciokkal
allhattak el6. Teologiajuk az o6szovetség talajan allé Saulus—Paulus feltétlen tiszteletén
alapult, leveleit az evangéliumokkal egy szinten kezelték.

Igazi, kinyilatkoztaté jellegli, tudasa kizarélag az Emberfinek volt. O az egyeduili
meértékadod, az Osszes szentet és boldogot nyugodtan elfelejthetjiik. A szentség fogalma
amugy is keéplékeny, alig-alig definialhato. Leginkabb az egymasnak adott dicséséghez
hasonlit [8]. Szentté egyébként is csak a delikvensnél nagyobb személy avathat valakit,
magyaran: Isten. Aki ezt is teszi, hisz az egyetlen szentség a Fiui status elérése ! [9].
A boldogga mindsitéshez pedig tudni kell, hogy Jézus ajkan mit jelent ez a jelz6. Valami
olyasmit, hogy az illetének, nehéz helyzete ellenére, bizonyos szempontbol jo dolga van.
Pofara esett ugyan, de igy legalabb koézelrdl lathatja azt, amit az orrukat magasan hor-
dok észre sem vesznek.

[1] Tm 23., 32., 49., 61., 89., 90., 91., Isz 172a/190; Jn 3,3; Mt 6,22-3; Lk 11,35-6

[2] Tm 1., 2., 3., 4., 26., 49., 61., 109., 115., Jn 4,34-8; Mt 13,43: A nap 6nmagatdl fénylik !

[3] Mt 5,43-8; 6,33; Tm 14., 51., 45. 79., Mt 11,7-14; 13,17; Lk 7,24-30; Jn 6,46

[4] Mt 23,25; Lk 11,39-52; Jn 7,19; 14,12-4; 16,23-7

[5] Tm 52., Jn 6,63; 7,22; 8,30-47; Mt 23,25; Mk 10,38c; Lk 11,39; 1Jan 3,9; Isz 57/129
(Ezért nonszensz a gyermek-keresztelés gyakorlata.)

[6] Tm 11., Jn 5,39-43

[7] Szentlecke Palrél (mek.oszk.hu/16500/16532)

[8] Jn 5,39-47

[9] Jn 5,44
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Az a gondolkodé mindenképp jol jar, aki a Biblia elsé tizenegy fejezetét nem hozza
Osszefliggésbe az Ujszovetséggel. A széban forgd torténetek ugyanis még a judaizmusnak
sem szerves részei. Ez a vallas egyértelmlien Mozeshez kothetd, 6 vetitett vissza bizo-
nyos dolgokat a patriarkak koraba [1]. Folyamkoézi kulturakboél adoptalt mitoszok segitsé-
gével prébalt meg valaszt adni az emberiség nagy kérdéseire. Ezek kozul legalapvetébb
a teodicea, amivel maig se birkézott meg senki. Szent Agoston ugyan foglalkozik vele,
de a rossz tulajdonképpeni okat végiil is nem mondja meg.

Az Emberfi a kanoni evangéliumokban tobbszér ramutat a bUnosre, ,székfoglald”
beszédében szintén megnevezi [2]. Ezzel les6pri az asztalrél a régi és mai irastudok spe-
kulaci6it. Minden ut Jézuson keresztiil vezet, mas név nem adatott szamunkra. O sose
beszél a logikatlan, am hallgatolagosan elfogadott ,probatételrél”, melynek allitélag Isten
veti ala az embert. Arnyékvilagunk degradalt élélényeit a Hazugsag atyja rangatja bele
a blnbe. Ebbdl a szolgasagbdl csak a Fiui statusba kertlés jelent kiutat [3].

Szabadulni az szeretne, aki rossz helyen tartézkodik. Ha a Joisten teremtette volna
ezt a vilagot, nem lenne szikség semmiféle Messiasra. A vilag fiai nem is igényelnek
ilyet. A vallasok csordaszellem®i hivei szintén jol érzik magukat, egész addig, amig ra
nem doébbennek, hogy hol vannak [4]. Komikus mo6don maradni szeretnének borténtk-
ben, de nincs apellata: a siralomhaz utan kivégzés kovetkezik. A biolégiai halal egyal-
talan nem jelent automatikus felmenetelt a Mennyorszagba. Ellenkezéleg: az immanens
bejutas (a kirallya valas) lehetéségének megsztiinését jelenti.

Itt se az ima, se a bdjt nem hasznal [5]. Bgjtélni a vilaggal kell [6], az ima pedig
az a Miatyank, melyben szintén a Fiti statust kérjuk: nektink, nyilvanos mukoédéstink
soran kell megszentelntink a Nevet, hogy benntink és koériildttiink jojjon létre az a nem
evilagbol valé kiralysag, aminek az igazi mammon a taplaléka [7]. Ez az orszag épithe-
tetlen, mert O0roktdl fogva készen all. Csak meg kell talalni...

A hit persze elengedhetetlen... Marmint az, amit Jézus annak mond ! [8]. O egyre
novekvé tudast ért ezen. Az ilyen hit megszerzéséhez ismerni kell az irasbeli krisztusi
kinyilatkoztatast. Az erkodlcsi ,megtérés” nem poétolhatja a mas (vilagnézeti) felismerésre
térést. E nélkial semmiféle orszagbeli ismerethez nem juthatunk hozza, mert ez a szaz-
nyolcvan fokos fordulat kézponti része annak az Orémhirnek, amiért a kereszthalalt is
elvallalta [9].

Nem misztikus moédon valtotta meg az emberiséget, hanem az Igazsag koézzé téte-
lével. Az ember és a vilag nem mas, mint a satani akarat megtestesitéje. Schopenhauer
szerint ,targgya valt akarat”, Jozsef Attila pedig olyan gyuldlet-kdédként definialta, ami
aromaként hatja at a mindenséget. Metafizikai értelemben a kozmosz a Gonosz térer6-
szeru kiterjedése. Ebben a miliében — magatol értetédéen — nem lehet semmi (abszolut)
jo, ez hossza tavon kidertil, ha futamiddében nézziik az egyes dolgokat.

Isten altal teremtett pokol nincs, vagyis egy olyan hely, amit azzal a céllal hozott
létre, hogy megbtlintesse a blUndsoket. Még olyan koézeg sem létezik, melybe a vétkesek
onhibajukbdl esnek bele, avagy nem is akarnak kijonni beléle, mert élvezik a maguk
tarsasagat. Isten Vilagaban viszont — atmeneti jelleggel — mindig lehet egy zarvany, az
(angyali) teremtmények szabad akarata miatt. Sajat életteriink is ilyen fals képzédmény,

[1] Az Osi szovetségkotésre csak addig van sziksége, mig felul nem irja azt: )

»Az Ur, a mi Istentink, a Horeb hegyén szovetséget kotott velink. Nem atydinkkal kététte az Ur ezt a szévet-
séget, hanem veliink...” (MTorv 5,2-3).

[2] Isz 57/129; Mt 10,28; 12,24-8; Lk 10,17-20; 12,4-5; 13,16; 22,31; Jn 8,44

[3] Jn 8,31-6 Ekkor és ezért nyerjuk el blineink bocsanatat, ami megvaltast jelent szamunkra.

[4] Tm 27., Mt 8,11-2; Lk 13,28-30 A ,gyehennara kertilés” a vilag sotétségébe valo beleveszést jelenti. Ezt
csak a Pneumaval rendelkezék kertlik el, akik felismerik (Tm 4., 55., 81.) a helyzetet. Jézus ennek hianya
vagy megléte alapjan végzi az eldzetes kivalogatast (Mt 25,1-46). Tehat nem az utolsé itéletrél van szo !

[5] Tm 5., 13., 105. Jézusnak egyikre sincs szuiksége ! (Mt 9,14-5; Mk 2,18-20; Lk 5,33-5

[6] Tm 26., Isz 29/90 32/124 62/145 134/35 139/41

[7] Tm 1., 2., 3., 114., Lk 12,42 (lisztrész = amibe a kovasz kertl) 16,9-13; Jn 4,31-4; 6,27-58; 18,36

[8] Tm 58., 83., 91., 109., Jn 5,24; 14,11

[9] Mt 5,17-20; 18,3; Mk 1,15; Lk 13,5; 16,17 = szemléletvaltas vagy sziszifuszi korrekcio...
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egy téridé-belileg létezé ,idegen test”. Ez a nemkivanatos jelenség a Valoésag meggdrbi-
tése. Az (6rokké) él6 szellemi szovetet a soros Tékozld fii a fonakjara forditotta, ezért
Utheti fel fejét mindenben a Rossz. A rendszer erévonalai egy negativ irdanyba mutato,
satani evoluciét jeleznek, mely teljes szekularizaciéba torkollik.

A tudésok személytelen istene egy Univerzumot athaté Rendezé Elv, a természet
torvénye, egy fizikai Er6, ami matematikailag leirhato. Ez tehat egy materialista abszo-
Iatum, akit technokrata médon kell imadni egy panteista vilagban. Préfétai az emberi-
ségért munkalkodé altruista egyének, akik szellemi teljesitményeik alapjan foglaljak el
barkivel behelyettesitheté statusukat, a madachi falanszterben.

Ennek a pokolnak a kapui azonban beltilrél vannak bezarva, tehat kitéorhetink a
fojtogaté atmoszférabol. Ha Istennel allnank szemben, akkor esélytelenek lennénk, az 6
segitségével viszont barmit megtehettink, ha az az isteni igazsagossag szolgalataban all
[1]. Ezen a vilagon, a Bemerité nevével fémjelzett [2], osztoé igazsag nevében képtelenség
rendet tenni, ezért Jézus még a legegyszerlibb jogi esetet sem vallalta fel [3].

Gazdasagi és/vagy politikai programja se volt, sokan mégis azt hiszik, hogy egy
idealis tarsadalom alapjait akarta lerakni, illuzorikus erkoélcsi intelmek kdébe vésésével.
A hegyi és a mezei beszéd a szb6 szerinti értelemben vett kovetdinek szol, a reménybeli
Fit-aspiransoknak. Ezek, hozza hasonlé moédon, a mester és tanitvany viszonylataban
fognak oktatni. Egyikik sem vallal kozéleti szerepet, nem lesznek a hétkdéznapi igazsag
bajnokai, nem valnak az o6kologia, az egészséges életmod vagy a lakaskultira korifeu-
saiva. A hosszu élet titkat és a boldog hazassag receptjét se fogjak megsugni.

A kulturalis fejlédés s az ezt lehetévé tevd egészségligyi és technikai infrastruktira
kialakitasa materialista torekvés. Sokféle ,szent kisérlet” van, de a haladas csak mitosz.
A vilag fiainak barmilyen tarsadalmi berendezkedés megfelel, 6k megtalaljak a szamita-
sukat [4]. Istentk a csalad, ami észrevétleniil beleintegralja 6ket abba a Gépezetbe, mely
lizembiztosan, olajozott hazugsagokkal morzsolja fel dket. Jézus szava barathoz és ellen-
séghez is szol: ,Oh, emberek fiai ! Csak a halalnak nemzetek, és csak a pusztulasnak
épitetek” [5]. A biologiai élet egész egyszerlien értelmetlen.

Tragikus, hogy a homo sapiens elfogadja a ,zarolt f6ldi palyat” mint természetes
keretet. Ezen belll tervez, vagyait is ezek kozé a hatarok koézé szoritja. Gyermekmeséi
végén ki is mondja a non plus ultrat: boldogan éltek, mig meg nem haltak. Ez az idill
torz istenképérdl is lerantja a leplet. Vajon miben bizik? Valamiféle O6ssznépi megval-
tasban? Kollektiv tdvtérténet nem létezik, csak a csordaszellemt hivek fejében...[6].

A biztos halal tudataban kizardlag hazugsagokkal koérulbastyazva lehet éldegélni.
Igaz, van beldltik béven:

Az ember a legf6bb érték
Személyiséged szent és szuverén
Mindenkinek szabad akarata van
Isten egyedi alkotasa vagy

Bizz a gondviselésben

Higgy az egyhazban

Fogadd el, ami jon

Adj halat mindeneért

Csak batorsagra van szlikséged
Akaraterével mindent elérhetsz
Ki-ki sajat sorsanak kovacsa

[1] Tm 107., Isz 123/204; Mt 5,16; 17,20; 18,19; Mk 11,23
[2] Jn 5,33; Tm 45.

[38] Tm 73., Lk 12,13-4

[4] dn 7,6-7

[5] Isz 104/218

[6] Tm 2., Mt 7,13-4; Lk 13,234
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Aki bedél ezeknek a lozungoknak, az elé6bb-utébb ateista lesz. S éppen ez a cél !
A hitében csalodott ember sértédotten lefordul ama keskeny utrol, mely a szttk kapuhoz
vezet. Sosem fogja atlépni annak a lakodalmas haznak a kiszobét [1]. Az ateistagyartas
a papok reszortja, akik altalanos és arnyalatokig mendé gondviselést hazudnak. Doéngéd
léptekkel haladnak a széles tton, a pali zaszlét lobogtatva. Mind témegekben gondol-
kodik, holott az emberek tébbsége csak papiron hivé. Szlletésekor és halalakor statisz-
tikai adatként jelenik meg, de életében nem volt beszamithaté tagja a gyllekezetnek.

Régen ezt szalonkereszténységnek hivtak, am az igazsag az, hogy a kereszténység
maga az a ,szalon”, ahonnan a kereséket kinézik... Az egyhazfiak a talpas poharakbdl
koktélt szlircsolé uri kozonséghez hasonlitanak, akik kis eserny6t is tiznek az italukba.
A hivék neduijét paranyi ejtéernyodvel szolgaljak fel, ami Istentiket szimbolizalja. Tudniillik
olyanok 6k, mint a vadaszpilota, aki végveszély esetére nyakaba veszi az ejtéernyét, de
reméli, hogy sose lesz ra sziksége.

Nem fogjak fel, hogy korulottink egy hadtizenet nélktli hideghaboru zajlik. A vilag
fejedelme kezdettdl fogva embergyilkos [2], kozmikus birodalméaban az Atya fiai sehol se
tudjak lehajtani a fejuket ! [3]. Koznapi értelemben vett nyugalomrol és békérdl szé6 sem
lehet [4]. A Jézus szandéka szerinti béke és biztonsag csak Uldoztetések kozepette tolt-
het el benntinket [5]. Boldog élet és kellemes csaladi milié helyett az 6réomhir demonst-
ralasat (nem pusztan a hirdetését) kell megcélozni [6].

Ez a kuldetés kollektiv médon nem teljesitheté. A vallasi szervezetek — intézményes
jellegik miatt — alkalmatlanok erre [7]. Jézus nem is akarta, hogy tanitvanyai papokra
és hivekre tagolodjanak, egy hierarchikusan feléptilé egyhazban [8]. Az 6 ,egyszemélyes
eklézsiai” kikezdhetetlenek, az Ellenfél nem talal rajtuk fogast [9]. Péter az Emberfi sz6
szerinti kovetésére kapott parancsot a Janos evangélium végén [10].

Mestere azért ,jott”, hogy lebontsa a vadlé munkait. Elészoér sajat magaban, aztan
maga korul. Ebben kell 6t utanoznunk, hiszen hozza hasonlé moédon mi is megteremt-
hetjik az Atya-Fiti mélységli kdzvetlen istenkapcsolatot [11].

[1] Tm 76., Mt 22,8; Jn 5,17-29

[2] Jn 8,44c

[3] Tm 87., Mt 8,20; Lk 9,58; Isz 195/37
[4] Tm 15., Mt 10,34; Lk 12,49

[5] Tm 1., 59., 91., Mt 5,1-12; Mk 10,28-31
[6] Tm 27., Mt 5,13-6; 28,18-20; Mk 16,15-6
[7] Tm 39., Mt 15,13; Jn 15,1; Isz 109/53
[8] Jn 13,4-17

[9] Mt 16,18-9; 5,14 (Tm 31., 34., 99

[10] Jn 21,159 A Fiusagban !

[11] Tm 47., 72., Mt 9,35-8; Jn 2,19; 1Jan 3,8b; Efézus 2,14-7a

79



Pintér Istvan

Szemet szuro

valaszaim

1.

A teokratikus tarsadalmak vallasfilozofidja (teologiaja) a kollektiv és ezért sziikségképpen
kozvetett istenkapcsolat dogmatikus keretei kozott kutakodik [1]. Ez teljesen rossz irany,
a széles, tdmegek szamara kikdvezett at [2] még a muveldit is veszedelembe sodorja [3].
A gondolataival egyénileg gazdalkodo [4], autodidakta [5], hittételek béklyéitél nem kotott
keresé viszont révbe érhet [6]. Az ilyen ,békesség fia” [7] kozvetlen és személyre szabot-
tan visszaigazolt [8] istenkapcsolatra vagyik. Puszta szemléléként is [9] vagy érintettsége
okan [10] rossznak bélyegzi az 6t korul vevd vilagot [11]. E lelktiletbeli szembe helyez-
kedés [12] teszi lehet6évé szamara a geocentrikus és emberkézéppontt szemlélet talajan
allé ,épitmény” lerombolasat [13]. A helyes vilagkép [14] azt a Torvényt is érvénytelenné
teszi [15], ami Istentél eredeztetett, de hamis 6ésképeket sulykol [16]. A minden tertletre
begyurtizé6 hazugsagok [17] attekinthetetlenné és korrigalhatatlanna teszik a Rendszert.
A kaosz azonban csak latszélagos, tudniillik a teremté demiurgosz sajat (6rdogi) logikaja
szerint iranyitja s6tét Birodalmat [18]. Az igazsag megismerése és (a mellette valé dontés
utani) birtokldsa minden lélek alanyi joga lenne - egy Isten altal teremtett vilagban.

2.

Az (6s) kereszténység egy Pal altal alapitott vallas, ami jocskan ,tulélte magat”. Eszme-
rendszerét harom oszlop tartotta: a nem létezé kollektiv tidvtorténet erdltetett kontinui-
tasa [19], a Jézus—esemény és a kliszd6bon allo vilagvége. Mivel a zsido vallasi értelmiség
[20] nem volt hajlandé beleintegralni a nazareti épitémester tanait a judaizmusba [21], s

[1] Jn 5,39a

[2] Mt 7,13-4; Lk 13,24

[3] Jn 5,39b-47; Lk 24,25-7 Nem egy Jézus nevl emberrél, hanem a ,megistentilés” lehetéségérol !
(v6.Jn 10,31-9). A Fiu Atyja nevében (Jn 10,32), tehat isteni statusban mukoédétt (Jn 5,17-23).

[4] Mt 13,52

[5] Jn 6,45; 7,15

[6] Tm 1. Ez a lehetéség Isten ajandéka (Jn 4,10), hiszen az anyag mélyén 6 rejlik (vo. Tm 28.).

[7] Aki, Jézushoz hasonlban, teljes lelki nyugalommal megall a sajat vallasfilozofiai laban (v6. Tm 15.)

[8] Tm 89. Orangyalaink név szerint (v6.Jn 10,3) hozzank jonnek, és a mieinket adjak oda !

[9] Tm 4., Isz 62/145

[10] Tm 69., Mt 5,3-4; Lk 4,189

[11] In 7,7; Tm 55., Isz 57/129

[12] Tm 48., Isz 29/90; 139/41

[13] Tm 72., 1Jan 3,8b

[14] Tm 112., Mt 24,35

[15] Mt 5,17-20; Lk 16,17

[16] Tm 85. (Tm 39., Mt 15,13)

[17] Jn 8,44 atyja a hazugsagnak = téle indul ki, s birodalmanak minden szegmentjében jelen van

[18] Jn 3,19-21

[19] Lasd a Zsidokhoz irott levelet, ill. Bemerité Janos ,szerecsenmosdatasat” (Jn 3,27-36).

[20] Mt 23,37-9; Lk 13,34-5

[21] Zsk 120a - 120b
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a nyilvanos mukodés se hozta meg a maga idejében a vart eredményt [1], csak az apo-
kaliptikus varakozas maradt. Ezt a félreértésen alapuld [2] ,visszaszamlalast” mar nem
zsid6, de az OszOvetség irasait bekebelezd hivok kezdték el. Ra kellett volna ébrednitik
arra, hogy Pal halalaval hiteltelenné valt az altala interpretalt 6romuizenet ! A cimzetes
apostol ugyanis biztos volt abban, hogy a nagy esemény még az 6 életében bekovetkezik.
tettekkel bizonyitott [3] igehirdetése. Sajnalatos moédon ezek a logionok a pali levelekben
alig-alig [4] tunnek fel, Az apostolok cselekedeteibe pedig egy se jutott...

3.

A Jézus-esemény a maga koraban nem valtott ki nemzetkozi érdeklédést. Ehhez hiany-
zott a média gyors és pontos hirszolgalata. Az akkori ,vilag” a Rémai Birodalommal volt
egyenld, ennek délkeleti csticskébdl indultak az apostolok (Péter és Pal kivételével) Kelet
felé. A vilag e masik fele viszont messze esett [S5], és megvolt a maga 6srégi vallasfilozo-
fidja. Az id6 multaval a nyilvanos mukodés szem— és faltanti elhunytak, a zsidé kroni-
kaba meg be sem kerult, az ,agyonhallgatasi” politika miatt [6]. Az irott evangéliumok
S0 korul kezdtek szamizdat moédon, azaz kézen—-kozon, terjedni. 62-ben a kereszténység
teologiailag elvalt a judaizmust6l, 70-ben pedig Zsidbéorszag is megsztint. Az aram nyelv-
vel csupan a régiéban lehetett boldogulni, a fizikai szétszératas utan tehat (elsésorban
gorog) forditasokra volt szikség. Igazi nyilvanossagot az allamvallassa tétel jelentett, ill.
a sokkal késébbi reformaci6o. Ettél kezdve mar ,csak” az analfabétizmus jelentett gatat,
meg a teolégusok Iras-tudatlansaga. Mivel Jézus szavai rejtettek, a valodi lizenet meg-
fejtéséhez kevés a szovegek kinyomtatasa, azokat értelmezni kell | Ehhez sziikség volt a

torok abbdl sajatithatjak el [7].

4.

Tobben is kérdezték: miért maradt ki a mtibdél a Tamas—evangélium... Nos, azért, mert
ott a regényszertien olvasé szinte mindenen fennakadhat. E logiongytjteményt tudniillik
lépésrél lépésre meg kell fejteni, ahogy a Szellemi Hagyaték eldszavaban irtam. Termé-
szetesen megvan a teljes kommentar, hiszen anélkiil nem lehet belefogni az Gjszévetségi
iratok értelmezésébe. Iddérendileg tehat az készult el eldszor, ,tolvajkulcsként” az nyitott
ki minden teologiai zarat. Persze, nem azonnal. A logionok ala kertilt néhany mondatos
konkluziot azonban nem adhatom kozre, ezzel ugyanis szembe mennék a Szerzd szandé-
kaval. A megfejtés az olvasé egyéni teljesitménye lesz. Nyugodtan bele lehet fogni: a két-
szer kettére mindenkinek négy fog kijonni. A nemzetkdzi szamozas régészetileg elfogad-
hato, egzegézis szempontjabodl viszont rossz. A Proléogus ugyanis csak a cime a logion-
gyljteménynek, az érdemi rész a Tm 1-el kezdddik. Példaul, ha az olvas6 irna egy tiz
pontbol all6 Hazirendet, akkor az elsé pont ugye nem a cim lenne. A mondasok szama
azok megfejtése utan derult ki, a ,régészek” tudniillik néhol 6sszeragasztottak, ill. szét
is szedtek logionokat.

5.

Néha egyetlen sz6 is megoldja a problémat, ha a fordit6 nem valtoztatja meg a tudato-
san hasznalt jézusi kifejezést. Példaul, aki szavait ,meg6rzi”, ill. ,maganal tartja”, az azt
jelenti, hogy birtokolja, vagyis sajatjaként azonosul vele, eggyé valik annak tartalmaval.

[1] Tm 37., Jn 7,33-4; 13,33; 16,8-11; 16,16-9; Lk 19,11; 22,31-2; 24,489

[2] Sehova tanui In: Az elvetett ko, 41 —45. old. (mek.oszk.hu/15000/15052)

[3] Jn 5,36; 10,25-6; 14,11; 15,24

[4] Szentlecke Palrél, 56 — 63. old. (mek.oszk.hu/16500/16532)

[5] (Tamas mondta Jézusnak) ,Kuldjél mashova, ahova akarsz, de az indusokhoz nem megyek.” (Zsk 118.)
[6] Hitht1 zsidok ma sem ejtik ki Jézus nevét, helyette azt mondjak: ,az az ember”.

[7] mek.oszk.hu/14600/14682
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6.

A jadaizmus teolégiai esszencidja (tulajdonképpeni célja) hittétel formajaban nem fogal-
mazhaté meg. Ebben a vallasban ugyanis nincsenek dogmak, ami nem is baj. Az isteni
kinyilatkoztatas hianya viszont kezdettél fogva furcsa... A szigoru Biré-Isten csupan a
Torvény tablait adta at, énmagarél nem mondott semmit. Kivalasztott népe elé geopoli-
tikai perspektivakat tart, ebbdl a szdvetség hatalya alatt allo egyének kollektiv médon
részesednek. Pontosabban: majd az utédaik fognak profitalni... Az immanens utdvozulés
lehetéségét Jézus kinalta fel demonstrativ médon [1]. Amig népe nem fogadja el kozve-
tité szerepét, addig a judaizmusboél hianyozni fog az egyéni megmenekiilést biztosito ki-
nyilatkoztatas [2]. A vallas teologiai esszencijjat is 6 foglalta 6ssze, egy mondatban [3].
Ez az Ut egyénileg is jarhaté, ha valaki a kirallya levés helyett [4] a cselekedeti meg-
igazulast valasztja. A Bemerité lényegében ezt hirdette meg, de tarsadalmi, s igy jarha-
tatlan, utként: ,Emberek, tartsuk be a Torvényt ! Mar nem kell kitalalni, le van irva !”
Ez pofon egyszeri, am kollektiv moédon, ideologiai programként, megvaldsithatatlan [5].

7.

A vilagvallassa fejlédott kereszténység, ami Nagy Konstantinig vezetheti vissza magat [6],
agyaglabakon all6 oridas. Az Uj szovetség tudniillik nem egy intézménnyel koéttetett meg,
hanem reménybeli Fit-aspiransokkal [7]. Ezek a kivalasztott személyek [8] a mester és
tanitvany viszonylataban fognak oktatni, az Elsészilotthéz hasonléan [9]. Isteni tudasuk
[10] egyéni és személyre szabott kinyilatkoztatasok gytimolcse lesz [11]. A kell6 alapokat
az evangéliumi szévegek adjak, melyeknek minden szava fontos. A modern kori hamis
profétak arra torekszenek, hogy lehetdség szerint redukaljak ezt a felvilagosité anyagot.
Emberkozéppontu (és ezért materialista) teoldgidjuk a szekularizaci6 malmara hajtja a
vizet. Tanitasukbdl nem véletlentil hidnyzik a satanologia: nem akarnak gazdajuk orra
ala borsot toérni... Vilagvégével sem riogatnak, nehogy bekovetkezzen valaki fejében ! [12].

8.

Jézus antagonisztikus ellentétben allt [13] azzal a vilaggal, amit alkotéja istenkapcsolat
helyett kinal. A homo sapiens szamara persze ez a ,vilag” csak a kozvetlen kornyezete,
amit egy ideig és bizonyos mértékig ellenérizhet. Hitisag motivalta tudatlansagaban hiszi
azt, hogy 6 ,a teremtés koronaja”. Val6jaban a tébbi embertél és az altaluk létrehozott
dolgoktol fligg. Hasznalati targyak és intézmények uraljak, a termeészet erdir6l nem is
beszélve. Kedélyallapotara még az idéjaras is hatassal van. Az egyes ember sorsat gene-
tikailag kodolt véletlenszerti valtozok szabjak meg. Lehetdségei, adottsagai és eszkozei
korlatozottak, ez pedig kapcsolatai mindségére is ranyomja a bélyegét. Boldogsaga nemi
életébe van agyazva, az ebben valo részesedése azonban zér6o koézeli is lehet. E satani
rendszer automatizmusat csak idénként szakitja meg teremtéjének kézi vezérlése [14].

[1] Tm 27.

[2] Mt 23,37-9; Lk 13,34-5

[3] Mt 7,12

[4] Jn 3,22-6 Itt a szellemi megtisztulas (Jn 3,5-7) csatazik az oszté igazsaggal (Mt 21,32; Jn 5,33).

[5] Jn 7,19

[6] Az erejuk teljében lekdszont apostolok (Zsk 119.) ekkor mar jé6 250 éve halottak.

[7] Lasd Merre menjiink? 17 — 19. old. (mek.oszk.hu/16100/16137)

[8] Tm 22., 48., 76.

[9] Mt 23,8-12; Lk 22,24-30; Jn 13,12-7 Nem szabad, és nem is lehet hierarchidba rendezédni, mert a
sz6lésgazda mindenkinek ugyanazt a bért fizeti (Mt 19,27 - 20,16).

[10] Tm 61., Jn 7,16

[11] Tm 89., 109., Jn 15,1-17

[12] Tm 112., Mt 5,17-20; 24,35; Lk 16,17

[13] Jn 7,7; 1Jan 3,8b; Lk 4,5-8; Isz 29/90; 32/124; 57/129; 62/145 stb.

[14] pl. Isz 194/79; Jn 19,8-11
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9.

Mi a kulonbség Isten és a Satan ,latasa” kozott? Mivel a Tékozlé fiih nem lépett be a
neki is felkinalt (igazi) Vilagba, lénye nem valt praeexistenssé [1], azaz 6rok élete csak
egyiranyuan végtelen. Ez azt jelenti, hogy nem latja-tudja a jovét. Sem a magaét, sem a
teremtményeiét. Befolyasolni is csupan evilag erévonalai mentén képes éket, de ez nem
érinti a lényeget [2].

10.

A kenyérszaporitas csodaja arra is ramutat, hogy a létfeltételeknek ,allampolgari jogon”
kéne jarniuk, de a Sotétség Birodalmaban a legalapvetébb dolgok sincsenek biztositva.
Ezekhez csak faradozas vagy btinézés [3] utjan lehet hozzajutni, s megtartasukhoz erd-
szakot kell alkalmazni. A hazudozas, szélhamossag vagy prostiticié persze kifizetédébb.
A f6ldi javak birtoklasa ,alapértelmezésben” sem demokratikus, megszerzéstikhoz lehe-
téségek, adottsagok, eszkozok, kapcsolatok és informaciok sziikségesek. A jog nem mas,
mint az uralkodé szféra térvényerdére emelt akarata, amit karhatalommal véd. A kiter-
mel6dott elit (a gazdagok és szépek celeb életvitellel ,igazolt” érdekhazassaga) mar a jo
pénzért mért felséfoktl oktatas soran kisztri az osztalyidegen elemeket.

Evilag Ura a létfeltételekkel valé sakkozas segitségével tartja kordaban alattvaléit, a
kiéheztetés és a mézesmadzag rangatasa egyarant bevalik. Elvileg ingyen is biztosithatna
az evilagi élet kereteit [4], am akkor az emberiség kevésbé lenne mobilizalhat6. A kény-
szeru fickandozast éppen az egyenlétlenség, a minden téren jelentkezé anomaliak gene-
raljak. A dréton rangathaté ,marionett figurakat” leginkabb a szexualis nyomor készteti
a zavarosban valoé halaszasra. A cél az, hogy a halhatatlanna teheté lelkeket értéktelen
uveggyongyokre cseréljek be [3].

Az élet-adas és a létfeltételek biztositasa egy és ugyanaz. Ebbél is latszik, hogy az
evilagi 1ét nem az Elet... Aki 6rokké él, azt felesleges kuilénféle jarandosagokkal ellatni,
mert az 6nmagaban val6 élet [6] mindezt vagy magaban foglalja, vagy ilyenekre nincs is
szlikség. Jézus Kkenyérszaporitasa éppen ezt akarta jel-szerien demonstralni ! O nem
azért osztogatott kenyeret, hogy cserében meghallgassak. Ellenkezéleg: aki 6t hallgatja,
annak biztositva lesz a kenyere... [7].

Az Atya emberi Fiainak persze taplalniuk kell a hustestiiket is, a mennyei energia
[8] ugyanis mas csatornakon aramlik. Ama ,szazannyit” [9] gondviselésre jogosultan [10]
veszik magukhoz, amikor erre sziikség van. Az 6nmagunkkal valo tusakodas koézben ez
nem indokolt... [11].

11.

A Bibliaban elébukkané ,El az Ur !” felkialtasok nem azt jelzik, hogy az Orékkévalé még
nem hunyt el, tehat potencialis fenyegetést jelent valakik szamara. ,El” egyszerien az
Isten neve, illetve a kimondhatatlan nevét helyettesité utalas, egyben a létezését illetd
hitvallas is, tautologia szeruen. Allah il Allah, vagy héberil: Vagyok, aki vagyok.

[1] Jn 1,1-3

[2] Mt 10,28; Lk 12,4-5; Jn 11,25-6

[3] Jn 3,19-20

[4] A rendelkezésére bocsatott anyag (szellemi szovet) tetszés szerint alakithato.
[5] Tm 59., 71., Isz 32/124; 144/45

[6] Jn 5,26

[7] Jn 6,22-59

[8] Mk 5,30; Jn 4,31-4

[9] Mk 9,29-31 Amikor uldézéttként ,jarunk be minden foéldet” (Tm 13.).
[10] Mt 6,25-34; Lk 12,22-31; Isz 132/113

[11] Mt 4,3-4; Lk 4,1-4
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12.

A Tamas—-evangélium javitott és végleges valtozata tavaly kerult fel a MEK-re. Csupan a
81. logion valtozott. Ideirom, akinél nem ez van, az toltse le az Ujat!

Jézus mondta: Aki felismerte a vilagot, a testet talalta, és aki a testet talalta, a vilag
nem meélté hozza.

Mt 5,27-32; Mk 9,43-50; Isz 133/34,4-16; 144/45 (Tm 4., 28., 55., 88., 113))
1. A vilag felismerheté (Tm 4.).

2. Minden (hus)test nemi jellemzékkel bir.

3. Ez a vildag a nemiségre épul, szervesen Osszefonddik vele.

4. A kettd” csak egyutt gyézheté le.

5. A szexualitas Elet-veszélyes ellenfél !

6. Evilag Ura csucsértékként kinalja a szexet (Ter 2,23-5).

7. Aki leszamolt a szexszel, az a vilaggal mar kénnyedén elbanik.

8. Jézusnak sikeruilt! (Jn 16,33c)

13.

A kozfelfogas szerint Isten valtozatlan és idétlen, mégpedig szikségszertien, hisz az id6
a valtozas mértéke... Ha nincs valtozas, akkor nincs mit mérni, ha pedig valami mér-
heté, akkor valtozik. Egy ilyen statikus, énmagaba forduléan végtelen szubsztancia azon-
ban megkozelithetetlen, vagyis az alkotot nehéz lenne barmilyen 6sszefliggésbe hozni a
teremtményeivel. Idébeli és valtoz6 vilagunk nem taldlna érintkezési feltiletet vele, és az
Orokkévalo szamara is lehetetlen volna az idé és a hely egyeztetése egy dinamikus Eré—
atadashoz. Ilyen koegzisztencia viszont létezik [1], ugy hivjak, hogy koézvetlen istenkap-
csolat ! [2].

O azért idétlen, mert az 6rék jelenben létezik, ha tugy tetszik; az abszolut idében.
Ez egy sajat idébe helyezett rendszerbdl — a kozmoszbdl — nézve elképzelhetetlen [3], am
filozofiailag felfoghat6. Ha ebben a vilagban sem halna meg senki, akkor a mult és a
jovo elveszitené jelentéségét... Az id6 nem a valtozasok visszafordithatatlansagat jelezné,
csak azok nyomon koévethetdségének eszkdze lenne.

Isten végtelensége valtozatlan josagaban van, evilag latszdlagos allandésagat pedig
a folytonos valtozasok hivatottak biztositani. Ezek a kaleidoszkopszerti atalakulasok nem
valamiféle fejlédés jelei, hanem a végesség bizonyitékai. Egy zart rendszert csak rotacio-
val lehet fenntartani, ami azt jelenti, hogy a valtozasok irreverzibilisek, mert egy multat
és jovot ismer6é sajat idében torténnek. Magyaran: aki egy ilyen életteret kreal, az mar
a tervezés szintjén embergyilkos [4]. Vegylk ehhez hozza, hogy létfeltételeink sincsenek
biztositva, s nemcsak bizonyos koéruilmények hatalma ala vagyunk rendelve, hanem raj-
tunk kivil all6 eréknek is ki vagyunk szolgaltatva ! [5]

A teremtés koronaja a kozmosz meghoditasarol almodik, de még a naprendszerbdél
se teheti ki a labat. Mar a szomszédos bolygokon is olyan idéjarasi viszonyok vannak,
melyekhez képest a foldi tornadok csak wellness—attrakciok. A vilaglir alattomos sugar-
zasokkal szabdalt sotét és hideg kozeg. Szaguldozni persze lehet benne, mert egy kob-
kilométerben csak két porszem van. Ide (az anyag eréterek hatasa alatt allé tres belse-
jébe) még a gonosz lelkek se kivankoznak [6], hiszen emberi elmével az egy atmenetek
nélkuli pszichologiai pokol.

[1] Mt 10,29-31; Tm 107., Isz 133/204 (Mt 17,20; 18,19; Mk 11,23)
[2] Jn 5,17-30; 10,37-8; 14,6-11; 15,23-4

[3] Tm 16., 18., Jn 1,1-3; Fulsp 111.

[4] Jn 8,44

[5] Mt 10,28; 12,43-5

[6] Lk 8,31
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14.

A kollektiv tidvtorténet kontinuitasa (az emberiség helyes iranyba valé haladasa) csupan
mitosz. A latszolagos evolucio olyan kulturak tiindokléseibél és bukasaibol all, amelyek
lényegében torténelmi elédeik utjat jarjak be. A technika fejlédését a koértilmények val-
tozasa kényszeriti ki. Ezek soraban a tulnépesedés a legfontosabb elem, ami kimeritheti
a meglévé természeti energiaforrasokat. A bioszféra alapveté atalakulasa viszont meré-
ben mas civilizaciok létrejottét idézheti elé. A felhalmozodott, szamunkra mérgez6 anya-
gok taptalajan egy masik vilag is létre johet. Nem tudjuk, hogy a Fo6ldoén hanyféle 1ét-
forma valtotta mar egymast...

15.

A katekézis szerint azért élink e vilagban, hogy Istent megismerjik, megszeresstik, csak
neki szolgaljunk, s ezaltal tdvozuljunk. Ez burkoltan egy probatétel jellegre utal, transz-
cendens beteljestiléssel. Nem nehéz benne felismerni a judaizmus Toérvény altali, csele-
kedeti megigazulasat, amit mar nem ellensulyoz Pal szellemi eréfeszitéseket nem kivano,
pusztan hitet igénylé [1], a kozeli vilagvégére apellald ,teologiai esszencidja”. A kollektiv
udvtérténet robbanasszerd, orbitalis beteljesedése ugyan félreértésen alapul [2], am sok-
kal nagyobb baj, hogy az ettél valo félelmet az elhatalmasodé szekularizacié oldotta fel.
A vilag fiaiva lett ,keresztények” [3] azért nem rettegnek téle, mert elképzelhetetlennek
tartjak, hogy a nekik teremtett élettér ,idé el6tt” [4] megszlinik. Marmint az az aroma-
ként atitatott gytilolet-kod [5], melyben a be-nem-avatkozé Istent sem megismerni, sem
megszeretni nem lehet. Itt a neki valo szolgalat [6] kizardlag a Jézus altal demonstralt
immanens kiralysag gyakorlasaval lehetséges! [7].

16.

Eurépa lakéi zsidokeresztény kulturkorben élnek [8], erds iszlam befolyas kozepette [9].
A tékés Engels altal finanszirozott [10] marxi légvarakkal mar nem lehet megetetni ben-
ntnket, és a Koran biflazasa is idegen télink. A judaizmus kinalta kollektiv istenkap-
csolat egyetlen értelmes individuumot sem elégithet ki. Ugyanakkor ,keresztény ember”
sincs, mert vagy pap az illeté, vagy a hivek taboraba tartozik. Utébbiak csordaszellemi
tdbmege arra megy, amerre a kolompot razzak. Ezek sajat Irasaikat sem ismerik, veliik
tehat nincs mit kezdeni. Persze, a papokkal se, de azok legalabb értik, hogy mirdl van
sz0 [11]. A hitélet hagyomanyosan néi tevékenység, am keresztény né sem létezik, csak
lany vagy asszony. A lanyok legfébb célja a férjhez menés, s ha sikerul, akkor belega-
balyodnak Marta szerepébe, pedig Mariat és Salomét kéne utanozniuk [12]. Jobb sorsra
érdemes személyiségiik [13] annak a csaladnak az oltaran oldodik fel, aminek allitélagos
szentségérdl Jézus egy szot sem szOlt...

[1] Rém 10,9; Efézus 2,89

[2] Mas (vilagnézeti) felismerésrél van sz6, egyéni szemléletvaltasrél (Tm 112., Mt 24,35; Lk 16,17).

[3] Ok éppugy kiebrudalnak a vilag ellen tanusagot tévé (Jn 7,7) Jézust, mint elédeik (Lk 4,28-30).

[4] Mt 8,29 Ezek a disznék és kutyak (Tm 94., Mt 7,6) gonosz lelktiletik miatt (Jn 3,19-21), 6dzkodnak
a talalkozastol !

[5] Jozsef Attila: A vilag megokolt utalata. In: Az elvetett ké, 67. old. (mek.oszk.hu/15000/15052)

[6] Mt 7,21-3; Jn 6,38

[7] Tm 82., 96., 110.

[8] A Biblia 6szovetségi része beleintegralodott a muivészeti agakba.

[9] Az ISIS kalandot, hatalmat, kozosséget, szexpartnereket kinal, egy fanatizalé vallas keretében.

[10] Ez szinte elére vetitette az ideolégia sorsat: kommunizmus akkor lehetett volna, ha a kapitalistak pénzt
adnak ra.

[11] Ennek ellenére esketnek (Mt 16,17-9), temetnek (Mt 8,22), miséznek (Mt 26,26-9), adminisztralnak, el6l-
jaréik zsebében tartjak a lelkiismeretiiket ! (Mt 23,8-12).

[12] Lk 10,38-42; Zsk 6la, Tm 61.

[13] Tm 115.
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