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Jaszay Tamas

SZERKESZTOI ELOSZ0

Az 1991-ben Szegeden el6szor megrendezett THEALTER (egészen 1994-ig még:
Szabad Szinhazak Nemzetkozi Talalkozéja) rendszervalto fesztival, mint e lapok -
rol kiderul, tobb értelemben is az. A mai tarsadalmi, gazdasagi korulmeények és
mentalis allapotok kozott a tulajdonképpeni léte csodaszamba megy. Ekozben
hangozzék barmilyen leegyszerisitéen, mégis igaz, hogy a THEALTER a legré-
gebbi, folyamatosan mikodé magyarorszagi nemzetkozi eléadd-miivészeti
fesztival.

Ezzel fligg 0ssze vele kapcsolatos erés élményem, a ,csakazértis” imperativu-
sza:a 2022-ben harminckettedik életévébe 1épo fesztival ennyi id6 alatt mar min-
dent is megtapasztalt pénztelenségtol értetlenségig, zajos sikerektol hiivos eluta-
sitasig, a sajat kozonség felnevelésétol a fiatal miivészek lehet6séghez juttatasaig
és még vagy ezer dolgot. Tette mindezt ugy, hogy a torténet vége mégis mindig
ugyanaz: az évrol évre tikkasztobb nyar kell6s kozepén a THEALTER diadalma-
san megmutatja, hogy nem egyszerten €l, hanem élni akar — és fog is.

Az 1d6 természetébdl kovetkezik, hogy a benne élokben egyszer csak megszu-
letik az igény a visszatekintésre és 0sszegzésre. Van, kell is, hogy legyen ebben
nosztalgiazas, de a THEALTER az én szememben a mult dicséitése helyett min-
dig is a jelen és a jov6 kutatasara forditotta energiai nagy részét. Mondjuk Ki:
mennyivel egyszeriibb lenne, mondjuk, a befutott, onmagukat eladé nevekkel
megtolteni egy fesztivalprogramot ahelyett, hogy a szervezok folyamatosan koc-
kaztatnak, nem csak muvészileg, de anyagilag is, nem beszélve a palyazati pén-
zeknél is nehezebben elnyerhet6 tokérol, a nézék bizalmarol. Ez utobbi amugy a
THEALTER esetében az igazi aranytartalék: a varos szovetébe — életszakaszatol,
,kedvétdl” fuggéen — hol jobban, hol kevéshé illeszked6 fesztival nézéi oldalrdl
egyértelmiien vart és elvart része a siirli szegedi nyarnak. Es akkor ezeken a la-
pokon raadasul még nem esik sz6 a szamos évkozi, szintén a MASZK Egyestlet
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szervezte programrol a Régi Zsinagoga hiivos, odon falai kozott meg azokon
kivil.

Visszatekintésrol beszéltem, és az, ahogyan a THEALTER archivalja sajat ma-
kodését, a hézagos, komoly adossagokat maga el6tt gorgeté magyar szinhaztor -
ténet-irasban feltétlenul példaértéku. Egyedulalld az, hogy az elmult harom évti-
zed musorflizeteit online lapozgatva a hazai (és évrol évre egyre szlikiilé mérték -
ben, de azért valamelyest a nemzetkozi) fliggetlen szinhazi szcéna 6 iranyvona-
lai, gondolkodasi és esztétikal sémai tetten érhetoveé valnak, raadasul nem egy-
szerlien egymas mellé rendez6dnek, de reagalnak és reflektalnak is egymasra.
Kivételes, hogy egy évtizede gyulnek és hozzaférhetéek a fellép6 alkotokkal ké-
szult radié- és videdbeszélgetések, vagy hogy kozel ennyi ideje készilnek a fesz-
tival teljes musorrendjérdl szakmai, mégis személyes impressziokat 6rzo6 blogbe-
jegyzések szinhazszeret6 fiataloktol.

A dokumentalas fontos etapja volt 2015-ben a negyedszazados fennallasat un-
neplé THEALTER-16l a Tiszatdjjaliusi lapszama!, ahol teljes leltar helyett a fesz-
tivalnak arcot, személyiséget ado miivészek, csapatok kapcsan irtak felkért szer-
zOk interjut, esszét, tanulmanyt, muavészi hitvallast, konyvrecenzidt és eléadas-
elemzést. 2020-ra, a harmincadik szuletésnapra folytatasként szinhaztudoma-
nyi konferenciat terveztunk, amit a vilagjarvany miatt végul egy évvel elhalasz-
tottunk. Innen a szokatlan — egyébként a fesztival fésuletlen fizimiskajahoz na-
gyon is ill6 — THEALTER30(+1) cim, ami a 2021. julius 29-én és 30-an a Szegedi
Tudomanyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Karan, a 31. THEALTER
Fesztival nulladik és els6 napjan megrendezett kétnapos szinhaztudomanyi ta-
lalkozo fedéneve volt. A konferencian elhangzott el6adasok videofelvétele elér-
het6 a MASZK Egyesulet Youtube-csatornajan, a prezentaciokbol készult tanul-
manyok pedig mostantol olvashatdéak is.

Senkit ne tévesszen meg kotetunk boritoja: nem sporttudomanyi szovegeket
gyujtottink egybe. A futas mint életforma, szemlélet, gondolkodas, egyszersmind
tagas, a THEALTER-re tobb szempontbdl is vonatkoztathaté6 metafora a konfe-
rencia szekcidelnevezéseinek forrasa lett. A Sprint szekcidéban egyetemi hallga-
tok és doktoranduszok szamoltak be egy-egy, a fesztivalhoz kapcsolddé mihely-
rél, alkotérodl vagy eléadasrol. A Sikfutds el6adasait tapasztalt kutatok jegyezték,
akik aktualis, a THEALTER fellépbihez kapcsoldodo kutatasaikrol adtak szamot.
Az onreflexi6 a magyar szinhazmuvészetben fehér hollo: ezért is volt nagy orom,
hogy a Gatfutas szekcioban a THEALTER-hez kapcsolédé mivészek beszéltek
szemeélyes tapasztalataikrol egy vagy tobb projektjuk kapcsan. A kétnapos ren-

ITHEALTER 25, szerk. JAszay Tamas, Tiszatdj69, 7. sz. (2015), 44-133.
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dezvényt a Filiggetlen maraton zarta, ahol Fuchs Livia, Imre Zoltan és Nanay
Istvan harom és fél 6ras szabott id6keretben beszélgettek a hazai fliggetlen szin -
hazak elmult szaz évérdl és jelenérdl. A kétnapos rendezveényt szolid érdeklédés
és igen pozitiv szakmai és sajtoévisszhang kisérte.

A tanulmanykotet a konferencia strukturajat némi modositasokkal javarészt
koveti. Fontos tisztazni: tudatosan nem torekszunk se a teljes kép, se kronologi-
kus narrativa megalkotasara, helyette mozaikdarabkakat, torténetrészleteket
helyezunk egymas mellé, amik kiegészitik és parbeszédbe 1éptetik egymast.

A hét tanulmanyt tartalmazo Sikfutas blokkot, egyben a kotetet nyitja Kiss
Gabriella tanulmanya, melyben a szentesi Horvath Mihaly Gimnazium Szegedre
hozott és ide készult eléadasai kapcsan gondolkodik teatrum és THEALTER
osszefliggéseirol, vagyis a névbe rejtett L jelentésérol és jelentdségeérdl. Ars poe-
tica és ars pedagogica kapcsolata valik kézzelfoghatova a szerz6 altal nyujtott
tagas torténeti és elméleti perspektivabol. Kérchy Vera a fesztivalon sokszor fel -
1épett Gergye Krisztian legujabb videoperformanszainak intermedialis sajatossa-
gait elemzi a rendez6-koreografus-tancmiivész nem ujkeleti képzémiivészeti ér-
deklédésének tukrében.

Mikola Gyongyi a THEALTER nemzetkozi vonulatanak a legutobbi szazadfor -
dulét meghatarozé csapatai apropdjan torténeti kontextusban szamol be a péter-
vari fuggetlen szinhazi mozgalom jellegzetes alakjainak és miihelyeinek tegnap-
jardl és igencsak tanulsagos jelenérdl. Olah Tamas a magyar és vilagszinhaz
emblematikus el6éadasat, Nagy Jozsef ,Szkipe” hivatkozasi alappa valt 1994-es
Woyzeckjét helyezi el sajat koraban és az azota eltelt idében, béségesen meritve
az elemz6 reflexiokbdl, megtalalva a munka helyét az életmiben és bemutatva a
rendez6 totalis muvészetideajat. Lencsés Gyula szinhaz és szocioldgia hatarvide-
kén mozgo6 tanulmanya a Metanoia Artopédia Jég-doktrinak cimu fontos el6-
adasa kapcsan izgalmas kisérletet hajt végre, amikor az el6adas szerves része-
ként definialt jatékos kérdéivet/kérddives jatékot a szocioldgia metodikajaval
analizalja.

Ujabb tarstudomany, a jog fel6l kozelit Rihay-Kovacs Zitanak az egészet tertilet
kardinalis kérdésérol, a fiuggetlen és/vagy alternativ jelzék 1étjogosultsagarol is
gondolkod¢ tanulmanya, mely a szcéna két meghatarozo6 intézmeénye, a Szkéné
Szinhaz és a THEALTER Fesztival létmodja kozotti hasonldsagokat sorolja elé.
Jaszay Tamas tanulmanyaban a fesztival fenoménjaval kapcsolatos elméleti-
torténeti megfontolasok rovid ismertetése utan a nyugat- és kelet-europai kultu-
ralis programsorozatok kategoériai kozott helyezi el a THEALTER-t térben és
1idoben.
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A Sprintblokk kapcsan egy elozetes megjegyzés az olvasohoz: az itt talalhaté
hat szoveg mindegyikét a Szegedi Tudomanyegyetem bolcsészkaranak hallgatoéi
jegyzik, akik még nyilvanvaloan nem rendelkeznek azzal a szinhazelméleti és -
torténeti felvértezettséggel, mint e kotet szamos mas iréja. Mégsem volt kérdés
egy pillanatig sem, hogy el6adasaiknak és irasaiknak helye van a gyUjtemény-
ben: 6k annak a kovetkez6 generacionak a képviseloi, akik nélkul a THEALTER
sem lenne, lehetne az, ami.

Dudas Robert izgalmas kutatasi terulete a vajdasagi magyar szinjatszas 20-21.
szazadi torténete. Dolgozataban a terulet egyik markans muvészi profillal ren-
delkez6 alkotdjanak, Mezei Kinganak (részben) a THEALTER-en is lathaté el6-
adasainak kritikai recepcidjara osszpontosit, rendre utkoztetve a vajdasagi és
magyarorszagi szakkritika benyomasait. Ferencz Hedvig a film vilagabol a szin-
hazhoz (vissza)érkez6 Hajdu Szabolcs életkozépi valsagot megélo értelmiségi fel -
nottjeirdl szolé nagysikeru trilogiaja és a Bekeido cimu mozifilmje apropojan ti-
nodik az elvontsaga ellenére mégis mindig nagyon konkrét térben zajlo kommu-
nikacios helyzetekrol.

A mai magyar szinhaz két fontos muhelyének vidékérol tudoésit a kovetkezo
két dolgozat. Krizsan Laura a THEALTER egyik veteranjanak, Pintér Bélanak ha-
rom dramajat vizsgalja a bennuk targyalt tabutémak nézépontjabodl, egy-
szersmind allast is foglalva a magyar szinhazi kozbeszédet sokaig foglalkoztato
kérdésben, hogy az all-round szinhazcsinald textusai értelmezheték-e onallo
szinpadi szovegekként. Czabala Zsoéfia az idei év elején megszinését nyilvano-
san bejelent6 k2 Szinhaz kulonbozé szovegalkotasi stratégiairdl gondolkodik
konkrét dramak és eléadasok kapcsan. Dolgozatanak kulon érdekességet ad,
hogy a kotetben ,pardarab” tarsul hozza, az egyik tarsulatvezet6é Fabian Péter
tollabol.

A Sprintblokk utolso két irasanak fokusza a szinpadi szoveg utan a szinpadi
test felé mozdul. Mohai Aletta a Szegeden is szamos alkalommal fellépett bolgar
performanszmuvész, Ivo Dimcsev muvészi profiljat rajzolja meg, mig Balint
Zsofia a koreografus-rendez6-tancmuvész Ladanyi Andrea és az életmuvében
rendre felbukkano babelképzelések kiilonboz6 megjelenési formairdl és lehetsé-
ges tartalmarol értekezik.

A magyar szinhazmuveészet egyik komoly adossaga, hogy létrehozoi ritkasan
reflektalnak sajat alkotoi modszerukre, tobbnyire nem rendelkezve azokkal az
elméleti ismeretekkel és gyakorlati tapasztalattal, ami munkajukat tagabb, akar
szinhaztudomanyos kontextusban is értelmezhetové tenné. A Gatfutas blokk
négy irasa ezen az alapallason kivan valtoztatni: a megszoélitott alkotok mind a
THEALTER torténetének fontos fellépdi, de ami ennél lényegesebb, hogy sajat,
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mar sikeresen lezarult vagy folyamatban 1év6 doktori eljarasuk részeredmeényeit
osztjak meg az olvasédval.

Adorjani Panna a collective creation/devisingmodszere kapcsan lényegi meg-
allapitasokat tesz sajat és a kolozsvari Reactor alkotékozosségének személyes
tapasztalatait a felvazolt elméleti hattér el6tt éles fényben lattatva, egyben mar-
kansan problematizalva az alkotdi-értelmezdi szerep(ek) ambivalens mivoltat.
Kelemen Kristof a Theatron cimu folyoiratban megjelent irasat valtozatlan for-
maban kozoljuk ujra: a dramairo-rendezé a Szegeden is nagy sikerrel szerepelt
Megfigyelok cimU el6adas kutatas alapu szuletésének folyamataba engedi bepil -
lantani a kivancsi néz6t. Igen tanulsagos az, ahogyan Fabian Péter rekonstrualja
és elemzi A baranyai gyongyosbokreéta, illetve a Ki vele, Nero! cimu, a k2 Szinhaz
szamara irt és a tarsulattal bemutatott eléadasok szovegkonyveinek szuletését.
A k2-hoz hasonloan a Holyagcirkusz alkotokozossége is a THEALTER rendsze-
res vendége volt, mindkett6 gyakorlatilag sziiletésétol a kozos tarsulati 1ét leza-
rasaig folyamatosan jelen volt Szegeden. A Hélyagcirkusz egykori szinész-dra-
maturgja, Racz Attila kétrészes tanulmanyanak elsé6 fejezetében a Széke Szabolcs
koordinalta tarsulatban mikodé kozos dramatizalas modszertanardl tesz érté-
kes megallapitasokat.

Szerkesztonek nem illik, talan nem is szabad elfogultnak lennie, mégis ki kell
mondanom, hogy a Figgetlen maraton fantazianévvel ellatott kerekasztal-be-
szélgetést a gazdag kotet talan legizgalmasabb és -hasznosabb anyaganak latom.
Fuchs Livia, Imre Zoltan és Nanay Istvan a fuggetlen terulet kival6 ismeréi, akik
kulonbozé minoségeikben évtizedek 6ta kovetik, rogzitik, sét ugy vélem, kulon -
boz6 eszkoztarakkal, de formaljak is a magyarorszagi fuggetlenek muikodését.
Harom részre osztott, valoban maratoni beszélgetésuk a szigoru kronolégia he-
lyett muhelyeket, alkotokat, jelenségeket listaz és elemez, visszatekintve az el-
mult b6 szaz évre. Kulon koszonet illeti 6ket azért, hogy a beszélgetés altalam
elokeészitett szovegét kérésemre lelkiismeretesen kiegészitették és pontositottak.
A Filggetlen maraton elsé szamu értékét abban latom, hogy a megszolalok a be-
szédes részletek ért6 elésorolasa mellett nagyivu osszefliggéseket is lattatni en-
gednek, melyek okulasul szolgalhatnak nem csak a hazai figgetlen el6ad6-mi-
vészetek irant érdekl6do nézo, kutato, egyetemi hallgatd, de az érintett mavészek
szamara is.

A THEALTER30(+1) szinhaztudomanyi konferencia védnoke, Prof. Dr. Gyenge
Zoltan, bolcsészkarunk dékanja — akit a szegedi alternativ szinjatszashoz egyéb-
ként is szoros szalak fiznek — amellett, hogy udvozolte és tamogatta a kezdeme-
nyezést, jelezte a THEALTER-torténeti munka folytatasanak sziukségességeét. A
jelen kotet az elsé 1épés a kijelolt uton.
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Kiss Gabriella

,FESTIVAL OF FOOLS”

IZGAGA GONDOLATOK EGY ,OFF” PROGRAM
KRITIKUSSAGAROL

,Szabad Szinhazak Nemzetkozi Talalkozoja” — ezen a néven zajlott le 1991-ben az
els6é THEALTER Fesztival, és valdszinitleg lehetetlen 0sszeszamolni, hogy az el-
mult harom évtizedben ki, hanyszor és hanyféle okkal, illetve céllal irta le ezt a
két intézménynevet. Mivel Szeged a szinhazi dekonstrukcié hazai diskurzu-
sanak szulévarosa, nemcsak hasznos, de ildomos is emlékeztetnunk magunkat
arra a derridai tézisre, mely szerint a tulajdonnévvel egyenértéku individualis
szignatura kiilonleges nyelvi megnyilvanulas /énoncé/ Ugy biztositja ugyanis a
sajat név tulélését, hogy kozben a névvel egyutt hordozza az alairé halalat. S
mivel ,atjarja az orok visszatérés gondolata, nem egyszerien egy empirikus tény-
szeruiség, hanem valami mason alapszik, mint ami 6 maga”.! Mi ez a 2021-ben
harmincegyedszerre visszatér6 ,Masik”, amit palyazatokban ,kuldetésnek”,
,Szellemiségnek” szoktak nevezni? frdsom ugy keresi erre a kérdésre a valaszt,
hogy az elnevezésben szerepl6 (brechti és artaud-i mintat kovet6) ,L” bettt a kri-
tika politikussaga, a ,festus” szét a talalkozas szemantikai tere feldl értelmezem,
vizsgalatom fékuszaba pedig a szentesi Horvath Mihaly Gimnazium irodalmi-
dramai tagozatat el6szor 1994-ben, majd 2006 o6ta rendszeresen reprezentald
utcaszinhazi el6adasokat és azok szinhazpedagodgiai jelentéséget allitom.?

1 Jacques DERRIDA irasat - L' oreille de I’ autre (Montréal, Québec: VLB Editeur, 1982), 665. — idézi ANGYALOSI
Gergely, ,A név és az alairas problematikaja Jacques Derrida miveiben”, in Derrida Marx-szelleme, szerk.
KARIk6 Sandor, 13-29 (Budapest: Gondolat Kiadd, 1997), 22.

2 Kép-jaték (1994), Kié itt a tér? (2006), Volt egyszer egy Scotland Yard (2007); EIs6 Magyar Garantdltan
Partsemleges Politikusképzo Artistaiskola Vizsgacirkusza (2008), Szinhdz a mellényzsebben (2009), Vonaton.
Utcajatékok tolnaiul (2010), Vissza a természetbe!(2011), Hatarvadasz(2012), A legnagyobb magyar(2013), Gyii-
16Ini nem... (2014), Szabadsag-megoszto (2015), Ahogy nekiink tetszik (2016), Sziifrazsisztek (2017), Jo nagyon?
(2018)
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A fesztival” szé etimologidjat meghatarozo innep (,festus”) jelentésérol kote-
teket lehetne irni. A 21. szazad egyik legnépszeriibb és vallaltan kordiagnézist ir6
filozéfusa,? Byung-Chul Han azonban ugy hasznalja fel ehhez a /dtvanyossag tar-
sadalmanak Guy Debord-i és a latvanycivilizacio Vargas Llosa-1 belatasait, hogy
a nyugati vilagot szorongato idéfelfogas defektjének értelmez6i matrixat latja az
unnepben. Az ,onmagat totalizalo munkaidé” térfoglalasanak ellenall6 és a ,pro-
fan”, vagyis a ,szent terilet el6tt 1évé hétkoznapok[ban]” onmagat elvesztd
,fennkolt idét” — Heidegger tanitvanyaként — egy cselekvéssel koti ossze: ,a
német azt mondja, bejarjuk (begehen) az innepet”,* ami egy iranyvesztett s épp
ezért ,tiszta mozgast” feltételez.5 Egy fesztival tehat ,a faradt Prométheuszok”
koraban csak akkor valik inneppé, ha (kisebb valdszinliséggel kolbasztolté vagy
palinkaf6z6 pultok, nagyobb valdsziniséggel a Régi Zsinagodga, a Régi Hungaria
és a Karasz utcai fagyizo kozott) megvaldsul az a folyamat, ,ami mozgalmasabb,
mint a mozgas, és, ha lehet ezt igy mondani, abban, ami a mozgast azaltal hajtja
szélsésége felé, hogy megfosztja iranyatdl”.¢ Ehhez viszont olyan résztvevokre
van sziikség, akik képesek ,elmélyedve, szemlélédve, hosszan és lassan néz[ni]
a dolgokra”, ami Nietzsche szerint azért ,a szellemiség ,els6 el6készito iskolaja”,”
mert mivel nem osszeadason alapul, felgyorsithatatlan, és mivel nem elé6re
kiszamitott palyakat kovet, belebocsatkozik a nyitottba.® Vagyis olyan
,gondolkodas-, beszéd- és irasmdd” (a mi esetiinkben fesztivalszervezdi, vagyis
miuivészetkozvetité tevékenység),” amely nem a ,j6"-t és a ,legjobb”-at, hanem a
Jfigyelemre méltd”-t keresi, illetve nem versenyeztet és dijakat oszt, hanem
konkrét cél és tét nélkuli ,talalkozasoknak” enged szabad teret.

Talan épp ezért nem véletlen, hogy a harmincegy év torténetét tiszteletre
meélto odafigyeléssel dokumentald programfiizetek szinte valamennyi megszo-
laloja (Zsotér Sandortdl a k2 Szinhazon keresztiil Vida Cerkvenik Brenig) a varosi
és a természeti tér heterotdp voltaban ragadja meg a Szegeden eltoltott nyari na-
pok kulonlegességét. Az pedig tunetértéki is lehet, hogy Regbés Janos a
helyszinek ,felujitasra vard” allapota kapcsan jut arra a kovetkeztetésre, hogy a

3 KULCSAR SzaBO Zoltan, ,Ut6sz6”, in Byung-Chul HAN, A transzparencia tarsadalma, ford. Szaso Csaba (Bu-
dapest: Racio Kiado, 2020), 109-110.

4 Byung-Chul HaN, 4 kiégés tdrsadalma, ford. SIMON-SzaB6 Agnes (Budapest: Typotex Kiad6, 2019), 98/95.

5 HaN, A transzparencia..., 58.

6 Baudrillard-t — Die fatalen Strategien. Die Strategie der Tauschung (Minchen: Matthes&Seitz, 1991) —
idézi HaN, A transzparencia..., 59.

"HaN, A kiégés...,, 43.

8 HaN, A transzparencia..., 59.

9 NIETZSCHEt — Balvanyok alkonya, ford. HorvATH Géza (Budapest: Helikon Kiadé, 2015) — idézi Han, A
kiégés..., 43.
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THEALTER ,igazi squatting fesztival volt és az is maradt”.!° Hiszen ami felujitasra
var, az elvileg kapcsolatban van mas (adott esetben és pillanatban akar utépikus-
nak és megvaldsithatatlannak tiné) terekkel, ugyanakkor semmiképp sincs
meg-, at- vagy beépitve. Vagyis leginkabb olyan lehet6ség testesul meg benne,
mely amint megvaldsul, ,programma szervezédik és perspektivat keres, integ-
ralhatova valik, és egykettore azon veszi észre magat, hogy bekebelezték”. !

A ,bekebelezés” fegyelmezo6 és ellen6rzé stratégiajat a modern szinhaztudo-
many maig Bertolt Brecht kozismert kijelentésével irja le, mely szerint ,a szinhaz
[.] mindent magaba-szinhaziasit”.’? Mint tudjuk, ez a tézis nem csupan azt jelenti,
hogy a polgari (illuzid)szinhaz gyakorlatilag minden irott szoveget képes ugy
szinre vinni (s ,dramaként” kanonizalni), hogy létrejojjon az identifikaci6é narko-
tizalt ,Jé, mint a Jen6”-madja, amikor is ,a lent 1il6 nézo felfelé néz, és azt mondja:
»Jé, pont, mint a Jendl.”® Hanem azt is, hogy a szinhaz diszpozitivum, vagyis (ha
akarja, ha nem) olyan ,eréviszonyok meghatarozott manipulaciéja”, amelyek
stratégiai ,tudastipusokat tamasztanak ala, és tudastipusokat tartanak fenn.”*
Kovetkezésképp az az onmagaban soha nem objektivalodo lehet6ség, melyet
Brecht nem véletlenil nevezett ,szinhaz” helyett ,szanhiznak”:"s egy, a fennallé
viszonyok szamara ,lathatatlan” er6, amely felismerhetévé ,teszi a diszpoziti-
vum egyidejlileg sajat de-konstitucidjara is utalé konstitucidjat”.’® Tézisem sze-
rint az a tény, hogy a szentesi irodalom és drama tagozat utcaszinhazi el6adasai
a fesztivalprogram stabil elemei, az altaluk a tanévben megtanult diszpozitivum
lathatéva tételét, az oroknek hitt rendek (tendenciak, formanyelvek, mifajok,
mesterségbeli fogasok) ,megvaltoztathatéosagat” képviseli.” Azt reprezentalja,

10 ReGgOs Janos, in THEALTER 30, kiadvany (Szeged: MASZK Egyesiilet, 2020), 43. Egy Szegeden nem isme-
r6s néz6 szamara kiillon tropoldgiai dimenzié bontakozik ki, a helyszinek neve melletti kis” és ,régi”jelz6kbol.

U Heiner MULLER, ,»Az Althusser-eset érdekel.« Egy beszélgetés jegyzékonyve”, in ué., Képleiras, ford. Kurpi
Imre, 76-79 (Budapest: JAK Kiadé, 1997), 78.

2 Theater theatert alles ein.” Bertolt BRECHT, ,Anmerkungen zur ,Dreigroschenoper”, in Bertolt Brechts
Dreigroschenbuch. Texte Materalien, Dokumente, Hg., Siegfried UnseLp, 991-1000 (Frankfurt am Main:
Suhrkamp, 1973), 991.

13 Heiner MULLER, ,Bonner Krankheit”, Theater der Zeit 66, 11. sz. (2004): 4-5, 4.

14 Michel FoucauLT, Das Spiel des Michel Foucault, in ué., Schriften in vier Banden. Dits et Ecrits (Frankfurt
am Main: Suhrkamp, 2003), 392-395 — KicsAk Lérand forditasaban idézi Nikolaus MULLER-SCHOLL, ,A diszpozi-
tivum és a kormanyozhatatlan. Gondolatok barminem politika kezdetérél és végérol a végtelenben”, ford.
Kiss Gabriella, Theatron15, 1. sz. (2021): 142-159, 142.

5 LA DRAMATURG A céljuktol elvalasztott utdnzatokat nem merném tobbé szinhaznak nevezni. A
FILOZOFUS Ezt esetleg nem is tartanam fontosnak. Ami igy allna el8, nevezhetnénk masképp is, példaul
szanhiznak” Bertolt BRECHT, ,A Sargarézvasarbol’, in ub., Szinhdzi tanulmanyok, ford. WALk6 Gyorgy (Buda-
pest: Magvet6 Kiado, 1969), 261-402, 269.

16 MULLER-SCHOLL, ,A diszpozitivum...", 148.

7Uo., 148.
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hogy a nézoének felszabadito, a szakmai képzésben épp részt vevo jatékosnak
pedig kifejezetten hasznos, ha megtapasztalja: évente egyszer ,0nmagan kivul”
kerulhet, ,teatrum” helyett olyan THEALTER-be mehet, ,melynek koszonhetéen
talan felismerhetové valik maga a mérték” és a mérték eltorolhetdsége.'®

A Horvath Mihaly Gimnazium el6adasai tehat nem azért ,szabadok” vagy ,fug-
getlenek” mert a résztvevok nem falak kozott, hanem a Klauzal vagy a
Széchenyi téren ulnek vagy éppen allnak. Nem is azért, mert még a Régi Hunga-
ridban eldadott Az aranyszord bardany (2007) és a Kisszinhazban szinre vitt A4
didergd kirdly (2010) kapcsan is olyan problémakat jarnak koriil, amelyekrél a
magyar tarsadalom nagykoru tagjai legfeljebb véleményeket képesek ,kialli-
tani”.?° Hanem azért, mert ezek a fiatal felnéttek évrol évre azt a féstuiletlenséget
viszik szinre, ami ,az elid6z6 szemlélés” megéltségének sajatja: harminc percig
azt lathatjuk ugyanis, ahogy felel6sen gondolkodé emberek onmagukkal jatsza-
nak, és narrativaik onmaguk szamara sem egyértelmu tudasokat fogalmaznak
meqg Kié itt a tér? cimmel.

A Keserl Imre és Szurmik Zoltan mentoralasaval 2006-ban létrejott produkcio
cime és alcime (,utcaszinhazi jatékok”) mintegy programként hirdeti meg a
szentesiek jelenlétét. Utal a mufajra, a hierarchiak és konszenzusok rendjeire vo-
natkozo kérdések tarsadalmi-kozéleti gesztusara é€s nem utolsé sorban az
Jegyuttjatszas” [Mitspielen]jatékossagara, ami ebben az esetben a sz6 legszoro-
sabb értelmében olyan ,ide-oda mozgast jelent, amelyben kozombos, hogy ki
vegzi”. 2 A kozosségi szinhaz és a részvételi szinhazi formak kezdettdl és termeé-
szeténél fogva markajegye a THEALTER-nek — erre talan egyfel6l a szlovén Kud
Ljud utca- (2009) vagy az érmény Rher Virap kotéltanc-performanszai (1997),
masfeld]l Az All6 Idék Szinhazanak bortonszinhazi eléadasai (1998, 1999, 2000) a
legjobb példak. A véleményformald értelmiségi kozéleti problémak iranti érdek-
16désének szintén kezdettol fogva teret adnak azok a folyamatosan meg-meguju-
16 szakmali beszélgetések, amelyek spontan igazoljak, hogy egy szinhazi el6adas
reflexioja legtobbszor egytittesen veszi figyelembe annak ,intézmeényes rogzitett-
ségét és munkamaodszereit, alkotas- és befogadasmadjait, tarsadalmi diskurzu-
sait és materialis-technikai gyakorlatait”.?? De mi torténik azokban a pillanatok-

18 Nikolaus MULLER-ScHOLL, ,Szinhaz magan kiviil”, ford. TELLER Katalin, in Kortdrs tancelméletek, szerk.
CzirAK Adam (Budapest: Kijarat Kiado, 2013), 221-238, 221.

19 MULLER-SCHOLL, ,Szinhaz...", 223.

20 HAN, A kiégés..., 24-33.

2 Hans Georg GADAMER, lgazsdg és modszer, ford. BoNnyHaI Gabor (Budapest: Akadémiai Kiadé, 1984), 90.

22 Lorenz AGGERMANNt — ,Theater als Dispositiv’, in Episteme des Theaters. Aktuelle Kontexte von Kunst
und Offentlichkeit Hg. Milena CAIRro (et al) (Bielefeld: transcript, 2016), 163-192, 166. — idézi KRICSFALUSI Beatrix,
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ban, amikor a néz6 szamara egyértelmd, hogy ahol van, az egyfajta laboratorium,
amit lat, az egyfajta kutatas,?® és ezért ,a jatéknak elsdbbsége van a jatékos tuda-
taval szemben”??* Nos, ez esetben az a ,transzparencia tarsadalmaban” ismeret-
len érzés valik esztétikail tapasztalatta, hogy a dolgoknak nem kell feltétlentl ,ki-
simulniuk”, alarendelédnitik a kiszamithato, vezérelhet6 és kontrollalhato folya-
matoknak.? Mert a tudatos tokéletlenség — marpedig az utcaszinhaz, amely ak-
kor a legjobb, ha at tudja adni a néz6knek a jatékot,? sui generisilyen — automa-
tikusan rendszeren kivulre helyezi onmagat. S ez a tudatos kivulallas komoly
kovetkezmeényekkel jard ars poeticdja lehet egy szinhazi fesztivalnak. De nem
kevésbé komoly kovetkezményekkel szamolhatnak azok, akik szamara ez az
esemeény egy olyan ars pedagogica, amely a nyari szunet kozepén a muvészet-
kozvetités kozépfoku intézményesitettségének negyvenharom éves ,falait” csak
ideiglenesen cserél(het)i le Szeged varos ,koztereire”.

Ez is az oka annak, hogy a szentesiek utcaszinhazi eléadasait vizsgalo szin -
haztorténész el6tt harom narrativa lehetésége bontakozik ki. Egyfel6l a produk -
ciok fékuszkérdéseinek elemzésével igazolhatja Formanek Csaba tézisét, mely
szerint a ,szentesiek szinhaza mindig politikai. Es mindig arrél szél, milyen nyo-
mokat hagy rajtunk, hogyan nyomorit meg a hatalom nyelvi-szellemi vetitogépe.
Tréfat, gunyt Giznek ebbdl, bemutatjak, hogyan tesz tonkre korulottunk mindent
a hazug valésagok rank- és magunkra eréltetése.”?” S tény: az olyan cimek, mint
példaul A legnagyobb magyar (2013), Szabadsag-megoszto (2015) vagy Sziifra-
zsisztek (2017) egyértelmiivé teszik, hogy ezek az el6adasok egy szeizmograf ér-
zékenységével jelzik a hazai kozélet azon problémait (nemzettudat és naciona-
lizmus, szabadsag vagy szabadsagfokok, nem és identitas), amelyek els6sorban
nem a dontéshozok, hanem a valasztojoggal még nem vagy mar épp rendelkezék
jelenét és jovojét befolyasoljak. S a jaték komolysaganak tudataban most pont 6k

JApparatus/diszpozitivum” in Média- és kulturatudomany. Kézikonyv, szerk. KRICSFALUSI Beatrix, KULCSAR
SzaB6 Erné, MOLNAR Gabor Tamas, TaMas Abel, 231-237 (Budapest: Raci6 Kiadg, 2018), 236.

2 Melanie Hinz, ,Forschendes Theater als Transfer schweigenden Wissens: von Rechereche zur Perfor-
mance”, in Forschendes Theater in sozialen Feldern, Hg. Christoph ScHEURLE, Melanie HiNz, Norma K&HLER
(Miinchen: koaped, 2018), 81-84.

24 GADAMER, Jgazsdg..,, 90.

25 HaN, A transzparencia..., 9.

% Az utcaszinhazi eldadas négy lépéséhez (,1. Hivd fel magadra a figyelmet! 2. Vezesd be a jatékot! 3. Jatssz
egyltt a kozonséggel! 4. Engedd, hogy a k6zonség atvegye a jatékot!”) lasd Vida Cerkvenik BREN, Interaktiv
utcaszinhazi kézikonyv, ford. NEMETH Nikolett Anna (Pécs: Free Copy, 2019), 67-76.

27 FORMANEK Csaba, ,Az igazi, é16 szinhaz veszélyes”, hozzaférés: 2021.07.10, https://drot.eu/az-igazi-elo-

szinhaz-veszelyes
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tudnak beleszolni olyan tarsadalmi és kulturalis kérdésekbe, amelyekhez a
THEALTER-en kivul nem volt vagy nem lehet joguk.2

Masfeldl izgalmas el6adas-elemz6i feladat azt megvizsgalni, hogy a korpuszt
alkoto tizennégy esemény hogyan értelmezi az utcaszinhaz fogalmat (mit tud
annak koncepciojarol). Miért csak a fizikai szinhazi tréningen alapulé Kép-jaték
(1994), az Elsé Magyar Garantaltan Partsemleges Politikusképzo Artistaiskola
Nyilvanos Vizsgacirkusza (2008) és A legnagyobb magyar (2013) szcenografiaja
€l tudatosan a kor geometriajaval? Mi az oka annak, hogy a jatszok elsésorban
klasszikus szerepbe lépéssel (jelmezhasznalattal), és csak ritkan energetizal6
vagy ritmusjatékok szinrevitelével hivjak fel magukra a figyelmet, tovabba lat-
hatolag akkor érzik magukat biztonsagban, ha egy képzeletbeli, ruhakkal, tas-
kakkal jelolt proszcéniumiven belil jatszhatnak? Az autobiografikus jelleg (Jo
nagyon?, 2018) és az inszcenirozott talalt szovegek ( Vonaton, 2010; Hatdrvadasz,
2012; Szabadsdg-megoszto, 2015) dramaturgiaja miért segitik eld, hogy a jatszok
ne csak ,karakteriik”, hanem a teljesitmény ,személyessége” (vagyis részleges-
sége) révén? és a benniik é16 ,belsé rendezd” segitségével prébaljanak meg kap-
csolatba 1épni a kozonséggel?®® A német megszallas aldozatainak Szabadsag téri
emlékmiive leleplezésének masnapjan eléadott Gyudloini nem... (2014), illetve az
ardennes-i erd6be zart szabadsagot a Vad Fruttik ,Tudom Milyen” cimi szama-
nak refrénje fel6l definialo Ahogy nekiink tetszik (2016) hogyan viszi magatol ér-
tet6dd természetességgel szinre azokat az egy-egy hetes projekteket, amelyek ke-
retében fiatal felnéttek alkalmazott dramapedagogiai eszkozok segitségével ke-
resik azokat a sajat kérdéseket, amelyekre Szophoklész és Shakespeare szovegei
valaszokat adhatnak? S mindez hogyan teszi a THEALTER-nek ezt az ,off” prog-
ramjat olyan korpussza, mely kétféleképpen definialja azt a bizonyos ,L" bett.
Egyrészt évrol évre (mi tobb: 2012-ben a fesztival ,helyspecifikus”, ,k0zosségi”,
JKisérleti” fokuszaként) a sz6 legszorosabb értelmében teret kap egy olyan ,ple-
bejus” szinhazcsinal6 attitlid,® amely — mivel rettegés helyett ,érdeklédik, figyel,
kérdez, kommunikal [..] elviseli a kritikat"3? — azért is vallalja a felelésséget, hogy
nem feltétlenul tartja ellenérzése alatt a létrehozott produktumot. Masrészt sok-

2 Benjamin WIiHsTUTZ, ,Anderer Raum oder Raum der Anderen? Uberlegungen zum politischen
Gegenwartstheater”, in Politik des Raumes. Theater und Topologie, Hg. Benjamin WiHsTUTZ, Erika FiSCHER-
LicHTE, 59-76 (Miinchen: Wilhelm Fink, 2012), 61.

2 A ,személyesség” ,részlegességkénti” értelmezéséhez lasd Kiss Gabriella, ,Mi tortént a torténetemmel?
Résztvevé-megfigyelsi gondolatok a KAVA Allampolgari Szinhaz ,A mi iskolank” projektjérdl”, Jatéktér1l, 4.
sz. (2022) megjelenés elott.

30 Vipa, Interaktiv.., 85-94.

31 PADAR Zsolt, ,Plebejusok. Politikai szinhdz a szentesi dramatagozaton”’, 7iszatdj69, 7. sz. (2015): 112-116.

%2 ScHILLING Arpad, Egy szabadulémiivész feljegyzései (Budapest: Krétakor, 2008), 9.
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szinlségében mutatja fel azt a ,drama- és szinhazpedagogiai” szemléletet,® mely
nem ,narcisztikus szubjektumok” on-kiallitasanak teljesitményeként, hanem
onmaguk szamara nem transzparens egyének ,onmegtapasztalasaként” és ,az
ugyanattol valé megszabadulas eseményeként” a definialja a diak- és ifjusagi
szinjatszas lényegét.®

Epp ezért izgalmas az a harmadik narrativa, amely nem az egyes el6adasokra
koncentral, hanem alkalmazott szinhazi programként: a mivészszinhaz hagyo-
manyos keretein kivul, nyilt politikai, pedagdgiai vagy terapias ceéllal létrejovo
projektek soraként vizsgalja a korpuszt. Ez esetben ugyanis az a kérdés, hogy mi-
lyen értelemben érhetnek el ezek a fesztivalel6adasok ,egyértelmuen definialt
csoportok, egyének és/vagy kozosségek életébe vald beavatkozasukkal tarsa-
dalmi valtozast”.® A valasz pedig rekontextualizalja azt a szentesi onképet, ame-
lyet egyfel6l Varkonyi Zoltan, Bacskai Mihaly és (a 2018-as THEALTER-en kial-
litds formajaban jelen 1évé) Paal Istvan alakja, masfel6l a jatszé kozosségek
onszervezddésének az a sajatossaga fémjelez, amelyet Keserli Imre igy fogalma-
zott megq: ,az itt tanul6 diakoknak a »ko0z0sséqi élettel szemben magas igényei
lesznek«”.%

A szinhazi nevelés magyarorszagi torténetének feldolgozatlansagaval fligg
0ssze, hogy a szakma nagyjairol nem az elemzés igényével, hanem vagy a kul-
tuszt épito tisztelet vagy a visszaemlékezések adomazo6-anekdotazé hangjan be-
szélunk. Ezért a tovabbiakban azt javaslom, hogy egy 2020-as tanari kijelentés
horizontjabol gondolkozzunk el azon, milyen problémafelvetések révén arnyal-
hatnak a szentesi utcaszinhazi el6adasok a Horvath Mihaly Gimnazium tagoza-

3, (..) a dramapedagogiai szemléletre épililé gyermek- és didkszinjatékban nem a produktum a végcél,
hanem a folyamat nevelé ereje. Hogy végérvényesen eloldjuk ezt a gondolkodasmaédot a direkt szinhazi célu
képzésektd], tisztaznunk kell, hogy cél és eszkdz a két metddusban helyet cserél egymassal! Mig a szinész-
hallgat6 az onismeret fejlesztése, a kiilonféle tréningek révén jut el a szinészi szerepalkotas egyre magasabb
szintjére, addig a gyermek- és diakszinjatszasban éppen a szerepjatszas, a megjelenités segit mélyebb onis-
merethez, a személyiség kiteljesitéséhez. Mindez visszautal a gyermeki kettés tudatra, melynek megélése
ko0z0s tapasztalata az alkalmazott dramapedagdgiai és szinhazi nevelési foglalkozasoknak is, mégis, a meg-
jelenités élményének élessége, a tobbiekkel egytitt megélt jaték fokozza az élmény erejét.” GOLDEN Daniel, Pap
Gabor, ,A szinjaték helye a dramapedagodgia és a kdznevelés rendszerében” in Drama — pedagogia — szinhaz
— nevelés. Szoveggyujtemény kozéphaladoknak, szerk. Eck Julia, Kaposi Jozsef, TRENCSENYI Laszl6, 199-214
(Budapest: OFJ, 2016), 209.

34 HaN, A transzparencia..., 70.

% Uo., 134.

36 KRICSFALUSI Beatrix, ,Aktivitas — részvétel — interpasszivitas, avagy van-e nézéje az alkalmazott szin-
haznak?" in A szinpadon tul: Az alkalmazott szinhdz és kornyéke, szerk. Gorcsi Péter, 17-29 (Pécs: Kronosz
Kiadé, 2016), 17.

37 K. HORVATH Zsolt, ,A dramai tagozat — Pedagdgiai héskoltemény Szentesen”, hozzaférés: 2021.07.10,
https://litera.hu/irodalom/elso-kozles/k-horvath-zsolt-a-dramai-tagozat-pedagogiai-hoskoltemeny-szente-

sen.html
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tan folyd képzés alabbi identitasképzo elemeinek jelentését: ,a jovendo szinész-
elokeészit6 iskola bolcsoje”,*® ,embernevelés”,® ,partizan-attitid”.+°

,Glmnaziumi dramatanarként nagyszerd egyutt szinhazazni a kama-
szokkal, de sok korlat all az alkotoi fantazia szarnyalasa el6tt. A tizenévesek
eletkora, az iskolai kozeq, az idékeret, a tanar-diak hierarchia, a hatalom
argus szemel mind-mind akadalyai az alkotdi szabadsagnak.”*

Csapiné Matos Ibolya kérlelhetetlenul 6szinte mondatait csak alatamasztja
kollégajanak, Szebeni Zoltannak a kijelentése, aki szerint a THEALTER-en ,a
tagozat talan legfigyelemreméltobb produkcioi szuletnek meg, hiszen az alkotok
a lehet6 legszabadabban, iskolai kotottségek nélkiil fogalmazhatjak szinhazza a
vilagrol vallott gondolataikat”.2 Tehat mindkét szentesi dramatanar egyetért ab-
ban, hogy a ,figyelemre mélt6” (vagyis batran kisérletez6) mindsitésnek eléfelté-
tele az a szabadsag, ami — és ez bar koztudott, de sohasem lehet eléggé hangsu-
lyozni — egy, a szinhaz politikussagaval kisérletez6, és igy politizalo szinhazcsi-
nalast jelent.*® Vagyis a THEALTER-en olyan diak- és ifjusagi szinjatszokkal ta-
lalkozunk, akik ugy és azért tudnak/akarnak ,utcanindzsakka” valni,** mert nem
elégszenek meg a tarsadalmi elvarasok, illetve az azokat megjelenité (ad
absurdum politikai szinezetet 0lt6) sztereotipidk ismétlésével. Mert amikor A
legnagyobb magyarban egy tizennyolc éves ugy tud donteni, hogy nem eljatssza
Klaus Mann Mefisztojat, hanem demonstralja azt a folyamatot, amikor az
instrualhatdsag és a megfeleléskényszer manipulaltta (és pocsékka) teszi a sajat
jatékat, akkor ,autobiografikus paktumokat” alairva kiizd a valos fajdalmak ki-

3 Foiskolai rektori munkam mind komolyabb kotelezettséget 16 ram, ilyen példaul a jové tanévtél kezdve
irodalmi és dramai tagozatuva alakul6 harom gimnaziumi osztaly munkajanak a segitése és tamogatasa. Ez
a kisérlet a jovendé szinészel6készitd iskola bolcsdje, s ennek létrejotte régi dédelgetett tervem. (1978. julius
7.) JAKFALVI Magdolna, ,Cetlik Varkonyi életrajzahoz” in ué., szerk., Varkonyi 100. Tanulmadnyok Varkonyi Zol-
tanrol, 181-210 (Budapest: Balassi Kiad6, SZFE, 2013), 208.

39 BAcskal Mihaly, Didkszinpad és didkszinjdtszas (Budapest: Tankonyvkiadoé, 1974)

40 NANAY Istvan, ,Partizanattitid”, Szinhaz 36, 8. sz. (2003): 2-5, 2.

4 THEALTER 30, kiadvany, 2020, 29.

42 THEALTER, musorfuzet, 2015, 15.

43 KRICSFALUSI Beatrix, ,Reprezentacio, esztétika, politika (avagy miért nem politikus a magyar szinhaz?)",
Alfold 62, 8. sz. (2011): 81-93.

44Vida Cerkvenik BreN kifejezéséhez (Bren, Interaktiv.., 77-84.) 1asd Paul ALLAIN meglatasat, aki szerint az
el6adas a magyar nyelvi kontextusban is hordozza ,az eléadémivészet, mint a zene, a tanc, a cirkusz, a harc-
muvészetek, koztik a szinhaz” jelentésmezejét. Paul ALLAIN, Jen HARVIE, ed., The Routledge Companion to
Theatre and performance (London—New York: Routledge, 2013), 181.
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mondhatatlansaga és a kérdések elhallgatasa ellen.* S valdszinuleg azért is teszi
ezt, mert Bacskai Mihalynak koszonhetéen azt tanulhatta, hogy a szinészi
munka csak ugy lesz a Varkonyi Zoltan altal szorgalmazott, emberek el6tt ,vib-
ralo és intelligens” emberabrazolas,*® ha tudataban van a Paal Istvan-féle ,valo-
sagcsinalas” technikainak 1s.4

Ezen a ponton érdemes figyelmunkbe idézni, hogy a koznevelés diszkurzusa
egy egyértelminek tiné és mérhetetlenul megoszto ellentét egyik polusanak te-
kinti a szentesi tagozathoz hasonlo intézményeket. Azokrol a pedagdgiai progra-
mokrodl és helyi tantervekrél van szd, amelyek oktatd-neveld gyakorlatként tud-
jak nevesiteni a pedagdgiai konstruktivizmus alapvetéseit, a jatékos (tehat orom-
telin komoly, felszabadultan szabalykovetd) tapasztalatszerzést és azokat a ko-
z0sségi munkaformakat, amelyekben az, aki a hierarchia csucsan van, facilita-
torként miikodik. Hiszen a tanar (nota bene akarcsak a szoveg, a szerep vagy a
rendezd) csak igy tudja kozvetiteni és fejleszteni azt az 6t kompetenciat (kom-
munikacid, kooperacio, koncentracid, elkotelezettség, gondoskodas), amelyhez
hatodikként — az esetleges produktumok sikeres esztétikal megvalositasanak
kulcsaként — tarsul a kreativitas.® Ez a (ha tetszik szabad, ha tetszik fiiggetlen,
ha tetszik demokratikus, ha tetszik alternativ) szemlélet kizaro ellentétek helyett
azoknak a kereteknek (Goffmann) az allandé djratermel6désére és -rajzolodasara
érzékeny, amelyek egyfeldl operacionalizalhatéva (igy adminisztralhatéva, iga-
zolhatova, kiszamithatova, mi tobb: transzparenssé) teszik életiinket. Masfelol
nem feltétleniil segitik az olyan ,kormanyozhatatlan” (Agamben) gyakorlatokat,
amelyek — mint az ,utcanindzsak” — a kereteken belul ,bevett formakat alkal-
mazva mutatjak meqg a kereteket, s egyuttal az intézmények, valamint a bennuk
rogzult ideoldgia politikajat”.4® Akik ezt csinaljak, olyan ,bolondok”, akik — mint
a 18. szazadban szamizott Harlekin — ugy élnek, jatszanak, szolgalnak, hogy ,bo-
londozasuk” minden technikaja felmondo nyilatkozat a mikodését lehetéveé tévo
rendnek.5°

45 Hajo KURZENBERGER, ,Biografisches Theater — aber welches?’, in BIOGRAFIEren auf der Biihne Hg.,
Christoph ScHEURLE, Melanie Hinz, Norma K6HLER (Miinchen: koaped, 2020), 72-79.

46 JAKFALVI, Cetlik.., 210.; ALMAsI Gizella, ,Miel6tt meghalok, meg akarom csindlni.” Dramapedagogiai Ma-
gazin 53, 1. sz. (2004): 17-22. http://epa.oszk hu/03100/03124/00036/pdf/EPA03124_dpm _2004_1_017-022.pdf
(hozzaférés: 2021.07.10.)

47 ,Halasz Péter nem direktor, nem szinész és nem rendez6, hanem valdsagcsinald, magyarul
theatermacher.” ESTERHAZY Péter, ,Naprol napra Haldsz — Szeptember 23. Budapest flirdévaros”, Szinhdz 27,
11. sz. (1994): 13, 13.

48 Sheila PresToN, Applied Theatre Facilitation: Pedagogies, Practices, Resilience (London, New York:
Methuen, 2016), 1-17.

49 MULLER-SCHOLL, Szinhdz..., 222.

50 MULLER-SCHOLL, A diszpozitivum..., 156.

21


http://epa.oszk.hu/03100/03124/00036/pdf/EPA03124_dpm_2004_1_017-022.pdf

KISS GABRIELLA

Tézisem szerint Varkonyi Zoltan, Bacskai Mihaly, Paal Istvan és a THEALTER
utcaszinhazi el6adasait lehetéveé tevo kozosség is ilyen ,bolond”. Az 1974 -es ki-
sérlet, amelynek az volt a célja, hogy a mivészképzés hivatalos rendjébe illesz-
ked6, mégis specialis tanmenettel bird tagozat segitségével valosuljon meg a kor
hires jelszava: ,legyen kétszer tobb a szinhaz", a Szinhaz- és Filmmuvészeti F6-
iskola julius 1-jei hatallyal harom évre kinevezett rektoranak otlete volt. Annak
a ,tudatmérnoki” projektnek a része, amely a népszinhaz jouvet-i koncepciojat
egy ,konszenzualis mivészet” célképzete fel6l olvassa, hiszen ez sziikséges ,a
Horthy-korszak szellemi orokségének meghaladasahoz”.%! Vagyis tokéletesen il-
leszkedik abba a szinhazi tervgazdalkodasba, amelyben a realizmus egy, csak
egyféle valdsagot elismer6 politikai direktiva,’? a modernizacio pedig az iranyit-
hatosag és a rentabilitas harmonizalasat jelentette.® Masfel6l viszont egy olyan
szinész- (és pedagégus)nevelés eleme is, mely tudta, hogy ,a jelenlét tudomany”:5
vagyis (bar soha életében nem foglalkozott a performansz-muvészettel vagy pa-
rateatralis tevékenységekkel) értelemszertien hitt a képzelderé felszabadultsa-
ganak tanithatosagaban. Hires tanulmanyaban a humor, az életkedv, az otlet és
a bels6 rendezés tudatositasara talal eszkozoket,*® ami igazolja, hogy Varkonyi
mar 1978-ban olvasta, ismerte és propagalta a dramapedagodgiai szakirodalom
egyik alapmuvét, Viola Spolin Improvisation for the Theater cimd konyvet”.%
Vagyis az a négy éven at folyé ,muvészetszervezd” akcio,’” amely a Horvath Mi-
haly Gimnazium irodalom-drama tagozatanak bolcséje volt, ugy mozditja el a
magyar szinhaztorténet Varkonyi-képének Major Tamas-i koordinatait,®® hogy a

5 GYOraGY Péter, ,Varkonyi Zoltan: finom avantgarde, ideoldgiai konstrukciok”, in JAkFaLvi szerk., Vdrkonyi
100..,18-22,19.

52 (..) tilos tobbféle valésagot elismernem, beleértve sajat kiilon valésagomat is”. Haraszti Miklos, 4 cen-
zura esztétikdja (Budapest: Magvet6 Kiado, 1991) 116.

% GELENCSER Gabor, ,Kiilonos ismertetdjelek. A Varkonyi-féle (munkas)mozgalom”, in JAKFALVI szerk., Var-
konyi 100..,23-35, 24.

54 JAKFALVI, Cetlik.., 208.

%5 VARKONYI Zoltan, ,Az els6 huszonnégy délutan”, in A szinésznevelés brevdariuma, szerk. GABNAI Katalin
(Budapest: Muzsak Kiado, 1982), 167-182.

% Vagyis Varkonyi életmive nemcsak a Pisti fel6l nézve mutatja meg életmivének gigaszi méreteit és
mélységeit, hanem a magyar dramapedagdgiaban betoltott szerepe fel6l is. JAKFALvI Magdolna, ,Pisti mint
work in progress’, in ,helyretolni azt” Tanulmanyok Orkény Istvanrol, szerk. PALKO Gabor, SzIRAK Péter (Bu-
dapest: PIM, 2016), 157-173.; ALMASL: Miel6tt...

57 VARKONYI Zoltan arcaihoz lasd. MoLNAR GAL Péter, ,Foto Varkonyi”, in ué., Rendelkezdoproba (Budapest:
Szépirodalmi Kiado, 1972), 235-320, 259.

¢ En a politikus szinh&zat, azt a szinhazat, amelyik meg akarja valtoztatni a vilagot, sokkal élesebben
képviseltem, mint 6, akinek ez a fajta szinhaz nem is nagyon tetszett. [..] a szinhaznak mint politikai intéz-
ménynek, mint a vilagot megvaltani akaré intézménynek a szerepében 6 nem hitt.” Major Tamas 1985. au-
gusztus 10-ei interjujanak szovegét idézi JAKFALv], ,Varkonyi és a Népszinhaz eszméje”, in JAKFALVI szerk.,
Varkonyi 100.., 58-67, 59.
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szocialista értékhorizonton kiviili ,apolitikussagot” az akkomodaciot (Piaget),
konceptuadlis valtast (Nahalka), megértésbeli valtozast (Neelands) lehet6vé tevo
Jatékéhség” feldl definialja.

Az 1978 6ta ird6do ,pedagodgiai hoskoltemeény” szerzdje azonban nem a decem-
ber 1-jén nyugdijba vonul6 Varkonyi,®® hanem az a létez6 szocializmus kozokta-
tasaban edzo6dott tanarember, akire Debreczeni Tibor igy emlékszik vissza:

~Jelentds személyiség, noha nincs benne semmi rendkivuli. Mértéktarto és
aranytarto az oltozkodésben, viselkedésben, étkezésben, ivasi szokasaiban,
hajviseletében. Talan csak a futballozasban mértéktelen. Itt a l1abbicsaklast
1s megkockaztatja. De életvitelében és rendezé munkajaban nem bicsaklik.
Példas csaladapa, mara mar nagyapa, egy kis varos (Szentes) felnétt és didk
lakosainak kedvelt Mihalya, illetve Miska bacsija. Tanar, szakfelligyelo6,
igazgato. Ha nem meértéktarto, vajon meg tudott volna-e maradni tobb mint
harom évtizeden at e kisvarosban? Nyajas ember és masokra figyeld. Kivalo
pedagogus. A 60-as évek végén a diakszinjatszas talan legmeghatarozobb
alakja. Népi jatékaival iskolat teremt. Es ezek a kit(iné miivek is aranyosak,
harmonikusak, deris életszemléletiek. Olyanok, mint 6. Irigylésre mélto
ember."s!

Fontos, hogy ezt a jellemzést egy olyan kolléga irja, aki szerint ,tanitanijé — csak
nem iskolaban”,®? s akit egy Bacskai Mihallyal mint ,funkcionariussal” szemben
felvallalt konfliktus hoz o0ssze Paal Istvannal.®® Az 1971-es Balassagyarmati
Irodalmi Szinpadi Napokon ,Mihaly” a zsuri tagjaként elmarasztalja a Weores
Sandor miiveib8l késziilt Tapéta és Arnyék cim(i mimetikus oratériumot,
,Jmondvan ,»az alkotas pesszimista és tulzottan asszociativ«, azaz azt gondol
mogé a nézd, amit akar [s ez a megyei sajtéo mindsitése szerint] »majdnem ka-
ros«” .5 Otven év tavlatabol vilagosan rajzolédik ki az aczéli harom ,T” megoszt6
stratégiaja: egyik fronton ,a hatarozott tarsadalomkritikai hang”, ,a stilizaciot, az

% Varkonyi felhivta a figyelmunket arra, hogy a gyerekek biztosan rivalizalnak majd egymassal, és meg-
sziiletik az irigység, a gonoszsag a gyerekek kozott. [..] éppen ezért soha se szinészkedésre, spilazasra, ezt a
szo6t is hasznalta, ne spilazasra neveljétek a gyerekeket. Nyilvan a mesterkéltségre utalt a német jatszani
igébdl krealt széval. Maradjon a gyerekekben jatékéhség.” ALmAsI, Mieldtt.., 19.

80 KHELL, Pedagogial...

8 DEBRECZENI Tibor, Egy amator emliékezése 1966-1978 (Budapest: Orszagos Kozmiivelodési Kozpont
Moédszertani Intézete, 1989), 90.

52 Uo., 80.

63 Uo., 83.

% DEBRECZENI Tibor, Tortént pedig. Egy Corvin téri népmiivelé a puha diktaturdban 1966-1989 (Budapest:
Jatszé Kucko, 2012), 98; https://mek.oszk.hu/19000/19061/19061.pdf (hozzaférés: 2021.07.10.)
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absztrakciot, a direkt hatni akarast, a miivészi szabadsag primatusat hirdetok”, a
masikon oldalon a ,hagyomanyos, realista szinjatszas, a szabalyosan szerkesz-
tett irodalmi misorok, a felné6ttes szellem gyerekmisorok, a tarsadalmi problé-
maktol mentes podiumjatékok hivei”.®® Egyik oldalon ,az esetlegesség, a kozép-
szerdség, az utanjatszas”, a masikon ,a szakmai szinvonal kovetkezetes emelése,
(...) [ami], épitve a kiilfoldi és szérvany hazai eredményekre, megujitja vagy kiki-
sérletezi az Uj szinhazi kifejezési formakat, és ugyanakkor a tobbé -kevésbé allan-
do s bévilo kozonséguket ezen kifejezésformak értoivé és igényl6ivé neveli”.®® S
ebben a kétosztatu rendszerben tényleg nehéz pozicionalni azt ,tanart, szakfeli-
gyeldt, igazgatot”, aki a fent emlitett nézoénevelést két, egymassal 1978-ban 0ssze-
kapcsolodo uton valositja meg. Egyfeldl a hatvanas évek végén diakszinjatszo
csoportvezets-rendezéként. Az Alljon félre aki hazas cimi, csufolodokbol, lako-
dalmi rigmusokbdl, dalokbdl allo, fekete-fehérbe 01t0zott lany- és fiukorusra, il-
letve jelzésértékli rekvizitumokra (kend6, kalap, bot) koreografalt, szerkesztett ja-
ték nemcsak Uj mufajt teremtett, nemcsak felhasznalta a néphagyomany jatéka-
iban rejlé készség- és képességfejleszto potencialt, hanem ugyanugy a tradicié
produktiv recepciodjaval kisérletezett, mint a 2011-es Vissza a természetbe! tema-
tikusan, a 2018-as Jo nagyon pedig a néptancelemek dekonstrukcioja révén.
Masfel6l azzal, ahogy felvételirdl felvételire, mustravizsgarél mustravizsgara
(majd THEALTER-r61 THEALTER-re) pedagogusként rendezett és rendezéként
volt pedagogus, gyakorlatban artikulalta azt a kérdéskort, mely Gabnai Katalin
Bevezetes a dramapedagogiaba alcimet visel6 klasszikusaban onallo fejezet.5” S
ez ugy valositotta és valositja meg a Varkonyi-féle tervet, ahogy a szentesi dra-
matanarok azota is teszik: nap mint nap harmonizaljak és optimalizaljak a fels6-
foku muvészképzés intézményeibe és az agonalis demokracia tereibe vezet6 uta-
kat.68

65 NANAY Istvan, ,A nem hivatasos szinhazak két évtizede”, in Fordulatok, szerk. VArRszeGI Tibor, 447-466
(h.n.: szerkeszt6i kiadas, é.n.), 450.

% NANAY Istvan, ,Van-e amatér szinhaz?" in A kritika mérlegén. Amator szinjatékok 1967-1982., szerk.
DEeBRECZENI Tibor, 30-36 (Budapest: Muzsak Kiadd, é.n.), 32-33.

57 GABNAI Katalin, Dramajatékok Bevezetés a dramapedagogiaba (Budapest: Helikon Kiado, 2015), 412-429.

% De azért a vilag kozben valtozik. A gyerekek masmilyenek, masok az igényeik, probalunk mi is megfe-
lelni nekik, de mi is ugy gondoljuk, ahogy 6k, Miska bacsiék és Imréék is gondoltak, hogy a személyiségfej-
lesztés a legfontosabb. Az, hogy a kozdsségben tudjanak maradandoét, nagyot alkotni. Ha nem is feltétlenul
szinhazi szempontbol, de pedagoégiai szempontb6l maradandét. Az egyik kollégam készitett egy eléadast,
amelyben azokat a gyerekeket szerepeltette, akik nem annyira tehetségesek, mint mondjuk tehetségesebb
osztalytarsaik, és pont arrol beszélgettem vele, hogy ez nem egy olyan produkcid, mely képviselni tudna
Szentest egy orszagos fesztivalon, de pedagdgiai szempontbdl annal sokkal fontosabb eléadasnak tekinthet6.
Ezek a gyerekek onmagukhoz képest tudtak fejlédni. Az a teher, ami nyomasztja 6ket, az most feloldédhatott
benniik. Ez az igazi siker, amely minden versenynél, minden kiilsé sikernél fontosabb.” FEXETE Aniko, Interju

Szurmik Zoltannal’, hozzaférés: 2021.07.10, https://felonline.hu/2013/07/11/interju_szurmik_zoltannal/
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Talan ennek az aporianak a tudoiként is segitik a munkat a Paal Istvan vezette
Szegedi Egyetemi Szinpad egykori keménymagjanak tagjai, illetve az ,exek”.
Mert mit tanulunk abbdl, ha a Petdfi-rockra vagy a Komiives Kelemenre nem Ugy
tekintunk, mint a magyar szinhaztorténet legendaira, hanem mint egy fels6ok -
tatasi intézmény ifjusagi szinjatszo el6adasaira és a pécsi, szolnoki, majd veszp-
rémi szinhaz férendezéjének els6é professzionalis tréningjeire?®® Egyfeldl iga-
zolva latjuk, hogy Paal Istvan és csapata megértette és autodidakta modon elsa-
jatitotta Grotowski el6szor altala lefordittatott és szinhazcsinalok kozosségével,
vitak soran feldolgozott, elméleti szovegeit. Masfeldl vilagossa valik, hogy a né-
z0t részvételre motivalo ,utcanindzsa”-szinészet nem lerendelkezhet6 technika-
kon mulik, hanem olyan készségeken-képességeken alapul, amire tréningezni
kell és lehet a jatékost — a sajat érdekében is.”° De arra is ijesztd példakat latunk,
amikor a sajat maganak kiszolgaltatott szinészember vezetés és védelem nélkiul
marad, s ennek szakmailag, jogilag és etikailag nélkulozhetetlen reflexidjat sem-
milyen ,szerz6dés” nem teszi lehetévé.” S pontosan dokumentalja azt a kérlelhe-
tetlen eltokéltséget is, ami ahhoz kell, hogy 1970-ben 19-23 éves egyetemi hallga-
tok,”? mustravizsga vagy Mustragala elo6tt pedig 16-18 éves kozépiskolasok egy

8 Kiss Gabriella, ,Valésagcsinalas. Gondolatok a Szegedi Egyetemi Szinpad Petdfi-rock cimi eléadasardl
és a didkszinjatszas paradoxonarol”, Jatékter9, 4. sz. (2020): 19-35.

70 Azt kértem, hogy mindenki koncentraljon, idézze fel élete valamelyik nyomaszté, szornyu és feldolgo-
zatlan terhét. Leliltiink korbe, egyikiik bejott a kor kozepébe, tudta, hogy mindez tanuk el6tt torténik. Ott, a
foldon fekve ki kellett adnia magabol mindazt a nyomorusagot, iszonyatot, amirél korabban taldn nem is
beszélt. Nyilvanos élveboncolas volt ez. Elképeszté dolgok torténtek. Maig sem értem, hogy volt benniik
ennyibizalom irdntam és az ligy irant. Volt, aki sirogorcsot kapott, volt, aki monoton, katatén allapotba kertilt,
volt, aki Uivoltott és karomkodott.., és volt, aki azt mondta, hogy erre nem képes. Veszélyes és halyogkovacs
prébalkozas volt a részemrél, késébb nem is igen éltem vele. [..] Maga a gyakorlat — ami egyfajta tiizkereszt-
ségnek is szamitott — nem verbalis jellegl volt. Alig-alig hangzott el egy-egy szé. Mindenki megtalalta a neki
legmegfelel6bb kifejezésmodot sajat fajdalma megmutatasara.” BErczes Laszlo, A végnek végelg. Padl Istvan
(Budapest: Cégér Kiado, 1995), 92.

7 1971-75 k6z06tt voltam a csoport tagja. [..] Isti valoban zsarnok volt. De magus is volt. Akik maradtunk,
elfogadtuk 6t igy. Ebbo6l kiillonben hamissagok is szulettek. Az egyes etlidsorozatok soran az emberek sokszor
nem onmagukat adtak, hanem azt, akit Isti latni szeretett volna. Nagyon meg akartunk neki felelni. Soha
életemben nem voltam se szorongo, se pesszimista, se elnyomott, de abban a négy évben igyekeztem ilyen
lenni, hogy megfeleljek. Soha nem éreztem magam muivésznek, alkoténak, de nagyon szorgos voltam. Hogy
csinalhassam — mert Isti leny(igoz6 volt.” KoHLER Katalin in BERCZES, A végnek.., 71.; ,A szinhazban is — meg
az élet minden mas teriiletén — az a f6 baj, hogy kimondatlanul is megfelelni akarunk. Ez megoli a fantaziat,
a kezdeményezést. Jonnek a fiatalok, bekeriilnek egy szinhazi tizembe, és haptakban allnak valami belsé és
kiilsé kényszer el6tt — és teljesiteni kezdenek. Ezzel indul az a folyamat, ami folfalja a tehetséget.” (Jordan
Tamas); ,Mert a szinhaz nekem a lathatova tett kdosz, a plasztikussa formalt z{irzavar, ami azért érdekel,
mert idegesit, mert talanyos, mert tele van kérdéjelekkel pszicholdgiai és tarsadalmi sikon egyarant, nem is
beszélve a formai megoldasok kérdédjeleirél.” REcés Janos in VARSZEGI, Fordulatok.., 41/467.

72 DEMcsAK Katalin, ,A Paal Istvan vezette Szegedi Egyetemi Szinpad” in. Alternativ szinhaztérténetek.
Alternativok és alternativak, szerk. IMRE Zoltan, 241-264 (Budapest: Balassi, 2008), 256.
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el6éadas el6készitdé fazisaban hat héten at naponta este nyolc és hajnali két 6ra
kozott probaljanak.”™ S valoszintleg ez az a tapasztalat, ami ahhoz ad erét, hogy
a szentesiek Bacskai Mihaly szemuvegén keresztul lassak Varkonyi Zoltan ter-
veit, és sajat (végzos) didkjaikkal kontrollaltassak sajat karizmajuk Padl Istvan-i
magiajat.”* Mert mondjuk ki: a THEALTER-nek azok az utcaszinhazi el6adasai,
amelyek az exek segitségével jonnek létre, olyan projektek, amelyek annak a fel -
nott ,bolondozasnak” a batorsagat és kockazatait tudjak kozvetiteni, ami a gim-
nazium falai kozott érdemjegyet, a fesztival keretei kozott nézéi figyelmet, allam-
polgarként nagykoru kovetkezményeket von maga utan. A szinhaztorténészt pe-
dig arra figyelmeztetik, hogy a szinhazat moralis intézményként definial6 Schil -
ler erkolcs-fogalmanak szemantikai terében ott van az alabbi (talan okkal nem
annyira kozismert) mondat: ,A szinhaz birdskodasa ott kezdédik, ahol a vilagi
torvények hatalya véget ér."”
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GERGYE KRISZTIAN, A MEDIUM

A Synesthesia cimu online videoperformansz-sorozat 2021. marcius 18. és okto-
ber 29. kozott kerult kozvetitésre kilenc részben.! A kortars tanc virtualizaloda-
sanak formai kisérlete egyrészt a kisebb-nagyobb megszakitasokkal akkor mar
egy éve tarto jarvanyugyi karantén, masrészt Gergye Krisztian, kortars tancos-
koreografus altalanos intermedialis érdekl6désének gyumolcse. Az egy-egy kor-
tars magyar festmény elé/festményre koreografalt tancszéria mar a cimében is
megidézi azt a sajatos heterogenitast, mely Gergye képzoémuveészeti vonatkozasu
performanszait altalaban jellemzi. A médiumhatarok lokalizalhatatlansagabol
fakado értelmez6i, tajékozodasbeli hatarozatlansag ezuttal ugy artikulalodik,
mint a tanc, a kép és (harmadik szerepléként) a film keltette érzéki benyomas
forrasanak azonosithatatlansagabol/téves azonositasabol kovetkez6 szineszté-
zla élménye.

A Gergye-rendezésekben a festményekkel, szobrokkal, babokkal dialogizalé
eléadasoknak — az Egonegonegontdl a Ha mi arnyak...-on at a Kokoschka baba-
jdlg — soha nem az a célja, hogy a kulonbozé médiumhatarokat élesen kirajzolva
Ujraerositsék azt a szinhazi ondefiniciot, mely szerint a szinhaz médiuma ,az em-
ber”, minden hozza képest targyminoségu, masodlagos reprezentacid, hanem
hogy felmutassak a megidézett médiumban rejlé performativ erét, a statikusként

! Az els6 nyolc rész 2021. marcius 18. és julius 15. kozott két-harom hetente kertilt fel a Youtube-ra, a ki-
lencedik rész kozvetitésére oktdber 29-én Kkeriilt sor. Az angol cimmel kozolt videdk egyszeriien a
Synesthesia - Performance Series - Part I, Part 2, stb. cimet kaptak, de mindegyik elején lathaté volt a f6sze-
repbe allitott festmény szerzdje és cime angol forditasban, ezek a részek sorrendjében a kovetkezék: Miklos
Sziits: Autumn Picture, Hajnalka Tarr: In Vitro, Erzsébet Vojnich: My Atelier 2, Robert Csaki: Summer, Agnes
Verebics: Addiction, Agnes Németh: Daimon, Eva Krajcsovics: Clothing I, II, IIl, Attila Szlics: Planking on a
Gas Tank, Arvai Gyorgy: ...Somewhere..there is..something. A nyari idészakban, az id6kézben megsziintetett
jarvanyigyi korlatozasok idejében egy 616" Szinesztézia performanszra is sor keriilt Szentendrén, majd a
Készegi Varszinhazban. Lasd errél OLBEI Livia beszamolojat: OLeEI Livia, ,Az intimitas legfelsé foka. Gergye
Krisztian és a Szinesztézia”, Art Limes Miivészeti Folydirat, 2021. augusztus 21, hozzaférés: 2021.12.11.
https.//www.artlimes.hu/cikk?id=1081
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elkonyvelt muvészeti formaban rejlé dinamikat. Gergye alazattal olvad 0ssze a
masik médiummal: képpé, babuva, épuletrészletté valik, anélkul, hogy a leghal-
vanyabb veszteségérzetunk lenne a latottak életteliségeét illetéen. Nem egyszeru
egymas mellé rendel6déseket latunk, onazonos, esszencialis tulajdonsagokkal
biré médiumok ,0sszeadodasat”, melyek jol kivehetd hatarokkal rendelkeznek és
sziikségszerlen hierarchikus kapcsolatba rendezédnek (a reprezentacios haté-
konysag vagy épp a performativ jelenlétélmény normativ értéke mentén). Egy-
mas identitasanak visszatukrozése helyett a médiumok egymasba keverednek
feltarva alapvet6 heterogenitasukat, kevertséguket.? Az ilyen értelemben vett
intermedialitas nem az egyes muveészeti formak adottként tételezett bels6 tulaj-
donsagainak (szerzoéi szandék szerinti) 6sszeadddasaban, hanem a keveredés fo-
lyamataban érhet6 tetten, mely az olvasasban, pontosabban az olvashatatlansag-
ban, a befogaddi bizonytalansagban, a jelentéstulajdonitas ellehetetlentiilésében
valik megtapasztalhatova. Ezzel a médiumok befogadoi zavart okozo keveredése
Gergye szinpadan a kortars tanc altalanos alapvetésének, a szubjektum
decentralédasanak, a jelenlétmetafizika kritikajanak koreo-grafiajava, térbe ira-
sava valik. A Gergye-performanszok az emberi test — mint a szinhaz, a perfor-
mansz médiuma — és a tobbi médium - a festék, a vaszon, a szobor, a bab — 0ssz-
jatékaban allitjak el6 a hiany alakzatait, kozvetitik a jelenlét athatoltsaganak
uzenetét.®

E képzémuvészeti vonatkozasu eléadasok sajatossaga, hogy a tancos nem a
mualkotas tartalmat utanozza, hogy az antropomorf jegyek felismerhetdségét,
azonosithatosagat kiaknazva létrehozza ,ugyanannak” a targynak egy ujabb — az
emberi test adottsagainak koszonhetéen ,elevenebb” — reprezentaciojat. A téma
mimetikus animalasa helyett Gergye a matériat testesiti meg, anyagokat vegyit
alkimista modon. Példaul, amikor babbal tancol, nem ,felemeli” magahoz emberi
szintre a babut, hogy tokéletes illuziorealizmussal ,életre keltse” azt, jéindulatu
leereszkedésében fenntartva babos és bab egymas folé-ala rendeltségét. Ehelyett
mind a babos, mind a bab egy koztes térbe, €16 és targylét hatarara zuhannak. A
bab kisérteties automatava valik, kétségeket keltve, hogy az ,€élettelen targynak

2 ...minden médium kevert médium, és minden reprezentaci6 heterogén; nem létezik »tisztan« vizualis
vagy verbalis mlvészet...” W. J. T. MITcHELL, ,Kép/elmélet: bevezetés”, ford. Téth Zsofia Anna, in ué., A képek
Dpolitikdja. W. J. T. Mitchell valogatott irdsai, szerk. SzoNy1 Gyorgy Endre, SzAUTER Déra, 123-130 (Szeged: Jate
Press, 2008), 127.

3 A kortars tanc posztstrukturalista elméleti implikaciéihoz lasd példaul: CzirAk Adam, szerk. Kortdrs
tancelméletek (Budapest: Kijarat Kiadd, 2012); André LEPECKI, A tdnc kifulladdsa. A performansz és a mozgas
Dpolitikdja, ford. KricsFALUsI Betarix, UREczky Eszter (Budapest: Kijarat Kiado, 2014).
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nincs-e mégis lelke”,* mig az arctalan, amorf lénnyé valé babos, aki az emberi
testet gépszeri mechanizmusaival egyutt mutatja fel, afel6l bizonytalanit el,
hogy mint ,nyilvanvaldan él6 lény valoban lélekkel van-e felruhazva”.® Ernst
Jensch értelmezését kovetve Freud ,intellektualis bizonytalansagként” defini-
alja a kisérteties élményét: ,A kisérteties lényegében olyasvalami lenne, amiben
ugymond nem ismerjuk ki magunkat.”® Ez az episztemoldgiai eltévelyedés az
emlitett performanszok esetében a médiumidentitasok azonosithatatlansagabol,
emberi és nem emberi, él6 és targyi elkilonithetetlenségébdl fakad.

Ugy tlinik tehat, hogy az 6nazonos identitaskoncepcion, tiszta jelenléteszmé-
nyen, antropocentrikus szinpadképen nyugvo érthetdség, olvashatosag, jelenté-
sesség sosem volt a Gergye-darabok sajatja. Innen nézve érthet6, miért nem veti
fel a Synesthesia azokat a kérdéseket, melyek a ,kozvetlenség élményét” nyujto
szinhaz kényszeru virtualizalodasa, ,karantén-szinhazza” valasa kapcsan elmé-
leti vitak sorat inditotta el az itt-és-most fundamentalis szerepérol a szinhaz de-
finicigjat illetéen.” Az el6zmények fényében nem meglepd, hogy a film ,teste”
Gergye (mint koreografus) szemében és (mint tancos) kezében ugyanolyan izgal-
mas, performativ kihivasokkal teli médium, mint a tobbi mlvészeté. A Szinesz-
téziaminden részében nagy szerepet kapnak a mozgokép nyujtotta technikai le-
het6ségek, a medialis onreflexiora épito6 filmes attrakcid, anélkul azonban, hogy
az a hianyzo6 szinhazi jelenlétet ellenpontozna (kirajzolva film és szinhaz jol ki-
veheté médiumhatarait).® A kozvetitettségre valo utalas nem valik szinhazide-
genné a jelenlét (mindenkori) athatoltsaganak elméleti kontextusaban.

4 Sigmund Freup, ,A Kkisérteties”, in Pszichoanalizis €s irodalomtudomany, szerk. Bokay Antal, ERGs
Ferenc, 65—81 (Budapest: Filum Kiadé, 1998), 67.

5Uo., 67.

6Uo., 66.

7 A hazai diskurzusbdl lasd: ZAvapa Péter, A jelenlét kisiklasztasa. Kozvetlenség és kozvetitettség multi-
medialis tapasztalata a »karantén-szinhazak« idején”, Szinhdz.net, 2020. aprilis 20, hozzaférés: 2021.12.11.
https://szinhaz.net/2020/04/20/zavada-peter-a-jelenlet-kisiklatasa/; Fritz Gergely, ,Szinhaz és szinhaz — de-
finiciés kisérletek az online szinhazrdl”, Szinhdz.net, 2020. julius 15, hozzaférés: 2021.12.11. https://szin-
haz.net/2020/07/15/fritz-gergely-szinhaz-es-szinhaz-definicios-kiserletek-az-online-szinhazrol/

8 Ezzel a Synesthesia valoban a Tom GUNNING-féle attrakcié elgondolasahoz keriil kozel. GUNNING szerint a
korai némafilm ,exhibicionizmusa” — mely alatt a technikai apparatus magamutogatasat érti a minimalis
narrativaval mar bir6 rovidfilmekben — szoros 0sszefiiggésbe hozhaté a vaudeville és a kiilonb6z6 vasari
szinjatékok esztétikajaval, ahol az apparatust a csetlé-botlo, tancold, éneklé komikus teste, fizikai akcidja je-
lenti, mely azzal valik az attrakci6 forrasava, hogy intenzitasaban elhajlik a latottak reprezentacios iizeneté -
161 (vagyis a narrativatdl). Vagyis GUNNING az attrakcio fogalmat egyszerre koti bizonyos filmes és szinhazas
formakhoz, tullépve a szinhazi jelenlét/filmes kozvetitettség oppozicidjan. Lasd Tom GUNNING, ,Az attrakcid
mozija. A korai film, nézdje és az avantgard”, in A kortars filmelmélet utjai, szerk. VAIDOVICH GyOrgyi, 292—
303 (Budapest: Palatinus Kiad6, 2004).
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Leirasa szerint az eléadas a muzeumlatogatas élményét, vagyis a befogadas
folyamatat, az olvasas mechanizmusat viszi szinre.® A latottak szerint a befoga-
das soran az alany (Gergye) és a targy (a festmény) kozti tavolsag megsziinik, a
neézo belelép, belekeveredik a képbe, elveszitve a szemlélédés rogzitett pozicidja
nyujtotta biztonsagat. Nem olyan fogyasztoi magatartasrol van tehat szg, ahol az
elvarasokkal bir6 nézo bekebelezi — sajat képére gyurva értelmezetté teszi — a
mualkotast, hanem olyan onatadasrdl, mely hajlandé az ,on” felszamolasara,
hogy elmeriljon a festmény mint Masik vilagaban.

Az absztrakt képek nem engedik a narrativ kapcsolddast, a tableaux vivant-
szeru életre keltést. A festményekkel valé hasonlosag alapu azonosulas mindig
csak egy kép-, illetve testrészletet érinthet. Egy 0kol koveti egy festékpaca for-
majat, eqgy cip6fizo egy fekete vonal ivét, egy-egy végtag geometriaja idomul egy-
egy képrészlethez, a bor vagy a ruha szine egy-egy kikevert arnyalathoz. A kap-
csoldodas sokkal inkabb metonimikus, mint metaforikus. Az eredmény a test
szétdarabolédasanak élménye, melyet a masodik rész festményének (Tarr
Hajnalka: In Vitro) apr6 képkockai tematikusan is megjelenitenek: egy-egy ujj-,
koldok-, mellrészlet szorodik szét a keresztet formazé mozaikokon profan ikont
alkotva. A szétdarabolodas képzete a mozgasban is megjelenik: Gergye csukott
szemmel, vakon mozgatja a testrészeit, kulon-kulon, funkcio6 nélkul, majd kata-
ton razkodassal tordeli szét a mozgas folytonossagat. Pixelesre razza szét magat,
hogy végul ,0sszeolvadjon” a hattérrel, a kép mozaikjaival. Az emberi test szét-
darabolasat a médium, a film testének szétdarabolédasa végzi be, ,az egymasra
fényképezés nem csak a szereplok testét alakitja cseppfolydssa, cseppfolyossa
teszi a film testét is."!! Ezzel az o0sszeolvadas élménye a vidednézo és a Gergye-
performansz sikjara helyezodik at. Ahogy a nézo és a nézett kozti tavolsag fel-
szamolodik a felvételen lathaté néz6, azaz Gergye és a festmény kozott, ugy a vi-
dednézo is atéli a Synesthesia-performansszal valo egyesulés élményét. A lat-
vanytol valo elhataroltsag elbizonytalanodasa ,referencialis krizist"? valt ki a
szemleélobdl, szétoszlatva a ,transzcendentalis néz6 idealista illuziojat”.

Az egymasra fényképezés e remediatizalt (digitalis technikaval megujitott)
formaja szinte mindegyik részben visszatér, hogy az énelveszté befogadast
szoszerinti, materialis értelemben vigye szinre. A kulonbozo6 térszerkezetl képek

9 https://szinhaz.online/synesthesia-gergye-krisztian/

10 A Masik fogalmat a lacani pszichoanalitikus diskurzusnak megfelel6en hasznalom, mint a nem-én he-
lyét, azt a funkciét, melye a szubjektum hiany alapu szervezédéséért felelés.

I Marc VERNET, ,Egymasra fényképezések”, in ud., A hiany alakzatai. A ldthatatlan és a mozi, ford. Fuzi
Izabella, KovAcs Flora, 95-132 (Szeged: Pompeji, 2010), 108.

12 Kaja SILVERMAN, ,A tekintet”, ford. Szemz6 Hanna, Metropolis 2. sz. (1999): 24-33, 27.

3Uo., 25.
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egymasra masolasaval elveszik a keletkezett kép perspektivikussaga, a sikszerd,
kétdimenzios kép egy koztes, jelenlét és tavollét kozti teret hoz létre. A totalizalo
latast felvaltja a figyelemszorodas, a részletek onmagukban valnak hangsu-
lyossa, ellenallva annak az ujrafelismer6 torekvésnek, mely minden elemet egy
mar ismert egész funkcionalis részeként igyekszik azonositani.

Fent idézett tanulmanyaban Marc Vernet (egy radikalis remedializacios gesz-
tussal) egészen a reneszansz festészetig visszamenden vizsgalja az egymasra
fényképezés reprezentacios lehet6ségeit. Az egymasra fényképezés eseteként —
annak verzidjaként — targyalja példaul Piero della Francesca Krisztus ostorozasa
cimu festményét is, melynek jobb oldalan egy halott fiu lathatd, aki hallgatja a
két él16 férfi beszélgetését. A késbbbiekben is gyakori példa, hogy az egymasra
fényképezés az él6 és a halott kozti 1étmod abrazolasara szolgal, ilyenek az ekto-
plazmat lathatova tevé fényképek a spiritizmussal foglalkoz6 19. szazadi fototor -
ténetbol vagy késobb a néma, majd a hangos film horrortorténeteiben a kisértet -
szereplok abrazolasa. Ezzel az egymasra fényképezés vizualis effektusa ,latha-
tova teszi a lathatatlant, a diszkurzus szintjén azonban ez a trukk azt is lattatja,
amit a film rendszerint elrejt, azaz a film alapvetdé mukodését.”* A szereplé mint
meédium észlelése a film mint médium észlelésével esik egybe.

A nézo értelmez06i pozicidjanak elbizonytalanodasaval jaro kisérteties élmény
azonban nem marad el azokban az esetekben sem, melyek csupan a belsé gon-
dolatok, almok, filozofikus tartalmak megjelenitését célozzak. Monet festményei
pedig egyenesen a természetnek tulajdonitjak az egymasra fényképezés techni-
kajat, a vilagba vetett ember alapvet6 episztemologiai bizonytalansagat sugallva.
(A tavirozsa sorozatban, melyben sokszor a horizont is kirekesztédik a képrél, az
eget tukrozo t6 felszine késztet reflexiora, kérdésessé téve, milyen iranyban is
tartjuk helyesen a képet.)!s Ezt a gondolatot latszik kovetni Gergye is, azzal, hogy
— fuggetlenul attol, hogy a szemlélt mu jatszik-e vizualis effektusokkal, optikai
illuzidkeltéssel — a muzeumlatogatas élményét az egymasra fényképezés magi-
kus effektusaval hozza 0sszefliggésbe. A festmény tartalmara és anyagara ira-
nyulo egyuttes figyelem a retorikai olvasas feszultséggel teli élményét nyujtja. A
latvanyt igy megélé Gergye performanszahoz a nézé is ,kénytelen” hasonléan vi-
szonyulni: az apparatusra vald folyamatos reflektalas, a latvany materialitasa-
nak érzékelése minduntalan belezavar a torténet — a muzeumlatogatas torténe-
tének — olvasasaba.

4 VERNET, ,Egymasra fényképezések”, 104.
5 Uo., 117-119.
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Az egymasra fényképezés mellett egyéb vizualis effektusok is szerepet jatsza-
nak a térbeli viszonyitasi pontok és ezaltal az (értelmez6i) identitas elvesztésé-
ben. Ilyen a trompe 1'oeil, melyet az egymasra fényképezés ellentétének tekint-
hetunk, mivel itt nem a néz6 megy be a képbe, hanem a kép jon ki a néz6éhoz, a
hatas mégis itt is a két reprezentaciods sik osszekeveredése. A kép elott elhelyez-
ked6 Gergye mintha a festmény folytatasa lenne, ahogy a parduc fejét simogatja
az otodik részben vagy samlira lép a harmadikban. Ilyen szempontbdl a harma-
dik performansz dupla trompe 'oeil-nek tekinthet6, mivel Vojnich Erzsébet M-
terem cimu képe a vaszon el6tt allo samlival eleve haromdimenzids teret alkot.
Tobb esetben talalkozhatunk kameraba nézéssel (a negyedik részben, Csaki R6-
bert Nyarcimu képétol elfordulva Gergye el is indul felénk”, hogy végul teljesen
besotétitse a képet), ami a hiany megjelenitésének ikonikus példaja, tekintve,
hogy a filmi vilag fikcidés terén kivili egyetlen pontot, a kamera helyét szolitja
meg. Az elkeretezés (amikor Gergye képen tulnyulo részeit az utémunka mester-
ségesen levagja) és a motion trail effektus (a mozgasfazisok attinéses lathaté-
saga) az egymasra fényképezéshez hasonldan ellapositja a teret, tajékozodasi za-
vart teremt. A szinhazi performansz testi jelenlétére rairodik a filmes apparatus
jelenléte. Ahogy a kalligram példajaban az iras ,egyfajta aszemantikus, de na-
gyon is hallhaté morajlasként (instabil alapként, hattérként) tori[...] at a kép iko-
nikus folytonossagat”,'® ugy zavar bele a szinhaz a film olvashatésagaba és vi-
szont.

Bar a 2021. juliusaban a MASZK Egyesulet szervezésében szintén online koz-
vetitett Monokrom nem a sorozat része, meégis sok a hasonlosag a szegedi Régi
Zsinagoga terében felvett esemény és a Synesthesia kozott. Az ismerés elemek
(kapucni, festéksiras) mellett az egymasra fényképezés alakzata is visszatér, bar
ezuttal nem filmes effektusok altal. A romos épulet megmaradt oltarfala elg, a
padlora festett méretaranyos masolat mint viztukor veri vissza a szakralis épit-
meény képét. Az emberi alakok mozgas-performansza mind a két-, mind a ha-
romdimenzids verzioban helyet kap, 0sszekapcsolva a reprezentacios sikokat.
Hol a foldre fekve, hol allva, a falhoz simulva olvad bele a két fehér figura (Gergye
Krisztian és Téri Gaspar) az épitett és a rajzolt oltarrészekbe. A tér képpé, Gergye
rajza a hely szellemeét 6rz6 szakralis térképpé, de, ha a genius loci romai eredetét
nézzuk, egyenesen szentképpé, a helyet 6rz6 istenség arcképévé valik. Vernet azt
irja, hogy az egymasra fényképezés soran

16 SANDOR Katalin, ,Kozelitések a médiumkoziség kérdéseihez 1", Iskolakultiral. sz. (2006): 17-36. 25.
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,2az arc felkinalkozik ijeszt6 jelenléte és nyugodt uralma révén, de ugyan-
akkor tagadja is jelenlétét transzparenciaja és fantomszeru fokozatos eltu-
nése altal, ami jelzi a mar lezart multhoz [...] valo és a lehetetlen j6v6hoz |...]
vald kotédését is. Az egymasra fényképezés igy abrazolja a hely szellemé-
nek banalis gondolatat.””

Ha ehhez még hozzavessziuk Hamvas gondolatait a genius locirdl, Gergye hely-
fest6 performansza sajatos létjogosultsagot nyer:

»A helyet nem szabad Osszetéveszteni a térrel. A tér és a hely kozott az a
kulonbség, hogy a térnek szama, a helynek arca van. A tér, ha csak nem
kivételes, minden esetben pontos vonalakkal hatarolhato, terulete négyzet-
milliméterre kiszamithato és alakja korzovel és vonalzoval megrajzolhato.
A tér mindig geometriai abra. A hely mindig festmény és rajz, és nincs beldle
tobb, mint az az egy. A térnek képlete, a helynek géniusza van.”*®

A Monokrom ravilagit a hely mindenkori rajzszeriiségére, egymasra fényke-
pezettségére. Arra, hogy a THEALTER kozvetit6 kozegeként, médiumaként funk-
cionalo Régi Zsinagodga leveg6jében ugyanugy ott vibral a Gergye-performanszok
visszhangja, ahogy a tancos-koreografus online el6adasainak, illetve a térrol ké-
szitett festményének ,sikjara” is ,rafényképezodik” a helyhez kotott jelenlét em-
1ék-nyoma, a tér kozvetlenségének tapasztalata. Igy ragadja meg az intermedia-
litas ,nyomhagyo, kulonbségképzé munkaja”’® Gergye Krisztian muvészetében a
genius loci kisérteties, virtualis és realis kozti 1étmodjat és altalaban a jelenlét
athatoltsagat ,€16” szinhazon innen és tul.

Bibliografia:

CzIRAK Adam, szerkesztette. Kortdrs tancelméletek. Budapest: Kijarat Kiado, 2012
FREUD, Sigmund. ,A Kkisérteties”. In Pszichoanalizis €s irodalomtudomany, szer-
kesztette BOKAY Antal, EROS Ferenc, 65—81. Budapest: Filum Kiadé, 1998.
FriTz Gergely, ,Szinhaz és szinhaz — definicids kisérletek az online szinhazrol”.
Szinhdz.net a Szinhdz folydirat portalja, 2020. julius 15, hozzaférés:

https://szinhaz.net/2020/07/15/fritz-gergely-szinhaz-es-szinhaz-
definicios-kiserletek-az-online-szinhazrol/

17 VERNET, ,Egymasra fényképezések”, 109-110.
18 HaMvAs Béla, Az 6t géniusz — A bor filozofidja (Budapest: Eletiink Kiadé, 1988), 54.
19 SANDOR, ,Kozelitések...", 17.

37


https://szinhaz.net/2020/07/15/fritz-gergely-szinhaz-es-szinhaz-definicios-kiserletek-az-online-szinhazrol/
https://szinhaz.net/2020/07/15/fritz-gergely-szinhaz-es-szinhaz-definicios-kiserletek-az-online-szinhazrol/

KERCHY VERA

GUNNING, Tom. ,Az attrakcié mozija. A korai film, nézdje és az avantgard”. In A
kortars filmelmélet utjai, szerkesztette VAJDOVICH Gyorgyi, 292—-303. Buda-
pest: Palatinus Kiado, 2004.

Hamvas Béla. Az ot géniusz — A bor filozofidja. Budapest: Eletiink, 1988.

LEPECKI, André. A tanc kifulladasa. A performansz és a mozgas politikdja. Fordi-
totta KRICSFALUSI Betarix, URECZKY Eszter. Budapest: Kijarat Kiado, 2014.
MiTcHELL, W. J. T. ,Kép/elmélet: bevezetés”. Forditotta TOTH Zséfia Anna. In ué., 4
kepek politikaja. W. J. T. Mitchell valogatott irasai, szerkesztette SzONYI

Gyorgy Endre, SZAUTER Dora, 123-130. Szeged: Jate Press Kiado, 2008.

OLBEI Livia, ,Az intimitas legfelsé foka. Gergye Krisztian és a Szinesztézia”, Art
Limes Miivészeti Folyoirat, 2021. augusztus 21, hozzaférés: 2021.12.11.
https://www.artlimes.hu/cikk?id=1081

SANDOR Katalin. ,Kozelitések a médiumkoziséqg kérdéseihez 1.” Iskolakultural sz.
(2006): 17-36.

SILVERMAN, Kaja. ,A tekintet”. Forditotta SzEmz6 Hanna. Metropolis 2. sz. (1999):
24-33.

VERNET, Marc. ,Egymasra fényképezések”. In uéb., A hiany alakzatai. A lathatatlan
és a mozi, forditotta FUz1 Izabella, KovAcs Flora, 95-132. Szeged: Pompeji,
2010.

ZAVADA Péter, ,A jelenlét kisiklasztasa. Kozvetlenség és kozvetitettség multime-
dialis tapasztalata a »karantén-szinhazak« idején”, Szinhaz.net, A Szinhaz
folyoirat portalja, 2020. aprilis 20. hozzaférés: 2021.12.11. https://szin-
haz.net/2020/04/20/zavada-peter-a-jelenlet-kisiklatasa/

38


https://www.artlimes.hu/cikk?id=1081
https://szinhaz.net/2020/04/20/zavada-peter-a-jelenlet-kisiklatasa/
https://szinhaz.net/2020/04/20/zavada-peter-a-jelenlet-kisiklatasa/

Mikola Gyongyi

A PETERVARI FUGGETLEN SZINHAZI
MOZGALOM

,Ebben az influenzaval és mindenféle testi betegséggel teli varosban
a szépség ugy mukodik, mint az onvédelem és a tulélés képessége.”
(Andrej Mogucsij)

Eletem legmeghatarozobb szinhazi élményei kozott tartom szamon a
szentpétervari AHE tarsulat el6adasait, melyeket a szegedi THEALTER
Fesztivalon lattam a kilencvenes évek végén és az uj évezredben. Annak idején
irasban is rogzitettem benyomasaimat, gondolataimat ezekr6l a kulonleges
produkciokrol.!

A fesztival miusorfuzeteinek tanusaga szerint 1991 és 2012 kozott a
THEALTER-en tizenharom orosz tarsulat és fliggetlen el6ado lépett fel. Az els6
,orosz fecske” a Jevgenyij Kozlov vezetésével 1987-ben szinhazi iskolaként
l1étrejott DO Szinhaz volt. Tobbszor is visszatért Szegedre a DEREVO (Gyerevo —
Fa), a mar emlitett AHE Mérnoki Szinhaz, és a fesztival egyik kedvenc el6adéja,
Oleg Zsukovszkij. A szegedi kozonség lathatta tobbek kozott az 1988-ban alakult
Formal Szinhaz nonszensz dramaturgiara épitkez6 Orlando Furioso cimu
el6adasat, a hivatasos szinészek altal alapitott, de fliggetlenként mikodé
Oszobnyak Szinhaz két produkciojat, az egykori Derevo-alapito Tatjana Kabarova
és Alekszej Merkusev széloel6adasait, és a Derevéval szorosan egyuttmikodo
Roman Dubinnyikov zeneszerz6 szolokoncertjét. 1995-ben Filmek a volt

I MikoLA Gyongyi, ,Aphrodité asztala”, in A/ibi hat honapra antologia. Urak-Damak, szerk. Alexander Bropy,
CsonTos Erika, FARKASHAZY Tivadar, MARTON Laszld, NaGy Gabriella, TormA Tamas (Budapest: Alibi Kiad6, 2003.
0sz), 283-287.
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Szovjetunio tertletérol cimmel moziel6adasok is kisérték a szinhazi programot.
2012 utan nem talalunk orosz fellépdket a fesztivalon. Ennek legfobb oka talan
az lehetett, hogy a Szegeden fellépd orosz csoportok nagyon gyorsan befutottak a
vilag nagy fesztivaljain, és a THEALTER-re mar nem jutottak el.

Mindig is foglalkoztatott a kérdés, hogy mi alapozta meg e fiatal orosz
tarsulatok kirobbano sikerét a vilagban néhany évvel a rendszervaltas utan.
Hogyan voltak képesek minimalis eszkozokkel radikalisan uj, 1élegzetelallito és
vilagviszonylatban is ,versenyképes” szinhazi nyelven megszélalni annyi év
elnyomas és izolacio utan? Ebben a tanulmanyban arra teszek kisérletet, hogy a
szamomra elérhet6 forrasok alapjan bemutassam ennek a kulonleges kulturalis
jelenségnek a torténeti hatterét. A témat kutatva kiderult szamomra, hogy a
Szegeden fellépd orosz tarsulatok és el6adok szinte Kkivétel nélkil
Szentpétervarrol érkeztek, és részeseli voltak annak a nagy muvészeti
utkeresésnek, melyre a szinhazi szakmaban kés6bb ugy kezdtek hivatkozni: a
pétervari fuggetlen szinhazi mozgalom.

A mozgalom létrejottét azok a Mihail Gorbacsov szovjet partfétitkar altal 1986-
ban a meghirdetett reformok tették lehet6vé, melyek megszuntették a sajtd
ellendrzését és engedélyezték maganszervezetek és magantulajdonu cégek
alapitasat a Szovjetunioban. A glasznoszty (nyiltsag) és a peresztrojka
(atalakitas, atstrukturalas) koraban az akkor még Leningradnak nevezett
egykori északi fovarosban gombamad szaporodtak az alternativ szinhazak: tobb
mint négyszaz fuggetlen csoport mukodott a varosban. Jatszottak a pincékben
és a padlasokon, az egyetemi kollégiumokban, a muvelodési és ifjusagi
hazakban, az wutcakon, a nagy lakéhazak wudvarain, a gyarakban. A
legkulonbozébb formacidkat az a torekvés kototte 0ssze, hogy szembefordulja-
nak mindazzal, ami a hivatalos szinhazban torténik, és teljesen uj nyelvet, Uj
mufajokat hozzanak létre.

Ugyanakkor azonban hasonld jelenség nem volt megfigyelheté a tényleges
fovarosban, Moszkvaban. Itt is voltak ugyan jelent6s szinhazi kisérletek, de ezek
megmaradtak az allami intézményi és financialis keretek kozott. Annak, hogy
éppen Leningradban/Pétervaron koncentralddott ez a radikalisan ujito szellemua
generacio, mély torténelmi okai vannak. A kiemelkedd szovjet-orosz
irodalomtudos és kulturakutato, a moszkvai Szergej Averincev 2004 -ben beszélt
arrol egy olaszorszagi konferencian, hogy szemeélyes tapasztalatai alapjan mi
volt a kulonbség a szovjet korszakban a Pétervar régi kulturalis tradicidjat
képvisel6 ertelmiségiek és a nem-szovjet, vagy ,nem egészen szovjet” tipusu
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moszkvai értelmiség kozott.? Averincev a kulonbozéségek torténeti okait
vizsgalva mindenekel6tt arra hivta fol a figyelmet, hogy Leningradban sokkal
sulyosabbak voltak a sztalini repressziok, mint Moszkvaban; ahogy fogalmazott,
nem véletlenul valasztottak ezt a varost az olyan akcidk szinhelyéul, mint a
Kirov-gyilkossag. E kett6ésség késébb is megfigyelhet6 volt: mig az olvadas
idoszakaban a moszkvai értelmiség élvezhette a politikai nyomas csokkenését,
dédelgethette azt az illuzidt, hogy lehetséges a parbeszéd a hatalommal, és a
varosban tartozkodo kulfoldiek révén a vilag kozvéleményének figyelmeére is
apellalhatott, Leningradban a politikai klima jéval mostohabb maradt. Averincev
szerint a leningradi értelmiség sokkal inkabb bezarulni kényszerult a sajat
kulturalis tradiciojaba, és mindinkabb hajlamossa valt ugy tekinteni a varosra,
mint az Orokkévaldsag Kulturajanak févarosara. Az ellenzéki értelmiséqg korében
felértékel6dott a szakmai lelkiismeretesség, a professzionalizmus ethosza.
Ennek a szigoru moralnak a fényében a moszkvaiak elvtelennek és tulsagosan
konnyelmuinek tintek. A pétervari értelmiség képviseléi sokkal nagyobb
aranyban jartak meg a Gulagot, és nem maradtak illuziéik a hatalom
természetével és a szovjet rendszer mukodésével kapcsolatban. Averincev ugy
irja le id6s pétervari mestereit, mint egy elképesztden kifinomult magaskultura
elsullyedt Atlantiszanak utolsé képvisel6it. Ugyanakkor szerinte a kulturalis
orokség ilyen foku transzcendalasa nem segitette el6 az alkotol produktivitast,
akadalyozta a parbeszédet a kortars jelenségekkel és egymassal szemben is
intoleranssa tette a sokat szenvedett pétervariakat. Az egyik nagy kivételt, aki
képes volt kilépni a szigoruan vett szakmaisag keretei kozul, Averincev Joszif
Brodszkijban latta. Averincev szerint Brodszkij, mikozben megteremti a
pétervari koltészet autopoétikus mitoszat, egyuttal integralja a moszkvai kolték
formanyelvének ,fegyelmezetlenségét” is.

Hasonldéan jellemzi a leningradi underground értelmiség helyzetét Viktor
Krivulin kolt6, aki a hetvenes években a varosi szamizdat irodalom meghatarozo
alakja volt, tobb illegalis folydirat szerkesztéjeként, foldalatti kultartorténeti sze-
minariumok szervezojeként tevékenykedett. 1998-ban jelent meg Mamutvada-
szat (Oxota Ha MamoHTa) cimU esszékotete, melyben koranak un. ,nemhivata-
los” kulturajat mutatja be. A cim, akarcsak Averincev Atlantisz-metaforaja egy
olyan magaskulturara utal, amely azel6tt ,halt ki”, merult feledésbe, hogy igazan

2 Cepreiyt ABEPYHLEB, ,ONBIT IETEPOYPIrCKOM WMHTEJUIMTEHIIUMM B COBETCKME TOAbl — IO JIMYHBIM
BIieuaTiieHueM” (A pétervari értelmiségi tapasztalat a szovjet években — személyes benyomasok alapjan),
https://magazines.gorky.media/novyi_mi/2004/6/opyt-peterburgskoj-intelligenczii-v-sovetskie-gody-8212-
po-lichnym-vpechatleniyam html, hozzaférés: 2022.01.31. (A szévegben minden forditas sajat munkam -
M.Gy.)
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felfedezhették és valos jelent6ségéhez és teljesitményéhez mérten értékelhették
volna. Krivulin szerint Sztalin nemcsak azért gyulolte Pétervart, mert a fé6varos
vetélytarsat latta benne, hanem azért is, mert a varos a félig eurépai Orosz Biro-
dalom emlékezetét hordozta, és még ha az atnevezéssel elveszitette is formalis
kapcsolatat az alapito I. Péter carral, a Kreml gruz ,hegylakéjanak” szemében
meégis a gyuloletes eurdpai civilizacio nem teljesen megsemmisitett toredéke és
az emberi kapcsolatok masfajta rendjének idegen ugynoke maradt. Leningrad, a
yharom forradalom varosa” kihullott a torténelembdl, Moszkva iparnegyedéveé
zullesztették.® A leningradi haz mint a hajléktalansag talaja cimu esszéjében pél-
daul arrol a belvarosi hazrol irva, ahol felnoétt, Krivulin plasztikusan mutatja be,
hogyan valtak a kommunalis lakasok, ahol a kozos konyhakban mindig kiabal -
tak, a sajat szobakban pedig mindig suttogtak az emberek, az altalanos arvasag
és a totalis otthontalansag tereivé, melyekben fokozatosan az alkoholistak és a
tolvajok erkolcse valt uralkodéva. Az igazi Haz, az igazi Otthon (az oroszban
ugyanaz a szo0 fejezi ki) szerepét lassanként az utcak, a rakpartok, a terek, az egy -
kori birodalmi épuletek diszes homlokzatai és nyilvanos termei, a muzeumok
pazarul kivilagitott marvanylépcsoi vették at a hetvenes évek fiatal nemzedéke
szamara. Sokan pedig ezt az otthont a régi konyvekben talaltak meg.*

Krivulin a terekhez valo viszony atalakulasaként irja le azt a folyamatot, ame-
lyet Averincev ugy jellemzett, mint a nagy kulturalis tradici6 id6tlenségébe tor -
ténd belsé emigraciét. Ez a tradicio Krivulin esszéiben nem csak a Puskin, Dosz-
tojevszkij, Gogol, Blok és Andrej Belij altal l1étrehozott mitosz hagyomanyat je-
lenti, azaz az orosz irodalom ugynevezett ,pétervari szovegét”, hanem a teatrali-
zalt varosi terek karnevali tradiciojat is. Krivulin ugy fogalmaz, hogy a turista,
aki belép ebbe a varosba, egy haromszaz éve zajlé nagy Varosi Misztériumjaték
szinpadan talalja magat, ahol kezdett6l fogva zajlik a babok harca, az I. Pétert ab-
razol6 Bronzlovas kuzdelme a metafizikus Kigydval. Ilyen el6zmények utan
nincs semmi meglep6 abban, hogy még a peresztrojka is karnevali jelleget oltott
a varosban, amikor Nyikolaj Beljak szinhazi rendez6 és Mark Bornstein szobrasz,
babkeészitd, az Enterioér Szinhaz alapitoi 1917 ota eloszor hasznaltak az utcakat
latvanyos, teatralizalt politikai demonstraciok és performanszok helyszinéul.
Krivulin visszaemlékezései szerint a peresztrojka hajnalan Leningrad utcain fur-
csa, parodisztikus kosztumokbe 0ltozott fiatalemberek jelentek meg, akiknek az
oltozékében a varoslakok felismerhették a hires-neves pétervari épuleteket, em-

3 BuxTtop KpuBynuH, 5 60rocbk MoCKBBI, TuIIeHHOM ITpoTuBoBeca” (Félek az ellensulyat vesztett Moszk-
vatol), in ub., Oxora Ha MamorrTa, (CauHKT-IleTep6ypr: Pyccko-Bamtuickuin MHGOPMAIMOHHDINA II€HTD
BJINLI, 1998), 67-75.

4 JIeHMHTPaZICKMU [OM KaK IouBa 6e3goMHocTH”, KPUBYIMH, OXx0Ta..., 42-52.
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lékmiuveket, egész varosi épuletegylitteseket. A régi Pétervar egyszer csak em-
beri alakot 0ltott, feltamadt a még kommunista Leningradban. Krivulin szerint
Beljak szinhazi akcidinak kozvetlen koze volt ahhoz, hogy a varos visszakapta a
régi nevét.’ A hivatalosan 1988-ban alapitott szinhaz egyébként ma is mukodik a
Nyevszkij sugarut 104. szamu haz negyedik emeletén.

Az els6 orosz maganszinhazat, koranak legradikalisabb alternativ szinhazat
nem messze ettol a helytol, a Nyevszkij ellenkez6 oldalan nyilé a Puskin utca 10-
ben alapitotta Borisz Ponyizovszkij rendezo, szinhazpedagdogus, teoretikus és
szobrasz 1987-ben DaNyet (IgenNem) néven egy flitetlen lakasban, ahol patka-
nyok futkostak a sarokban és meleg viz sem volt. A tatarozas miatt lakatlan haz
Oroszorszag legfontosabb, miivészek altal elfoglalt épulete lett, meghatarozo un-
derground muvészeti kozpontta valt. Masok mellett itt kezdték palyafutasukat
az AHE fiatal képzémuvészei, Makszim Iszajev, Pavel Szemcsenko és Vagyim
Vasziljev is.

Az elsé figgetlen szinhazi fesztivalt 1990-ben rendezték meg Szinhazi Studidk
Leningradi Fesztivalja a néven, melynek nyité performanszat Bidn és binhddés
cimmel a Szegeden is fellépé Andrej Mogucsij Formal Szinhaza adta el6. 1994-
ben Mogucsij szervezett még egy nagyszabasu talalkozot Napfordulo cimmel.
1994-t61 a fuggetlen szinhazak egyuttmuikodésének ez a mozgalmi jellege meg-
szlint, részben azért, mert a legjobb tarsulatok elkezdtek kulfoldon vendégszere-
pelni, és mindinkabb a sajat szinhazi nyelvik kialakitasaval voltak elfoglalva.
Az utolso jelentésebb kozos megmozdulasok egyike volt 1995-ben a szegedi
THEALTER Fesztival, ahol — ahogy errél néhany éve Andrej Mogucsij megemlé-
kezett egy kerekasztal-beszélgetésben — Anton Adaszinszkij, a DEREVO Szinhaz
alapitéja ,létrehozta a pétervari fliiggetlen szinhazak talalkozojat”.® (A pétervari
fuggetlen szinhazi mozgalom és a szegedi fesztival kozott a kilencvenes években
létrejott intenziv kapcsolat kialakulasaban donté szerepe volt Anton Adaszinsz-
kijnek, aki 1993-ban a MASZK Egyesiilet vendégeként mutatkozott be Szegeden.)

1994-t61 tehat a legtobb csoport mar a kiilfoldi vendégszereplésekbdl élt, mivel
a kilencvenes évek a soha nem latott szélasszabadsag mellett a gazdasagi és po-
litikai krizis id6szakat is jelentették Oroszorszagban. Néhany tarsulatnak al-
landé munkat kinaltak kiilfoldon: Jevgenyij Kozlov DO Szinhaza Berlinbe tette at

5 BecenHss nporyika mo HeBckomy” (Tavaszi séta a Nyevszkijen), KpupynuH, Oxora.., 53-66.

6 A kerekasztal-beszélgetés irott valtozata a ,beHoMeH meTep6yprckoro HezaBucuMOro Teatpa 90-x" (A
kilencvenes évek pétervari fliggetlen szinhaz fenoménje) cimmel jelent meg a Teatp folydiratban 2018-ban.
hozzaférés: 2022.01.31, http://oteatre.info/fenomen-peterburgskogo-nezavisimogo-teatra-90-h/ A beszélgetés
résztvevoi: Nyikolaj PEszocsNYIK szinhaztorténész és kritikus, Alekszandr PLAaTuNov szinhaztorténész és kri-
tikus, Andrej Mogucsly, a Tovsztonogov Dramai Szinhaz miivészeti vezetdje és a Formal Szinhdaz (1989) alapi-
t6ja, Makszim IszaJev, az AHE Mérnoki Szinhdaz (1989) alapitdja, Jevgenyij KozLov, a DO Tyeatr (1987) alapitdja.
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a székhelyét, a DEREVO tobb eurdpai allomas utan Drezdaba koltozott. Mogucsij
ma a pétervari Tovsztonogov Dramai Nagyszinhaz muveészeti vezetdjeként foly-
tatja vizualis kisérleteit, az AHE is Pétervaron maradt, és ,megorizte tiszta vérét”,
ma is fuggetlenként mikodnek. Nemrég koltoztek uj jatszéhelyukre, egy ma-
anyaggyar foloslegessé valt tornatermébe, amelyet profi technikaval felszerelt
szinhdazz3 alakitottak. A helynek a Poroh (Lépor) nevet adtak.

A rendszervaltas koraban létrejott orosz alternativ tarsulatok hatterét kutatva
az is vilagosan kirajzolodott, hogy a palyajukat ekkoriban kezd6 fiatal miveészek -
nek szinte kivétel nélkul olyan el6deik és mestereik voltak, akik valamilyen ér-
telemben periferialis helyzetben tevékenykedtek, és elég batornak bizonyultak
ahhoz, hogy kisérletezzenek. Ezek nélkul a zsenialis alapitok nélkul aligha johe-
tett volna létre az az elképesztden magas szinvonalu és gazdagsagu formanyelvi
innovacid, melynek révén a legjobb pétervari egyuttesek meghoditottak a vilag
szinpadait.

A ma Aachenben székeld, am vilagszerte turnézo DO Szinhaz eleve kisérleti
muhelyként indult, amely a tanc, a szinhaz és a vizualis muvészetek hagyoma-
nyos formainak otvozése révén alakitotta ki a maga kifejezésformait. A DO Szin-
haz vezetbje, Jevgenyij Kozlov Vagyim Makszimov szinhaztorténész, neves
Artaud-szakeért6 és rendez6 tanitvanya volt. Makszimov 1984-ben alapitotta meg
aleningradi Politechnikai Féiskolan Szinhazi Laboratoriumat egyetemistak sza-
mara, abbol a célbol, hogy tanulmanyozzak és a gyakorlatba is atultessék
Antonin Artaud szinhazi rendszerét, amely alapjaiban kulonbozott a hivatalos
szinhazakban dominans Sztanyiszlavszkij-modszertol. Makszimov Artaud szin-
hazi rendszere mellett az orosz-szovjet avantgard iranyzatok, a szimbolizmus és
a futurizmus szinhazi nyelvét is alkalmazta a laboratoriumaban. Kozlov, aki ba-
lettet tanult gyerekkoraban, hamarosan szikosnek érezte a laboratérium elmeé-
leti kereteit, és létrehozta a sajat fizikai szinhazi rendszerét, amelyet
,antibalettnek” nevezett.

A pétervari figgetlen szinhazi mozgalom masik jelentds iskolaja és kisérleti
muhelye Vjacseszlav (Szlava) Polunyin, a zsenialis bohoc, szinész és rendez6
Képmutatok (Licegyéji) nev(, 1968-t6]1 kezdve miikodé pantomim szinhaza volt.
A hatvanas években a tévéfelvételeknek koszonhetéen Polunyin mint bohdc
nagy ismertségre é€s népszeruségre tett szert, és szabadabban kisérletezhetett al-
ternativ utcaszinhazi és cirkuszmuvészeti kifejezési formakkal. A ma a hetvenes
éveiben jaré Polunyin minden idék egyik legnagyobb clownja, Nyikolaj
Jevreinov, Charlie Chaplin és Marcel Marceau pantomimmuvészetének méltd
folytatdja, iskolateremt6 mester. 1982-ben Leningradban megszervezte a Mimes
paradé (Mim-parad) nevi orszagos pantomimes talalkozét, 1987-ben létrehozta
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az utcaszinhazak fesztivaljat, 1989-ben pedig utjara inditotta a Vilagkaravan
nevu eurdpai utcaszinhazi talalkozot. Az utcaszinhazi formak nagy hatassal vol-
tak kés6bb a pétervari alternativ szinhazi mozgalom fiatal miivészeire. Szlava
Polunyin 1988-t6l tobbnyire kulfoldon tartozkodik. Londonban évekig tanulma-
nyozta az angol abszurd humort, egyutt dolgozott tobbek kozott Terry Gilliammel,
a Monthy Python-csoport egyik tagjaval. Jelenleg Parizs mellett €l, ahol Slava's
Moulin Jaune (Sarga Malom) néven kiilonleges szinhazi kozpontot hozott létre.

Polunyin studidjaban kezdte palyafutasat Anton Adaszinszkij mint panto-
mimmuivész. A mimes mesterséggel parhuzamosan Adaszinszkij megtanul
trombitan és dobon jatszani, és a Licegyéji utcai performanszait él6 zenével kezdi
kisérni. A DEREVO egyik védjegye lesz a késébbiekben az él6zenével kisért moz-
gasszinhazi el6adas. Adaszinszkij egyébként a nyolcvanas évek masodik felében
AVIA nevl zenekaraval fontos szerepldje lett az underground zenei szintérnek
is. Szinészként és énekesként részt vett tobbek kozott Szergej Kurjohin legendas
Pop Mehanyikajanak minden egyes fellépésén.

Szergej Kurjohin zongoravirtudz, jazz zenész, zeneszerzé, forgatokonyviro, szi-
nész a leningradi underground muvészeti szcéna egyik legmeghatarozobb egyé-
nisége volt. 1954-ben sziletett Murmanszkban és mar négyéves koraban elkez-
dett zongorazni, mindenkit lenytigozve kivételes zenei hallasaval és emlékez6-
tehetségével. 1971-ben, a kozépiskola befejezése utan koltozott a csaladjaval Le-
ningradba. Kurjohin itt a Nagyezsda Krupszkaja nevét visel Kulturalis Féisko-
lan kezdte meg tanulmanyait, ahol tobb szakot prébalt egyszerre elvégezni, és
ahonnan tobbszor is eltanacsoltak. Végul feladta a tanulast és alkalmi munkak -
bdl élt. A nyugati rockzenével nagybatyja ismertette meg, aki matrozként dolgo-
zott egy kereskedelmi hajon. A leningradi underground miuvészvilagba fiatal
kolt6 baratja, Arkagyij Dragomoscsenko vezette be. Kurjohin sokféle mufajjal és
szakmaval kisérletezett, részben kényszeruségbol is, hogy el tudja tartani a csa-
ladjat. Erdeklédése a free jazz felé fordult, amikor megismerkedett Anatolij
Vapirov szaxofonossal. Az akkor mar aleningradi konzervatériumban tanité jazz
zenész felismerte Kurjohin tehetségét, és meghivta a kvartettjébe billentytisnek.
Kurjohin a fellépésekkel parhuzamosan onallé szamokat is szerzett és a felvéte-
leit kiilfoldi kozvetit6k révén eljuttatta Londonba a BBC orosz adasa zenei musor -
vezetOjének, Leonyid Fejginnek, a Leo Records zenei kiado alapitéjanak. Fejgin
1981-ben adta ki a Ways of Freedom cimu Kurjohin-albumot, ahol az egyes sza-
mok cimei (Szigetcsoport, Fal, Nincs kit Belsé félelem, Masik iit) egyértelmien
Szolzsenyicin nagy muveére, A Gulag szigetvilagra utaltak, amely ekkor még be
volt tiltva a Szovjetunioban. A lemezt nagyon jol fogadtak a nyugati kritikusok.
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Kurjohin, aki kijelentette, hogy ,egyszerre akar[ok] Mozart és Michael Jackson
lenni”, 1984-ben hozta létre a Pop (Populjarnaja) Mehanyika nevl multimedialis
underground projektjét, ahol az orosz rock és punk azéta legendava valt kivalo-
sagai mellett részt vettek komplett kérusok, komolyzenei egyuttesek, jazz zené-
szek és semmiféle zenei képzettséggel nem rendelkezé szerepldk is (s6t idénként
allatok, libak, kecskék, lovak, még kigyok is), és ahol a legkiilonfélébb zenei sti-
lusok kerultek konfliktusba egymassal, erésitették fel vagy éppen oltottak ki egy-
mas hatasat. Kurjohin koncertjein tudatosan keverte a konnytzenét a komoly-
zenével, a free jazzt a szovjet esztraddal, az operat a tancdalokkal, az avantgard
performanszot a divatbemutatoval. Specialis gesztusnyelvet fejlesztett ki, egész
testével mozogva, tancolva, ugrandozva vezényelte kaotikusnak tiné zenekarat,
hogy aztan a kaoszbol megsziilessen valami meglepéen uj, frenetikus hatasu, ka-
tartikus mino6ség. A Pop Mehanyika telthazas koncertjei kezdetben illegalisak
voltak, és szinte mindig botrannyal végzédtek. 1986-t6l azonban szabadon fellép-
hettek otthon és kiilfoldon is. Ez a maga idején egyfajta sokkterapiaként hato,
kezdetben avantgard, késobb mind ironikusabba valo posztmodern jegyeket mu-
tato zenei szinhaz nemcsak a fiatalon, negyvenkét éves koraban rendkivul ritka
szivbetegségben meghalt Kurjohin palyajanak volt a csucsa, hanem - ahogy
Alekszandr Kan zenekritikus, Kurjohin Londonban €16 egykori munkatarsa érté-
keli — egyuttal a leningradi underground muveészetek felviragzasanak a legna-
gyobb 0sztonzojévé is valt.”

Kurjohin tehetsége, karizmatikus egyénisége, gyors észjarasa, széleskori mu-
veltsége (kitiné magankonyvtaraban osszegyujtotte a szazadfordulo orosz kul -
turajanak minden fontos miivét), konnyedsége, abszolit nem szovjet beallitott-
saga elbuivolt mindenkit, aki csak talalkozott vele.

Az mar egy masik, rendkivul ellentmondasos torténet, hogy 1995-ben, egy év-
vel a halala el6tt arendkivul termékeny, sokoldalu és roppant népszert Kurjohin,
kijelentve, hogy a muvészet egyetlen aktualis formaja a politika lett, belépett a
Nacionalbolsevik Partba, és ujdonsult szélséjobboldali barataival, Eduard
Limonovval és Alekszandr Duginnal lépett fol a Pop Mehanyika koncertjein. Et-
t6l kezdve minden energiajat a part propagandajara forditotta. A pétervari és
moszkvai értelmiség megijedt az élet és a muveészet ilyen veszélyes keverésétol,
és nagyon sokan elfordultak a Kapitanytol, ahogy baratai és miavésztarsai nevez-
ték Kurjohint. Masok ebben a hajmereszt6 fordulatban Kurjohin személyiségé-
nek extremizmusat lattak megnyilatkozni, a tehetségnek azt a minden hatart
szétfeszit6 energiajat, amely korabban is a legszéls6ségesebb, legkevésbé ossze-

7KAH, Anekcaujp, ,0 Cepree Kypexune”, hozzaférés: 2022.01.31, https://kuryokhin.net/aboutsergey
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i116, leglehetetlenebb vallalkozasokba vitte a zsenialis muvészt. Egyik legrégebbi
baratja és zenésztarsa, az Akvarium egyuttes frontembere, Borisz Grebenscsikov
ugy vélekedett, hogy valamifajta eredend6 naivitas sodorta Kurjohint a fasisztak
koze, és korai halalaban kozrejatszhatott az is, hogy raébredt, milyen szennyes
dologba keveredett.®

2004 6szén nyilt meg Szentpétervaron a Szergej Kurjohin nevét visel6 Modern
Miuvészeti Kozpont, amely a zenész muvészeti orokségének apolasan tul tobb
nemzetkozi kortars muveészeti fesztivalnak is otthont ad. Kurjohin halalanak hu-
szadik évforduldja alkalmabdl 2016. juliusaban baratai és zenésztarsai részvéte-
1ével emlékkoncertet rendeztek muveibél Moszkvaban, a Csajkovszkij Konzer-
vatérium Nagytermében.

Kurjohin Pop Mehanyikajanal és Polunyin Licegyéji Studidjanal kevésbé valt
ismertté a szélesebb kozonség szamara, de nem kevésbé volt meghatarozo jelen-
téségu a pétervari underground szcénaban a mar emlitett Borisz Ponyizovszkij
munkassaga. Ponyizovszkij még a haboru el6tti nemzedék képviseldje volt, 1930-
ban szuletett Leningradban, és kommunalis lakasa a Herzen utca 34-ben a hat-
vanas évektél kezd6doen egyike lett az orosz nemhivatalos, mas szoval ,disszi-
dens” értelmiség legfontosabb kozpontjainak. A maga idejében gyakran megfor-
dult nala Joszif Brodszkij vagy Andrej Bitov is.

Ponyizovszkijnak még érettségije sem volt, ugyanis tizenhét évesen egy koz-
lekedési baleset kovetkeztében mind a két 1labat elveszitette. Az amputaciot nem
veszteségként és tragédiaként élte meg, mint mindenki mas a kornyezetében,
hanem olyan eseményként, amely athatotta a gondolkodasat, el6segitette a szel -
lemi 0sszpontositast, csendes szigetet biztositott neki az emberek kozott, és egy-
uttal megmutatta a benne lakozé természet energiajat. Mintegy sajat magaba
emigralt. Szelid, megnyer6 egyénisége atsugarzik abban az interjuban, amelyet
1993-ban, halala el6tt két évvel adott a BBC-nek.° Ponyizovszkij eredetileg képz6-
muvésznek indult egy mivészet irant intenziven érdekl6dé csaladban. A baleset
utan a képzelete segitségével mintegy ujraalkotta maga korul a teret, és a szin-
hazanak fokuszaba is a szinész téridejének problémaja kerult, nevezetesen a szi-
nészi tevekenyseég idejében megképzo6do tér. Ponyizovszkij sokak szamara maga
volt a szinhaz, sajat koranak él6 szimbdluma. Viktor Krivulin Ponyizovszkij
DaNyet szinhadza cimu irasaban ,kétértelmu, megfoghatatlan szépségi”, megele-

8 KurJoHIN halala utan egy évvel a Szabad Eurdpa radid orosz adasa kerekasztal-beszélgetést rendezett a
miivész palyafutasarodl, ahol ez a téma is teritékre keriilt. A misor cime HemoMusiTs KypexuH (A meg nem
értett Kurjohin) volt. Hozzaférés: 2022.01.31, https://www.svoboda.org/a/28703311.html

9 ,Theatre DaNet”. A BBC dokumentumfilmje toredékesen elérhetd, hozzaférés: 2022.01.31. https://yo-
utu.be/eyF-g62pCYA
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venedett antik torzéként irja le alakjat, amely ,Héraklész fels6testével, Zeusz fe-
jével rendelkezett, de letortek a labai.”*°

Toésgyokeres leningradiként Ponyizovszkij térérzékelését abszolut meghata-
rozta a pétervari épitészeti orokség. Munkassagnak kutatoja, Vera Szenykina
Borisz Ponyizovszkij: portré varosi hatterrel cimu tanulmanyaban részletesen
elemzi Ponyizovszkij kulonleges kapcsolatat a varossal. A tanulmany
Ponyizovszkij esszéjébol vett idézettel indul. Az alabb kozolt részlet jol jellemzi a
rendezo és filozofus mélyen személyes térélményét, és szinhazelmeéletének au-
topoétikus, mitizalt természetét:

»A mi szinhazunkat a teatralizalt varos hozta létre. Az alkonyfényu, szigoru
és pedans varos, amely athatja az embert a rendszer érzetével. A varos,
amely a kulsoé terek egyszeriségével és a belsé6 tartalom varatlan hangzata-
ival jatszik. A templomok, a palotak, a muzeumok - részletek eklektikus
gyUjtemeényeli, és akar a muzeumi kollekciok, a rejtve maradohoz kulso sz6-
lamokat rendelnek, ezaltal a kiallitasi targyak jatékszeru l1étmodjaba kerul -
nek. Ez a szinhaz a bels6 mozgasok és az egymasra hatasok statikus szin-
haza.

Nagyon nem szerettem az unnepélyes Pétervart: az Izsak teret, a Kazanyi
Székesegyhazat. Nem tett ram kulonosebb hatast Rossi, Rastrellit pedig egé-
szen nevetségesnek talaltam. Mashogy ismerem a varost — mindenféle
hangzatos név nélkul — és minden, amit csinalok, beldle ered: a Filharmo-
niank prébainak zenéjébdl, a Kunsztkamera mogotti ures kis utcacskakbol.
Esében szeretem a varost, amikor a magany érzését hivja el6, amikor az
utak és a mellékutcak kitriilnek. (...)

Fiatal koromban a tetékon éltem. Es feliilrél érzékeltem a varost — élesen,
fiziologial modon: a fényarnyékokkal, a tag és a szuk perspektivakkal.

Szerettem volna, ha a Gorohovaja utca lett volna a féutca. Maga a varos —
zenéje, épitészete, konyhaja — épitette fel a maga hasonlatossagara az én
szinhazamat. Kinyitom, mint egy konyvet. Képletekkel foljegyzett szavaim,
gondolataim vannak benne.”t

10 TMaHeT Bopuca [Toun3soBckoro”, KpuBynuH, Oxora.., 173-174.

1 TTonn3oBckuM, Bopuc, ,Haur TeaTp co3gaH TeaTpanu3oBaHHBIM ropogoM” (A mi szinhazunkat egy teat-
ralizalt varos hozta létre.) Gépirat. B. Ju. Ponyizovszkij Archivum. 1. Idézi CenbkuHa, Bepa, ,Bopuc
IMoum3oBcku: nopTpeT Ha doHe ropoga”, hozzaférés: 2022.01.31, http://oteatre.info/boris-ponizovskij-port-
ret-na-fone-goroda/
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Ponyizovszkij rengeteget olvasott, sziintelenil irt, rajzolt és rendezett (bar so-
hasem nevezte magat rendezének), j6l ismerte Artaud, Mejerhold, Grotowski,
Tadeusz Kantor elméleti irasait, a francia egzisztencialistakat, hatott ra a keleti
szinhaz, a commedia dell’arte, a kozépkori farce. Alapvetéen képzémuivészként
gondolkodott, és maga is készitett szinhazi diszleteket, szobrokat. Eletm{ive t6bb
ezer jegyzetlapon maradt fonn, és a mai napig foldolgozasra var. Szenykina sze-
rint a szinhazi térrol kialakitott elgondolasaiban volt valami kozos az orosz koz-
mizmus filozofiai tradicidjanak, mindenekel6tt Ciolkovszkijnak a nézeteivel. A
maga fizikai létének és politikai valésaganak hatvanyozott izolacidjaban
Ponyizovszkij a kijaratot kereste, amely a kozmoszba vezet. Szinhazaban a kulcs-
fogalom a variabilitas; a targyak, babuk, maszkok és a szinészek alland6 meta-
morfozisai a transzformaciéra mint a 1ét alapvet6 formajara utaltak. Az idealis
szinész szamara egyszerre zsonglor, artista, dramai szinész és képzomuveész, aki
barmibdl, ami eléje kerul, képes mutargyat létrehozni. Az ember metaforaalkotd
képességében a természet szinpadanak megnyilvanulasat latta, az embert a ter-
mészet ,premierjének” tekintette. A jaték tétje szerinte a néz6 halalfélelmének
allando kompenzalasa, egy olyan uj valosag létrehozasa a szinésznek a térben
torténo viselkedése altal, ahol a néz6 nem az egymasra torlodo id6-fragmentu-
mok, a szuletés és halal pillanatanak végességével kénytelen folyton szembe-
sulni, hanem ahol az élet és a halal, a Jin és a Jang, a szinész és a babu, az Igen
és a Nem a metamorfozisok, transzformacidok egymasba fonodo sorozataiban al-
lando kolcsonhatasban jelennek meg, és ezek révén a néz6 szamara megképzo-
dik egy olyan idétapasztalat, amely megnyitja a kijaratot a végtelen terekhez, és
a szemeélyiség bels6 kozmoszaba vezet. Ponyizovszkij csendesen halt meg, proba
kozben, maga teremtette szinhazanak szinpadan.

Az AHE Mérnoki Szinhaz el6adasai az emberi tudat megismer6 folyamatainak
vizualizacioival voltaképpen szeretett és nagyra becsult Mesteruk szellemi orok-
ségét fejlesztik tovabb immar egyre magasabb szinteken. 2017-ben BoPo. A végig
nem lapozott szinhaz cimmel nagyszabasu kiallitast rendeztek a pétervari Szin-
haz- és Zenemuvészeti Muzeumban, melynek megnyitojan Borja szintje cimmel
performanszot hoztak létre. Makszim Iszajev ugy magyarazta a cimet, hogy
Borisz Ponyizovszkij olyan etalon, mint a tenger szintje, amelyhez minden foldi
magassagot viszonyitanak. Borisz emellett egy onmagaban is sokszintu konst-
rukcio — ez elevenedik meg a performanszban.’? A projekt megvalositasaban
résztvevo egykori tanitvanyok kozott ott talaljuk azt a Jana Tuminat is, akinek

12 A projekt leirasa a Szentpétervari Onkormanyzat weboldalan, hozzaférés: 2022. 01. 31,
https://www.gov.spb.ru/gov/otrasl/c_culture/news/119249/
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az AHE Pihe és por cimu el6adasaban latott jatékatol annyira el voltam ragad-
tatva tobb, mint husz évvel ezel6tt a THEALTER-en.
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Olah Tamas

,MINDEN EMBER SZAKADEK"

NAGY JOZSEF: WOYZECK, AVAGY A SZEDULET KARCOLATA
(JEL SZINHAZ — CCN ORLEANS, 1994)

,Megadom magam a lazalmoknak,
de csak hogy uj torvényeket talaljak.”
(Antonin Artaud)

,hem a labak a legfontosabbak a tanchoz
ezt a nagy jozsi is alairja nekem”
(Tolnai Otto)

Kozel harminc év tavlatabdl mar minden tulzas nélkul kijelenthet6, hogy Nagy
Jozsef Woyzeckje szinhaztorténeti jelent6ségi alkotas. Egy hosszas, korulte-
kint6 keresés soran organikusan formalodo, letaglézéan eredeti szinhazi forma-
nyelv megnyilvanulasanak maradandoé lenyomata, mely a vajdasagi szarma-
zasu magyar, exjugoszlav, s mindemellett valodi européer tancmuvész-koreogra-
fus életmivében is kozponti helyet foglal el. A hétkoznapi létezés olykor gro-
teszkbe hajlé abszurditasa, mely Nagy Jozsef szinpadi muveinek univerzumait
is mukodteti, Kozép-Kelet-Europaban mondhatni otthonos kozeg, a région kivul
azonban az erre valo reflexié revelativ erével bir, az emberi allapot 1ényegi ter-
mészetével szembesit. Nem csoda tehat, hogy a nyolcvanas évek masodik felé-
ben, amikor a magyarorszagi — s6t karpat-medencei — tanckulturanak meég a
klasszikus balett mufajan belil is komoly lemaradasai voltak, s a mozgasszinhaz
nem biztosithatott megfelel6 kereteket és megélhetést a tancosok szamara,' a Jel
Szinhaz - szinte kizardlag magyar muvészekbdl allé — egyuttese el6szor Parizs-

! -ede-, ,Visszajonni nem lehet! Sarvari keresi a bejaratlan utakat”, Dé/vilag, 1991. szept. 25., 4.
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ban aratta atiit6 sikereit. Ahogy Sipos Gyula irja, ,[a] mivelt franciara olyan ha-
tassal [volt ez a szinhazi forma], mint egyfajta Magritte-, Ernst-, vagy Brauner-
féle szlirrealista festészet, vagy pedig Jugoszlavia »naiv«, népszeru és boséges
képgyartasa.”?

Gal Eszter kutatasai alapjan megallapithato, hogy Nagy Jozsefet palyaja kez-
detén ,alkotdi és oktatdéi munkajaban a pantomim és egyéb tanc- és mozgastech-
nikak kozul kiemelten a kontaktimprovizacio technikajanak gyakorlasa és an-
nak minél hatékonyabb és gyorsabb atadasa érdekelte.”® A Kreativ Mozgas Stu-
did szervezésében harom intenziv tanctanfolyamot tartott 1984-ben és 1985-ben,
1986-t6l kezdve mar sajat egyuttesének oOsszeallitasara és alkotdi munkajara
koncentralt, majd 1987-ben Franciaorszagban folytatta a munkat. A Woyzeckben
jatszo eléad 6k koziil kettét (Gemza Pétert és Sarvari Jozsefet) e budapesti kurzu-
sokon ismert meg, harmat (Bicskei Istvant, Dobrei Dénest és Varga Henriettat)
pedig a Vajdasagbdl hivott Parizsba.

A Jel Szinhaz Blichner-el6adasat képtelenség volna szigoru mifaji keretek
kozé szoritani. Nagy Jozsef azoknak a huszadik szazadi alkotoknak a soraba tar-
tozik, akik igyekeztek megtalalni azt az univerzalis nyelvet, mely ugy képes a
jelentésatvitelre, hogy tulmutat a beszélt nyelv korlatain, megkeruli azokat. Ki-
sérleteik soran szuletett meg a totalis szinhaz eszméje, mely a kulonboz6é muve-
szeti agak, audiovizualis hatasok fuzidjaként definialja a szinhazi aktivitast.
Nagy Jozsef totalis muvészetfelfogasa latszik kirajzolodni Milan Madarev leirasa
alapjan is, aki Nagy szinhazanak kozvetlen formai el6zményeiként a gyermek -
jatékokat, a klasszikus pantomimet és a kortarstancot jeloli meg, de hangsu-
lyozza, hogy e jellegzetes formanyelv elképzelhetetlen volna a sport, az iparos-
mesterségek, a harcmuivészetek és a cirkusz mozgaselemei, illetve Vszelovod
Mejerhold, Jacques Copeau, Etienne Decroux és Steve Paxton mozgassal kapcso-
latos kisérletei nélkul.* Fuchs Livia ugy fogalmaz a tancos-koreografus egyik ko-
rai szoéldja kapcsan, hogy Nagy ,nem tancol, a kifejezés megrogziilt értelmében,
hanem a maga groteszk és nagyon is szemeélyes modjan a teste minden porcika-
javal allit valami egyébként kimondhatatlant a lét esetlegességérol.”s

A Woyzeck, avagy a szediilet karcolata cimi el6adas Nagy Jozsef hetedik szin-
hazi rendezése volt, mely Darida Veronika szerint életmivének Uj szakaszat

2 S1ros Gyula, Egy szarnyaslabu értelmiségi eurépai megprébaltatasai”, Balkon 4, 7-8. sz. (1996): 50-52, 52.

3 GAL Eszter, ,Kontaktimprovizacié Magyarorszagon (1986—2016)", Theatron 15, 2. sz. (2021): 77-89, 78.

4 Milan MADPAREV, Teatar pokreta Jozefa Nada. (Novi Sad: Pozorisni Muzej Vojvodine, 2011), 43.

5 FucHs Livia, ,Jel. Harom talalkozas Nagy Jozseffel, a Jel Szinhaz vezetdjével”, Iskolakultira 3, 10. sz.
(1993): 87-88, 87.
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megnyitotta meg.® Formai el6képei két, a Buchner-muhoz kapcsolodo kiallitas-
megnyito performanszban jelentek meg el6szor. Az egyik Somlosi Lajos parizsi
fotétarlatahoz, a masik pedig Maurits Ferenc budapesti festménykiallitasahoz
kapcsolodott. Mindkettében az el6adas késébbi alkotoi vettek részt. Az els6 egész
estés valtozatot 1994 marciusaban mutattak be Rennes-ben, a Théatre National
de Bretagne-ban. Az el6adas tobb, mint husz évig maradt a tarsulat repertoarjan,
s ez1d6 alatt kozel haromszaz alkalommal jatszottak vilagszerte. Ezzel a Jel Szin-
haz legsikeresebb el6adasava valt, Nagy Jozsefet pedig a legjelentésebb europai
szinhazrendezdk kozé emelte.

Az egylttes 1994. julius 12-€én, alig néhany honappal a bemutaté utan vendég-
szerepelt Szegeden, a Szabad Szinhazak Nemzetkozi Talalkozéjan, mely ebben az
évben vette fela THEALTER nevet. Egyes jelek arra utalnak, hogy az el6adas nem
rogzult azonnal a bemutatot kovetoen. A Szegeden el6adott valtozatban példaul
— a programfuzetben megjelent szinlap tanusaga szerint — eggyel kevesebb el6-
ado szerepelt, mint az 1998-ban mozgoképen rogzitett, s igy kanonizalodott ver-
zidban.” (Ennek ellentmond a rendez6 késoébbi allitasa, mely szerint a produkcio
nem modosult a bemutaté utan, sét a hét eredeti eloaddbol csak kettd cserélédott
ki.)® Az biztosra vehetd, hogy a szegedi Régi Zsinagégaban Sarvari Jozsef helyett
Francia Gyula lépett szinpadra (aki két évtizeddel késébb ujra visszatért az el6-
adasba). Erdekes tovabba, hogy a fesztival programfiizetében szerepld szinlapon
arendezo6-koreografus Illés Nagy Jozsef néven szerepel. Ennek a névvaltozatnak
az eredete maig ismeretlen.

Az el6adas azért is fontos viszonyitasi pont, mert Nagy el6szor dolgozott mun-
kassaga soran dramaszoveg alapjan, még ha e drama igen sajatos szerkezetu is.
Georg Bilichner (1813-1837) mlivének toredékes cselekményét tobb korabeli blin-
ugyi yjsagcikk inspiralta, els6sorban egy tudositas, mely szerint 1821-ben egy Jo-
hann Christian Woyzeck nevu lipcsei borbélylegény féltékenységbdl tobb kés-
szurassal oltotta ki baratndje életét. A kozvéleményt hosszu ideig nem hagyta
nyugodni az eset. Ugyan a fiatal férfit a szakérték beszamithatatlannak talaltak,
az ugyet targyalo birésag nem vette figyelembe allaspontjukat, s a gyilkost kive-
gezték. Buchner négy, kihagyasokkal teli valtozatban irta meg dramaja jeleneteit,
s kétségtelentil az volt a célja, hogy ezeket egy egységes — vagy legalabbis egysé-

6 DARIDA Veronika, Eltéré szinterek. Nagy Jozsef szinhaza (Budapest: Kijarat Kiadd, 2017), 25.

7 FABIAN Zsolt, fel. kiad6. A Thealter International 94 — Szabad Szinhdazak Nemzetkozi Taldlkozoja IV.
Fesztival Bulletinje. (Szeged: Szabad Szinhazak Nemzetkozi Talalkozdja, 1994), 2., hozzaférés: 2022.01.29,,
https://issuu.com/thealter/docs/thealter_program_1994

8 Nikola Tumaas, ,Nad JozZef o predstavi Woyzeck”, www.subotica.info, 2012.11.29., hozzaférés: 2022.01.29.,
https://youtu.be/7PBTEcRBgUXK, 3-4. perc
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gesebb — szoveggé strukturalja, azonban erre korai halala miatt mar nem kerul-
hetett sor. A kézirat a hagyatékabol kerult eld, s bar 1879-ben a szerz6 tobbi mi-
vével egyutt kiadtak, szinte észrevétlen maradt. Csak az els6 vilaghaboru idején
szegez6dott ra szakmai figyelem. (1913-as Osbemutatéjat a mincheni
Residenztheaterben egy irodalomtudos, Dr. Eugen Kilian rendezte.)® A hadviselés
dehumanizalé tapasztalata minden bizonnyal hozzajarult ahhoz, hogy az olva-
sok felismerjék Buchner sajat korat megel6z6 géniuszat, konyortelenul naturalis
és mégis végtelenul abszurd emberabrazolasanak sebészi pontossagat. Egyuttal
megvaltozott az emberi testr6l, s annak fizikai normativitasarol, hatarossagarol
kialakitott kép is, hiszen az orvostudomany fejlodésének — legf6képpen az anti-
biotikumok elterjedésének — koszonhet6éen azok a hadirokkantak is hazatérhet-
tek a frontokrol — s lathatova valhattak a tarsadalom szamara —, akiknek testi
hianyossagai vagy torzulasai korabban osszeegyeztethetetlennek tiintek az élet-
tel.

A haboru tapasztalata Nagy Jozsef Woyzeckjében is hangsulyos motivumma
valt, hiszen az el6adas egyfajta reakcio volt az épp kiteljesedd jugoszlav polgar -
haboru eseményeire. A probafolyamat soran Woyzeck Szarajevoban munkaci-
men emlegették a késziilo el6adast, s az alkotok szerették volna elvinni az 1992
ota ostrom alatt allo, szinte teljesen lerombolt varosba, am ez a terv végul nem
valésulhatott meg. (Nagy Jozsef a Jugoszlav Néphadsereg sorkatonajaként a
hetvenes évek végén Szarajevoban szolgalt, ottani baratainak szerette volna ,at-
nyujtani a darabot”.)

Buchner dramajanak fragmentalt, térben és id6ben széttagolt szerkezetét és
szinte filmszerd montazstechnikajat ismerve nem meglepd, hogy a 19. és 20. sza-
zad forduldjat meghatarozo lélektani-realista hagyomany kovet6i nem talaltak
kulcsokat a szoveg megnyitasahoz. Pusztan toredéknek, befejezetlen munek te-
kintették azt. Varszegi Tibor azonban a Jel Szinhaz el6adasa kapcsan emlékeztet
ra, hogy Walter Benjamin a német romantika kedvelt mifajanak, a szomoruja-
téknak az eredetérdl irott tanulmanyaban Kkifejti, hogy a toredék nem feltétlenil
egy jovobeni zart format készit el6, hanem onallo formakonstrukcioként is elkép-
zelhetd. Varszegi termékenyen kapcsolja be értelmezésébe Jacques Derrida
nyom fogalmat is, s szembeallitja azt Benjamin rom fogalmaval. Mig az utébbi
egy korabbi teljességet feltételez, az el6bbi olyan elemekre, 0sszetevokre is utal-
hat, amik nincsenek, s nem is voltak jelen. A kihagyasos szerkezet, a kevéssé

9 LELKES Zs6fia, ,Test és kép, Testiség és képiség Josef Nadj (Nagy Jozsef) Biichner-rendezésében, kulturak
és muifajok hataran”, Tanctudomanyi Kézlemények1, 1-2. sz. (2009): 55-60, 57.
10 TumBas, ,Nad JoZef o predstavi Woyzeck”, 1-3. perc
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kimunkalt jellemek és a hianyosan korulirt helyzetek tehat a kiegészités lehet6-
ségeét hordozzak magukban.™

Nagy azonban nem a hianyzo helyek kitoltésére, egy elképzelt teljesség eléré-
sére torekszik, a fragmentaltsagra mint a létezés alapvet6 tapasztalatara tekint.
A tokéletes, racionalis megértés lehetetlenségét hangsulyozza, hogy az eléadas-
ban egyetlen érthet6 sz6 sem hangzik el. A jaték teljesen elszakad magatoél a dra-
mai textustol, csak annak hangulatait fejezi ki. A szoveq igy képek folyamava,
cselekvésaktusokka lényegqil at. Bar bizonyos jelenetek megfeleltethetéek egyes
konkrét szoveghelyeknek, az alkotok nem feltétlenil ezekbdl indultak ki a jele-
netépités soran. Céljuk a Buchner-motivumok elmélyitése volt, de nem a nyelv
fel6l kozelitettek hozzajuk, s bar az el6adasban valamennyire felidézédnek a
drama figurai, statuszharcaik, vetélkedéseik lényegesebbé valnak, mint cselek -
véseik lélektani megalapozottsaga. Nagy a cselekmény végkimenetelének isme-
retében dekomponalta a strukturat, hogy az azt alkoto osszes elem egyenlé
eséllyel vehessen részt annak szinpadi ,konfiguraciojaban”.'? Ez a Woyzeck-val-
tozat a gyilkossag utani pillanatban kezdédik, s egy megbomlott elme tekinteté-
nek tukrében tarja a nézok elé az azt megel6z6 eseményeket, érzeteket.

A Woyzeck esetében meggy6zéen kimutathato, hogy Nagy Jézsef forma-
nyelve a buchneri szoveg atmoszférajat és motivumait igen pontosan transzfor-
malja szinpadi jelekké. Egy-egy szoveghely vagy megszoélalastoredék az el6adas
teljes szegmenseit képes meghatarozni. A csupasz, fabdl készult kopott falakkal
hatarolt, okkerbarna meddé folddel beszort jatéktér elhagyatott lepusztultsaga
példaul Woyzeck egyik elsé dramabéli mondatara utal: ,Minden csondes, mintha
meghalt volna a vilag.”® Nagy Jozsef — az el6adas emblematikus borotvalo jele-
netét el6készitd — borotvapengés mozgasetiidjének bravuros fesziiltségkeltése
pedig pontosan megfelel a Buchner-dramaban megjelené Kapitany leirasanak:
,Woyzeck! Ugy rohangal itt a vilagban, mint egy nyitott borotva, az ember meg-
vagja vele magat.”* Az alapszoveg szinrevitele tehat els6sorban vizualis jelek se-
gitségével valdsul meg, a drama egyes fragmentumai pedig szabad asszociaciok
mentén kapcsolodnak egymashoz, ami a térszervezést is meghatarozza. Nagy
el6adasanak tancosai ugyanis a rendez o0sszetett, sajatos univerzumot alkoto
diszletkonstrukcioi kozott cselekszenek, melynek bizonyos részletei ugyan is-
merosek lehetnek szamunkra, mégsem mindennapi tereket abrazolnak. Elemeik

1V Arszeal Tibor, Az ittlét 6rome. A szinpadi mi hermeneutikdja (Budapest: Balassi Kiado, 2005), 166-167.

12 Uo., 170.

18 Georg BUCHNER, Usszes dramai. szerk. DoMoNKos Matyas. ford. THURzZO Gabor et alii. (Budapest: Osiris
Kiado, 2003), 107.

14 Uo,, 118.
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organikus moédon nyilnak és zarodnak, ezzel ujra és ujra addig ismeretlen felule-
teket, zugokat hoznak létre, melyeket a jatszok birtokba vehetnek.

Nagy Jozsef sajatos targyi univerzumahoz tartoznak az eléadasok soran hasz-
nalt kellékek is. A rejtekajtokbol, sullyedokbol és fiokszerl elemekbdl barmikor
elokerulhet egy addig nem hasznalt eszkoz, melyet a tancosok a teremtett, pon-
tosabban folytatott vilag szerves részévé tehetnek, és sohasem tudhatjuk, hogy
nem lényegulhet-e at a tovabbiakban valami egészen massa. Minden valtozik, és
minden motivum egyforman fontos. Nagy szinhaza esetében tehat nem beszél-
hetunk a jelek hierarchikus rendjérdl, csak azok egymas mellett valg, az olvasas
szempontjabdl egyenértékd létezésérél. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a
Woyzeck vilagat szervez6 tekintet egy olyan szemlél6hoz tartozik, aki nem képes
— vagy nem is akar — fontossagi sorrendet felallitani a szavak, az audiovizualis
eszleletek, a gondolatok vagy az érzelmek jelértéke kozott, s az eléadas egy ha-
sonld — nem osztalyozé — tekintetet ébreszt fel a nézés, a befogadas aktusa soran.
Seznem mas, mint a bolond, az 6rult perspektivaja. Sokatmondd, hogy az el6adas
alcime (a szédiilet karcolata) is olyan allapotra utal, melyben a jelforrasok és je-
lentések szétszalazhatatlanul osszekuszalodnak. ,Forog velem a vilag” — mondja
ki a dramaban az el6adas kulcsmondatat Woyzeck,' majd kés6bb ugy fogalmaz:
,Minden ember szakadék, szédulok, ha belenézek."®

Fontos megjegyeznunk azt is, hogy a kész el6adasszoveg, mely ez esetben mar
nem nyelvi konstrukcioként, hanem egyfajta vizualis partituraként foghato fel,
nem Kkizarélag annak a lenyomata, ahogyan Nagy sajat élményei alapjan
Biichner szovegét és az 6t koriilvevo vilagot értelmezni probalja. (A Woyzeck
megalkotasahoz példaul sajat bevallasa szerint szuksége volt Tolnai Otté kolté-
szetére — akinek Wilhelm-dalok cimu kotetén alapult az 1992-es Orfeusz létrai
cim el6adas is — és ,az otthoni bolondokra, akiktél sokat tanul[t].”)'” A személyes
olvasat kialakitasa azonban csak az els6 alkotodi periddust hatarozza meg, melyet
arendezé a kovetkezdéképpen ir le:

»AZ €els6 fazisban az én fejemben torténik minden, gondolkodom az alap-
témardl, meghatarozom a gyujtopontokat, kibontom a motivumokat, rend -
szerezem Oket, hozzaolvasok, elképzelem a hangulatokat, atgondolom az
eléadas minden technikai és elemi részletét és megcsinalom a szereposz-
tast.”®

15 Uo,, 120.

6 Uo., 157.

17 CsonTos Erika, ,Bérondnyi cetli. Interju Szkipével”, Fényfiiggony 1, 6sz (1996): 7-9, 9.
18 DARIDA, Eltéré szinterek...,, 22.
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Ezt kovetéen azonban nem a készinhazi gyakorlatban megszokott rendelke-
zoprobak kovetkeznek, ugyanis Nagy autonom alkotétarsként tekint a tanco-
saira. Esetében tehat nem beszélhetunk a szd szoros értelmében vett rendez6i
szinhazrol. Olvasataba beleszovédnek az eléaddk vilagolvasatai is, s ez tovabbi
motivumok kibontasahoz, a struktura atrendezo6déséehez vezethet. A probafolya-
mat soran szuletett improvizaciokkal parhuzamosan, azok gesztikus és vizualis
tapasztalatai alapjan Nagy Jozsef folyamatosan vazlatokat rajzol, hogy a szin-
padi képeket és mozdulatokat végul ezek alapjan térben és idében pontosan rog-
ziteni tudjak:®®

,Naponta jegyzetelek A16-os papircsikokra, palcikaemberes rajzokkal. [..]
Mindent foldolgozok, a latottakat is. Gyllnek a cetlik, 0sszejon egy bérondre
vald. Szortirozok, és ami fonnmaradt a rostan, atrajzolom egy nagyobb pa-
pirra, majd egy A4-esre."?°

Mindebbdl vilagosan latszik, hogy Nagy vilagolvasasi technikaja nem linearis.
Ahogy Varszegi Tibor fogalmaz, ,szamtalanszor talalomra nyitja ki ugyanazt a
konyvet, és latszolag véletlenszeriien olvas bel6le mondatokat, engedve, hogy
esetlegesen egy-egy mondat kiemelkedjék a tobbi kozul, amely elindithat egy
szelekcios folyamatot az el6adasszoveg konfiguralodasa érdekében.”? S bar ta-
gadhatatlan, hogy a szovegirodalombodl — a Woyzeck esetében a Buchner-drama-
bol — is merit, nem csak a sz6 szoros értelmében vett konyvolvasasrol van szé. A
dramakon, verseken, filozéfiai irasokon, életrajzokon és regényeken tul ugyan-
olyan fontossaggal szerepelnek inspiracios forrasai kozott zenemuvek, festmé-
nyek, grafikak, szobrok és egyéb képzémuvészeti alkotasok is.

Nagy totalis muvészete mindezek mellett hangsulyosan onéletrajzi termé-
szet(, alkotojanak személyes multjabdl taplalkozik. A szulévaros, Magyarkani-
zsa, a telepuleést korulvevo szikes puszta, a Jaras vagy a Tisza-part azonban nem
valos foldrajzi helyként, hanem egyfajta mitikus térkeént jelenik meg az alkotdi
emlékezetben, melyet a gyermekkor feledhetetlen figurai, a varoska legendariu-
manak alakjai népesitenek be. A Woyzeck korabban mar emlitett borotvalé jele-
netének figuralis kiindulépontja példaul a varoska legendas Dusi borbélya volt,

19 PETER Petra, ,Nagy Jozsef, Pekingi kacsa, 1986”, in A 20. szdazadi magyar szinhaztorténeti kanon alaku-
ldsa, szerk. JAKFALVI Magdolna, 163-169. (Budapest: Balassi Kiad6 — Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem, 2011),

163-169.

20 CsonTos, ,Bérondnyi cetli...”, 8.

21 VARSZEGI, Az ittlét orome.., 170.
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aki ,mindig megborotval[ta] az arokparton alvo részegeket.”?> Amikor 1996-ban a
kanizsai romos Vigaddban jatszottak az eléadast, Dusi borbély is megnézte azt.
(Valészinileg ez volt az egyetlen szinhazi el6adas, amit életében latott.) A jaték
utan azt mondta a rendezonek: ,Ez csodalatos volt, Jozsef, két milliméterrel a bor
alatt borotvalsz!"?® A varoska abszurd alakjai tehat sokféleképpen hatottak Nagy
Jozsef rendezéseinek univerzumaira. El6adasaiban tulajdonképpen nem egy
odokumentarisztikusg, csak tobbszorosen atvitt értelemben 1étezo, a szerz6 em-
beri és muvészi szenzibilitasa altal stilizalt Kanizsa" létezik,?* melynek vilagat az
emlékezés képeibdl felépulo vizualis dramaturgia mukodteti.

Az alkotdi asszociaciok altal megképzo6d o6 sorozatok alakitjak ki a képek, szin -
padi cselekvések sorrendjét és motivikus halézatat. Myriam Bloedé Nagy Jozsef
siremlékei cim kotetében nem kevesebb mint hatvanharom motivumot és figu-
rat sorol fel,?® melyek valamilyen formaban hatassal voltak a tancmiivész mun-
kassagara, illetve nyomot hagytak eléadasain. A Woyzeckben is kozponti helyen
van jelen egy fabdl késziilt asztal. Hasonl6 ahhoz, mely a rendez6 anyai nagyap-
jaé volt, s amelyik gyermekkori vilaganak egyfajta centrumat jelentette. Nem le-
het mellékes, hogy a parasztember nagyapa szenvedélyes olvaso volt, s épp az
emlitett asztalnal bujta a kanizsai konyvtarbol kolcsonzott konyveket. Az apa,
idésebb Nagy Jézsef viszont iparos volt, &csmesterként dolgozott. igy az ifjabb
Jozsef viszonylag fiatalon talalkozhatott a még megmunkalatlan faval, s az abbol
hasitott deszkakkal is, melyek rusztikus, nyers formajukban szintén gyakorta
megjelennek a szinen: diszletépitményeit alkotjak. A nyers fahoz hasonloan
olyan természeti targyak is jatékba kerulnek, mint a kulonféle magvak és termeé-
nyek (példaul a borso), a széna, a viz, a ké, a homok, a por, a sar, az agyag s nem
utolsésorban a fold, melyek mind ,ikonikus jelévé” valnak a siksagnak, az
alfoldnek.?

A kosztumok tekintetében azonban a Woyzeck eltérést mutat a Jel Szinhaz
megszokott gyakorlatatol. Nagy Jozsef el6adasainak tobbségében a férfiakon fe-
kete oltony és fehér ing lathatd, melyet az elengedhetetlen fekete kalap egészit
ki, a nék pedig visszafogott, egyszina ruhakat viselnek, az alfoldi ember innepi
viseletének jellegzetes darabjait. Az ezekt6l valo eltérés Nagy szinpadan mindig
jelentéssel bir. ,Ha a kosztumben valamilyen iranyban elhajlunk, akkor annak

22 BiHARI Laszlé, ,Kés a fejben”, Magyar Hirlap, 1996. okt. 12, 12.

23 Myriam BLEDE, Nagy Jozsef siremliékei, ford. GEmza Melinda (Kolozsvar: Koindnia, 2009), 25.

2 Ivan MEDENICA, ,Nagy és Kanizsa. Emlékezés és identitds, maganszféra és politika”, ford. BArTUC
Gabriella, Ex Symposion 23, 89. sz. (2015): 44-55, 48.

%5 BLEDE, Nagy Jozsef siremlékei, 9-11.

26 MEDENICA, ,Nagy és Kanizsa...", 52.
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mar oka van, az mar maszk” — fogalmazza meg a rendez6.?” A Woyzeckben sza-
mos ilyen ,elhajlast” lathatunk. Az alakok teste kulonféle torzulasokat mutat.
Bicskei Istvan orvos-figuraja fehér zubbonyra emlékezteté6 vaszonruhat visel,
mely polyaszeriden vonja be testét. A szovetet torz, duzzanatszeri tomeések feszi-
tik szét. Megvastagodott alkarjai végén csonkként mered ki harom-harom ujja,
fejét kenderkotél halozza be szorosan. Alakja olyan, akar egy durva mozdulatok -
kal megformalt gyurmabab. Gemza Péter hatalmas, otromba pupot hord a hatan
katonai zubbonyt idéz6 mocsarzold kabatja alatt. Dobrei Dénes parnaként duz-
zado, idomtalan muihasa kidulled fekete vaszoningje alél. Nagy Jozsef a bacskai
iparosinasok jellegzetes poroszkék kopenyét és sapkajat viseli. Nyakaban lanc-
bol készult 1étra 1og. Varga Henrietta puritan csontszini ruhaja emlékeztet egye-
dil a tarsulat tipikus néalakjaira. Minden szerepld arcat és hajas fejborét sziirke
agyag vonja be. Mindannyian nyers, félig kifaragott szobrok, plasztikus vazlatok
az 0sztonlét és a humanum hataran egyensulyozo létez6krél mintazva. Babok,
babak és stilizalt marionett-alakok egyébként is gyakorta el6fordulnak Nagy
szinpadain. A Woyzeckben fontos kellékké valik egy vorosagyagbol megformalt
realisztikus, méretaranyos emberfej, melynek arcat Nagy egyetlen hatarozott,
szenvedélyes mozdulattal vagja le, igy dehumanizalva azt. E rendezésében is
megjelennek az emberszabasu szalmababok, feloltoztetett zsak -alakok, melyek
emberszeriséguk ellenére szinte a tér berendezési targyaiva valnak.

Nagy Jozsef szinhazat Darida Veronika a theatrum philosophicum terminus-
sal irja le, mely nem bizonyos filozofiai szovegek szinrevitelét jelenti, hanem ,fi-
lozéfiai gondolatok eléttunk valé megszuletését” a szinpadon.?® E szinhaz valoja-
ban nem mas, mint ,mély gondolkodas arrol, mi a szinhaz."?°

Varszegi Tibor is a szinpadi md mibenlétét, megkozelitésének modozatait ku-
tatja Az ittlet orome cimu kotetében, s a szinjatékhoz ontologiai érdeklodéssel
fordul. Mikozben Martin Heidegger muvészetelmélete fényében igyekszik meg-
vilagitani a szinpadi eseményt, hangsulyozza, hogy a német filozéfus a miialko-
tast olyan lehet6ségnek latta, amely altal az ember léte feltarhato. Ugy vélte, hogy
e feltaras a mu megnyitasa altal valosithaté meg, mely az ,el6tiiné” 1ét megérte-
sét — és véletlenul sem megismerését — eredményezheti.®® Heidegger szerint sza-
kitanunk kell a ,l1étfeled6 metafizika” szemléletével, azaz tobbé nem kezelhetjiik
a létezot targykeént, megismerendd objektumként. Ebbol Varszegi arra kovetkez-
tet, hogy a szinpadi mihoz sem kozelithetink a megfejtés szandékaval, a létezés

27 CsoNTos, ,Bérondnyi cetli...”, 8.
28 DARIDA, Eltér6 szinterek..., 8.

29 CsoNTos, ,Bérondnyi cetli...”, 9.
30 VARsZEGI, Az ittlét orome.., 15.
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kozegeként osztonosen kell megtapasztalnunk azt.® Ez annyit tesz, hogy az el6-
addknak és a nézoknek egyarant el kell fogadniuk, hogy mindannyian a muben
élnek, résztvevéi annak. Azaz létfontossagu, hogy ne valamilyen Gizenet tovabbi-
tasahoz szukséges médiumkeént tekintsenek ra.*

Varszegi érvelése szerint az irasbeli kultura kialakulasaval, az ésszeruség
egyre er6sod6 dominanciajanak hatasara, az ember léte, 1étbeli pozicioja — mely
egy mitikus vilagrendben még magatol értet6dé volt — onmaga szamara elfelej-
todott. Idével példaul ,azt a tevékenységet is, amely egykor [..] 1étének kozegét
képezte, elkezdte muvészetnek nevezni”,** s ennek kovetkezményeképpen a mu-
alkotasok a létezés kozege helyett megfejtendd objektumokka valtak. Nagy Jo-
zsef viszont — Heideggerhez hasonloan — a dolgokhoz valo visszatérést javasolja,
ezt pedig egy nem osztalyozo6 nézéi tekintet felébresztése, tovabba a profan cse-
lekvések és az emlékezet egyfajta ritualizacidja, mitikus képekbe valo transzfor-
malasa, suritése altal latja megvaldsithatonak. Kovacs Antal szobrasz, a kanizsai
gyermekkori barat ongyilkossaga kapcsan példaul Nagy a kovetkezoket mondja
errdl: ,Korai halala nagyon fajdalmas szamunkra. De ahelyett, hogy sirassam, el-
dontottem, hogy egy el6adasban fogom megidézni. Siras helyett jatszani fogok,
hogy ez is ritussa valjon."**

Az 6skori kozosségek és az antik kulturak szinhazszeru ritualis eseményeire
azért tekinthetiink a schechneri értelemben vett valds aktusokként,® mert mind
el6adoik, mind nézoéik egy egységes mitikus vilagrendben gondoltak el s pozici-
onaltak onmagukat. Efféle altalanos vilagolvasatrdl azonban ma mar nem be-
szélhetunk. Nagy Jozsef viszont — tobbek kozott a Woyzeck, avagy a szedtilet
karcolata cimu el6adasaban — kisérletet tesz ra, hogy a mitoszok vilagképét Ma-
gyarkanizsa helyi mitologiajaval, tovabba a sajat maga és jatszéi altal kivalasz-
tott motivumokkal helyettesitse, hogy a partikularist univerzalisként mukod-
tesse. A probafolyamat soran a résztvevok altal kivalasztott vizualis motivumok
végul olyan onall6o univerzumma allnak 0ssze, mely meg sem probalja abrazolni,
reprodukalni a mindennapi életet, inkabb folytatni kivanja azt, de oly mddon,
hogy kozben nem zarkozik el a kulonféle olvasatok el6l. Ezaltal megszinik egy
megfejtést kikényszeritd objektumnak lenni, a létezés — olykor szédité — koze-
géeve valik.

$1Uo., 29.

%2Uo., 30.

% Uo., 14.

34 BLEDE, Nagy Jozsef siremlékei, 55.

% Lasd Richard SCHECHNER, 4 performance, ford. REG6s Janos (Budapest: Muzsak Kiadé, 1984), 41.

60



,MINDEN EMBER SZAKADEK"

Bibliografia:

BIHARI Laszlo. ,Kés a fejben”. Magyar Hirlap,1996. okt. 12, 12.

BLEDE, Myriam. Nagy Jozsef siremiékeil. Forditotta GEMzA Melinda. Kolozsvar:
Koinonia, 2009.

BUCHNER, Georg. Osszes dramdi. Szerkesztette DOMONKOS Matyas. Forditotta THURZO
Gabor et alii. Budapest: Osiris Kiad, 2003.

CsonTos Erika. ,Bérondnyi cetli. Interju Szkipével”. Fényfiiggony1, 6sz (1996): 7-9.

DARIDA Veronika. Eltero szinterek. Nagy Jozsef szinhaza. Budapest: Kijarat Kiado,
2017.

-ede-. ,Visszajonni nem lehet! Sarvari keresi a bejaratlan utakat”. Dée/vilag, 1991.
szept. 25, 4.

FABIAN Zsolt, felel6s kiado. A THEALTER International ‘94 — Szabad Szinhazak
Nemzetkozi Talalkozoja IV. Fesztival Bulletinje. Szeged: Szabad Szinhazak
Nemzetkozi Talalkozdja, 1994. hozzaféreés: 2022.01.29.,
https://issuu.com/thealter/docs/thealter _program_1994

FucHs Livia. ,Jel. Harom talalkozas Nagy Jozseffel, a Jel Szinhaz vezetojével”.
Iskolakultura3,10. sz. (1993): 87-88.

GAL Eszter. ,Kontaktimprovizacié Magyarorszagon (1986—2016)". Theatron15, 2. sz.
(2021): 77-89.

LELKES ZsOfia. ,Test és kép, Testiséq és képiség Josef Nadj (Nagy Jozsef) Blichner-
rendezésében, kulturak és miufajok hataran”. Tanctudomanyi Kozlemenyek ],
1-2. sz. (2009): 55-60.

MADAREV, Milan. Teatar pokreta Jozefa Nada. Novi Sad: PozorisSni Muze]j Vojvodine,
2011

MEDENICA, Ivan. ,Nagy és Kanizsa. Emlékezés és identitas, maganszféra és poli-
tika.” Forditotta BARTUC Gabriella, £x Symposion 23. 89. szam. (2015): 44-55.

PETER Petra. ,Nagy Jozsef, Pekingi kacsa, 1986”". In A 20. szazadi magyar szin-
haztorteneti kanon alakulasa, szerkesztette JAKFALVI Magdolna, 163-169.
Budapest: Balassi Kiado — Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetem, 2011

SCHECHNER, Richard. A performance. Forditotta REGOS Janos. Budapest: Muzsak
Kiado, 1984.

Sipos Gyula. ,Egy szarnyaslabu értelmiségi eurépai megprobaltatasai”. Balkon 4. 7-
8. sz. (1996): 50-52.

TuMBAs, Nikola. ,Nad Jozef o predstavi Woyzeck”. www.subotica.info, 2012.11.29.,
hozzaférés: 2022.01.29., https://youtu.be/7PBTEcRBgUk

VARSzEGI Tibor. Az ittlét orome. A szinpadi mi hermeneutikaja. Budapest: Balassi
Kiadg, 2005.

61


https://issuu.com/thealter/docs/thealter_program_1994
https://youtu.be/7PBTEcRBgUk




Lencsés Gyula

CSAK UGY SZORMENTEN"

A KERDOIV MINT SZINHAZI KELLEK A METANOIA ARTOPEDIA
JEG-DOKTRINAK CiMU ELOADASABAN

Bevezetés

Amikor szinhaz és szociologia kapcsolatardl beszélunk, tobbnyire arra szoktunk
gondolni, hogyan lehet a szocioldgia eszkozeivel vizsgalni a szinhaz mint tarsa-
dalmi intézmény mukodését. Maria Shevtsova tanulmanya tizennégy pontban
sorolja fel a lehetséges — és meglehet6sen elterjedt - vizsgalodasi iranyokat.!
Ezekben az esetekben a szociologia a szinhazhoz képest kivul van. Ritkabban
bar, de a szocioldgia maga is beléphet egy-egy eléadasba, abban direkt médon
felhasznalasra keruilhetnek kutatasi eredmények,? sét a szinhaz akar reflektal-
hat is azokra az el6éadason belil.® Ilyen a szegedi Metanoia Artopédia tarsulat
Jég-doktrinak cimu el6adasa is, amely a 2013. december 30-1 munkabemutatéval

1 Maria SHEVTSOVA, ,Szinhazszociologia — Problémak és perspektivak”, in Szinhaz és szociologia hataran,
szerk. DEMcsAK Katalin és IMRE Zoltan, ford. DoMoTOR Edit,13-33. (Budapest: Kijarat Kiadd, 2005), 27-33.

2 Szellemes példaja ennek a Tiinet Egyilittes Voks cimi ,interaktiv politikai tancszinhaza”, ahol a nézék
pillanatrdl pillanatra maguk dontik el, hogy a két parhuzamosan fut6 cselekményszal kozil éppen melyiket
akarjak latni vagy hallani a szinpadon. Tinet Egyuttes: Voks — Interaktiv politikai tancszinhaz, 2012. februar
2, hozzaférés: 2022.01.31, https://tunetegyuttes.hu/darab/voks

3 Jelen iras szerzd6jének korabban volt alkalma részt venni egy olyan szinhazi projekt el6készitésében,
amelyben a szinészek bevondasaval késziilt elézetes szocioldgiai felmérés és interjusorozat, melynek ered -
ményei késobb az el6adas részét képezték, ez a szabadkai Kosztolanyi Dezs6 Szinhaz 2012-es Pass-Port pro-
jektje volt. A szociolégiai nézépont beemelésével felmeriilé6 kérdéseket elemzi SZERBHORVATH GyOrgy irasa:
SZERBHORVATH Gyo0rgy, ,Giccs, hiibrisz, félreértés. Szocioldgia a szinhazban — Urban Andras Passport-trilégija
kapcsan”. Kalligram 23, 5. sz. (2014): 76-84. A kutatas egy szeletének szociolégiai szemponti bemutatasat pe-
dig magam végeztem el: LENcsSEs Gyula, ,(M)ilyennek lattok? Nemzeti sztereotipidk a magyar-szerb hatar két
oldalan”, in A szocioldogia szemiivegen keresztil Tanulmanyok Feleky Gabor 60. sziiletésnapjara, szerk.
BaLoG Ivan et alii, 140-154 (Szeged: Belvedere Meridionale, 2012)
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egyutt a 2021-es THEALTER konferencia id6pontjaig a 38. variaciojanal tartott.*
A legtobbszor Szegeden volt lathato, de eljutott mas magyarorszagi varosokba,
tobb alkalommal Szerbiaba, Lengyelorszagba, Csehorszagba és Belorusszia féva-
rosaba, Minszkbe is.

Nem lehet feladatom ennek a kimagaslo muvészi értékd darabnak a mélta-
tasa: ezt megtették masok, elég csak Mikola Gyongyi,5 Ibos Eva® és a Fehér
Elephant” irasaira utalni. Kizardlag az elbéadas részét képezd kérdoivvel
foglalkozom.

Hogyan kerult kérdéiv az eléadasba? Az alkotdk, Perovics Zoltan és Erdély
Perovics Andrea mar a legels6 munkabemutatora osszeallitottak egy meglehet6-
sen provokativ, az el6adas témajahoz kapcsolddo kérdéssort.2 A munkabemutato
utan felajanlottam, hogy a kérdéivet kibévitem, atalakitom, a szocioldgiai kér-
doiv alapvet6 formai szabalyaihoz igazitom. A kérdéiv az el6adas szerves része
lett, a kitoltés korulményeit pontosan leirja Mikola Gyongyi kritikaja:

LA nézok az el6adas kezdetén kérdoivet és egy piros ceruzat kapnak. A profi
szocioldgiali maodszerrel készult allitassorozat a rasszizmushoz, a killonbozé
tarsadalmi kisebbségekhez és az agresszidohoz valé viszonyunkat teszteli. A
kozonség munkajat azonban megnehezitik a tul hangos effektek, egymasba
kevered6 'szélamok’: kezdetben Sickratman Evvel a dalban cimi szama
sz0l, majd archiv radiofelvételeken beszél a bemondo a haboruban elesett
hosokrol, utana Szalasi eskujét halljuk. A nézé ugy vonddik be az eléadas
kozponti témajaba, hogy varatlanul megtapasztalja, mennyire nem
egyértelmu, nem automatikus, mennyire elbizonytalanithat6 sajat szilard-
nak gondolt értékvalasztasa is egy tul ,zajos” kornyezetben — a zavar alta-

v

lanos, mert viszonylag sok id6 telik el, amig mindenki kitolti a kérdoivet.”®

Ez a kérdéssor — éppen a szituaciobol adédoan - mégsem egy igazi tudomanyos
célu keérdoéiv, amit azzal is probaltunk jelezni, hogy nincsenek kérdések azokra
az alapvet6 informaciokra, amelyek elengedhetetlen részei minden valamirevalo

4 Azota 2021. szeptember 30-an a Jégdoktrindk 39. variacidja is kozonség elé kerult Szegeden.

5 MikoLA Gyongyi, ,A kegyetlenség evangéliuma mint kulturalis 6rokség”, Tiszatdj68, 6. sz. (2014): 131-136.

6Isos Eva, ,Nincs olvadaspont”, tiszatajonline. hu2014. februar 27, hozzaférés: 2022.01.31, https://tiszatajon-
line.hu/szinhaz/nincs-olvadaspont/.

7 FertR Elephant, ,Jég-doktrindk - Perovics Zoltan -Metanoia -ReflACT - B32 Galéria és Kulturtér”, 2016,
hozzaférés: 2022.01.30, http://toptipp.hu/szinhaz/alternativ.htm.

8 Az egyik kozvetlen kivalt6 ok az akkori friss hir volt a Szabadsag térre akkor még csak tervezett, azéta
megvalosult torténelemhamisité masodik vilaghaborus emlékmur6l.

9 MikoLA, ,A kegyetlenség...”, 132.

64


https://tiszatajonline.hu/szinhaz/nincs-olvadaspont/
https://tiszatajonline.hu/szinhaz/nincs-olvadaspont/
http://toptipp.hu/szinhaz/alternativ.htm

,CSAK UGY SZORMENTEN”

kérdéivnek (nem, életkor, iskolai végzettség). Valddi szocioldgiai kutatasra,
statisztikai kovetkeztetések levonasara alkalmatlan, hiszen nincs véletlen
mintavétel, kicsik az elemszamok. Ezért megengedtik magunknak, hogy jats-
szunk a kérdésekkel. Igyekeztink elkerulni a sugalmazoé kérdéseket, ugyanak-
kor szandékosan benne hagytunk olyan kérdéseket, amelyek értelmezése ambi-
valens. A valaszokban, a valaszmegtagadasokban és kérd6éivhez fizott kommen -
tarokban mindez tukrozodik.

A kérdéivvel a 6 célunk az elgondolkodtatas volt, igy minden Kkritikai észre-
vétel is, amelyet a néz6k megfogalmaztak a kérdésekkel kapcsolatban, ezt segiti
el6. A nézok érzékenyitését szolgalja az is, hogy nem az el6adasra torténé vara-
kozas kozben, hanem mar bent, a nézé6téren ulve, a szinpadkép latvanyaval is-
merkedve, az eléadas hangkulisszajaba belemerulve kell kitolteni a kérdoivet.

Bizonyos kérdéseknek dramaturgiai szerepuk van, konkrét utalas torténik ra-
juk az el6adas soran. A feldolgozas aktusa is megidézodik az el6adasban, ironi-
kusan reflektalva az alkalmazott modszerre.

A fentiekben megfogalmazott fenntartasok ellenére miért érdemes meégis
megismerkedni a valaszokkal? Ha tudomanyos érvényu kovetkeztetéseket nem
is tudunk levonni, a kérdéivekbo6l megtudhatjuk, hogy egy adott — egyszeri és
megismételhetetlen — el6adas kozonsége hogyan gondolkodott az el6adas tema-
tikajahoz szorosan kapcsolodd kérdésekrol.’® Raadasul latni fogjuk, hogy vannak
észrevehet6 kulonbségek a kuilonboz6 helyszineken tartott eléadasok nézéi kozott:
akar a kulonboz6 orszagokat, akar az egyes magyarorszagi varosokat, akar a
kulonbozé budapesti helyszineket hasonlitjuk o0ssze. Semmiképpen nem
mondhatjuk azonban, hogy ezek az eltérések nemzeti vagy lokalis sajatossagok -
nak volnanak betudhatok. Sok mulik a hirverés és a kozonségszervezés eltéro
modozatain, az egyes helyszinek torzskozonségén, egyaltalan azon, hogy kinek
van esélye eljutni egy ilyen el6adasra. Szegeden példaul a Metanoia Artopédia
tarsulatanak kozonsége nagyjabol elére tudhatja, mire szamithat.! Ugyanakkor
egy vidéki kisvarosban, ahol barmilyen szinhazi el6adasra viszonylag ritkan kerul
sor, és maga a tarsulat sem ismert, a nézéknek sokkal kevésbé lehetnek el6zetes
varakozasaik. Nem is beszélve a kulfoldi helyszinekr6l, ahol nyilvan minimalis
el6zetes informacio lehetett csak arrdl, hogy milyen fajta szinhazat fognak latni.

10 A konferencidn bemutatott prezentaciot kovetd hozzaszolasokban érdekesen kirajzolodott a kérdéivhez
kapcsol6 lehetséges néz6i hozzaallasok két lehetséges szélsé polusa a teljes elutasitastol (,nem téltom ki” —
,hem hagyom magam csébe hizni” — ,ne akarjanak a kérdéseikkel befolyasolni”) a feltétlen elfogadasig (,Azt
vettem észre, hogy nevel az el6éadas: amikor masodszor néztem meg, bizonyos kérdésekre masmilyen va-
laszt adtam, mint korabban.”).

I Ennél az el6adasnal ez nem feltétleniil elény, hiszen kifejezetten megneheziti, hogy az eléadas ne csak
azokhoz jusson el, akik mar eleve egyetértenek azzal, amit az eléadas ,mondani akar”.
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A kozonség jellemzése a kérdoivek alapjan

Els6ként azt nézzuk meg, milyen mértékben értettek egyet a kérdbéivben szerepl6
kijelentésekkel. Az 1. tablazat az egyes kérdésekre adott valaszok atlagat tartal -
mazza, az egyetértés meértéke szerint csokkeno sorrendben.

Atlag| N Szoras
A ciganyok mivészete gazdagitja a magyar kulturat 4,51 897 0,90
A homoszexualisokat ugyanolyan jogok illetik meg, mint a hete- 4,46 1407 1,04
roszexualisokat
Mindenkinek fel kell emelnie a szavat az etnikai kisebbségek 419 1442 114
megkilonboztetése ellen
Magyarorszagon az elmult egy évben nagymértékben nétt az 4,16 982 1,01
idegenellenesség
A ciganyoknak nem szabad lemondaniuk a hagyomanyaikroél 4,09 1376 1,05
Jo érzés magyarnak lenni 3,24 965 114
Ma Magyarorszagon mar nem érdekes, hogy ki zsid6 és ki nem 3,22 907 1,44
az
A demokracia éppen attol demokracia, hogy a szélséséges néze- 3,01 1440 1,26
tek is forumot kaphatnak
A mai valsaghelyzetben nem partvitakra, hanem hatarozott, ha- 2,89 1436 1,52
tékony kormanyzasra van szukség
Az antiszemitizmus alapja az irigység 2,88 1321 1,22
A ciganyokkal szembeni ellenérzésekrél maguk a ciganyok is 2,88 1364 1,23
tehetnek
A tényleges életfogytiglani szabadsagvesztés csorbitja az alap- 2,84 1349 1,43
vetd emberi jogokat
Zavar, hogy a bevasarlékozpontok kornyékén annyi kéregetd 2,77 1443 1,32
hajléktalant latni
Jogos onvédelem esetén barmilyen eszkoz alkalmazasa megen- 2,66 1422 1,32
gedett, akar a tAmadas mértékét feliilmulva is
Egy olyan hatarozott vezet6re van sziikségunk, aki erés kézzel 2,56 1434 1,40
iranyitja az orszagot
A ciganyok alig tesznek valamit azért, hogy beilleszkedjenek a 2,50 1386 117
tarsadalomba
Lehetetlen, hogy ha valaki akar, egy év alatt ne talaljon 2,48 1445 1,36
maganak megfelel6 munkat
Azok az értékek, amelyek szerint a cigany csaladokban nevelik 2,48 1360 1,21
a gyerekeket, alkalmatlanok arra, hogy boldoguljanak a mai
vilagban
Azokat a ciganyokat, akik huzamosabb ideje nem rendelkeznek 2,47 1361 1,36
alland6 munkahellyel, kotelezni kellene kozmunka elvégzésére
A kiilfoldi média eltilozza a szélséséges nézetek terjedését Ma- 2,45 962 1,25
gyarorszagon
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Kar, hogy megsziint a kotelez6 katonai szolgalat, mert ez jo ha- 2,21 1448 1,35
tassal volt a fiatal férfiakra

A cigany lakossag szamanak novekedése bizonyos teruleteken 2,19 1358 1,22
mar szinte veszélyezteti a tarsadalom biztonsagat

A ciganyok tobb tAmogatast érdemelnének, mint a magyarok 2,17 905 1,27
Az lenne a legjobb, ha az altalanos- és kozépiskolakban 2,14 1438 1,36
egységes tanterv szerint, egyforma tankonyvekbdl tanulnanak a

didkok

Egy olyan kornyezetben, ahol a résztvevék egyontetiien 2,06 1378 1,26

ugyanazt az idegengyilol6 nézetet valljak, nem beszélhetiink
uszitasrol, hanem inkabb a résztvevok egyetértésérol

A ciganyok eleve hajlamosabbak a blinozésre 1,96 1357 117

Magyarorszagon a zsidok érdekei mindig is masok voltak, mint 1,84 896 1,03
a nem zsiddéké

Helyes, hogy emlékmivet allitottak hazank 1944-es német meg- 1,80 922 1,13

szallasanak Budapesten, a Szabadsag téren

A halalbuntetésre sziikség lenne, mert van, akit csak a 1,79 1457 124
halalbiintetés ténye riaszt vissza sulyosabb biincselekmények

elkovetésétol

Egy nemes eszme érdekében néha még az erészak is 1,62 1441 0,93
elfogadhaté

Mindenekel6tt a zsidok tehetnek arrdl, hogy létezik 1,56 1353 0,94
zsidoellenesség

Vannak olyanok, akik alacsonyabb rendiek, mint masok 1,51 1436 1,09

Ameddig az iskolakban tilos a testi fenyités, a pedagdégusok nem 1,50 1440 0,97

tudnak rendet tartani

A sokféle vilagnézet kozil csak egy lehet igaz 1,35 1452 0,83

1. téblazat. A kérdésekre adott valaszok atlaga és szérasa'?

Megnyugtato, melyik harom Kkijelentés szerepel a lista elején. Ugyanakkor fi-
gyelemre mélto, hogy a negyedik helyre kerult az a megallapitas, amely szerint
Magyarorszagon nagymertékben nétt az idegenellenesség. Ugyancsak meg-
nyugtato, hogy melyik allitasokkal értett egyet a kozonség a legkevésbé.

Az atlagok mellett érdemes megnézni azt is, hogy mely kijelentésekhez kap-
csolodnak a legnagyobb szérasok. Egy bizonyos kérdésre adott valaszok szérasa
annal nagyobb, minél inkabb kiulonboznek — vagy akar polarizalédnak — az ezzel

2 A kijelentéseket 1-t6] 5-ig lehetett értékelni. 1: egyaltalan nem ért egyet, 5: teljesen egyetért. Bizonyos
kérdések csak a magyar, vagy a magyarorszagi nézék szamara volt relevans, ezeknél az esetszam emiatt lett
kisebb.
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kapcsolatos vélemények. A szamszerusithet6 eltéréseket okozhatjak valodi vé-
leménykilonbségek, de az adott kijelentés eltérd értelmezési lehetdségei is.®
A legnagyobb szorassal rendelkezo kijelentések a kovetkezok voltak:

(1) Nem partvitakra, hanem hatékony kormanyzasra van szikség (1,52)

(2) Ma Magyarorszagon mar nem érdekes, ki zsidé és ki nem az (1,44)

(3) A tényleges életfogytiglani csorbitja az emberi jogokat (1,43)

(4) Egy olyan hatarozott vezetére van sziikséglnk, aki erés kézzel iranyitja
az orszagot (1,40)

A fenti négy kérdés mindegyike képes volt polarizalni a véleményeket. Az els6
és utolso allitassal valo egyetértés, illetve a harmadik allitas elutasitasa inkabb
autoriter, mig azok elutasitasa liberalis szemléletmodra utal. Bonyolultabb a
helyzet a masodik allitassal. Ha valaki szerint ma Magyarorszagon még mindig
érdekes, ki zsido6 és ki nem, az egyarant fakadhat a zsidékhoz valé empatikus és
negativ hozzaallasabol is.™

Matematikai modszerekkel (korrelacids egyitthato és fékomponens-elemzés)
meghatarozhato, hogy tartalmi szempontbol hogyan fuggenek 0ssze és ez alap-
jan hogyan csoportosithatéak az egyes kérdésekre adott valaszok.’® Mivel az ere-
deti kérd6ivben vannak kifejezetten Magyarorszagra vonatkozé kérdések, illetve
olyanok, amelyek csak a magyarorszagi diskurzus ismeretében értelmezhetdék, a
valaszok tartalmi strukturajat a magyarorszagi (és magyar nyelvi) eléadasok
kozonsége alapjan hataroztuk meg. A kérdéseket csoportositva nyolc kulonboz6
dimenziot (értékskalat) lehetett beazonositani:

1. Autoriter/antiliberalis ertekek: testi fenyités; katonai szolgalat; erés kezu
vezeto; halalbuntetés; ciganybiinozeés.

3 Ez utébbi egy standardizalt szocioldgiai kutatas esetében kérdéivszerkesztési hiba lenne. Mi azonban —
ahogyan ezt mar korabban jeleztiik — szandékosan hagytunk meg ilyen kérdéseket, hogy a nézdéket ezek to-
vabbgondolasara, az ambivalencidk felismerésére probaljuk ravenni.

“ Ebben az esetben a tobbi kérdésre adott valasz egyuttes elemzése segithet abban, hogy eldontsiik, adott
esetben melyik értelmezés a helytallo.

5 Anélkul, hogy matematikai részletekbe belemennénk, a korrelacios egyutthaté segitségével azt tudjuk
megallapitani, hogy két killonboz6 kérdésre adott valasz mennyire hasonlit egymashoz, vagyis — pozitiv ira-
nyu kapcsolat esetén — mennyire jellemz6 az, hogy ha valaki az egyik kérdésre magas pontszamot ad, akkor
a masikra is magas pontszamot fog adni. A korrelacios egyiitthatokra épiilé f6komponens-elemzés segitsé-
gével pedig azt tudjuk megallapitani, hogy az adott kérdéssor melyik elemei azok, amelyek tartalmi szem -
pontbdl szorosabban kapcsolédnak egymashoz. Ezeket az 6sszefliggd kérdéscsoportokat nevezziik fokom-
ponenseknek, amelyek igy kiilonboz6 értékskalakat hataroznak meg.
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2. A massag szocialis elutasitasa. a ciganyok és a zsidok felelosek a veluk
szembeni el6itéletekért; a ciganyok nevelési elvei alkalmatlanok; a ciga-
nyok alig tesznek valamit a beilleszkedéseért.

*3. Etnocentrizmus, nemzeti kizarolagossag. a kulfold eltulozza a negativu-
mokat; j6 érzés magyarnak lenni; a zsidok érdekei mindig is masok vol-
tak; nem igaz, hogy er6sodik a rasszizmus.

A. Empatia-/szolidaritashiany a hatranyos helyzetiekkel szemben: nem
kell tobb tamogatas a ciganyoknak; a tényleges életfogytiglani nem ag-
galyos; nem zavar a hajléktalanok jelenléte.

5. A massag kulturalis elutasitasa. a hagyomanyoérzés nem fontos; a ciga-
nyok kulturaja nem része a magyarnak; nem kell felemelni a szavunkat
a megkulonboztetés ellen.

6. Radikalizmus:. az erdszak is elfogadhaté; vannak alacsonyabb renduek.

*7. A zsidokhoz valo felhdtlen pozitiv viszonyulds: ma mar nem érdekes,
hogy ki zsid6 és ki nem az; nem a zsidok tehetnek az antiszemitizmusrol;
a zsidok érdekei nem kulonboznek a magyarokétol.

8. A szabadsagjogok fontossaga: a homoszexualisokat ugyanolyan jogok il-
letik megq; szolasszabadsag mindenek felettisége.

A fentebb csillaggal jelolt két szempont tartalmazott olyan kérdéseket, ame-
lyek csak a magyarorszagi kozegben birtak jelentéséggel, viszont a maradék ha-
tot alkalmazni lehetett a kulfoldi el6adasok kozonségére is. Ennek a hat érték-
skalanak az atlagat vizsgaljuk tovabb, a pontszamok itt 1 és 5 kozott valtozhat-
tak.1

Az értékskalak atlaga

El6szor az 0sszes valaszadot figyelembe véve mutatjuk be az értékskalak atlagat
(1. dbra). Lathatjuk, hogy az els6 6t szempont (amelyek az el6adas értékorientaci-
oja fel6l nézve negativ tulajdonsagokat jelenitenek meg) atlaga kézepes alatti, te-
hat kedvezonek mondhato. A legkevésbé a massag kulturalis elutasitasa és ara-
dikalizmus jellemzi a nézok 0sszességét. A szabadsagjogok fontossaganak atlaga
viszont a kozepesnél magasabb. Az atlagok tehat a kozonség egészét tekintve
minden skala esetében a ,jo oldalon” vannak.

16 Az értékskalakat ugy képeztiik, hogy az azonos dimenzidba (tehat ugyanazon fékomponensbe) keriilt
kérdésekre adott valaszokat azonos sullyal figyelembe véve atlagoltuk. Az igy létrehozott skalapontszamok
— az eredeti kérdésekhez hasonléan — ugyancsak 1 és 5 kozotti értékeket vehettek fel, ahol tehat a 3-as érték
szamit kozepesnek.
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1. abra. Az értékskalak atlaga az dsszes el6adas kozonségére

A tovabbiakban azt nézzuk meg, hogy a kulonboz6 nézéi csoportokban ezen
kedvez6 atlagoktol milyen eltéréseket talalunk.!” Els6ként a kulonbozé orszagok
kozonségét vizsgaljuk (2. abra). Ennél a csoportositasndl a szerbiai magyar és
szerb kozonséget kulon csoportként kezeljuk.

Az eddigiekbdl kovetkezik, hogy az els6é ot szempontnal a vizszintes tengely
alatti értékek a kedvezobbek, mig az utolsé szempontnal forditva, a vizszintes
tengely folotti értékek. Az, hogy Magyarorszagra szinte mindenben atlagos érté-
ket latunk, abbdl is adodik, hogy itt volt a legtobb eléadas, itt sikerult a leginkabb
sokszinu kozonséget elérni. Lathato, hogy 0sszesitve a magyarorszagi eléadasok
kozonségét minden szempont szerint a nemzetkozi atlagnal valamivel kedve-
z6bb eredményt kapunk.

Figyelemre mélt6 a két szerbiai csoport grafikonja, amelyek mintazata sok te-
kintetben egymashoz hasonlit a legjobban, ugyanakkor ez a két csoport kiilonbo-

7 Ennek érdekében a skalapontszamokat standardizaltuk. Ez a statisztika nyelvén azt jelenti, hogy azt
néztik meg, egy adott skalan elért pontszam annak a skalanak az atlagatél mennyire tér el, ahol mértékegy -
ségként az adott skala szérasat hasznaljuk. A standardizalt skalak esetében igy a 0 érték jelenti a kozonség
egészének atlagat (a kovetkezd dbrakon ez lesz a vizszintes tengely), a pozitiv pontszamok atlag feletti, a
negativ pontszamok pedig atlag alatti értéket jelentenek.
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zik leginkabb a tobbi csoporttdl.’® A két szerbiai csoport minden szempontbdl (az
egyébként kedvez6 atlaghoz képest) a masik oldalon van, mint a magyarorsza-
giak. Ennek egyik oka az lehet, hogy feltehet6en kevéshé érezték magukra nézve
kotelezoének, hogy politikailag korrekt valaszokat adjanak bizonyos kényesebb
kérdésekre. A magyar mintazathoz — egyetlen szempont, a massag kulturalis el-
utasitasa kivételével — a legjobban a kulfoldi hallgatokbol allé nagyon vegyes
szegedi kozonség hasonlit.® A szabadsagjogok skalajan atlag folott van a lengyel,
a cseh és a minszki kozonség is.?°

() o B autoriter-antiliberalis
- P~ o massag szocidlis
- @ e
- [l i o elutasitasa
g g 3 @ [ szolidaritashiany
=] 1] - 5 massag kulturalis
© = 1l =) v elutasitasa
E i = © —_ O [Cradikalizmus
o g o 8 © 2 = M szabadsagjogok
Nee @ © 1 2 & 2
2 E N £ 9 L E
G = = T I € £F
e 2 2 3 $ 3 E2
52 § & &5 © £ E9
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2. dbra. A standardizalt értékskalak atlaga orszagonként?!

8 Amennyiben az adatainkat ugy tekintenénk, mint amelyeket véletlen mintavételezéssel kaptunk, a va-
riancia-analizis mindegyik dimenziéban talalna szignifikans eltéréseket. A két szerbiai csoport atlagai mu-
tatkoznanak leginkabb eltérének a tobbiekétdl. Ugyanakkor a radikalizmus-skalan és a szabadsagjogok ska-
lajan a szerbiai magyarok és szerbek atlaga is jelentésen kiilonbozik.

9 [tt azonban figyelembe kell venni, hogy a Szegeden tanul6 kiilfoldi hallgaték csoportja kis létszamu.

20 A minszki kitolték szama azonban minimalis, réoluk még csak hozzavetbleges allitasokat sem lehet
megfogalmazni.

2 Az esetszamok az egyes csoportokon beliill sem egységesek, mivel nem mindenki valaszolt minden
kérdésre.
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Erdekes eltéréseket talalunk akkor is, ha a kiilonb6z6 magyarorszagi helyszi-
neket hasonlitjuk 0ssze (3. abra).

Tobbnyire ismét Szegeden latjuk a legkevésbé kiugré eredményeket, amit ez-
uttal is az magyaraz, hogy az orszaghataron belul itt volt a legtobb el6adas, ezért
itt tudtak leginkabb kiegyenlitédni a vélemények. A radikalizmushoz val6 von-
zodas minden magyar helyszinen atlag alatti. A szabadsagjogok Zsambékon és a
budapesti RS9-ben bizonyultak a legfontosabbnak, a legkonzervativabb kozon-
ség Kiskunhalason gyult ossze.?? Figyelemre mélto, hogy Budapesten a budai
helyszin (B32) a nézdk osszetétele szempontjabol kiillonbozének latszik a masik
haromtdl, amelyek mind pesti oldalon vannak.

- autoriter-

— - = antiliberéalis
= 8 5§ e
o © b4 - szacialis
® 8§ & § <= W o elutasitasa
=4 % 2 g % Z & ¥ [Oszoldaritashiany
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3. abra. A standardizalt értekskalak atlaga a magyarorszagi helyszineken
Nézoi véleménycsoportok

A matematikai modszerek arra is lehetoséget adnak, hogy a valaszaddk korében
jellegzetes véleménycsoportokat keressunk, azaz olyan csoportokat, amelyekbe
olyan nézok kerulnek, akik a véleményuk tekintetében egymashoz a leginkabb

22 Mivel Zsambékrél kevés kérddiviink van, messzemend kovetkeztetéseket az 6 valaszaikbdl sem von-
hatunk le.
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hasonlitanak, mig a tobbi csoporttdl jelentés mértékben kulonboznek. A valasz-
adok véleményét ezuttal is az az eddig hasznalt hat értékskalan elért pontsza-
mukkal jellemezzik, a csoportositasra pedig cluster-elemzést fogunk hasz-
nalni.2® Az eredmények alapjan hat csoportot kulonitettunk el, amelyeket a 2. tab-
lazat segitségével tudunk jellemezni.

Ertékskalak
. a massag a massag
Véleménycsoportok aut(.)rllter- szocialis szolidaritas- kulturalis I szabadsag-
antili- .. . radikalizmus .
. eluta- hiany elutasi- jogok
beralis i .
sitasa tasa
1. Empatikus, Atlag 1,49 1,75 2,14 1,71 1,27 385
radikalizmus- N 480 480 480 480 480 480
ellenes (44%) Széras 0,46 0,46 0,57 0,87 0,47 0,74
2. Mérsékelten Atlag 2,34 2,65 3,19 1,55 156 4,59
empatikus, N 112 112 112 112 112 112
a szabadsagjo-
gok fontosak Szoras 0,54 0,43 0,54 0,54 0,82 0,36
(10%)
3. Mérsékelten- Atlag 247 2,65 3,12 1,75 142 3,10
empatikus, a N 270 270 270 270 270 270
szabadsagjogok
nem fontosak Szoras 0,57 0,53 0,54 0,61 0,55 0,71
(25%)
4. Empatiahia- Atlag 315 3,34 3,82 2,39 152 4,20
nyos, a szabad- N 147 147 147 147 147 147
sagjogok fonto- o
sak (14%) Szoras 0,64 0,48 0,54 0,77 0,48 0,53
5.Mérsékelten Atlag 3,38 3,15 316 2,25 2,97 2,86
antiliberalis, N 51 51 51 51 51 51
radikalizmusra o
hajlamos (5%) Szoras 0,55 0,42 0,48 0,61 0,62 0,68
6. Széls6sége- Atlag 419 4,08 417 3,29 3,23 2,95
sen antilibera- N 19 19 19 19 19 19
lis, radikalis o
2%) Szoras 0,52 0,34 05 0,77 0,75 0,57
Atlag 2,19 2,39 28 1,85 1,49 3,73
Osszesen N 1079 1079 1079 1079 1079 1079
Széras 0,89 0,8 0,85 0,82 0,69 0,84

2. tablazat. A véleménycsoportok atlaga az értékskalakon?4

1. csoport (44%). A nézok legnagyobb része ide keriilt. Itt a massag szocidlis
és kulturalis elfogadasa, az elesettekkel valo szolidaritas, az autoriter
eszmeék elutasitasa és a szabadsagjogok atlagosnal valamivel nagyobb
fontossaga jellemzé.

2 Egészen pontosan hierarchikus cluster-elemzést alkalmazunk a csoporton beliili tavolsagok minimali-
zalasaval (Within Group method).
24 Az atlagok itt is 1 és 5 kozott mozoghatnak.
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6. csoport (2%): Ez az 1. csoport ,tikorképe”. A kozoség elenyészden kis ha-
nyadanal figyelhet6 meg, hogy széls6ségesen autoriter eszmékhez a
massag szocialis és kulturalis elutasitasa, szolidaritashiany, radikaliz-
mus és a szabadsagjogok joval atlag alatti fontossaga figyelheté meg.

5. csoport (5%): A 6. csoport mérsékelt valtozatat testesiti meg. Ugyanazok a
tulajdonsagok jellemzik ennek a csoportnak a tagjait, csak valamivel ki-
sebb mértékben.

2. csoport (10%): Ezt a csoportot a szabadsagjogok kiemelt fontossaga, a radi-
kalizmus elutasitasa és a massag kulturalis elfogadasa jellemez. A mas-
sag szocialis elfogadasa szempontjabol a kozepesnél kedvezobb atlagot
mutatnak, a szolidaritashiany viszont az atlagosnal nagyobb.

3. csoport (25%): Nagyon hasonlit a masodikhoz, az egyetlen kiilonbség, hogy
itt a szabadsagjogok sokkal kevésbé fontosak, mint a 2. csoportban.

4. csoport (14%): A szabadsagjogok fontossaga és a radikalizmus hatarozott
elutasitasa az autoriter politikai eszmékkel valo6 viszonylag magas szim-
patiaval és szolidaritashiannyal jar egyutt, ugyanakkor a massag szoci-
alis és kulturalis elutasitasa is atlagon feluli.

Ha az el6adas szellemisége feldl probaljuk megkozeliteni a fenti jellegzetes vé-
lemény-mintazatokat, akkor azt mondhatjuk, hogy a legnagyobb létszamu 1. cso-
port az, amelyik eleve leginkabb azonosulni tud az eléadas altal sugallt értékek-
kel. A masik végletet az 5. és 6. csoport képviseli, azonban lathatjuk, a kozonség
soraiba csak nagyon kis aranyban kerulnek olyan emberek, akik konzekvensen
antiliberalis-autoriter, tehat az el6adas szellemiségével pontosan ellenkezé érté-
keket vallanak. A tobbi csoport a fenti két polus kozott — egymastol is 1ényeges
dolgokban kulonbozve — koztes helyet foglal el: egyarant jellemzi 6ket a radika-
lizmus elutasitasa, ezen felul a masodik és harmadik csoportban kozos a massag
kulturalis elfogadasa. A negyedik csoportban erdsebb az autoriter szemléletmad,
ami a massag kulturalis elutasitasaval tarsul, a szabadsagjogok viszont fontosak.
Kockazatos dolog ilyet mondani, de talan a 2. és 3., és valamelyest a 4. csoport
tagjai azok, akiknek a gondolkodasmodjat ez az el6adas leginkabb befolyasol-
hatja.

A kérdoiv szerepe az eloadasban és a nézéi reakciok
A kérdoéiv célja — amellett, hogy ismereteket szerezzunk a nézokrél — az volt,

hogy mar ezzel is bevonjuk 6ket az el6adas problémavilagaba. Az els6 38 el6adas
soran osszesen korulbelul szazotven szoveges megjegyzés szuletett, vagyis min-
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den tizedik néz6 fontosnak tartott véleményt nyilvanitani a kérdoéivvel, vagy an-
nak bizonyos kérdéseivel kapcsolatban. Ez — a megjegyzések tartalmatol fligget-
lenul is — azt jelzi, hogy bennuk mar az el6adas legelején biztosan sikerult vala-
mit megmozditani.

A kitoltok szocialis érzékenységét sikerult aktivizalni a hajléktalanokra és ci-
ganyokra vonatkozo6 kérdésekkel. A leginkabb figyelemre mélté valasz arra a
kérdésre, zavaro-e, hogy a bevasarlokozpontok kornyékén annyi kéreget6 haj-
léktalant latni, igy szo6lt: ,Az nem zavar, hogy kéregetnek, az zavar, hogy ezt nem
tudjuk valami hatékony szocialpolitikaval megoldani.”

A ciganyokkal kapcsolatos kérdéseknél tobben mar a cigany-magyar megku-
lonboztetést is nehezményezték. ,Helytelen a cigany-magyar széhasznalat.”" — ,A
ciganyok is magyarok.”?¢

Sokan reflektaltak a Szabadsag téri emlékmiire vonatkoz6 kérdésre: ,Nem a
létjogosultsaga a kérdés, hanem az uzenete.”?’

Masok kiegészitésre javasoltak a kérdéivben érintett témakat: ,A kérd6ivbol
kimaradt egy fontos kérdés az egzisztencialis szabadsagra vonatkozdan, ami be-
lesullyed a globalizalt totalitarizmusba.”

Jelent6s szamban szulettek észrevételek és kételyek a kérdéives maodszer al-
kalmazhatosagarol. Nagyon talalo a kovetkez6 megjegyzés: A sokoldalu megko-
zelithet6ség miatt lehet, hogy a jovo héten mashogy pontoznék."28

Vannak kimeéletlen szigorrdl tanuskodo megjegyzések is, amelyek nehezmeé-
nyezték bizonyos kérdések provokativ élét, a helyenként szandékosan becsem -
pészett ambivalenciakat: A kérdések pontatlanok, tul tagak, sugalmazodk, erésen

% Tovabbi érdekesebb észrevételek: Az zavar, hogy senkinek nincs hosszu tavi megoldasa arra, hogy ujra
talpra allhassanak.” — Az a baj, hogy vannak hajléktalan kéreget6k és egyre tobben.” — ,Zavar, hogy van ilyen.”
- ,Zavar, de azért, mert sajnalom, hogy erre kényszerilnek.” — ,De tennék ellene pozitiviranyban.” — ,Because
it's our problem. All of us.” (A legutolsé hozzaszoélas egy varsoi nézétél szarmazik.)

% Ugyanez egy pragai kérdéivben: I don't know. Gypsies are Czechs.” Egy hevesebb vérmérsékleti ma-
gyarorszagiban pedig: ,0k is magyarok bazmeg. Meg emberek, mint én.”

27 Csak az emlékmi milyensége a gond!” Volt, aki a kérdést sugalmazonak tartotta: ,A kérdésre nem lehet
valaszt adni, mert valétlan sarkitast tartalmaz.”

28 Tovabbi ide kapcsolddo hozzaszolasok: ,Nagyon nehezek a kérdések, sokkal komplexebb valaszokat
igényelnek az itt megadottaktél.” — ,Erdekel az elemzés és az eredmény.” — ,Nehéz lesz médszertanilag kor-
rekten értékelni az eredményeket.” — ,Nem igazan lehet j6 valaszokat adni, hiszen olyan kozosségeket ho-
mogenizalnak a kérdések, amelyek sok kiillonboz6é emberbdl allnak.” — ,Nagyon altalanos jellegiiek a kérdé-
sek, amivel nincs baj, csak személyes jellegi kérdéseknél pontosabb valaszt lehetett volna adni.” — ,Hianyo-
lom az objektiv kérdésfeltételt. Kérddjelezzliink meg mindent, de nem ezt taldlom a megoldas kulcsanak.” —
,TOobb helyen egyetértek az allitassal, de az indoklassal egyaltaldan nem.” — ,Nem elég 'meta’ a kérdéiv.”
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torzithatnak a szocialis kivanatossag iranyaba. A teszt, mint otlet amugy zseni-
alis! Seqiti az onreflexidt.”?°

A kritikak természetesen megfontolanddk, s6t voltaképpen jogosak, de nagy-
részt abbol adédnak, hogy a valaszadok nem vették figyelembe a kérdezési szi-
tuaciot, nem ismerték — nem is ismerhették fel — a kérdezék szandékat, amely
éppen a nézok kritikai gondolkodasanak meginditasa volt.*® Volt azonban, aki
észlelte, so6t csapdanak fogta fel a kérdésekben és magaban a kérdezési
helyzetben megbuvo provokaciét: ,Csak elolvastam, de nem toltom ki, mert akkor
kollaborans leszek.”

Ezzel visszajutottunk a kérd6ivnek az el6adasban betoltott szerepéhez. A dolog
természetébol adodik, hogy a naci retorika bemutatasa soran ugyanazon tarsa-
dalmi csoportokhoz valo viszony nyer megjelenitést, mint amelyekrol a kérdések
is szélnak: zsidok, ciganyok, hajléktalanok, homoszexualisok. A kérdo6ivben sze-
repl6 legkulonosebb kijelentés szo szerint elhangzik az eléadas elsé perceiben,
egyszerre nyujtva a nézéknek a raismerés oromeét és valaszlehet6séget arra, mi-
ert is kellett a kérdoivet kitolteniuk.® Korulbelul egy oraval az el6adas kezdete
utan pedig a kérdoivek a maguk fizikai valdjaban is megjelennek a szinen.®
,Ekozben kollégaim segitségével kiértékeljiik az Onok altal kitoltott teszteket, de
csak ugy szérmentén persze, nehogy elragadjon a hév. Es ezutan kapcsoljuk a
Magyar Szigetet is” — mondja a n6i f6szerepl6. A most felbukkano elegans, nyak-
kendés, kifogastalan oltozeti ur, kozos tanulmanyozasra atnyujt a szereploknek
egy-egy paksameétat a kérdoivekbol, majd a nézék szamara nem hallhatéan in-
formacidkkal latja el 6ket — nyilvan a beérkezett valaszok tartalmarol. Kozben a
Magyar Szigetr6l Szalasit élteto irredenta nemzeti rock szdl, melyre a f6szerepl6
tancra perdul. A jelenet kezdetétol jelen 1évo ur atvaltozik a Magyar Sziget elko-
telezett résztvevojéve és a maradék kérdoiveket szorongatva ad interjut — a sza-

29 Akadt ennél kritikusabb vélemény is: ,Szocioldgia médszertan: megbukott (1).” — ,Nem értem, miért van
erre sziikkség.”

30 Az empatikus hozzaallast példazzak ezek a Varsoban leirt mondatok: ,A magyarorszagi ciganyokkal és
zsidokkal kapcsolatos problémak és bizonytalansagok hasonléak a lengyelorszagiakhoz. Szeretném, ha a
lengyel-magyar szovetség er6sodne, nagyon szeretem ezt az orszagot, a kulturajat és a hagyomanyait. Le-
gyunk emberek egymashoz, ne vadallatok.”

3 Egy olyan kornyezetben, ahol a résztvevok egyontetiien ugyanazt az idegengyilolé nézetet valljak, nem
beszélhetiink uszitasrol, hanem inkabb a résztvevok egyetértésérol.” A rendérség tobbek kozott ezzel az in-
dokkal utasitotta el a Tett és Védelem Alapitvany feljelentését a Betyarsereg vezetdjével szemben 2013. au-
gusztusaban. Lasd: Czene Gabor, ,Nacik kozott lehet zsid6zni”, Népszabadsag, 2013. okt. 5., 7.

32 A jelenet kozvetlen el6zményei: A kordbban telefonos atok- és rontaslevétellel foglalkoz6 néi f6szerepld
ismerteti a Keno nyer6szamait, melyek kozil az utols6 az a bizonyos 88, ezutan elhangzik egy, a ciganyok
elleni erészakra buzdit6 vészjoslé iivoltés foszlanya (,A csakdnyom még megvan!”), majd pedig egy pogany -
ezoterikus ima kezdetét halljuk: ,Emeljik fel sziviinket Kaltes-Miasszonyunkhoz, a boldogsagos
fényszlizhoz.”
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vait a legkevésbé sem megvalogatva — az eléadas narratoranak. A nézo joggal
elbizonytalanodhat: vajon csak erre voltak jok ezek a papirlapok?

A kérdoiv felvezet6 részében ez szerepel: ,A valaszai fontosak a szamunkra:
meég azt is befolyasolhatjak, hogyan alakulnak az el6adasaink ezutan.” Kozel
negyven variacio utan nem merult fel, hogy — néhany aktualitas beemelésén tul
— valtoztatni kellene. Nem indokolja ezt a korulottunk 1évé tarsadalmi-politikai
kornyezet, de a kozonség reakcioi sem. Sokkal inkabb azon volna érdemes gon-
dolkodni, hogyan lehetne még hatékonyabban eljutni azokhoz, akik nem feltét-
lenul ugyanugy latjak a vilagot, mint az el6adas alkotoi, és ezaltal olyanoknak is
felhivni a figyelmét a rank leselked6 veszélyekre, akik erre eddig kevesebb fi-
gyelmet forditottak.
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Rihay-Kovacs Zita

ALTERNATIV-E A FUGGETLEN SZINHAZ?

,Nincs fuggetlen vagy alternativ szinhaz. Szinhaz van.”
(Schilling Arpad)

A magyar fuggetlen szinhazi és tancmuvészeti szervezeteket sokkolta, amikor
2010-ben az egy évvel korabban hatalyba lépett el6ad6-muivészeti torvény! altal
garantalt mikodési tamogatas osszegét a minisztérium? a tamogatasi donteés ki-
hirdetése utan egyharmadaval csokkentette. Azota folyamatosan napirenden
van a mukodési tamogatas kérdéskore: a tamogatasi keret emelésének sziiksé-
gessége, a tervezhet6ség és kiszamithatosag igénye. A politikal dontéshozdkkal
folytatott egyeztetések egyik alapkérdése, hogy mit ért fliggetleneken az éppen
illetékes minisztérium, és mit ért a fogalmon a Fuggetlen El6ad6-muvészeti Szo-
vetség (FESZ, korabbi nevén: Alternativ Szinhazak Szovetsége), a fliggetlen el6-
ado-muvészeti szervezetek legnagyobb tagsaggal rendelkez6 érdekképviseleti
szervezete. Az 1949 utan kialakitott, ma mar hagyomanyosnak nevezett készin-
hazi strukturaba nem illeszked6 vagy nem illesztheto el6add-muvészeti alkoto-
csoportokat az elmult harminc évben nevezték amatornek, félhivatasosnak, al-
ternativnak, progresszivnek, kisérletezének és fuggetlennek, az elnevezések pe-
dig mukodésbeli és esztétikai tartalmakat egyarant hordoznak.

Az 1980-as és 1990-es évek alternativ szinhazi tarsulatai és intézmeényei jel-
lemz6en professzionalis mukodést igényld, elmélyult mihelymunkat, onkép-
zést, és magas muveészi szinvonalat nyujto, eredetileg amatoér szinjatszo csoport-
jaibdl jottek létre. Az 1980-as évek végeéig az amator szinjatszd csoportok teve-
kenységéhez infrastrukturalis hatteret (leginkabb proba- és jatszéhelyiséget, va-

1 Az el6ado-miivészeti szervezetek tdmogatasarol és sajatos foglalkoztatasi viszonyairol szolé 2008. évi
XCIX. torvény (Emtv.) 19. § szerint: ,Nemzeti el6éad6-mivészeti szervezetnek vagy kiemelt el6ad6-mivészeti
szervezetnek nem mindéstilé eléad6-miivészeti szervezetek szakmai programmegvaldsitasanak és miikodé-
sének tamogatasa palyazati uton torténik.”

2 Nemzeti Er6forrasok Minisztériuma
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lamint az eléadasok minimalis koltségvetését) a fenntarté oktatasi intézmény,
vallalat, mlivel6dési haz biztositott. A fenntart6tdl fliggé tevékenység, a forrasok-
hoz val6 hozzaférés korlatozottsaga azonban akadalyt jelentett a tovabblépésben,
a fejlédésben azoknak a csoportoknak, amelyek folyamatos, elmélyult szakmai
muhelymunkat végeztek, azonban a hivatasos miivészi munka pénzugyi és inf-
rastrukturalis feltételei nem voltak adottak szamukra.

A kilencvenes években a szinhazi szakirodalom alternativ szinhaznak ne-
vezte azokat a tarsulatokat, az ezeket befogado szervezeteket, amelyek a készin -
hazakhoz képest eltér6 formanyelvet hasznaltak, valos tarsadalmi problémakat
és jelenségeket tematizaltak. Az alternativ szinhaz kifejezés tobbet jelentett, mint
fuggetlenség: esztétikai tartalmat és elvarast hordozott, itt a mivészeti alkoto-
munka a létezés maddja volt. 1984-t6l a Soros Gyorgy altal alapitott Soros Alapit-
vany programjai biztositottak tamogatast kifejezetten az amator-alternativ szin-
hazi kezdeményezéseknek. A Soros Alapitvany tamogatasai szolgaltak mintaul
a késbbbi allami és onkormanyzati palyazatokhoz, és a palyazatokon résztvevok
kore is nagymeértékben megegyezett. 1989 utan a jogi személyek Uj szabalyozasa-
nak megalkotasa lehet6vé tette a miivészeti csoportok szamara, hogy kulonboz6
szervezeti formakban onallé mikodésbe kezdjenek. Az alternativ szinhazi cso-
portok leggyakrabban alapitvanyt vagy egyesuletet hoztak létre, és ennek keretei
kozott végezték tevékenységiket (és foként: onalléan palyaztak), majd 1996-t61
yj jogi forma jelent meg, a kozhasznu tarsasag, amely nem a gazdasagi tarsasa-
gok specialis, nem profitszerzésre torekvo tipusa, hanem egy, a kozosség ceéljat
szolgalo gazdalkodo szervezet lett. 1990 utan marginalisan ugyan, de megjelen-
tek az alternativ szinhazak allami és onkormanyzati tamogatasai. 1993-ban lét-
rejott a Nemzeti Kulturalis Alap, amely elkulonitett forrast® teremtett a kulturalis
tevékenységek, igy az allami, onkormanyzati fenntartas ala nem tartozoé szinha-
zak szamara is.

Az elmult évtizedekben a fiiggetlen szinhazi szféra is strukturalddott: lazabb
vagy éppen alkalmi, projekt alapu tarsulati szervezoédések jottek létre, kialakult
és differencialddott a befogadé és forgalmazo szervezetek kore, utébbiak a muiveé-
szl tevékenységhez szukséges szervezési, gazdasagi és jogi hatteret biztositanak
az alkalmi vagy Uj alkotocsoportok részére. A fiiggetlen tarsulatok konnyen utaz-
tathato el6adasai bekerultek a muvészeti fesztivalok és a vidéki befogaddhelyek
programjaba. A fuggetlen szinhazi alkotdk, esetenként tarsulatok rendszeresen
dolgoznak egyutt készinhazakkal, egyuttmikodésuket alkalmanként palyazati

3 Az elkiilonitett allami pénzalap sajat bevétellel rendelkezik, az NKA 6 bevételi forrasa 1993-1999 kozott
a kulturalis jarulék, 2010-t61 kezd6d6en az otoslotto jatékaddja, amelynek 90%-a az Alap bevétele. lly médon
az Alap miikodése — formalisan — nem fligg a koltségvetési tervezési vitak alakulasatol.
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programokkal tamogatja az allam, a szinmuvészeti felsoktatasban végzett fiata-
lok koziil pedig egyre tobben tudatosan valasztjak a fliggetlenséget: sajat tarsula-
tot alapitanak vagy miikodo fliggetlen tarsulatokhoz kapcsolédnak. A mivészeti
szabadsag tényleges ara az, hogy a fuggetlen teruleten alkotok palyazati uton jut-
hatnak tamogatashoz, amelynek mértéke az el6adasszamhoz és a nézészamhoz
képest aranytalanul kisebb, mint az onkormanyzati vagy allami szinhazak
tamogatasa.

A 2008-ban elfogadott el6adé-mivészeti torvény nem hasznalja az alternativ
szinhaz fogalmat, ehelyett (de nem helyette) bevezette a fliggetlen szinhaz termi-
nust: az a szinhaz, amelynek nem az allam vagy az onkormanyzat a fenntartoja,
illetve a tulajdonosa. A fliggetlen szinhaz vagy tobb alkot¢ altal valasztott el6ado-
muvészeti kifejezésforma, amelyben nem a kozosségen kivul allo tulajdonos
vagy fenntarté hatarozza meg a muvészi tevékenység iranyat és kereteit. Ez a
meghatarozas azonban éppugy illik egy profitorientalt maganszinhazra, mint
egy progressziv, sajat formanyelvet kialakito, azt megujito szinhazi tarsulatra. Az
el6ado-muveészeti torvény preambuluma szerint ,az el6ado-muiivészeti tevékeny-
ség olyan tarsadalmi tevékenység, amely apolja és fejleszti a tarsadalom kultu-
ralis, szellemi allapotat, az anyanyelvi kulturat, a tarsadalmi onismeretet és szo-
lidaritast”. A tevékenység tarsadalmi hasznossaga és értéke nem attol fugg, hogy
a tevékenységet folytato tarsulatot az allam, onkormanyzat vagy alkoto allam-
polgarok kozossége hozta létre. A maganszinhazi kezdeményezések, azaz a nem
allami és nem onkormanyzati dontés alapjan folytatott szinhazi tevékenységek
tamogatasanak a torvénybdl levezethet6 indoka, hogy az el6ad6-miivészeti teveé-
kenységek tulajdonostol fliggetlenil hozzajarulnak a muivel6édéshez vald jog
mint alapjog érvényesuléséhez: a tamogatas eldsegiti a kulturalis hozzaférést
kozvetlenul a jegyarak meérsékelt szinten tartasa révén, amely nélkul a magyar
kulturalis piacon csak az el6ado-muvészeti szolgaltatdk egy része lenne képes
talpon maradni. Szervezeti, tartalmi, esztétikai szempontokat a torvény nem ha-
taroz meg, és a tényleges szakmai tevékenységet a nyilvantartast vezet6 hatosag
nem vizsgalja: az a cég vagy civil szervezet, amely a formalis kovetelményeknek
megfelel, bekeriilhet az el6adé-miivészeti szervezetek nyilvantartasaba. Egy
szUr6 van, a kozhasznu jogallas: a mai napig csak kozhasznu szervezetek kertl -
hetnek be a nyilvantartasba, igaz, azota a kozhasznu jogallas megszerzésének
feltételei alapjaiban valtoztak, azaz lettek formalissa. A torvény — ebben a rész-
ében — ma is hatalyos szovege alapjan a fliggetlen szinhaz jogi kategoria, amely
nem a szervezet célja vagy tevékenysége, hanem kizarélag a tulajdonosi szerke-
zete alapjan kulonbozteti meg az e korbe tartozé szervezeteket.
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A fuggetlen szinhaz mint gyUjtéfogalom esztétikai-tartalmi meghatarozasara,
illetve a gyUjt6fogalomba sorolhato6 tevékenységi formak meghatarozasara vagy
legalabbis rogzitésére a jogalkoté nem tett kisérletet. Valasztasaikkal a befoga-
dohelyek és a szakmai fesztivalok szervezo6i, dontéseikkel a muvészeti dijak ala-
pitoi és odaitéldi, valamint a mukodési palyazatok kuratériumai esztétikai és
esetenként kozhasznusagi szempontok alapjan szukitik a fuggetlen szinhazak
pontjai kozott a sajatos formanyelv, a progresszivitas, az innovacio és az aktualis
tarsadalmijelenségek feldolgozasa, a tarsadalmi felel6sségvallalas szerepel. Esz-
tétikai tartalmat az egyes alkotodk, alkotocsoportok sajat maguk, muavészi céljuk
meghatarozasakor vagy a kritikusok és szakirok a mivészi munka értékelésekor
tesznek hozza a fiiggetlen szinhaz fogalmahoz A 2018-ban a FESZ altal inditott
fuggetlen szinhazi kutatas modszertananak, és a vizsgalt csoport 0sszetételének
meghatarozasakor a minisztérium altal kiirt éves mukodési palyazat — amely-
nek palyazati és biralati szempontrendszere szakmai, muvészeti és kozhasznu-
sagi szempontokat tartalmaz — egyfajta szakmai szir6 volt. A kutatas azoknak a
szervezeteknek az adatait (néz6szam, el6adasszam, tamogatas) vette figyelembe,
amelyek a vizsgalt id6szakban kulturalis statisztikai adatszolgaltatast teljesitet-
tek, muikodési tamogatasban részesultek, vagy nem kaptak mukodési tamoga-
tast, de tevékenységuk megfelelt a palyazati feltételeknek. A mikodési palyaza-
ton résztvevok altal teljesitett palyazati kritériumoknak és a palyazati kiiras ré-
szeként meghatarozott szakmai és gazdalkodasi biralati szempontoknak valo
megfelelés az, amely feltétele az egyébként értékmentes torvényi kategoriaban
mukodo szervezetek tamogatasanak. A kutatas keretében kialakitott vizsgalati
modszer egymasra épulo szempontjai igy alkalmazhatok egy, a torvényil megha-
tarozasnal szikebb fuggetlen szinhaz fogalom-meghatarozasanak szempontjai-
ként is.

Az eléadd-muveészeti torvény jelentésége, hogy a szinhazi strukturaba az un.
LK0szinhazak” mellé beemelte a fuggetlen szinhazakat, torvényben hatarozta
meg a mukodési tamogatasra valo jogosultsagot, és 2011-ig ennek aranyat is: az
[-V. kategodriaba sorolt szinhazak éves tamogatasanak legalabb 10%-a, majd
8%-a.* A torvény megteremtette a fliiggetlen szinhazi tevékenységek allami
tamogatasanak kereteit és — rovid idészakra — annak fenti garanciait. A
tamogatasokhoz valdé hozzaférés szabalyozasakor az allam a torvény
megalkotasakor a hagyomanyos szinhazi struktura fenntartasa mellett dontott:

42011 januar 1-jén 1ép hatalyba a torvény modositasa, amely alapjan a fliggetlen szinhazak tamogatasara
vonatkoz6 10%-os arany 8%-ra valtozik.
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az allam vagy az onkormanyzat altal fenntartott szinhazaknak, a miniszter
dontésétél fliggéen kiemelt vagy nemzeti mindésitést elnyerd szervezetekneks®
nyitva all6 tAmogatasok toredéke a palyazati uton a fliggetlenek altal elnyerhet6
tamogatas,® mikozben a 2018 o6ta a kulturara forditott 0sszeg tobbszorose a
korabbi évtizedek tamogatasi szintjének. Néhany éve egy szinhazigazgato
ertetlenul kérdezte, hogy az egyik vezet6 fuggetlen tarsulat miért nem keres egy
tamogato onkormanyzatot, hogy megfeleljen a minésités feltételeinek, és
kikeriilhessen a palyazati korb6l. De miért feltétele egy tobb mint tizenot éve
mukodd nemzetkozi hird szinhaz kiemelt allami tamogatasanak, hogy egy
telepulési onkormanyzathoz tartozzon?

2010-t6l kezdb6dben, a kizardlag a nyilvantartasba vett el6ad6-muivészeti szer-
vezetek altal igénybe vehet6 kulturalis Tao-tamogatas’ bevezetése jelentés tobb-
letforrast vont be az el6ad6-muvészet tamogatasanak céljara, emiatt ugrassze-
rden noétt az eléado-muvészeti szervezetek, kozottuk kiulonosen a magukat flig-
getlen szinhaznak mindsit6 szervezetek szama?® is. A Tao-tamogatassal kapcso-
latos kifogasok részben éppen a fliggetlen szinhazakat érintették, mivel jegybe-
vételuk alapjan korabban nem ismert, nyilvanos musorral gyakran egyaltalan
nem jelentkez6 szervezetek részesultek a legnagyobb mértéki tamogatasban®.
Azok a fuggetlen szinhazi és tancmuvészeti tarsulatok, befogadohelyek, amelyek
az alternativ szinhazi teruleten évtizedes tevékenységet folytattak, a jegybeveé-
teltdl figgbé tamogatasbdl ugyanakkor kisebb aranyban vagy egyaltalan nem ré-
szesultek. A kulturalis Tao-tamogatas kivezetése utan, 2019-t6l az el6ado-muve-
szetl torvény keretszabalyainak jelent6sége csokkent a finanszirozasban: a Tao-
tamogatas helyébe 1ép6 el6ad6-muiivészeti tobblettamogatasi program 37 milliard
forintos keretosszege nem épult be a torvény szerinti tamogatasi strukturaba,
2022-ben is egyedi tamogatasi programként mukodik. A kulturalis kormanyzat

5$5/2012. (VI 15.) EMMI rendelet a mindsitett eléad6-mivészeti szervezetek korének meghatarozasarol.

62021-ben 773 milli6 forint.

7 A tamogatasi program lényege az volt, hogy gazdasagi tarsasagok az el6ad6-muivészeti szervezetnek
nyujtott tamogatas utan adékedvezményt vehettek igénybe vagy felajanlhattak adéjuk egy részét valamely
eléado-muvészeti szervezetnek. A cégek ugy tamogathattak a szinhazakat, hogy ez ténylegesen nem kerult
nekik semmibe: amit tdAmogatasként kifizettek, azt egyébként adoként kellett volna befizetniiik, és az adé-
kedvezmeény mértéke miatt még egy kis hasznot is hozott a pénzigyi muvelet.

82021. decemberben 220 fiiggetlen szinhaz szerepelt a hatosagi nyilvantartasban https://www.kormany-
hivatalhu/hu/pest/szervezeti-egysegek-elerhetosegei/hatosagi-foosztaly/oktatasi-es-kulturalis-osztaly, a
lekérdezés id6pontja: 2022. januar 6.

9 2016-ban az Orszaggytlés az egy szervezet altal befogadhaté Tao-tamogatas maximumat 1,5 milliard
forint 6sszegben hatarozta meg. Ugyanebben az évben az elsé tiz legmagasabb tdmogatast befogadé szerve-
zet kozott két, az allami-onkormanyzati strukturaban miikodé szervezet: a Budapesti Operettszinhaz és a
Magyar Allami Operahaz szerepelt.
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a keretosszeg jogosulti korét tagabban hatarozta meg a Tao-tamogatashoz ké-
pest: egyedi igénylés alapjan professzionalis eléadd-miivészeti tevékenységet
nem folytatd vallalkozasok és civil szervezetek, onkormanyzatok nyerték el
2019-ben a keretosszeg 40%-at. A forrasok egy részeére nyilt kiiras utjan lehet
igénylést benyujtani, de 2021-ben, a tamogatasi program harmadik évében is je-
lent6s mértéku volt a nyilvanos kiirason kivul elosztott tamogatas aranya. Ez a
tamogatasi program a kisérletez6 szinhazak, az alternativ, progressziv szinhazak
és a minositéssel nem rendelkez6 maganszinhaz fogalmakat is hasznalja, legin -
kabb szinonimakeént, és uj, forrasigényes tevékenységi formak: lovasszinhazak,
hajon-vizi jarmuvon folytatott muiivészeti tevékenységének!® tamogatasat tette
lehetévé.

A tovabbiakban a tobb mint harminc éve folyamatosan miikodé MASZK Egye-
sulet és a 2020-ban o6tvenéves Szkéné Szinhaz torténetébol emelek ki olyan moz-
zanatokat, amelyeken keresztul az amator-alternativ-fuggetlen szinhazi terulet
alakulasa, intézmeényesulése nyomon kovethet6. A két szervezet tevékenyseége
az alternativ-fiiggetlen szcéna egészére meghatarozé: befogadohelyként, produk-
cios-menedzsment szervezetként, fesztivalszervezoként, és nem utolsosorban a
fliggetlen szinhazi kulturalis orokség dokumentalasaban és megorzésében vég-
zett tevékenysége miatt. Mindkét szervezet mukodésének elsé idészaka egye-
temi ontevékeny csoportokhoz kapcsolodik. Azonban mig a Szkéné szamara a
muegyetemi szinhazterem 1970 6ta a muvészeti tevékenység meghatarozo
eleme, a MASZK szamara kezdetektol fogva elérendé cél volt egy proba- és be-
mutatohelyként is hasznalhato, befogaddszinhazként mikodd sajat muiveészeti
kozpont létrehozasa.

A Szkéné Szinhaz mukodésének elsd évtizedében az egyetem muvészeti cso-
portjainak: a szinjatszoknak, a kérusnak, a pantomimeseknek jatszohelye és ko-
z0sségi tere. A Szkéné Egyuttes, az irodalmi szinpad tagjaibol Keleti Istvan veze-
tésével alakult szinjatszé csoport kozonségét az egyetemi hallgatdk alkottak. A
szinhazterem kialakitasahoz a budapesti KISZ Bizottsag szerzett pénzugyi for-
rast, az akkor kialakitott black box, mobil nézétérrel rendelkez6 ures tér a késébbi
befogado szinhazi funkcié alapeleme lett.!! A Szkéné 1979-t61, Regés Janos kon-
cepcidja alapjan alakult at befogadészinhazza: a mlegyetemi csoportok helyét

0 E tevékenységformak tdmogatdsara 2020-ban és 2021-ben is 600-600 milli6 forint keret allt
rendelkezésre

I BErczes Laszlo, ,Egy kis szinhaz nagy torténete, Fuchs Liviaval, Nanay Istvannal, Reg6s Janossal és
Tana-Kovacs Agnessel Bérczes Laszl6 beszélgetett”, Szinhdz, 53, 10. sz. (2020): 25-31, 26.
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sajat kozonséggel is rendelkez6 amator tarsulatok vették at.'? 1977-ben a kozm1-
velddési torvény az oktatasi intézmények szamara kozmiivel6dési feladatokat
hatarozott meg, amelyeket mint a hallgatok érdekeinek képviseletére a torvény-
ben kijelolt szervezettel, az egyetemi KISZ szervezettel egyuttmikodve kellett el -
latni. A Budapesti Muszaki Egyetem kozmuvelddési titkarsaganak feladatkorébe
tartozott az egyetemi muveészeti csoportok és klubok, igy a Szkéné Szinhaz és az
R-Klub mukodtetése. 1985-ben a Szkéné és rezidens tarsulata, az akkor még Ta-
nulmany Szinhaz muikodésében meghatarozo valtozast eredményezett a Soros
Alapitvany® tamogatasa. Ebben az id6szakban a szinhazi tevékenység allami ta-
mogatasa az allami és tanacsi fenntartasban 1év6 un. készinhazak tamogatasat
jelentette, az amatér csoportok miikodéséhez forrasokat a fenntarté vagy befo-
gado intézmeény biztositott, ezek azonban a proba-, illetve jatszohely biztositasan
tul mindossze az alkalmazottként tevékenyked6 csoportvezeté minimalis dija-
zasat jelentették. A Soros Alapitvany tamogatasa az els6 id6szakban els6sorban
a készinhazi strukturan kivil alakuld, az amatoér keretek kozott mikodé profes-
szionalis igényl csoportok fejlesztését célozza, és lehetdové teszi tobbek kozott a
Szkéné technikai eszkozeinek korszerlsitését.'* Az alapitvany — a rendelkezésre
allé jogi keretek kozott az onalld szervezetként nem létezd csoportok részére koz-
vetlenul nem nyujthatott pénzugyi forrast:igy a Szkéné és a Tanulmany Szinhaz
tdmogatasat a Budapesti Miiszaki Egyetem (BME) részére lehet folydsitani. A
nyolcvanas években a Szkéné nemcsak az elsé alternativ befogadoszinhaz, ha-
nem a kulfoldi kortars szinhaz és tancmuivészet bemutatasanak helyszine, és —
szintén a Soros Alapitvany tamogatasaval — a magyar alternativ csoportok kul-
foldi megjelenését is lehetévé teszi. 1990-t6l a KISZ Bizottsag helyett a BME
Diakbizottsag veszi at a szinhaz iranyitasat, és végul 2009-ig mukodik a Szkéné
egyetemi keretek kozott, azaz a szinhaz koltségvetése az egyetemi koltségvetés
részét képezi, dolgozdi az egyetem kozalkalmazottai, palyazati tevékenységét az
egyetem altal 1étrehozott kozhasznu tarsasag tamogatja bonyolitéként. 2009-t6],
az uj finanszirozasi strukturaban a tamogatasokhoz val6 hozzaférés feltétele a
regisztracio eléado-muveészeti szervezetként, ekkor alapitja meg a Szkéné Non-

2 JAszay Tamas, Itt minden van, csak kicsiben. Beszélgetés Reg6s Janossal’, Revizor — a kritikail portdl,
hozzaférés: 2022. 01.06, https://revizoronline.com/hu/cikk/8426/beszelgetes-regos-janossal

131984-ben a Soros Foundation és a Magyar Tudomanyos Akadémia egytittmikodése keretében jott 1étre
az MTA-Soros Alapitvany Bizottsag, amely 1985-t6]1 kezd6déen tudomanyos, kulturalis és oktatasi progra-
mokra és tevékenységekre nyujtott palyazati tamogatast.

4 Soros Alapitvany Evkonyv 1984-1985, hozzaférés: 2021.09.27, http://adata.hu/_soros/Soros_evkony-

vek.nsf/11fcbf9d3d07fd42¢1256d3600346085/6baffed3d4889e47c1256de6005e8bc1?0OpenDocument#2.2.%20S
2%C3%ADNh%C3%Alz
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profit Kft.-t a Muegyetemi Ifjusagi Egyestlet szolgaltato tarsasaga'®. A Szkéné
Nonprofit Kft.-nek tehat nem az egyetem a tulajdonosa, és bar tovabbra is az
egyetem biztositja a mivészeti tevékenységhez a helyiségeket, a szinhaz fenn-
tartasa és mukodtetése a kft. feladata. A Szkéné ma kevésbé a kisérletezés hely-
szine, miisoranak 80-90%-at vezetd fliggetlen szinhazak el6adasai adjak (Pintér
Béla és Tarsulata, Nézomuvészeti Kft., Forte Tarsulat, Vadli Alkalmi Tarsulas),
ezek a tarsulatok nem a varatlansag, a szokatlan élmény lehet6ségével, hanem
az elvarhat6 magas szinvonalu el6adasokkal vonzzak a Szkéné kozonségét.

Bar a MASZK, azaz a Magyarorszagi Alternativ Szinhazi Kozpont Szinhazi
Szaktevékenységeket Tamogato Egyesulet is egyetemhez kotédik: megalapitasa
célja az egyetemi csoportok tevékenységének osszehangolasa és segitése, alapito
tagjai a Jozsef Attila Tudomanyegyetemen miikodé Anselmus Repiilészinhaz
tarsulatanak tagjai, torténetének elsé szakasza éppen az egyetemtol valo flugget-
lenedés lépéseinek id6szaka. Mig a Szkéné munkatarsai az egyetem kulturalis
titkarsaganak dolgozoi, akik maguk végezték a szinhaz mukodésével kapcsola-
tos mivészeti menedzsment és adminisztracios feladatokat, addig Szegeden az
egyetemi kulturalis titkarsag a muavészeti csoportoknak csak pénzugyi-admi-
nisztrativ tamogatast nyujt: kezeli a tarsulatok pénzét. Az ontevékeny csoportok
a kulturalis forrasok elosztasaban nem vesznek részt, egyetemi csoportként csak
minimalis jegybevétellel szamolhatnak, és palyazatokon onalléan nem indulhat-
nak.'® A MASZK Egyesuletet 1992-ben jegyzik be tarsadalmi szervezetkeént, létre-
hozasanak célja egyrészt az egyetemi szinhazi csoportok szamara infrastruktu-
ralis hatteret biztositani, amely a tarsulatok szamara az egyetem elvégzése utan
is keretet ad a kisérletez6 alkotdmunkahoz, egyuttal befogaddszinhazként szer-
vezi a hazal és nemzetkozi alternativ szinhazak vendégel6adasait, kezdettél
egyuttmukodve az ekkor mar alternativ befogaddszinhazként mikodo Szkéné
Szinhazzal. 1992-t6l kapcsolodott be az egyestlet az akkor masodszor megrende-
zett Szabad Szinhazak Nemzetkozi Talalkozojanak szervezésébe, ebben az évben
els6 alkalommal a Régi Zsinagoga a fesztivalon bemutatott el6adasok helyszine.
A MASZK altal felvallalt tevékenységek!” ekkorra tulmutattak az egyetem kere-
tein, az allandé programok megszervezése, a befogaddszinhaz mikodtetése ér-
dekében a MASZK vezetoi tudatosan, a mindenkori forrasok adta keretek kozott

15 Mliegyetemi Ifjusagi Nonprofit Kft.

16 MarTINKOVICS Katalin, A MASZK Egyestilet torténete 1991-1999 (Budapest: E6tvos Lorand Tudomanyegye-
tem, Szakdolgozat, 1999), 7-10.

17 Majulas szervezése, Ex-Stasis program, konyv- és lapkiadas, szinhazi menedzsment szolgaltatasok, a
THEALTER szervezése, a Szegedi Egyetemi Szinpad torténetének kutatasa, feldolgozasa, hozzaférhetové
tétele.
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fejlesztik a munkaszervezetet. Bar a MASZK tevékenysége kozvetlenil a szegedi
eves mukodés soran a bevételek kis szazalékat jelentik. Az allami és onkormany-
zatl tamogatasok mértéke nem tervezhetd, ezért a MASZK a kilencvenes évektol
arra torekszik, hogy maganforrasbol, valamint vallalkozasi tevékenység bevéte-
lével bovitse a forrasai korét. A pénzugyi bizonytalansag a sokréta tevékenység-
hez igazod6 munkaszervezet kialakitasat eddig nem tette lehetévé, de a valtozo
feltételekhez alkalmazkodas képességét fejlesztette a szervezetben, legyen oka
akar a covid-19 vilagjarvany, akar az évre tervezett mukodési tamogatas hianya.

A Szkéné Szinhaz és a MASZK Egyesulet eltér6 modon és keretek mellett valt
a jelenlegi fuggetlen szinhazi szféra meghatarozé szerepléjéveé, mikodésuk évti-
zedeinek kozos jellemzodje, hogy szikos pénzugyi keretek mellett, a hosszabb
tavu pénzugyi tervezés lehet6sége nélkul folyamatosan mukodnek. Befogado-
helyként és produkcids szervezetként megjelenési lehetéséget biztositanak a
fliggetlen tarsulatok és alkotok szamara, ezaltal valasztasaik révén toltik meg
tartalommal a fliggetlen szinhaz jogi kategoriajat. Helyzetik, 1étezésiik vagy an-
nak bizonytalansaga kozvetlen hatassal van a teruleten alkoté muvészek és ko-
z0sségeik jelenére és jovojére.
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Jaszay Tamas

A HOSSZUTAVFUTO MAGANYOSSAGA

A THEALTER TERBEN ES IDOBEN

,Most fesztivalok vannak mindentitt.

Nagyok, kicsik, vadak, butak, kotelességtudok, hivalkodok, hamisak.

Sok kozuluk célt és iranyt tévesztett, nem beszélve az egyéni arcél hianyarol.
Rakj egy cserép viragot a jegyiroda melle,

duplazd megqg a jegyarakat, és — juhé — kész a fesztival.”

Martin Bernheimer!

Dolgozatom harom részbdl all: el6szor a fesztival mint jelenség fogalmaval kap-
csolatos, kurrens torténeti-elméleti alapvetésekrél adok szamot roviden, majd a
kulturalis fesztivalok nyugat- és kelet-eurdpai torténetének sajatossagaihoz fu-
z0k néhany megjegyzést, véqgul a felvazolt rendszer alapjan a szegedi THEALTER
30+1 éve kapcsan teszek kijelentéseket. A jelen tanulmany keretei kozott legfo-
képp az érdekelt, miért éppen ott és miért éppen akkor jelent meg a THEALTER,
ahol és amikor. Masképp: hipotézisem szerint ennek a fesztivalnak a feltinése
sziikségszerlen kovetkezik a lokalis (és kicsit talan a globalis) el6zményekbdl.
Mird6l beszéliink, amikor fesztivalrol beszélink? Ahany haz, annyi definicié.
Waldemar Cudny 2014-es, torténeti és elméleti el6zményeket béségesen szamba
vevo listaja? aprolékos gondossaggal megkonstrualt felsorolas. Koriiltekint6 os-
szeallitasa szerint a fesztival szérakozassal vegyes k0z0sségi linnep, amit adott
téma koré szerveznek. A fesztival lehet egyszeri vagy ismétlod6 esemény, ami
versennyel kombinalhat6. A fesztival a kulturalis orokség része, ami a tagan ér-

I Martin BERNHEIMER, ,Beyond the big three”, Financial Times, 28 June 2003, 2. (A kiilon nem jelolt fordita-
sok a szerzé munkai.)

2Waldemar Cupny, ,The Phenomenon of Festivals, Their Origin, Evolution and Classifications”, Anthropos
109, 2. sz (2014): 640-656, 644.
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tett emberi kulturaval hozhaté kapcsolatba. Funkcidja szerint megszilarditja az
érintett emberi kozosségeket, el6seqiti a tarsadalmi identitas létrejottét. Végeze-
til a fesztival Cudny szerint olyan tarsadalmi esemény, ami a napi rutin vilagan
kivul, el6re megvalasztott idépontban zajlik.

A fesztivallal mint az emberi tarsadalomra jellemz6 tevékenységformaval fog-
lalkozo Alessandro Falassi 1997-es definicioja szerint

,a fesztivalok tarsadalomtudomanyi értelmezése egy periodikusan ismét-
16d6 iinnep, mely 0sszetett ritualis formakbol és eseményekbdl all, ami koz-
vetett vagy kozvetlen modon a tarsadalom minden tagjat érinti, és lathatéan
vagy rejtett modon bemutatja a kozosség tagjainak identitasat, meghatarozo
alapértékeket, ideologiat és vilaglatast.”?

Hivatalosabb vizekre evezve idézhetjuk végul egy 2007-es, a magyarorszagi fesz-
tivalszcénat felmérni hivatott minisztériumi munkacsoport allaspontjat is, mi-
szerint a fesztival

,K0zonségnek szold, rendszeresen megrendezésre kerild, egyértelmien
meghatarozott kezdési és befejezési idéponttal rendelkez6, kulonleges vagy
unnepélyes, haromnal tobb programot tartalmazo eseménysorozat, amely-
nek elsédleges célja az értékkozvetités és a kozos(ségi) élmény atélése.”*

Barmelyik ténusu definiciéval is rokonszenvezunk, az igazsagtol nem feltétlenul
all tavol egy 2006-0s, a magyarorszagi kulturalis fesztivalok sokféleségét rogzito
tanulmanykotet minimalista bon mot-ja sem, miszerint ,fesztival az, amit a
szervezéi annak tartanak.”’ Es bar tipologiat, csoportokat lehet és sziikséges is
felallitani a vilag kulonbozé nagysagrendu és léptéku fesztivaljai kozott, a sok
egyéni profil miatt valéban mintha annyi fesztivaldefinicié létezne, ahany ilyen
jellegd rendezvény mukodik.

A fesztivalkutatas fiatal és dinamikusan fejlodé akadémiai terulet, ami a
nyolcvanas évektol felsorakoztatott definialasi kisérleteket kovetéen a kilencve-
nes évek vége ota elsésorban és leginkabb gazdasagi kérdésekre fokuszal a fesz-

3 Sajat forditasaban idézi SzaBo Janos Zoltan, Ku/turdlis fesztivalok mint a miivelodés uj formai (Debrecen:
Debreceni Egyetem, 2011, Doktori értekezés), 20.

4 WAGNER Zsuzsa, ,Feszt-teszt”, Turizmus Panordma, 2007. december 14. Idézi SzaBé Janos Zoltan, Kultu-
ralis fesztivalok.., 8.

5 HUNYADI Zsuzsa, INKEI Péter, SzABO Janos Zoltan, Fesztival-vilag, NKA kutatdsok 3. (Budapest: Kultirpont
Iroda, Kelet-Kozép-Eurdpai Kulturalis Obszervatérium Alapitvany, 2006), 16.
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tivalokkal kapcsolatban. Ennek jegyében a vonatkozoé tanulmanyok féleg a koz-
gazdasagtan, a marketing, a vendéglatas menedzsment, a turizmus vagy a rekre-
acié menedzsment fel6l kozelitenek valasztott témajukhoz. A masik, joval hos-
szabb torténettel rendelkezé, a kovetkezokben roviden felvazolt irany az antro-
poldgia, az 0sszehasonlit6 vallastudomany, a szocioldgia és a néprajz iranyabol
kozelit a fesztivalhoz mint kulonleges, vizsgalatra érdemes fenoménhez. Ebbél
is kitiinik, hogy a fesztivalkutatas tagas, talan tulsagosan is tagas mez0, amirol
altalanos érvénnyel, mégis egzakt mdodon szinte képtelenség beszélni.

Ebben nincs is semmi meglepd, ha belegondolunk, hogy a fesztival fogalma
ala olyan, egymastol gyokeresen kulonboz6 eseményeket is konnyedén besoro-
lunk, mint a Wagner-mivekre szakosodott Bayreuthi Unnepi Jatékok vagy a ne-
vadai sivatagban megrendezett, a valosagtol fliggetlen vilagot sz szerint felépitd
Burning Man Festival. De egyértelmien fesztival a Bajororszagban kisebb szline-
tektdl eltekintve négyszaz éve folyamatosan, tizévente megszervezett
Oberammergaui Passidjaték vagy az A-kategérias eurodpai filmes talalkozok
egyik doyenje, a Cannes-i Nemzetkozi Filmfesztival is. (A jelen dolgozatban nem
esik sz6 a Magyarorszagon az utdbbi évtizedekben egyre népszeribb palinka-
meg kolbaszfesztivalokrol, de kozvetlen tapasztalatok hijan a libaszépség- és li-
bafuttaté versenyekrol sem lesz sz6.) Mint latni fogjuk, a 19-20. szazad forduldja
utan a masodik vilaghaborut kovetéen veszi kezdetét az eurodpai fesztivalok
aranykora, ami aztan a kelet-eurdpai rendszervaltasok kornyékén kap ujabb, ré-
szint maig tartd lendiletet. Sziiken értett jelenkorunkban a fesztivalok az idegen -
forgalmi szektor legdinamikusabban fejl6d6 agazatat képezik.

Vagy csak képezték? 2020 tavaszan beutott a krach, és a hosszu 1d6 utan el6-
szor érzékelhet6 globalis vészhelyzetben érdemes volt megfigyelni a nagy euro-
pai fesztivalok jarvanyszituacidra adott reakcioit. Csak néhany nyugat-eurdpai
peldat hozok. 2020. marcius 16-an a szervezok bejelentették, hogy a német nyelv-
tertlet évrol évre leginkabb figyelemre mélté tiz produkciéjat 0sszegyjté, berlini
székhelyl Theatertreffent lemondjak. Ezt mas, kisebb fesztivalok ujabb kozlemé-
nyei kovették, aminek kovetkeztében a teljes német fesztivalszezon gyakorlati-
lag attolodott 6szre. Az eurdpai osszehasonlitasban is igen komoly hagyoma-
nyokkal rendelkezé Salzburger Festspiele a pandémia els6 évében redukalt ma-
sorterv megvaldsitasa mellett dontott, mig masok egyszerien elhalasztottak a
2020-as kiadast egy évvel. Igy jartak el olyan rendezvények is, melyek nem ha-
gyomanyos, vagyis a valtozékony jarvanyvédelmi eléirasokhoz (feltehetden)
konnyebben alkalmazkodo6 szinhazi terekben rendezik az eseményeiket, mint
példaul a Ruhr-vidéken tobb helyszinen zajlo, musorrendjét haromeéves kuratori
ciklusokba szervez6 Ruhrtriennale.
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De hogyan értsuk és értelmezzik egy fesztival elhalasztasat? A vilagjarvany
valoban példa nélkuli helyzetet idézett el6 globalisan, vagyis ilyen forgatokonyv
nem létezett korabban a még oly sokat tapasztalt fesztivalszervezék konyvtara-
ban sem. A datumok egyszerl atirasaval ugyanakkor a menedzsment egyeértel-
muen azt uzeni, hogy a jarvany elmulta utan minden ugyanugy megy majd to-
vabb, mint korabban. Hogy ez indokolatlanul vagy netan okkal optimista elkép-
zelés, arrol megoszlanak a vélemények, mindenesetre a legfontosabb kérdést
csupan néhanyan merték feltenni: vajon a jovoben lehet egyaltalan komoly nem-
zetkozi el6ad6-muvészeti fesztivalokat szervezni?

Ant Hampton és a lausanne-i Vidy Szinhaz 2021 szeptemberében debutalt
Showing without Going kezdeményezése® erre a feszité kérdésre igyekszik érvé-
nyes valaszokat talalni. A szervezok vilagatlaszt készitettek, amely 0sszegyujti
az olyan, élében prezentalhaté el6adasokat, melyek megvalositasahoz nincs
szukség feltétlenil az alkotoknak egy adott helyszinre utazasara, azaz fizikai je-
lenlétére. Amikor e sorokat irom 2022 tavaszan, a jarvany kozvetlen fenyegetése
ugyan enyhébbnek tinik, am annak kozvetlen-kozvetett kovetkezményei igen
szamosak, nem beszélve a muvészet szabad aramlasat akadalyozo ujabb ténye-
z0Kkrol (csak néhany a honlapon felsoroltak koziil: allamkozi hatarzarak, légifor -
galom csokkentése, cenzura, muveészek hazidrizetben vagy bortonben, kulon-
boz6 helyeken é16 nézdk, illetve alkotok egy helyre gytjtése, stb.), és mind abba
az iranyba mutatnak, hogy érdemes volna komolyabb energiakat fektetni az uta-
zas nélkili prezentaciok fejlesztésébe.

Vissza a fesztivalhoz mint jelenséghez: maga a kifejezés a festum, feriae latin
szavakbdl szarmazik, onnan terjedt szét az europai nyelvekben. Eliadei terminu-
sokkal élve a profan idével szemben itt az unnep idejérél beszélink, aminek a
ritusokkal és fesztivalokkal behatdan foglalkozo olasz kutatd, Alessandro Falassi
szerint négy kardinalis pontja van.’ A fesztival idején egyrészt az emberek olyas-
mit tesznek, amit egyébként nem szoktak, masrészt tartézkodnak azoktdl a te-
vékenységektol, amit altalaban muvelnek, harmadrészt a szélséségekig fokoz-
zak azon cselekvéseket, melyeket tobbnyire mértékkel Giznek, negyedrészt pedig
a hétkoznapi tarsadalmi élet mintazatat megszakitjak, felbolygatjak. Ebbdl is ki-
tlnik, hogy az Uinnep, a fesztival a Victor Turner-i értelemben vett liminalis 1ét-
allapot, ami a régi vilag felszamolasa, megsziintetése utan annak romjain egy so-
semvolt, uj vilagot teremt.

¢ Tovabbi infékért 1d. Showing without going, Context and motivation http://www.showingwithoutgo-
ing.live/index.php?p=about, hozzaférés: 2022. marcius 10.

7 Alessandro FaLass, Festival: Definition and Morphology ; in Time out of Time, Essays on Festival, ed.
Alessandro FaLassi (Albuquerque: University of New Mexico Press, 1987), 1-10, 3.
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Miel6tt a ma is meghatarozo europai kulturalis fesztivalokra koncentralunk,
érdemes a gyokerekhez visszanyulni, amik még a régi gorogoknél is tavolabbra
hatolnak az idében. A kulturantropolégus James George Frazer szerint a feszti-
valok mar a legdsibb kulturakban fellelhetéek voltak: dél-amerikali, indiai, egyip-
tomi, kinai példai a csaladi események (szliletés, haldl, hazassag, stb.) mellett f6-
leg természeti torténésekhez (pl. évszakok valtozasa, aratas kezdete, stb.) kap-
csolodo unnepekrél szamolnak be. Ezek az események persze ritualisan ismét-
16d6, relative rovid ideig tarto torténések voltak, melyeken a koz0sség tagjai azért
vettek részt, hogy megerdsitsék, meginnepeljék és szorosabbra fonjak a koztik
1évo kulonbozo6 tarsadalmi, vallasi, etnikai, nemzeti, nyelvi vagy torténelmi kote-
lékeket. A modern fesztivalok természetesen joval rétegzettebbek ezeknél az el6-
képeknél, amennyiben kulturalis identitasok kifejezésére is alkalmassa valtak.
Ugyanakkor olyan vilagban élunk, ahol a kulturarol alkotott elképzelések egyre
fragmentaltabbak: ebben a helyzetben a fesztival a kulturalis kulonbség repre-
zentacidjat, a vele valo talalkozas lehetove tételét, annak bekebelezését és kuta-
tasat megjelenit6 lehetséges platformként is értelmezhetd.?

Az els6, mai fogalmainkhoz kozelité6 muvészeti fesztivalok is meglehetésen
koran megjelentek, gondoljunk a gorog Dionusziakra vagy a romai Saturnaliakra,
melyeknek szerves részét alkottak kulonbozo eléado-muiveészeti produkciok. A
kozeépkori karnevalok Mihail Bahtyin szerint az allampolgar joléte szempontja-
bol voltak meghatarozo jelentéségiek: a tarsadalmi rendet ugy tartottak fenn,
hogy az egyénnek lehet6séget nyujtottak a géz kieresztésére. (A bahtyini karne-
valelmélet és a mai fesztivalok kozott ugyan tobben parhuzamot vonnak, de meg
kell jegyezni, hogy a mai fesztivalok joval kevésbé spontan kozosségi esemeé-
nyek, mint a premodern idék hasonlithaté 6sszejovetelei.®) A féuri, nemesi, kira-
lyi udvarok latvanyossagait vagy a lovagi tornakat épp ugy érdemes a mai fesz-
tivalok el6zményei kozé sorolni, mint a francia forradalom idején a Legf6bb Lény
Kultuszahoz kapcsolt unnepségsorozatot.

Az iparosodas, a novekvo szabadidé és a fejl6édé turizmus a 19. szazadban te-
remtette meg annak a lehetdségét, hogy maig mikodo fesztivalok megszulethes-
senek. Kozuluk is talan a legfontosabb a Richard Wagner altal alapitott Bayreuthi
Unnepi Jatékok, melyet a zeneszerzé 1876-ban a sajat operai jatszasara hozott
létre. Erika Fischer-Lichte esztétika és politika szoros kapcsolatardl ir Wagner

8 V6. Andy BENNETT, Jodie TAYLOR, lan WooDWARD, Introduction”, in The Festivalization of Culture, ed. Andy
BENNETT, Jodie TAYLOR, [an WoobpwaRD (Farnham: Ashgate Publishing, 2014), 1-8.

9 Vo. Andy BENNETT, Ian WoopwaRrD, ,Festival Spaces, Identity, Experience and Belonging”, in 7he
Festivalization of Culture..., 11-26, 11-12.
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dontése, illetve a Gesamtkunstwerk ,feltalalasa” apropojan.!® Ezek szerint a fesz-
tivalok megszuletése és a politika mindig kéz a kézben jart, egészen az okortol
kezdve. Bayreuth, az 1913-ban sziiletett Veronai Operafesztival vagy az 1920-ban
el6szor megrendezett Salzburgi Unnepi Jatékok miivészek vagy mivészetrajon-
gok altal kezdeményezett, a tarsadalmi elitnek sz06l6 exkluziv rendezvények vol -
tak — és valojaban azok is maradtak. (A sajatos profillal rendelkez6 eurdpai kul -
turalis fesztivalok matuzsalemei kozul emlitést érdemel még az 1715 /!/ 6ta meg-
rendezésre kerul6 zenei rendezvény, a harom angliai varosban mukodo6 Three
Choirs Festival vagy az 1895 dta létez6 Velencei Biennalé. A kultura egy mas
szegmensére osszpontosit az el6szor 1810-ben megrendezett muncheni
Oktoberfest.)

A valddi fesztivalboom kozvetlenil a masodik vilaghaboru utan kovetkezett
be, az el6bb emlitetteknél joval demokratikusabb megfontolasokbol. A mai meg-
hatarozoé el6ad6-muvészeti események kozul szamos 1947-ben jott létre, igy pél-
daul az Avignoni Fesztival, az amszterdami Holland Festival, az Edinburgh-i
Nemzetkozi Fesztival vagy a Ruhrfestspiele. A sorhoz csatlakoztak 1954-ben az
athéni és epidauroszi fesztivalok, 1957-ben pedig a parizsi Théatre des Nations
nemzetkozi fesztivalja. A vilaghaboru utani alapitasi laz kapcsan Ivo van Hove
holland rendezét idézem: ,Szukség volt a kulturara, hogy bebizonyitsa, hogy még
mindig emberi 1ények vagyunk, akik ellen tudnak allni az erészaknak.”'! Ki-
mondva-kimondatlanul a haboru utani Eurdpa ujraegyesitését tuzték ki célul
ezek a rendezvények, gondosan szelektalt programjuk révén pedig egy idealizalt
vilag képét festették fel.

Masképp mondva: Europa politikai els6ségét megtépazta ugyan a haboruy, de
kulturalis és civilizacios vezetd szerepét hatarozottan meg kivanta 6rizni a to-
vabbiakban is. Erika Fischer-Lichte iranyitja ra a figyelmet az uj helyszinek
szimbolikus jelent6ségére: az avignoni papai palota, az 6kori epidauroszi szinhaz
szakralis helyek, az eurdpai torténelem és kultura jelképes lokacioi épp ugy, mint
a Max Reinhardt altal egyenesen zarandokhelyként aposztrofalt Salzburg. !

Az elmondottak természetesen Nyugat-Eurdpara igazak, a keleti blokkban
egészen a rendszervaltasig kellett varni, hogy a szigoru allami kontrollon kivul
is létrejohessenek fesztivalok. A kilencvenes évek eleje a mi régionkban is a ki-
emelkedd, kozonségvonzo események szuletésének idészaka, amelyek a kon-

10 Erika FiscHER-LICHTE, ,European Festivals”, in The Cambridge Companion to International Theatre
Festivals, ed. Ric KNowLES (Cambridge: Cambridge University Press, 2020), 87-100, 87-88.

I 1dézi Keren ZAIONTZ, ,From Post-War to 'Second-Wave' International Performing Arts Festivals”, in The
Cambridge Companion to International Theatre Festivals..., 15-35, 15.

12 FISCHER-LICHTE, ,European Festivals...", 90.
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nyuzenei rendezvények kivételével allami tamogatasra szorultak és szorulnak.
A rendszervaltas kornyéki és utani fesztivalalapitasi laz osszetett okokra vezet-
het6 vissza, melyek kozott feltétlenil emliteni kell a Szovjetunié 6sszeomlasat,
Jugoszlavia felbomlasat is. Meg azt, hogy a fesztivalok egyébként is gyakorta
osszekapcsolodnak a valtozas, az atalakulas folyamataval: a helyi kozosség igeé-
nyeinek, vagyainak kifejez6jéveé, érzékeny baromeéterekké képesek valni torté-
nelmileg hangsulyos pillanatokban.

A keleti blokkban a demokratizalédasi folyamatokkal parhuzamosan uj szé-
rakozasi és kulturalodasi formak jelentek meg, ezek kozé tartoztak a fesztivalok
is. A kormanyok elkezdtek jobban odafigyelni a varosok és régiok fejlesztésére,
és ebben a fesztivaloknak nevezett rendezvényeknek kiemelt szerep jutott. Az
egykori szocialista orszagok unios csatlakozasa utan mas forrasok is megnyiltak
a fesztivalok el6tt, ami Gjabb novekedést eredményezett. A tagabb régiobdl csak
két példat emlitik, az 1992-ben alapitott Nyitrai Fesztivalt, illetve az 1993 6ta meg-
rendezett Nagyszebeni Fesztivalt. Az el6bbi inkabb a szinhazi szakmanak sz6l0,
az eurdpai szinhazi térképen is elékeld helyet elfoglalé talalkozé lett, mig az
utobbi szinte kovethetetlen 0sszetettségl, monstre rendezvénnyé nétte ki magat,
jol illusztralva a fesztivalok nagyfoku turisztikai vonzerejének tézisét. A rend-
szervaltas mint fordulopont jelentdségét jol mutatja, hogy egy 2006-os felmérés
szerint a magyarorszagi fesztivalok négyotode 1989-90 utan alakult, vagyis a régi
rendezvények koziil alig néhany vészelte at az idészakot. '3

De mi dolgunk nekink mindezzel Szegeden? A 2021-ben kihagyas nélkul — és
ez nem is olyan csekély jelentéségu dolog, mint elsére gondolhatna barki — har-
mincegyedik éve megrendezett THEALTER (lednykori nevén, 1991-1993 kozott
Szabad Szinhazak Nemzetkozi Talalkozéja) korantsem légiires térbe érkezett a
varosban. A THEALTER megszuletése és fennmaradasa ugyanakkor nem kovet-
kezik evidensen a rendszervaltas tényébol. A kutaté joval komplexebb forrasvi-
déket tarhat fel, amelynek egyes elemei kozvetve vagy kozvetlenil bizonyosan
hozzajarultak ahhoz, hogy a rendezvényt ma Magyarorszag legrégebb ota folya-
matosan mukodo6 nemzetkozi el6add-muveészeti fesztivaljaként tartsuk szamon.
Nem célom 0sszefligg6, kronologikusan szervez6dé narrativa megalkotasa a
THEALTER-10], helyette csupan néhany olyan pillért azonositok, amelyek egyfe-
161 tudatosan vagy sem, de szellemiségukben vagy egészen konkrétan el6zmény-
ként szolgalhattak a rendezvényt szervezok szamara.

Masfeldl, mint utaltam ra, a varos, a tagabb értelemben vett helyszin egy-egy
fesztival életében mindenestiil meghatarozé tényezé. Azzal, hogy a Salzburgi Un-

18 V6. HunvyaD, INKEIL, SzABO, Fesztival-vildg..., 48.
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nepi Jatékok alapitasa utan alig tizenegy évvel, 1931-ben a velencei Szent Mark
tér méreteit és strukturajat masolo szegedi Dom téren létrejott a Szegedi Szabad -
téri Jatékok. Ezzel megszuletett Magyarorszag egyik legels6 nyari szinhaza, ami
eurdpai szinten is az uttorék kozeé tartozott. Helyi értelmiségiek, koztuk Hont Fe-
renc és Juhasz Gyula kezdeményezték a végul néhany évig a helyi lap, a De/ma-
gyarorszag altal szponzoralt eseménysorozatot. A ,magyar Salzburg” mukodteté-
sekor a korabban emlitett idegenforgalmi-gazdasagi szempontokat sem lehet fi-
gyelmen kivul hagyni, sét ezek az utobbl néhany évtizedben talan minden egyéb
tényezonél fontosabba valtak.

Szeged évtizedekkel el6zte meg a Szentendrei Teatrum vagy a Gyulai Varszin-
haz egészen mas léptéky, de hasonlo strukturaju programsorozatat. Ezekben a
varosokban nyaranta tobbhetes, altalaban hétvégenként levezényelt musorok-
kal, koztuk ures napokkal tizdelt eseménysorok szulettek, melyekbdél hianyzott
az, ami arendszervaltas utani nagy fesztivalok egyik alapjellemzéje lett: a tomeg
tobbnapos intenziv, koncentralt, fokuszalt egyuttléte. A torténet késébbi fordula-
tait kovetve kulonosnek tinhet a Szegedi Szabadtéri Jatékok mint a THEALTER
egyik el6zményének azonositasa, de nem feledkezhetunk meg arrol, hogy az els6
néhany évben éppen a ,nagy testvér”, vagyis az akkor még csak a Dom téren zajlo
jatékok anyagi tamogatasanak koszonhetéen johetett l1étre és mukodhetett a
,Szabad szinhazakat” maga koré gyujto fesztival. Amikor a Szabadtéri akkori
igazgatojat, Nikolényi Istvant kérdezték a tamogatas miértjérdl, azt felelte, hogy
a nagy formak mellett mindig sziikség van kis formakra is.'*

Szeged nyitott szellemiségu egyetemi varos volt, a didhéjban osszefoglalt
THEALTER-torténet masik, markansabb szala az egyetemi szinjatszashoz kot6-
dik. Azt, hogy a két terulet kozott van atjaras, jol mutatja a Szabadtéri egyik szel-
lemi atyjanak, Hont Ferencnek a palyaja, aki egyetemistaként kezdeményezte a
jatékok megalapitasat. A tovabbi el6zmények kozott emliteni kell a tragikusan
fiatalon, tizenkilenc évesen elhunyt ifj. Horvath Istvan rendezé nevét, aki 1940-
t6l a szegedi egyetem magyar-francia szakos hallgatéjaként megszervezte a Sze-
gedi Egyetemi Ifjusag Szinjatsz6 Tarsasagat. A szegedi nagyszinhazban, majd
Kolozsvaron is bemutattak Hamletjét, melynek prébain Szent-Gyorgyi Albert
rektor is részt vett.

A kovetkez6é mérfoldko Paal Istvan rendezé 1962 és 1974 kozotti szegedi tevé-
kenysége, aki a Szegedi Egyetemi Szinpadot vezette. Az Orok Elektra, az Orids-
csecsemo, a szegedi bolcsészkar épuletében talalhaté Auditorium Maximumban
bemutatott Petofi Rock, vagy a Komiives Kelemen a hazai fuggetlen szinhazak

4 M[ARoK] T[amas], ,Elkezdték a Szabad Szinhazak is", Reggeli Délvildg; 1993. julius 19, 4.
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torténetének maig haté ereji munkai. Es nem csak ezek: az ebben az idében a
fovarosban tevékenyked6 és fénykorat €16 Egyetemi Szinpad, az itt létrejovo
Universitas Egyuttes, a hetvenes években mar megnyilt, de valéjaban az évtized
legvégétol tényezoként szamon tartott, a Budapesti Miszaki Egyetem féépuleté-
nek masodik emeletén mukodo6 Szkéné Szinhaz egytdl egyig az amator, alterna-
tiv, underground, kisérletezo, egyszoval fuggetlen szcéna fontos gyujtéhelyei vol -
tak, melyek a mai magyarorszagi el6ado-muveészeti terulet szereploire, nyelve-
zetére, esztétikajara is markans befolyasold hatassal birtak.

Meg kell emliteni a nyolcvanas évek kozepének maig emlegetett szegedi for-
macidjat, a Samu Attila vezette, rajta kivul példaul Kormos Tibor és Czeizel Gabor
rendezéseit is bemutato, nevét az el6adasaik kezdési idépontjarol kolcsonzo 8.15-
0s (tobb dokumentumban Nyolctizen6tos) csoportot, amely produkcioit a Szegedi
Nemzeti Szinhazban is bemutathatta. A csoport hozzaférhet, manifesztumszeri
megnyilvanulasai egyeértelmuvé teszik, hogy a szegedi egyetemi szinjatszas ha-
gyomanyait €l6 orokségként kezelték, beleértve ebbe azt is, hogy ugy vélték, a
helyi tradiciot kotelességuk éltetni és tovabb vinni. Az 1984 aprilisaban alakult
csapat fontos akcioja volt ifj. Horvath Istvan 1941-es, mar emlitett Haml/et-rende-
zésének dokumentumok feldolgozasa és a még élo szereplok felkeresése utan
tervezett rekonstrukcioja, illetve a Paal Istvan 1973-as Petofi-rockja apropodjan
készult, gjrajatszassal egybekotott megemlékezés 1986. marcius idusan az elo-
adas eredeti helyszinén, vagyis a bolcsészkar Auditorium Maximumaban. A 8.15-
0s csoport 1985. oktdber 28-november 3. kozott el6szor, majd 1986. aprilis 15-18.
kozott masodszor is megrendezte az ifj). Horvath Istvan Napokat, beszélgetések -
kel, filmvetitésekkel, koncertekkel kiegészitve a sajat és barati tarsulatok szin-
hazi el6adasaira alapitott programot. Az ifj. Horvath Istvanra emlékezo elsé fesz-
tivaljuk utan Samu Attila igy beszélt céljaikrol:

A XX. szazadban a magyarorszagi egyetemi szinjatszas torténetében 6 [ifj.
Horvath Istvan — a szerzé megj.] az, aki eloszor allitotta mércének a
kozépkori egyetemi szinjatszas hagyomanyait. Ezen nemcsak az el6adasok
elkészitését értem, hanem azt, milyen helye legyen egy szintarsulatnak az
egyetemi életben. Azaz: adjon teret és munkat mindazoknak, akik olyan
szorosabb kozosségre vagynak, amit maga az egyetem, érthet6 modon, nem
tud létrehozni.”’

15 VARJU Erika, ,K6z6sséget teremteni, Befejezédtek az ifj. Horvath Istvan-napok”, Délmagyarorszag, 1985.
november 4, 5.
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Széles korben talan kevésbé ismert, izgalmas kezdeményezés volt, a folytatas
fényében mégis érdemes megemliteni az 1987-ben egy giesseni talalkozot kove-
téen Szegeden megalakult nemzetkozi szovetség, az EAST (European Associa-
tion of Students of Theatre) létrejottét. Az EAST deklaraltan az egyetemi szinjat-
sz0 csoportokat akarta az eurdpai vérkeringésbe bekapcsolni. A magat fuggetlen
eurdpai szervezetként meghatarozo EAST alapité dokumentumaban tobbek ko-
zott ez allt: ,Tagjal olyan személyek és szinhazi csoportok, akik-amelyek aktiv
érdeklédést mutatnak olyan szinhaz megteremtése irant, vagy részt vesznek
olyan szinhaz megteremtésében, amely kulturalis vagy politikai szempontbdl in-
novativ vagy alternativateremté.”!

Az 1989. szeptember 11-16. kozott Szegeden megrendezett EAST-Napkelet fesz-
tivalon kozel harminc egytittes 1épett fel egész Eurépabol. Ezt kovette 1990 mar-
ciusaban a Tavaszi Napfordulé Fesztivalja, majd 1990 oktéberében az Oszi Nap-
fordul6 Fesztivalja (ezeket mar Samu Attila a nagyratoré tervekkel munkahoz
1até Atlantis Szinhaz neve alatt jegyezte szervezdként.) A fesztivalrél mint kom -
munikacios formardl egy, a hazai fiiggetlen csapatokat megszolité gépelt levél-
ben Samu Attila igy fogalmaz 1990-ben:

,Egyik célunk [...] a fesztivalok szervezésével a Magyarorszagon altalanos
szinhazi élet monopolizaltsaganak megtorése, az eurdpai alternativa-ke-
reso6 és teremto szinhazi nyelvek bemutatasa, ismertetése és szakszeru at-
adasa. Altalaban és elvontan fontosnak tartjuk a kiiiresedett szinhazi for-
mak helyét uj, tisztabb formakkal betolteni, és a kettét szembesiteni egy-
massal.”!’

Itt mar egyébként természetesen a THEALTER Fesztival kozvetlen forrasvidékén
jarunk: az EAST-Napkelet fesztivalon a csoportok kozott ott talaljuk a vajdasagi
magyar amator szinjatszas emblematikus csoportjat, az AIOWA -t, benne masok
mellett Urban Andrassal a szinpadon. A 8.15-0s csoport a rendszervaltas idejére
mar kettévalt: az Anselmus Repul6szinhaz — mas egyetemi szinhazi csoportosu-
lasokhoz hasonléan — hamarosan eltiint, a JATE Studiészinhazbol pedig a Pero-
vics Zoltan vezette, maig mikod6 Metanoia alakult meg.'® Az 1992-ben létrejott
Magyarorszagi Alternativ Szinhazi Kozpontba, azaz a MASZK Egyesuletbe at-
mentodtek a felskiccelt torténet bizonyos elemei és szerepléi: a Metanoia korai,

16 [dézi GYENGE Zoltan, ,Az dnmagat keres6 szinhaz, EAST'89 — Szeged”, Szinhdz22,12. sz. (1989): 2-3, 2.

17 Samu Attila, RATHGEBER Attila, ,Equinox Festivals”, gépelt levél, kézirat.

18 Ezekr6l az atalakulasokrél bévebben 1d. MarTiNKovics Katalin, A MASZK Egyestilet torténete 1991-1999
(Budapest: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, 1999, Szakdolgozat)
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ma mar szinhaztorténeti jelentéségiként emlegetett, a Balint Sandor Muvel6dési
Hazban megvalosulo el6adasai ugyanis a MASZK menedzsmentjében sziilethet-
tek meg.

1991 augusztusaban a Szabad Szinhazak Nemzetkozi Talalkozojat el6szor ren-
dezték meg Szegeden. Akkor 0t nap alatt tiz csoport, kulfoldiek és hazaiak, egye-
temi szinjatszo csoportok léptek itt fel. 2021 augusztusaban tiz nap alatt harminc-
harom el6adast lehetett megnézni a THEALTER-en, vagyis a szamok szintjén —
ugy tinik legalabbis — minden a legnagyobb rendben van. 1992-ben Balog Jozsef
igy szamolt be két év fesztivaltapasztalatairol:

»--SZUukség van — kozonségnek és szakmanak egyarant — egy olyan feszti-
valra, mely burokratikussagtol, tematikatdl és a rossz értelemben vett prof-
izmustdl mentes. igy sokkal tobb helye marad az improvizaciénak, annak a
sokszor alig kiszamithato szellemi és szinhazi pezsgésnek, amely néhany
fesztivalvaros sajatja.”!’

Ez tehat az a foldrajzi, mentalis, szellemi értelemben vett kor, ahol és ahova 1991-
ben Szabad Szinhazak Nemzetkozi Talalkozoja, majd 1994-t6l a THEALTER meg-
szuletett és felcseperedett. A kovetkezo évek és évtizedek a nyugodt munka, az
alapmukodéshez biztositott logisztikai és infrastrukturalis feltételek megléte he-
lyett az alland¢, talalékony utkeresésrol, a tulélés modozatainak kidolgozasarol
szoéltak. Ezek részletes 0sszegyujtése és feldolgozasa helyett itt csak néhany sa-
rokpontra utalok.

Hosies akciokra, mint példaul amikor 1992. majus 2-junius 4. kozott szegedi
egyetemi csoportok és mas alkotomuhelyek elfoglaltak a Boszorkanyszigetet. A
demonstracio felhivta a varosvezetés figyelmét egy allandé befogado helyszin
megalapitasanak szikségességére, és ez vezetett el a Hajnoczy utca 12. szam
alatti Régi Zsinagoga muemlék épuletének ma is érvényes hasznalatahoz. Hos-
szan lehetne aztan sorolni azokat a legendas hazai és kiilfoldi fellépbket, akiket
Szegedre érkeztukkor nem vagy csak nagyon kevesen ismertek az orszag hata-
rain belil, hogy aztan néhany éven belul ismertséguk, népszeruséguk, szinhaz-
torténeti jelentéséguk vilagossa valjon — gondoljunk olyan csoportokra vagy
egyéni alkotdkra, mint a Derevo, az Ache, az Odin Teatret, Nagy Jézsef ,Szkipe”
vagy Ivo Dimcsev, de a THEALTER veteranjai kozott, azaz a legels6 évek 6ta na-
gyon sokaig jelenlévo alkotdk kozott kell emliteni Pintér Bélat, Urban Andrast
vagy Goda Gabort is.

19 BaLoc Jozsef, ,Szabad szinhazak, Improvizaciok”, Reggeli Délvildg, 1992. augusztus 25, 4.
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A THEALTER-t6] nem kell, mert nem is lehet fliggetleniteni a tényt, hogy a
vizfeju magyarorszagi kulturatermelésben Szeged az egyetlen vidéki varos, ahol
a mai napig jegyzett kisérletez6 miihelyek mikodnek, folyamatosan felfedezve
sajat kozonséguket. A fesztival rendszeres fellépéi kozott ott volt és van a
legrégebbi szervezdédésu Metanoia Artopédia, a Homo Ludens Project vagy a
Barboncas Tarsulat, de ugyanugy jut itt hely alkalomszeriien o0sszeallt
projekteknek is. Fontos kezdeményezések voltak a fesztivalon belul megalapitott
és elhelyezett blokkok, nagy érzékenységgel gondozott tematikus vagy esztétikai
programiranyok. Gondolok a hosszu ideig mikodé Déli vonalra, ami a poszt-
jugoszlav terulet Magyarorszagon gyakorlatilag ismeretlen szinjatszasat
Jtanitotta” és szerettette meqg a fesztival nézéivel mar a kilencvenes évek végén.
(Feltin6, hogy a hagyomanyosan magaba forduld és bezarké6zé, tradicidit jo
esetben is csak tisztelettudéan masolé magyar szinhazkultura majd csak a 2010-
es évek masodik felében kezd racsodalkozni, mondjuk, Urban Andras
el6adasaira, amelyek a THEALTER-nézok szamara akkor mar jo husz éve a nézoi
alapszokincs részét képezték.) De emlithetném az utanpotlas bemutatasanak
hatarozott programma izmosodasat is: az, hogy a szentesi Horvath Mihaly
Gimnazium legendas dramatagozata hosszu évekig nem csupan fellépési,
hanem alkotasi lehet6séghez jutott Szegeden, épp ugy meghatarozza a
THEALTER arculatat, mint az ujabb idékben a k2 Szinhaz vagy az FAQ Tarsulat
rendszeres szegedi bemutatkozasanak megszervezése.

Erintettként, azaz szervezéként és szerkesztéként deklaraltan elfogult vagyok,
ugyanakkor szinhaztorténészként mégsem tudom eléggé hangsulyozni annak a
ténynek a fontossagat, ahogyan a THEALTER a hazai low-budget fesztivalok ko-
zul egyeduliként fektet arra hangsulyt, hogy sajat tevékenységét a lehetd legszé-
lesebb korben dokumentalja és archivalja. Ennek néhany elemét sorolom: a Kri-
tikus szekcio 2013 6ta muikodik, a Proics Lilla és altalam az itt fellép6 alkotdkkal
készitett szakmai beszélgetések hangfelvételei elérhetéek a www.mix-

cloud.com/thealter oldalon, egyedulallo osszképet nyujtva a hazai fuggetlen
szcéna elmult évtizedérol. 2014-ben jelent meg el6szor a fesztival honlapjarol el-
érhet6 blog jr.: azota az osszes itt latott el6adasrol publikalt egy-egy rovid szak-
mai, mégis személyes bejegyzést az évente valtozd osszetétel(, fiatal szinhazi
szakemberekbdl allo bloggercsapat. De emlithetném a meghatarozo szegedi iro-
dalmi lap, a Tiszatgj 2015. juliusaban megjelent, a fesztival 25 éves évfordulojat
unneplo, altalam szerkesztett kilonszamat is, amely a nem megragadhato teljes-
ség helyett csupan szemezgetett a THEALTER torténetébdl. Hasonldan a 2020-ra
tervezett, 2021-ben megrendezett, a harmadik ikszet is betolt6 fesztivalrol szolo
szinhaztudomanyi konferencia el6adasaihoz, melynek eredménye a most lapoz-
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gatott kotet. Es akkor még nem szoltam az elmult tobb mint harom évtized 6sszes

bescannelt musorfuzetérél a www.issuu.com/thealter oldalon, vagy a MASZK
Egyestilet Youtube-csatornajan elérhetd, folyamatosan gazdagodo videogyujte-
meényrol. A fenti, ki merem jelenteni, hogy hazai szinten feltétlenul unikalis, de
regionalis nézépontbol sem mindennapos kollekci6 felhivas keringére a holnap
szinhaztorténészei szamara.

Es persze illene még beszélni a THEALTER ,kistestvéreirél” is, a sztikebb érte-
lemben vett régio egészen mas szocialis, politikai, kulturalis korulmények kozott
villamgyorsan, és kivulrél legalabbis ugy tetszik, kevésbé kuizdelmes viszonyok
alatt felnovo fesztivaljairdl: a 2008-ban megszulett TESZT-r6], azaz Temesvari
Eurorégios Szinhazi Talalkozorol, vagy az egy évvel késObb létrejott, a
THEALTER-en is rendszeresen vendégeskedé Kosztolanyi Dezs6 Szinhaz és
lgazgatdja, Urban Andras altal grundolt szabadkai Desiré Central Station Fes-
tivalrol. (Gyorsan hozzatéve, hogy kisebbségi helyzetben, készinhazi hattérrel
egészen mast jelent fesztivalt szervezni, mint egy fités-hiitéssel nem rendelkezé,
igy aztan az év nagy részében uresen allé miemlék épuletben, minimalis lét-
szamu, nehezen megujulo csapattal ujra és ujra az alapoktol kezdeni az épitke-
zést.) Es kellene szdlni arrél is, hogy mik azok az akadalyozo tényezdk, amik a
latvanyos és kétségbe vonhatatlan novekedés és fejlodés ellenére mégsem tették
— és e pillanatban ugy tinik, nem is teszik — lehet6vé soha, hogy a legrégebbi
hazai nemzetkozi el6ado-muvészeti fesztivalt az 6t megillet6, sok harccal meg-
szerzett helyén kezeljék a dontéshozok. De ezeknek a témaknak a korbejarasa
egy kovetkez0 0sszegzés elkészitojére varnak.
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VIA MEZEI

MEZEI KINGA UJVIDEKI ONKERESO RENDEZESEINEK
KRITIKAI FOGADTATASA

A jugoszlavial magyarsag els6 hivatasos szinhaza, a Magyar Népszinhaz 1945-
ben, Szabadkan egy csoport muikedvel6bol alakult meg. Az otvenes évek dereka-
tol ugyan tettek kisérleteket a repertoar korszerusitésére,! mivel azonban nem
csak a kozonség, a szinészek tobbsége is a puszta szorakoztatas elvét vallotta,
tovabbra is az operettek voltak a legnépszeribb darabok.?

A vegyes szinvonalu repertoar és a szinészek mukedveld mivolta miatt mar az
otvenes években is gyakran tamadtak a tarsulatot.® 1960-t6l a szinhazi tanacs el-
noke, Dévics Imre a tarsulat igazgatdjaként valtoztatasokat vezetett be,* de a len-
dulet a hatvanas évek masodik felében megtorni latszott.® Bori Imre szerint a sza-
badkai Népszinhazat ,a kozonség szolgalata [...] egy érdekes metamorfdzis ered-
meényeképpen a kozonség szolgajava, kiszolgaltatottabba tette”.® Bori szavaibol —
akar a tobbi korabeli szinhazi cikkbél — is kikovetkeztethet, hogy a szabadkai
Népszinhaz magyar tarsulatanak fennallasa 6ta nem sikerult megragadni az ért6
kozonséget, a puszta szorakozasra vagyok figyelmét pedig — Gerold Laszlé sze-
rint — a kommercializaloédott sajtd, filmipar és tévémuisorok vontak el. Ennek ko-

1 BARACIUS Zoltan, Otgarasos szinhaz. A szabadkai Népszinhaz Magyar Tarsulatanak multjabél (1960—1971)
(Szabadka: Szabadegyetem, 2003), 20.

2Uo., 24-25.

3 Lasd LANvY1 Istvan, ,A vajdasagi szinjatszas néhany problémajarol’, Hid 21, 7-8. sz. (1958): 617-620.

4 Megnovekedett a bemutatok és reprizek szama, fellépés az Gjvidéki Sterija Jatékokon, vendégel6adasok
a kornyez6 magyarlakta falvakban, magyarorszagi sztarszinészek és rendezdék alkalmazasa, Szinészképzé
Stadié, modern dramak bemutatasa stb. Lasd: BarRAcIus, Ofgarasos..., 7, 63.

5 Dévics Imrét ismeretlen okokbol 1968-ban Belgradba helyezték at, helyét Pataki Laszlo, a tarsulat sziné-
sze, a Magyar Népszinhaz egyik megalapozoja, els6 bemutatojanak, Balazs Béla Boszorkanytdncanak rende-
z0je vette at.

6 Bor1 Imre, ,A szinhazrél”, Magyar Szo,1968. jul. 7., 19.
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vetkeztében nem csak 6k, de a kozségi kulturalis élet képviseldinek és szervezo-
inek kulturpolitikaja is csak a szérakoz(tat)asra tartott igényt: ,A vidéki szerve-
z0k sok esetben hatarozottan kikotik, hogy kozségukbe csak akkor hivjak a sza-
badkaiakat, ha [..] zenés-tancos bohozat szerepel miisorukon.”” A vidéki szerve-
z0k figyelme azonban mindinkabb a magyarorszagi vendégszinészek felé for-
dult, akik a ,Vajdasagban egyszeru vidéket latnak, ahova mindent elhozhatnak.”®
A rendszerint szinvonalon aluli, egzotikumnak vélt alkalmi csoportosulasok el6-
adasaiért pedig a jugoszlaviai magyar kozonség Gerold altal egyugyunek
nevezett része barmennyi pénzt megfizetett.®

A jugoszlavial magyarsag egyszinhazas életében mar csak a fenti okokbdl ki-
folyolag sem véletlen, hogy a szinhazkedvel6k és -érték a decentralizalast sur-
getve erételjesebb kampanyba kezdtek legalabb két masik, egy ujvidéki és egy
zrenjanini (nagybecskereki) szinhaz létrehozasanak otletével, tobbek kozt a sza-
badkai Népszinhaz tehermentesitése és a jotékony versenyhelyzet kialakitasa
érdekében. Az utébbival most nem foglalkozunk, az el6bbi esetében viszont tud-
juk, hogy mar 1902-ben cikkeztek egy allandoé ujvidéki magyar szinhaz igényérol,
majd 1950 elején, az Ujvidéki Radi6 szinjatszo tarsulatanak alapitasa soran ismé-
telten szinhazalapitasi szandékkal talalkozunk. Ez a szandék késébb is gyakran
elokerult, konkrét javaslatokkal — egy kamaraszinhaz alapitasarol — viszont
csak 1969 derekan alltak el6 kozéleti személyek az gjvidéki M-studio miivészeti
tanacsanak kezdeményezése révén."”

A Kozségl Muvelbdési Kozosség 1972-ben tett javaslata utan Németh P. Istvan
ir, publicista szervezésében megalakult Ujvidéki Szinhaz 1974. januar 27-én -
az eredeti tervekhez viszonyitva két honap csuszassal — tartotta els6 bemutato-
jat: Orkény Istvan Macskajaték cimi darabjat Vajda Tibor rendezte. Profiljanak
kialakitasa soran kezdetben — bar allando tarsulat nélkul — a belgradi Atelje 212
szinhaz musorpolitikajat kovette.’? E1s6 bemutatdjuk utan egy héttel Durrenmatt
Play Strindbergjét vitték szinre, amit meghivtak a szarajevoi Kis- és Kisérleti
Szinhazak Fesztivaljara, ahol Romhanyi Ibi Alice megformalasaért a legjobb noéi
alakitasért jar6 dijjal tért vissza. A Durrenmatt-el6adas és a kovetkez6 évben
ugyanitt is jatszott Peter Weiss-dramaval, a Mockingpot ur kinjai és meggyogyi-

7 GEROLD Laszl9, ,Szinhazunk és értelmiségink”, Magyar Szo,1968. jun. 30. 19.

8 Uo.

9 Uo.

10 FRANYO Zsuzsanna, Az Ujvidéki Szinhdz hiisz éve (Ujvidék: Forum Koényvkiadé — Ujvidéki Szinhaz, 1994),
10.

11 1983-ig volt az Ujvidéki Szinhaz igazgatéja, 6t 1986-ig Gion Nandor iré kévette. Lasd: FRanyo, Az Ujvi-
déki.., 22.

12 GEROLD Laszlé, ,Az Ujvidéki Szinhaz (mas)fél évtizede”, Szinhdz 38, 12. sz. (2005): 37-40., 38.
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tdsaval szereztek orszagos hirnevet Jugoszlaviaban.? Onallé épiiletbe mindossze
1985-ben koltoztek.*

Az Ujvidéki Szinhaz mar a kezdetektd]l nagy hangsulyt fektetett az el6adasok
muveészi plakatokkal torténo6 népszeruisitésére, a jugoszlavial magyar dramairo-
dalom serkentésére, és segiteni igyekezett az 1974-ben alakult Ujvidéki Miivé-
szeti Akadémian végzett fiatalok el6menetelét, diplomaeléadasait.'

Fontos mozzanat, hogy a szinhaz 1989-t6l a jugoszlav tarsadalmi valésagot
olykor igen expliciten megfogalmazo és politikai szerepvallalasnak hato el6ada-
sal mellett a kilencvenes évek végén az egyén ontoldgiai kérdéseire, onkereseé-
sére, mikrokozosségekben valo szerepe felé terel6dott a hangsuly.!® A tarsadalmi
valdsag valtozasanak esélye akarva-akaratlanul is paradigmavalto gesztusként
vetulhetett vissza f6ként a fiatal, palyajuk elején 1év6 akadémistakat jatszato,
vagy végzos akadémistak altal rendezett el6adasokban.!” Ebben az idészakban
kezdte hivatasos palyafutasat a zentai szuletési Mezei Kinga szinész-rendezo is,
aki tobbek kozt Szorcsik Kriszta, Nagypal Gabor és Balazs Aron szinészekkel, va-
lamint Gyarmati Kata dramaturggal egyutt nagyban hozzajarult az 4j identitas-
keres6 kérdések felvetéséhez. A Gerold Laszlo altal e korbe sorolt el6adasok a
Cseledek, a Szeliditések és a Pac'® de joggal emlithetjuk az identitasvaltozast, a
kamaszkor-felnoétt 1ét atmenetét megfogalmazo Via ltaliat is, hiszen — ahogy Na-
nay Istvan mondja Mezei és Gyarmati els6 harom kozos munkajardl — a Szelidi-
tesek, a Pac és a Via Italia ,0lyan trilogiat alkot, amely e korosztaly vilaglatasa-
nak, kozérzetének, muivészetrdl és életrdl vallott felfogasanak vallomas értéka
lenyomata.”?

Mezei Kinga szinhazidealja a tarsmuivészetek szintézisére, a kolto1 szinhazra
épul. A hagyomanyos torténetmondast, dialégusokat, jellemabrazolast és lélek-
tani kérdéseket mell6z6 formanyelvét mar gimnazista koraban a Zentai Szintar-

3 Hataron tuli ismertségét pedig nagyban befolyasolta példaul Harag Gyorgy Csehov-trilogiaja, a Hdarom
nover, a Cseresznyéskert és a Vanya bdcsi. Lasd: GERoLD, ,Az Ujvidéki..”, 38.

14 Addig a Ben Akiba Kamaraszinhazban (mai otthonukban), majd az Ifjusagi Tribiin szinpadan jatszottak.
Lasd: FRANYO, Az Ujvidéki..., 16—20.

5 Uo., 24-26.

6 Ez az id6szak nagyjabol a miloSevici nacionalista torekvések térnyerésétél, az un. joghurtforradalomtol
kezdve a NATO-bombazasokig terjed.

7 GERoLD Laszl6 a Laszlé Sandor rendezte, 1999. majus 20-an bemutatott £migrdansoktdl szamitja az yj
idészakot. Lasd GEroLp, ,Az Ujvidéki..” 39—40.

18 Uo., 40.

19 NANAY Istvan, ,Harminc év — Az Ujvidéki Szinhazrél — szubjektiven”, Vildgszinhdz18, 3-4. sz. (2004): 15-
21,18.
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sulat csak n6kbol allé Uraim! csoportjaban kezdte kitapogatni, szinte kivétel nél-
kil prozai és lirai miveken?® alapul6 képzettarsitasok altal.?

Mezeivel egy idoben Zentarol indult még Szorcsik Kriszta és Nagypal Gabor is,
akikhez késébb tarsult a szintén zentai sziiletésii Gyarmati Kata. Ok négyen
2004-ig, a budapesti Barka Szinhazhoz valé szerzédésiikig az Ujvidéki Szinhaz
megkerulhetetlen alakjai voltak. A Cseledek, a Szeliditések, a Pac és a Via Italia
nem csak szerbiai, de magyarorszagi sikereket is hoztak szamukra, sét a kritiku-
sok figyelmét hatarozottan a vajdasagi szinjatszas felé iranyitottak. Mezei ezen
rendezései — melyek nagymértékben improvizacidra épulnek — a Packivételével
részt vettek a MASZK Egyesulet szervezte THEALTER Fesztivalon. A kovetke-
zOkben ezen el6adasok kritikai fogadtatasabdl szemlézunk, a teljesség igénye
nélkul.

Cselédek??

A délszlav haboru komoly kihivasok elé allitotta a jugoszlaviai szinhazakat, koz-
tuk az yjvideékit is. Az 1998/99-es évad kifejezetten nehéznek bizonyult. A NATO
bombazasai kovetkeztében megszolald légiriadok nem egyszer zavartak meg az
el6adasokat, a gyakori viz- és aramszunet pedig a probafolyamatokat is megne-
hezitette.?? Nem véletlen, hogy Mezei Kinga a vizsgael6adasuk napjan, 1999. ma-
jus 27-én, a Magyar Szoban megjelent interjuban aggodalmat fejezte ki a bemu-
tatdo alatt potencialisan felmerulhet6 aramszunet miatt, ugyanis Szorcsik
Krisztaval nagy szerepet szantak a fényeknek.?*

A haborus idészak nem csak emiatt veszélyeztette a Genet-bemutatdjukat, de
azért is, mert az eredetileg haromszereplés szinmd harmadik szerepére felkért
szinészno visszamondta a lehetdséget, igy a két végzos hallgato6 egy é16 tyukkal
helyettesitette a Madame karakterét. Gerold Laszlé szerint ez a megoldas —
Lucien Goldmann filozéfus tanulmanyara hivatkozva?® — azt az olvasatot teremti

2 pPilinszKy Janos versei, Daniel Keyes, James Joyce és Jean Cocteau regényei, lasd GeroLD Laszl6, ,»En
szinhazat csinalok« — Mozaikkockak Mezei Kinga portréjahoz”, Vildgszinhdz17,1-2. sz. (2003): 16-20,, 17.

2 Uo,, 17.

2 Jean Genet Cselédek cimi szinmivének ez volt a harmadik jugoszlaviai magyar feldolgozasa. 1969-ben
a szabadkai Kisérleti Szinpad Baracius Zoltan, 1983-ban az Ujvidéki Szinhaz Marjan Bevk rendezésében vitte
szinre.

2 DARVAY NaGY Adrienne, ,A Vajdasagban szinhaz tervez, NATO végez”, Népszava, 1999. jul. 7., 11.

24 MiHAJLovITS Klara, ,Az aram mint esztétikai kategoéria®, Magyar Szo,1999. maj. 27., 6.

%5 Lasd Lucien GOLDMANN, ,Genet szinhaza: Szociolégiai tanulmany”, in A drdima miivészete ma — Ik,
rendezok, kritikusok korunk dramajarol, szerk. UNGVARI Tamas, DETRE Jozsefné, 306-326 (Budapest: Gondolat,
1974)
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meg, hogy a Madame csak a cselédek, Claire (Mezei Kinga) és Solange (Szorcsik
Kriszta) képzeletében van jelen. Ez a megoldas pedig szerinte

J[z]senialis, mert kideril, hogy ettél mikodik pontosan ez a kiilonben tala-
nyos muy, amely minden eddig altalam latott mintegy nyolc-tiz megjeleni-
tésben rendre felemasra sikerilt [..] Hogy a Madame nem a maga valdsaga-
ban, hanem egy tyuk képében van jelen, az lehetévé teszi annak a tukorja-
téknak a zavartalan muikodését, amely ennek a nehezen jatszhato és értel -
mezhet6 darabnak meghatarozo strukturalis szervezoéelve.”2

Gerold szerint ugyanis Genet szinmuve csakis a cselédlanyokrol szdl, minden
mas szereplé azért van, hogy megtorténhessen Claire és Solange tragédiaja.
Gerold véleménye alapjan ,a két szinésznd nagyon tudatosan, kivalé szinpadi és
kovetkezetes stilusérzékkel” hozta létre a formanyelvet, ,melyhez — hogy a tyuk
»felléptetése« [ne] maradjon csupan puszta, a hajanal elérancigalt jopofa, s6t sok -
kol6 otlet — nagy korultekintéssel alakitjak ki a jatékteret és valasztjak meg a
kellékeket."?"

Gerold kritikajabdl a jatéktér is konnyen rekonstrualhato. Elmondasa alapjan
a Mezei-Szorcsik-paros a Genet altal eléirt szinpadképbol?® a nyitott ablakon ki-
vul mindent elvetettek. Gerold interpretaciojaban a diszlet — és a gesztusok, moz-
gasok, hangok — minden eleme a tyuk-Madame-mal allt kapcsolatban: szobafa-
lak helyett drothaloval korulvett tyukudvar, hatul léckerités, a nézétérnek jobbrol
tyukolként is értelmezhet6 ,felforditott gyermekketrec”, balrol egy madarkalitka
két tojassal, amely a két cseléd testvéri viszonyat szimbolizalja, felettik pedig
keltet6égo, amely a Madame-ot jeloli — mindez pedig a két cseléd gyerekkorarol
is megfelel6 olvasatot nyujtott.?° Kritikajat a kovetkez6 gondolattal zarja:

JKovetkezésképpen a jatékeszkozokbdl s a hozzajuk kotéd6é gesztus- és
hangeffektusokbol 1étrehozott vonulatok egytitt teszik ki az el6adas gondo-
lati-érzelmi tartovazat. S bar a vonulatok kulon-kulon is onalléak, az el6-
adas atuito erejét, kivételes muvészi-gondolati hatasat, szinvonalat, egy szu-

2 GEROLD Laszl6, ,Cselédjaték tyukkal”, Hid 64, 3-4. sz. (2000): 238-241., 238.

27Uo., 239.

28 Lasd: RUTTKAY Zsofia szerk., A kopasz énekesné — Hat modern drama (Budapest: Eurépa Konyvkiado,
2000), 7.

2% GEROLD, ,Cselédjaték...”, 239-240.
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verén szinpadi muegész létrehozasat ezek szerves egységet képezo osszefo-
nodasa biztositja.”3°

Végul pedig hozzateszi: ,Mezei Kinga és Szorcsik Kriszta Cselédekje értelmezés-
beli remeklés és ezt a dobbenetes élményt nyujté szinhazza formalo szinészi
mesterma.”?

Nem ezt az allaspontot képviselte az el6adas elsé kritikusa, az iro, szerkeszto
és tanar Jodal Rozsa. Véleménye szerint az el6adas ,sokat megoérzott az ir6 szel-
lemiségébol”, kiemelkedo volt ,a jaték mozgalmassaga, tempoja, allando forrpon-
ton tartasa [..], a sok ligyesen alkalmazott, hasznalt kellék.” Nem értékelte azon-
ban a darab allitélagos ,szajbaragossagat”: a babasarkot, Claire és Solange ,tulsa-
gosan leegyszerusitett jellem-megkulonboztetését”. Az eléadas legnagyobb hiba-
janak azonban azt tartotta, hogy ,Az ujvidéki Cseledek Jean Genet Janus-arca-
nak csak egyik — a jatékos/fintorgdé/mulattato felét mutatta meg, a sotét, a bruta-
lis, kegyetlen és félelmes fele homalyban maradt.”

To6th Agnes Veronika és Béta Gabor a THEALTER-en latta az eléadast. Téth
beszamolojanak mar az elején a kovetkez6 allitas all: ,Minden tulzas nélkul a
fesztival diszel6adasanak tekinthetd az Ujvidéki Szinhaz Cselédek cim produk-
cioja”.®® A tanckritikus Téth értelmezésében az ujvidékiek el6adasa fizikai szin-
haz:

,a vonzas és taszitas, a gyulolet, az uralom, a vagy, a behddolas mind a testen
keresztul nyilvanul meg, félresoporve minden mast, ami nem 0sztonos,
nem zsigeri. [...] Mindemellett azonban az eléadasnak van egy nagyon stili-
zalt, modoros és teljes elfojtast rejtd oldala is.”

Toth értelmezésében az ujvidéki Cseledekben

Jyengeteqg a kényszeres, szinte autisztikus cselekvéssor [...] De a téboly beliil
van, és nemcsak a cseléd szerepbe, nemcsak ebbe a kettds testvérszere-
lembe-gytuloletbe, nemcsak ebbe a bizarr és szornyd harmas jatékba vannak
bezarva, hanem sajat rombolé tudatukba is. Erre rimel a diszlet tobbszoros
racsszerkezete is: a kerités, a tyukketrec és a kalitka. Itt nincsenek autonom

30 Uo., 241.

3 Uo., 241. Gerold Laszl6 a Cselédeket az Ujvidéki Szinhaz 1999/2000-es évadjaban a ,legkomplettebb els-
adas[nak]’ tartotta. Lasd GERoLD Laszld, ,Csodalat és féltés”, Magyar Szo, 2000. maj. 20. 7.

%2 JopAL Rézsa, ,Egy karma-vesztett Jean Genet”, Magyar Szo,1999. m3j. 30., 8.

38 ToTH Agnes Veronika, ,Belvizeken”, Ellenfény 4, 4. sz. (1999): 53-55., 54.
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lények, a figurak egymasbdl nének ki és burjanzanak [..]| Minden szé, min-
den o6vatlan mozdulat egy ujabb eszel6s jatszmat indit el, totalis meghason -
lasba kergetve 6ket. A fenyegetés apro jelekbdl is érthetd [...] Mezei Kinga és
Szorcsik Kriszta ratalalt arra a szimbolumrendszerre (tojas-tyuk-ketrec),
amely tokéletesen kifejezi azt a bonyolult figgd viszonyrendszert, ami a da-
rab harom szereplojét 0sszekoti.”

Mindezek mellett pedig Toth az el6adas tobbértelmuségét dicséri a tyuk vagy a
tojas kérdéskor mentén. Olvasataban ugyanis korantsem egyértelmu, hogy a
(tyuk-)Madame teremtette-e 6ket, vagy forditva.

Bota Gabor Téth Agnes Veronikahoz hasonléan a THEALTER legnagyobb
meglepetéseként emliti az Ujvidéki Szinhaz Cselédekjét.® Véleménye szerint ,[a]
haboru alatt készult el6adasban allatias szenvedélyek tornek ki a jatszokbol, testi
és lelki fajdalmakat okoznak egymasnak. Gyotrik, megalazzak a masikat. A szi-
nészek megdobbentd felkésziiltséggel jatsszak végig az emberi kapcsolatok le-
hetséges stacioit.”3

Szeliditések

A Szeliditeés a jugoszlaviai magyar kolto, Sziveri Janos mufaji megjelolés nélkuli
tizrészes szovegegysége, amelyet Antoine de Saint-Exupéry francia ir6 és René
Magritte belga szurrealista fest6 emlékének ajanlott.’” Gerold Laszlo ebben a ko-
tetben a hid szerepét latja Sziveri kezdeti és késobbi versei kozott. Szerinte
ugyanis a kolt6 itt ,jut el a léttel kapcsolatos — ki vagyok, ki vagy s ki a kolt6? -
kérdésekig."®® Azzal pedig, hogy Sziveri ,az eszmélést példazé kérdések dramai
felvetését [Exupéry és Magritte] szellemének ajanlja, azzal mintegy Kkijel6li azo-
kat atampontokat, amelyekhez kotédve, amelyektol iranyitva teszi fel a létezésre
vonatkozo6 kérdeéseit."* Mezei Kinga magyar koltészet napjara készult* rende-
zése is erre a kettGsségre épul és nem a Sziveri-opusz szinpadra allitott valtozata,

34 Uo.

3% Béta kiemeli, hogy a szervezés hibajabdl kevesen lattak, ugyanis az el6adast egy idépontban jatszottak
Schilling Arpad rendezésével, a Krétakor Szerelem, vagy amit akartok eléadasaval. Lasd Bota Gabor, ,Alter-
nativok a szabadsag csapdajaban’, Magyar Hirlap, 1999. aug. 2., 8.

3% Uo.

37 GERoLD Laszlo, ,Léthuzatban”, Hid 64, 5. sz. (2000): 333-335, 333.

3% Uo.

%9 Uo., 334.

40 SZANTO Marta, ,Szeliditések”, Magyar Szo, 2000. apr. 13., 11.
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yhanem kovetkezetesen végiggondolt s ezt a végiggondoltsagot pontos szinpadi
képekbe fogalmazo6 — szinhaz."+

Gyarmati Kata, a Szeliditések rendezbasszisztense és dramaturgja szerint Szi-
veri Janos kevésbé ismert kolteményeivel nem egy konkrét torténetet rajzoltak
ki, hanem harom parhuzamosat, amelyek ugyan nem épulnek egymasra, de el-
vétve vannak kapcsolodasi pontjaik: ,A verseknek a hangulatat és nem a torté-
netiségét igyekeztink megragadni.”+?

Az egyik torténetszal a fiura és lanyra vonatkoztatott szerelem- és megvaltas-
torténet, amely A kis hercegb6l ismert Kisrokaé (Mezei Kinga) és a szelidités-mi-
tosz masik fészerepl6jéé, az Emberkéé (Nagypal Gabor); a masik az apa-fia kap-
csolatként is értelmezhet6 Mazsas bacsi (Magyar Attila) és az altala Feriként sz6-
litott fitié (Szabéd Attila); a harmadik két kalapos férfi baraté, akik kozil az egyik-
16l kideril az ingnek 1atsz6 kelme lefejtése utan, hogy né (Balazs Aron és Szor-
csik Kriszta).®® Hetedik szerepléként pedig a Foldanyaként, 6sanyaként megha-
tarozhato, a vilagot maskeént lato, mozgasaban és oltozékében is elkulonult Na-
rancs mamat emlithetjuk (H. Farago Edit), aki a tobbi szerepl6hoz képest az el6-
adas szerkezetében maganyos, mindenki téle fugg.*

A Szeliditesekben, akarcsak Mezei Kinga legtobb rendezésében a szé mellett
egyforman dominal a mozgas és a zene. Ahogy sokszor, a rendez0 itt is Mezei
Szilard zeneszerzovel dolgozott egyutt, aki a produkciot zenekaraval népzenei
motivumokra épitett él6zenével szinesitette,** Nagypal Gabor és Szorcsik Kriszta
a mozgaskompozicioért volt felel6s.46

Gerold Laszl6 mellett még Urban Balazs irt részletesebb elemzést az el6adasrol,
ahol értetlenségét fejezi ki a magyarorszagi visszhangtalansag miatt, ugyanis
szerinte a szinhazi komplexitas ezen foka, melyben a verbalis, vizualis és akusz-
tikus eszkozok nem ,dekoracidéként” jelennek meg, hanem ,egy kolt6i vilag meg-
érzékitéseét, egy létélmény kibontasat, illetve a konkrét szerepek, szituaciok, tor -
ténetek felépitését szolgalja”, a magyarorszagi szinjatszasra korantsem volt jel-
lemz6.4

4 GERoLD, ,Léthuzatban”, 334. (Kiemelés az eredetiben.)

42 S7ZANTO, ,Szeliditések”, 11. A mihelymunkarol részletesebben lasd: SANDOR L. Istvan, ,Valésagga munkalt
alom”, Ellenfény6, 5. sz. (2001): 26-29.

43 UrRBAN Balazs, Liran at egy komplex vilag”, Ellenfény6, 5. sz. (2001): 30-34, 30-31.

44 Kevésbé metaforikus a vilagszemlélete, mozgasa kimértebb, rendezettebb. A Narancs mama mas sze-
replékkel vald Osszetartozasat leginkabb a ruhaszinhasznalat jeldli. Lasd uo., 33.

45 S7ANTO, ,Szeliditések”, 11.

46 GERoOLD, ,Léthuzatban”, 334.

47 URBAN Balazs, ,Liran at...", 31.
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A Szeliditések bemutatojara a magyar koltészet napja alkalmabol, 2000. aprilis
13-an kerult sor. A dramaturg és szinikritikus Frany6 Zsuzsanna ekkor latta az
el6adast, amelynek dicsérte koherenciajat, atgondolt stilusat, a szimbdélumok
hasznalatat, vizualis egyszeriiségét. O is — mint ahogy a késébb sziiletett kritikak
szerzoinek nagy része — Nagy Jozsef magyarkanizsai szuletésu szinész, rendez6,
koreografus nevét emlitik a Mezei Kingaé mellett. Franyo6 azonban kiemeli, hogy
a Sziveri-el6adas rendezése Nagy munkaihoz képest ,kevésbé harsany, egy mo-
tivumhoz egy mozgaskompozicié jar, nincs motivumismétlés, a mozdulatok
plasztikusabbak, lassubbak, apréolékosabbak, ezért egyuttal koltéibbek is.”#¢ A tel-
jes el6adasrol pedig azt vallja, hogy nem az egyéni teljesitmények maradnak meg
a nézében, hanem az ,atgondolt és 0sszehangolt k6zos munka eredmény[ének]”
koszonhet6en az el6adas egésze, finomhangoltsaga.*°

Gerold Laszl6 is az osszhangot emeli ki a Szeliditések legnagyobb erénye-
ként®:

,1..] az el6adas koltészetét nem a szo, hanem a latvany jelenti, azok a jaték-
otletek, melyeket arendezo és szinészei csodalatos technikaval preciz szin-
padi helyzetekké formalnak, melyek teljes mértékben élethelyzetek is, érze-
lemmel és (6n)iréniaval, belefeledkezd liraval és kemény dramaisaggal, tra-
gikus elveszettséggel és komikus esetlenséggel fliszerezve.”5

Az Ujvidéki Szinhaz a 2000-ben megrendezett Gjvidéki 45. Sterija Jatékokon 1993
utan el6szor vett részt,? szereplésuk pedig nagy sikernek orvendett: Mezei
Szilard a zenéért, Szorcsik Kriszta és Nagypal Gabor pedig a szinpadi mozgaseért
részesiilt Sterija-dijban, de a birdk a Szeliditéseket — amit Vicko Arpad forditasa-
ban szerb nyelven is kovethetett a kozonség® — a jatékok harmadik legjobb el6-
adasanak itélték meg.*

A siker alkalmabdl Gerold Laszl6 a Magyar Szé hasabjain a Sterija Jatékok
utan a szerb sajtovisszhangrol tajékoztatta a napilap olvasoit. A felsorakoztatott
kiadvanyok legtobbje arrol tesz emlitést, hogy befogadas szempontjabol az el6-

48 FRANYO Zsuzsanna, ,Latvany és poétika”, Magyar Szo,2000. apr. 20., 10.

42 Uo.

50 A tarsulati munka Mezei Kinga rendezéseinek kés6bb is nagy erénye.

51 GERoLD, ,Léthuzatban”, 335.

52 Az év folyaman az Ujvidéki Szinhaz térténetében eldszor a 34. Belgradi Nemzetkozi Szinhazi Fesztiva-
lon (BITEF) is részt vett, ahol Nagypal Gabor helyett Szloboda Tibor 1épett szinpadra. Lasd: SzANT6 Marta, ,Ma
szelidul a belgradi kozonség”, Magyar Szo, 2000. szept. 20, 10.

53 SzANTO Marta, ,A Sterija kozonségét is sikerult megszeliditeni”, Magyar Szo, 2000. jun. 2.

54 SzZANTO Marta, ,Legjobb eléadas az Elatkozott udvar’, Magyar Szo, 2000. jun. 4., 12.

113



DUDAS ROBERT

adas nem utkozott nyelvi akadalyokba altalanos jelrendszere miatt, tovabba,
hogy a Szeliditések a formanyelv szempontjabdl nagy meglepetést okozott nem-
csak a nézoknek, a kritikusoknak is. Ivan Medenica kritikus a Sterija Jatekok
Kozlonyeben a Jatékok jovojét meghatarozé el6adasként tekintett a Sziveri-da-
rabra, foként tarsadalmi, de miivészi szempontbol is. Az el6bbi esetében a nem-
zetiségek kozti kulturalis értékek hatékonyabb kozvetitésére tesz javaslatot, mig
az utobbi, muvészi szempont az el6adas formanyelvét és koltdiségét magasztalja.
Svetislav Jovanov dramaturg a belgradi Danasban: ,a Szeliditések a ritus és a
képzelet, Beckett és Nagy Jozsef kozott egyensulyoz. Egy zsenialis kezd6kbdl allo
egyuttes, a csodalatba ejt6 és magabiztos Szorcsik Kriszta vezetésével megte-
remti a reflexiv koltészet fizikai dimenzioit."”s

A Szeliditések Godollén, a XII. Orszagos Studio és Alternativ Szinhazi Talalko-
zon is dijat kapott.5® A Nyiregyhazi Moricz Zsigmond Szinhaz Cselédek el6adasa-
val megosztva elnyerte a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériumanak fédijat,
amozgaskompozicidért pedig Szorcsik Krisztat és Nagypal Gabort kozonségdijjal
jutalmaztak.5” 2001-ben®, a XIII. Hataron Tuli Magyar Szinhazak Fesztivaljan a
Sziveri-eléadas elnyerte a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériumanak Tarsu-
lati dijat.%®

Ugyanezen év oktoberében Gerold Laszlo elégedetten szamol be a Magyar Szo
Kilato mellékletének lapjain arrdl a jelenségrol, miszerint a magyarorszagi kriti-
kusok egyre gyakrabban foglalkoznak a jugoszlaviai magyar szinjatszassal.®® Vé-
leménye szerint ennek eredménye lehet, hogy egyre gyakrabban tinnek fel ju-
goszlaviai magyar szinhazi eléadasok és szinészek a Szinikritikusok Dijanak
szavazolapjain. A szinhazi élet irant érdekl6d6 vajdasagiak nagyrésze feltehet6-
leg Geroldtdl tudta meg, hogy a 2000/2001-es évad kritikusszavazasakor a Szeli-
ditéseket hat alkalommal is jelolték, igaz, kulonboz6 kategoriakban, igy nem
gyujtott elegend6 pontot egy dij elnyeréséhez sem.

Zala Szilard Zoltan a Criticai Lapok képvisel6jeként elso helyen jelolte meg a
Sziveri-eloadast a legjobb Uj magyar drama kategoriajaban. Dontését a kovetke-
zO0képpen indokolja: ,Sziveri Janos toredékdramajabdl a dramaturg, Gyarmati

% GERoLD Laszlo, ,A Szeliditések fogadtatasa a szerb sajtoban”, Magyar Sz6, 2000. jul. 15., 9.

% A Talalkozo programjaba Nanay Istvan ajanlotta ,a koltészetnek, a humornak, a tancnak, a zenének, a
bohdcérianak s a latvanynak ez[t] a varazslatos elegy[ét]. Lasd: NANAY, ,Fesztivalrdl fesztivalra”, Szinhdz 34.,
9. sz. (2001): 25-29, 26.

57 KoprLOVITY, ,EQy gyonyord..”, 11.

% Ebben az évben Mezei Kingat Sziveri Janos dijjal jutalmaztak Lasd: JuHAsz MarJANOV Erzsébet, ,Mezei
Kinga ma veszi at a Sziveri-dijat”, Magyar Szo, 2001. marc. 22., 10.

5 OBERTEN Janos, ,Kisvardan a helyzet valtozatlan”, 4 Hét,2001. jul. 5., 8.

60 GEroLD Laszlo, ,Dobogokozelben”, Magyar Szo, 2001. okt. 27., 7.
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Kata és a rendez6, Mezei Kinga a szinészek aktiv kozremukodésével hozta létre
Ujvidéken az évad egyik gyongyszemét.”s!

Mezei Kinga rendezéként két masodik helyezést kapott a szavazolapokon,
egyet Bogel Jozseftol, egyet pedig Nanay Istvantol. Nanay érvelése szerint:

»,Mezei Kinga nemcsak szinész, hanem igen karakteres rendezd is, 6 és szin-
tén fiatal csapata (Gyarmati Kata dramaturg, Szorcsik Kriszta, Nagypal
Gabor, Szloboda Tibor, Balazs Aron, Szabé Attila, valamint Magyar Attila és
H. Faragoé Edit), illetve a Mezei Szilard vezette zenekar olyan komplex ko-
z0sségi produkciot teremtettek Sziveri Janos kolt6 életmvébodl, amely min-
den fesztivalon, ahol megfordulnak, dijak sokasagat nyeri.”®2

Metz Katalin kulondijra jelolte a Szeliditeseket, ,melyben a versekbdél 0sszeszo-
v0d6 gondolati tartalom szuverén mozgaskompozicioban kelt életre, dramai
hangulatkeltéssel.”

Pac

A Hamvas Béla monumentalis regénye, a Karneva/ motivumaibol készitett® Pac
ugyan nem vett részt a THEALTER-en,*® mégsem mehetunk el mellette szo
neélkul. ,Egy lehetetlen vallalkozasbol az utobbi évek egyik legizgalmasabb
magyar eléadasa szuletett meg” — irja Sandor L. Istvan.®¢

A Pdcaregénnyel szemben az egyén sorskérdéseit fogalmazza meg nem line-
aris narrativaban, pusztan a tematikai kapcsolat altal osszekotott zart jelenete-
ken keresztul, a moralitasszerkezetet kovetve.®” Egy — Nanay Istvan szavaival -
mesekonyv-illusztracio-szerd diszletben feltliné tomegbd6l valik ki a Bormester
(Balazs Aron) figuraja, hogy elinduljon megkeresni masik énjét,% majd az énke-
resés stacioit végigjarva ,megtapasztalja az ido, a tér, a tudas, a nyelv, a szerelem,
a logika, az igazsag viszonylatossagat vagy inkabb bizonytalansagat”®, talalkoz-

8 KorLTal Tamas szerk., ,A Szinikritikusok Dija 2000/2001", Szinhaz 34, 10. sz. (2001): 2-21, 19.

62 Uo., 15.

8 Uo., 14.

64 Mezei Kinga 2016-ban ismételten hozzanyult Hamvas miiveihez. Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhazban
Tompa Miklés Tarsulataval vitte szinre az Olbrin Joachim csodédlatos utazasat.

8 A 2003-as Pécsi Orszagos Szinhazi Talalkozéra se valogattak be, ami tobbek kozt Tompa Andrea értet-
leniil fogadott. Lasd: TomPA Andrea, ,De gustibus..”, Szinh&dz 36, 10. sz. (2003): 7-8., 8.

% SANDOR L. Istvan, ,Az angyal titkai”, Ellenfény7, 8. sz. (2002): 26-29., 26.

57 Uo., 26.

% NANAY Istvan, ,A végeken — Kisvarda tizennegyedszer”, Szinhaz 35, 11. sz. (2002): 23-28., 27.

% GEROLD Laszlé, Ki vagyok? — Vagyok?”, Hid 66, 10. sz. (2002): 1298-1301., 1299.
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zon az onmagat kereso fiatalabbik énjével (Kovacs Nemes Andor f. h.), akivel im-
mar egyutt Ujra a tomeg része lehetnek.”

Az el6adas a vajdasagi Kikindan megrendezett 53. Vajdasagi Hivatasos Szin-
hazak Fesztivaljan kulondijban részestult a kollektiv alkotél megvalosulaseért,
Mezei Kingat pedig a diszletért jutalmaztak.” Az UZicében megrendezett 8. Jugo-
szlav Szinhazfesztivalon Mezei a rendezésért, Janovics Erika pedig a jelmezter-
vekért részesult Ardalion-dijban.”

Magyarorszagon is kedvezden fogadtak az el6adast. A kisvardai Hataron Tuli
Magyar Szinhazak XIV. Fesztivaljan elnyerte a Nemzeti Kulturalis Orokség Mi-
nisztériumanak fédijat, Csernik Arpad (Igazgat6, Barnabas Maximus-biré, Perge-
lin Tédor) szinészi alakitasaért kiilondijban, Szorcsik Kriszta (Antennis,
Kankalin Laura, Abihail, Auguszta Kornélia, Lala, Tamara, Ainyu) a Kisvardai
Varszinhaz szinészi kulondijaban részesult.” A 2001/2002-es évadban a Szinikri-
tikusok Dijanak szavazasi proceduraja nem hozott eredményt, de hét kategoria-
ban tizenot jelolést ért a Mezei Kinga rendezte Pac.™

Via Italia

A Szeliditésekkel vagy a Paccal szemben az Ujvidéki Szinhaz jubileumi évében
bemutatott Via Jtaliarol kevesebb részletes elemzés készult. Gerold Laszlo Hidban
megjelent irasabdl tudjuk, hogy Domonkos Istvan Via ltalia cim( regényébol és
néhany versébdl Mezei Kinga és Gyarmati Kata altal adaptalt, kezdetben Kuplée'®
munkacimen” készul6é eléadas az addigi legszoveghibb darab. A regény
cselekmény- és idémenetének betartasa mellett ugyanakkor el kellett hagyniuk
néhany szereplét, de felerOsitették ,az én-vesztés és egy masik-én
megtalalasanak dramai ivét”,”® azaz a kamaszkor és felnottlét kozti atmenet kez-
detét és végét. Balazs Feri (Nagypal Gabor) fejlédéstorténete diakkoratdl nagy-

70 NANAY, ,A végeken..”, 27.

" Kokal Péter, Fodij a Nem faj!-nak”, Magyar Szo, 2003. apr. 21., L

72 SzZANTO Marta, ,A Pac sikere UZicében”, Magyar Szo,2003. nov. 18., 15.

78 SzZANTO Marta, ,Az élmezényhoz tartozunk”, Magyar Szo, 2002.jul. 4., 11.

74 Kortal Tamas szerk. ,A Szinikritikusok Dija 2001/2002", Szinh4dz 35, 10. sz. (2002): 2-24.

75 2020-ban, ismételten Domonkos miiveihez nyulva, a szabadkai Kosztolanyi Dezs6é Szinhazban szinre
vitte a Szedjetek szét cim eléadast, amelyet Kisvardan a legjobb tarsulati munkaért, Palfi Ervint pedig a leg-
jobb férfi alakitasért dijaztak.

6 A Kuplé Domonkos Istvan verse.

77 SzZANTO Marta, ,Lorca Vérnaszanak mar folynak az olvaséprébai’, Magyar Szo, 2003. aug. 23-24., 17.

8 GEROLD Laszlé, ,Via Italia”, Hid 68, 4. sz. (2004): 568-571., 569.
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apja, az almok orszaganak Olaszorszagot tekinté Deda™ (Puskas Zoltan), majd
szerelmének, Helinek (Ferenc Agota f. h.) és a szerelmi haromszog harmadik sze-
repl6jének, baratjanak, Viki-Radiatornak (Kovacs Nemes Andor) elvesztéséig
tart. Ezt a torténetet Mezei rendezése valtozatos nyelvi regiszterekkel (diaknyelv,
alolasz halandzsa nyelv, szerb-magyar keverékszoveg) meséli el egy funkciona-
litasaban sokrétu diszletben.®°

Mezei Kinga diszlettervezo6i kreativitasat mar a Cselédekt6l kezdve megfigyel-
hettuk. A kritikakbol itélve azonban a Via /talialeginkabb a Paccal rokon, hiszen
Mezei itt is nagy hangsulyt fektetett a latvanyra és a diszletelemek multifunkci-
onalitasara. Az iskolaudvar egyben a kirabolni kivant templom udvara, a rend-
6rfénok Mom¢ilo (Balazs Aron) stilizalt irodaja. Ez utébbit a mozgathaté léckeri -
tésbol allitottak oOssze, ami a szerepléket osszezarva az egymas kozti kapcsolat
felerésitésére, de mas szereplék kizarasara is szolgalt. A diszlet masik 1ényeges
eleme pedig egy, a szinpad kozepén két oldalrdl ablakos hazakkal korulvett, me-
redeken emelked6 haztet6,® amely egyben utca, tanterem, de a templom padlasa
is. A szereplOk is ezen, a ,vagyak szintjei[t]"s? 1attato lejtén érkeznek a szinre, de
halalukkor ezen is tavoznak, mint ahogy Deda is teszi egy ereszcsatornan felfelé
halado papirhajoval.®®

A bandaba szervezodott, folyton szervezkedd diakok vilagat a felnéttek er-
kolcstelen és ostoba vilagaval utkoztetd Via ltaliat Gerold nem tartotta olyan at-
uté erejinek, mint a Sziveri- és Hamvas-feldolgozasokat, ,szervi fogyatékos-
sag[nak]” élte meqg az eléadas kezdetén elhangzé Majd-nem-vers elhangzasat,
szerinte ugyanis nem illeszkedik a darabba, de ide sorolja még a tul hangos ze-
nekiséretet is. Mindezek mellett azonban a produkcio fontos szinhazi esemény
létét hangsulyozza.®*

Franyo Zsuzsanna az 6sbemutatot latta 2004. januar 14-én. Néhany nappal ké-
sObb megjelent irasaban remek alakitasnak tartja Puskas Zoltan Dedajat, Balazs
Aron rendérét, Nagypal Gabor Balazs Ferijét, de leginkabb kiemelkedének az ak-
kor féiskolai hallgaté Molnar Robertet nevezte Elemér szerepében, ,ugyanis a Ki-
szolgaltatottsag tokéletes ismerete szukséges ahhoz, hogy pontosan fogalmaz-
zon."® Franyo tovabba dicsért néhany szinpadi megoldast és jelenetet, de hiba-

79 A vajdasagi légkor talan ebben a darabban érezhet6 leginkabb. A kozegre Deda (szerbiil nagyapa) neve
is utal.

80 GEROLD, ,Via Italia” 569.

8 KupeLLA Magdolna, ,Kikiriki és fehér fény”, Zséllye5, 5. sz. (2004): 11.

8 FRANYO Zsuzsanna, ,Olaszorszag felé — kerékparon és gyalog”, Magyar Szo,2004. jan. 17-18., 17.

8 GEROLD, ,Via Italia”, 570.

8 Uo., 570-571.

8 FRANYO, ,Olaszorszag...”, 11.
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ként rotta fel az el6adas terjedelmét, ugyanis ,a jeleneteken beluli folosleges is-
meétlések|et], és a jelenetek torténései [k6zott] liresjaratok[at]”2® 1atott.

Mas véleményen lehettek a 2004 aprilisaban, Szabadkan megrendezett 54.
Vajdasagi Hivatasos Szinhazak Fesztivaljanak®’ nézoéi és zsurije. Az eseményen
Puskas Zoltan Deda megformalasaért a legjobb férfi fészerepért, Mezei Kinga a
legjobb diszletért, Mezei Szilard a legjobb zenéért jaro dijat érdemelte ki, a pro-
dukcio maga pedig a legjobb el6adasnak bizonyult.

Mezei Kinga Domonkos-rendezése Magyarorszagon igen megoszto fogadta-
tasban részesult. Szanté Marta a Hataron Tuli Magyar Szinhazak XVI. Fesztival-
jarol irott tudositasaban Mezeire hivatkozva azt irja, a Pécsi Orszagos Szinhazi
Talalkozon igen hiivosen fogadtak a Via [taliat.8® Errdl tanuskodhat tobbek kozt
a talalkozo egyik zsuritagjanak, Dobak Livianak pécsi naploja, szerinte ugyanis a
Via Italia olyan, ,mintha hirtelen egy rossz ifjusagi eléadasba csoppennék. Nem
értem, de az érzékeimre sem hat, zavarosnak tiinik a produkcio eleje; azon kapom
magam, hogy kikapcsolok."® Dobak Kisvardai Napldaban azonban pozitivabb
véleményt képvisel, és megemliti, hogy a kisvardai miivel6dési haz megfelel6bb
befogadhatdsagot biztosit mind szinpadi, mind nézétéri szempontbol a Via /talia
szamara.

A jatéktér talan azért is jatszott fontos szerepet a fogadtatas szempontjabol,
mivel Ujvidéken akkoriban a nagyteremben felujitasi munkalatok zajlottak,® igy
talan a bemutato helyszinére, a kisteremre lett optimalizalva az eléadas. Talan
ennek, a kedvezobb jatéktérnek koszonhetd, hogy Kisvardan dijakkal jutalmaz-
tak a darabot. A Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériumanak fédijat ugyan az
Ujvidéki Szinhaz masik eléadasa, a Fodor Tamas altal Csehov Platonovja alapjan
rendezett A pojaca nyerte el, de Nagypal Gabor és Mezei Kinga kulondijat a Via
Italigban nyujtott teljesitményuk is befolyasolta.®

A tér-problémara utal Jaszay Tamas is, aki szerint a THEALTER-en is bemu-
tatott Mezei-rendezés a Régi Zsinagdégaban elveszettnek tiint, tovabba szamara
,csupan nehezen értelmezhet6 kiallitasi targy maradt.”°? Ezt a véleményét azon
olvasatara alapozza, miszerint a nemlinearis torténetmesélés elemei nem illesz-
kedtek egymasba, tovabba a megjelenitett alakok egymassal valé kapcsolata is

8 Uo,, 11.

87 A Via ltaliaitt nyitdel6adas volt. Lasd: Kokai Péter, Fesztivalnyito el6adas a Via Italia”, Magyar Szo, 2004.
marc. 16., 15.

88 SzANTO Marta, ,Vajdasagi siker Kisvardan”, Magyar Szo,2004. jun. 26-27., 11.

8 DoBAK Livia, ,Egy zs(ritag napléja”, Ellenfény9, 6. sz. (2004), 4-10., 9.

9 Lasd: SzANTO Marta, ,A kulcsszé: jaték”, Magyar Szo, 2004. jan. 10-11,, 17.

9% MeTz Katalin, ,Jatékorom és tancos barangolas”, Magyar Nemzet, 2004. jun. 28., 15.

92 JAszay Tamas, ,Jelen. Lét. Hiany”, Criticai Lapok13, 9. sz. (2004), 4-8., 7.
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homalyban maradt.®®* Kérchy Vera pedig — aki szintén a THEALTER-en latta a
Via Italiat — kiszamithatonak, formailag onismétlének tartotta az el6adas ,torté-
netének villanasnyi jelenetekre torténo filmes szétszabdal[tsagat]. Mintha a sz6-
veg ellenallt volna egy ilyen jellegu atalakitasnak; ugy toredezett szét, hogy koz-
ben nem szuntette meg a linearis olvasas igényét, és igy az hianyként jelentke-
zett folyamatosan.”?* Kérchyt tovabba az is zavarta, hogy a szinészek nem termeé-
szetesen, a magyarorszagi nézo szamara eleve nyelvjarasként feltiné modon be-
széltek, hanem kulonboz6 nyelvjarasvaltozatokat jatszottak el.®> Mindezek elle-
nére a Via Italiaa THEALTER-16l — megosztva Urban Andras Csath Géza és Tol-
nai Ott6 verseibdl készitett 0 /mg cimu eléadasaval — innovativ el6adasért jaro
dijjal tért haza Ujvidékre.*

A Via Italia nem el6zte meg a Pacot a Szinikritikusok Dijanak szavazoproce-
durajaban, mindossze egy szavazattal maradt el téle. A Domonkos -adaptacio ese-
tében viszont a tizennégy szavazat hét kategoriara szukilt le: legjobb 1j magyar
drama, legjobb rendezés, legjobb diszlet, de ideszamolhatjuk a kuilondijat is, ame-
lyet Mezei Szilardnak javasoltak a zenéért.

A 2003/2004-es évadban a szinikritikusok a legjobb diszletért jaré dijjal jutal-
maztak Mezei Kingat.®” Ez a dij azdta is az egyetlen elismerése a Szinhazi Kriti-
kusok Céhe részérdl.

Bibliografia:

BorI Imre, ,A szinhazrdl”, Magyar Szo,1968. jul. 7., 19.

BoTA Gabor, ,Alternativok a szabadsag csapdajaban”, Magyar Hirlap,1999. aug. 2, 8.

DoBAK Livia, ,Egy zslritag napléja”, Ellenfény9, 6. sz. (2004): 4-10.

FRANYO Zsuzsanna, ,Latvany és poétika”, Magyar Szo, 2000. apr. 20., 10.

FRANYO Zsuzsanna, ,Olaszorszag felé — kerékparon és gyalog”, Magyar Szo, 2004.
jan. 17-18.

GERoOLD Laszlo, ,A Szeliditések fogadtatasa a szerb sajtéban”, Magyar Szo, 2000.
jul. 15, 9.

GEROLD Laszl6, ,Cselédjaték tyukkal”, Hid 64, 3-4. sz. (2000): 238-241.

GEROLD Laszlo, ,Csodalat és féltés”, Magyar Szo, 2000. maj. 20. 7.

GEROLD Laszlo, ,Dobogdkozelben”, Magyar Szo, 2001. okt. 27., 7.

% Uo.

94 KERCHY Vera, ,(L)enni vagy nem (l)enni..", Ellenfény9, 8. sz. (2004), 38-40., 39-40.

% Uo., 40.

9% JAszAy, ,Jelen. Lét. Hiany”, 7.

97 KoLTal Tamas szerk., ,A Szinikritikusok Dija 2003/2004", Szinh&z 37, 10. sz. (2004), 2-16.

119



DUDAS ROBERT

GEROLD Laszlo, ,Ki vagyok? — Vagyok?”, Hid 66, 10. sz., 1298-1301.

GEROLD Laszl6, ,Léthuzatban”, Hid 64, 5. sz. (2000): 333-335.

GEROLD Laszlo, ,Szinhazunk és értelmiségunk”, Magyar Szo, 1968. jun. 30. 19.

GEROLD Laszlo, ,Via Italia”, Hid 68, 4. sz. (2004): 568-571.

JAszay Tamas, ,Jelen. Lét. Hiany", Criticai Lapok 13, 9. sz. (2004): 4-8.

JODAL Rézsa, ,Egy karma-vesztett Jean Genet”, Magyar Szo,1999. maj. 30, 8.

KERCHY Vera, ,(L)enni vagy nem (l)enni...”, E/lenfény9, 8. sz. (2004): 38-40.

KoLTAI Tamas szerk., ,A Szinikritikusok Dija 2000/2001", Szinhdz 34, 10. sz. (2001): 2-21.

NANAY Istvan, ,Fesztivalrol fesztivalra”, Szinhdz34.,9. sz. (2001): 25-29.

NANAY Istvan, ,Harminc év — Az Ujvidéki Szinhazrol — szubjektiven”, Vildgszin-
h&dz18, 3-4. sz. (2004): 15-21.

SANDOR L. Istvan, ,Az angyal titkai”, Ellenfény7, 8. sz. (2002): 26-29.

SzZANTO Marta, ,Szeliditések”, Magyar Szo, 2000. apr. 13., 11.

ToTH Agnes Veronika, ,Belvizeken”, Ellenfény 4, 4. sz. (1999): 53-55.

URBAN Balazs, Liran at egy komplex vilag”, Ellenfény 6, 5. sz. (2001): 30-34.

120



Ferencz Hedvig

A NAPPALI SZOTLANSAGA

TER ES KOMMUNIKACIO OSSZEFUGGESE
HAJDU SZABOLCS MUNKAIBAN

».Minden ujra lélegzik
Az asztalterito fehér.”
René Cazelles

Nézoként is jol ismerjuk, hogy milyen alapvet6 teatralis er6k érvényesulnek a
szinpadon egy eléadasban. A szinpadi tér megalkotottsaga — vagy éppen lecsu-
paszitasa —, a szinészi jaték bravurjai, a néz6 beavatasa, beemelése a produkci-
Oba, a nyelvi megformaltsag eszkozei — ezek mind kulon darabokra szedhet6 és
ertelmezhet6 erdr egy el6adasnak, kapcsoldédasaikban pedig izgalmas mukodé-
seket lehet felfedezni. Ilyen 0sszefliggés lehet a tér és a hasznalt nyelv viszonya
is. Kulon-kulon elég gyakran foglalkozunk veluk — milyen diszlettel dolgozik az
eléadas, milyen nyelve van a darabnak. Ugyanakkor izgalmas lehet, ha ezeket
az er6ket nem levalasztva egymasrol, hanem pontosan egymas vonatk ozasaban
probaljuk megeérteni, f6leg olyan el6adasokban, ahol ez szandékolt rendezéi ja-
ték is lehetett.

Gaston Bachelard A tér poétikaja cimu kotetében emliti}, sok helyen pontosan
idézi René Cazelles tobb kolteményének sorait, melyek valamilyen modon a tér-
hez kapcsolddnak — a hazak, szobak tereit hasznaljak poétikai megvalosulasa-
ikban. A jelen szoveg mottojaként kiemelt két sor jol illeszkedik ahhoz a szin-
hazi mikodéshez, szinpadi képhez is, amelyet Hajdu Szabolcs munkaiban lat-
hatunk, hallhatunk, tapasztalhatunk meg. Mikor a szinpad tere atveszi a kom-
munikacio feladatat, elhallgatasok torténnek, s a ki nem mondasok egy asztal -

1 Gaston BACHELARD, A tér poétikdja, ford. BEREczKI Péter (Budapest: Kijarat Kiado, 2011), 62.
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teritoben tudnak ,elhangzani”. Dolgozatomban Hajdu Szabolcs munkaira foku-
szalok, pontosabban harom szinhazi el6adast és egy filmet targyalok — Az Ernel-
laek Farkaseknal a Kalman-nap, az Eqy szazalek indian el6adasokat és a
Bekeido cim filmet. Az emlitett irodalom- és szinhazelméleti mukodések kap-
csan elemzem a latottakat.

A kiemelt alkotasokat altalaban tomor egymasutanisagban jatsszak/vetitik,
ahogyan ezt akar 2020-ban, a szegedi Régi Zsinagogaban is tették, haromnapos
csomagban, ha mondhatjuk igy. Nyilvan nem véletlen ez az elrendezés, nem-
csak szervezoi, de rendez6i dontés is mindez — és igazan szerencsés az alkota-
sok értelmezésének szempontjabol. Az el6adasok nagyon jol mukodnek ebben a
kozvetlen egymasutanisagban, és igéretes alapot biztositanak a térpoétikai és
hianyteremtéshez kapcsolddo olvasathoz. Nekik szegezhetunk olyan kérdése-
ket, mint hogy példaul milyen elemzési szempontok jelennek igy meg, hovaren-
dez6édnek a hangsulyok, van-e valdjaban kozos terik és olyan olvasatuk, ame-
lyet ebben az adagolasban lehet megolvasni igazan. Igyekszem felvazolni, hogy
milyen pillérek mentén gondolkodom az eléadasokrol (és a filmrol), illetve mi-
lyen elméleteket beemelve szeretném megérteni az alkotasok rétegzett
mukodését.

Alaphelyzetek, vandorlasok, kapcsolodasok

Hajdu Szabolcs szinhazi és filmes alkotokozosségének, a Latokép Ensemble for-
macionak az el6adasaiban jelenetek, mondatok, megnyilatkozasok, konfliktu-
sok vandorolnak egyik darabbdl a masikba, a filmbdl a szinpadra és forditva. Ez
pedig nem azt jelenti, hogy ugyanazokat a szereploket latjuk, valojaban csak a
problémak lesznek ugyanazok. Hiaba, hogy mas parokat, csaladokat, élethely-
zeteket figyelunk, és igy a gondok is konkrétan masak, valahol mégis hason-
16ak, a karakterekkel egyutt ,maszkalnak” az el6adasok kozott. Mintha a recept
ugyanaz lenne, de az egyik alkotas mégis variacioja lesz a masiknak, ezért az
intenziv befogadéi élmény ugy tud megérkezni még egyszer, hogy kozben nem
érezzuk azt, hogy ismétlédne. Az Egy szazalek indian el6adasban el is hangzik
egy onironikus visszautalas az Ernellack Farkasenal filmvaltozatara, ez is er6-
teljesen o0sszekapcsolja a problémakat, helyzeteket, az ugyanabban az életsza-
kaszban hanykolodo parokat, és hangsulyozza az eroteljes onreflexiot.

A Bekeido cimu film onmagaban olyan, mintha tobb, a szinhazi produkciok-
hoz hasonlo el6adast foglalna ossze, egy €jszaka leforgasa ala suritve — egy la-
kasszinhazi produkcid, a benne fellépé szinészek és rendezojuk viszonya, egy
lelkész csaladjanak konfliktusai, egy aktivista né és lanyanak estéje. Ezek a
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torténetek néhol jobban osszefuggenek, hol pedig kevésbé. A szalak legtobbszor
a gyerekeknél futnak 0ssze, s ugyanigy torténik a szinpadon is — a tinédzserek
randija, a kisgyerekek kozos jatéka, babel6adasa mind-mind fontos mozzanatok,
hosszu jelenetek, amelyek nagyon hangsulyossa valnak a felnottek problémai
mellett. Mintha a kiut egyik lehet6ségét formaznak meg. A szul6k figyelmének
kiharcolasa kozben 6k veszik at az iranyitast, akarcsak a varazslo kislany a film
utolso, szurrealisba ivel0 jelenetében.

Nincsenek tragikus, végletekig kiélezett dramai helyzetek, se nagy, latvanyos
fordulatok, mégis: mindig van valami. Vilmoskat at kell iratni korzetileg, a haz-
mester nem Ol szerelte meg a belsé lépcsoét, az eltitkolt, kiskoru szeret6 teherbe
esik, meglatszanak a kék foltok, elkezdunk tudni, tudomast szerezni abuzusrol,
egymas dolgairol. Megtudjuk, hogy a voros macskak ontorvényuek, az pedig
nem jo — ha valami fliggetlen, elvész a folé épitett hatalom.

Az abszolut életszer(, autentikus helyzetekb6l mégsem lesznek sorsforditd
konfliktusok. Nincsenek hagyomanyos sorstragédiak, senki nem tépi ki a ma-
sik hajat, nem esnek egymasnak az emberek, nincs id6, az életnek mennie kell
tovabb. A szituaciok ismerdések: a névnapi vagy €jszakai hirtelen latogatas, a te-
metés utani osszeulés mogott mindig folyik valami egyéb is, szivességkéres, va-
lamiféle ugykodés. Apro realista jeleneteket latunk, ordibalasig, fenyeget6zésig
fajuld veszekedéseket a leves szurcsolgetése felett, a boltban, a gyerekkori sérel -
mek ujboli felsorolasat. Megkerulik a kliséket, sztereotipikus alakokat, jelenide-
juvé teszik az archetipikus figurakat, ehhez pedig rendkivil jol megtalaltak a
nyelvet, hangnemet. Ezaltal az elsére humorosnak hato kijelentésekkel egyutt a
nevetés is elakad féluton. A tragikum és komikum sajatos egyvelege lesz
mindez.

Nem 0sszefligg6, hanem valahonnan valahova épitkezo, szeletnyi torténete-
ket mesélnek el. Az (olykor varatlan) csaladi-barati, rokoni egyuttlétekben min-
denki kénytelen szembenézni sajat dolgaival, a masikhoz fiz6d6 viszonyaval,
multjaval. S ezek a sulyos belsé konfliktusok csupan a kapcsolatok keresztvo-
nalaban tudnak megmutatkozni. Nem jutunk el A-bédl B-be, de nem isez acél. A
fokusz a probalkozason van, nem pedig azon, hogy ez valoban megtorténik-e,
megtorténhet-e. Nyomaszto belso terek tarsulnak ezekhez az osszeulésekhez,
megunt butordarabokkal, tanyérkészletekkel, orokolt bérkanapékkal, hosszu —
a filmben akar vagas nélkuli — jelenetekkel, és ezek mind még természetesebbé
teszik az egyszeruségukben sulyos gondolatokat. Lassu idételésekben mozog-
nak, nem huztak a valdsagbal.
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A fesziiltségek, problémak helye

Az eddigiekben felvazolt mikodések Hajdu Szabolcs munkaiban mindig egy cso-
mopontban gyullnek 0ssze, mintha egyetlen gondolat iranyitana: a ki nem mon-
das, elhallgatas jatéka, a tér egységes reprezentacidja. Mindegyik alkotas kozos
szervezoelve a tomény fesziltség, amelyet nem az altalaban vett szinhazi érte-
lemben éluink meg. Sosem oldodik fel teljesen, folyamatosan ujratermeli magat
egy-egy szituacioban — csaladon belil, a hazastarsak kozott, a szul6k eltér6 ne-
velési elvei kozt, vagy a viragarusnal, ahol nem megfelel6 stilusban valaszol az
eladg, s nem jol érdeklodik a vevo.

Ez afeszultség akarhol, akarmikor megjelenik, ott van, és kiszoritja az el6adas-
bol a cselekményt, a perifériara helyezi. igy az adott szituaciéknal fontosabbak
lesznek az emberi viszonyok, gesztusok, hirtelen megszoélalasok, odavetett sza-
vak. Es a terek, amelyekben mozognak a szerepl6k. Es ez az, amire a késébbiek -
ben hangsulyosabban ratérek. A cselekményt mindenhol megszakitja valamely
fontosabb esemény, de ez a torténés is ugyanolyan hétkoznapi, tipikus eset, mint
az eleve fennallt helyzet. Nagy témak helyett lecsupaszitott emberi torténeteket
latunk, rossz kozérzetben, allando feszultségben. Teljes mértékben az aprosago-
kat hangsulyozzak, amelyek, mint kiderul, nem is olyan apré mértékben mutat-
nak és formalnak meg minket.

A legaktivabb feszultség a szereplok kozott leggyakrabban a kozéleti kérdeé-
sekhez kapcsolodik. Bar folyamatos utalasokat helyeztek el a mai magyarorszagi
helyzettel, kozhangulattal kapcsolatban, mégsem politikai, gunyos hangvétela
alkotasokrol van szd. Sokkal inkabb hétkoznapi lélektani folyamatok, egyéni
emberi dramak, vagy tobb csoport dramaja all a kozéppontban. Ugyanakkor
ezekbdl hianypotlé modon, megformalassal bontanak ki fontos, aktudlis (tarsa-
dalmi) problémakat is: az onismeretnek a teljes hianya, hatalmi visszaélés,
szexualis zaklatas, csaladon beluli er6szak, mérgez6 maszkulinitas.

Az utobbit tekintve olyan férfiszerepeket rajzolnak meg, melyek elfulladtak,
jarhatatlan utakka lettek. Nemcsak egy ,macso6 tarsadalmat”, a kék foltokat lat-
juk, hanem azt is, hogy ahol ott van az értelem, a tudatossag, az onismeret,
mindez hogyan képes kuzdeni ezzel a masik oldalon. Férfi szerepléiken keresz-
tul az el6éadasok azt is megmutatjak, bizonyos esetekben hogyan viaskodnak a
meélyen beidegz6dott torz mechanizmusok ellen. De ez nem azt jelenti, hogy irrea-
lisan fest meg és emel szinpadra idealis férfialakokat. Abban a keretben és tipi-
zalt karakterben, amiben létezik a karakter, ott ad hangot — vagy gesztust -
mindennek. igy a végtelenségig emlegetett gyerekkori traumait mesélve a férj,
apa talan nem is a gyerekével valéo banasmaodot igazolja, hanem sajat feldolgo-
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zatlan, de felismert torzulasairdl kialt. Es mikozben Hajdu Szabolcs mindezzel
szintén egy rendkivul fontos és még kevéssé feldolgozott problémat vilagit meg,
itt most azt talalom sarkalatos pontnak, ahogy a tér szabalyozza ezt is, ti. a koz-
életi problémak beemelését. Hogyan és hol fér el a politika a magyar haztartas-
ban, hol 1ép érvénybe ez a fajta diskurzus, milyen akar diszfunkcionalis kommu-
nikacio és tér kapcsolodasaban kap helyet? Ha valoban kimondhatjuk, hogy van
ugynevezett politikai szal ezekben az alkotasokban, az eszkozok, amelyeket erre
hasznal, valoban kozvetetten emelik be mindezt. A mindennapi életképek mo-
gott megjelenik, az asztalon ott hever az ujsag, errdl eszukbe jut a migransugy,
amirél azonnal véleményt kell formalni, a filmben a radiébol szoél a gyuloletpro-
paganda, s bar nincs expliciten kimondva, szépen érezhet6 az atfedés, ahogyan
ez bizony beférko6zik alakasba, privat tereinkbe, anélkiil, hogy barki valéban hall-
gatna a radiét, figyelne ra. Hidba, hogy a gytloletkeltés célpontja nem a sajat sziik
kornyezetukbdl valo, ha beékel6dik, mindenbe belekaphat.

Nyelv, beszéd, tér

Tehat ezek az el6adasok latszolag egyszerien, tisztan tesznek fel kérdéseket,
mutatnak meg problémakat, egyszeri helyzetekb6l, mindennapi torténésekbdl,
életszeru parbeszédekbol épulnek a nagy feszultségek. De hogy ennek a latszatat
kelthessék, mélyebb rétegekben kell elokésziteni ezt a mukodést. Itt két dologra
szeretnék osszpontositani ezzel kapcsolatban: a dialégusokra, azaz a beszédre és
a terekre. Hogyan beszélnek ezek a szereplok ezekrél a problémakrol — és hol?
A nagyjabol egy napot, huszonnégy ora leforgasat végig koveté alkotasokban
minden megtorténik: régi sérelmek kiuvoltése, kapcsolatok megkérddjelezése,
felismerések, visszatancolasok, egyszerd rendbetételek vagy megnyugvasok —
akar az asztal megteritésére szolgalo id6 alatt. Minden elmondhaté dolog, amirél
beszélni kell, ott van, s ezek az emberek ugy beszélnek el6ttunk rola, mintha nem
is azt tennék. Ez a kissé paradox kijelentés a hallgatas, elhallgatas gesztusaban
tud feloldédni, amely szintén fontos szervezdelve az el6éadasoknak. Emellett
azonban a szereplék terei is atveszik az iranyitast, s ha az asztalterités folyama-
tarol is beszélnek, mozdulataikban, pakolaszasaikban mas diskurzus folyik.
Természetesen, kolcsonosen hatunk egymasra a tereinkkel, azok formalnak
minket és mi is 6ket. Stuart Hall tanulmanya is felteszi azt a kérdést?, miszerint
hogyan fliggnek 0ssze tereink az identitasunkkal — de mint szinpadkép, szinhazi

2 Stuart HatL, Kinek van sziiksége »identitasra«?”, ford. Mariska Borbala. In 7ér — EImélet — Kultura. Inter-
diszciplindris térelméleti szoveggyujtemény, szerk. DANEL Monika, HLAVACSKA Andras, KiIRALY Hajnal, VINCE
Ferenc (Budapest: ELTE Eotvos Kiadé, 2019), 255-276.
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elrendezés, poétikai eljaras ez hogyan tud miikodni? Tér és beszéd kolcsonhatasa
hogyan funkcional itt? Kurdi Maria a kortars ir dramak kapcsan a konyha terét
vizsgalta®, s én hasonldképpen kozelitem Hajdu Szabolcs darabjainak tereit. Zart
terekben mozgunk, lakasbelsékben, altalaban a nagyszobaban, nappaliban -
hisz a magyar valésagban ott 0sszpontosul minden —, nincs étkezé, amerikai
konyha, pult, a nappali a tomorulés helyszine. Ez az a szoba, ami nem valtozik,
évtizedek lenyomatat hordozzak a sarkok, butorok, s ezzel egytitt abeszéd, atéma
is alacsonyodik, oda, hogy egymas butorait dicsérjuk, pedig husz éve is megtettuk
mar. A szereplék alig tudjak elbeszélni lényegi dolgaikat, vagy masképp beszélik
el, nem emlitik 6ket.

Kozponti probléma a kozépkoru emberek, parok hirtelen utkeresése, az inga-
dozas a vissza és elore vagyakozas kozott. Hitelesen beszélnek a megrekedt élet-
szakaszban vergédo emberek, a kozépkoru értelmiség problémairdl: innen mar
minden csak ismétlédés. Ha kilépunk a mostbol, akkor is eljonne a pont, ahol ujra
csak az ismétlodés maradna. Mindennek abrazolasaban is a tér valik kulcsfon -
tossagu eszkozzé, a talalkozasok valtozatlan helyszine szépen letérképezi, ahogy
ezek a latogatasok rég nem arrol szolnak, mint ahogy fiatalon kezdték. A forma-
sagokat majdnem mellékesen kezel6 hétkoznapi helyzetekben, vendéglatasok-
ban a névnap is csak a palinkas koccintasnal jut mar a kozépkoru szereplék
eszébe, egyébként szoba sem kerul az inneplés. Tobb év telt el a tarsukkal, mint
a szuleikkel, tul vannak a féluton, kérdeés, jelent-e ez mégis valamit. Nem tudjak
a jo valaszokat, mi sem, marad hat a folyamatos keresés, a kiizdelem, hogy ne
essen szét minden, csak mert lankadt a kozos ambicio, lendiilet.

Szulok, hazastarsak, gyerekek, hazi mindenes, gyerekkori baratok, testvérek —
mindannyian osszetomorulnek, innen indulunk és valéjaban végig ebben is ma-
radunk. Kényszeredetten probaljak apolni, rendbe tenni kapcsolataikat, mikoz-
ben a sajat harcaikat vivjak. Folyamatosan beékel6dnek masok kapcsolataiba —
Kalmanék munkasa is boldogan benyulik a két hazaspar diskurzusaba, intim,
privat beszélgetéseikbe, a parok egymas kapcsolatanak titkait tudjak meg, aho-
gyan felvaltva ulnek a szobakban, probaljak jo tanaccsal elsimitani valahogy az
igy alakult helyzeteket. Mindezt egyetlen lakasban. Az pedig, hogy felvaltva ul-
nek a nappaliban, kettesével akar, nem jelent helyszinvaltast, nem valtozik a
szinpadkép. Azonban a szereplok képesek kilépni a nappalibdl, kiviharzanak a
lakasbdl, a zart terekbdl, s ez szintén izgalmas vonalat hoz be: a kint és bent dia-
lektikajat.

3 Kurpi Maria, ,A konyha mint a csaladi kapcsolatok destabilizalédasanak tere a kortars ir dramaban”in
P. MULLER Péter szerk. Rendezett tér. Be-, dt-, szét-, megrendezett terek a szinhdzban és a dramaban (Pécs:
Kronosz Kiado, 2015), 162-173.
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A retroasztal koré helyezett székek tere hangsulyos mozgasokat jelol, kény-
szeru atuléseket, kecmergéseket, hirtelen és hallgatag tavozasokat, tétova és
csendes visszatéréseket. Otthonokban, par méteren belili mozgasokban térképe-
zik fel az otthontalansagot. A maradni vagy elmenni dilemmaja, valamint a va-
lason torténé fennakadas, hisz azzal is borul az otthon — mindebben az egyutt-
mukodésre keresik mégis a megoldast. Mindenki egyszerre durva, gyenged, har -
sany, sebzett, érzékeny és er6szakos.

A zart térben nem tudnak hova elvezetdédni az indulatok, a fokuszpont folya-
matosan athelyez6dik egyik problémarol a masikra, mert betoppan egy vendég,
barat, testvér, a gyerek. A szalak csak késébb vagy egyaltalan nem is lesznek el-
varrva a felek kozott. A nyugtalansag, amelyet a karakterek életszakasza hoz
magaval, minden gesztus, parbeszéd mogott meghuzodik.

A szereplok egyébként keveset beszélnek — vagy ha ez igy nem is igaz, az el6-
adas sok csenddel operal.

Hiany, hallgatas

A kevés beszéd, csend, hallgatas fogalmak jatékba hozasaval gazdag elméleti ke-
ret tinhet fel, nemcsak szinhazelméleti, hanem irodalomelméleti szempontbdl
is:hogyan lehet csendje egy szovegnek, mikozben hasznalja a nyelvet, mit jelent-
het a hallgatas a beszéd folyamataban - itt olyan gondolkodokat is idézhetunk,
mint Wittgenstein, de kortars irodalomtorténészek munkai kozott is talalunk
olyat, amely a hallgatas alakzatait, médiumait jarja korbe.* A szunet, a csend, a
kommunikacié hianya pedig a szinpad és a drama meghatarozé mozzanata. Fel-
forgato ereje van annak, ha egy szereplé csendben marad, ha valaki hallgat ak-
kor, amikor meg kellene szdlalnia, ha bizonyos szavakat nem mondanak ki, ha a
szereplok nem tudnak egymassal kommunikalni, hallgatnak, elnémulnak, szot-
lanok maradnak. P. Miuller Péter beszél® a teatralis némasagrol, s a nyilvanos
hallgatas formait is kiilonveszi.

En azonban nem a hagyomanyos értelemben vett hallgatast, konkrét elnému-
last szeretném itt figyelni, mivel valéjaban ebbdl nem is talalunk egyet sem ezek -
ben a munkakban. Ez a fajta ki nem mondas nem azonos a konkrét szinpadi
csenddel, amely egyébként hasonloan fontos, cselekménybefolyasolo, vagy akar

4V0.: LoriNcz Csongor, ,«nem valaminek a hianyat akartam evvel jelolni» A hallgatas alakzatai Esterhazy
Péter korai prézajaban”, A Tiszatdj diakmelléklete, 72, 167. sz. (2018) vagy VAsARI Melinda, Hangzo tér. Az ér-
z6kiség dimenzioi Mészoly, Nadas és Ottlik miiveiben (Budapest: Kijarat Kiadé, 2019)

5 P. MULLER Péter, Hidnyod atjar, mint..", in Hidny, csonkitas, (ki)huzas, (el)hallgatds a dramaban és a szin-
padon, szerk. P. MULLER Péter, BALASSA Zséfia, GOrcs Péter, NEICHL Néra (Pécs: Kronosz Kiado, 2014), 9.
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jellemfestd, de ugyanolyan tudatosan alkalmazott szerzoéi, rendezéi hataselem.
Ezekben az alkotasokban nincs hirtelen elhallgato, percekig néman alldogalo
szerepld, aki hallgatasat teljesen szembe helyezi a nézével. Nem a klasszikus
retorikai eszkozok érvényesulnek, amelyekrol akar Quintilianus is beszél. A sze-
replok bizonyos konfliktushelyzetekben pontosan a logikusan végiggondolt
mondatok ki nem mondasaval, mellébeszélésével terelik a cselekményt nem
vart iranyba. A figyelem nem iranyul valamilyen kozponti helyre vagy sze-
meélyre, a csend nem a nekifeszilés, nem az elfojtas, nem a kirobbanas el6tt
visszatartott energia hallgatasa.

Ez a beszédes hallgatas sokatmondo csond, csak épp ott van, nem elharapott
mondatokban, hanem eleve ki nem mondott szavakban. Es azt gondolom, ezt a
mechanizmust tudja mikodtetni a megfelel6en, egészen tudatosan alkalmazott
tér. Es ez torténik Hajdu Szabolcs szinhazi és filmes munkaiban. Gaston
Bachelard egyik gondolata érvényesen illeszkedik ide, miszerint a 1ét kimondat-
lan szavak, meghiusult létintenciok rettenetes kintjében-bentjében, bensoéleg las-
sanként megemeészti a 1étet. Az allitolagos 1ét moraja igy a térben (és idében) foly-
tatodik.

Varro Gabriella egy tanulmanyaban® a mitoszt vizsgalja mint hianyallegoriat,
0 tobb amerikai dramat elemez, és a mitosz maga az ,amerikai alom” jelensége
lesz. Hajdu Szabolcs munkaiban egy tipikus kozép-kelet-europai alom, rémalom
van elhelyezve a magyar nappaliban, s amit minderr6l nem lehet elmondani, azt
elmondja egy asztalterités, egy palinkatoltés. Ennek az alomnak a torzulasa, kor-
rumpalodasa torténik, ezzel egylitt egy nemzeti eszménynek is — s természete-
sen ez nem csak a hétkoznapi ember, hanem a tarsadalom szintjén is lezajlik, s
mindezt a csaladi viszonyok terében jeleniti meg. Az emlitett tanulmany kiemeli:
amitosz — a jollét mitosza — id6ben és térben eltolddik a jelentdl, igy az emlékezés
marad, a megidézodeés, egy szubjektiv és megbizhatatlan térben —, ami fizikai ér-
telemben ugyanaz a tér marad: ugyanabban a nappaliban unneplik a névnapot
évtizedek ota. Ez torténik akkor, amikor a kozépkoru parok vergédése maga lesz
a nosztalgia, a félelem az ismétlodéstol, ezeknek azonban kevés hangot adnak -
helyette percekig ulnek csendben a kanapén. Az alom, a mitosz kiuresedett, a
jelenben nincs, s a beszéd is csak hianyos, csonka, hézagos lehet réla. Legjobb
esetben is csak egyfajta fatyolon at létezik — s ezt a fatylat tudjak lerantani az
elhallgatas, hallgatas gesztusaval is. A lényeg csupan az marad: kinek, milyen
meértékben sikerul el6hivni a rég elnyomott emlékeket a kozos térben?

6 VARRO Gabriella, ,Hianyallegoridk az amerikai abszurdban”, in P. MULLER, BALAsSA, GORcs], NEICHL szerk.
Hidny, csonkitds..., 179.
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Kalman Maria kreativ hianyrol beszél” Martin KusSej rendezései kapcsan. Nala
megjelenik egy fontos mozzanat, amely szintén a beszéd, kommunikacio és tér
kozos mikodését feltételezi: megkiilonbozteti a kiilsé és bels, mentalis tereket,
és azt mondja, hogy a kuls6 terek nem onmagukban hangsulyosak, nem latvany-
ként szolgalnak, hanem a belsé terek reprezentacioi. lly modon a diszlet nem le-
het csak diszlet, nem hozzaad a szereplok jatékahoz vagy elvesz beldle, hanem
vele egyutt mozog. Hajdu teljes mértékben kihasznalja ennek minden lehetésé-
gét, a térdramaturgiaval megtori a linearis cselekményvezetést, altalaban egyéb
torténik, mint amire készulnek a szereplék, és készulunk mi is — ha valaki azt
mondja, most kimegy, végul inkabb leul az asztalhoz és enni kezd, a szereplék
hirtelen mashova ulnek, helyezkednek, megtérnek az ajtobal.

Karsai Gyorgy egy helyen igy fogalmaz: ,a ki nem mondott szavak-mondatok
egy j6 eléadasban végtelen hangerovel szolalnak meg bennunk, a nézékben."”®
Mindezt kissé atalakitva ugy vélem, hogy a nem expliciten teatralis hallgatas
esetében nem a nézékben, hanem a targyakban, terekben szoélalnak meg a ki
nem mondott szavak. A némasag projekcios feliiletet biztosit a nézék szamara,
meégis ugy gondolom, ezuttal a terekeé lesz a feladat, hogy ezzel kezdjenek vala-
mit. S ez megint csak ahhoz kapcsolddik, hogy a szerepldk és tereik kolcsonosen
reprezentaljak egymast.

Annak megértésében, hogy Hajdu Szabolcs emlitett el6adasaiban és filmjében
a szereplék hogyan beszélnek, kommunikalnak problémaikrol, mikor valik az
egyén problémaja tarsadalmi aktualitassa és forditva, hol talalkoznak, Gaston
Bachelard térpoétikai meglatasai segithetnek. Ezek a gondolatmenetek vilago-
san megmutatjak a haz és a vilagegyetem kolcsonhatasat, az egyén és szobaja-
nak kozos mukodését, a haz dramajat, ahogy az ellentétek lenduletet kapnak
benne, ahogy a megélt haz az emlékezéssel egyutt valtozik, de onnon funkcidja
nem. A haz segitségunkre van abban, hogy mindennel szemben és mindenek el-
lenére kimondjuk: a vilag ellenében a vilag lakdja leszek. A haz atalakitja az em-
bert, érvényesebben leképezi a lelkiallapotot, mint eqgy szabadtéri taj képe. Az
alom fogalma Bachelard-nal is megjelenik®: a szul6i haz utani sajat hazunk az
almaink haza lesz, féktelen batorsaggal épitjuk meg, lakjuk be. Aztan elkezdunk
emlékezni, ismétlédni, ahogy ez a szereplékkel is torténik, és az alom eltinik,
mert egyszerien targyiasul, és huszéves butorokban o0lt testet.

7KALMAN Maria, ,Kreativ hiany. Martin Kusej rendezéseinek olvasata”, in P. MULLER, BALASSA, GORCSI, NEICHL
szerk. Hidany, csonkitas..., 218.

8 Karsa1 Gyorgy, ,A ki nem mondott mondatok dramaturgiai szerepe Aiszkhiilosz, Szophoklész és Euripi-
dész tragédiaiban”, in P. MULLER, BALASSA, GORrcsl, NEICHL szerk. Hidny, csonkitas..., 17.

9 BACHELARD, A tér poétikdja, 69.
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Ahhoz, hogy Hajdu Szabolcs figurait valoban értsuk, értenunk kell, hogyan al-
kalmazza a nyelvi, irodalmi hianyteremtés formulait, s ezt hogyan kapcsolja
ossze a zart terek kialakitasaval, hogyan ad mas szerepet a szinpadi térnek, s
ezzel egyutt a beszédnek is. A cselekmény nem torténetmesélés lesz, hanem a
szereplok kommunikacidja, gondolkodasuk nyelvi formai és a térben valo
mozgolodasuk, helyezkedésik kozos muikodése.
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ZART AJTOK MOGOTT, A SZONYEG ALA
SOPORVE

ERKOLCSI KERDESEK ES TABUTEMAK PINTER BELA
DRAMAIBAN

Pintér Béla a kortars magyar dramairodalom egyik legjelentésebb szerzéje, mi-
vel termékeny talajt jelentenek az irodalomkritikai parbeszéd szamara is. A
Pintér-dramak elemzésére és vizsgalatara egyre tobben vallalkoznak, munkas-
sagarol megannyi fontos cikk és értekezés sziiletett mar, a sor pedig bizonyosan
bévulni fog még, hiszen Pintér muveir6l mindig lehet ujat mondani. E tanul-
manyban magam is arra vallalkozom, hogy olyan szempontok mentén vizsgal-
jam harom szabadon valasztott darabjat, melyek még nem kerultek részletes tar-
gyalasra.

Az irodalmi alapot Pintér dramai, a tudomanyos kiinduldpontot pedig az egri
Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem 2020-ban publikalt, Pintér dramair6i mun-
kassagat komplex modon vizsgald konferenciakotete jelentette.! E kiadvany tar-
gyalja tobbek kozott a szovegekben megjelené politikumot, a pintéri konfliktus-
alakitas sajatossagait, a verses beszéd funkciojat, és az (eddig) egyetlen verses
darab rimeit. Pintér el6szeretettel ir a feldolgozatlan, multbéli traumakrol, a sok
csaladot és part érintd bels6 gondokrol, az egész tarsadalmat megrazé eseme-
nyekrol, a szényeg ala soport és elhallgatott problémakrol. Gyakran mutatja meg
az érem masik oldalat, és azt, hogy a tettek sulyos kovetkezményekkel jarhatnak.

Elemzésem soran vizsgalni kivanom a miivekben felmeriilé erkolcsi kérdése-
ket és dilemmakat, valamint a magan- és kozéleti tabutémakat, melyeket két

1 OnNDER Csaba szerk., Tanulmdnyok az irodalomtudomdny korébdl: Pintér Béla dramadi, in Acta
Universitatis de Carolo Eszterhdzy Nominatae. Nova Series Tom. XXIII. Sectio Litterarum (Eger: Eszterhazy
Karoly Egyetem, 2020)
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csoportban tanulmanyoztam: a csaladra és az egyénre kihaté problémak (szere-
tetlenség, hiitlenség, valas, gyermektelenség, csaladon beliili erészak stb.), illetve
a teljes tarsadalmat érint6 témak (gyilkossdag, ciganyellenesség, pedofilia, ligy-
nokkérdés, hatalommal valo visszaélés). A dolgozat kozéppontjaban allé
dramakon kivil Pintér mas fontos muveiben is feltiinnek az altalam kiemelt
témak (A Sehova Kapuja, A Démon Gyermekei, A 42. hét, BARKIBARMIKOR, Fa-
cantanc, Szivszakadtig), ez pedig tovabbi elemzésekhez biztosit kiindulépontot.

Pofonok kozt felndni (A Siitemények Kiralyndje)

Pintér egyik korai, 2004-es dramajaban, A Sutemények Kiralyndjeben a csaladon
belili erészak sulyos témakorét helyezi kozéppontba, annak legszéls6ségesebb
példait bemutatva. Am nem elégszik meg ennyivel, az olvasé okulasa (vagy két-
ségbeejtése?) érdekében szoba keriil még a gyerekgyilkossag, a hatalommal valé
visszaélés, testi és mentalis betegségek is, mindezt pedig (gyermeteg) szentmise
festi ala.

A csaladon beliili er6szak kényes téma, de Pintér szerint nem fordithatjuk el a
fejunket. A lesujto, de 1étezo jelenségnek figyelmet kell szentelniink akkor is, ha
nem akarunk. Mar a drama elején megjelené tabusértés mellbe vagja az olvasot,
amikor Lajos bacsi az okfeltar6 beszélgetés soran kendozetlenul hasznalja a ,be-
szartal” kifejezést egy kislany el6tt. Pintér ramutat, hogy nem csupan a szo sze-
rinti bantalmazas van rombol6 hatassal a gyerekek fejlodésére, hanem egy-egy
artalmatlannak tiné kifejezés is. Erika problémaja mogott nyilvanvaldan pszi-
chés okok allnak, melyek feltarasara egyedul tanara tesz kisérletet, de 6 is feladja,
mikor sajat szemével latja a Kosar-hazban uralkodé allapotot. Szulel sem probal-
nak segiteni a kislanyon, csak ujabb szidast kap, mert igy probalja ,leégetni” csa-
ladjat. Erika inkontinenciaja végigvonul a muvon, s bar az olvaso hamar megta-
1alja az okot, a kislany csaladja (latszolag) értetleniil all a probléma el6tt. Unoka-
testvérei gunyoljak Erikat, és szuletésnapi tortajat bekenik urulékkel, amit Erika
és Pista jéizlien elfogyaszt. Pintér Ujabb tabusértést kovet el. Az allandéan ban-
talmazott gyerek mar azt sem veszi észre, hogy egyetlen ajandékat is tonkretet-
ték, a kegyetlen apa pedig sajat bérén tapasztalja meg (bar nincs tudataban), mit
tett lanyaval. Az Erika problémajara adott reakcidk egyértelmi képet festenek a
csalad problémamegoldo képességérdl: nem kell tudomast venni a bajrol, vagy
ha mégis muszaj, minden elintézhet6 néhany durva szoval és pofonnal.

Pintér a szeret6 és gondoskodo6 anya képét is lerombolja, s ezaltal ujabb taburdl
rantja le a leplet: nem csak a férfiak valhatnak bantalmazé csaladtagokka, ha-
nem a nok is. Az anya segitségével arra is ravilagit, hogy a verbalis er6szak épp-
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oly pusztitd, mint a fizikai: Olga élete megrontojanak tartja Erikat, és ezt tobbszor
kimondatja lanyaval. Pintér ekkor felvillantja az érem masik oldalat: az anya
ugyanugy aldozat, mint a lanya. A nének is el kell viselnie bantalmazo6 férje sza-
vait és tetteit (akit valdjaban sosem szeretett), emellett betegséggel is kiizd. Ek-
kora teher alatt konnyen megtorhet az ember, s ugy lathatja, egyszerubb a gyer-
mek, mint a bantalmazo férj ellen fordulni. Olga latszdlag a vallasban keres me-
nedéket, de csupan azt éri el, hogy az alszentség kérdéskore is képbe kertl, mely-
nek kapcsan elgondolkodtatd, hogy az ember mit mutat a kulvilagnak, és milyen
valdjaban. Az asszony templomba jaro, buzgé hivének vallja magat, valéjaban
azonban épp olyan kegyetlen személyiség, mint férje. Olga karaktere kapcsan a
betegség tabuja is elokeril: nem derul ki, hogy valoban rakos-e, vagy csupan fér-
jének mondja ezt, remélve, hogy igy elnézdébb lesz vele. Az olvaséban megfogal -
mazddik a kérdés, hogy etikus-e halalos betegséggel kapcsolatban hazudni. A
dramair6 Miska karakterén keresztul a mentalis betegséget is szoba hozza, mivel
a férfi elmebeteg (legalabbis a rokonok annak allitjak be), emiatt az erészakos
Pistanak kell gondoskodnia batyja csaladjardl is, s a dupla csapas még szor-
nyubbé teszi az eseményeket. A fiuk hangot adnak apjuk iranti gyuloletuknek
(,Az nem az apank! Az egy elmebeteg!”?), amit Miska talan fel sem fog, de az
olvas¢ a férfi helyett is megérzi a szavak elviselhetetlen sulyat.

Aniko, a masik csaladanya sem jobb sogornéjénél vagy annak férjénél: fiait
rendszeresen veri, nem is titkolja, hogy Zoli és Tibi megkeseritik az életét. (Ennek
ellenére a két fiu az Odipusz-komplexus jeleit mutatja, amikor feleségiil akarjak
venni anyjukat.® Bar ezt a fejlodési szakaszt mar ki kellett volna néniuk, de kép-
telenek voltak ra, mert sem apjukkal, sem neveléapjukkal nem tudnak azono-
sulni.) Mindekozben 6 is kiszolgaltatott helyzetben van Pistaval szemben, mert a
férfi vele probal nemi életet élni felesége helyett. Nem csoda hat, hogy ilyen ko-
rulmények kozott a gyerekek rossz iranyba fejlédnek: a fiuk legjobb jatéknak
egymas kigunyolasat talaljak, apjahoz hasonléan a hétéves Erika is italozik néha,
és képtelen kulonbséget tenni képzelet és valdsag kozott. Azt hiszi, szeretett ku-
tyaja még mindig életben van, majd kénytelen lesz azonosulni vele, mikor szulei
kutyakeént kezdik kezelni. Pintér megmutatja, mit jelent az, ha sz6 szerint allat-
ként bannak az emberrel: Miska és Papa csak moslékot kap enni, Erikat lancra
veri az apja. Lajos bacsi latogatasan és meddo6 probalkozasan keresztul Pintér
arra hivja fel a figyelmet, milyen nehéz kivulalloként valtoztatni a katasztrofa-
lissa fajult korulményeken, vagy megmenteni az aldozatul es6 gyerekeket. Ezal -

2PINTER Béla, ,A Siitemények Kiralynéje”, in ué., Dramak; szerk. ENYep1 Eva, 81-110 (Budapest: Saxum Kiadg,
2013), 103. A tovabbiakban a f6szovegben A Sitemények Kiralyndjebol vett idézeteket oldalszammal jel6lom.
3 N. KoLLAR Katalin, SzaBo Eva, szerk., Pszicholdgia pedagégusoknak (Budapest: Osiris Kiad6, 2004), 45., 506.
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tal jo alkalom kinalkozik a szerz6 szamara, hogy a korrupcio kérdéskorét is be-
emelje a dramaba: Pista mindenre felhatalmazva érzi magat azaltal, hogy rendér
alezredes, és megfenyegeti a tanitét, de a szerz6 ekkor felvillantja a hatalommal
valo visszaélés pozitiv oldalat is, ugyanis Lajos Erika védelmének érdekében ki-
vanja felhasznalni hatalmat, és bortonbe juttatni Pistat.

Pintér sajatos dramaturgiai eszkozokkel teszi még nyomasztobba a cselek-
meényt: a helyszin mindvégig egy kor alaku forgészinpad, ahol nincs hova elbujni,
igy barmi torténik, annak minden csaladtag szemtanuja. Pista a gyerekek szeme
lattara probal szeretkezni Anikoval, filuk hallatara biztatja Lajost a nék felpofo-
zasara, és a gyerekek hiaba fordulnak el, vagy probalnak nem odafigyelni, hiszen
a traumak el6l nincs menekvés. A szereplék altal hasznalt mondatokban pedig a
szerzd 6tvozi a humort a kegyetlen igazsaggal: P1sTA: En ezzel a kézzel soha nem
litottem meg senkit! Ok nélkiil. (101.); PisTA: Nem iszom tobbet, Olgikam. (...) Olga,
adjal nekem konyakot, mert nagyon szenvedek! (108-109.); ERIKA: ...de csak egy-
szer volt, hogy nem volt [vacsora]. Meg tobbszor is néha. (84.)

A teljes dramat alafesti (vagy meg-megszakitja) az Erika altal celebralt szent-
mise, melyhez minden szerepl6 csatlakozik, és egyutt mondjak a hivekre es6 szo-
vegrészeket. A kislany gyermeki vilaganak megfelel6en modositja a frazisokat
(,A Kisvakond kegyelme, Mekk Mester szeretete és a Tomi Sztar egyesit6 ereje
legyen mindnyajatokkal!” 85). Pintér megmutatja, hogy egy bantalmazo6 kozos-
ségben mennyire uressé valnak a hitbuzgo szavak, s mindenki alszentnek tinik,
aki szajara veszi azokat. A legszentebb aldozat ,eljatszasa” kegyetlenul éles el-
lentétet jelent a karomkodasokkal és elcsattano pofonokkal szemben. A szerz6
azt sugallja, ha Isten nem konyorul, bizony nekunk kell segitenink embertarsa-
inkon.

A torténet végén Pintér még egyet csavar az eseményeken, megfosztva ezzel
az olvasot az utolsé reménysugartol is: az addig 6rangyalként munkalkodo Lajos
bacsirol kideriil, hogy 6 a simaszkos gyerekgyilkos (és pedofil), aki még sajat csa-
ladjanal is nagyobb veszélyt jelent a kislanyra. A szerz6 konyortelenul mutatja
meg, hogy senkiben sem lehet bizni, és nem engedi, hogy elforditsuk fejunket az
igazsagtol: minden ember romlott, csak egyesek jobban titkoljak, masok kevéshbé.
A férfi magat nevetségessé téve magyarazkodik a kislanynak, ironikus moédon
Pista aljassagat felismeri, de sajatjat nem. Tettét megprobalja helytallo érvekkel
alatamasztani, s okfejtése kozben felmertilhet a kérdés, vajon hogyan lehet segi-
teni egy lelkileg orokre megnyomorodott gyermeken, van-e egyaltalan mas meg-
oldas szamara a halalon kivul. Az utébbi kérdésre Pintér segitsége nélkul is egy-
értelmu a valasz, am az elobbire mar korantsem. Bar Erika megmenekul a drama
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végeén, a befejezés mégsem hoz megnyugvast az olvasé szamara: tul sok fajdalom
marad feloldatlanul, és egyetlen emberhez mélto cselekedet sincs.

Dramajaban Pintér megmutatja, hogyan képes egyetlen rossz ember tonkre-
tenni az osszes korulotte él6t, és mennyire nehéz kilépni egy bantalmazé csalad -
bol. Az ilyen kornyezetben nevelked6 gyerekek helyzetére is felhivja az olvaso
figyelmét, akiknek még kevesebb lehetéséguk van a menekulésre, am annal na-
gyobb lelki karokat szenvednek. A drama a mindenkiben ott laké embertelen-
seégrél mesél, és arrdl a fajdalmas igazsagrol, hogy senkiben sem lehet bizni. Az
ezzel valo szembenézés elkerulhetetlen, am jobban jarunk, ha hagyjuk, hogy a
kiméletlen élet helyett Pintér (dramaja) tanitson benninket.

Orokbe fogadott fajdalom (Szutyok)

Pintér Szutyok cimu muve Kilép a szocializmus altal uralt vilagbdl, hogy a hu-
szonegyedik szazadi Magyarorszagon talaljon uj témakra. A 2010-ben irodott és
akorul jatszodo6 drama bizonyitja, hogy a modern és szabad Magyarorszag is bo-
velkedik a dramair6 szamara ihletet jelenté erkolcsi problémakban és tabuté-
makban. A szerz6 ismét a csaladi gondokat helyezi kozéppontba, s jo érzékkel
kombinalja azokat néhany, az egész tarsadalmat érint6 nehézséggel. A gyermek-
vallalas mindennapi vagyabdl kiindulva mutatja meg, mi torténik, ha az esélyte-
leneknek adott esély visszavonasra kerul.

Pintér mar a drama elején nehéz témaval szembesiti olvasdjat: a gyermekte-
lenség és a meddo6ség kérdéskorével. A gyermeknemzéssel évek ota hiaba pro-
balkozoé Attilanak és Irénnek a legnagyobb rémalma valik valéra, amikor (4j) or-
vosuk kozli veluk, hogy sosem lehet sajat gyermekuk. A rengeteg lemondassal
és banattal jaro, sokszor eredménytelen probalkozasokat a kapcsolat is meg-
sinyli, gyakran menthetetlenné valik. Meddig van értelme prébalkozni, és vajon
mennyit bir el a két fél? Erdemes-e felaldozni a szerelmet a sikertelennek bizo-
nyul6 gyermekvallalas oltaran? Az orvosi beavatkozason kivul persze van meég
egy lehetdséq: az orokbefogadas. Pintér ujabb érzékeny témat allit dramaja ko-
zéppontjaba, s ravilagit, hogy a legnagyobb jéindulat altal vezérelt tettek is vég-
z0dhetnek tragédiaval.

Irén és Attila rajonnek, hogy nincs mas lehetéségiik az orokbefogadason kiviil,
am ez maris konfliktust szul kozottuk, ugyanis a férfi nem akarja masvalaki
gyermekét magahoz venni. Vajon képesek lesznek-e a neveloszulék valaha ugy
szeretni a befogadott gyermeket, mintha sajatjuk volna? Irén méhét mutéti uton
el kellett tavolitani, ami teljesen 0sszetori az asszonyt, hiszen élettarsanak még
lehet sajat utdédja, neki azonban mar semmiképp. Megrendul az asszony onma-
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garol kialakitott képe, tobbé nem érzi magat teljes értékl nonek, s arra biztatja
Attilat, keressen maganak olyasvalakit, aki képes teherbe esni. Bizonyara sok
meddo asszony fejében fordulnak meg hasonlé gondolatok, pedig nem volna sza-
bad abban a hitben élniuk, hogy egy meg nem kapott lehet6éség miatt kevesebbet
érnek mas noétarsaiknal. Attila és Irén helyzetét tovabb neheziti, hogy falujuk la-
koi téluk varjak, hogy fiatalokkal népesitsék be az egyre oreged6 kozosséget.

A par latogatast tesz egy neveléotthonban, ahol a gondozénével folytatott be-
szélgetés soran leszogezik, hogy csecsemoét szeretnének, de semmiképpen sem
ciganyt. Ez tobb problémara is rairanyitja az olvaso figyelmét: a nagyobb gyere-
kek sokszor esélyt sem kapnak az orokbefogaddktol, mert a szul6k ugy gondol -
hatjak, 6ket mar nem lehet a sajat elképzeléseik szerint nevelni. A ciganyokkal
szembeni negativ elbitélet az egész tarsadalmat érint6 tabutémanak tekintheto,
Pintér épp emiatt alakitja ugy az eseményeket, hogy a kérdés a teljes dramat veé-
gig kisérje. Attilaék nemet mondanak a roma szarmazasu csecsemore, feltehe-
téen azért, mert a ciganyokat eredenddéen rossznak tartjak, pedig felnevelésével
lerombolhatnak az elé6itéletet, s bizonyithatnak azt is, hogy nincs rossz gyermek,
csak rosszul nevelt. Az arvak kozott felfigyelnek Demjan Rézsira (becenevén
Szutyokra), aki nem cigany ugyan, de gyulolettel fordul a vilag felé, nehéz sorsa-
nak torténetét nem rejti véka ala, s latszélag kimeriti a kezelhetetlen gyermek
fogalmat. 0 maga is elismeri, hogy nagyon rossz természete van, Irén pedig azzal
biztatja a lanyt, hogy naluk majd megvaltozik. Persze érthetd, hogy a n6é miért
mondja ezt, de érdemes feltenni a kérdést, az-e az orokbefogado szl feladata,
hogy megvaltoztassa a gyermeket? Nem jar neki feltétel nélkuli elfogadas és sze-
retet? Hogyan fogja érinteni, ha rajon, hogy a felnéttek nem onmagaért vették
magukhoz, hanem azért a gyermekeért, akit ,faragni” akarnak beléle?

Rozsi azonban hamar megmutatja jo oldalat is, tudniillik hiiséges barat, aki
Jvértestvére”, Romvari Anita nélkil nem hajlandoé elhagyni az intézetet. Bar Iré-
nék hatarozottan kijelentik, hogy mindkét lanyt el akarjak vinni magukkal, az
csak késobb deriil ki, hogy Anita cigany szarmazasu. Végiil (meglepé médon) ez
sem tartja vissza Oket, segiteni akarnak a két arvan, ezért — telve jéindulattal és
szeretettel — hazatérnek veluk. Bar a csovari lakosok azt igérték Irénnek, segitik
Oket a nehéz idékben, mégis elszornyednek és itélkezni kezdenek, amikor a la-
nyok felbukkannak a par oldalan. Anita azonban rajon, hogyan tudja elfogadtatni
(s6t megszerettetni) magat a kozosség tagjaival: azt allitja magardl, hogy sziilei
és testvérei 16voldozés aldozatai lettek (ami utalas a 2008-2009-es, vagyis a darab
jelen idejét kozvetleniil megel6z6 romagyilkossagokra), emiatt keriilt arvahazba.
Ekkor a két id6s férfi, Bandi és Pali bacsi rogton étellel kinaljak, amit addig hiaba
kért szép szoval a lany. Erdemes elgondolkodni azon, hogy Anita tiszteletteljes

136



ZART AJTOK MOGOTT, A SZONYEG ALA SOPORVE

viselkedését és arvasaganak tényét nem tartottak elég j6 indoknak ahhoz, hogy
befogadjak a lanyt. Esélyt sem kap, hiszen ciganylany, akinek biztosan onhiba-
jabol hanyattatott a sorsa. Anita kénytelen hazudni, s olyan eszkozokhoz nyulni,
melyekhez nem akart: ha ,fajtajat” hazugnak tartjak, 6 kész azonosulni ezzel, és
az emberek ellen forditja el6itéletiket.

A lanyt végul mindenki elfogadja és megszereti, hiszen mindenben segit uj-
donsult szuleinek, alazattal fordul az 6t kortilvevoé emberek felé. Rozsinak azon-
ban nem megy ilyen konnyen az alkalmazkodas, bar szereti Attilaékat, ezt nehe-
zen (és gyakran rosszul) mutatja ki. Sajatos szeretetnyelvvel rendelkezik, s ma-
gara tetovaltatja gondvisel6inek nevét, akik megrokonyodnek a kulonos ajandék
lattan. Nem a megfelel6 pillanatot valasztva éppen ekkor kozlik vele, hogy kon-
zultaltak egy fogorvossal, aki kész rendbe hozni a lany szérnyen csunya fogsorat.
RoOzsi megalazva érzi magat, mert szlilei nem fogadjak el kinézetét, képtelenek
orulni a meglepetésnek, s Béla elhitette vele, hogy Irénék nem onmagaért szere-
tik, csak a pénz kell nekik, amit az arvak utan kapnak. R6zsi nehéz élete tehat az
intézeten kivul sem lesz konnyebb, s6t még nagyobb érzelmi megprébaltatasok-
nak van kitéve. Fontos a szandék, de onmagaban mégsem elegendd, mert az ar-
vaknak nem els6sorban anyagi javakra, hanem szeretetre van sziikséguk, joval
tobbre, mint amennyit az intézetben valaha kaphatnanak. Pintér megmutatja,
hogyan fajul el a nem megfelel6en szeretett R6zsi esete, és a sok fajdalom hogyan
befolyasolja viselkedését.

A lany akaratlanul is utjat allja nevel6apja sikerének, amikor hianyos angol-
tudasa miatt az Attila altal rendezett el6adas nem jut el egy neves szinhazi fesz-
tivalra. A fesziltség egyre fokozodik a férfi és a lany kozott, aki mar az Anitairant
érzett haragjat sem tudja tobbé magaba fojtani, a testvéri féltékenység felulkere-
kedik a jobarati szereteten. Etus néni elveszett pénztarcajat a ciganylanynal ta-
laljak meg, aki ezutan sirva konyorog a kozosség bocsanataért. Az emberek haj-
landéak szemet hunyni az eset folott, am Rozsi teljesen felhaborodik azon, hogy
Anitat nem kiildik vissza az intézetbe (nem egyértelm, hogy tényleg Anita tette-
e el a tarcat, vagy valaki a zsebébe rejtette). Ekkor Rézsi ugy dont, nem hajlandé
az altala alszentnek hitt emberek kozott élni, és 6 tér vissza a gondozottak kozé.
Irén megnyugodva vallja be, hogy képtelen volt megszeretni a csunya lanyt, aki-
nek a lelke a fogainal is feketébb.

A no az olvasonak csaldodast okozo pintéri karakter, mert mire kiderul rola,
hogy alszent, addigra mar kedvelhetévé valt: éppoly eloitéletes a lannyal szem-
ben, mint mindenki mas, és hirtelen tett igéretéhez nem tudja tartani magat, meg
sem probalja szeretni Rozsit. Ezt kovetéen minden alnoksagrol lehull a lepel, az
ontorvényu lany ugyanis visszatér, és tudatja Irénnel, hogy Attila és Anita kozott
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szerelmi viszony van, s kozben arrol is biztositja, hogy 6 maga nagyon szereti
nevel6anyjat. Irén ugyan elkuldi a lanyt, de hamarosan kiderul, hogy Attila és
Anita valéban egymasba szerettek. A megcsalas problémaja itt is felmerl, ra-
adasul meglehetésen etikatlan formaban, hiszen Attila éppen nevelt lanyaval 1é-
pett félre. A két fél azzal probal menteget6zni, hogy egymasba szerettek, am a
terhesség kapcsan ott a kérdés, vajon Attila tényleg szerelmes-e, vagy pusztan
eszkoznek tekinti a ciganylanyt, akitél sajat gyermeke szulethet? Azt képzelik,
megfelel6 engesztelés volna, ha segitenének az egyedil marado Irénnek, am ez
megalazoé ajanlat az asszony szamara. Rozsinak tehat igaza lesz, Anita egyaltalan
nem szent, ahogyan Attila is aruldva valt, amikor nem tudott parancsolni vagya-
inak.

Irén ezutan ujra magahoz veszi az idokozben cigany- és zsiddellenessé valt
Rozsit, aki segit neki mielobb kisbabahoz jutni. A lany karaktere meglehet6sen
ellentmondasos, hiszen ugy koveteli masoktol, hogy tisztességesen és becsulete-
sen éljenek, hogy 6 maga nemzetiszocialista elveket vall: ,Tisztességesen kell
élni. Tudom, hogy az Attila mellett elszoktak ett6l, de ha nem vette volna észre,
itt mar yj vilag kezdodott el!”* Gyulolettel fordul Attila és Anita szuletend6 gyer-
meke felé, mert meg van gy6zodve arrdl, hogy a férfi zsid6 felmendkkel rendel-
kezik, igy olyan gyermeke szuletne, akinek nincs létjogosultsaga, hiszen az apja
zs1do, az anyja pedig cigany. Pintér ravilagit, meddig tud fajulni a romakkal
szembeni, el6szor artalmatlannak tiné el6itélet, mely akar életeket is kovetelhet.

Rézsirabeszéli Anitat, hogy szakitsa meg terhességét, igy bosszut all Attilan, s
megakadalyozza egy altala eredendéen bunosnek vélt gyermek sziletését.
(Mindez az abortusz témajat is beemeli a dramaba.) Rézsi ironikus moédon ugy
vesziti el életét, ahogy a masodik vilaghaboru alatt a naci Németorszag megsza-
badult a zsid6 holttestektdl: Attila a langolé kemencébe 1oki, miutan elvagta a
torkat. Ezt kovet6en Irén kisbabaval a karjan sétal be, és kezdetét veszi Attila
blinhodése: gyilkossag miatt bortonbe fog kerulni, elveszitette sziiletend6 gyer-
mekét, és mar arra sincs lehetésége, hogy Irén oldalan sajatjaként neveljen egy
orokbe fogadott csecsemét. E pintéri torténet végen is csak megbanas és fajdalom
marad, s kegyetlen mddon ott ér véget, ahol az uj élet kezd6dik: egyedul Irén kap
eselyt, s olvasdkeént csak remélhetjuk, hogy tanult a torténtekbdl.

Dramajaban Pintér az orokbefogadasi szandék mogott rejlo jolelkiséget veszi
alapul, am okulasunk érdekében fel is forgatja azt: megmutatja, hogy a jéoindulat
mellett milyen nehezen fér meg az eloitéletesség, és hogy nem konnyu az el6bbi-
vel lekuzdeni az utobbit. Az olvaso ismét szembesul a konnyelmu dontések nagy

4 PINTER Béla, ,Szutyok”, in ué., Dramak..., 149-195, 189.
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araval és a mindenkiben ott lako el6itéletességgel, mely néha kilonosen alatto-
mos format olt: mar akkor is hibazunk, amikor csak kils6 alapjan alkotunk veé-
leményt a masikrél. Pintér dramajaban (nem is olyan mélyen) ott rejlik az 6rok
ervényu Uuzenet, mely szerint 0nzo tetteinket nincs jogunk masok boldogsaganak
aran véghez vinni. Ezzel azonban nem olyan egyszerll szembenézni, mint atga-
zolni az embereken.

A zsarolas aldozatai (Titkaink)

Pintér egy késobbi, 2013-as dramajaban, a 7Titkainkban tovabbra is érzékeny kér-
déseket és tabutémakat feszeget, s a korabbiakhoz hasonléan, felkavaré6 modon
vegyitl ezeket. A torténet ezuttal visszarepit A Stitemények Kiralynojebol mar is-
mero6s nyolcvanas évekbe, Pintér azonban uj témakat vesz el6 a szocialista Ma-
gyarorszag kimerithetetlen titoktarabdl: megmutatja, hogyan hat a maganéletre
a politikai eredeti zsarolas, s hogyan vezet ez csaladok széteséséhez.

A drama elején szoba keriil a korabban mar (feliiletesen) érintett pedofilia, ami
itt a torténet egyik magjat képezi. A népzenegyujté Balla Ban Istvan gyotrédve
vallja be pszicholégusanak, hogy beteges vagyat érez hétéves nevelt lanya irant.
A tabu szempontjabol mindez azért fontos, mert Pintér bepillantast enged a tor-
zult szexualitasu ember lelkivilagaba, megmutatja, hogy a pedofiliaval él6k nem
egytoél egyig gonosztevok, néhanyan nagyon is szenvednek specialis helyzetuk-
ben, és megprobalnak szakembertdl kérni segitséget. Istvant megviseli mentalis
eredetd problémaja, nehezen beszél rola, barmit megtenne a gyogyulas érdekeé-
ben. Allitasa szerint e gyermek az els6, aki irant furcsa érzései tamadtak, de kép-
telen lenne Kkiélni rajta vagyait. Késobb kiderul, hogy mégis molesztalja a kis-
lanyt, de ez a helyzet sem abbdl all, amire az olvaso elészor gondolna. Timike
sajat bevallasa szerint kifejezetten élvezi, hogy ,megpuszilhatja a mandcskat”,
miqg Istvan probal ellenallni, és végig lelkiismeret-furdalas gyotri, majd el is sirja
magat, mert j6l tudja, hogy nem volna szabad ezt mavelnie az érte rajongo Timi-
kével. A pedofil férfi ezuttal nem durva gyermekbantalmazoként tinik fel, a kis-
lany pedig latszolag nem traumakeént éli meg a torténteket (bar kétségteleniil ha-
tassal lesznek fejlédésére). Arra is fény deril, hogy Istvannak nehéz gyermek-
kora volt, édesanyja koran meghalt, apja pedig gyakran megverte. A torténet egy
pontjan alomszeru vizio gyotri a férfit, melyben Timike a rég elvesztett anyaként
jelenik meg, raadasul a pedofiliaval vadolt Michael Jackson 6ltozetében. E jelenet
megvilagitja az olvasé szamara, hogy a férfi is bantalmazott gyerek volt, s bar ez
arnyalja a rola kialakult képet, mégsem menti fel tettei alol.
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Istvan karakteréhez szorosan kapcsolodik egy masik fontos tabu, az ugynok-
kérdés, mely a mai napig hatassal van a magyar kozéletre. Pintér ezuttal is az
erem masik oldalat kivanja megmutatni, vagyis azt, hogy nincs jogunk itélkezni
az ugynokmulttal rendelkezok felett, hiszen sokan zsarolas aldozatai lettek, és
ennek ellenére is probaltak megvédeni barataikat, szeretteiket. A hatalom embe-
rei Istvant akarjak felhasznalnijo baratja, Tatar Imre lebuktatasara, aki rendszer-
ellenes tevékenységet végez. Istvan bortonbe kertilhet, és elveszitheti csaladtag-
jai, ismerdsei szeretetét, megbecsiilését, ha nem ir jelentéseket Imrérdl (akia Vas-
fliggony cim( szamizdat lap fészerkeszt6je). Annal, hogy mennyire erkolcsos
egymas lehallgatasa és elarulasa, l1ényegesebb kérdés, hogy mit tehet az arulasra
buzditott személy, és hogyan fog egyutt élni dontésének kovetkezményeivel?
Pintér nem varja, hogy az olvasoé nyiltan allast foglaljon, de beliilr6l mutatja meg,
milyen kényes helyzet ez. Ezen a ponton érdemes szot ejteni Szujo Zsolt karakte-
rérol, akit a szerz6 arra hasznal, hogy ismét szemléltesse, senkiben sem lehet
bizni (bar ez a Kadar-korszakban nem olyan meglepd). Az olvasé eleinte talan
rokonszenvez az egylugyu, de lelkes férfivel, &m réla is hamar kideril, hogy a part
embere, raadasul 6 felligyeli a besugasra kényszeritett Istvant.

Hozza hasonlo szerepl6é Panczél Gyorgy, az MSZMP hiiséges embere, akinek
kotelessége gondoskodni a Vasfuggony felszamolasarol. Ennek érdekében kész
alszent tetteket is véghezvinni: ugy tesz, mintha Balla Ban elvtars oldalan allna,
hizelgésével probalja engesztelni a megzsarolt férfit, és Kossuth-dijjal kivanja
megvesztegetni. Pintér a kétértelmu mondatokon keresztul sejteni engedi, hogy
Panczélnak is vannak olyan titkai, melyek a szocialista idokben biinnek szami-
tottak: ,Kettesben akarok lenni Balla Ban elvtarssal!”; ,Ha valoéban nincs ma es-
tére programja, szivesen vendégiil latnam magat a hazamban. (...) Minden adott
ahhoz, hogy egy igazan kellemes estét toltsunk el egyutt.” Poziciéjabol adédoan
Panczél Gyorgy nem zsarolhato, bar miért is volna szukség a hatalom hi roboto-
sanak megfenyegetésére? Csupan azon elvtarsak titkait kell kiteregetni, akik
nem hajlandéak egylittmikodni. A megzsarolt férfi probal ugy tevékenykedni,
hogy ne valjon Imre arul¢java, de kozben megadja a kommunistaknak, amit ko-
vetelnek. Végul akaratlanul buktatja le baratjat, emiatt még nagyobb lelkiisme-
ret-furdalassal kénytelen egyiitt élni, majd csaladjat is elvesziti, és teljesen ma-
gara marad. Egyetlen latogatdja Imre fia, Ferike lesz, aki irant szintén kimond -
hatatlan vagyai tamadnak. Miutan ujra egyedul marad, elhatalmasodik rajta a
magany és a bintudat, undorodik beteges vagyaitol, melyek el6l nincs menek-

5 PINTER Béla, , Titkaink”, in ué., Ujabb dramak, szerk. ENvep1 Eva, JEKELY Anna, 7-55 (Budapest: Saxum Kiads,
2018), 44., 45.

140



ZART AJTOK MOGOTT, A SZONYEG ALA SOPORVE

vés. Rajon, hogy a bortonon kivil van meég egy ,gyogymoéd” a pedofiliara és a
szenvedésre: a halal. Jelképes modon ugy kovet el ongyilkossagot, hogy tobbszor
agyeékon szurja magat. A szerz6 megmutatja, hogyan esik valaki sz6 szerint a
zsarolas aldozatava, amikor problémajara segitség helyett fenyegetést kap. Ist-
vant minden olyan ember jelképének tekinthetjuk, akit ugynok létére fel6rolt a
zsarolasbdl fakado lelkiismeret-furdalas.

A dramaban megjelend két par kapcsan sok erkolcsi kérdés merul fel a szerel -
met, a csaladot, az egyuttélést és a megcsalast illetéen. Imre Beaval €l egyutt, amit
el6z6 kapcsolatabdl (hazassagabol) sziiletett fia nehezen visel, a né irant érzett
haragot Ferike nem tudja és nem is akarja lekuizdeni. Bea azzal menteget6zik a
fiu el6tt, hogy apjaval szeretik egymast, de ez vajon megfelel6 indok a korabbi
hazassag felbontasara? Felmeril a kérdés, hogy onzés-e masok karan uj életet
kezdeni, vagy a boldogsag elérése érdekében mindent szabad? Ferikét minden-
esetre nem vigasztalja, hogy apja egy masik né oldalan talalta meg a helyét. Imrét
bantja, hogy fia és volt felesége szenvednek nélkiile, a kavézoban megszoélalo dal
(Levél Apukahoz) pedig tovabb erésiti lelkiismeret-furdalasat, és sirva fakad. Fe-
rikét mar nem tudja meghatni a latvany, apja tul sok csalddast okozott neki. Va-
jon be lehet-e gydgyitani a gyermek sebeit, aki szulei kapcsolatanak megromla-
sat kénytelen volt végignézni? Bea arrol is beszél, hogy Imre és 6 csaladot akar-
nak alapitani, amin a férfi nagyon meglep6dik, bizonyara azt hiszi, Bea gye-
rek(ek)et szeretne. Bar nem deril ki, tényleg igy van-e, de érdemes elgondolkodni
a férfi reakcidjan és a csalad fogalman. Miért gondol Imre rogton arra, hogy a né
csaladalapitas alatt gyermekvallalast ért? Hiszen nem pusztan akkor beszélhe-
tink csaladrol, ha a hazastarsak sziilokként is funkcionalnak. Két (egytitt él16)
ember szeretetk0zossége mar onmagaban csaladot hoz létre, bar a szereplék ese-
tét latva talan érdemes miel6bb tisztazni, hogyan viszonyul a két fél a gyermek-
vallalashoz, mert az utélagos félreértések a kapcsolat rovasara mehetnek. Imre
és Bea nem csak e tekintetben nevezhet6 furcsa parnak, hiszen nagyon eltéréen
vélekednek a rendszerrél, melyben élnek. Azonban Imre esetében a sziv szava
felulirja az ész torvényeét: annak ellenére marad Beaval, hogy a n6 elvakultan is-
teniti a szocializmust (bar kérdéses, hogy meddig tarthat6 fenn egy ilyen kapcso-
lat). Megfontolando probléma az is, vajon tényleg a szerelem hajtja-e Imrét, vagy
sokkal inkabb az, hogy Bea nem hajlandé szeretkezni vele? Istvan és Kata hazas-
sagat szintén megneheziti a nemi élet hianya, ennek kapcsan a hitlenség prob-
lematikaja merul fel: a férfi a sajat lanyaként nevelt Timikével csalja meg Katat,
ami nemcsak erkolcstelen, hanem beteges cselekedet is.

A szerz6 ezuttal nem hagyja kérdések kozott az olvasoét: adrama végén minden
szereplon jol latszik a torténtek hatasa és rendszerhez valo6 viszonyulasuk ered-
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meénye. Szujé és Bea magasra jutottak a ranglétran, amit annak koszonhetnek,
hogy az uj hatalmat éppugy kiszolgaltak, mint a régit. Timike személyisége ne-
gativ iranyba fejl6dott, hiszen agressziv felnoétt lett (és gyermekkori traumai ta-
lan nemi iranyultsagat is befolyasoltak). Tatar Imre el6bb bortonbe kerult, majd
meghalt, fia pedig — bar sikeres zongoramuveész lett — sosem tudott napirendre
térni apja halala folott.

Pintér ezuttal megmutatja, hogyan hat életekre és emberi kapcsolatokra a
féltve 6rzott titkok napvilagra kerulése, és milyen aldozatokat kovetel azok elrej-
tése. A zsarold szocializmus képén keresztul vilagit ra, mennyire torékeny a ma-
ganéelet, és milyen nehéz az allandodan valtozo emberek kozott élni. A szerzo
egyre sulyosabb tabukrol rantja le a leplet, és nem fél megmutatni az érem mind-
két oldalat: az igynokok nem feltétlen sajat akaratukbdl valtak arulokka, a pedo-
fil vagyakkal éléket pedig gyakran megviseli helyzetik, de ettél fliggetleniil fe-
lelniuk kell tetteikért.

Osszegzés

Pintér dramai nyugtalanitéak, olykor kegyetlenek, de minden esetben elérik,
hogy az olvaso6 elmélkedni kezdjen a torténteken. A szerz6 jo érzékkel, pontosan
ragadja meg az emberi természet arnyoldalait és a tarsadalom visszassagait,
amikor egy latszolag hétkoznapi torténetben kombinalja azokat. Mindenkori ih-
letforrasa maga az élet, legyen szod a szocialista idokrél vagy mindarrol, ami a
huszonegyedik szazadi Magyarorszagon torténik (torténhet). Azokra a tragikus
pontokrairanyitja tekintetunket, ahonnan legszivesebben elkapnank, de jo okkal
teszi: ha képesek vagyunk szembenézni mindazzal, amirdl beszél, akkor életre
sz0l6 tanulsagokat vonhatunk le magunkkal és az emberekkel kapcsolatban.
Pintér mindent elénk helyez, ami vilaglatasunk bévulését segitheti, csupan raj-
tunk mulik, hajlandoak vagyunk-e tagitani hatarainkon. Ezzel parhuzamosan az
életmu is folyamatosan gyarapszik, darabjainak szama egyre né, hosszu ideig
alapot biztositva a tovabbi elemzésekhez és vizsgalatokhoz. Pintér Béla kulcsfon -
tossagu ir¢, akinek dramai magukért beszélnek, benniuinket pedig arra buzdita-
nak, hogy roluk beszéljunk.
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Czabala Zso6fia

SZOVEGALKOTAS A TARSADALMI
FELELOSSEGVALLALAS JEGYEBEN
A K2 SZINHAZBAN

Szamos fuggetlen tarsulat mikodik Magyarorszagon, melyek helyzetéroél és mu-
kodésérdl temérdek tanulmany szuletett mar. A jelen iras f6szerepldje az egyik
igen elismert, fiatal mivészekbol allo csapat, a k2 Szinhaz. Ahogy minden fig-
getlen magyar tarsulatnak, ugy a k2-nek is sajatos arculata van. Tanulmanyom
célja, hogy megmutassam, mit6l masok 6k, mint a tobbi fiuggetlen tarsulat, mi az,
ami 6ket egyedivé és végtelenul izgalmassa teszi.

2010-ben alakult az allando jatszohellyel nem rendelkez6 fuggetlen szinhazi
mubhely, a k2 Szinhaz.! A Kaposvari Egyetem akkor végzos szinészhallgatoibol
Fabian Péter és Benko Bence verbuvalt tarsulatot. Habar esetiikben nem lehet ra-
dikalis valtasrol beszélni, az, hogy rendezéként komfortosabban mozognak, ko-
ran nyilvanvalova valt. Masodéves korukban hoztak létre els6 el6adasukat Ma-
gyar monoszkop cimmel, de ekkor még a tarsulat létrehozasanak gondolata nem
mertlt fel.2 Eleinte 6k maguk is jatszottak, majd fokozatosan ismerték fel a konk-
rét szerepeket, amelyeket az immar megalakult tarsulatban be kell tolteniuk.
,Evekbe telt kimondani, hogy egyre jobban éreztiilk magunkat a ‘'masik oldalon'.”
— fogalmaz Fabian Péter egy interjuban.?

1 ARTNER Sisso, ,Na, gyere, Lajoskam! Felszantom veled a hegyet”, Szinhdz net, 2017.09.13, hozzaférés:
2022.01.30. http://szinhaz.net/2017/09/13/artner-sisso-na-gyere-lajoskam-felszantom-veled-a-hegyet
2 JAszay Tamas, ,A készinhaz ajandéka, hogy eleve rendezéként definial ; 2021.02.18., Revizor — a kritikai

portdl hozzaférés: 2022.01.30. https://revizoronline.com/hu/cikk/8892/beszelgetes-fabian-peterrel

8 JAszaAy, ,A k6szinhaz ajandéka...”
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A klasszikus, hierarchikus rendszerhez képest egyenrangu kozeg alakult ki a
k2 Szinhaz tarsulatan belil.* Szemben a készinhazi munkaformaval (ahol a leg-
tobb esetben a szinész a rendez6 alarendeltje), 6k kozosségként dolgoznak, az al-
kotdéi munkafolyamatban mindenki egyenlé aranyban vesz részt. A szinészek-
nek egyforma felel6sséguk van az egyes produkciok létrehozasaban, hiszen 6k is
beleszdélhatnak a rendezésbe, sajat otleteiket dobhatjak be a kozosbe, ami aztan
vagy tud érvényesulni vagy nem, a lényeg, hogy szentesitse a célt, ami felé az
el6adas rendez6-dramaturgjai terelni szeretnék az el6adast. ,Ez a fajta munka az
intézményesitett rendszerben nem tud mikodni. Azt, ahogyan mi gondolkodunk
a szinhazrdl, csak fuggetlen keretek kozott lehet megvalositani. A sok bizonyta-
lansaga mellett is sokkal tobb lehetdséget ad.” — mondja Benko Bence. Habar a
csapat 0sszetétele folyamatosan valtozik, mégis van, ami allando6 — az alapito ve-
zetokon kivul természetesen — :a modszer, amivel dolgoznak és az érték, amit
képviselnek.

A tarsulat mukodésének kozel tizenkét éve alatt kialakultak bizonyos stilus-
jegyek, amelyek a tobbi szinhazi alkot6tol megkiilonboztetik a k2 Szinhazat.® Es
bar a néz6 mar ,beskatulyazta” 6ket, és mindig az addig megismert, elfogadott
stilust varja el, sokszor el6fordul, hogy valami teljesen 1j dologgal talalkozik. Az
el6adasok létrehozasa szinte mindig hasonloképpen zajlik, szandékuk az, hogy
mindig valami mast alkossanak, ami eltér az addigi munkaiktol. Van amikor ez
sikerul és van, amikor nem, mindenesetre van két olyan stilusjegy, ami mind-
egyik produkcidjukra jellemzé: a nyelvi jatékra épulé humor és a valamirél be-
szélni akaras.

Az egyes eldadasokat mindig az éppen aktualis kérdésfeltevéseik hivjak
életre. Ezekre az alapokra épulve fokozatosan allnak 0ssze a torténetek, és keril -
nek napvilagra az ok-okozati 0sszefuggések. El6adasaik létrehozasa soran nagy
szerep jut az improvizacionak, az onallé szovegalkotasnak, az eredeti irodalmi
alapanyag radikalis atirasanak és a kisérletezo, kozos mihelymunkanak.

Mindig van egy kiindulé gondolat, aztan dontik el, hogy van-e ehhez kapcso-
16d6 szoveq, olyan klasszikus, amit kiinduldépontként hasznalhatnak, vagy 6k
hoznak létre valami ujat sajat stilusban. Azaz vagy a klasszikus értelemben vett

4 HerczoG Noémi, , Atirs és meghaqgyos szerzék. Beszélgetés Benké Bencével és Fabian Péterrel, a k2 Szin-
haz vezetbivel”, Szinhdz 48, 11. sz. (2015), 38-40. http://szinhaz.net/2015/11/15/herczog-noemi-atiros-es-meg-
hagyos-szerzok/ (Hozzaférés: 2022.01.30.)

5 MARTON Eva, , Beszélgetés Benko Bencével és Fabiin Péterrel’, 2014. aprilis 23., Revizor — a kritikai portdl,
hozzaférés: 2022.01.30. https://revizoronline.com/hu/cikk/4993/beszelgetes-benko-bencevel-es-fabian-pe-
terrel

6 MARTON, ,Beszélgetés...”

146


http://szinhaz.net/2015/11/15/herczog-noemi-atiros-es-meghagyos-szerzok/
http://szinhaz.net/2015/11/15/herczog-noemi-atiros-es-meghagyos-szerzok/
https://revizoronline.com/hu/cikk/4993/beszelgetes-benko-bencevel-es-fabian-peterrel
https://revizoronline.com/hu/cikk/4993/beszelgetes-benko-bencevel-es-fabian-peterrel

SZOVEGALKOTAS A TARSADALMI FELELOSSEGVALLALAS JEGYEBEN A K2 SZINHAZBAN

dramaturgiat, a hagyomanyos dramairast vagy pedig az improvizacién alapulo
szovegalkotast alkalmazzak.

A szovegalkotas (megiras, Ujrairas) mellett a tarsadalmi felel6sségvallalas
szempontjait segitségul hiva, kis dramairéi kitéroket téve szeretnék betekintést
nyerni a k2 Szinhaz alkot6i munkafolyamataba.

Bevezetés a tarsulat munkamodszereibe

Gyakran mertil fel a szinhazban a szerzéhoz valé hiiség kérdése az eléadas és a
rendezés kapcsan. Akad, aki hibaként roja fel a klasszikusokon eszkozolt valtoz-
tatasokat és égbekialto bunként fogja fel, ha valami nem ugy torténik a jelenet-
ben vagy hangzik el a darabban, ahogy az az eredeti muiben meg van irva. Ennek
kapcsan fontos dilemma lehet, hogy vajon melyik a célravezetobb, ha atirjak a
szoveget vagy ha meghagyjak az eredetit? Bin-e az, ha egy tobb szazéves szo-
vegbe beleirnak, kihuznak bel6le vagy éppen ujrairjak azt?

Fabian Péter egy vele készult interjuban elmondja, hogy egy szoveget akkor
tartunk tiszteletben, ha gondolatisagat, {6 mondanival6jat meghagyjuk, mikoz-
ben a darabon kisebb-nagyobb valtoztatasokat eszkozolunk.” Ha csupan érintet-
lenul tesszik azt a nézok elé, biztos, hogy nem ugyanazt a hatast fogjuk elérni,
mint amit az adott szerz6 a sajat koraban kivaltott kozonségébdl. Sokszor az al-
koténak maganak ra kell rajonnie és megtalalnia a szandékot, ami a szerzét mo-
tivalta a darab megirasakor, hiszen gyakran nem egyértelmu, mire gondolhatott
pontosan. Es hogy egy adott lizenetet hogyan kozvetitenek a nagyérdemiinek,
talan nem is annyira fontos.

A klasszikusok valamilyen szinten biztos talajt jelentenek az alkotok szamara.
A k2 Szinhaz két vezetdje eleinte sajat darabokat irt, majd kés6bb elovettek sza-
mukra fontos mondanivalét tartalmazé szovegeket, amiket a sajat szajizuk sze-
rint gyurtak addig, amig az el nem érte a kivant format? mar ezzel is megkérdo6-
jelezve a hagyomanyos dramaturgia fogalmat.

A hagyomanyos dramaturgia az adott klasszikusbdl kiindulva szolgalja ki a
rendez6 elképzeléseit, a mar meglévo szoveget szabja formara. Ez azonban nem
mindig egészul ki improvizaciok soran keletkezett szovegekkel, hiszen ez a fajta
munkamodszer sem bevett, elterjedt forma. Ezzel szemben 1étrejohet egy drama
ugy, hogy nem konkrét szovegbdl, hanem egy alapgondolatbol, -problémabdl in-
dulnak ki az alkotok, és annak alapjan kezdenek el improvizalni, amibdl aztan

7 Proics Lilla, ,J6 kérdés — atirni vagy meghagyni?”, Szinhaz.net, 2017.11.23, hozzaférés: 2022.01.30.
http://szinhaz.net/2017/11/23/jo-kerdes-atirni-vagy-meghagyni
8 MARTON, ,Beszélgetés..”
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idovel osszeall egy szovegkonyv. A k2 Szinhaz mindkét modszert alkalmazza. A
hagyomanyos dramaturgia esetében is ragaszkodnak az improvizaciohoz, ami-
nek az eredményeként szuletd parbeszédeket, gondolatokat bele tudjak épiteni,
vagy hozza tudjak idomitani a mar meglévé szoveghez.

,Sokszor mondjak rank, hogy Mohacsit (Mohacsi Janos rendezd, ir6 — a szerk.
megj.) utanozzuk, amiben annyi igazsag van, hogy a szovegiras metédusa sok-
szor hasonld.” — mondja Benkdé Bence egy interjuban.’® Valoban, a Mohacsi-
testvérek is eldszeretettel alkalmazzak az improvizaciot mint munkamaodszert,
de korantsem 6k az egyetlenek. Fontos azonban, hogy itt az improvizacié nem
maga az el6adas, mint példaul a Momentan Tarsulat esetében, hanem a modszer,
amivel létrejon egy el6adas. A k2 alapitoi szeretnek szamukra érdekes, izgalmas
formakat, technikakat ellesni, és azokat kiprobalni. Egyik mesteriik volt Karpati
Péter, akit6l improvizativ modszerét vették at és fejlesztették tovabb. Ennek a
technikanak a lényege, hogy a szinészektol azt varjak el, hogy bizonyos életszer
szituaciokba helyezkedve kezdjenek el létezni, azaz kiiktassak egy kis idore a
benniik rejlé professzionalis szinészt.!° A rendez6 vagy dramaturg egyfajta jaték-
mesterként vesz részt a probafolyamatban. Hoz egy témat, egy szituaciot, kiosztja
a szerepeket, a szinészeket pedig csak kisszamu informacidval latja el, hogy sajat
maguk hozhassak létre az adott karaktert, magukra tudjak azt szabni. Ezt kove-
téen indul el az improvizacid, ami akar orakig is eltarthat. A vezetd nem szol bele,
csupan kérdések segitségével probalja meg terelgetni a jatékosokat, akiket igy
elvezet magahoz a f6 konfliktushoz, melynek felismerése és megoldasa mar a
szereplok feladata. Ezt a tobb éras improvizacios anyagot rogzitik, majd ezt legeé-
pelve szuletik meg egy korulbelul otven-hatvan oldalas szovegkonyv, amit az al-
kotoknak roviditenie, suritenie kell ugy, hogy abbdl egy jol felépitett el6adas szii-
lethessen meg. A kivalogatott anyag a teljes nyersanyag nagyjabdl 3%-at teszi
ki™ A probafolyamat soran tehat osszeolvadnak a hagyomanyos szinhazi szere-
pek, a dramaturgbdl, dramairobol egyszerre valik rendez6 is.'? A szinészek sokkal
szabadabban tudnak mozogni, de fontos, hogy legyen egy alapgondolat, és egy
erds iranyitd, hogy a probafolyamat a megfelel6 mederben tudjon zajlani. A
konfliktusérzékenység mellett fontos az is, hogy a szinész tudja, hogy az, ami
most torténik, csupan jaték, szinhaz. A modszer egyedisége lehetévé teszi, hogy

9Uo.

10 Gocza Anita, Hangosité 1., A Szinhaz folyoirat podcastje. Az improvizacio”, Szinhaz.net, 2018.10.27, hoz-
zaférés: 2022.01.30. http//szinhaz.net/2018/10/27/hangosito-a-szinhaz-folyoirat-podcastja-1-adas

1 Uo.

12 BARTA Nikolett, ,Eletiink a szinpadon. Karpati Péter és baratai: Szinhaz az orrod hegyén”, Revizor — a
kritikai portal, 2019.06.26, hozzaférés: 2022.01.30. https://revizoronline.com/hu/cikk/7838/karpati-peter-es-
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olyan gyongyszemek szulessenek, amit egy dramair6 onmagatodl biztosan nem
tudna kitalalni, hiszen ezek az apro helyzetek, parbeszédek fogjak adni az egész
el6adas sava-borsat.®

Tasnadi Istvan ezt a fajta dramairoi modszert reaktiv dramairasnak nevezi a
Szinhazfolyodiratban megjelent K7 irja a szinhazat? cimui munkajaban. Egyfajta
,<alkalmazott dramairasként” aposztrofalja, ami csupan egy adott bemutatéra ké-
szul, tehat nem az a célja, hogy megjelenjen egy dramakotetben és aztan azt egy
masik alkotdcsoport elévegye, és Ujra szinre vigye. Nem az ido6tallosag lesz a f6
cél, hogyan is lehetne, hiszen az egyes karaktereket az adott szinészek teremtik
meg, ha a szerepeket masra ruhaznank, egy teljesen uj probafolyamat vadonatuyj
végtermékét kapnank kézhez. Ezzel szemben meg kell emliteni, hogy vannak
olyan dramairok, akiknek a darabjai kotetben is megjelentek, valamint évekkel
késobb kerultek egy-egy ujabb csapat kezébe. Rogton itt van példaként
Shakespeare, aki muveit eredetileg sajat tarsulatanak irta, vagy a kortars alkotok
kozul Pintér Béla, akinél a hagyomanyos szerepek szintén osszevonodnak.

Felmerul a kérdés, hogy vajon az improvizativ anyag hogyan alakul a proba-
folyamatok soran. Masképp fogalmazva: a szoveg mekkora része az eredeti, rog-
zitett improvizacio és mennyi beldle a szerz6 altal megmunkalt, formazott valto-
zat. A végleges szovegkonyv megkoveteli az ilyen beavatkozasokat, hiszen az
improvizaci6 nyelve természetes, sokszor nem ismer gatat, tulcsordul.’® Olyan
elemeket ont magabdl, amelyek tulsagosan korbejarjak, tulbeszélik a lényeget, az
ir6 dolga pedig az, hogy a gondolatokat mederben tartsa, vagyis, hogy suritsen és
a lényegi informaciokat kinyerje az aradatbol. Az el6adasok nyelvezete az imp-
rovizacios munkaforma miatt szabad és természetes, nem korlatozza semmi.*®
Az elore megszabott kereteken belul barmerre mozoghat, de ez a szabadsag az,
ami lehet6veé teszi egy hétkoznapi, kevésbé muiivi szoveg létrejottét, ezaltal sokkal
konnyebben érti meg a hétkoznapi ember és tud vele azonosulni. Ettél fuggetle-
nul a nézo sokszor bajban van, hogy amit lat, az ott helyben zajlé improvizacio-e,
vagy pedig annak alapjan szuletett jelenet, szoveq.'” De ez a rejtély sokszor meg
is marad, a kulcs az alkotoknal marad, a kozonség pedig a sajat képzelete és ta-
pasztalata alapjan probal rajonni a dolog nyitjara.

8 Gocza, Hangosité 1. ..."

4 TasNADI Istvan, ,Ki irja a szinhazat? Szemelvények az improvizacioé alapu dramairasrél”, Szinh&z, 51, 10.
sz. (2018), 43-45. http://szinhaz.net/2018/11/29/tasnadi-istvan-ki-irja-a-szinhazat/ (Hozzaférés: 2022.01.30.)

5 Gocza, Hangosité 1. ..."

6 Kovacs Balint, ,Lotyogés, mint az élet”, Szinhdz, 51, 10. sz. (2018), 33-36. https://szin-
haz.net/2018/11/29/lotyogos-mint-az-elet/ (Hozzaférés: 2022.01.30.)

7 KovaAcs, ,Lotyogoés...”
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A k2 alkotoi, miutan ratalaltak a témara, amivel foglalkozni szeretnének, el-
dontik, hogy milyen modszerrel szeretnének dolgozni.’® Fontos, hogy a valasztott
témahoz valdban legyen is személyes kozuk. Igyekeznek a lehet6 legtobb szem -
pontbol megvizsgalni egy adott kérdést vagy problémat, hogy minél jobban atlas-
sak és magukéva tegyék azt, amirol beszélni akarnak. A szoveget tobbnyire ket-
ten irjak — legalabbis abban az esetben mindenképp, amikor 6k ketten rendezik
az eléadast —, de a tarsulat is alakithatja azt az improvizacios folyamatok altal.
Kezdetben még dolgoztak egyutt dramaturggal, de aztan rajottek, hogy egysze-
rabb, ha 6k végzik a klasszikus értelemben vett dramaturgiai munkat is. Tars-
szerzOk és egymas cenzorai is egyben.

,Uj formak kellenek, de ha az 0j az ennyi, / Olvasd el a Siralyom, és ne is legyen
semmi” —hangzik el a Ziifec cimi el6adasukban.!® Alapvetéen nem valljak ma-
gukat formai yjitéknak, sokkal inkabb a kozos gondolkodast tekintik a k2 Szin-
haz legmeghatarozébb elemének. Habar kérdéses, hogy formai ujitasrél van-e
sz6 az esetiikben, mindenféleképpen izgalmas és érdekes az, ahogyan létrehoz-
zak az el6adasaikat. Az alabbiakban a tarsulat esetében jelentds ir6i modszert,
alkotdi technikat (atiras, megiras) veszem szemiigyre a k2 Szinhaz egyes el6ada-
sai kapcsan.

Atiras mint alkotdéi technika a Ki vele, Nérd! és a Ziifec cimii eléadasokban

A Ki vele Néro!és Ziifec cimu el6adasoknak egy-egy klasszikus mu a kiinduloé-
pontja, ekoré épul az improvizacio. A szoveg a magja, tehat ezeknél az el6ada-
soknal az atiras jatszik szerepet, hiszen mindkét mu klasszikus, amit a k2 a sa-
jat kedve szerint formalt. Mindkét el6adas esetében szinhazi kontosbe bujtatott
torténetrél van szo.

A Ziifec esetében Bulgakov sajat magat jeleniti meg Mihail, az egymuves dra-
maird szerepében. Az eredeti torténet a Moszkvai Muvész Szinhazban jatszodik
Sztanyiszlavszkij idején, amit a k2 Szinhaz a jelenkor szinhazaba helyezett at.
Az el6adas egyfajta ars poeticanak is felfoghato, amiben az alkotdk erételjesen
reflektalnak mindenre, ami szinhaz, legyen sz6 akar a befogadd, a nézé, vagy
akar az alkotok nézopontjardl.?’ Bar szinhazi eszkoztaraban nem hordozza a
mohacsis jegyeket, a szellemiségében fedezhetéek fel hasonlésagok. A Ziifec
dramaturgiaja a poénokra épul, amit sokszor ugy mukodtet, hogy a nézét bar

18 Proics, ,J6 kérdés...”
19 HERCZOG, ,Atiros...”
20 puskAs Panni, ,Egy fecske nem, de mi van, ha igen?”, Revizor — a kritikai portal 2014.10.26., hozzaférés:

2022.01.30. https://revizoronline.com/hu/cikk/5277/k2-szinhaz-zufec-szkene
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szembesiti a kiméletlen valdsaggal, ezzel a biinos, szenvedds valdsaggal, de te-
szi mindezt ugy, hogy egyszerre sirunk és nevetunk. Az el6adas alcime is a
Mohacsi-el6adasok cimadasait idézi: tisztelet a kivételnek egy részben”. Fon-
tos megjegyezni, a k2 legtobb el6adasanak cime hasonlé formaban jelenik meg.

A Ki vele Nero! esetében szintén szinhazi szituacioval talalkozunk, am az
eredeti mU nem a szinhazban jatszodik. Kosztolanyi Dezs6 Nero, a véres kolto
cimu regényének kozéppontjaban egy ifju férfi all, aki tul fiatalon jutott teljha-
talomhoz. Emellett kolt6 is, amde tehetségtelen, a miivészethez fikarcnyit sem
ert. Ezzel mindenki tisztaban van, de senki nem meri megmondani neki, hiszen
aki megteszi, varhatéan sajat halalos itéletét irja ala. A k2 adaptacidjaban Néro
egy uj rendezo, aki el6dje kulfoldi allaslehet6sége miatt kerul a tarsulathoz. Egy
tehetségtelen ,muvész”, aki diktatorikus modszerekkel akarja kicsikarni bel6-
lik a tiszteletet és az egyuttmikodést. A darab felépitése linearisan koveti a
klasszikus mu torténetét, meghagyva a f6bb fordulépontokat és konfliktusokat,
azzal a kulonbséggel, hogy a darab helyszine nem egy palota a Romai Biroda-
lomban, hanem egy kis magyarorszagi szinhaz.

Mindkét el6adas esetében a kis ember all szemben valamilyen fensébb hata-
lommal. F6 kiindulopontjuk az ember cselekvése / nem cselekvése — vagyis,
hogy az adott szituacioban cselekedjen-e vagy sem? Ha pedig cselekszik, akkor
vajon helyesen teszi-e? A Ki vele Néro esetében a tehetségtelen ember kornye-
zetének felel6ssége kerul el6térbe, hiszen nem biztos, hogy felfogja mindazt,
amit tesz, csak csinalja, viszont a kornyezete megérti, és ra is bélint minderre.
A Ziifec esetében Mihailnak valasztania kell, hogy vagy enged az igazgato keé-
résének és atirja a darab politikailag problémas pontjait, vagy nem valtoztat
rajta, el6éadja mashol és bajba sodorja nemcsak magat, hanem a tarsulatot és a
szinhazat is. Azonban, ha eléadjak a darabot valtoztatasok nélkul, akkor sem
biztos, hogy a rendszer valtozni fog.

Megiras mint alkotéi technika Az algoritmus, A baranyai gyongyosbokréta és
A beremendi lakodalom cimii eloadasokban

Szemben az el6z6 két eléadassal, Az algoritmus, A baranyai gyongyosbokreta
és A beremendi lakodalom cimU bemutatok nem egy konkrét mivon alapulnak.
Esetukben a sz6 szoros értelmében vett megirasrol beszélhetunk, hiszen a szo-
vegek magja egy alapotlet, egy realis, a mindennapi életbél vett helyzet vagy
konfliktus, ami koré épul a szovegkonyv.

A baranyai gyongyosbokreta és A beremendi lakodalom cim el6adas a falu-
beliek (Nagyharsany, Beremend) '40-es, 50-es évekbdl gytjtott emlékeibdl, tor-
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téneteibdl készult, mig Az algoritmus a 21. szazad vivmanyairol, a robotikardl,
mesterséges intelligenciarol szol.

A beremendi lakodalom a jubileumi, 2017-es Ordogkatlan fesztival keretein
belll, egy tetralogia részeként — A nagyharsanyi menyasszony, A kisharsanyi
volegeny, A villanykovesdi vofely — kerult bemutatasra.?! Ennek zarasaképp jott
létre a kovetkezo évben A baranyai gyongyosbokréta cimu elbadas. A fesztival
elmult tiz évének osszefoglalasaként szuletett meg ez az ot el6adas, amelyeket
a cimekben is szereplo helyszineken mutattak be. A fesztival kezdete el6tt a
tarsulat odakoltozott a faluba, hogy megismerkedjen az ott él6kkel, meghallgas-
sak és lejegyezzék torténeteiket. Ezeket csokorba raktak, szelektaltak, osszeil -
lesztették, majd ezek mentén kezdtek el énekelni és improvizalni, aminek ko-
vetkeztében kialakultak a végsé formak.

A baranyai gyongyosbokrétal948-ba kalauzol bennunket, amikor a nagyhar-
sanyl gyongyosbokréta nevezeti mozgalom tagjai a szabadsagharc jubileumi
unnepségére készulnek.?? A proba soran napvilagra kerulnek a szereploket
osszekoto szalak, illetve mindaz, amit rejtve szerettek volna tartani.

A beremendi lakodalom esetében a szereplék hazudnak, olnek, egymast je-
lentik fel. De akkor is viselniuk kell a kovetkezményeket, ha nem csinalnak
rosszat, példaul amikor az egyik testvér nemet mond a lanykérésre, mert van
szerelme, akit aztan a tiszt féltékenységbdl le is 16. Az el6adas a kommunizmus
1dején jatszodik, a Csalld-csalad udvaran.?® A bonyodalmakat a sotét mult, a ka-
rakterek szarmazasa és a hazassag kérdése okozza.

Mindkét el6adasnal kiindulé problémaként jelenik meg az, hogy az ember
vallalja-e a felel6sséget a tetteiért. A baranyai gyongyosbokrétanal a f6szereplo,
Elek egyutt hal a cselédlannyal, mikozben hazassagban él. A lany terhes lesz,
elmondja Elek feleségének, aki szembesiti tetteivel az urat. Az nem vallalja a
felel6sséget, s6t ugy tesz, mintha ez a vilag legtermészetesebb dolga lenne.
Azonban nem csak Elek, hanem a cselédlany oldalarol is megjelenik a felel6s-
ségvallalas kérdése, ugyanis a ,szégyen” elmondasa, valamint a kovetkezmeé-
nyek 6t is érintik.

Mas formaban merul fel a felel6sségvallalas problematikaja Az algoritmus
cimu darabban. A robotika és a mesterséges intelligencia kerul elétérbe mint
emberi ,alkotas”. Kérdés, hogy ezek megalkotasaban mekkora feleléssége van
az embernek? Eroéfitogtatas-e ez, isteni szerepbe bujas vagy az emberek szolga-

2L ARTNER, ,Na gyere, Lajoskam!...”
22k2 Szinhaz, ,A baranyai gyongyosbokréta”, k2szinhaz. hu, 2018.10.06., hozzaférés: 2022.01.30.

https://k2szinhaz.hu/eloadas/baranyai-2018-10-06/
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lataba tudjuk allitani a robotokat? Lehet, hogy épp az ellenkezojét érjuk el an-
nak, amit szeretnénk, igy inkabb karunkra, mint hasznunkra vannak a megal-
kotott gépek. Az ember konnyen vadallatta valhat ebben az értelemben, gondol -
junk csak a modern technoldgia egyes vivmanyaira: fegyverek, szexrobotok stb.
A piszkos munkat ezek esetében az ember rabizza a robotokra, igy haritva el a
felelosséget.

Mindharom el6adas esetében megirasrol beszélhetiink, amelyekben ,a jaték
és a valdsag osszemosodott, valami fergeteges jokedvben a tragédiak ellenére..,
mert a k2 tarsulat egyszerlen alkalmas arra, hogy feneketlen jokedvet keritsen,
és tartsa a frontot, mikozben azért kirugja a haz oldalat.”?*

Az alkotoi technika kérdése a Ludas Matyi cimii eloadasban

A Fabian Péter és Benko Bence altal rendezett Ludas Matynt, hosszabb cimén
Matyi elszabadul, avagy sok lud disznot gyoz cimu el6adast 2020-ban mutattak
be a Szegedi Nemzeti Szinhazban. A darab folytatasnak, olyan torténetnek is
felfoghato, ami nem a klasszikus, Fazekas Mihaly-féle karakter, hanem annak
fia szemszogébol mondja el az ismert mesét. Az el6adas azonban mashogy vég-
z0dik, itt mar megfigyelhet6 egyfajta generacios kiilonbség is, ami a bosszu ki -
elésében vagy annak elmaradasaban lesz tetten érheto.

[jfabb Ludas Matyas mar uj generaciéhoz tartozik, aki mas dontést hoz végul,
mint apja. Ezaltal sokkal valdszeribb lesz a torténet: megjelenik az ember belsé
lelki vivédasa, az igazsagérzet és a jozan ész kuzdelme. Antih6sbél valodi pél-
dakeép és hos lesz.

A darab uzenete, hogy minden tettunknek, szavunknak sulya van, ezért ér-
demes alaposan atgondolni a dolgokat és a lehet6 legjobb dontést hozni. A tet-
teinkért mindig vallalnunk kell a felel6sséget. Ez mind Matyira, mind Dobrogire
igaz.

Kérdés, hogy ezt a Ludas Matyit az atiras vagy megiras kategoriajaba lehet-e
sorolni. Atiras azért, mert egy jol ismert torténetet vesz alapul, a végét pedig
kedviik szerint alakitjak. Es megiras, mert ifjabb Ludas Matyas torténetét irjak
meg, az apja életét és a tarsadalom uj generacioba vetett bizalmat figyelembe
véve. Mivel az el6adas egy konkrét szoveg koré épul, mondhatjuk, hogy itt is
yjrairasrol, atirasroél beszélhetunk.

2 ARTNER, ,Na gyere, Lajoskam! ..."
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Atiras = megiras

Az igen csekély aranyu eredeti szoveget latva mondhatjuk, hogy atirasok eseté-
ben is valojaban megiras torténik. Azaz azoknal a daraboknal, melyeknél klas-
szikus mubol indultak ki az alkotdk, valdjaban nem az torténik, hogy uj elemek -
kel egészitik azt ki, hanem abbdl inspiralédva hoznak létre valami teljesen ujat.
Egy televizids interjuban volt arrdl sz6, hogy igazabdl nem beszélhetunk radikalis
atirasrol a k2 Szinhaz kapcsan, hiszen 6k csupan ugrodeszkaként hasznaljak az
adott szovegeket, alapgondolatként tekintenek rajuk, amibdl aztan kiforr a teljes
szovegkonyv.? A kozponti mag aztan altalaban improvizaciok utjan novi ki ma-
gat el6adassa, ami korantsem nevezhet6 véglegesnek. Egy olyan el6adas, amit ez
a fajta technika hiv életre, nem is lehet sohasem végleges. Mindig van min val-
toztatni, mindig szuletnek ujabb és ujabb otletek, poénok, amik tovabb szinesit-
hetik a mar meglévd, bemutatott darabot. Ilyeténképpen a probafolyamat és az
otletelés mindaddig tart, amig az el6adas repertoaron van, a néz6 pedig akar tobb-
szor is megnézheti, nem pusztan azért, mert tetszik neki, hanem mert kivancsi
az ujdonsagokra.

A véleménynyilvanitas kérdése a k2 Szinhaz eléadasaiban

Dolgozatomban kitértem arra, hogy a k2 Szinhaz szeret aktualis kérdéseket, prob-
lémakat boncolgatni. Zarasként szeretném korbejarni, hogy a tarsulat el6adasai-
ban milyen hely jut a véleménynyilvanitasnak. Ennek megvalaszolasahoz
eddigi munkassagukat tekintem at, valamint egy konkrét, eddig nem emlitett
eloadast allitok fokuszba.

A 2014-es Elszakadoban — tudositas eqy Mozgo Vilagrol cimu elbéadast a k2
vezetodi a pécsi Janus Egyetemi Szinhaz diakjaival kozosen hoztak létre.?® A darab
f6, szamunkra relevans jelenete, amikor a tanulok félkorben allva perceken ke-
resztul vitatkoznak arrol, hogy mi az a téma, ami ma érvényes és mindenkit fog-
lalkoztat, illetve, hogy jogu(n)k van-e véleményt nyilvanitani roluk, allast fog-
lalni az egyik mellett?

DI1AK1: En meg pont azon filéztam, hogy eleve nem minden korszakban volt meg-
adatva a szinhaznak, hogy legyen szo6lasszabadsag. Marmint a szinpadon.

% Nagykorut 2019.09.14. I rész. hatoscsatorna, Hatos Csatorna, Youtube, 2019, hozzaférés: 2022.01.30.
https://youtube/tfOQyx4d Wik
2 HERCZOG, ,Atiros..”

154


https://youtu.be/tfOQyx4dW1k

SZOVEGALKOTAS A TARSADALMI FELELOSSEGVALLALAS JEGYEBEN A K2 SZINHAZBAN

Nem? Ilyen korban élunk, hogy mondhatunk véleményt, tehat szerintem
kotelességunk élni a jogunkkal, ameddig lehet. Nem?

DI1AK2: J6, végul is csak annyi, hogy ha nem ugy jatszol a szinpadon, ahogy a leg-
jobb, akkor...

D1AK3: Segget csinalsz a szadbdl, magyarul.

D1Ak2: Pontosan.

Di1Ak4: Erkolcsileg sérulsz, vagy hogy mondjak.

DIAK2: Igen.

DIAKS: De értitek, hat gyakorlatilag nem is tudsz ugy szinpadra allni, hogy ne le-
gyen véleményed valamirél. Akarmilyen jellegtelen az a Nyilas Misi, vala-
milyen ugyis lesz, ugyhogy, tulajdonképpen szerintem ez tok természetes
dolog, hogy véleményt nyilvanitasz a szinpadon.?’

Az idézett jelenet végén arra jutnak a diakok, hogy valamilyen szinten az alkotok
mindig beleépitik a véleményuket az el6adasba, ami akar hangsulyosan, akar
rejtetten is megjelenhet a szinpadon.

A k2 Szinhaz alkotdi szerint nem az okoz nehézséget egy el6adas létrehozasa-
kor, hogy ne talalnanak olyan témat, ami egyforman mindenkit érdekel.?® A vilag
szamos olyan gondolattal, otlettel és problémaval van tele, amivel a legtobb em-
ber nap mint nap szembesul. Nem szukséges mélyrehaté kutatasokat végezni
azeért, hogy ilyenekre bukkanjunk, de vajon a rengeteg téma kozul mik azok,
amikrol egy szinhaznak feltétlenul beszélnie kell?

A tarsadalomkritikai attitid mar a kezdetektél fogva jellemzé a k2 munkassa-
gara.?® Szeretnek erés, tabunak szamito kérdéseket feszegetni, téve mindezt ugy,
hogy a legnehezebb témat is humorba agyazva talaljak. igy a kozonség nem tudja
eldonteni, sirjon-e vagy nevessen az egyes jeleneteket latva, és bar anézé egyfajta
érzelmi utvesztébe kerul, mégis képes elgondolkodni.

Eppen amiatt, mert a k2 probal mindenki szamara érvényes kérdéseket fel-
vetni és azokat boncolgatni, mar a probafolyamatok elején belépnek a szinészek
is a kozos gondolkodasba, hogy mindenkinek a nézépontja érvényesuljon, aki
részt vesz az adott el6adasban.® Erre azért is van szukség, hogy a lehet6 legtobb
szemszogbol vizsgaljak az adott problémat, kérdésfeltevést, hogy ezaltal a lehetd
leghitelesebb és leghihet6bb darab sziilethessen. Az Ordogkatlan fesztival kere-

21 JESZ — Elszakaddban, k2 Szinh4az, Youtube, 2014, hozzaférés: 2022.01.30. https://youtu.be/kxTi_NbYDIY
28 HERCZOG, ,Atiros..”
2 DARIDA Veronika, ,A fanatizmus ellen”, Szinhaz.net, 2018.02.27., hozzaférés: 2022.01.30.

http://szinhaz.net/2018/02/27/darida-veronika-a-fanatizmus-ellen/

3 HErczog, ,Atirés..”
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tein belul bemutatott, a falvak torténelmébdl osszegyurt darabok megirasakor
sem csak az alkotok, hanem a mesélok, a visszaemlékezdk nézdpontja is fontos
szerepet jatszott abban, hogy egy minden szempontbol hiteles el6adas szulethes-
sen, ami nem csak a kornyeék lakosali, de a szélesebb kozonség szamara ugyan-
ugy érdekessé és érthetove valjon.

Elni kell a szabad ko6zlés jogaval, azzal, hogy ma mar szabadon beszélhetiink
barmirél a szinpadon — ahogy a k2 is teszi. Fontos olyan problémakrol beszélni,
amik tabunak szamitanak, vagy mas féorumokon nemigen kerulnek el6. A k2
Szinhaz nem feltétlenil véleményez, csupan elénk tarja az igazsagot, a valdsagot,
amit aztan nekunk kell, nézéknek értelmezni. Legyen sz6 akar az aktualis szin-
hazi helyzetrdl (Ziifec), egy diktatorikus rendezo6rél (K7 vele, Néro), a torténelem
uralkodo politikai rendszereiben elkovetett blinokrol (A baranyai gyongyosbok-
réta, A beremendi lakodalom), az ember altal alkotott veszélyes technologiakrol
(Az algoritmus), vagy a hatalom legy6zésérél, megszerzésérol (Matyi elszabadul,
avagy sok lud disznot gyoz), a k2 kozos alkotas révén, kiilonbozé nézépontok fel -
villantasa nyoman hoz létre olyan el6adasokat, melyek nyitva hagyjak az allas-
foglalas kérdését. Minden témat — legyen a kiindulopont akar klasszikus m,
akar csak egy felmeril6 probléma vagy gondolat — igyekeznek a lehet6 legtobb
szempont alapjan korbejarni egészen addig, amig el nem érnek a f6 konfliktusig.
A darab végén pedig a nézoét is alkotoi/birdi székbe ultetik, amibél az eseménye-
ket szemlélve hoz dontést. Ilyeténképpen a kozosségi alkotas korbeér, a kozon -
ség zaro véleménye, itélete valik az el6adasok kulcsmozzanatava.
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Mohai Aletta

ELLENTETEK HARMONIAJA
— VO DIMCSEV

2019 augusztusaban masodszor vettem részt a THEALTER Fesztivalon junior
bloggerként. Akkor talalkoztam el6szor Ivo Dimcsev munkassagaval, mar nem
teljesen zoldfuliként, mégis teljes mértékben a kezddk lelkesedésével.
Ugyetleniil prébaltam szavakba onteni, mondatokka formalni, szévegbe gon-
dozni mindazt, amit a szinpadon lattam téle. Az els6 gyermeki racsodalkozas
utan, amit a rengeteg tole érkez6 ujszerd inger okozott, mar nemcsak lelkes
rajongoi attitiddel, hanem komoly megismerési szandékkal fordultam felé.

Jelen dolgozat a megoszto6 bolgar alkotordl, Ivo Dimcsevrél szol. Munkassaga
osszetett és szerteagazo, igy nem kisérlem meg a muvész hianytalan portréjat
megrajzolni. Az életmu olyan mozaikdarabkait mutatom be, amik kozil tobb Ma-
gyarorszagon is megtekinthet6 volt, valamint emlitek olyan el6adast is, amit
meghatarozonak véltem nem csak a mlvész sajat palyafutasaban, de a perfor-
manszmuveészet vilagaban is. A rovid, osszefoglal6 igényu dolgozat beépiti a pro-
dukcidkrol Magyarorszagon megjelent kritikai reflexiokat.

Milyen adatok allnak rendelkezésunkre Ivo Dimcsevvel kapcsolatban? A mu-
vész 1976-ban sziletett Bulgaria f6varosaban, Szofidban. Leggyakrabban és leg-
egyszerubben igy szoktak bemutatni: bolgar koreografus, képzémiuivész, énekes-
dalszerz6. Munkassaga a performanszmuveészet, a tanc, a szinhaz, a zene, a raj-
zok és a fotografia extrém és szines keveréke.! Ugy is mondhatnank, hogy ezek
Ivo Dimcsev ,hivoszavai”. De kulon-kulon nem mukodnek. Csak egyutt — egy-
szerre. Muveészi életmuvét figyelve ugy tinik, hogy talan nincs olyan muvészeti
médium, amelyet Dimcsev ne hasznalna, ne sajatitana el, ne alakitana at.

1Ivo DiMcsEV, ,About Ivo Dimchev”, hozzaférés: 2022. 07. 03, https://ivodimchev.com/bio.htm
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Dimcsev korulbelul 2001 6ta foglalkozik szerzoéi el6adasokkal a kortars tanc és
performansz tertletén, azéta tobb mint harminc eléadasa, illetve projektje valo-
sult meg, ezekrol honlapjan lehet tajékozodni.?

Az el6adasok kozott talalhat6é tobb rovidebb, korulbelul negyedoras perfor-
mansz, koreografalt és improvizativ tancel6adas, koncert a sajat dalaibdl, inter-
aktiv koncert, ugynevezett improvizativ opera, porn-opera, és workshop alkal-
maval krealt el6adas. Mivészi munkaja mellett mesterkurzusokat tartott vagy
tart Budapesten, a belga Kiralyi Tanckonzervatériumban Antwerpenben, de dol-
gozott mar Bernben és Bécsben is. 2009-ben Ausztriaban gyermekekkel foglalko-
zott. Malmo, Stockholm, New York, Amsterdam, Koppenhaga csak néhany a sza-
mos varos kozul, ahol el6adott, Europa-szerte és azon tul is hamarabb valt is-
mertté és kedveltté, mint sajat hazajaban. Bulgariaban csak a kés6bb hozott sike-
rei utan fogadtak el.

Magyarorszagon tobb el6adas is kothet6 hozza: 2006-ban Budapesten harom
tancel6adas, a Thank You, a The R és a Golden duet koreografusa volt, ugyaneb-
ben az évben a Multiback egy workshopmunka soran jott l1étre. Egy évvel késobb
Zsambeékon rendezett eqgy Médeat.

A dolgozat a kovetkezdkben a harom 0sszetartozo, budapesti tancel6adast tar-
gyalja.

A Thank You cimu eléadasban Ladanyi Andrea egy narcisztikus muvésznot
mutat be, aki hivatasanak kulséségeit annak 1ényegi jegyeivé emeli, s azonosul
is velik, vagy ahogy Cserje Zsuzsa fogalmaz a Tancmiivészet cimu lapban:
,Ladanyi Andrea eltancolta nekunk a szorakoztatéipar szubkulturajanak kritika-
jat”.3 Az el6adas kezdetén a miivészné ahitatos lassusaggal kozelit egy gitar felé,
aminek egyetlen hurjat aztan vadul és minden alazat nélkul pengetni kezdi.

Az el6adasrol megjelent kritikak tobbsége nem annyira a darabot, inkabb
Ladanyi Andrea tehetségét dicséri:

,2Ladanyi Andrea fergeteges szinészi alakitassal, rekedtes, affektalt fejhang-
gal hozta létre a szinpadon latott sosemvolt-sosemlesz, meégis oly
valdsaght, eleven stritett jellemabrazolassal megalkotott figurat. A rovid,
epizddszeru jelenetekbdl 0sszealld, alapvetéen egy karakter 1ényegi elemeit
megragadd, s azokat a végletekig kiélez6 etud rendkivil pontos és aprolékos
kivitelezést, magas szintl szinészi adottsagokat, improvizacios képességet
igényel."

2 https://ivodimchev.com/dance.htm
3 CSERJE Zsuzsa, ,A La Dance Company a MU Szinhazban", 7Tdncmivészet 38, 1. sz. (2007): 26.
4 KmmLEel Katalin, HEGEDUs Sandor, Identitas-balesetek”, Ellenfény 12, 2-3. sz. (2007): 40.
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A The R cimu el6adasban Kovacs Martina testének minden porcikaja és ruha-
darabja pirosra van festve. A produkcio elején a piros festéken kivil semmi nem
utal a késobbiekre: a kimért és hétkoznapi viselkedés hirtelen fordul at 6rjon-
gésbe. A muvész vergddo, hisztérikus mozgasa és elallatiasodott hanghatasai egy
atlagos né identitasvalsaganak a szenvedését, fajdalmait reprezentaljak. Kelléke,
az ures borond sajat maga metaforajava valik: 6 maga is egy kiuresedett targy.
Erre raerésit az amnéziaja, az emlékfosztottsag, a szexualitashoz kapcsolodo
mondatok gépies ismételgetése, a kieléguilését bizonygatni hivatott ,I feel good, I
feel love” vég nélkuli kantalasa.

A Golden duet cimu el6éadasban Kovacs Lehel és Gergely Attila két olyan
showmant jelenit meg, akik a hirnévért és elismerésért gorcsosen kuzdve
lejaratjak magukat a szinpadon, tehetségtelenul mozognak, playbackelnek, ha-
landzsaznak. Mindezt ironikusan feltling, fényl6, arany oltozékben. Az el6z6 két
produkcioval ellentétben ezt az el6adast a kritika kevésbé szerette. Példaul:

,Ugy latszik, Dimcsevnek itt nem jutott eszébe semmi 1j, semmi tobb. Az
utolso etid meg sem kozeliti az els6 kett6t. Két kis remekmu utan egy hum-
bug. Ki tudja, mi értelme volt? Lehet, hogy ez mar onmagardl rantja le a
leplet? Vagy csak a sorrend rossz?”s

Ivo Dimcsev a szegedi THEALTER Fesztivalnak tobbszor is vendége volt. E16szor
2005-ben adta el6 a Lili Hande! cimu produkcidjat, majd 2006-ban szinészként
lathatta a kozonség a 4.48 Pszichozis cimU darabban, illetve az emlitett harom
tanceldadas is jart Szegeden. 2009-ben és 2012-ben sz06l6 performanszokkal
érkezett, 2019-ben pedig a sajat zenéibdl osszeallitott koncertjén lehetett részt
venni.

A Lili Handel nemcsak azért fontos eléadas, mert ezzel mutatkozott be a ma-
gyarorszagi kozonségnek, és mert ezt mutatta be el6szor a THEALTER Fesztiva-
lon, hanem féként azért, mert ez a produkcio hozta meg szamara a vilaghirnevet.
A Lili Handel — ver, koltészet €s zene a feher kokott budoarjabol cimu sz010 el6-
adas els6 bemutatoja Stockholmban volt 2004-ben.

Lili Handel szinpadi jelenléte azt sugallja, hogy fénykoraban csodaltak és va-
gyakoztak utana. Az id6 mulasaval azonban szépsége és dics6sége elhalvanyult,
de ahelyett, hogy ezt méltosaggal viselte volna, nemtelen, furcsa lénnyé valtozott,
ahogy gorcsosen probalta életben tartani korabbi onmagat. Képtelen beismerni,
hogy ideje lejart, ezért kétségbeesetten probalja maganyos életét szinhazi el6-

5 CSERJE Zsuzsa, ,A La Dance...”, 26.
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adassa valtoztatni, amelyben hétkoznapi cselekedetekboél és targyakbol ujraal-
kotja dics6séges napjainak szimbodlumait. Lili Handel torténete erételjesen pél-
dazza az emberi szorongast az id6 mulasatdl, és kétségbeesett kisérletunket,
hogy lelassitsuk az id6 mulasat.®

A magyarorszagi kritikak tobbsége sokszor gorcsosen ragaszkodik hozza,
hogy a szinpadon lathato6 alaknak egyértelmien meghatarozza a nemét. Olvas-
hatunk réla transzvesztitaként. Stohr Lorant példaul Egy transzvesztita naploja
cimu kritikajaban a cimen kivul hétszer bélyegzi a szovegben az Ivo altal alaki-
tott Lili Handelt transzvesztitanak, és csak az utolsé megnevezésnél probalja va-
lamiképpen feloldani az addigi skatulyajat,” de mashol olvashatunk roéla olyan
férfiként is, aki ,genetikus ,hatranyat” (tudniillik, hogy nem nének sziiletett) a
tole telhetdé legnagyobb, koncentralt igyekezettel probalja lekuzdeni”.® Vagy:
,amikor Dimcsev a szinpadra lép, 6 mar nem harmincas férfi tobbé, hanem egy
oregasszony, egy kioregedett diva.”®

Lehet azt is mondani, hogy androgun vagy queer, aki a hétkoznapi nemét hat-
rahagyva a szinpadon 0lt magara nemet, vagyis szerepet. Ha Ivo Dimcsevtol né-
zunk eldadast, el kell engednink mindenféle nemiség meghatarozasanak a
kényszerét. Az altala alkotott szerepek mind identitasvalsagban szenvednek, de
ennek az identitasvalsagnak kevés koze van a nemiséghez, hiszen éppen az a
szerepldé kudarca is sokszor, hogy a noiség vagy férfiassag kiindulépontjarol
akarja felépiteni, meghatarozni onmagat. Az, hogy férfinak vagy nének aposzt-
rofalja magat valaki, csupan egy tarsadalmi koncepcio. Az ember magara pakolja
azokat a konvencionalis jegyeket, melyek alapjan a tarsadalom néként vagy fér-
fiként azonositja. Ivo Dimcsev a szerepek nemtelenségében/nemek kozottiségé-
ben azt mutatja meg, mi van, ha ezek a jegyek egytitt jelennek meg valakin olyan
erosen, hogy mar nem is szamitanak, hiszen a beazonositas értelmetlenné és le-
hetetlenné valik. Es szépen lassan elkezd felsejleni, mi marad az emberbél akkor,
ha a konvencionalis nemi jegyek eltinnek. Dimcsev figyelme ilyenkor sokszor,
ahogy a Budapesten bemutatott tancszatirakban is, a szinész-ember — ember-
szinész kettéségére fokuszal, a szerepjatszasok kulonboz6 metadramatikus értel -
mezési lehetdségeire.

6 JAszay Tamas, ,Kinek a fesztivalja? THEALTER - Szabad Szinhazak XV. Nemzetk6zi Talalkozdja,
SZASZSZ — X1 Alternativ Szinhdzi Szemle”, Criticai Lapok19, 9-10. sz. (2005), 13-16.

7 STOHR Lorant, ,Egy transzvesztita napléja”, Balkon 13, 7-8. sz. (2005): 59-60.

8 KiMLEI Katalin, Intimitasok a zsinagégaban”, Ellenfény 11, 1. sz. (2006): 40.

9 MARKOVICS Annamaria, ,A fehér kokott visszavag”, Magyar Szo, 2010. nov. 25., 15.
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Radai Andrea 2018 juliusaban kérdezte Ivo Dimcsevt6l egy interjuban:

,- Konnyen lehetnél popsztar is. Megfordult ez valaha a fejedben?

- Nem igazan. [..] Ha csak ezt a nagyon konvencionalis kifejezési format
hasznalnam, mint az éneklés, azokkal a muvészi tapasztalatokkal, amik
mogottem vannak, az tulsagosan korlatozna. Néha egyébként is ugy érzem
magam a mikrofon mogott, mintha bortonben lennék."!°

Ivo Dimcsev ugyanezen év szeptemberben felbukkant a képernyén az angliai
X Factor versenyzojeként.! Joggal gondolhatjuk azt, hogy részérdl ez is egy
performansz, egy tarsadalmi kisérlet volt, hiszen szereplése soran, onnantél
kezdve hogy a szinpadra lépett, azokat a viselkedési sémakat utanozta, mint
amiket a szégyenlds, alszerény, tehetséges, de kiforratlanul tigyetlen énekesek
szoktak, olcson imitalva a profizmust. Dimcsev rendkivul hitelesen adja el6 a
szerepet, annyira jol hozza a popsztarokra jellemzé mozgasformak esetlen
utanzasat, hogy a zsuritagok tovabbjuttattak.

Ivo Dimcsev szamos projektje kozul az egyik legformabontébb a Covid-19 jar-
vany idején valosult meg: karanténkoncerteket adott. Mivel a jarvanyidészak so-
ran hozott intézkedések egyik alapelve volt vilagszerte, hogy nem lehet tomeg-
rendezvényeket tartani, a bolgar mivész feltette a kérdést, mi van akkor, ha nem
tobb szaz ember megy el az 6 koncertjére, hanem 6 maga megy el a rajongoi ott-
honaba koncerteket adni. A legtobb énekes online koncertekkel kisérelte meg
atvészelni a szigoritasokkal teli honapokat, az online térben megszervezett sze-
replés azonban Ivo Dimcsev szamara talan elképzelhetetlen lett volna, hiszen a
performanszmuvészet olyan erésen igénybe veszi a szinhaz jelenidejliségét és je-
lenvalosagat, hogy a bolgar alkot6 el6adasai értelmuket veszithették volna a vir-
tualis térben.

Ehelyett Ivo Dimcsev elment az emberek nappalijaba, teraszara, és a legszo-
katlanabb helyiségekben koncertezett: arra is volt példa, hogy a flirdészobaban
magara huzta az atlatszo zuhanyajtot. Egyfajta élo, beszéld, éneklo termékkeé for-
malta at magat, amit ugyanugy hazhoz rendelhettek az emberek, mint a heti be-
vasarlast — ezzel Ujra idézojelbe tette a szinészi szakmaval kapcsolatos elméleti
kérdéseket azzal kapcsolatban, hogy hogyan mukodik a szinész, az el6ad6 mint

10 RADAI Andrea, ,Senkit nem érdekel, hogy milyen nemi egy nagybdégé”, Szinhaz51, 7-9. sz. (2018): 60-61.
I Tvo DiMcHEV, ,The X Factor UK 2018 Ivo Dimchev Auditions Full Clip S15E03", Youtube, hozzaférés: 2022.
07.03, https://www.youtube.com/watch?v=ZINpQPHYQJw
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test, mint targy, mint puszta szolgaltatas, s ezzel egyutt a szinhazi és el6adoi tér
fogalma is atértékelodott kozben.

Chris Dupuis egyik 2017-es cikkében harom kozelitési kisérletet emlit a per-
formansz és a szinhaz viszonyat illetéen. ,... ahhoz, hogy performanszmiuivész le-
gyél, gyulolnod kell a szinhazat. A szinhaz hamis... A kés nem valodi, a vér nem
valddi, és az érzelmek nem valddiak” — idézi Marina Abramovi¢ szavait, és meg-
allapitja, hogy a performanszmuveészet ,keresztanyja” nemcsak meghuzza a ha-
tarvonalat a mufajok kozott, hanem ellenséges viszonyt is hirdet kozottik.

Masodikként emliti Kristin Idaszak szinhazmuvészt, aki szerint a szinhaz és
a performanszmuvészet kozotti kiilonbség a miivész alkotéi vonalanak (hogyan
kontextualizalja sajat munkajat) és a bemutatéhelynek (szinhazként, perfor-
manszmiuvészeti helyszinként vagy valami masként ismert-e) a kérdése.

Végil idézi Shannon Cochrane, a FADO Performance Art Centre vezet6jének a
torontoi Rhubarb Festival 2011-es panelbeszélgetésén elhangzott ironikus mon-
datat: ,Ha vannak székek, az szinhaz. Ha nincsenek székek, akkor az perfor-
manszmuveészet.”

A harom idézett definicidéban az a kozos, hogy élesen ellentétbe allitjak egy-
massal a szinhaz és a performansz vilagat. Egyenléségjelet talan nem is lehet
tenni a kett6é kozé, azonban ha a hasonldsagaikra osszpontositunk, magatdl ta-
rulkozik fel az, amiben a kuilonbozo6séguk rejlik — ennek a kérdéskornek a va-
laszlehet6ségeit érdemes Ivo Dimcsev A VOIDING deLIFEeath cimu eléadasaban
keresni. Mig a Lili Handeben Dimcsev a performanszmuvészet eszkozeit alkal-
mazza egy szinhazi, szinpadi eléadas keretein belul, tehat muvér és tettetés he-
lyett valddi vért, a sajat vérét hasznalja, és tettetés helyett valoban az el6adas
kozben veszi azt le magatol egy gumimadzag és egy fecskendé segitségével, ad -
dig az AVOIDING deLIFEeath cimu produkcioban megforditja a dolgokat, és a
szinhazi alkotasnak az elemeit performanszmuvészeti kontextusba helyezi. Hat
egymast kovetd napon, tizennégy oran keresztul lathatja Ivo Dimcsevet a kozon -
ség, amint zenét szerez, szoveget ir, fest és videédt forgat.

Egy tobbnapos performanszmuvészeti produkcié altalaban nem arra valo,
hogy az elejétdl a végéig nézzék. A nézok kulonbozé pontokon becsatlakoznak,
csak az elejét vagy a végét latjak, vagy egyaltalan nem latjak a muvet, hanem a
dokumentacién keresztul tapasztaljak csak meg. Chris Dupuis azt vallja, hogy a
tobbnapos produkciod is tudott szinhazként mikodni, 6 maga végignézte az egész
folyamatot, és nem akarta elhagyni a teret.

1260 Second Docs, ,Quarantine Covid Concerts w/ Ivo Dimchev | Corona Shoo Shoo”, Youtube, hozzaférés:
2020. 06.12, https://youtu.be/gH80Nay06dI
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Talan van valami eredménye annak, hogy mindezen mifajok ugyanabban a
kontextusban talalkoznak egymassal. Ez az el6adas talan azt mutatja meg, hogy
a miufaji éleknek és ellentéteknek a surlodasa lassan kikopik, megmutatva ne-
kunk, hogy az egyes mufajok képesek onalloan is fennmaradni anélkul, hogy el-
nyelnék vagy megsemmisitenék egymast. Ha van itt valami tanulsag, akkor ta-
lan az, hogy az el6adas mufajai kozotti hatarok nemcsak mesterségesek, hanem
szukségtelenek is. Az egyes mufajok sokszor élénk vonallal korulrajzoljak a te-
ruleteiket. A performanszmuvészet — Ivo Dimcsev muvészete kilonosen — ellen-
tétek képzése helyett képes arra, hogy megnyissa ezeket az éles hatarokat, és a
bearamlé mufajokkal valamiféle egységet teremtsen.?®

A Covid-19 jarvany tovabbi ihletforras volt Dimcsev szamara, hiszen ekkor
adta ki a Korona Cush Cush cimu zenéjét, aminek videoklipjében szemére huzott
maszkkal és kakadumadarat idézé frizuraban szerepel. Ez a kinézet jol illik a
zene egyik kritikai mondanivalojahoz, a bugyutan és tartalom nélkul is megallas
nélkul szajkoézott ,korone-korone-korone” szohalmozashoz.

2019. augusztus 3-an igy jellemeztem 6t a THEALTER Fesztivalon megszerve-
zett koncertjérdl irt blogbejegyzésem bevezetdjében:

,Ivo Dimcsev: egy férfi Marilyn Monroe a 21. szazadban. Megjelenése, miive-
szi jelleme komplex, ellentmondasos, sokak szamara provokativ. Mégis,
amikor megjelenik a szinpadon, ruhazataban és pézaiban korok, stilusok,
identitasok békéje és harmoniaja latszodik."

A leirasom elsé felével mar nem értek egyet teljesen. Viszont a Aarmonia széhoz
tovabbra is ragaszkodom, mégpedig azért, mert Ivo Dimcsev ugy tud megjeleni-
teni teljesen ellentétes fogalmakat, problémakat vagy akar kulséségeket, hogy
azok hiaba keltenek feszultséget és harcolnak egymassal, ezzel szenvedést
okozva az alanynak, mégis egyértelmuien kiérzédik ebbdél a harchol, hogy az
egyik nincs meg a masik nélkiil, az egyik 1étezésének a feltétele a masik létezése.
igy kertil végiil egyensulyba, harméniaba mindaz az 6 miivészetében, ami addig
altalanosan osszeférhetetlennek tunt.

3Chris Dupuis, ,Making the Case for a More Inclusive Approach to Performance Art”, Hyperallergic, hozza-
férés: 2022.07.03, https://hyperallergic.com/369155/making-the-case-for-a-more-inclusive-approach-to-per-
formance-art/

4 Monar Aletta, ,Danke”, THEALTER blog jr, hozzaférés: 2022. 07. 03, http://thealter hu/mohai-aletta-
danke/
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Balint Zsofia

'EN TANCOLNI FOGOK
NYOLCVANEVESEN IS”

A TANCOLO TEST ES A BAB KAPCSOLATA
LADANYI ANDREA ELOADASAIBAN

,LA az Egyesiilt Allamokban Los Angeles becenevi roviditése. LA a tancrajon-
goknal Ladanyi Andreat jelenti.”! A magyar szinhazi életben kevés olyan néi al-
kotoval talalkozhatunk, aki mogott annyira izgalmas és sokféle agazo palya volt,
van és lesz, mint Ladanyi Andrea mogott. Karrierje a klasszikus balett-tancosok
hagyomanyos utjan kezdo6dott, ami késobb, kulfoldre tavozasakor, Finnorszag-
ban vett izgalmas fordulatot. Munkassaga rendkivul szerteagazé és izgalmas, hi-
szen egyszerre tancos, rendezd, koreografus, fotomodell és filmszinészné. E16-
adasaival és rendezéseivel szamos dijat elnyert mar, példaul a Kossuth-, a Liszt
Ferenc- és a Harangozo Gyula-dijat is.2 ,Nevéhez 111 f6szerep, 78 szinhazi koreo-
grafia, 15 tancfilm és 16 jatékfilm kapcsolodik”.?

Mar ezekbdl a szamokbol is kiderul, hogy Ladanyi Andrea munkassagat meg-
ragadni és roviden osszefoglalni lehetetlen vallalkozas lenne. Ezért dolgozatom-
nak nem célja az eddigi palya teljes és részletes bemutatasa, helyette két-harom
darab részletesebb elemzésével igyekszem kiemelni Ladanyi szinhazanak, alko-
tomunkajanak fébb jellemzo6it. A valasztott eléadasokban (Alice B, olyan, mint a
Sziiz Maria, csak a feje lecsavarhato, Alaine — Ideje meghaldasnak,; BL) megjelen-
nek olyan visszatér6 témak, problémakorok, melyek révén megragadhatova val-

I MoLNAR Gal Péter, LA tancol”, Népszabadsag, 2007. szep. 29., 9.
2 FARKAS Moénika: ,Négy fal kozt is szabadon szarnyalva”, hozzaférés: 2022.01.25, https://www.gyor-

plusz.hu/gyor/negy-fal-kozt-is-szabadon-szarnyalva/.
3 Uo.
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nak Ladanyi szinhazrol alkotott elképzelései. Ilyen visszatér6 téma példaul a bab
és az emberi test viszonyanak abrazolasa. Tanulmanyom egyik célkitiizése, hogy
képet adjak arrdl, hogyan jelenik meg a bab mint figura, illetve az ember mint bab
az emlitett el6adasokban. Ezeket a kérdéseket Kleist A marionettszinhazrol és
Paul de Man Esztétikal formalizalas. Kleist tiber das Marionettentheaterje® cimu
szovegeihez kapcsolddo elméletek segitségével elemzem és értelmezem. Emel-
lett bemutatom, hogy az el6adasokban megjelené bab és tanc viszonyanak abra-
zolasa hogyan illeszkedik a kulfoldi kortars babszinhazak trendjeibe.

Tovabbi célom annak elemzése, hogy Ladanyi Andrea eléadasaiban hogyan
jelennek meg azok a kortars tancra jellemz6 tendenciak, amelyek meghataroz-
zak a kortars tancelmélet diskurzusait. Elméleti keretként a Czirak Adam altal
szerkesztett Kortars tancelméletek’ cimu tanulmanykotetet hasznaltam, mely-
nek idézett tézisével a munka soran magam is szembesultem:

»A kortars tanc- és mozgasszinhazrol nem konnyu beszélni. Ennek egyik
legfébb oka, hogy az, aki a koreografiai munkak leirasara vallalkozik, refle-
xidja és teoretizalasa soran olyan szélsséges, mi tobb végletes koordinatak
kozott kell rendszerezze gondolatait, mint lassusag és gyorsasag, minima-
lizmus és eklektikussag, professzionalitas és amatoérizmus, teatralis és szin-
haziatlan, mivi és naturalis, narrativ strukturalédas és az elbeszélés
dekonstrukcioja..."”

Balettgyokerek és kiilfold

Ladanyi Andrea palyaja hagyomanyos balett-tancos karrierként indult: az Al-
lami Balettintézet, majd a Magyar Tancmuveészeti Féiskola tanuloja volt.® Tanul-
manyainak elvégzése utan a Gyori Balett szolotancosa lett Marko Ivan koreogra-
fus vezetése alatt.® 1986-1g tarto tagsaga kokemény munkat és nagy erdbefekte-

4 Heinrich von KLEIST, ,A marionettszinhazrol”, ford. PETRA-SzABO Gizella, in Heinrich von KLEIST, Esszék,
anekdotak, koltemények, szerk. Nacy Boglarka, CsorDAs Gabor, 186-193. (Pécs: Jelenkor Kiado, 2001).

5 Paul bE MAN, ,Esztétikai formalizalas: Kleist iiber das Marionettentheaterje”, ford. BEck Andras, Enigma
11-12. sz. (1997): 80-98.

6 CzirRAK Adam, ,Bevezeté gondolatok a kortars tancmiivészet diskurzusairdl’ in Kortdrs tancelméletek,
szerk. CzIRAK Adam, 9-48 (Budapest: Kijarat Kiadé, 2012).

7Uo., 23.

8 FARkAS E. Lina, ,Inspiralo nék: Ladanyi Andrea balett-tancos”, hozzaférés: 2022.01.25,
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tést igényelt, a probak akar napi tizenhat oran keresztil is folyhattak.!® Ebbél az
id6szakbol kiemelend6 Ladanyi Ravel Bolerdgaban nyujtott alakitasa. Mar itt is
megjelenik a vagy megjelenitése és az a fajta energikus mozgas, ami Ladanyit
késobb szintén jellemzi majd. ,Ladanyi Andreanak huszonot éves korara — tul
két inszalagszakadason — mar volt egy emblematikus szerepe: a kulonleges and-
rogun alkatara irt Vagy az 1983-as Bolercban. Huszonnégy orszagban tancolta el
hetvennyolc helyen..."!

Ladanyi munkassaganak talan egyik legizgalmasabb idészaka, amit Finnor-
szagban toltott a Helsinki Varosi Szinhaz vendégszolistajaként.’? Ekkor kotott is-
meretséget Jorma Uotinennel, a vilaghira tancos, koreografus, rendezo, énekes-
sel. Uotinen szamos szerepét Ladanyi alakjara koreografalta (példaul az 1990-es
Csipkerozsikat), j6 néhany kozos projektjliket pedig Magyarorszagon is bemutat-
tak, példaul a Sotetseg puderevagy az Alice B. cimu el6adast.® ,Andrea megjelent,
és azt mondta, hogy szeretne velem dolgozni. Valahogy igy kezd6dott a mi kap-
csolatunk.” — nyilatkozta Jorma Uotinnen a Tompa Andrea altal készitett inter-
juban - ,A Sotétseqg pudere cimu eléadast készitettem el6szor Magyarorszagon,
szintén Andreaval”.4

Az Uotinen altal rendezett Alice B-ben mar megjelennek azok a témak és mo-
tivumok, melyeket a Ladanyi altal koreografalt daraboknal késobb kiemelek. Az
Alice B. egyetlen szerepl6je a Ladanyi altal megformalt, révult, robotszeri moz-
gast imitalo maganyos lény. A sotét, letisztult szinpadon két geometriai format
abrazolo fényfolt, egy haromszog és egy téglalap kozott tancol ez az alak, ,mint
egy kifosztott bolygo utolso tuléléje”s. Ezt az értelmezést erésiti maga a szimbo-
likus zene is: az el6adas alatt az Apocalyptica dalai csendilnek fel. Ladanyi moz-
gasa félig élo, félig robotszerien darabos. Vad, kapkodé mozdulatokkal jarja
korbe a teret, végtagjai mintha onallo életet élnének. Tanca, mozgasa atmenetet
képez az emberi és a gépi, a természetes és mechanikus mozdulatok kozott. A
lagyabb, balettos mozdulatokat rangatézas koveti, mintha valamilyen uralom
alol igyekezne felszabadulni, kiizd valami ellen, ami iranyitani prébalja, vissza-
huzza a testét.

0 JAszay Tamas, ,R-beszélgetés: Ladanyi Andrea”, hozzaférés: 2022.01.25, https://www.yo-
utube.com/watch?v=4EAGVnRsJJQ

1 A hatar atlépé — Ladanyi Andrea ugyei”, Jelen, 2021. nov. 18, 55.

2 FARKAS, ,Inspiral6 nék..."

B HALAsz Tamas, ,Erétérélmeény | Parallel, 8. sz. (2008): 4-7, 5.

1“4 TomPA Andrea, ,Stilus és nagytakaritas — Beszélgetés Jorma Uotinen finn koreografussal”, Szinhdz 34,
12. sz. (2001): 37-40, 37.

15 Horeczky Krisztina, ,Erzéki csalédasok”’, Népszabadsag, 2005. okt. 10, 16. http://nolhu/archivum/archiv-
380168-193153 (Hozzaférés: 2022.01.25.)
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Halasz Tamas szerint Ladanyi a tancaval egy olyan karaktert hoz létre, aki
képtelen betorni a hus-vér vilagunkba mesterségességének koszonhetden -
mozdulatai meglepoéek, virtuézak, de céltalanok, mint egy alkoto uralma aldl el-
szabadult gépé — ,nyomaba ered a modelljének, az €16, eleven, hus-vér embernek.
Formabontd, szinte fajdalmasan meglepé mozdulatai a koztesség allapotat teszik
megfoghatova.”!® Horeczky Krisztina ezzel szemben a figura targyiasitott szexu-
alitasat hangsulyozza: ,ott teremnek el6ttunk korunk tabu- és fétistargyai, a
szexualis segédeszkozok. Gumind, gogo-girl. Japan pornoképregények (hentai),
férfimagazinok, kifutok éléhalott modelljei.”"”

Mindkét értelmezés magaban hordozza a baba, az emberbab lehet6ségét. A ko-
reografia darabos mozgasa, a végtagok kulonallo élete Ladanyi testét egy mario-
nettbabhoz teszi hasonlatossa, aki kuzd lathatatlan mozgatéja drotjai ellen.
Mintha Uotinen el6éadasa azt a fajta ibermarionett elképzelést jelenitené meg a
szinpadon, amit Edward Gordon Craig ir le A szinész é€s az tibermarionett cimu
szovegében. ,A szinésznek tehat el kell tlinnie, s helyét az élettelen alak foglalja
el, akit - amig jobb nevet nem viv ki maganak - ibermarionettnek hivhatunk.”*®

Ladanyi arca érzelemmentes, pusztan a teste és mozgasa altal kozvetit. ,Acé-
losan torékeny, gyerektestii démon. Kora nincs, csak a tekintete nem fiatal. Naiv
és kiégett, egyszer olyan, mint egy eltévedt angyal, masszor, mint a szenvedély
rangatta huscsomad.” — jellemzi T6th Agnes Veronika Amazon kébél cimi cikk-
ében. Ily modon értelmezhetd a bugyi letolasa, a kotélszeri plafonrol lelogo
anyag és a testre tekert gumikigyd is, amik a lathatatlan drotok materializaléda-
saként fogva tartjak 6t. Ladanyi szabadulna a kotelékeitdl, ugyanakkor alterna-
tiva hidnyaban mégis keresi azokat. Orjongé mozdulatokkal tekeredik bele a ko-
télbe, majd tehetetlenil probal kiszabadulni fogsagabdl. Hasonloképpen jelenik
meg a bugyi is, amit bar letol magarol, a bokajan légva akadalyozza a mozgasban,
illetve a gumikigy0, amit magara teker. Az el6adas végén pisztolyt tart a fejéhez,
a szivéhez, majd a nemi szervéhez, mozdulataiban tovabbra is megfigyelhet6 a
kuzdelem a lathatatlan iranyitoé ellen. Végso kétségbeesésében a pisztolyt a ko-
zonségre fogja.

Hogyan értelmezhet6 Ladanyi emberbab alakitasa a kleisti szoveg keretei
kozt? A kérdés megvalaszolasahoz Kleist szovegének Paul de Man altal irt értel -
mezését hasznaltam, aki szerint A marionettszinhazrol elképzelései a burkolt
ironia fel6l valnak olvashatova. Kleist ,a marionettben a tokéletes kifejezés, ér-

16 HaLAsz Tamas, ,Forgdajté a ketrecen”, Szinhaz, 12. sz. (2005): 27-29, 27.

17 HORECZKY, ,Stilus...”

18 Edward Gordon CRAIG, ,A szinész és az iibermarionett”, ford. SzanTté Judit, Szinhadz, 9. sz. (1994): 34-49, 42.
19 ToTH Agnes Veronika, ,Amazon, k6bél", Elet és irodalom 49, 43. sz. (2005): 27.
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zelemmegjelenités lehetdségét latja"?°, mivel elénye, hogy nem tud szenvelegni.
De Man azonban hangsulyozza, hogy ,ironikussaga abban rejlik, hogy (..) ez a
szinrevitt esztétikai ideoldgia lépten-nyomon csorbat szenved, a példak nem m1-
kodnek olyan olajozottan”?, tehat mindazt, amit Kleist leir, ironikusan kell értel-
mezni. ,Nincs a marionett-tanchoz hasonlo, referencialitas nélkiili nyelv, a tré-
pusok mozgasahoz mindig jelentés — vagyis jelentések sokasaga — is tarsul”Z.
Kulonosen igaz ez az ember tancolta marionett esetére, hiszen a Kleist altal kar-
hoztatott szenvelgés az embertol elvalaszthatatlan. A tancos nem azonosulhat
teljesen a targgyal, vagyis a babbal, mivel hianyzik beléle a test feletti teljes ura-
lom. Szuksége van azokra a mozdulatokra, amelyek példaul az egyensuly meg-
tartasaert felel6sek. ,Az onmagat jelol6 marionett-tanc az ember szamara elérhe-
tetlen idea, az ember nem tud 'szenvelgésétol’ szabadulni, azaz megnyilatkozasai
mindig mastis jelentenek, mint onmagukat”? — a tancos ha mozdulatlan is, moz-
dulatlansaganak jelentése van. Hasonldan nyilatkozik Jerome Bel a kortars tan-
cosok mozgasardl: ,most jelenlévé test(ek), amelyek még mozdulatlanul is mo-
zognak, hiszen a bennuk rejl6é ‘'nyugalom’ sosem statikus, sosem lokalizalhatd, de
mindig tancol".

Az Alice B. emberbabja Kleist de Man-i olvasatat erésiti a bab és az ember at-
meneti allapotaba illeszked6, ingadozg, félig €16, félig mechanikus alak abrazola-
saval. Ladanyi kifejezéstelen arcu, latszolag ures babat alakit, azonban mozdula-
tai jelentésteliek, ahogy kuzd a lathatatlan mozgato ellen. Szexbabu vagy baba,
,2antropomorf, emberalakba stiritett mechanizmus”?.

Balett extrakkal — az LA Dance Company

Bar Ladanyi kulfoldi tartéozkodasa alatt tobbszor is jatszott Magyarorszagon, de
véglegesen 1992-ben tér haza?. Az ezutan kovetkez6 id6szakban tobbféle szin-
hazprojektben is részt vesz, mozgasszinhazi el6adasokat rendez, esteket tart, on-
allé tancmiuveket koreografal. Emellett fontos megemliteni, hogy az 6 kezdemé-
nyezésére indul el a fizikai szinhazi koreografus-rendezé szak a Szinhaz- és

20 KErcHY Vera, ,A marionettszinhazrél mint szinhazelmélet”, in Miért éppen Kleist? Warum Gerade
Kleist?szerk. TorROK Dalma, 76-83 (Budapest: Pet6fi Irodalmi Mazeum, 2016): 77.

2 KercHy Vera, ,Egy ironikus-allegorikus szinhazolvasat: Zsotér santa marionettjei”, Apertiira, 1. sz. (2010),
hozzaférés: 2022.01.25, http://apertura.hu/2010/0sz/kerchy

2 Uo.

= Uo.

2 CzrAK, ,Bevezet6 gondolatok... ] 42.

%5 HaLAsz, ,Forgbajté a..”, 27.

2 HaLAsSzZ, ,Erétérélmeény”, 5.
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Filmmuveészeti Egyetemen, ami europai osszehasonlitasban is kiemelked6 tanc-
és mozgasoktatast biztosito képzés?'.

A West Side Story vigszinhazi castingja kapcsan ismerkedik meg tehetséges,
fiatal tancosokkal, ami sajat tarsulata, az LA Dance Company megalapitasahoz
vezet. A tarsulat tizenot éven keresztul muikodott - errdl az idészakrdl Ladanyi
igy nyilatkozott a Prae-nak: ,hét ember életét éltem, mert mindent nekem kellett
leszerveznem - diszlet, jelmez, vilagitas, hangvagas, hangkeverés, koreografia,
terembérletek lefixalasa, utazas, sorolhatnam”?2.

A tarsulat szamos eléadasa kozul az olyan, mint a Sziiz Maria, csak a feje le-
csavarhato cimut emelem ki, amit 2005-ben a THEALTER-en is jatszottak. Lada-
nyi koreografiaja egyetlen tancosnére, Kovacs Martinara épit. A darabban keve-
rednek a tancos jelenetek és a prozai szovegmondas, az el6adas 6 jellemzoje a
toredékesség, a montazs hasznalata. Fontos eleme a szoveg, ami ritmusos, ismét-
léses és toredezett, egy montazs hazai és kulfoldi filmek részleteibél, példaul a
Casablancabdl?. Ezek a szovegtoredéekek ,néi portrévazlatokka, érzelmi-értelmi
kollazsok szilankjaiva allnak 0ssze”*’: a szinészno hol prostiként, hol nagyvilagi
nokeént vagy cserfes tinilanykeént jelenik meg a nézé elott. Ladanyi eléadasa ily
modon is illeszkedik abba a kortars tancra jellemz6 tendenciaba, amelyet Czirak
Adam tobb koreografusnal, példaul Laurent Chétouane munkai kapcsan kiemel,
akinél a ,[flelismerhetetlenségig széttordelt idézetekrol, elidegenitett megszdla-
lasokrol van szd, melyek egy referenciajat vesztett nyelv maradvanyai és — épp
ugy, mint a mozdulatok — csak igérik, majd ygjra és ujra elvétik a parbeszéd, az
onkifejezodés illuzioit".

Az Alice B-hez hasonldan a szinpad zart, fullasztéan szik tér. A diszlet egy
fotorealisztikusan lefestett hatso ajto, elétte egy tornapad, ami a térbol valo kiju-
tast lehetetlenné teszi. Kovacs Martina tobbszor is nekifeszul az ajtonak, testét
annak festett kereteibe torve, de szabadulasra ily modon nincsen lehet6sége.
Tanca hol kislanyosan energikus, hol kihivéan néies, ugyanakkor kétségbeesett
szabadsagvagy és magany jellemzi. Az altala elmondott szovegekre is hasonlé
kett6sségjellemz6: a szex és a halal korul forognak. Mozdulataiban folyamatosan

27 Uo.

28 MATRAI Didna Eszter, ,A siker az ember élete”, Prae.hu hozzaférés: 2022.01.25,

https://www.prae.hu/article/11656-a-siker-az-ember-elete/

29 HaLAsz Tamas, ,Portrékollazs és csoportkép — Ladanyi Andrea koreografidi —la dance company”, Ellen-
fény 10, 3. sz. (2005), 32-34. http://www.ellenfeny.hu/index.php/archivum/2005/3/1633-portrekollazs-es-cso-
portkep?layout=offline (Hozzaférés: 2022.01.25.)

30 Uo.

%1 CzrAK, ,Bevezet6 gondolatok... ; 16.
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jelen van a testiség, ,barmihez kezd, a vége egy szeretkezési aktust imitalo,
razkodo mozgassorba torkollik”.3

,2Minden autoban csinaltam mar”* — csicsergi kislanyosan a tancosnoé egy lat-
hatatlan cimzettnek. A cimzett lehet a néz6, akihez Kovacs Martina folyamato-
san kibeszél, esetleg ,egy ajté mogott lapulo, vagy lehet, egyaltalan nem létezo
nemtelen lénynek monologizal. A nemtelenség (vagy inkabb kétnemiiség) hang-
sulyozasa tudatos az alkoto részérdl: a helyenként in concreto hardpornograf szo-
vegek ezoterikus cimzettje ugyanis hol férfi, hol né. Ez a kiillonboz6 nemi szervek
sokoldalu (pl.: ordlis és analis) hasznalatara utal6 verbalis részletekbdl kikovet -
keztethet6.”** Monologjat azonban cimezheti egy kis fababnak is, az egyetlen do-
lognak, amihez barmiféle kapcsolat fizi. A férfialakot formazd, arctalan baba a
magany jelképeként jelenik meg az eléadasban, az €16 kapcsolat hianyaként, pot-
1ékként, akit a lany puszilgathat, kezét foghatja, dlelgetheti.

»A masik, a férfi egy jatékbabu képében jelenik meg a szinen, akar a Di6tord
egy kései utdda is lehetne, azzal a szépséghibaval, hogy nem kel életre, a
foldon fekvo lany hiaba beszél hozz3a, és fogja a kezét. Nem elevenedik meg
az olyan kérdések hallatan sem, hogy tudja-e, melyik a tiz leggyakoribb be-
tegsegq."

A bab hasznalata ebben az esetben a hagyomanyos nyugati sztereotipiaknak
megfeleloen értelmezhetd: egy jatékbaba, vagyis egy potlék, akit/amit a koravén
kislanyt alakité6 Kovacs Martina fantaziai és igényei toltenek fel szereppel és
funkciéval.

Az eléadas soran a bab latszolag csak a népi jatékokat idéz6 babu formajaban
jelenik meg egészen a darab végéig. Az utolso jelenetben azonban, mikor a f6sze-
repl6 néalak elkeveredik a megjelend arctalan alakok tengerében, hirtelen meg-
akad a népszeru szexp6zok sorolasaban. Mint amikor a lemez megakad a lejat-
szoban, szaggatottan ismeételgeti az utolso szavakat, szotagokat, mikozben a
mozgas is darabossa valik. A jelenet felveti a tancosn6 mint robot, szexbaba vagy
cyberno értelmezési lehetdséget. Hasonldképpen az Alice B-hez az olyan, mint a

32 SEBOK Bori, ,6913 és a feje lecsavarhaté — Ladanyi Andrea két koreografidja a MU Szinhazban", 2005.
kontextus.hu

33 LADANYI Andrea, ,olyan, mint Sz{iz Maria csak a feje lecsavarhat6,” MU Szinhaz (2005.01.28.) — felvételrél
megtekintve

34 Kutszeal Csaba, ,Szamos cim: Ladanyi Andrea duplaja a MU Szinhazban", Magyar Hirlap, 2005. jan. 29,
21.

35 SEBOK Bori, ,6913 és a...”
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Szlz Maria, csak a feje lecsavarhato cimu el6adasban egy drotok nélkuli atme-
netet képez6é emberbabu kertil a f6szerepbe.

A bab és a test 0sszeolvadasa

A bab és a tancos kapcsolatanak és értelmezési lehet6ségeinek tovabbi boncol-
gatasa Ladanyi késébbi munkaiban is megjelenik, példaul az Alaine - Ideje a
meghalasnak cimu darabjaban, amit a 2019-es THEALTER-en is bemutattak. A
darab Polcz Alaine irasaibol és Karady Katalin dalszovegeibdl szuletett®®, a dalok
a prozai szovegben elhangzott témakhoz illeszkednek.

Két f6szerepldje egy fiatal szinészno6, Marko-Valentyik Anna és egy, a derekara
csatolt nyolcvanéves bab. A két test valojaban egy lélek, ,Polcz Alaine személyi-
ségének két énje: a szép halalra felkészit6 pszichiater és az elkeriilhetetlennel
viaskodo id6s asszony”,*” aki az iron6 vonasait idézi. Bar monodramarol van szo,
a két szélam meégis jol elkulonitheté egymastol: amikor Marko-Valentyik Anna
az idés asszony személyébdl beszél, hangja mélyebbé és érettebbé valik, a fiatal
no ezzel szemben jéval élettelibb. A prozai részek kozé énekes, tancos epizédok
illeszkednek, de ezek nem betétekként hatnak. Hasonlo jellemz6 a mozgasra,
mint a szélamokra, hiszen bar a két test 0sszeolvad, a tanckoreografia energikus-
saga megvaltozik, ha a fiatal n6 vagy az idés asszony szerepe kerul el6térbe. Az
el6adas parbeszéd a halalrdl és az elmulasrol, az élet élvezetérol és az elkerulhe-
tetlennel valé szembenézésroél, ami végul be is kovetkezik — a szinészn6 leoldja
magarol a babot, majd miutan csendben uldogélt mellette, 0sszepakolja a mar
gazdatlanna valo holmikat.

A bab és az emberi test 0sszeolvadasa, kozos kombinacioban valo hasznalata
tobb kiilfoldi babmilivész munkassagaban megjelenik, példaul Duda Paivanal
vagy Ilka Schonbeinnél. Mindkét babmuvész, de kuilonosen Schonbein el6adasa-
ira jellemz6, hogy ,dramaturgiajanak kozéppontjaban vegyesen élettelen babfi-
gurak és él6 performerek allnak”.® Munkaiban ,0nmagat helyezi a kozponti el6-
ado szerepébe: a tancot, a szinjatszast és az irott szoveget hasznalva sajat testét
babtargyakkal, maszkokkal és ontvényekkel vegyiti”*.

% NANAY Istvan, ,Az elmulas méltosaga — Alaine — Ideje a meghalasnak”, Revizor — a kritikai portal hoz-
zaférés: 2022.01.25, https://revizoronline.com/hu/cikk/7840/alaine-ideje-a-meghalasnak-kl-szinhaz

37 NANAY, ,Az elmulas méltosaga...”

3% Janni YoUNGkg, ,Reconfiguring Being: Puppetry and Perspectives on Being Human Explored Through the
Work of Ilka Schonbein ; hozzaférés: 2022.01.25. https://www.critical-stages.org/19/reconfiguring-being/ (Az
idézet sajat forditdsom — B.Zs.)

% Uo.
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Mind Schonbein darabjainak, mind az A/aine-nek fontos jellemzdje, hogy ,a
bab a babjatékos testén jatszik, tamaszként, szinpadként és tarsel6adoként hasz-
nalja"4°. A bab és az él6 performer egy testen osztozik, de két kiilon személyiség-
gel rendelkeznek. Schonbein el6adasaiban az osszekapcsolt l1étezés valamilyen
konfliktusba torlodik, a bonyodalmakat altalaban a két személyiség egymasnak
feszulése adja. Az Alaine-ben ez nem jelenik meg, a fiatal n6 és az idés asszony
kiegészitik egymast, segitenek egymas gondolatainak befejezésében, vagy
csendben hattérbe szorulnak egy-egy monoldg erejéig. A darab fesziltségét in-
kabb az elbeszélt téma, a halallal valo szembenézés és az elmulas elleni hiaba-
vald kuzdelem adja. Tovabbi kulonbség, hogy mig Schonbein el6adasaiban ,a fi-
gurak vizualisan és fogalmilag osszefonodnak”, az A/aine-ben az id6s bab és a
tancosno teste elvalaszthaté egymastdl. A teljes egybeolvadas nem jon létre,
Marko-Valentyik nem maszkirozza testét a babhoz, illetve tobbszor is lecsatolja
magarol a rakapcsolt figurat.

A darab Ladanyi kifejezésmodjara jellemzéen kenddézetlenil, 6szintén beszél
az oregedésrol, ami olykor humorossa is valik, a nézé tulajdonképpen jelenlegi
vagy jovobeli onképén nevet, amikor példaul szoba keril, hogy az 6szilés a test
mely pontjain jelenik meg. El6kerulnek olyan mindennapi kérdések, néi szem-
pontok, mint a cipémeéret, a kor fontossaga és a klimax nehézségei. Ugyanakkor
a darab megemlit az idés asszony életutja kapcsan olyan komoly témakat, mint
a megcsalas, a rossz hazassag vagy az erészak. Az ebbdl, illetve a haldoklas fo-
kuszba kerulésébol addédo komorabb hangulatot tanccal és zenével ellenpontozza
az eléadas. ,Ez az el6adas arcatlan a szo6 legszebb értelmében, mert amit mond,
az termeészetes. Nincs benne semmi patosz, se romantika”4? — nyilatkozta Lada-
nyi a Revizornak adott interjuban.

Témajat tekintve szintén parhuzamok vonhatok az Al/aine és Ilka Schonbein
munkassaga kozott. Schonbein babel6adasaiban visszatér6 motivumkeént jele-
nik meg a halal, ami ,a babszinhaz szuletésének 6si gyokereihez nyulik vissza.”*3
A bab élettelenségének koszonhetéen ugy jelenik meg a szinpadon, mint a halott,
az elhunyt szimbolikus megtestesitéje. Mind Schonbeinnél, mind az A/aine-ben
a bab az elkerulhetetlennel valo szembenézés alanyaként tiinik fel. Rajta keresz-
tul talalkozik a néz6 olyan kérdésekkel, melyekkel egyébként nem akarna szem-

40 Uo.

4 Uo.

42JAszay, ,Mintha az emberek..."

43 SIMON Annamaria, ,Babszinhaz maskép(p) —Ilka Schonbein magikus szinhaza”, Art Limes 2. sz. (2016):
34-39. 38.
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benézni. A halaltdl valé 6si félelem ily modon egy kozvetitéon, médiumon keresz-
tul kerul bemutatasra, leplezetlentl és tabudontogeté modon.

Az Alaine — Ideje a meghalasnak tovabbgondolja azokat a kérdéseket, amiket
az Alice B. és az olyan, mint a Sziiz Maria, csak a feje lecsavarhato csupan felvet.
Mig az el6bbi két el6adas csak jelzi annak lehet6ségét, hogy a szinpadon latotta-
kat az él6 marionett abrazolasaként értelmezzuk, addig az A/aine ténylegesen
megmutatja az embert és a babot 0sszeolvadva, kozos entitassa formalva.

Bab vagy tancos?

Az emberbab, az él6 marionett szinreviteleként is értelmezheté Ladanyi Andrea
Borlai Gerg6vel kozos alkotasa, a 2008-ban bemutatott BL. Az el6adas valojaban
improvizacio, ami a zenében (itéhangszer) és a tancban is lételemként tekint-
het6 ritmusra osszpontosit. Ez a ritmus a tanc és a zene tokéletes osszjatékaban
mutatkozik meg, egyik muvészi kifejezési forma sem kertl el6térbe, végig egyen-
sulyban maradnak. A zene ezuttal nemcsak a tanc alafestéseként jelenik meg,
hanem egyenrangu félként 1ép parbeszédbe: Borlai egyes jeleneteknél mint ira-
nyito diktalja Ladanyi lépéseinek ritmusat, késobb 6 alkalmazkodik a tancosné
mozdulataihoz, olykor pedig a kett6 szétszalazhatatlan osszhangga olvad.

Vajon melyik volt el6bb? A zene vagy a tanc? ,A tancosno rajott, hogy a dobos
mozdulatai nagyon kifejez6 koreografia szerint alakulnak, és elkezdte utanozni.
Majd mozdulatokat talalt ki, amelyeket a dobos 'leutanozott’, igy jott 1étre az alta-
luk illogikusnak nevezett dobolas.”** Az el6adas kezdetén Ladanyi cipdinek ko-
pogasa adja meg az Utemet, amihez a dobok csatlakoznak, késébb a hangszerek
veszik at az iranyito szerepét, amit egy ponton a tanc majd visszavesz.

Az elbadas kivalo példaja annak a kezdeményezésnek, hogy a kortars koreo-
grafusok kulonbozé muvészekkel vagy képzémuvészekkel (mint példaul Lada-
nyi jelenleq is futé PDP projektje®) egylittmikodve hozzanak létre projekteket. A
projektek fontos jellemzéje, hogy ,a résztvevé mivészek egylittmikodése kisza-
mithatatlan, és a szinrevitel sem vezethet6 vissza egyetlen alkotd dontéseire, ha-
nem kommunikacios folyamatok eredményeként jon létre”.4¢ Hasonlé kommu-
nikacio figyelhet6 meg a BL esetében is, amelynek parbeszédérél Koltai Tamas
igy ir kritikajaban: ,hol kopogosan felelgetnek, hol hergelik, hol izik, hajtjak egy-

44 Hecvl Réka, ,Reflexiok 4. — Ladanyi Andrea és Borlai Gergd: 12 tétel dobra és testre”, hozzaférés: 2022.

01.25. http://www.hamlet.ro/cikkek.php?cikk=256

45 JAszay Tamas, ,A Ladanyi”, Revizor — a kritikai portal hozzaférés: 2022. 01.25.

https://revizoronline.com/hu/cikk/8508/a-revizor-dekameronja-50-nap

46 CzIrAK, ,Bevezet6 gondolatok... 35.
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mast. Tokéletesen egytitt vannak, nem tudni, ki diktal kinek, mintha démon kol-
tozott volna beléjuk”4’.

A performansz egyrészt felveti a ,test mint hangszer, amin jatszani lehet” ér-
telmezési lehetdséget, masrészt olvashato ugy is, hogy a tancos teste egy ma-
rionett bab. Ezt az értelmezést erositi a diszlet — a fekete, paravanszert fuggo-
nyok, amelyeket mozgatva alakithato, szlikithet6/tagithato a tér —, illetve a ko-
reografia is. A Ladanyi altal megformalt tancosno testét az utds hangszerek rit-
musara mozgatja, olyan osszhangban, ami azt a hatast kelti, mintha a zenész
mozdulatai iranyitanak. A zene és a test mozgasa 0sszeolvad a performansz so-
ran, ami kezdetben kozos ritmust jelent, késébb azonban mintha a zenész és a
tancos teste is 0sszeolvadna. Ladanyi ugyanazokat a mozdulatokat végzi a ze-
nész hata mogott, mint Borlai a dobjain, bar azt lehetetlen megmondani, hogy ki
iranyit kit. A babjatékos és az emberbab egyszerre van jelen a szinpadon, a jaté-
kos ezuttal nem huzodik paravan mogé, noha a lehet6ség meglenne ra. Borlai és
Ladanyi mozdulatai tokéletesen szimmetrikusak, akar a babosé és a babé, de a
szerepek felosztasa nem egyértelmi egészen az el6adas utolsé tételéig.

Ladanyi mozdulatait kigyozo és energikus, olykor rangat6zé mozgas jellemzi.
Hol elernyed, hol gyors mozdulatokat tesz, mintha zsinoron rangatnak, mig végul
teljesen atadja magat Borlai iranyitasanak. Ezt a fokozatos uralast vagy eggyé
valast az el6adas a végletekig fokozza. Az utolso tételben a zenész teljesen atveszi
az uralmat, és a tancos testét, karjat fogva iranyitja, mozgatja a hangszereken, igy
valdjaban ketten hozzak létre a hangokat, eggyé valva a ritmusban.

Ladanyi ernyedt végtagokkal, kifejezéstelen arccal ul, akar a Kleist altal meg-
almodott marionettek. Azaltal, hogy sajat testét teszi élettelenné, ,az él6 és az
élettelen, az iranyitott és az iranyito tudatos megjelenitésével provokal”“. Az el6-
adasban megjelenik az €l6 és az élettelen 0sszemosasa, amit Ilka Schonbein
munkai kapcsan mar emlitettem, de ebben az esetben két €16 test megjelenitése
kozben torekszik az egyik élettelenné valni. Ugyanakkor Ladanyi minden igye-
kezete ellenére, hogy teljesen atadja az iranyitast Borlainak, izmai randulasaban
megfigyelhet6 mindaz, amit Paul de Man a marionettek kapcsan kiemel, misze-
rint bar az é16 bab ,megidézi a marionettek kozvetlenségét, de be is szennyezi azt
az emberi szenvelgéssel”.*® Az él6 test tokéletesen engedelmes babba valasa elér-
hetetlen idea marad.

47 KoLtal Tamas, ,Disszidensek”, Elet és irodalom 52, 26. sz. (2008): 31.

48 YOUNGE, ,Reconfiguring Being...”

49 KERCHY Vera, ,Jeles Andras él6 marionettszinhaza”, Apertura, 2. sz. (2008), hozzaférés: 2022.01.25.
http://apertura.hu/2008/tel/kerchy
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A két értelmezési lehetoséget az el6adas végul nyitva hagyja, mivel nem egy-
ertelmq, hogy a végso6 tokéletes osszhang két test egybeolvadasaként értelmez-
het6 a ritmusban, vagy pedig Ladanyi ernyedt, iranyitott mozdulatai és merev
tekintete inkabb €16 marionett l1étére utal-e.

Osszegzés

Ladanyi Andrea munkassaga rendkivul szerteagazo, de el6adasaiban megjelen-
nek olyan visszatéré témak, problémakorok, amely altal megragadhatéva valnak
szinhazrol alkotott elképzelései. Muvészetének célja kimozditani a tancot, a ba-
lettet a klasszikus értelmezésbdl. Ily modon, bar megjelennek a hagyomanyos
balettmozdulatok toredékei, de a fokuszba a test és a mozgaskultura kerul. Ennek
a kimozditasnak része tanc és mozgas osszekapcsolasa mas muveészeti agakkal
is. El6adasait nyers és 6szinte szokimondas jellemzi, példaul a szexualitas témaja
kapcsan, aminek kimeéletlen, hideg és gépies oldalat domboritja ki. Jellemz6 a
toredezettséq, a darabok jelenetmontazsokbol allnak o0ssze, nincs linearis narra-
tiva. Rendezéseiben egyszer(, jelzésértéka diszleteket hasznal, mivel a hangsuly
a testre, a mozgasra helyezddik, illetve a szovegre - a kett6 elvalaszthatatlan az
el6adasokban. Az imént felsorolt jellemz6k Ladanyi munkassagat egyértelmuien
azokba a kortars tanc- és mozgasszinhazra jellemz6 trendekbe irjak bele, mely-
nek képviseldi kozé sorolhaté példaul Laurent Chétouane, Jerome Bel, vagy Ma-
gyarorszagon Nagy Jozsef®.

Mindemellett Ladanyl Andrea szamos munkajaban megjelenik a bab, annak
szerepe és szimbolikaja a szinpadon, illetve az emberi test és bab viszonyanak
elemzése. Fokuszba kerul a mechanikusan iranyitott, valamint a spontanul 0sz-
toni szembeallitasa és kapcsolodasi lehetéségel. Az elemzett eléadasokban meg-
jelenik az ember mint €16 bab, illetve felvet6dik a tancos testének mint €16 mari-
onettnek az értelmezési lehet6sége. A bab és a tancos testének o0sszeolvadasa, a
bab és az ember kozos testen valé osztozasa olyan kortarsak munkassagaval
hozhaté kapcsolatba, mint Duda Paiva vagy Ilka Schonbein. Hasonldan az 6 mun-
kaikhoz, el6adasaiban Ladanyi arra torekszik, hogy ,fizikai testét olyan feltletté
alakitja, ahol a bab élhet"®, azaltal, hogy sajat testét igyekszik a babéhoz hason-
16va alakitani. Am ez a torekvése, a test teljesen hasonléva tétele a babéhoz elér-
hetetlen. Ladanyi koreografiai hibatlan tokéletességgel tancoljak el az emberi to-
kéletlenséget, az elérhetetlen mechanikussagot, aminek koszonhetéen motivu-

50 CzrAK, ,Bevezet6 gondolatok...”, alapjan
51 YouNGk, ,Reconfiguring Being..."
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mai, felvetett kérdései olvashatéva valnak Kleist és de Man szovegeinek
babelmeéleti keretei kozt.
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UTON A KOZOS NYELV FELE

MODSZERTANI MEGJEGYZESEK A KOLLEKTIV
ALKOTASROL A 99,6% CiMU ELOADAS KAPCSAN

A 99,6% cimu eléadas a Reactor de creatie si experiment kolozsvari illetéségu
fliggetlen szinhaz produkciodja volt, amelynek bemutatéjara 2018-ban, aromaniai
centenarium évében kerult sor.! Az el6adas a THEALTER 2019-es kiadasan ven-
dégszerepelt Szegeden.? Az el6adas a modern roman allam fennallasanak szaza-
dik évforduloja alkalmara készilt, amely egyben a trianoni békeszerzédés cen-
tenariuma is, tehat az erdélyi térségben él6 roman és magyar kozosségek sza-
mara kulonbozo6 okok miatt fontos emlékév. A centenariumi unneplésbe, amely
szinte teljes mértékben ignoralta a kisebbségi perspektivat, és nem foglalkozott
a trianoni békeszerzédés okozta kozosségi traumak feldolgozasaval, 0sszetett
el6adassal kivant belépni a Reactor, amikor felkértek, hogy vegyek részt egy ze-
nés eldéadas koncepciojanak kidolgozasaban. Az eredeti elképzeléshez képest el -
térd ajanlatot hoztam, amikor azt vetettem fel, hogy hozzunk létre egy olyan el6-
adast, amelynek az alkotdi folyamata maga kisérlet a részvételi demokracia
megvaldsitasara, és amelyben vegyesen vannak jelen kulonféle erdélyi nemze-
tiségek. Véqgul az etnikai reprezentativitast elvetettuk, és az alkotécsapatba ki-
zardlag roman és magyar nemzetiségi muveészeket valogattunk be. A moédszert
viszont megtartottuk, és ennek értelmében a 99,6% 0sszesen kilenc személy kol-
lektiv alkotasaként jott létre. A modszer tehat a koncepcio szerves része volt, és
bar tukrozte legalabbis az én szakmai érdeklodésemet, elvalaszthatatlan volt a

! Reactor: 99,6%. Alkotok: Adorjani Panna, Raul Coldea, Csala Hermina, Radu Dogaruy, Petro Ionescuy,
Bogdan Olarson, Otvos Kinga, Oana Mardare, Adi Tudoran. L. https://reactor-cluj.com/en/spectacol/996_en/,
hozzaférés: 2022.02.06.

2 Lasd a THEALTER honlapjan az eléadas adatlapjat: http://thealter.hu/programok/996/, hozzaférés:
2022.02.06.
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tématol és az el6adas 1ényegétdl. A modszer és a téma 0sszekapcsolasa volt a f6
kritérium az alkototarsak keresése kozben is, tehat olyan emberek kertiltek bele
a projektbe, akiket a téma ilyen tipusu feldolgozasa érdekelt. Tovabbi, am nem
kizaro jellegi szempont volt az alkotétarsak kivalasztasanal a muzikalitas meg-
léte.

Kiindulopontok. A moédszer elméleti és torténeti hatterérol

A kollektiv alkotassal kapcsolatos kérdéseket a fogalomhasznalat tisztazasaval
inditom. A kollektiv alkotas, angolul collective creation kifejezést a tobbnyire
angol nyelven irt szakirodalom a devising fogalommal szinonimaként hasz-
nalja, am a kortars szinhazi gyakorlatokban a devising kifejezés az elterjedtebb
és a kozismertebb. Ez annak tudhaté be Scott Proudfit és Kathryn Mederos
Syssoyeva szerint, hogy

»a kollektiv alkotas ha nem is tinik el az 1960-as évekre jellemz6 radikalis
politikak és ellenkulturalis mozgalmak elenyészését kovetden, hogy aztan
majdhogynem harom évtizeddel késobb devisingként ujjaszulessen, »va-
lami« mégis csak torténik vele azokban az években: ha nem is valaminek a
veége, akkor kifakulas; ha nem is ujjaszuletés, akkor fejlodeés.”?

Természetesen ezek a hullamok és fogalomvalasztasok a nyugat-eurdpai és
észak-amerikai szinhazi kulturak fel6l értelmezendoék, am a romaniai szinhazi
alkotok az utdbbi évtizedekben elkezdték hasznositani a devising gyakorlatat az
alkotasaikban, ezért érdemes megnéznunk, hogy tulajdonképpen mi is hagyo-
manyozodik at, és ennek kovetkeztében milyen kontextusokba és hagyoma-
nyokbalépbe a 99,6% mint a demokratikus, hierarchiamentes muvészetcsinalas
kisérlete.

A devising vagy kollektiv alkotas angol szakirodalomban fellelheté meghata-
rozasai olyan iranyelveket emelnek ki, mint a csoportjelleg és a folyamatjelleg,*
az ex nihilo alkotasi folyamat,’ illetve valamely elnyom¢ struktura kérdére vo-

3 Scott ProuDFIT és Kathryn MEDEROS SYSSOYEVA, ,Preface: From Margin to Center. Collective Creation and
Devising at theTurn of the Millennium (A View from the United States)”, in Collective Creation in
Contemporary Performance, szerk. Scott PROUDFIT és Kathryn MEDEROS SYSSOYEVA, 13-38 (New York: Palgrave
Macmillan, 2013), 13. (Minden forditas sajat munkam — A.P.)

4 Alison OppEY, Devising theatre: a practical and theoretical handbook (London-New York: Routledge,
1994), 1 skk.

5 Deirdre HEDDON és Jane MILLING, Devising Performance. A Critical History (New York: Palgrave
Macmillan, 2006), 3 skk.
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nasa.® Ezek a nyomvonalak technikailag lehet6vé teszik, hogy a devising mod -
szere a dramaalapu szinhaz és a rendez6i szinhaz fel6l is meghatarozhatova val-
jék, ugyanakkor a vonatkozo szakirodalmak mindig modszerekrél és stratégiak -
rol, gyakorlatokrol és elvekrol szélnak, vagyis felvallaltan a pluralitas jegyében
kozelitik meg a problémat. Tovabba a kurrens szakirodalom nagy része meégis
csak olyan szinhazi kulturakbol valo, amelyekben egyfel6l hagyomanyosan a
dramaironak, nem pedig a rendezének van els6bbsége, masfel6l amelyek a na-
lunk ismeretes repertoarszinhaz és szubvencionalt muvészeti strukturahoz ké-
pest sokkal szorosabban kapcsolédnak a kapitalista piachoz. Ez a kiindulopont
pedig alapvetéen meghatarozza azt, hogy mihez képest fogalmazédnak meg
olyan iranyelvek, mint kollaboracid, kollektivitas, devising, csoport, folyamat
stb.”

A modszer romanial hasznositasat illetéen érdemes megnéznunk Olivia
Grecea devised szinhazzal foglalkozo6 konyvét: Grecea kiilonbséget tesz az alkal -
mazott szinhaz és az esztétikara osszpontositd szinhaz kontextusaban haszno-
sitott devised mddszerek kozott.2 Ugyan azt is elismeri, hogy ez a kategorizalas
nem meriti ki a kollektiv alkotas lehetdségeit, illetve hogy a hasznossag, a ko-
z0sségi jelleg, a folyamat elényben részesitése, a nem professzionalis személyek
bevonasa stb. mind olyan tényezdk, amelyek esztétikai célokat elonyben része-
sit6 alkotasokban is megjelenhetnek, nem reflektal arra, hogy milyen szinhaz-
koncepcio értelmében mukodteti ezeket a kategoriakat. Az 6 értelmezésében

,a devised szinhaz mintaja a formalis innovaci6 lehetéségét hordozza ma-
gaban. A kollektiv alkotas utaszai elhatarolédtak a kor szinhazi tajképétdl,
és formalis kisérleteik altal tortek utat maguknak, amely kisérletek altal
helyet kaptak a szinhaz egyetemes torténetében."®

6 SYSSOYEVA, ,Introduction. Toward a New History of Collective Creation”, in PROUDFIT és SYSSOYEVA, szerk.,
Collective Creation... (1-11), 6 sk.

7 Ahogy Kricsfalusi Beatrix is fogalmaz, nem lehet eltekinteni attél a koriilménytél, hogy mindezek a
szakkifejezések és koncepciék milyen szinhazi strukturaba agyazédnak bele, avagy milyen miikodési
mechanizmusokat kérdéjeleznek meg: ,Ugyanakkor mindez egy USA-béli perspektivabol — és a két szerzo,
nagyon helyesen, ekként hatarozza meq sajat diszkurziv poziciojat (lasd kotetiik bevezetdjének alcimét) —
joggal tiinhet kollektiv alkotasnak, hiszen a viszonyitasi pontként adott f{6sodort még csak nem is a reperto-
arrendszerben jatszd, allandé tarsulattal rendelkezd, kozpénzbdl fenntartott készinhaz jelenti, hanem az
egyarant adott produkciora szerzédtetett rendezé és szinészek alkalomszertien formalédé hierarchikus vi-
szonyrendszere, amely éppugy ki van szolgaltatva a piac mikodésének, mint a dramairét védo szerzéi jogi
korlatozasoknak.” VO. AporJANI Panna és KRICSFALUSI Beatrix, ,Kollektiv alkotas: mdodszer és/vagy politika?”,
Szinhaz 53, 3 (2020): 4.

8 Olivia GRECEA, Teatrul devised. (creatia teatrala colectiva), utopie, instrument si teatru politic, 2017, 13.

9 Uo, 11. [Kiemelés az eredetiben.]
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Grecea alapvetden tehat az angol nyelvid szakirodalom felvetéseit koveti, amikor
a devised szinhazat az egyetemes szinhaztorténet részeként értelmezi, egy el6-
adas kivetelével példai és esettanulmanyai is mind nyugat-europai és amerikai
csoportok munkairol szélnak. Nem vesz tudomast arrol az egybeesésrol, amire
Kricsfalusi Beatrix hivja fel a figyelmet egy a kollektiv alkotas torténetét megirni
kivano kotet kapcsan, miszerint

Jugyanezek a nevek [amelyek kozilil néhanyat Grecea is emlit] sorjaznak a
rendezo6i szinhaz torténetét a kiemelked6 alkotdegyéniségek életmuveként
elbeszél6 szakmunkakban is. Valdjaban alig talalunk koztuk a sz6 szoros
értelmében vett kollektivakat, a legtobb formacié egy markans szinhazi
gondolkodassal rendelkezé individualis alkoté (rendezé vagy koreografus)
koril kialakult, tobb-kevesebb ideig egyutt munkalkodé csoportosulast fed,
amelyet tobbnyire mégis az alapité/muvészeti vezeté nevével azonosi-
tunk."°

A palyamat én is devised tipusu el6adasokban kezdtem Sinko6 Ferenc koreogra-
fus-rendez6 dramaturgjaként, alkototarsaként. A devising egy bizonyos maédsze-
rét a gyakorlatban itt ismertem meg, am ezek az eléadasok — ahogy az a szinla-
pokbol is kiderul" — sem kezdték ki a rendez6i szinhaz hagyomanyos szerepko-
reit, a devising sokkal inkabb a szinész alkotova eloléptetésében, az improviza-
cidon és/vagy a szemeélyes élményeken keresztul kozosen létrehozott forgatd-
konyvben és a kezdeményezés szabadsagaban rejlett. De ahogy az altalam latott
mas devised tipusu munkak esetében, ugy itt is felismerhet6 volt a rendez6i kéz-
jegy, egyfajta stilus és esztétika, ami az el6adasokban visszatért annak ellenére,
hogy adott esetben a csoport 6sszetétele valtozott (elsésorban a szinészek tekin-
tetében), és a végso dontések terén is a rendezd szava volt rendszerint a mérvado.

A devising tehat ezekben az esetekben is sokkal inkabb az innovaciét, a krea-
tivitas optimalis kiaknazasat szolgalja és arnyalja, de nem kezdi ki a szinhazcsi -
nalasnak a hagyomanyos munkafelosztasra és az azzal jaré hatalmi hierarchi-
ara vonatkozo konvencidit. Az ,innovativ szinhazi termék” problémajara vilagit
ra Alex Mermikides, amikor ezt a tipusu munkamaodszert a piac kontextusaban
ertelmezi: ,a kollektiv alkotas elveinek 0sszeegyeztetése a piac értékeivel egy
olyan kollaboraciés modellt eredményez, amely azaltal, hogy a csoport kreativi-

10 AporJANI €s KRricsraLus], ,Kollektiv alkotas...” 3.

1 Groundfloor Group: Parental Ctrl, az el6adas szinlapja: https://fabricadepensule.ro/en/events/parental -
ctrl-opening/, hozzaférés: 2022.02.06., illetve Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz: Hormon, az el6adas szin-
lapja: https://www.huntheater.ro/eloadas/441/hormon/, hozzaférés: 2022.02.06.
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tasat a rendez6i vizio viszonylataban kezeli, egyre tobb hasonlésagot mutat a ke-
reskedelmi vallalkozasok gyakorlataival. Kulonosen azaltal, hogy a kreativitast
magat nem a csoport érdeklédésének a kollektiv aktivitas folyamataban torténé
kinyilatkoztatasaként érti, hanem az esztétikailag innovativ és végso soron pi-
acképes termék létrehozasanak eszkozekeént.”*

Ez a lehet6ség, amelyet Mermikides a brit kontextusban elemez, mas hangsu-
lyokkal érvényesnek bizonyul a Grecea altal lattatott romaniai kontextusban is,
amely akkor, amikor a devising modszerét mint innovacids eszkozt alkalmazza,
a fenti példahoz hasonlodan a kreativ iparok gyakorlatat koveti. A tét a romaniai
el6adasok esetében nem annyira a piacképes eléadas létrehozasa, hanem sokkal
inkabb a rendez6i hagyomany értelmében a rendezo6i brand erésitése. Ugyanak-
kor tagadhatatlan, hogy ez a szubvencionalt szinhazi struktura sem tud teljes
meértékben a kapitalizmus mikodési mechanizmusain kivulre kerulni, sét az un.
fliggetlen szféra, ahol a legtobb devised tipusu munkaval talalkozhatunk, és ami
a valésagban a (szakmai) sikertél, az évente kétszer megpalyazhato6 allami ta-
mogatastol, a partnerek és tamogatok érdeklodésétél nagyon is fugg, talan még
inkabb kiszolgaltatott a szinhazi piac mechanizmusainak. Ami pedig Romaniat
illeti, ezen a szinhazi piacon tobbnyire rendezoket és rendez6i vizidkat arulnak. ®

Mindezeket figyelembe véve nem véletlen, hogy a 99,6% otlete nem egysze-
rden a nyugatrol kolcsonvett devising modszerén alapszik, hanem azon a hori-
zontalis, demokratikus, hierarchiamentes koncepcion, amelyet a devi-
sing/kollektiv alkotas f6bb szakkonyvei a mddszer egyik, torténetileg és politi-
kailag jol meghatarozott fajtajaként irnak le, és amelyet nem foltétlenul tekinte-
nek mérvadonak, kizarélagosnak a kollektiv alkotas kortars definiciojanak te-
kintetében. Ez a valasztas a 99,6% koncepcidjanak kidolgozasakor azonban
nem annyira a hatvanas évek neo-avantgard mozgalmaihoz és baloldali reform-
politikaihoz valé visszatérést szolgalta, hanem sokkal inkabb a hegemon rende-
z01 struktura radikalis megkérdéjelezését, illetve a romaniai interetnikai egyutt-
élés problémajanak kritikajat — attol fliggetlenil vagy azzal egyiitt, hogy ebben a
gesztusban minden bizonnyal van némi baloldali él is. A kollektiv alkotas ilyen
értelemben tortén6 hasznositasa ugyanakkor azt a kérdést is felveti, hogy vajon
milyen mértékben applikalhatok ezen modszerek és stratégiak egy adott proba-

12 Alex MERMIKIDES, ,Collective Creation and the 'Creative Industries'. The British Context”, in PROUDFIT és
SYSSOYEVA, szerk., Collective Creation... (51-70), 59.
3 Elég csak egyetlen pillantast vetniink a Roman Szinhazi Szovetség, az UNITER éves dijainak kategori-

aira: https://www.uniter.ro/programe/gala-premiilor-uniter/?lang=en, hozzaférés: 2022. 02. 06.
14 SyssoyYEva, Introduction. Toward a New History of Collective Creation”, 4.
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folyamatban alokalis szinhazi konvenciok, politikak és hagyomanyok feltilvizs -
galasa nélkul.

Kiindulopontok. Kettos szerepek

Az, hogy a gyakorlatban mindez hogyan valdsult meg a 99,6% cimu performansz
esetében, hogy milyen modszerek, gyakorlatok, szabalyok és folyamatok hata-
roztak meg a probafolyamatot, elmondhatatlan az alkotétarsak bevonasa nélkil.
Ezért a modszer és a munkafolyamat rekonstrualasa céljabdl strukturalt interju-
kat készitettem kollégaimmal, mert ugy gondoltam, ezek altal egyfel6l bonyolul-
tabban elemezhet6 és leirhatéo mindaz, ami 2018 nyaran és 6szén a 100 €év szeretet
és gytulolet projekt kapcsan a Reactorban tortént, masfeldl visszajelzést kaptam
azt illetéen, hogy mennyire volt sikeres, hatékony, inspirald, avagy problemati-
kus az altalam ajanlott modszer. Azonban ahogy a projekt kisérlet volt a részve-
teli demokracia szinhazbeli alkalmazasara, Ugy ez az esszé sem lehet mas, mint
kisérlet egy alkotofolyamat felidézésére, megértésére. Es mint ilyen, mindkettd
mar az elején tobb problémaval kuzd. Kritikus probléma mindkét esetben az én
személyem, az alkotofolyamatban mint kezdeményezo és a koncepcio gazdaja,
ezen irasban mint az elemz6 szerepében tetszelgd szinhazcsinalo.®

A 100 ev szeretet €s gyulolet projekt elso, vazlatos koncepciojat a Reactor ko-
ordinatoranak, Oana Mardarenak 2018. februar 8-an e-mailben kildtem el az al-
taluk felvetett politikus musical projektre adott valaszként.'®* A koncepciét 2018.
marcius 8-an frissitettem, illetve kritériumokat jeloltem Kki: a diverzitas és repre-
zentacio, a muzikalitas, a résztvevok maximalis szama és az egyenld kifizetés
kritériumat.'” Ez a paroldalas koncepciéo — amelyet a Reactor muivészeti board-
janak visszajelzései és elvarasai alapjan fejlesztettem — szolgalt annak a projekt-
nek az alapjaul, amellyel a Reactor 2018 tavaszan a Roman Kulturalis Alapnak
(AFCN) a centenarium alkalmara tervezett kulturalis projektek tamogatasarol
sz0l6 palyazatara jelentkezett, és amely a versenyen sikeresen szerepelt.®

5 A szoveq irasaban okvetleniil felbukkané szerepzavar mélyebb megértésében, és a helyzet transzpa-
rens kezelésében nagy segitségemre volt témavezetém, Kricsfalusi Beatrix, akinek a meglatasaiért nagyon
halas vagyok.

16 Adorjani Panna, Niste ganduri despre proiectul “political musical”. E-mail Oana Mardare szamara, 2018.
februar 6.

17 Adorjani Panna, Re: Niste ganduri despre proiectul “political musical”. E-mail Oana Mardare szamara,
2018. marcius 5.

18 Az emlitett kategéria eredményeit 1. https://www.afcn.ro/media/PDC%20site%2011%202018_3.pdf, hoz-
zaférés: 2022.02.01.
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A projekt fejlesztésével és palyaztatasaval egyidében folyt az alkototarsak to-
borzasa, amelyet a Reactorral egyeztetve én végeztem, vagyis én voltam az, aki a
Reactor és az altalam megkérdezett egyéb szakmabeliek ajanlasait szamitasba
véve kivalasztotta azt a nyolc embert, akivel a tovabbiakban non-hierarchikus
formaban egyutt kivantam dolgozni. A potencialis résztvevokkel folytatott be-
szélgetésekben képviseltem a koncepcioban megfogalmazott elveket: a roman
€s magyar szarmazasu muveészekbdl 0sszeallo csapat kozosen felel az el6adas
létrehozasaért, az interetnikai egyuttélés kisérleteként részvételi demokracia-
ként mukodik az alkotéfolyamat soran, kozosen alkot és hoz dontést a folyamat
soran felmeriilé kérdésekben, illetve egyutt felel az eléadas létrejottéért és
jatszasaert.

Az alkotocsapat egyuttélésének mintaja metaforikusan a Romaniaban egyutt
€lé romanok és magyarok, szorosabb értelemben a csalad, illetve az egyuttes
volt. A zenei aspektus behozasat egyrészt az aszimmetrikus kétnyelviiség eny-
hitésére, a szimbolikus értelemben kozos nyelv miatt éreztem fontosnak. A ze-
neiség fontos az elézményeket is tekintve, mivel a komolyzenei multambol
adodo zenei gondolkodasom is befolyasolta a kollektiv alkotassal kapcsolatos
gondolkodasomat. A mar emlitett devised tipusu szinhazi munkakon tul
ugyanis volt elézetes tapasztalatom horizontalisan, kollektiven alkotni,?® az
ilyen modszerrel 1étrejott munkak alapja és az azokban a projektekben résztvevo
alkototarsak kozos nevezoje pedig valoban a zenei hattér, kozos nyelve pedig a
zenei gondolkodas volt. Ezek az alkotasok mindenféle szempontbol perifériku-
sak voltak: vagy mert oner6bdl jottek létre és kevésszer volt alkalmunk jatszani
Oket, vagy mert egy adott térbe és alkalomra készultek, ezért megismételhetetle-
nek voltak, vagy mert a szinhaz és performansz, a zene és installacio hatarmezs-
gyéjén helyezkedtek el, esetleg mifajilag ellenalltak a besorolasnak. Az alkoto-
csoportok relativ kis mérete (legfeljebb 6t személy), bizonyos alkotoétarsak pro-
jekteken ativel6 kollaboracioja és baratsaga is hozzajarulhatott ahhoz, hogy

Bogdan Olarson juttatta eszembe a beszélgetésiink soran a konyvet, amelynek fejezeteit egymas kozott
felosztva a probafolyamat elején egytitt elolvastuk, és amelyben talalkoztunk az aszimmetrikus kétnyelvi-
ség fogalmaval, amely alapvet6 moédon hatarozta meg a k6zos munkankat. Vo. Rogers BRUBAKER, szerk.,
Nationalist politics and everyday ethnicity in a Transylvanian town (Princeton: Princeton University Press,
2006), 239 skk.

2 fqy jott 1étre 2018 elétt a Universal Pleasure Factory égisze alatt 1étrehozott Nocturnal Privacy (az alko-
tas szinlapja: https://universalpleasurefactory.com/2017/03/18/nocturnal-privacy/, hozzaférés: 2022. 02. 06.),
a Trash Songs (az alkotas szinlapja: https://universalpleasurefactory.com/2017/06/17/trash-songs/, hozzafé-

rés: 2022.02.06.), illetve a there is more than one way to manufacture (az alkotas szinlapja: https://univer-
salpleasurefactory.com/2017/11/12/there-is-more-than-one-way-to-manufacture/, hozzaférés: 2022.02.06.).
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ezekben az esetekben a horizontalis kollaboracio, a kozos dontéshozatal, az
egyuttesen kialakitott irany és esztétika kisebb kihivast jelentett.

A 99 6% performanszt ehhez képest egyetlen ember kezdeményezésébol hozta
létre kilenc olyan személy, akik kozil sokan soha nem dolgoztak egyutt, sot eld-
z6leg nem is ismerték egymast. Ez az én el6zetes tapasztalataim és a romaniai
fliggetlen szcéna tipikus alkotobrigadjaihoz képest is nagymeéretl csoport a pro-
jekt kedvéért vallalta a kollektivaként valé mukodeést, és igyekezett a megadott
keretek szerint és a rendelkezésre all6 id6 alatt (munka)kozosséggé formalédni.

A projekt a fuggetlen el6adasok tekintetében korrekt koltségvetéssel rendel-
kezett, s ennek értelmében bekerult egy repertoarszinhazra hajazo szinhazi
strukturaba: volt eldre leszogezett hataridé a munka befejezésére, volt egy tobb-
nyire konkrét préobarend, és nem utolsé sorban volt egy kozeg, a Reactor kozege
a maga konvencidival, torténetével, értékrendjével, amely ugyancsak befolyas-
sal volt bizonyos folyamatokra. Ilyen mddon a 99,6% utopisztikus koncepcioja
ellenére nem érkezett kintrél egy teljesen légures térbe, hanem egy olyan szin-
hazi kozegbe, amely szoros viszonyban all a rendez6i szinhazi hagyomannyal,
illetve a repertoarszinhazi mukodéssel. S6t, a projekt kezdése nem is lehetett
volna ennél jobban hasonlatos a rendez6i szinhazban megszokott munkarend-
hez: a feltételeket, a modszert, a kisérletet ugyanis az én vizidom vezette, amelybe
ugyan konszenzualisan léptek be a tagok, de amelynek alapvet6 strukturajaba
nem avatkozhattak be.

Ahogyan a projekt inditasat részemrol kezdeményezés, meghivas, majd vis-
szalépés jellemezte annak érdekében, hogy a horizontalis kollaboracié megvalo-
sulhasson, ugy erre a szovegre is érvényes egy hasonlo dinamika. A projekt kez-
deményezodjeként és a hagyomanyos kelet-eurdpai szinhazcsinaldi konvenciok
megbolygatasaban érdekelt alkotoként sokféleképpen vagyok motivalt abban,
hogy visszajelzést kapjak arra a kisérletre, amelyet a 100 ev szeretet €s gytlolet
projekt keretében kilencen elvégeztunk, és a tény, hogy ezt a reflexiés munkat
tulajdonképpen egyedul végzem, elore jelez bizonyos problémakat, amelyeket az
alkototarsakkal folytatott beszélgetésekben is érintettiink.

A kezdemeényez0i szerephez tarsitott vezetoi attitidbdl valo visszalépés sza-
momra kulcsfontossagu volt a probafolyamat soran. A strukturalt interjukbdl az
dertilt ki, hogy a tarsaim alapvetden kétféle modon viszonyultak ehhez a dontés-
hez és a kovetkezményeihez. Az egyik viszonyulads radikalis példaja Otvos
Kinga, akinek az elére megkuldott kérdéseket olvasva jutott eszébe, hogy a pro-
jektet én kezdeményeztem:
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,En eléggé elfelejtettem, [hogy te voltal a kezdeményezd,] amikor mar el-
kezdtunk dolgozni. Azt hiszem, hogy Rakoson még volt talan ilyen, hogy
igy hoztal témakat. (...) De amikor elkezdtiink konkrétan dolgozni, akkor
nagyon homogén volt ez a része.”

Csala Hermina is ugy emlékszik, hogy sikeres volt a visszalépésem, és hogy
megteremt6dott a lehetdség arra, hogy barki beleavatkozzon a folyamatba: ,Hat
igen, lehet, hogy mi lehettunk volna valahogy jobban jelen vagy tudatosabbak
sokszor."?? Bogdan Olarson szerint minden nagyon természetesen és biztonsa-
gosan tortént: ,Attol fliggetlenul, hogy te voltal a kezdeményezo, én ezt az atole-
lés mozdulataként éltem meg, és igy nagyon organikus volt."? Radu Dogaru fel-
1dézte a valtozas folyamatat a szerepemet illetéen:

,Azt hiszem, hogy az elején egy kicsit szamitott [hogy te kezdeményezted a
projektet], de miutan megismertiik egymast, és elkezdtliink dolgozni, mar
egyaltalan nem. Mert nem viselkedtél ugy, mint egy kezdemeényezo, és nem
mondtal semmit ebbdl a pozicidbdl, csak egyszerien azt mondtad, amit tud-
tal, és szamomra azért valtal hitelessé, mert tudtal bizonyos dolgokat.”?*

Radu az én szerepemet illetéen egy masik dolgot is kiemelt a beszélgetésunkben:
szamara valoban én voltam a legmagasabb pozicioval rendelkez6 személy a csa-
patbol, de ezt nem annak tulajdonitotta, hogy én kezdeményeztem a projektet,
hanem annak, hogy szamara az én meglatasaim voltak a legmeglepdbbek, illetve
én voltam a legnyugodtabb a csapat tagjai kozil. Adi Tudoran szerint is érezhet6
volt a csapattagok kozott a projekt iranti érdeklodés mértékének kulonbsége:

»Az én szempontombol ugy tint, hogy téged nagyon foglalkoztatott a pro-
jekt, és nagyon felelésnek érezted magad, de ez nem érte el a vezet6i szere-
pet. (...) Lattam, hogy mennyire implikalt vagy, és ez engem is motivalt, fe-
lelésségteljesebbeé tett.”?s

2 Strukturalt interju Otvos Kingaval. Készitette Adorjani Panna, 2022. janudr 17., publikalatlan kézirat

22 Strukturalt interju Csala Herminaval. Készitette Adorjani Panna, 2022. januar 12., publikalatlan kézirat
2 Strukturalt interju Bogdan Olarsonnal. Készitette Adorjani Panna, 2022. januar 18., publikalatlan kézirat
24 Strukturalt interju Radu Dogaruval. Készitette Adorjani Panna, 2022. januar 11., publikalatlan kézirat

%5 Strukturalt interju Adi Tudorannal. Készitette Adorjani Panna, 2022. januar 12., publikalatlan kézirat
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Petro Ionescu a kezdemeényezo0i szerepbol valo visszalépést sokkal kevésbé latta
lehetségesnek, fuggetlenul attdl, hogy ugy érzékelte, valoban levettem a kezemet
a folyamatrol:

LAmikor valaki vallalja a kezdeményez0i szerepet, barmennyire is probal-
kozik megszabadulni attol a pozici6tol, a tobbiek szemében mindig megma-
rad kezdeményezdének, vagy annak a személynek, aki koré szervezodott a
projekt, hiszen az a személy hozta a munkamaodszert.”2¢

Raul Coldea a horizontalis munkamodszer miatt latta elengedhetetlennek, hogy
megjelenjen a csapatban az informalis vezet6 — ilyen informalis vezetének latott
engem muveészi szempontbol, Oana Mardarét, a Reactor egyik koordinatorat pe-
dig az adminisztrativ kérdéseket illetéen. Es bar ugy latta, hogy elhatarolédom a
rossz értelemben vett vezetéstdl, ,sok olyan pillanat volt, amikor ugy éreztem,
hogy a jelenléted sokkal tobbet nyom a latban, mint a tobbieké.”?” Raul ugyanak-
kor ugy latta, hogy ez betudhaté volt annak is, hogy nem mindenki vallalt egyen-
16en felel6sséget a folyamatért, ahogyan az egy ilyen munkamodszerben szik-
séges, és ezeért voltak olyan pillanatok, amikor 6 maga is érezte azt, hogy valaho-
gyan be szeretne avatkozni. Oana Mardare szamara valamilyen értelemben én
maradtam az el6adas ,szerzdje” attol fuggetlentl, hogy a probafolyamat elsé ré-
szében, a laboratoriumi idoszakban valéban megteremtédott az a bizonyos
egyenléség:

LNekem ugy tinik, hogy a beinditas kockazata, a koncepcid, a koncepcio
megorzeése, a figyelem, a gondoskodas, a forditas, a mittudomén, a felel6s-
ségérzet az el6adas irant, mindezek olyan érdemek, amiket neked lehet tu-
lajdonitani, nem lesz attol semmi, ezek ilyen szerzoi érdemek.” 28

A begyujtott visszajelzések utan feltettem magamnak a kérdést: vajon alszeré-
nyen nem akartam magamnak tulajdonitani mindazokat az érdemeket, ame-
lyekroél példaul Oana beszél, esetleg megprobaltam létrehozni a hierarchiamen-
tességet, de mar a kiinduldpont rossz volt? Raul azon a véleményen volt, hogy a
horizontalis kollaboracié eléfeltétele a kozos kezdés:

2 Strukturalt interju Petro lonescuval. Készitette Adorjani Panna, 2022. januar 18, publikalatlan kézirat
27 Strukturalt interju Raul Coldeaval. Készitette Adorjani Panna, 2022. januar 13., publikalatlan kézirat
28 Strukturalt interju Oana Mardaréval. Készitette Adorjani Panna, 2022. januar 20., publikalatlan kézirat
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,Csak akkor tudsz elhatarolédni ettél [a kezdeményez6i] pozicidtol, ha kol -
lektivaként indulsz, de mi nem igy indultunk, mi megprobaltunk meg-
konstrualni egy kollektivat. Ha kollektivaként indulunk, és vagyunk né-
gyen, akik mar tizedjére csinaljuk ezt, akkor ott masként mennek a dol-
gok."?®

De akkor mi legyen azokkal a tarsaimmal, akik szamara nem jelentett aka-
dalyt az alkotoi folyamatban a szituacié mesterségessége, vagy akar az, hogy
erésnek érezték a jelenlétemet a projektben? Az 6 szemszogukbdél nem ponto-
san azzal hazudtolnam meg a munkankat, ha utélag magameénak tulajdonita-
nék tobbet mindabbol, amit létrehoztunk? Mar onmagaban az egyenléségrol
vagy egyenlé felel6sségvallalasrdl alkotott képzeteink is nagyon kulonbozéek
lehetnek, hiszen azt példaul mindenki orommel vette, hogy ennek a szoveg-
nek a megirasara adtam a fejem, és szivesen hozzajarult a gondolataival, és
senki nem érezte problémanak azt, amire igy a szoveg kozepe tajékan még
mindig nem sikerult valaszt adnom, hogy hogyan is beszélhetek a k6zos mun -
kankrél, hogyan léphetek be a munkafolyamatot elemzé szerepébe, amikor
egyfel6l mélyen — és mint kiderilt, a tobbieknél intenzivebben — vagyok ér-
dekelt a dologban, masfeldl egy vagyok a kilenc kozil, aki hiaba igyekezett
mindegyre hatralépni, most ime ismét elérelép, raadasul a mostban eltiné
performanszunkkal ellentétben, ahol mind a kilencen valésagosan jelen va-
gyunk, az iras végtelenbe és véglegességbe furodé aktusan keresztiil. Ha a fo-
lyamatban nem 1is, ebben a szovegben valdéban az enyém lesz a végso szo6. Ha
elfogadjuk, hogy a kezdeményezés gesztusa altal — bar célom pontosan a ren-
dez6i szinhazi hagyomany megrengetése volt — a szinhazi hagyomanyunk
természetesnek vett konvencioit hasznositottam, akkor leszogezhetjuk, hogy
e szoveggel valahogyan ugyanoda érek vissza.

Minthogy ezt a paradoxont nem tudom feloldani, a tovabbiakban arra val-
lalkozom, hogy ismertetem, hogy milyen egyéb korulmények, beidegzodések,
dinamikak és szokasok befolyasoltak a horizontalis miikodésiinket. Ugy gon-
dolom, hogy ezek szambavétele annak megértése szempontjabdl is hasznos,
hogyan fordithaté at egy ilyen modszer a lokalis viszonyokat figyelembe véve,
illetve hogy mi lehet szukséges ahhoz, hogy valésagosan elmozdulhassunk a
rendez6i szinhazi hagyomanybol. Mar amennyiben el szeretnénk mozdulni,
természetesen.

29 Strukturalt interju Raul Coldeaval.
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Kulcsproblémak. I1d6, keret, struktara

Az alkototarsakkal mind megegyeztunk abban, hogy a munkafolyamatnak tobb
fazisa volt. A visszaemlékezésekben elkilonil az elsé idoszak, amely magaba
foglalja a Brasso megyei Alsérakos falun eltoltott egy hetet, a tulajdonképpeni
probafolyamat elkezdése el6tti idoszakos talalkozokat, illetve a probafolyamat
elsé részét, a tobbek altal labornak nevezett periddust. A rakosi teambuildinget
— mint a beszélgetésekbol is kiderilt szamomra — nagyon fontosnak érezték a
tarsaim a kozos munka szempontjabdl, és ez tulajdonképpen egybecseng azok-
kal a célokkal, amelyek miatt ezt a tabort javasoltam.

A koncepcidban azt irom: ,Ennek az id6szaknak a célja egyrészt a résztvevok
kozotti kollektiv és kozosségi szellem megalapozasa, masrészt a helyi kozosség
kitanulasa és megismerése.”®® A roman, magyar és roma lakossagu faluban az
egymassal, a természettel és a falubeliekkel (polgarmesterrel, tanitokkal, konyv-
tarosokkal, helybeli gyerekekkel, a roma kozosség képviseldjével stb.) eltoltott
1d6 lehet6séget teremtett kozelebb kerulni a témahoz és a csapattarsakhoz is. De
a cél nem a dokumentacio volt, a létrejott el6adasba semmi nem kerult be ebbol
a hétbdl (leszamitva a DNS-tesztet, ez az Otlet ugyanis a rakosi kocsmaban szii-
letett meg), sokkal inkabb a téma egy mas szempontbol torténé megkozelitése.
Kinga a rakosi tabor és a probafolyamat kozotti kulonbségre hivta fel a
figyelmem:

,Nekem Rakos annyira kiilon van, hogy néha elfelejtem, hogy ehhez [a pro-
jekthez] tartozik. Egy ilyen vakacid valahol. Azt hiszem, a témak is nagyon
masok voltak, amikrél beszéltink. Meg nekem ott nagyon eros volt a falu,
meg az egész trip ott a roma kozosségbe meg a gyerekekkel a zenélés. (...)
Es igy amit utana csinalunk, az meg egy ilyen laboratérium egy tiveghaz-
ban, messze az igazi vilagtol.”*

A csapat osszerazodasat emelte ki a beszélgetésunkben Rakossal kapcsolatban
Radu és Bogdan is, Adi pedig azt mondta, hogy jo lett volna, ha Rakoson két vagy
akar harom hetet toltunk el. Neki, aki éppen a projekt indulasakor lett apa, kulo-
nosen nehezére esett belerazdédni ebbe a masféle munkamoddszerbe: ,Ha lett

%0 Adorjani Panna: Proiectul cu titlul de lucru ,Romania (un veac de iubire si urd)”, 2018. marcius 5., publi-
kalatlan kézirat
3l Strukturalt interju Otvos Kingaval.
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volna tobb idénk, a masodik hétre mar kreativabbak tudtunk volna lenni, ponto-
sabban valaszolni, otletekkel jonni."?

Az id6 mindegyik beszélgetésben el6kerult, és utolag nekem ugy tlinik, hogy
ez volt az alkotofolyamat egyik legélesebb problémaja, amely azonban nem el-
valaszthatdé a fuggetlen szinhaz finanszirozasi strukturajatol és produkcios
rendjétol. Raul igy fejtette ki az id6 kérdését:

»,Egy hosszabb laboratériumi idészakban, amikor nincs rajtad az a nyomas,
hogy be kell fejezned a projektet, hogy éhen halsz, hogy elfogy a pénz, és
hogy éhen hal a tér is, ahol dolgozol, vagyis amikor a korulmények lehetéveé
teszik a hat honapos laboratériumot, ami alatt hétszer lehet elmenni Ra-
kosra, nem egyszer... ott masként allnak a dolgok. Es az az energia lehet6vé
teszi, hogy relaxaltak legyunk, és kozben egyre tlipontosabban fokuszal-
junk arra, hogy mi az, ami minket csoportként érdekel.”*

Oanat a Reactor koordinatoraként kérdeztem az id6rél, és 6 azt mondta, hogy a
jelenlegi finanszirozasi keretekben egy ilyen projektet meg lehetett volna valo-
sitani nem egy, hanem két palyazat keretében, az els6 palyazat lehetett volna a
rezidencia, a masodik pedig szolhatott volna a tulajdonképpeni eléadas létreho-
zasarol:

,2De nekem ugy tunik, hogy itt egy tagabb problémardl is van sz9, arrdl, hogy
mennyire 0sztonzi [a tAmogatoé szerv] a kutatast, mennyire nyitottak a ki-
sérletezésre, és hogy milyen tipusu strukturak engedhetik meg maguknak,
hogy befektessenek a kisérletezésbe. (...) Emiatt eléggé egyhelyben allunk,
ami a valdsagos kockazatvallalast illeti a kiilonféle formak és kutatasok és
folyamatok kiprobalasaban.”

Minden beszélgetésben kitértink a munka masodik fazisara, amikor mar na-
gyon erdsen éreztuk a nyomast, hogy osszerakjuk az el6adast. Ehhez az id6szak-
hoz tobb minden kapcsolddik: a kozelgd bemutaté idépontja miatt a csapatdina-
mikaban megjelenik a feszultség, illetve a faradtsag, amelynek eredményekép-
pen a csapat tagjai sorban megbetegszenek, a probak pedig egyre nehezebben,
egyre nagyobb késésekkel indulnak. A megbetegedésekre konkrétan senki nem
emlékezett, az informaciot az akkori feljegyzéseimbdél halasztam el6, de Kinga

32 Strukturalt interju Adi Tudorannal.
33 Strukturalt interju Raul Coldeaval.
34 Strukturalt interju Oana Mardaréval.
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emliti a nyomas kapcsan a hideget és a teret is mint nehezité korulményt. A ké-
sésre adott reakcidkbol alapvetden kétféle hozzaallast érzékeltem: voltak, akik a
késést szimptomatikusnak gondoltak a rendelkezésre allo rovid idére és a csa-
pat elfaradasara, és voltak, akik a késésben lattak a horizontalis modszer egy
lehetséges hatulutojét, és a mdodszer hasznalhatosagat vontak kérdore.

Radu a késé felel6sségre vonasahoz érezte volna szikségesnek egy hatalmi
személy beavatkozasat:

+,Engem alegjobban az idegesitett, hogy amiatt, hogy nem volt egy autoritas,
nem volt, aki raszoéljon arra, aki akar érakat késik. (...) Ugyanakkor azt érez-
tem, hogy nem helyezhetem magam a masik felé, de akkor hogy szabalyo-
zodik, hogy normalizalodik ez a dolog?”%

Oana szamara a késés a nem egyenlé felel6sségvallalasrol szol a projektet ille-
téen:

,Es akkor azon gondolkodom, hogy ha egyenléen osztjuk le a szerepeket,
akkor miért kell valakinek jobban tolni? (...) Azt szeretném, ha azzal a sza-
badsaggal, ami egyutt jar egy ilyen tipusu munkaval, egyenlé felel6sségval -
lalas is tarsulna.”®

Raul ugy emlékszik a probafolyamat masodik id6szakara, mint amikor hossza-
san vartunk egymasra a térben, majd mikor végre osszegyultunk, és megnyitot-
tuk a prébat a szokasos hogy vagy-korrel,*” senki nem mondott semmit, majd
valahogy nagy nehezen mégis elkezdtiink valamit, rendszerint a nullardl. Nul-
lardl elkezdeni szamara nem foltétlenul jelent rosszat, mar amennyiben ez nem
a probafolyamat utolsoé két hetében torténik: ,Ez az érzés, hogy a nullarol kezd-
juk, ez pont abban a pillanatban jott, amikor volt ez a nyomas, [hogy mindjart itt

% Strukturalt interju Radu Dogaruval.

% Strukturalt interju Oana Mardaréval.

37 Ezt a bizonyos kezdést én hoztam be a folyamatba a terapeutam tanacsara, és a beszélgetésekbol kide-
rilt, hogy tobbnyire mindenki nagyon hasznosnak tartotta. A gyakorlat szerint a prébakat egy korrel indit-
juk, amelyben mindenki elmondja, hogy érzi magat aznap, igy kicsit jobban képbe kertiiliink egymas hangu-
lataval, érzékenységeivel, kihivasaival az adott napon. A résztvevok nem reagalnak az egyes megszolala-
sokra, csak figyelnek, meghallgatjak a masikat. Erdekes médon erre a gyakorlatra aztan ratalaltam egy het-
venes években alakult amerikai feminista szinhazi kollektiva leirasaban, ahol feeling circle-nek nevezik. Vo.
Victoria LEwis, ,From Mao to the Feeling Circle. The Limits and Endurance of Collective Creation”,in A history
of collective creation, szerk. SyssovEva Kathryn Mederos és PROUDFIT Scott, 187-207 (New York, NY: Palgrave
Macmillan, 2013), 196.
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a bemutatd].”*® Hermina felidézett egy kritikus pillanatot a késések kapcsan,
amirdl irasos feljegyzés is készult:

,[Oltt akkor az csattant le igazabol, hogy mar el voltunk faradva, és akkor
ezt mondtak tobben, hogy a szabadnapok hianya miatt nincs energia, és ak -
kor persze nincs, amibdl épitkezzen az ember is.”%°

A beszélgetések soran jutott eszembe, hogy a probarend kialakitasa szinte telje-
sen a csapaton kivul allt, és a Reactor egyéb projektjeitol és szokasrendjétol fug-
gott. Az alsorakosi nyari tabor és az oktober elsejétél indulé tulajdonképpeni pro-
bafolyamat kozott még volt elszorva par probanap, és ezek valamelyest enyhi-
tették az id6 rovidségét, a munkafolyamat viszont oktébert6l napi hatoras me-
netben indult, nagyon kevés szabadnappal,*® a bemutatéra pedig november 12-
én kerult sor, vagyis a tényleges probaidészakunk osszesen hat hét volt. A siet-
tetést érzékelte Petro is egy adott pillanatban a probafolyamat soran, de azt is,
hogy ez az érzés nem egyszerre ért el mindenkit, és mindenki masként is reagalt
ra. Herminanak mar a folyamatban feltlint, hogy strukturalis problémardl is szé
lehet: , Tehat nagyon kett6s ez a dolog, hogy éreztem, hogy nem kéne legyen ha-
tarid6, merthogy itt van egy labor, aminek van egy organikussaga, és akkor en-
nek keresztbe tesz ez a dolog.”#

Azt tobbnyire mindenki belatta, hogy a tény, hogy a projekt egy palyazat nyo-
man jott 1étre és nem oner6bol, és hogy az emberek fizetést kaptak a munkaju-
kért, pozitiv értelemben befolyasolta az egyuttmikodésunket, ahogyan a kozos
cél, az el6adas létrehozasa is segitett atlendulni a probafolyamat végén felgyu-
leml6 feszultségeken és nehézségeken. Oana megallapitotta, hogy az utolso pe-
riodus minden prébafolyamatban bizonytalanabb, és hogy szamara a végtermék
és annak a sikere jelentette ,a visszatérést mindahhoz, ami a csapat szamara tu-
lajdonképpen a folyamat alatt 1ényeges volt”.#?> Adi kiemelte, hogy a vég, a kor
bezarulasa minden folyamatban fontos:

38 Strukturalt interju Raul Coldeaval.

39 Strukturalt interju Csala Herminaval.

40 En ugy emlékeztem, hogy hat napot prébaltunk, és hetente volt egy szabadnapunk, de a hataridénap-
lémat lapozgatva ugy tlnik, hogy nem voltak el6re leszogezett szabadnapok, csak ha id6kozben ugy alakult,
maradt el préba.

41 Strukturalt interju Csala Herminaval.

42 Strukturalt interju Oana Mardaréval.
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,az elejétol fogva tiszta volt, hogy van itt egy felel6sség, és mindegy, hogy
min megyunk keresztil, hogy milyen nézeteltéréseink vannak, vagy
mennyire vagyunk energiatlanok és faradtak, el kell érnunk a végéhez" 4

Raul visszaemlékezett arra, amikor elkezdtuk osszerakni a meglévo anyagokat,
és valosaggal racsodalkoztunk a dolgokra, amelyek mukodtek. Bogdan szamara
azonban az eléadasnak sosincs vége: ,Es miért fontos, hogy legyen egy final pro-
duct? (...) Egyébként szerintem az alkotas mindig tud valtozni, akkor is, ha egy
szinhazi darabrol beszélunk. Foként, amikor egy kisérlet."+4

Kulcsproblémak. Skill és/vagy dinamika

Az 1d6t, nyomast, feszultséget illeté6 gondolatokat és benyomasokat érlelgetve
ugy latom, hogy ami még hianyzott az idén kiviil ebben a folyamatban, az a la-
borbdl a préobaba, a kozosen jatszo csapatbdl a produkcids teambe valé atvedlés
dinamikajanak és stratégiainak tudatositasa. Ugyanis ez volt az a pont, ahol
egyes csapattagok elbizonytalanodtak abban, hogy a horizontalitas és non-hie-
rarchikussag valdban produktiv.

A munka kezdeti fazisaban a horizontalitas és az egyenloé felel6sségvallalas a
probakért és a munka menetéért nem okozott az emlékek szerint problémat.
Arra tobbnyire mindenki emlékszik, hogy ebben az idészakban rotacios rend-
szerben feleltunk a reggeli bemelegitokeért, a kozos jatékokért, vezettunk proba-
kat,* hoztunk feladatokat, ajanlatokat. Arra is mindenki emlékszik, hogy a pro-
bakat a ,hogy vagy?”-korrel inditottuk, és hogy az egyes ajanlatokat beszélgeté-
sek, vitak, feedback kovette.

Kinga emlitette a probafolyamat elején mindenki altal osszeallitando6 alom-
listat, amelyben azt irtuk le, hogy ki mit szeretne csinalni a majdani el6adasban.
Radu és Adi felidézte Petro feladatat, melynek keretében mindannyian leirtuk,
hogy miért veszunk részt ebben a projektben — ezekbdl a szovegekbdl, a ,miért-
jeinkbél” szinte mindegyik bekerilt a végs6 el6adasba. Bogdan felidézte, amikor
ritualékat hoztunk, Petro pedig arra emlékezett, hogy a folyamat elején nagyon
sok személyes élményunket osztottuk meg egymassal. Ugyancsak Petro emelte
ki, hogy a probanapok nagyon kulonboz6é dinamikaval rendelkeztek aszerint,
hogy mit csinaltunk: kozosen jameltunk, zenéltunk, szoveget irtunk és dolgoz-

43 Strukturalt interja Adi Tudorannal.

44 Strukturalt interju Bogdan Olarsonnal.

45 Petro ugy emlékszik, hogy teljes napokért voltunk felel6sek, Herminanak viszont az rémlik, hogy utélag
fogalmazodott meg, hogy egy személy egy egész napot is vezethetett volna, nem csak egyes gyakorlatokat.

198



UTON A KOZOS NYELV FELE

tunk fel, mozgasgyakorlatokat végeztiink, vagy mar konkrétan probaltuk a meg-
1évo anyagot. Ezutan kovetkezett az el6adas 0sszerakasanak fazisa. Radu nem
tudta felidézni, hogyan kapcsolodtak 0ssze a dolgok, csak arra, hogy egy adott
pillanatban volt egy lista lehetséges jelenetekkel az el6adasbdl. Kinganak ugy
rémlett, hogy nagyon hosszadalmas folyamat volt, amig kialakult az el6adas
strukturaja. Hermina ugy emlékszik, hogy el6szor papiron raktuk ossze az el6-
adas menetét — 6 ebbe az ,analitikusabb” részbe nem nagyon tudott bekapcso-
16dni, csak amikor mar kiprobaltuk, és tovabb alakitottuk a strukturat.

A végso format illetéen két momentumot szeretnék megemliteni, amelyek
szoba kerultek a beszélgetésekben is, és amelyek a horizontalis kollaboracionk
legalabb két vakfoltjat szemléltetik. Az elsé6 ilyen momentum Oana dala,*® ami
Oana emlékei szerint a probafolyamat egy késoi idészakaban egyszer csak kike-
rult az el6adasbol. Oana, aki bizonytalan volt azt illetéen, hogyan tud kreativnak
lenni az el6adas korul kialakuld nyelvezetben, és aki a kozos zenélésbe is nehe-
zebben tudott bekapcsolddni, az uj valtozatban igen marginalis szerepet jatszott
az eléadasban, ami nem felelt meg annak, hogy milyen intenziven volt jelen ma-
gaban a munkafolyamatban:

,Tovabbra is ugy gondolom, hogy az a pillanat [..] ott olyan texturaval
rendelkezik, ami kiilonbozik attél, ami addig [az el6adasban] torténik. Nem
tudtam, hogy kinek kell eldontenie, hogy benne maradjon vagy sem, de
nagyon jol emlékszem, hogy egyik nap te mondtad, hogy jo volna
visszatenni Oana pillanatat, és akkor mindenki mondta, hogy j6, én meg
mondtam, hogy ok, we have a decision. De nem lehettem én, ugy éreztem,
hogy nem lehettem én [az, aki dont]. Erzelmileg, vagyis mert én ebbdl a
bizonytalansagbdl dolgoztam, és sziikségem volt a visszaigazolasra, hogy
rendben van muvészileg, amit hozok, és hogy rendben van a vilagom."#’

Az elb6adas egyik erényének tartotta példaul Raul azt, hogy mindenkinek van egy
kis szelete benne, ahogyan Petro azt emelte ki, hogy neki az volt fontos, hogy
lehetett technikai segitségként jelen, hiszen neki nem lett volna kényelmes per-
formerként részt venni az el6adasban. Oana pillanatanak ki-, majd visszakeru-
lése az eloadasba — amire én sem emlékeztem volna, ha nem idézi fel a beszél-
getésinkben - jelzi azt, hogy bar a strukturara vonatkozé dontés (hogy

46 Oana dalt irt a bakoi szarmazasardl, illetve a Kolozsvarral kapcsolatos benyomasairél. A dal szovege és
a szekvencia leirdsa Biko alcim alatt elolvashat6 a performansz szovegében, amely a Jatéktér folyodiratban
jelent meg. V6. ,99,6%", Jatektér8, 2.sz. (2019): 81-103.

47 Strukturalt interju Oana Mardaréval.
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kivessziik a pillanatot, ami kissé kilég a tobbihez képest) a végsd termék
szempontjabol relevansnak és adekvatnak tunhet, ebben az esetben
meghazudtolta volna a folyamatot (Oana erételjes jelenlétét a kozos munkaban).
Fontosabb volt, hogy az egész csapat menjen Oana pillanataval, és a tény, hogy
ugy tunik, Oanan kivul egyikink sem emlékezett erre a részletre, jelzi, hogy
valdszinuleg ez is tortént.

Annak kapcsan, hogy Oana miért nem érezte azt, hogy megvédheti a pillana-
tat, felidéztunk egy masik dontést a folyamatbdl, amikor egy masik szekvencia
kihuzasa kapcsan Radu viszont meg tudta védeni az allaspontjat. Radu minden-
féleképpen el szeretett volna énekelni egy manele-dalt az el6adasban, és meg is
talalta azt a dalt, ami szovegében illett a témankhoz.“® A csapatban vita alakult
ki, hogy vajon nem kulturalis kisajatitas-e elénekelni egy olyan dalt, ami mélyen
aroma kulturaban gyokerezik. A vitaban a legvehemensebben a manele felhasz-
nalasa ellen Raul lépett fel, aki utolag ugy oldotta meg a helyzetet, hogy nem vett
részt a dal eléneklésében:

,Tovabbra is kétségeim vannak azt illetéen, hogy rendben van-e, de szuper-
nek érzem, hogy felallhatok, és nem kell egylitt énekelnem a tobbiekkel,
vagyis nagyon rendben vagyok azzal, hogy megtalaltam ezt a format.”*

Volt egy masik vélemény, amit példaul Petro vagy Hermina vagy Oana képviselt,
akik érezték, hogy problematikus a dal hasznalata, de nem érezték feltétlenil
artalmasnak, ha benne marad az eléadasban. Bogdan arrdl szamolt be, hogy 6
probalt nem belépni ebbe a vitaba: ,I chose not to be so vocal. (...) Lehet azért is,
mert kevés volt akkor még az informacidém arrol, hogy mit is jelent, amikor egy
kozosségnek a dalat szinpadra viszed.”® En magam is ugy érzem, hogy az els-
adas utan vetettem bele magam a témaba, vagyis a vita pillanataban nem voltam
eléggé informalt ahhoz, hogy igazan részt vegyek a dontésben. Az informaciohi-
any ebben az esetben id6hianyt is jelentett, ugyanis a probafolyamat végén vol -
tunk, ahogy azt Oana is felidézte: ,Oszintén én ugy gondolom, hogy nem volt idé,
a [manele] azért keriilt be, mert nem volt id6 megemészteni, elmélyiteni [a prob-
lémat], mert ott volt a nyomas, hogy tovabb kell menni.”s! Raduval a beszélgeté-

48 A dal roman nyelvi szovege és magyar nyelvii 0sszefoglaloja elolvashatd K6zds éneklés alcim alatt a
performansz szovegében. Vo. ,99,6%".

49 Strukturalt interja Raul Coldeaval.

50 Strukturalt interju Bogdan Olarsonnal.

5 Strukturalt interju Oana Mardaréval.
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stinkben oda jutottunk, hogy a megfelel6bb megoldas az lett volna, ha sikeriil az
eléadasba magaba bevinni a vitat, az egyet nem értést:

LAzt hiszem, hogy az kontextualizalta volna a kulturalis kisajatitas alkal-
mazasat, és nem lett volna olyan problematikus [ez a pillanat], mint ami-
lyen most. (...) En emlékszem, hogy ez is egy kompromisszum volt, hogy
nem irunk egy manelét, hanem felhasznalunk egyet. Es valahogy min-
denki egyetértett, de aztan az emberek még gondolkodtak, és ugy érezték,
hogy mégsem..."%2

Ebben az esetben a tobbség dontott, am a tobbség talan kevésbé volt érzékeny a
kérdésre, aminek kapcsan dontést kellett hozni. Az idéhiany pedig megnehezi-
tette, hogy szinhazi megoldast talaljunk annak szinrevitelére, hogy mit jelent,
amikor nem értunk egyet, amikor nincs kozottunk konszenzus.

A dontéshozatal, ami az emlékek szerint kizarolag beszéd altal,’ kozosen tor-
tént, idoigényes, nehézkes folyamat, és a dontéshozatalhoz és egyéb vitak meg-
oldasahoz kapcsolddé beszélgetések fontos részét képezték a folyamatnak. Ami-
kor a tulajdonképpeni probalas, feedback, vita, beszélgetés egyensulyarol kér-
deztem az alkotétarsakat, meglepetésemre a tobbség ugy érezte, hogy nem volt
nagyon tulsulyban a folyamatban a beszélgetés,5* vagy hogy érthet6 és varhato
egy ilyen tipusu moédszerben, hogy mindenki szo6t kap, barmikor szét kérhet, és
hogy minden szempontot meghallgatunk és kozosen megragunk. Ennek kap-
csan és tagabban az egész modszerre nézve is tobb beszélgetésben visszatértek
a készség, skill, technika kifejezések. Hermina az onszabalyozast emelte Kki:

,Tehat az ember magat nem tudja megfeleléen szabalyozni, persze, hogy
szamit, hogy egy nap ha tobb beszélgetés van, akkor minél lényegre-

52 Strukturalt interju Radu Dogaruval.

5 Senki nem emlékezett arra, hogy a prébafolyamat elején elkészitett személyes listak alapjan meghata-
roztunk témakat, amelyekre aztan szavaztunk. Ez a szavazat kiadott egy skalat, a csoport altal kozosen meg-
szavazott témak toplistajat: 1. identitds, 2. keveredés, 3. egyuttélés, 4. szeretet, 5. a mi csoportunk (a mi egytitt -
élésiink), 6. otthon, 7. gydlolet, 8. sérilékenység, 9. utdpia, 10. nyelv, 11. csalad, 12. kisebbség, 13. torténelem,
14. kilonboz6 kulturak, 15. ki volt el6szor itt Erdélyben az isten szerelmére??? A szavazas eredményét foto
formajaban Oriztem meg, a toplistat innen masoltam be. Utélag érdekes megnézni, hogy mennyire sikertilt
a toplista szerint sulyoznunk az el6adas anyagat.

54 Kivételt képez Raduy, aki ugy érezte, hogy a préba flow-jat elnehezitik néha a hosszura nyulé beszélge-
tések, és aki tobbszor is Ugy érezte, hogy mar megértette, amit meg kellett értenie, illetve Raul, akinek a sajat
ritmusahoz jobban talalt volna, ha tobbszor és tobbféleképpen probalunk ki dolgokat, és azokat beszéljiikk meg
utolag.
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torébben fogalmazzon az ember, vagy nem is tudom. Kéne tudjon miikodni,
csakhogy ez egy készség, amit nem lehet a szemére vetni ugye senkinek.”

Radu a fegyelem fontossagara hivta fel a figyelmemet:

,2Fegyelem kell, tehat szerintem barki megtanulhat igy dolgozni. (...) Nekem
ugy tanik, hogy egy skillrél van szo, amire szert lehet tenni, és akkor lehet
igy dolgozni, f6leg ha ugyanaz a csoport, és akkor megtanulsz bizonyos di-
namikakat is."%¢

Amikor a résztvevo egyének agenciajardl kérdeztem, Kinga arra mutatott ra,
hogy ez a modszer

,hiem arrol szol, hogy mennyire vagy szabad. Hogy nem szabadsag, hanem
egy masik forma, aminek mas a technikaja, amit ugyanugy meg kell ta-
nulni. (...) Azt hiszem, hogy igy kozben megtanultam azt, hogy mi a mozga-
torugdja, hogy igy beletenni meg kivenni. Ez a folyamatos csere meg rugal -
massag."s’

Egyfeldl tehat vannak bizonyos készségek, amelyek segithetnek a folyamat ku-
lonféle fazisaiban, dontéshozatalban, vitakban, masfel6l van egy dinamika, egy
alland6 mozgas a csapatban, amelynek a tudatositasa és hasznositasa ugyan-
olyan értékes lehet. A technikakat el lehet sajatitani, a csapat dinamikajat vi-
szont meg kell ismerni, a Kinga altal a folyamat soran is tobbszor emlegetett ki-
és belépéseket valahogyan mégis csak érzéssel lehet csinalni, és az talan nem
csak technikai kérdés, hogy ki mennyire mer bizonyos folyamatokra rahatni,
kozbelépni, tiltakozni. A csapat legtobb tagja emlékszik arra, amikor Petro vagy
Raul megprobalt iranyitani bizonyos folyamatokat. Petro ennek kapcsan fel-
idézte, hogy a kezdeti idészakban, amikor dramaturgként lépett fel, ez jotékony
hatassal volt a folyamatra, de amikor rutinos szinhazcsinaléként probalt a folya-
mat vége felé nyomast gyakorolni, nem annyira volt sikeres a kozbelépése. Oana
pillanatanak visszaemelésekor én voltam az, aki szot emeltem, és a csapat elfo-
gadta az ajanlatomat, ahogyan Kinga szamara igazan fontos volt, hogy a perfor-
mansz kezddégyakorlatat, a ,nézést” jol megcsinaljuk, amin sajat elmondasa sze-
rint legszivesebben egy fél évet dolgozott volna. Talan valami ilyen felel6sség-

5 Strukturalt interju Csala Herminaval.
% Strukturalt interju Radu Dogaruval.
57 Strukturalt interju Otvos Kingaval.
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vallalasra utalt Raul, és pontosan ez a felel6sségvallalas — akar a sajat vélemé-
nyunkért, egy szamunkra fontos dologért vagy egy a koncepcié szempontjabol
kardinalis momentumeért — az, ami a legnagyobb kihivas a modszerben, és ami-
vel kapcsolatosan nehéz eldonteni, hogy ra kell érezni, elore le kell beszélni, vagy
1dokozben kell kozosen megtalalni.

Raul, aki a projektbe nagyon optimistan lépett be, és aki ugyanakkor ezzel a
projekttel utolso esélyt adott a kollektiv alkotasnak, utdlag ugy érezte, hogy ha
ilyesmibe vagna, akkor szeretné a szakmak szerinti felosztast megérizni. Idealis
esetben a tagok egyszer csak felel6sséget vallalnak az eléadas bizonyos részei-
ért, de szerinte ehhez az a bizonyos egyutt indul6 kollektiva szuikséges:

»Tehat ez a projekt utan azt hiszem, megéreztem annak a kollektivanak a
hianyat, ami soha nem létezett. Megmaradtam azzal a szomorusaggal, hogy
soha nem létezett és hogy nem is létezik. Es ugyanakkor azzal a megoldas-
sal is, hogy nem akarom foltétlenul eréltetni a dolgokat. Nem akarom min-
denaron és foltétlenul létrehozni ezt az élményt.”s®

Oana ugy érezte, hogy a laboratériumi idészak alatt nem alakult ki a kozos mun-
karend ahhoz, hogy ténylegesen funkcionalis legyen az altalunk kiprébalt mod-
szer:

,Ha létrejon egy egység és egyfajta kozos munkastilus, akkor barmennyit
lehet dolgozni ebben a formaban. De ugy gondolom, hogy mi inkabb arra
fokuszaltunk, hogy muveészileg, az el6adas kapcsan csatlakozzunk egy-
mashoz, nem annyira szakmailag.”*

Valami hasonléra utalt Petro is, amikor a nézeteltérésekbdl, kulonbségekbdl
adodo frusztraciokrol és a tehetetlenség érzéseérdl szamolt be: ,Ha azt kéne el-
mondanom, hogy mi volt a negativ a folyamatunkban, akkor ezt mondanam,
hogy mi tulajdonképpen nem jutottunk el egy k6zos nyelvig (...) az eljarasunkat
illet6en.”®® A rendez6 altal vezetett probafolyamatokban a rendezé diktalja az el-
jaras nyelvét, és 6 hozza meq a kritikus pillanatokban a dontéseket is. A mi ho-
rizontalis felallasunkban viszont mig az eléadas a maga nemében pontosan a
kozos nyelv keresésérol szolt, az el6adas létrehozasa sem lehetett mas, mint a
kozos munkanyelv keresése. Hogy ehhez a kozos nyelvhez nem sikerult eljutni,

5 Strukturalt interju Raul Coldeaval.
5 Strukturalt interju Oana Mardaréval.
60 Strukturalt interju Petro Ionescuval.
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egyszerre kovetkezik a rendelkezésre allo kevés id6bol, a rugalmatlan keretek -
bol, amelyek a kozos munkat szervezték, a kozos dontéshozatalhoz szikséges
készségek hianyossagaibol, és a rendezéi szinhazi hagyomany beideg-
z6déseibdl.

A magam részérél fontosnak tartottam belatni, hogy a meghivas gesztusa
minden j6 szandék ellenére beindithatott bizonyos automatizmusokat a folya-
matot illetéen. A felkéréskor megkérhettem volna a résztvevoket arra, hogy lis-
tat irjanak, de ne arrdl, hogy mit szeretnének az el6éadasban csinalni, hanem ar-
16], hogy hogyan képzelik el mindezeket a folyamatokat a k6zos munkaban. ir-
hattunk volna szerzédést, elore leszogezhettuk volna az igényeinket, egyeztet-
hettuk volna el6z6leg a munkanyelveinket, elveinket és értékeinket. Ehelyett mi
megprobaltunk minderre kozosen és id6kozben rajonni. Legalabbis nekem
mindez igy rémlik, és a magam részérol ez annak tudhato be, hogy nem voltam
tisztaban azzal, hogy milyen vakfoltjaim vannak az el6zetes szinhazcsinaloi ta-
pasztalataim miatt. A folyamatunk tehat végso soron talan ezt mutatja be, hogy
milyen a kozos nyelv megkereséséért folytatott ut.

Tetszett, ahogy ezt Petro megfogalmazta:

,2Nekem ugy tunik, hogy az el6adas tulajdonképpen ezt is mutatja meg, hogy
ez a par ember megprobalta [megtalalni ezt a k6zos nyelvet], és hogy a ko-
vetkeztetés az, hogy nagyon nehéz (...), de hogy megprobaltunk mindent,
amit meg tudtunk prébalni.”®
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Kelemen Kristof

A BM TEKINTETE ES A HIANYZO
TORTENETEK*

,aZz Ugynok ugyanis egy valtozo, hol terjedelmesebb, hol
csupan lappango diskurzus szerepl6je. Ha valahol, akkor
az ugynok a Kadar-korszak, a rendszervaltas és a
(mindenkori) jelen alkotta id6dimenzidban »él«.

E beszélgetés rendjét maig a rendszervaltas szabja meg,
az ugynok a kozelmultrol azota folyo kozbeszeéd egyik
kulcsszerepldje. [...] Az igynok jelen allapota (vagyis a
rendszervaltas oOta eltelt ideje, karrierje, pozicidja, stb.) az
érdekes. Mert az ugynok e beszélgetésekben nem
akarmilyen, és f0képp nem titkos €s fedett, hanem éppen
ellenkezoéleq: leleplezett és megnevezett

(esetleq: gyanuba kevert, sejtetett) igynok."!

A Szinhaz- és Filmmauvészeti Egyetem allamszocialista torténetét kutatva
elértem az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban (ABTL)
talalhaté ligynoki jelentésekhez. Az ABTL mint a nyilvanossag szamara
titkokkal ovezett levéltar egy Uj forrasanyagot, a korabeli titkosrendérség
elleno6rz6 tekintetét hozta be a kutatasomba, de hamar rajottem, hogy az itt
talalhato jelentéseket fenntartasokkal kell kezelnem.

* Ez a tanulmany eldszor a Theatron14. (2020/1.) szamaban jelent meg. A jelen kotet szerkesztéje koszo-
netét fejezi ki Jakfalvi Magdolnanak és Kékesi Kun Arpadnak, hogy lehet6vé tették a valtozatlan utankozlést.

1 RAINER M. Janos, ,Vajon az igynok a kadarizmus szimbdluma — és ha nem, mié?”, in Az dgyndk arcai.
Mindennapi kollabordcio és tigynokkérdés, szerk. HorRvVATH Sandor, 53—63., (Budapest: Libri Kiadé, 2014), 58.



KELEMEN KRISTOF

Gervai Andras eqy Elet és Irodalomban megjelent irasban allitja, hogy ,az
allambiztonsagi szolgalatok milyen erételjesen jelen volt a Szinhaz- és Film-
muveészeti Féiskolan”? amelynek érzékeltetésére Fedoneve: ,szocializmus”
cimu kotetében® tobb féiskolas ugynok egyuttmukodését irta meg a Belugymi-
nisztériummal, minden esetben megnevezve az egykori tanart vagy hallgatot,
hangsulyozva az elszamoltatast és felelsségre vonast. irasait minden esetben
az ugynokok szemeélyére fuzi fel, és interpretacidjaban* az illeték tobbnyire ol-
vashato motivaciokkal rendelkez6 karakterek, moralis itéletek mentén vizs-
galhaté emberek. A sajat kutatasomnak kijelolte a kontextusat, hogy Gervai
korabban els6 publikalojava valt ezeknek a torténeteknek, ugyanis a szinhazi
és filmes kozegben targyalt ugynokdiskurzust maradandoan alakitottak ezek-
nek a cikkeknek stilusa és pozicioja.

Doktori kutatasom keretében nem az igynokok személye, hanem a Féiskola
torténete szempontjabol néztem ra az iratokra, és ujra és ujra abba utkoztem,
hogy homalyos vagy egyenesen lathatatlan volt a szovegek pontos
kontextusa. El6szor is a kézhez kapott dossziék tele voltak kitakarassal,® mas-
részt az ABTL kapcsan szamos varosi legenda® kering arrdl, hogy a rendszer-
valtas utan kifosztottak és tomegével tiintek el iratok. A beszélgetéseink soran
a referensem, Sz6nyei Tamas azt allitotta, hogy a legtobb nagyobb vagy fonto-
sabb intézményrol 1étezett egy ugynevezett objektum dosszié, amely egybe-
gyujtotte az azzal kapcsolatos Osszes jelentést, és elképzelhetetlen, hogy az
SZFE-1r6l ne lett volna ilyen. Igy mindéssze annak feltiné hidnya mint
projekcios feluilet marad a kutatok szamara, tovabba az a néhany fennmaradt
ugynoki vagy megfigyelési dossziéi, amelyekben emlitédik az SZFE kozege.

2 GERVAI Andras, ,A torténet vége”, Elet és Irodalom 55, 23. sz. (2011), hozzaférés: 2020.05.25,
https://www.es.hu/cikk/2011-06-12/gervai-andras/a-tortenet-vege.html
3 GERVAI Andras, Feddneve: ,szocializmus”(Pécs: Jelenkor Kiadé, 2010)
4 Gervai példaul igy ir Szabo Istvanrol: Igyekszik alapos munkat végezni. Sok informaciot gyujt ossze,
szinte becserkészi aldozatat. Néha mintha valamifajta gyerekes arulkodasi vagy is vezetné. Gyakran mintha
nem mérné fel, milyen sulyos kovetkezményekkel jarhatnak az informacioi. Jelentései nagy részében meg-
lehet6sen kategorikusan fogalmaz, gyakran érezhetéen egyoldaluan, igazsagtalanul itélkezik. Szivesen ku-
takodik masok maganéletében, s rengeget bizalmas és kényes informaciot szallit. GERval Andras, ,Mephisto”,
in Feddneve:,szocializmus”., 78.

5 A szenzitiv adatok, példaul a szexualitassal és egészséggel kapcsolatos informaciok a személyiségi jo-
gok miatt ki vannak takarva, az illet6 halalatdl szamitott harminc évvel kés6bb oldjak fel ezeket.

6 ,Az dllambiztonsagi szervezetek torténete az iratmegsemmisitések torténete — mondta Rainer M. Janos,
aki Ungvary Krisztiannal egyiitt tobbszor felhivta a figyelmet arra, hogy ezek az utélag nehezen rekonstru-
alhato6, kampanyszerl tomeges megsemmisitések nemcsak 1989-90-ben, a rendszervaltas zlrzavaros hoé-
napjaiban folytak, de azutan még legalabb eqgy évtizedig, azaz az els6 harom szabadon valasztott kormany
id6szakaban.”[N.N.]: ,Rejtve marad a mult — Eltlint allambiztonsagi iratok”, Népszava Online, 2015.03.23., hoz-
zaférés: 2019.07.07. hitps://nepszava.hu/1052070_rejtve-marad-a-mult-eltunt-allambiztonsagi-iratok
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A BM TEKINTETE ES A HIANYZO TORTENETEK

Rainer M. Janos a magyarorszagi ugynokdiskurzusban haromféle, az ugy-
nok személyeét megkozelitd attitidot kulonboztet meg: 1. diabolizalo, ugynok-
leleplez6 beszédmod (ide sorolom a Gervai-féle megkozelitést), 2. igynokfel-
menté beszédmad, 3. analitikus-megérté beszédméd. En a harmadik megké-
zelitést valasztottam,” tehat a jelentésekben talalhato informaciokat és torté-
neteket /eletekként kezelem, amelyeket Uj narrativakba szervezek és ezaltal
eltéritem az itélkezés bunos/artatlan tengelyérél.

Ennek megvaldsitasahoz hozzasegitett, hogy az ABTL-ben folytatott kuta-
tasomat nem személyekre fokuszalva folytattam. A Levéltarban ugyanis az
egyes dossziék — legalabbis az SZFE-vel kapcsolatos anyagok — a megfigyeltek
és a megfigyelok mentén szervezédnek egységekbe, a boriton legtobbszor egy
adott személynek a BM rendszerében rogzitett alneve olvashaté,® igy a kutatok
automatikusan onnan kezdik olvasni a jelentéseket, hogy ki irta vagy kirol
irtak azokat. Az Allambiztonsag archivalasi metédusa altal egymas mellé ke-
rult iratok igy egy konkrét személy adott idoészakon beluli torténetét — vagy
legalabbis annak egy szeletét — szervezik narrativava, amely ma ujraolvasva
félrevezet6 lehet, mar csak azért is, mert ontudatlanul is az allamszocialista
titkosrendoérség altal felkinalt rendszerben kezdunk el gondolkodni a kulon-
boz6 jelentésekrol.

Miivészet mint kutatas: Megfigyelok

Az ABTL aktait a m{ivészet mint kutatas mddszertanaval olvastam udjra: kiva-
lasztottam egy konkrét torténetet a Féiskolaval kapcsolatos uigynoki jelenté-
sekbdl, és készitettem abbol egy szinhazi el6adast Megfigyelok® cimmel. A ko-
vetkez6kben ennek a folyamatat fogom leirni, amellyel tobb célom van: egy-
részt a forraskozlés, mivel az idézett ligynoki jelentések csak az ABTL nem
nyilvanos irattaraban olvashatok, méteres vastagsagu dossziékban. A kutatas
feltétele nem csak az olvasashoz sziikséges engedély, hanem a megfelel6
mennyiségl idd is, amig a szamos relevans és irrelevans informaciét hordozé

7 RAINER M. Janos, ,Vajon az iigynok...", 61.

8 A megfigyeltek és az iigynokok alneve az ABTL-ben feloldhat6, de az altalam olvasott, korabban mar
kutatott dossziék esetében erre nem volt sziikség: ha magabdl a dossziébdl nem is deriilt ki, mas forrasbol
tudtam, hogy kik allnak a BM altal adott nevek mogott.

9 A produkciot a Trafé - Kortars Mivészetek Hazaban mutattam be 2018. november 24-én, hozzaférés:
2019. 07. 05, https://trafo.hu/programok/megfigyelok Az eléadas a Budapest Févaros Onkormanyzata altal
életre hivott Staféta Palyazat segitségével jott 1étre, tovabba a Nemzeti Kulturalis Alap és a Katona Jozsef
Produkciés Palyazat is tAmogatta a megvalosulasat. A produkciét meghivtak a szegedi THEALTER Fesztival,
a pragai Palm Off Festival, a drezdai Fast Forward Festival, a dunaPart5, az Ordogkatlan Fesztival és a New
York-i Hungary Live Festival programjaba.
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iratokon keresztuljutok. Ezért az altalam fontosnak tartott idézeteket egy sajat
rendszerezés mentén olvasasra felkinalom. Masrészt az alkotoi folyamat so-
ran és annak utélagos visszafejtése mentén kutatoi tézisek valtak szamomra
vilagossa, amelyek mind az ABTL iratok értelmezéséhez, mind az SZFE intéz-
meénytorténeti vizsgalatahoz hozzaadhatnak.

A Megfigyelékhoz az ABTL-ben talalhaté K-2040, Mt-428 és a Bt-882 jelzésti
dossziék adtak a f6 inspiracidt, az ezekben talalhaté iratok tobbsége 1965 és
1967 kozott keletkezett. Ezeket a valds személyek neve nélkul idézem, tehat az
ott olvashatd neveket, alneveket vagy kezddbetiket kihagyom, helyettuk a
célszemély, ugynok-osztalytars, ugynokné és menyasszony kategoriakat
hasznalom doélten szedve.

A raktari jelzetek egy kutato (K),'° egy munka (Mt)" és egy beszervezési (Bt)*?
dossziét jelolnek, amelyek ugyanahhoz a torténethez kapcsolédnak: az
1965/1966-0s tanévben egy magyar szarmazasu, brit allampolgar (a tovabbiak -
ban célszemély) vendéghallgatéként érkezett Hersk6 Janos akkori masodéves
filmrendez6 osztalyaba.* A magyar allambiztonsagi szervek érdeklédését
azonnal felkeltette, és mar a londoni kérvényezésétol kezdve figyelemmel ki -
sérték az utjat. Az Allambiztonsag Londonban miikodé operativ tisztjei még a
beutazasa el6tt elbeszélgettek vele, és megtudtak tole, hogy késébb vissza sze-
retne térni az akkori munkahelyére, a BBC-hez, és ,megallapodott a szerkesz-
tokkel, hogy magyarorszagi tartéozkodasa alatt a ,Site and Sound” (A brit Film-
intézet lapja) és a ,Films and filming” cimi lapoknak cikkeket fog irni”."* Ez
még nem adott volna okot gyanura, de egy masik jelentésben az is olvashatg,
hogy tudomasukra jutott, hogy a brit férfit ,az angol Kuligyminisztérium
(Foreign Office) megbizta, hogy a magyar filmipar helyzetérdl tajékoztatast ad -
jon.” Az allambiztonsagi szervek mindezek alapjan arra gyanakodtak, hogy a
vendéghallgaté Magyarorszagon az angol hirszerzésnek kémkedik, ezért sza-

10 Egy adott célszemély tanulmanyozasa céljabdl gyjtott iratokat tartalmazé dosszié.

1 Egy-egy iigynok munkajat, az altaluk adott jelentéseket az M dossziék gyUjtik egybe, az M-hez illesztett
t jelzés a kiilfoldi iigyekre vonatkozoé dossziékat jeloli.

12 Az Allambiztonsag az ligynokok beszervezését el6készité iratoknak nyitott B-dossziékat (benne kor-
nyezettanulmanyok, az tigynokjelolttel és annak kornyezetével lefolytatott beszélgetések leirata, stb.), a B-
hez illesztett t jelzés a kilfoldi ligyekre vonatkozé dossziékat jeloli.

3 Az osztaly 1964-t6] 1968-ig jart a Féiskolara, és Boszorményi Géza, Csanyi Miklés, Dr. Kis Gyula, Ember
Judit, Grunwalsky Ferenc, Jeli Ferenc, Lovas Gabor, Maar Gyula, Mihalyfy Laszl6, Szalkai Sandor, Szomjas
Gyorgy, Szurdi Andras és Vajda Béla szereztek végiil diplomat (forras: SZFE Anyakonyv). A felsorolt szemé-
lyek kozott se az ligynok, se a megfigyelt személy neve nem szerepel, ugyanis végiil egyikiik sem kapott az
osztallyal egytitt diplomat.

14 K-2040 ABTL 256.

15 K-2040 ABTL 42.
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mos csatornan megfigyeltették, legfoképp egy osztalytarsan keresztil, akit
eleinte tarsadalmi kapcsolatként!® kérdeztek ki, majd 1966. aprilis 15-én be-
szervezték,” és tligynokként foglalkoztattdk (a tovabbiakban idgynok-
osztalytars).

A sajat kutatodi poziciombol az el6adas legfontosabb alapvetése az volt, hogy
egy olyan narrativat hozzak létre, amelyben az adott helyzetek és torténetek
levalnak a Levéltarban talalhato iratok valds referenciairol, tehat az archiv
anyagok szinpadi feldolgozasat egyfajta ,vissza-anonimizalasi” folyamatban
kezdtem el strukturalni: a talalt leleteket fikcios keretbe helyeztem és szinpadi
dialégusok mentén torténetté szerveztem, abban ujra és ujra utalva a jelen-
tések mogotti valosag hozzaférhetetlenségére.’®

A tartotiszti munka mint szinhazi praxis

Az emlitett harom dossziéban egy-két kivételtdl eltekintve olyan szovegeket
talaltam, amelyeket a BM tisztje rogzitett, tehat az ezekben olvashat6 informa-
ciok és események els6szamu narratora a tartotiszt volt. Az 6 operativ (szer-
vez6 és archivald) munkajat figyelve jutottam el oda, hogy az epikus jellegd,
tobb szaz oldalas szoveggyujtemény idealis alapanyaga egy szinhazi el6adas-
nak, ennek pedig legfébb oka az a (szinhazi gondolkodasbol kozelito) felisme-
rés volt, hogy az emlitett tiszt munkaja sokszor az iroi és rendez6i szerepkort
juttatta eszembe, amikor az operativ munka szabalyainak megfelel6en, az
ugynokoket is instrualva helyzeteket generalt, majd azok kimenetelét utélag
rogzitette. Jakfalvi Magdolna tézisét' olvasva pedig lathatova valt szamomra

16 Tarsadalmi kapcsolatnak nevezziik az olyan személyt, akivel a hirszerz6tiszt, vagy titkos munkatars
idehaza, vagy kulfoldon, esetleg hazai bazisrdl kiilfoldon, folyamatosan kapcsolatot tart fedéssel, vagy fedés
nélkil és seqgitségét igénybe veszi a hirszerz6 feladatok végrehajtasahoz.” BorsANyl Imre, VERTES Janos, A
halozaton kiviili kapcsolatok helye, szerepe és jelentdsége a hirszerzé6 munkaban, BM III/1. Csoportf6nokség
Személyligyi és Kiképzési Osztalya, 1983. 15. (A-3005/37a ABTL)

17 Bt-882 ABTL 29.

8 A szoveget 2019 februarjaban publikaltam a Szinhdz folyéirat online feliiletén, a korabbi dramamellék-
letek helyét betolté havi e-drama rovatban, hozzaférés: 2019.07.05, http://szinhaz.net/2019/02/11/uj-e-drama-
kelemen-kristof-megfigyelok/ Els6 korben a Megfigyeloket nem olvashato, hanem a készil6 el6adasban el-
hangzoé szovegnek irtam meg, ennek ellenére a Szinhaz folydirat felilletén torténé publikacio6 és a szakma
altal odaitélt dijak (elnyerte a Szinhazi Kritikusok Céhének legjobb 4j magyar drama és legjobb fliggetlen el6 -
adas dijat — el6bbit megosztva —, tovabba a Radnoéti Zsuzsa altal alapitott Kortars Magyar Drama-dijat) dra-

maként kanonizaltak. A fejezetben szovegkonyvként hivatkozom a leirt anyagra, mikdzben nem utasitom el
a dramakeént torténé definiciét sem.

19 Avaldsag észlelése helyett a valdsag épitése valik ideoldgiai és jatéknyelvi folyamattd, a szinhaz pedig
politikai gyakorlétereppé. A realista szinhaz a szocialista gyakorlatban nem mutatja a valésagot, hanem épiti,
tehat az emlékezet texturaja a valosagészlelés és valosagépités soran szovédik olyannd, amilyenné.” JAKFALVI
Magdolna, A valdosdg szenvedélye, DSc-értekezés (Budapest: 2019), 5.
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a tartotiszti munka és a szocialista realista szinhazi hagyomany kozotti ha-
sonlosag: gyakran el6fordult ugyanis, hogy a BM a valdsag felderitése helyett
a valdésagépités mentén szervezte a praxisat.

A konspiralt munka lényege a szinlelés és illuziokeltés volt, mivel minden
anyilvanossag elott tortént, leggyakrabban presszdkban vagy alcazott K-laka-
sokban. A rendszervaltas utan nyilvanossagra kerult allambiztonsagi ok-
tatofilmek?® példaiban is ez a teatralis gondolkodasmad jelent meg:

,Gyakorlati példankban a célszemély kapcsolataival egy presszoban ta-
lalkozik. Feladatunk, hogy egyuttlétiket dokumentaljuk. A presszoba ér-
kez6 figyel6par olyan asztalhoz ul, ahonnan mindvégig figyelemmel ki-
sérhetik a szemeélyek tevékenységét. Magatartasuk, viselkedésuk a
presszo tobbi vendégéhez hasonld. A fotézast asztalra helyezett alcazott
géppel végezzuk, ugyelve arra, hogy a taska elhelyezése és levétele min-
den esetben legalizalva legyen."#

A konspiralt munka egyik legfontosabb mddszere volt a /egendakkal?? torténdé
elfedés, példaul a tartétiszt az ugynok-osztalytarssal megbeszélte, hogy ,az
esetben, ha [a célszemély] vagy valamelyik ismerdse »tetten érne« minket, [az
ligynok-osztalytdrs] mint volt technikumi osztalytarsat mutat be, akivel az
érettségi 6ta most talalkozott el6szor, és most is véletlenul."?® A tartotiszt oly-
kor tobb személyt is bevont a jatszmakba, komplexebb hattértorténeteket ta-
lalt ki és bonyolultabb helyzeteket teremtett meg. E tevékenységre példa, ami-
kor egy jol megfigyelhet6 és bepoloskazhato ingatlant prébalt kikozvetiteni a
célszemélynek,** vagy amikor egy holgy partnert (tovabbiakban igynékno)

20 A BM Filmstudio oktatoéfilmjeit els6sorban a beliigyi allomany szamara késziiltek, amelyekben tobbek
kozott az ligynokbeszervezés fogasait, a hazkutatas és lehallgatas technikait, a megfigyelés és személyi ko -
vetés megfeleld trikkjeit mutattak be, de propaganda célu jatékfilmeket is forgattak. A filmek nagy részét
belsés, belugyi dolgozok készitették, de olykor feltiintek ismert szinészek is ezekben, mint Juhasz Jacint,
Avar Istvan, Garas Dezs6 vagy Sinkovits Imre, hangalamondasban pedig Basti Lajos, Csakanyi Laszlo, stb. A
BM-filmek ma az ABTL-ben és az OSA Archivumban talalhaték meg.

2 Részlet Az lgynék élete cimli dokumentumfilmbél (Papp Gabor Zsigmond, 2004), amely BM-
oktatéfilmekbdl vett jelenetek felhasznalasaval készilt. 11:226-12:12.

22 legenda (lat.): népi hagyomany vagy vallasi elbeszélés egy személyrél vagy eseményr6l. — Kitalalt tor-
ténet, mendemonda. — Hihet6 és ellenérizhet6 magyarazat egy operativ intézkedés vagy kombinacio legali-
zalasara. A valosag elemeire épiil, és sziikség szerint dokumentalhaté. Dekonspiracié esetén is ragaszkodni
kell; — legendasit, legendaz.” Allambiztonsagi értelmezd kéziszotar, szerk. GERGELY Attila, (Budapest: BM
Konyvkiad6, 1980) 120. (A-3036. ABTL)

23 Mt-428 ABTL 28.

24 Jelentem, hogy a mai napon [ X] elvtars, a BM Kiiliigyi Osztalyatdl felhivott és k6zolte, hogy ajanlani tud
egy albérletet, ami megfelelne a mi céljainknak. [...] A lakas megtekintése utan [ Y-nal beszélgettem és a ko-
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vezetett be mellé azzal a céllal, hogy elcsabitsa és kompromittalo informacio-
kat szerezzen tole.

Jelenetiras egy iigynoki jelentés alapjan

A kovetkezokben egy konkrét példan keresztul mutatom be azt a folyamatot,
hogy hogyan alakult at egy ugynoki jelentés szinpadi jelenetté. Azért ezt a pél-
dat valasztottam ki, mert itt tamaszkodtam leginkabb az eredeti irat szove-
gére, annak mondataira, és ezaltal jol lekovethet6vé valnak a mas levéltari
forrasbol szarmazo kiegészitések (ezeket labjegyzetben jelzem) és az ir6i fan-
tazia atirasai. Nem a mondatrol mondatra torténé elemzést alkalmazom, ha-
nem a f6bb gondolatmenetekre fokuszalok, amelyek mentén egyik anyagot a
masikka alakitottam.

1966. marcius 8-an az Arpad-hid Espressoban az Allambiztonsag tisztje a
BRFK-10l kolcsonvett egy ugynoknot:

»A tovabbiakban felhivtam az Giigynok figyelmét, hogy amit mi beszéliink
és a feladat, illetve minden, ami azzal kapcsolatos, nem tartozik senkire,
meg tartojara sem. Az ugynok ezt megértette. Majd vazoltam feladatat,
tehat hogy egy nyugati allampolgarral kell megismerkednie és el kell
érni-e [sic!], hogy nevezett személy a bizalmaba fogadja. A célt, illetéleg
feladatot harom pontban jeloltem meg szamara: 1. Koltekezésbe vinni a
személyt. 2. Lehet6 legjobban megismerni, tehat hol dolgozott, kik voltak
a kollégai, baratai, tervei, stb. 3. [szenzitiv adatok miatt kitakarval. [..]
Ezekutan az ugynokkel megbeszéltem, hogy feladataval osszefuggésben
1966. marcius 9-én 12 o6ratdl 19 draig és marcius 10-én 9 6ratol 20 oraig a
lakasan tartézkodjon lehetéleg ugy oltozve, mintha utazna és egy na-
gyobb kézitaska is legyen nala, mivel valoszing, hogy elvisszuk »egy kis
kocsikazasra«. A tovabbiakat majd akkor megbeszéljuk. Az ugynok ezt
megértette és kozolte, hogy az utasitas szerint jar el. [...] Fentiek utan

vetkezoket mondtam el neki: Vagy ma délutan, vagy a jové héten eljovok egy baratommal, aki kiilfoldi sze-
mélynek fogja a lakast ajanlani. Ezzel kapcsolatban az a kérésem, hogy baratomat mint régi ismerést kezel -
jék, ha a kiilfoldivel jon és a tovabbiakban is. [...] Amennyiben a személy idekoltozik, alkalmanként mi is el-
joviink. Itt [ ¥] kulcsot ajanlott fel a részemre is, hogy amikor akarunk, johetiink. Ha a személyhez latogatok
jonnek, esetleg nék, ne legyen kifogasuk ellene, mig normalisan viselkednek. [ Y] megjegyezte, ha nem csi-
nalnak banzajt, ide johetnek, 6 megérti, hisz fiatalok. A lakasért 800 forintot kérjen, ha a személy sokallja,
engedje le 700 forintra, ha azt is sokallja, mondja neki azt, hogy gondolkozik rajta, j6jjon vissza 2-3 nap mulva.
Err6l engem értesitsen. [ ¥] 700 forintnal olcsébban a lakrészt nem adja oda, igy [az lgyndék-osztalytarson)
keresztiil prébalunk [célszemélyre] hatni, hogy a 700 forint nem sok ezért a lakasért.” K-2040 ABTL 287.
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megallapodtam vele abban, hogy vagy én, vagy mas fogja az emlitett két
napon keresnilakasan. Ha mas keresi, annyit fog a koszonés utan mon -
dani, hogy »ha van kedve kocsikazni, most elvinném, raérek«. O az isme-
retlent ismerosként fogja idvozolni és eljon vele.”?

Az ugynokno bevezetési akcidja végul sikeresen lezajlott: Balassagyarmatra
autdoval kovették a célszemélyt, aki egy forgatasra ment, és az ugynoknoének
egy parkoldban kellett megszdlitania 6t. A helyzethez a kovetkez6 legendat
dolgoztak ki: ,Nagyanyjat jott latogatni Budapestrél, aki itt fekszik korhazban,
azonban kozolték vele, hogy komplikaciok léptek fel, Budapestre, a Kékgolyo
utcail intézetbe vitték. Mivel tudja, hogy sulyos rakos, minél el6bb szeretné
meglatogatni.”?®* Ekképpen irtak meg a szituaciot generalo Uj szerepl6 belsé
motivacioit, hatterét, késobb pedig az ugynokno tovabbi utasitasokat kapott a
randevuk lebonyolitasaval kapcsolatban is.

A jelentésben az ugynoknoé és a tartotiszt beszélgetését kizardlag az utobbi
interpretaciojaban olvashattam, az altalam irt parbeszédben viszont a masik
szerepld is lehetéséget kapott arra, hogy megszoélaljon. Igy mindaz, ami az
ABTL-ben multba veszd vagy titkositott, az el6adas keretein beliil életre kel-
hetett, a nyllvanossag elé6tt feltarulhatott, tovabba kikerult a tartétiszti interp-
retacio hatalya alol. Aminek korabban a tartotiszt volt az irdja és rendezdje,
annak mostantol én lettem a megalkotdja. Ezzel a stratégiaval azt demonstral-
tam, hogy hogyan tudom felszabaditani magam az allambiztonsagi iratok sa-
jat hatalmi rendszerukon belili ujraolvasasa aldl, és hangot adtam azoknak a
személyeknek, akik mindezidaig némak maradtak. A jelentésbél kiindulva a
Megfigyelokben a kovetkezd beszélgetés?” jatszodik le Horvath hadnagy és Ro-
zsa Erzsi kozott:

HORVATH: Gondolom, tisztaban van azzal, hogy a téliink kapott feladatai, illetve
minden, amirél mi ketten beszélunk, senkire nem tartozik, még a tarto-
jara sem.

ERzsr: Igen.

HORVATH (félre): 1965. majus 5-én a Mézes Mackdban talalkozot tartottam a
BRFK Buntugyi Osztaly munkatarsaval, Hegedls rendérérnaggyal, és at-
vettem téle Rozsa Erzsébetet, ,Puma” fedénevil ligynokiiket. ( Erzsinek)
Egy Michael Besenczy nevi nyugati allampolgarral kell megismerkednie

%5 K-2040 ABTL 283.
26 K-2040 ABTL 313.
21 Megfigyeldk-sz6vegkonyv, 16-18.
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esetleges kompromittalo adatok szerzése ceéljabol. El kell érnie, hogy ne-
vezett személy a bizalmaba fogadja, és minél tobbet elaruljon magarol. Ne
engedje, hogy felvigye magat lakasra. Ezt addig halogassa, ameddig csak
lehet.?®

ERrzs: Sziznek mondjam magam?

HORVATH: Azért ne essunk tulzasba! Ha a téma szo6ba kerulne, mondja, hogy on
gatlasosabb annal, hogy ezekr6l nyiltan beszéljen. Ha Besenczy kezdené
turelmét veszteni, esetleg engedjen ezt-azt — de mindent akkor se enged-
jen.

Erzsr: Erdekel, hogy maga hogyan képzeli ezt pontosan. Csak nehogy hibat ko -
vessek el.

HORVATH: Szlikség esetén mehet a fogdosas. Kézimunka is, de az csak a leg-
végsoObb esetben. Franciazasrol szo sem lehet.?° Ha barmi torténne, tegyen
ugy, mintha Kkicsit spicces lenne, és csak azért engedne neki. Majus 9-én
12 és 19 6ra kozott és majus 10-én 9 és 20 ora kozott tartézkodjon a laka-
san, lehet6leg ugy oltozve, mintha utazni akarna, mert valoszintileqg el-
visszuk egy kis kocsikazasra. Hogyan lehet magat a lehet6 leggyorsabban
elérni?

ERzsI: A szallasadom telefonjat leszerelték — rendori felugyelet alatt van — igy
a tavirat vagy a szemeélyes értesités a leggyorsabb.

HORVATH: Az emlitett két napon vagy én, vagy mas fogja keresni a lakasan. Ha
mas keresi, 6 annyit fog a koszonés utan mondani, hogy ,ha van kedve
kocsikazni, most elvinném, raérek”. Maga pedig az ismeretlent ismeros-
ként fogja udvozolni, és eljon vele. Majd az alosztaly gépkocsijaval kovet -
juk a célszemélyt Balassagyarmatra, ahova egy osztalytarsaval utazik
filmforgatas céljabdl. Magat a kérhaznal tesszuk ki, ott kell megvarnia
Oket és a segitséguket kérni, hogy hozzak vissza autéjukkal Budapestre.
Eddig kérem ismételje meg!

Erzsi: Kocsikazas, Balassagyarmat, korhaz.

HORVATH: A kovetkezOképpen legendazza mindezt: Balassagyarmatra a rakos
nagyanyjat jott meglatogatni, a kéorhazban viszont kozolték, hogy kompli-
kaciok léptek fel, ezért Budapestre, a Kék Golyod utcai intézetbe vitték. Te-

28 Ez a szal egy masik jelentésben olvashat6é megjegyzésbél nétt ki: [ Az dgynokndnek] feladatul adtam,
hogy a mar megadott magatartasi vonalat vigye tovabb. A szerdai talalkozas soran még mindig nem mehet
fel [a célszemély] lakasara.” K-2040 ABTL 325.

29 A kutato altal olvashaté jelentésekben az intim egyiittlétre vonatkozo kifejezések a szenzitiv adatok
kitakarasa miatt nem fordulhatnanak elé.
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hat rakos nagymama, komplikaciok, Kék Golyo utca. — Szerény, csendes,
kulturalt magatartast tanusitson.
ERrzsi: Mindenben az utasitas szerint jarok el.

A jelenet folytatasanak otlete a jelentéshez fizott tartotiszti megjegyzésbol
bomlott ki:

»Az ligynok — kit én korabbrdl (1960-t6l) ismerek, amikor a Somogy me-
gyel RFK orizetbe vette — a talalkozo elején meg volt lepédve, majd késobb
kozolte, hogy orul a talalkozasunknak és annak, hogy igy talalkoztunk a
presszoban. Ezt arra értette, hogy nem ugy, mint amikor 6rizetben volt.
Kozolte azt is, hogy mindent el fog kovetni annak érdekében, hogy a fel-
adatot sikeresen hajtsa végre, mar csak a régi ismeretségre valo tekintet-
tel is.”

Az ilyen és ehhez hasonl6 rovid megjegyzések hoztak létre azt a krimidrama-
turgiai konstrukcioét, amelyben a szerepléknek kozos multjuk és titkaik lettek.
A Megfigyelokben ezek tobbnyire kifejtetlenul maradtak, igy érzékeltetve az
ugynoki jelentésekben 1évo6 hiatusokat és teret hagyva a befogadéi tovabbgon -
dolasnak.

A tartétiszt nem csak a kulonboz6 konspiralt helyzeteket és a legendazast
konstrualta meqg lépésrol-lépésre, hanem olykor az ugynokok viselkedését is
instrualta — ahhoz hasonloan, ahogy a rendez6 el6készit egy jelenetet vagy egy
improvizacids helyzetet. E két kozeg — a belugyi és a szinhazi/filmes — eviden-
sen egymas mellé kerult azokban a beszélgetésekben, amikor az ugynok maga
is jelenetirassal és szinészvezetéssel foglalkozo muvészember volt: az egyik
jelentésben a tartotiszt azt kérte az ugynok-osztalytarstol, hogy az

,igyekezzen olyan helyzetet teremteni, amelyben [célszemély] feloldodik,
példaul egy kellemes este, ilyenkor a megfelel6 pillanatra ido6zitett jo kér-
déssel sok mindent el lehet érni. [Az ligynok-osztalytars] erre azt mondta,
hogy ezt 6k a megfelel6 dramaturgiai pillanatnak nevezik, és igyekszik
ilyen helyzeteket el6idézni és kihasznalni.”°

30 Mt-428 ABTL 28.
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Az ugynok-osztalytars® és a célszemély mellé bevezetett igynokno6® kapott
instrukcidkat a rovid- és hosszutavu magatartasvonalara vonatkozolag, és
a tartotiszt a megfigyelés iranyat is befolyasolta, példaul a kém-* vagy az
ellenforradalmi tevékenységre® tett utalasok kiuilonosen érdekesek voltak a
BM-nek. A tartétisztnek, akarcsak egy rendezének, j6 pszicholégiai és (szin -
ész)pedagogiai érzékkel kellett rendelkeznie, az elébbi az ligynokok
lélektananak helyes felmérésében és a vele valo kommunikacioban,* az
utobbi pedig a nevel6 munka soran volt fontos:

»A gyakorlatnak (gyakoroltatas) a szakmai képzésben ott van elsédleges
jelentésége, ahol a halozati személy kiképzésében a készségek szintjét
kell biztositani. Példaul szerep atélés, megfigyel6 készség, informaciok
megszerzésének készsége, kapcsolatok létesitésével, elmélyitésével
osszefluggd képességek, az operativ helyzet értékelésének készsége sth. A
kapcsolatokat pszicholégiailag is fel kell késziteni a feladatokra. A felké-
szitést a feladat jellegével és a halozati személy személyi tulajdonsagai-
val, pszichés alkataval osszhangban kell végezni. Célja megfelel6 akarati
és érzelmi allapot kialakitasa a feladatokhoz."®

31 Az igynok kiképzését, [célszeméllyel] szembeni magatartasi vonalanak értékelésével és 1jbdli meg-
szabasaval folytattam. Az ligynok magatartasi vonalanak megszabasanal figyelembe vettem eddigi maga-
tartasat, és azt, hogy [célszeméllyel hazatérte utan esetleg beszamol osztalytarsairdl a brit szerveknek és egy
ilyen beszamol¢ lehetéleg a legelényodsebb szinben tiintesse fel az igynokot az angolok szemében. Ennek
érdekében az iigynok ugy allitsa be magat, mint volt horthysta katonatiszt fia, aki azon jézanul gondolkodik
legaladbbis annyira, hogy tudja, hogy nem ,ugralhat” és jobb neki csendben meghuzddni, a KISZ-be belépni és
elkeriilni az dsszelitkzést ezzel a rendszerrel.” Mt-428 ABTL 77.

%2 szerény, csendes, kulturalt magatartast tanusitson. Oltézkodjon egyszerden, szolidan” K-2040 ABTL
319.

% folyamatos feladatként adtam az iigynoknek, hogy a lehetéségekhez képest probaljon visszatérni az
u.n. »kémc illetve »kénny(i pénzszerzési« témakhoz" Mt-428 ABTL 77.

34 az ugynoknek feladatul adtam, hogy minden olyan jelenségre, hangra vagy jelre, ami ellenforradalmi
késziilddésre utal, azonnal figyeljen fel és jelentse” Mt-428 ABTL 84.

% ,A nyomoz6 a talalkozon figyelembe veszi a halézati személy egyéniségét, és a koztiik kialakult vi-
szonynak megfeleléen igyekszik a talalkozo 1égkorét megalapozni. A beszélgetés targyat és a témak sorrend-
jét befolyasolja a kett6jiik kozott kialakult emberi, munkatarsi kapcsolat.” Kapcsolattartas nyilvdnos helye-
ken (BM Filmstudio, 1975), OSA Archivum, 394-0-1:1/5, 6:10

3 LAKATOS Sandor, MuLIK Laszlo, Az dllambiztonsagi munkaban felhasznalhato operativ erék, eszkozok és
alkalmazott modszerek, a halozat szervezése (Jegyzet a BM Tartalékostiszt-képzé Iskola hallgatoi részére),
(Budapest: BM Kényvkiad6, 1988.) 91. (A-3103 ABTL)
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A keret: kukkolas és kinézés

A konspiraci6 tehat a tokéletes megtévesztést célozta meg, amelyhez szuk-
ség volt az ugynokok minél hitelesebb szinészi atélésére, e mentén viszont a
civil életében a szinlelés, a titkolozas és a hazugsag, 0sszességében az alta-
lanos bizalmatlansag helyzetei teremtédtek meg. Informacidégazdasagi
szempontbol a tartotiszt hatalmi pozicioja azaltal képzédott meg, hogy 6
tobblettudassal latott ra az el6idézett helyzetekre és az azok mogott rejlé mo-
tivacidok bonyolult szovedékére, és ez a rideg, laboratériumi perspektiva ha-
tarozta meg a sajat kutatol tekintetemet is a dossziék ujraolvasasa, a valos
személyek torténetének befogadasa soran, amely zavarba ejtett — és ez az
,alantas pornografianak” nevezett perspektiva.’

A szinészek a szerepmegformalas soran a lélektani realista iskolat alkal -
mazzak, annak is a kozelikre épitkezo, filmes jellegl jatékmaédjat, viszont eb-
bél yjra és ujra kilépnek: félrék mentén tartotiszti és ugynoki jelentéseket
mondanak el a nézéknek, songokat énekelnek, tovabba tobbszor utalnak a
belugyl munka teatralitasara® és a nézoi tekintet hatalmara.*® Az el6adasnak
ez arétege bekeretezi a jaték szinhazszeruségét és reflektal a kukkolas aktu-
sara. Bar a jelentések olvasasanak alapélmeénye, hogy az ugynoktorténeteket
kukucskalo-szinpadi keretben képzeljem el,*° a szinészek kinézése szembe-
megy ezzel — a szinpadon allé személyek nagyon is tisztaban vannak azzal,
hogy megfigyelik 6ket. Ez egy ujabb stratégia arra, hogy kijatsszam az allam -
biztonsagi szemszog hatalmat. A kukucskal6-szinpad latszata alakitotta a
teret és a latvanyt is. A Traféklub szik helyiségébe kevés nézé fér be (alkal-

87 TamAs Gaspar Miklés, ,A titkosrendéri ihlet”, Litera, hozzaférés: 2020.05.25., https:;/lite-
ra.hu/irodalom/publicisztika/a-titkosrendori-ihlet.html

% ,Megleshetjiik, ahogy a nagy emberi jatszmak lejatszédnak — pont, mint a szinhazban.” Megfigyeldk-
szovegkonyyv, 2., ,Ha egytittmikodsz, fedénevet is kapsz, pont mint a szinhazban.” Megfigyeldok-szovegkonyv,
9.

39 SANDOR (a kozonségre nézve): E1éggé sok vendéget hivtal.

MicHAEL: A vendégek egy része szabad szemmel lathatatlan.

SANDOR: Ezt hogy érted?

MicHAEL: Rad nézek, és egy rendes, megbizhato, 6szinte embert 1atok. Nem csak az a kérdés, hogy a ven-
dégeink jelen vannak-e. Az is fontos, hogy mit mondunk el nekik.”

Megfigyelok-szovegkonyv, 22.

»,Tudom, hogy ma itt nem lesz baszas. Egybdl sejtettem, amikor belépteket. Hogy ti csak azért jottetek ide,
hogy megverjétek és kiraboljatok a nagy filmrendezét. (mutatja a menyasszonya ruhdjat a kozénségnek) Ez
a menyasszonyom ruhaja. Tudom, hogy azt szeretnétek, hogy felhlizzam. (felhuzza)" Megfigyelok-
szovegkonyv, 30.

40 1.3sd errél bévebben ToMpPA Andrea, ,A dossziék szinpadiassdga”, Szinhdz 53, 4. sz., (2020): 19-21.
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manként maximum 55 f6) és nagyon kozel vannak a szinpadhoz, igy azt él-
hetik at, mintha benne Glnének a szereplok intim életterében.

-

A jelentések testisége — egy fiktiv homoszexualis iigynok dossziéja

A szenzitiv adatok miatt kitakaras ala kerul minden olyan mondat vagy
sz0, amely akar csak utal az elfedni szant, szexualitassal vagy egészséggel
kapcsolatos informaciora. A jelentésekben megtalalhatok olykor testi jellem -
z6kre vonatkozo leirasok, példaul a Bt-882 jelzésu beszervezési dosszié elején
talalhato kérdoivben* vagy a célszemélyre vonatkozo figyelési jegyzokonyv-
ben,*? de alapvetben az iratokat olvasva a szenzitiv adatok kihagyasa kovet-
keztében az emlitett személyeknek eltiinik a teste. Ez a tabusitas azért teremt
irritalé hianyérzetet a szovegek olvasasa kozben, mert utalasok szintjén
rendszeresen szerelmi ugyekrél esik sz, példaul hogy a vendéghallgato szi-
vesen ismerkedett ndkkel,#® és a mellé beszervezett ugynoknoének is folya-
matosan instrukcidékat adtak azzal kapcsolatban, hogy mennyire engedheti
magahoz kozel a célszemélyt, felmehet-e a lakasara.** Mindez maximum a
platéi, romantikus kapcsolatok szintjén valt szamomra olvashatova, de a
Megfigyelok fiktiv tere lehet6séget adott arra, hogy a szereplok kozti sze-
relmi/szexualis halét mint a cselekmény egyik legfébb mozgatéjat megmu-
tassam.

Az is fontos inspiracio volt a témahoz, hogy a magyar szinhazi vilagban az
ugynok archetipusa, Tar Sandor és Molnar Gal Péter nyoman, a melegsége
miatt megzsarolt férfi. Az Oral History-bol* és MGP Coming out cimq, halala

4 Részletes személyleirasa: 174 cm magas, kozepesen taplalt, vildgosbarna haju, barna szemd, ovalis
arcu” Bt-882 ABTL 22.

42 Szemeélyleirasa: kb. 24-26 éves, kb. 168-170 cm. magas, barna oldalt valasztott rovidre vagott hullamos
haju, magas homlokuy, hosszukas, kissé telt-arcy, rovid husos orru, kissé vastag szajszél(, sovany testalkatu,
egyenes testtartasy, fiirge mozgasu férfi.” K-2040 ABTL 436.

43 Az aktakban a bevezetett {igynokné mellett emlitettek példaul egy MALEV-nél dolgozé nét, akivel a
célszemély randevuzott, de végiil arra jutott, hogy ,nem kell a n6, mivel tetszeni sem tetszik neki, és ugy vette
észre, hogy a lany nagyon »ragad« ra. Hogy akkor miért hivta fel? — mert mint mondta az igynoknek, raér
egy kicsit és méqg egyszer meg akarja nézni.” (Mt-428. ABTL 76.) Ezenkiviil a K-2040 jelzés(i dosszié 417. olda-
1atdl az iratokban rendszeresen elékeriilt egy debreceni szinészné neve, akivel a célszemély allandoé levele-
zésben volt, és gyakran meg is latogatta 6t.

44 K-2040 ABTL 325.

45 Tar Sandor, ,Ebb6l nem lehet kijonni”, Magyar Narancs, hozzaférés: 2019. 07. 05, https://magyarna-
rancs.hu/belpol/ebbol_nem_lehet_kijonni_tar_sandor_iro-63731, VArGA Attila Tibor, Csokok a gézben (Buda-
pest: Szerz6i magankiadas, 1991), HanzL Péter, HaLMa1 B. Gabor, VarGa P. 11diko, SEREGELY Agnes, GyARFAs Judit,
Nacy Sandor, szerk., Meleg férfiak, hideg diktaturak (Budapest: Civil Miivek Kozmivelddési Egyesiilet, 2015),
TakAcs Judit: Meleg szdzad (Budapest: Kalligram Kiad6, 2018)
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utan publikalt memoarjabdl“® értesulhetunk rola, hogy az ugynokjeloltek ho-
moszexualis viszonyai idealis kompromittalé adatnak szamitottak, és a BM
a nyilvanos leleplezés lehetéségével kényszeritette 6ket az egyuttmuiko-
désre. Mindez az ABTL-ben egyelére rejtett marad: bar feltételezhetd, hogy az
allambiztonsagi iratokban a korszak homoszexualis szubkulturajaval és an-
nak megfélemlitésével kapcsolatban sok informaciot talalhatnank, azok leg-
hamarabb évtizedek multan valnak majd megismerhetékké. A Megfigyelok-
ben ezt a jogi helyzetb6l adodo informacidhianyt az irdi fantaziaval potoltam,
és az lgynok-osztalytars (homoszexualitdshoz nem kot6dd) torténetével
osszekapcsolva megirtam egy fiktiv homoszexualis ugynok, ,Rémed”
dossziéjat, akit a darabon belul civilként Somogyi Sandornak hivnak.

Az alnév/szerepnév ebben az esetben magikus jelentéséggel bir, és Somo-
gyi Sandor identitaszavaranak legfébb kifejez6je. Horvath hadnagy és San-
dor kapcsolata egy presszobeli talalkozoval?” indul, ahol az els6 kapcsolatte-
remtés nem nélkilozi a szexualis fesziltséget, majd mindez még erésebben
megjelenik a K-lakasban torténd, interjunak alcazott beszervezési jelenet-
ben,*® ahol zenehallgatas és whiskyzés kozben Sandor szamara egy ideig
fenn van tartva a Horvath altal eljatszott — vagy valéban atélt — illuzidja an-
nak, hogy a beszélgetés szexualis egyuttlétté fejlédhet. Amikor azonban
Horvath utal ra, hogy Sandor kulonboz6 éjszakai portyazasok soran férfiak-
kal ismerkedik, 6 mereven tagadni kezd, f6leg, amikor Horvath végul Kki-
mondja a ,homokos” sz6t, azaz konkrétan is megnevezi azt a kategodriat,
amelybe a szexualis orientacioja mentén belehelyezi Sandort:

SANDOR: M1 k0zOm nekem ehhez?

HorVATH: Tudtad, hogy nyilvantartjak ezt? Lehet, hogy sosem kapnak el, de
tudjak rolad. Benne vagy a rendérségi nyilvantartasokban. Hosszu évek
oOta listakat vezetnek.

SANDOR: Miféle listakat? Kikrol?

HORVATH: Sandor, a homokosokrol.

(szlnet)

SANDOR: Ez valami tévedés. Hat én nem — (nevet)

HORVATH: Mit nem?

SANDOR: Bennem nincs ilyen hajlam. Menyasszonyom van.

HORVATH: Ez a kett6é nem fugg ossze.

46 MOLNAR GAL Péter, Coming out (Budapest: Magvet6 Kiadd, 2020)
47 Megfigyelok-szovegkonyv, 3. jelenet, 4-5.
48 Megfigyelok-szovegkonyv, 5. jelenet, 6-10.
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SANDOR: Nem is talalkoztam még olyanokkal, akik — szexualisan effélék.

HORVATH: Sandor, ott van rélad leirva feketén-fehéren. Barmikor barki el6-
szedheti.

SANDOR (probal konnyed maradni): Ezt valaki elrontotta.

HORVATH: Sandor, most ebbe nem menjunk bele. Ezek hiteles dokumentumok.
Azért van szukség ezekre a listakra, mert csak az informaciok birtoka-
ban tudunk megvédeni titeket. Van két férfi, szereték, egyik megoli a
masikat: ha nem lennének roluk informacioink, milyen nyomon indul-
nank el? Ertetek csinaljuk az egészet. Odafigyeliink ratok, de azért néha
mi is kérnénk valamit cserébe — mégis csak igy igazsagos.

SANDOR: De hat én tényleg soha az életben -

HORVATH (kozbevdg): Mult pénteken Rac firdé goézfiirdéje. Marcius 19,
Moszkva téri nyilvanos vécé. Marcius 13, Erzsébet hid budai hidféjénél
lévo vécé. Marcius 6-an éjszaka a Lukacs park, majd a Nyugati Palyaud -
var véceéje. Februar 19, Palatinus strand zuhanyzoja. Februar 5-én szin-
tén a Moszkva téri vécé. Hivjam ide a tobbieket is?

Sandor elsére elutasito reakcioja nem csak a nyilvanos leleplezddéstél és
megszégyenuléstol valo félelemmel fligg 0ssze — ugyanis a torvényi szaba-
lyozas Magyarorszagon 1961-t6l nem buntette mar a homoszexualitast, a tor-
ténetet pedig 1965-re pozicionaltam —, hanem a homoszexualis onmeghata-
rozas allamszocialista korszakra jellemz6 képlékenységével 1is. A
homoszexualis szubkultura multjaval kapcsolatos Meleg ferfiak, hideg dik-
taturak cimi OH-gyUjteményben az utdélag megkérdezettek egytol egyig me-
legnek identifikaltak magukat, amely azonnal ravilagit arra, hogy az utolag
megszolalok a meleg kozosségen belul egy szelektalt, sziik csoportot repre-
zentalnak. Az OH nem képes megszolaltatni azokat, akik minderrél nem
akarnak beszélni, sét, akik a gyakrabban vagy ritkabban el6forduld, azonos
nemu személyekkel tortént szexualis kapcsolataik alapjan nem is kezelik
magukat melegnek. A Megfigyelokben Sandort e lathatatlan tartomanyban
helyeztem el, ahol nincsenek mintai arra, hogy a homoszexualitast mint le-
hetséges identitaskonstrukciét elképzelje maga szamara. igy a menyasszo-
nyaval, Judittal valé viszonya nem kizarolag a heteroszexualis homlokzat
fenntartasat szolgalja, hanem egy 06szintén atélt és a csaladalapitas iranti
vaggyal osszefuggd magatartasforma. A beszervezési jelenet soran az életé-
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nek egy sotétségben megélt, onmaga el6tt is kitakart tartomanya valik hirte-
len leleplezette és megnevezette.*®

Horvath a jelenet végén szerepbe Iépteti Sandort, amikor azt mondja, ,ha
egyuttmukodsz, fedénevet is kapsz, pont mint a szinhazban. Mit szdélnal
mondjuk ahhoz, hogy »Romeod«”.5° A tartotiszt altal adott alnév Sandor sza-
mara a két titkos tevékenységet, a szexualisat és az ugynokit végzetesen egy -
masba csavarja: Sandor éjszakai meleg hoditasaira, sikereire utal, egyfajta
ironikus dicséret értuk. Sandor igy a homoszexualis viszonyokért jaré bun-
tetéskeént élheti meg az ugynoki munkat, amelynek elvallalasa visszavonha-
tatlanul belekényszeriti 6t a hatalom altal kijelolt szexualis kategoriaba.

Az iigynok mint szinész

A heteroszexualis homlokzat és a titkos homoszexualis viszonyok kettossége
kapcsolddik a performativitas és a szerepjatszas kérdéseihez, a darabbéli szi-
tuacio viszont akkor valik igazan rétegzetté, amikor Sandornak ugynokként
arrdl a személyrol kell jelentenie, akihez szexualisan a legerésebben vonzo-
dik, mikozben a vagyait minden erejével igyekszik eltitkolni. Mindez pedig a
Szinhaz- és Filmmuvészeti Foiskola kozegében, ahol a képzésik ideje alatt
fiatal emberek prébaljak megtalalni a sajat alkotdéi hangjukat, mikozben fo-
lyamatosan a felvett szerepeik és a mivészi onazonossag altaluk észlelt al-
lapotai kozott mozognak. A szerepek kozti totalis zavart a Megfigyelok ne-
gyedik jelenete® késziti el6, amelyben Sandornak a Szinhaz- és Filmmauvé-
szeti Foiskola egy vagyott és mostanra latszolag otthonossa tett kozegként
jelenik meg. Ez az intézmény a maga legendaival, hagyomanyaival, nagyon
osszetarto kozosségével és a szinhazi és filmes szakma haldjaba torténé be-
lépés lehetoségével kijeloli azt a keretet és téthelyzetet, amelyben a Megfi-
gyeldk cselekménye jatszodik. Sandor ebbe a kozosségbe szeretne minden-
aron tartozni, a tanarok és a hallgatok tekintetében pozitivan viszontlatni és
hitelesnek érezni onmagat. Michael a beszélgetést végul a kameralencse al -
tal megmutatott személyiség témajara futtatja ki, mikozben végig kamerazza
Sandort. Sandor filmrendez6 hallgatoként nyilatkozik arrol, hogy mit gondol
onmagarol és a sajat arcanak jelentésérél. Michael a szinészi metamorfozis
lehet6ségére kérdez ra, amit Sandor korabban — a kamera masik oldalaroél -

49 Visszautalva itt a Rainer M. altal hasznalt két jelz6re, amely az tigynok személyéhez tapad a rendszer -
valtas utani magyar diskurzusban.

%0 Megfigyelok-szovegkonyv, 9.

5t Megfigyelok-sz6vegkonyv, 4. jelenet, 5-6.
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sosem vonatkoztatott magara. Michael a szerepjatszast a ,negativ karakter”
behozatalaval moralis keretbe helyezi, de a valodi tét a személyiség integri-
tasa. A Megfigyelokben azt kovetjik végig, ahogy Sandor az igyetlenség al-
cajaba bujo, haszontalan ugynokbdl eljut odaig,’? hogy onmaga mentése ér-
dekében vadlé jellegi informacidkat kozol a célszemélyrol és a Féiskola ko -
zegérol, tehat megtanulja a negativ karakter eljatszasat is. Sandor a darab
soran kulonbozé szerepekbe bujik, a személyiségének kulonbozo szintjei ta-
rulnak fel, és ezek a szintek ugy alakitjak at az arca jelentését, hogy 6 azzal
— a kinézései és kiszolasai altal — a nézék tekintetében kényszerlien szem-
besil. A szinészi metamorfozis sikere viszont nem Sandoron mulik, hanem
az Ot jatszo Baki Danielen. Az el6adas kisérletet tesz arra, hogy egy fikcios
torténeten keresztiil a szinészi munka leglényegét, az atélés és reflexio val-
takozasat tegye kozelrél megfigyelhetoveé.

Féiskolai és allambiztonsagi halézatok

A dossziék alapjan az Allambiztonsagi Hivatal kiterjedt informacids haléza-
tot épitett ki a célszemély korul — mar a beutazasa el6tti idoktol kezdve —,
amelyben a kozvetlen kornyezet tagjai mellett legalabb annyira fontosak vol -
tak a kisemberek (portasok, fé6bérlok, biifések stb.) és a hivatalos kapcsola-
tok5® is. Az utobbira példa, amikor a tartotiszt a Féiskola adminisztrativ ve-
zetdségének szobeli jelentését rogzitette az angol vendéghallgatordl,’ vagy

52 Megfigyeldk-szovegkonyv, 13. jelenet, 26-29.

5 ,Az allambiztonsagi szervek alakitsanak ki rendszeres munkakapcsolatot illetékességi teriiletiikhoz
tartozé minisztériumok, intézmények, vallalatok, stb. azon vezetéivel (tovabbiakban: hivatalos kapcsolat),
akik beosztasuknal, hataskoriknél fogva kell6 attekintéssel rendelkeznek az adott teriilet helyzetérél és
készséget tanusitanak az allambiztonsaggal 6sszefliggé adatokat szolgaltatasara, az operativ munkat elése-
git6 egyes személyi és targyi feltétel biztositasara.” BorsANyi Imre, VERTES Janos, ,A hdlozaton kiviili..’] 12. Az
eredeti: A beligyminiszter 09/1975. szamu parancsa II. fejezet 7. pontja

54 1966. II. 1-én megbeszélést folytattam [a célszemély] személyével kapcsolatban a Szinhaz és Filmmii-
vészeti Foiskola Igazgatdjaval Vadasz elvtarssal és a tanulmanyi osztaly vezet6jével Varkonyinéval. Elmond-
tak, hogy [a célszemély] nagylabon €], lényegesen tobb pénzt k6lt mint amennyivel 6sztondijabdl rendelkez-
het. Gyakran viszi a Féiskola hallgato6it a Voros Csillag Etterembe, a Fortunaba és hivja meg 6ket lakasara.
Rendszeresen szallitja a killonboz6 szakok hallgatéit gépkocsijaval munkara. Bokeziisége és gépkocsija ko -
vetkeztében a Féiskola kozkedvelt személye A Féiskolan mar beszélt arrol, hogy szeretné meghosszabbitani
magyarorszagi tartézkodasat. Ennek anyagi fedezetére vonatkozoéan ugy nyilatkozott, hogy egy telefonjaba
Keriil és biztositva van a sziikséges 6sszeg. Altalaban szereti magat mint befolyasos embert bemutatni, aki
tobb mint egyszerud osztondijas, beszélt széles korben kapcsolatairdl az angol kuligyminisztériumhoz. Ma-
gyarorszagon széleskorii mozgaslehet6sége és ennek, valamint a munka jellegének kovetkeztében jo hir-
szerzOlehet6sége van. Sokat profitalhat a kulturalis élet hiranyagat tekintve a hallgatokkal valé kapcsolatok-
bél. A szakmai munka révén pedig a lakossag altala megvalasztott rétegei koziil 1étesithet széleskord kap-
csolatokat — mindezt munkaja fedezete alatt. Annak kovetkeztében, hogy gépkocsijaval segitséget nyujt di-
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amikor az osztalyfénokeét, Herské Janost kérdezték ki réla, aki egyértelmien
bevédte 6t.5° Az el6bbi iratbol a Foiskola mikodésének egy fontos jellemzoéje
is kiderul: a tartétiszt megjegyzi, hogy a célszemély a ,diaktarsai kozul nem
alakitott ki egy szikebb kort a maga részére, mindenkivel jo kapcsolatokra
torekszik, ami lehetséges is, mert az egész Fbéiskolanak jelenleg alig masfél-
szaz hallgatoja van."®® Herskon és az ugynok-osztalytarson kivul a Foiskola
szakmai-muvész kozege nem adott informaciét a vendéghallgatordl, és az
iratok alapjan feltételezhets, hogy az Allambiztonsag meg sem kérdezte 6Ket,
valdszinileg a foiskolai hald sziikossége miatt, amelybe nehezebb volt kivil -
rol behatolni, mint egy nagyobb létszamu oktatasi intézmény esetében. Ez
ellentétben all Gervai korabban idézett allitasaval, miszerint a titkosrendoér -
ség eroteljesen jelen volt a Foiskolan.

aktarsainak hiranyaghoz juthat azok munkaja alapjan is. Ez a munka jellegével magyarazhaté. A Féiskola
hallgatéi ugyanis miel6tt filmet készitenek, 6-8 érai magnetofonszalagra gyjtott riportanyagot szednek os-
sze a lakossag téma szerint megfelel6 csoportjaitdl, és ebbdl a filmriport elkészitéséhez végiil is 15-20 percnyi
kivalogatott anyagot hasznalnak fel. Ezek az anyagok az esetek jelentds részében az élet fonaksagait vetik
fel, amelyeket ezutan marxista szempontok alapjan értékelnek és magyaraznak. Ezek az anyagok [a célsze-
mély] kezében eqgy ellenséges film, illetve hangriport alapanyagat képezhetik. Vadasz elvtars szerint arra
nincs lehet6ségiik, hogy megakadalyozzak az anyagnak az angol nagykovetségre valo juttatasat. A fiatalok
teljesen befogadtak maguk kozé [a célszemélyt] ennek az elébb mar emlitett okon kiviil az is a magyarazata,
hogy hasznosnak tartanak egy angol baratot, akit megkereshetnek egy esetleges késébbi angliai latogatasuk
alkalmaval. A Féiskola vezet6i latjak a veszélyt azonban tenni ellene jéforman semmit nem tudnak. Az az
elképzelésiik, hogy egy megadott téma alapjan filmet készittetnek vele, ami lekoti idejét és a fogatasi idében
lehetetlenné teszi, hogy egyediil maszkaljon. A forgatas idején ugyanis egy stabot kap maga mellé. A film
elkészitésétol allasfoglalast is varnak. Elképzelhetének tartjak azt is, hogy nem az igazi érzelmeit adja a
filmbe, hanem azt, amit ugy véli varnak téle a magyar tanarok. Ennek ellenére a film igy is hasznos lesz, mert
minden esetleges késébbi ellenséges megnyilvanulasa esetén azt dokumentumként lehet felhasznalni el-
lene. A Féiskola vezeté elmondtak, hogy nyugodtabban lennének, ha [a célszemély] nem maradna tovabbi
egy évi idére. Megjegyezni kivanom, hogy [a célszemély] a Féiskolanal 1ényegesebb korokhoz juthat el tanul -
manyai urigyén. Ellen6rzés nélkil és szinte ellenérizhetetlentl folytathat le hirszerz6 talalkozdkat itteni an-
gol igynokséggel. Szabadon tanulmanyozhatja tanulétarsait és valaszthat ki jelolteket riportutjai alanyai ko-
zul. Eddig didktarsai kozil nem alakitott ki egy sziikebb kort a maga részére, mindenkivel jo kapcsolatokra
torekszik, ami lehetséges is, mert az egész Féiskolanak jelenleg alig masfélszaz hallgat6ja van.” K-2040 ABTL
36.

% Az 1966. januar 18-an tortént beszélgetés soran Hersko azt allitotta az angol vendéghallgat6rol, hogy
még nem ismerte meg 6t igazan, de dicsérte a marxista ismereteit: ,Az évfolyam 0sszetétele politikailag jo,
nem tartja valészin(inek, hogy [a célszemély] karos befolyast gyakorolna az egyébként 26-28 éves fiatalokra.
[A célszemély]l marxista ismeretekben vald jartassagot mutat, politikai felkésziiltsége a jelek szerint — sajnos
— jobb mint a magyar hallgaték atlagaé. Ett6l Hersko pozitiv eredményt var, azt, hogy a magyar hallgatok
politikai érdeklédése névekedni fog.” K-2040 ABTL 35.

5 K-2040 ABTL 36.
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Halok és haloszobak — az iratok banalitasa

Az allambiztonsagi kapcsolatok halozatanak nem csak az adott célszemély
megfigyelése és értékelése volt a feladata, hanem olykor egymasrél is jelen -
teniuk kellett — amelynek révén minden megfigyel6é egyben célszemély is
lehetett, attol fiiggéen, hogy az Allambiztonsag érdeklédése éppen milyen
iranyba indult el. E kett6s figyelem mentén épult fel az igynok-osztalytars-
nak a beszervezési dossziéja (Bt-882), amelyben két gyanut kelt6 tényezét is
megneveztek vele kapcsolatban: édesapja horthysta multjat® és egy paprol
készitett, f6iskolai vizsgafilmjét.®® Lenyomozasa kozben e témakrol tobbeket
is kikérdeztek, példaul a kozépiskolas menyasszonyat (a tovabbiakban
menyasszony), akinek az osztalyfénoke a technikum Politikai Bizottsaganak
a titkara volt, és aki megszervezte, hogy a tartotiszt mint a BM tisztje beszél-
getést folytathasson a lannyal az igazgatoi szobaban.5 Egy késdbbi jelentés-
bél kiderult, hogy az ugynok-osztalytars®® és a menyasszonya kozott konflik-
tusok addédtak, amelyeknek feltételezhet6en koze volt a tartétiszt altal kez-
deményezett beszélgetéshez is. Ami viszont rendkivul meglep6, hogy az ugy-
nok-osztalytars maga kérte, hogy az Allambiztonsag tegyen rendet ebben az
ugyben:

57 ,Apja volt horthysta katonatiszt (tiizérszertari 6rgy.) rendszeriink ellensége, tobbszor volt blintetve, leg-
utébb 1957-ben izgatasért 1 év borton.” Bt-882. ABTL 24.

% Az ligynok-osztalytars igy foglalta 0ssze sajat vizsgafilmjének mondanivaléjat: filmjében azt akarta és
azt is mutatta be, hogy egy volt pap, aki a haboru alatt katonatiszteknek a haboru ellen misézett, aki 10 évet
volt Oroszorszagban fogsagban, hogy él most, hogy dolgozik és milyen hatassal voltak ra a tarsadalmi atala-
kulasok. Ez az ember ma egy korhazi mosoda vezetdje, elégedett helyzetével, kivalé munkat végez ugy f6no-
kei, mint beosztottjai meg vannak vele elégedve. Humanista, gy(loli a haborut, és ezért a rendszerért dolgo-
zik, mert ez nem akar haborut, latja a fejlédést, a marxista tanokat jobban ismeri, mint egyesek naluk a Féis-
kolan, de mind e mellett megmaradt vallasosnak, és ezt 6 0sszeegyeztethetének tartja azzal, hogy a rendsze-
rért dolgozzon. Ezt akarta 6 bemutatni, és ugy érzi, hogy ezt is mutatta be.” Azt is hozzatette, hogy ,az egész
film koruli vitarél nem tudott semmit, vele hivatalosan nem beszéltek, t6le semmit nem kérdeztek. Idege-
nektol, kollégaitol hallotta, hogy a filmjén vitatkoznak, valami nincs rendben vele stb. A filmet félév alatt
készitette el, kollégai, tanarai ismerték témajat, mondanivaldjat, a fél év alatt soha senki semmi olyan észre-
vételt nem tett késziil6 filmjérol, amiket késébb hallott. Elmesélte, hogy egy alkalommal — legnagyobb meg-
dobbenésére — hallotta az egyik szinész hallgatotdl, hogy filmje »fasiszta«. Erre 6 valaszolni se tudott. Mas
alkalommal pedig azt hallotta, hogy 6t filmje miatt mar ki is »rugtak« a Féiskolarol.” Bt-882. ABTL 51-52.

% A filmigyet felhasznalva az igazgat6 elvtars szobajaban [a menyasszonnyall négyszemkozt beszélge-
tést folytattam le, mint a BM tisztje as a vélegénye altal készitett vizsgafilmmel kapcsolatban érdeklédtem.
[..]Kérdésemre elmondta, hogy v6legénye [az tigynék-osztdlytars], egy paprol készitett vizsgafilmet, melyben
az emberi erényeket emelte ki és mutatta be, egyesek félreértették a film mondanivaléjat és azt magyaraztak
bele, hogy a papot dicséri és hiba nélkiili emberként tiinteti fel. Azonban — tudomadsa szerint — ezt az egész
filmiigyet mar a Féiskolan is és a Miivel6désiigyi Minisztériumban is lezartak” Bt-882 ABTL 42.

80 Ekkor még csak ugynokjelolt, de a kovethet6ség miatt tartom magam a korabban bevezetett kategoria-
hoz.
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,Megemlitette, hogy az utobbi idében kozte és a menyasszonya kozott a
viszony megromlott, menyasszonya korholja és veszekszik vele, hogy
miért kellett neki paprdl filmet készitenie, most lehet, hogy ez miatt nem
veszik majd fel az egyetemre. Miért kell neki angol barat, ne baratkoz-
zon [a célszeméllyel], mert az karos lehet szamara, hisz tudja, hogy mint
volt katonatiszt fiaigy is van elég baja. Kért arra, hogy amennyiben maéd
és lehet6ség van ra, valamilyen formaban segitsunk, illetve nyugtassuk
meg menyasszonyat.”s

A tartotiszt a kérésnek eleget tett, ismét felkereste a lanyt,® és probalta elal-
tatni a gyanujat mind az angol vendéghallgatdoval, mind pedig a volegényével
kapcsolatban. Biztatta a kulfoldivel valé baratkozasra, és megkérte, hogy a
beszélgetésukrol ne tegyen emlitést senkinek, még a vélegényének sem — a
menyasszony szabadkozott (mint akit rajtakaptak), hogy a korabbi talalko-
zbéjukat sem mondta el a volegényének, csak kérdore vonta a vizsgafilm és
az angol barat miatt. Ezen a ponton valik teljesen rekonstrualhatatlanna,
hogy ki milyen hattértudassal és szandékkal kommunikalt az emlitett ha-
rom tartotiszti beszélgetés soran, vagy azokban a helyzetekben, amikor az
ugynok-osztalytars és a menyasszonya kettesben voltak: hogyan dolgoztak
fel egymas kozott, a privat szférajukban az Allambiztonsag jelenlétét? Mit
tudtak pontosan? Mi az, amit csak éreztek? Mit tehettek szova mindebbol
egymas el6tt? A BM tisztje mint parkapcsolati mediator 1épett fel, és hatalmi
poziciébdl kezelte a konfliktust. Az Allambiztonsag érdeklédése arra mar
nem terjedt ki, hogy az intimitas szintjén hogyan fertézte meg egy fiatal par
kapcsolatat a titkoldzas és a bizalmatlansag.

61 Bt-882 ABTL 56.

62 A talalkozo feladata az volt, hogy vélegénye, [az tgyndk-osztdlytars] kérésére megnyugtassuk meny-
asszonyat és elérjik nala, hogy ne tamasszon akadalyt a [célszeméllyel torténd baratsag elmélyitésében. [4
menyasszonynak] elmondtam, hogy multkori beszélgetésiink ota eltelt id6 alatt beigazolodtak szavai és na-
gyon orulok annak, hogy nem csalédtam benne. Megallapitottuk, hogy vélegénye rendes, becsiiletes ember
és [célszemeéllyel] nincs semmi probléma. Igy természetesen annak semmi akadalya, hogy baratkozzanak
vele, s6t, az a kérésem, hogy baratkozzanak, jarjanak egyiitt, mivel 6k ketten becsiiletes emberek, jé iranyban
fognak hatni [célszemélyre], mig ha nem rendes emberekkel keriil 6ssze, esetleg rossz iranyba befolyasol-
hatjak. [A menyasszony] szemmel lathatéan is igen megoriilt ennek a kézlésemnek és elmondta, hogy ne
haragudjak, hogy megszegte a korabban adott szavat, nem mondta ugyan el volegényének beszélgetésunket,
de kérdére vonta, hogy mit csinalt, és miért kell neki angol barat. Most mar igazan sajnalja ezt, és oril annak,
hogy nem szakadt meg a baratsag. Ekkor megkértem [a menyasszonyi, hogy err6l a beszélgetésrél ne tegyen
emlitést senkinek, még vélegényének sem. [A menyasszony] azt megigérte és megjegyezte, hogy bizhatok
benne, annal is inkabb, mivel mar tudja, hogy [az iigyndk-osztalytarssall nincs probléma.” Mt-428 ABTL 31.
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E harom rovid jelentés a maguk kihagyasaival a legfelkavardbb leletek -
ként jelentek meq el6ttem, és szembesitettek a tartotiszti interpretacio ciniz-
musaval is: a bonyolultabb emberi érzelmek és motivaciok megértése nélkul,
azok tudatos ignoralasaval, a banalitas szintjén tudtam csak olvasni e két
ember kapcsolatat. Ez a leegyszerusitd stratégia a BM szamara praktikussa
tette az ugymenetet, a kutatdi tekintet szamara viszont veszélyessé az utdla-
gos ujraolvasast. Somogyi Sandor és menyasszonya, Sarkozi Judit viszonya-
hoz az inspiraciot ezek a jelentések adtak, még ha bennuk nem is eshetett
sz0 a homoszexualitasrdol. A szavakkal nem megkozelithet6 helyzet koruli
némasag adta a kapcsolddast az iratokban megjelené par és a szexualis iden-
titaszavart feldolgozni nem tudo Sandor és Judit kozott. Alkotoként nem az
volt a célom, hogy feloldjam a dokumentalt szituacié adta fesziltséget, ha-
nem hogy azonosulast megképzd motivaciokat irjak ennek a két szereplonek,
megteremtve igy az allambiztonsagi aktak altal megsemmisitett emberi mél-
tésagukat.

Olvashatatlan kémtorténet

Az Allambiztonsag szamara a harom dosszié legfontosabb kérdése az volt,
hogy az angol vendéghallgaté kémkedik-e a nyugati hirszerzésnek. Minden
konspiralt tevékenység, informaciogyujtés és ugynokbeszervezés ennek
megfejtésére iranyult. A célszemély pedig a BM figyel6 tekintete szamara to-
kéletes projekcids feluletnek bizonyult: egy Nyugatrol jott, idegen fiatalem-
ber, akire ra lehetett vetiteni a hatvanas évekbeli kémfilmek tipikus figura-
jat. A jelentésekben ujra és ujra felbukkantak a kor paranoiajat jol érzékelteto
megjegyzések, amelyekbdl a tartotiszt probalta felépiteni a kémtevékenysé-
get alatamasztd narrativajat, példaul a KKI vendéghaz portasanak éjszakai
emlékeibodl,®® de a Foiskola vezetéségének korabban idézett szobeli jelentése
1s visszaigazolta a BM altal keresett sztereotipiakat a mulatozas, a pénz, a
kulfoldi kapcsolatok és a gépkocsi emlitésével.®* Az igynok-osztalytars és az
ugynokno is igyekezett gyUjteni a kémkedésre utalé6 nyomokat, legyen szo

8 A vendéghallgatét a KKI vendéghazban (Kiiliigyi és Kiilgazdasagi Intézet vendéghdza, a Maros utca 16.
szam alatt) szallasoltak el, ahol meggylt a baja a vezetéssel, mivel rendszeresen érkeztek hozza éjszakai
vendégek, akiket a portasnak igazoltatnia kellett: ,Alban szerint 12-én éjjel nagy forgalom volt [a célszemély]
lakasan. Este érkeztek vendégei tobben, de nem tudja, hogy mikor mentek el. E16szor egy diplomata rend -
szamu gépkocsi érkezett, amit egy né vezetett, vele volt egy férfi. Majd egy masik férfi ment el a kocsival, aki
tobbeket hozott és késébb bekapcsolodott a fuvarozasba [a célszemély] kocsija is, amit nem 6, hanem valaki
mas vezetett” K-2040 ABTL 30.

64 K-2040 ABTL 36.
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barati viccel6désr6l,% egy feledésbe veszé megjegyzésrél®® vagy egy angol
kémfilmroél folyo beszélgetésrol.6” Valdszinuleg az utobbi hatasara kérte a tar-
totiszt az ugynok-osztalytarstél, hogy

,ha lesz egy szabad délutanjuk, vagy estéjuk, nézzék meqg a »Fény a re-
dény mogott« c. magyar filmet. Ertékeljék, beszélgessenek réla, a beszél -
getéseknél kiilon forditson gondot [...] értékeléseire, ezeket lehetbleqg jol
jegyezze meg."*®

Nadasy Laszlo Feny a redony mogott cimu 1965-0s filmje, amely Szabo
Miklos regényébdl készult, jo példa arra a tendenciara, amelyben a korabeli,
szocialista ideologidhoz nem illeszkedd (,imperialista”) nyugati kémfilmeket
prébaltak adaptalni a magyar viszonyok kozé: a Feny a redony mogotthen
példaul egy kempingfelszerelések gyaranak alcazott hadianyaguzembe épul -
nek be az imperialista kémek, veluk kuzdenek a bels6 elharitas emberei. Vé-
gul a tartotiszt archivalasi munkaja révén létrejott harom vaskos dosszié,
amelyekben felépult egy fikcidval teli, zavaros kémtorténet, a célszemély
szavaival élve anélkul, hogy kidertlt volna, tulajdonképpen ,ki ki volt és
végtlis ki kit gy6zott le.”®

A BM tisztje hiaba prébalkozott éveken keresztul, nem talalt egyértelmu
bizonyitékot a vendéghallgato kémtevékenységére.”” Ekozben természetesen
nemcsak a kémkedéssel kapcsolatos (vagy kapcsolatba hozhaté) informaci-
okat rogzitette, hanem mindent, amivel kozelebb kerulhetett a célszemély

8 [Az ligynok-osztalytars] elmondta, hogy [a célszemély] ideérkezése utani id6kben sokat vicceltek vele
és ugrattak arrdl, hogy ,Te nem vagy kém?”’, vagy hogy ,Neked van mas megbizatasod is mint a tanulas?”. [4
célszemély] ezért a viccért nem haragudott meg, egyik kollégajara sem, inkabb belement, ami abba jutott
kifejezésre, hogy 6 is viccesen kijelentette, ,és ha az lennék?!” Mt-428 ABTL 28.

% [Az tigynéknd] megjegyezte még, hogy [a célszemély] az éjszaka mondott neki valamit, ami rendkiviil
érdekes lenne szamunkra, a kémkedéssel kapcsolatos, magaba tobbszor is elismételte, hogy ezt ne felejtse el,
ez fontos, de aztan... elfelejtette, hogy mit mondott neki [a célszemély], csak arra emlékszik, hogy nagyon
érdekes és fontos valamit.” K-2040 ABTL 337.

57 Egy angol kém-filmrol beszélgetve kijelentette, hogy neki tetszett a film és annak f6szerepléje, aki egy
hontalan ember volt és a kémanyagokat annak adta el, aki tobbet fizetett érte, nem szamitott neki, hogy az
orosz vagy amerikai, mindenbél pénzt tudott csinalni.” Mt-428 ABTL 73.

68 Mt-428 ABTL 77.

6 Utalva a célszemély véleményére a Fény a redony mégott cimd filmr6l: [a célszemély] a »Fény a redény
mogott« cim filmet mar korabban [...] latta. Véleményt f6leg a film technikai, fényképészeti kérdésekben
mondott réla. A cselekménnyel kapcsolatban minddssze annyit jegyzett meg, hogy az angol filmhésok job-
ban csinaljak és, hogy 6 tulajdonképpen nem érti még most sem, hogy ki ki volt és végulis ki kit gy6zott le.”
Mt-428 ABTL 79.

70 Ennek ellenére végiil kiutasitottak: a célszemély 1967. marcius 4-én hagyta el Magyarorszagot. K-2040
ABTL 631.
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személyiségének és motivacidinak megfejtéséhez. Az aktakban kulonboz6
nézopontokon keresztil kulonboz6 verziokat és megfejtéseket gyajtott ossze,
és folyamatos bizonytalansag jellemezte a célszemély megitélését, attol flig-
gben, hogy kinek milyen volt a viszonya hozza. Mindez hasonlit az ABTL ira-
tokhoz kot6dé olvasasi élményemhez: az igynokok és a célszemélyek a BM
altal felépitett narrativakon belul koherensen vagy toredékesen kirajzoltak
ugyan egy-egy személyiségképet, de ezek ritkan tudositanak a helyzetek mé-
lyén 1évé motivacioikrol, tulélési stratégiaikrol, hazugsagaikrol és szerepjat-
szasaikrol, igy pedig a rendszervaltas 6ta a kutatok barhogy ujraolvashatjak
Oket.

A Megfigyeloket is a feloldatlansag alapélménye szervezte: nem egy kohe-
rens narrativa mentén épitettem fel Michael Besenczyt, hanem egy kiviilrél
ertelmezhetetlen motivacidktol hajtott, olvashatatlan szerepként irtam szin -
padra. Pszeudo-személyisége azaltal képzédik meg, hogy kivel milyen vi-
szonyba kerul a jelenetek soran. Az ugynok-osztalytars menyasszonyanak
egyik jelentésébdl™ kiindulva Michael alakjaban a szerepjatszas mint élet-
forma tematizaldodik: olyan szinészként jelenik meg, aki elbujik a szerepei és
a ravetitett értelmezések moge.

Osszegzés

A levéltari és OH kutatasaim ujra és ujra szembesitenek vele, hogy milyen
ereje van annak, ha valami rogzitett és dokumentalt, szemben az elszallg, el -
felejt6d6 gondolatokkal és szavakkal. A Megfigyelok a kitakarasok, a hi-
anyzo torténetek koré szervezodott, és a muvészet mint kutatas modszerta-
naval kisérletet tettem e hianyok kitoltésére, amelynek része volt az alkoto-
folyamat rogzitése is. A Megfigyelok mint komplex szinhazi projekt az
SZFE-t targyald intézménytorténeti kutatasombol nétt ki, létrejottének
moédszertani 6sszefoglalasa ahhoz kinal kortars megkozelitési stratégiakat.

7 Elmondta, hogy [a célszemély] egy nagyon jo pofa fiu és jo szinész. Csodalkozik is azon, hogy nem
szinészi szakra ment, pl. egy-két alkalommal a klubban viccet mondott, vagy monologizalt, s ezt oly jol csi-
nalta, hogy még az ott 1év4 szini hallgatok is megdicsérték.” Mt-428 ABTL 31.
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Fabian Péter

SZOVEGKONYV ES IRODALOM,
IRODALOM ES SZOVEGKONYV

A K2 SZINHAZ KET SZINPADI SZOVEGENEK
KELETKEZESTORTENETE

Bevezetés

»A dramak, persze, a dramak, sejtelme sincs arrol, hogyan
késziilnek, ha elmondanam (..) — A szinészeknek azt
mondom, fiuk, képzeljétek el, hogy kiralyi varban vagytok,
éjszaka, a hold sut, és kisértetjaras van. Az egyik is mond
valamit, a masik is, beleszél a zenész, az 0ltozteto,
vazlatokat csinalok. No és aztan mi lesz? Oljuk meg,
kialtotta az egyik. Még nem, mondom én, majd csak a
végen. A kisértet j0jjon még egyszer? Ne jojjon, szélaljon
meg a kriptabdl siri hangon..."’

(Hamvas Béla: Karneval -
részlet az Igazgatd monoldgjabol,
aki Shakespeare-nek képzeli magat)

Az alabbiakban a k2 Szinhaz két, probafolyamattal parhuzamosan sziletett szin-
padi szovegének keletkezését hasonlitom 0ssze. Az egyik szovegkonyv, A bara-

LHamvas Béla, Karnevdl (Szentendre: Medio Kiado, 2008), 3.
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nyai gyongyosbokreta? cimu népszinmu nélkuloz mindennemd irodalmi eléke-
pet: az Ordogkatlan Fesztival tamogatasaval, egy hét alatt irédott Nagyharsany
kozségeben él6 id6s emberek torténeteibdl, illetve mindazon élményekbdl, ame-
lyek a tarsulatot a probafolyamat soran érték. A megszuletett szoveg azonban
onallé dramaként is megallja a helyét, vagyis mas szinpadon, mas tarsulattal,
mas korulmeények kozott is bemutathaté volna.® Ezzel szemben a masik vizsga-
landé szoveq, a Ki vele Nero!* Kosztolanyi Dezs6 Nero, a véres kolto cimu regeé-
nyébdl szuletett szinpadi adaptacio, amely tulnyomorészt szinészi improvizaci-
okbol allt 0ssze, olyan szorosan o0sszefiigg magaval az el6adassal, hogy onallo
dramakeént érvényét veszitené, mas tarsulattal, mas korulmények kozott bemu-
tatasranem, vagy csak nagyon alapos atdolgozas révén lenne alkalmas. Az egyik
szovegkonyv tehat alkalmazott szinpadi szovegbdl valt onalléo dramava, mig a
masik egy onallo (klasszikus) irodalmi alkotasbdl valt egyszer hasznalatos szin-
padi szoveggé. Mindkét textusban kozos viszont, hogy a probafolyamattal parhu-
zamosan szlletett. Milyen kozos, és milyen eltér6 koriilmények befolyasoltak az
iroi gyakorlatot? Melyik szovegnél milyen ir6i modszerek szolgaltak a probak
alatt torténtek megragadasara? Hogyan lesz szovegkonyvbél irodalom, és iroda-
lombdl szovegkonyv? A két szoveg keletkezéstorténetének osszehasonlitasa
lehetséges valaszokat ad.

Szinhazi és irodalmi premissza

,Ha majd elindulsz Ithaka felg,
valaszd hozza a leghosszabb utat,
mely csupa kaland és felfedezés.”®
(Konsztantinosz Kavafisz: /thaka)

2Benk6 Bence-Fabian Péter: A baranyai gyongyosbokréta. Bemutat6: Orddgkatlan Fesztival, 2018 augusz-
tusa.

3 Ezt részint bizonyitja, hogy a darabot 2018 oktdberében a MU Szinhaz nagyszinpadan is bemutattuk, és
egy évadon at misoron tartottuk. Igaz, ugyanazzal a tarsulattal. Urban Balazs szinikritikus igy emlékszik
vissza az 6szi bemutatora: ,Noha feltételezhetd, hogy ez a sajatos népszinm( némiképp masként hatott az
eredeti kozegben, és formatuma is igazodik a nyari bemutaté kivanalmaihoz, nemcsak, hogy megall a laban
a fesztival kornyezet nélkil is, de szellemes és tartalmas munka, amely ,kicsiben” szamos olyan erényt mu-
tat, mely a tarsulat legsikeriiltebb el6adasait jellemzi.” (URBAN Balazs, ,Mult, jelen idében”, Criticai Lapok 28, 3-
4.sz./2019/,49.)

4 Fabian Péter: Ki vele, Néro/Bemutat6: Benczur Haz, 2019 szeptembere.

5 Konsztantinosz KaAvarisz: lthaka, ford. SoMLY6 Gyorgy, hozzaférés: 2020.05.24., https://www.szepi.hu/iro-
dalom/vers/tvers/tv_173.html
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Meggy6zédésem, hogy minden j6 szinhazi munka ugy kezd6dik, hogy meghata-
rozzuk, hol van Ithaka (vagyis mi lesz az el6adas végsé célja és értelme), majd
pedig a legkulonbozébb utakon — minél hosszabb, minél tobbb uton — igyekszunk
eljutni oda. Ez az Odusszela pedig maga a probafolyamat.

A dramairas modszertanaban Ithaka fogalmat legpontosabban a premissza
szoval jelolhetjuk. A premisszat is sokféleképpen lehet definialni, ugy, mint tézis,
alapotlet, végcél, targy, rendeltetés stb. A k2 szinpadi szovegeinél mi az , ugy” szo-
val helyettesitjuk ezt a fogalmat. A létrehozni kivant szoveg és eléadas ,igyén”
pedig azt az alapfelvetést, kérdést, vagy allitast értjik, amelynek kifejtése lesz
maga a darab, és a vele parhuzamosan létrejové eléadas. Ugy nélkil nem kez-
dunk irni, mert okafogyottnak éreznénk azt. Mivel a premissza mindenekel6tt
valo az iréi munkaban, els6 lépésként azt érdemes megvizsgalni, hogy a
premissza megszuletése milyen viszonyban volt A baranyai gyongyosbokreta,
illetve a Ki vele, Nero! probafolyamataval.

Premisszaalkotas iras kozben

A baranyai gyongyosbokréta esetében két premissza szuletett, két kulon id6pont-
ban: az els6 a probafolyamat megkezdése el6tt, a masodik pedig kozben konkre-
tizalédott. Az els6 premissza, melyet mostantdl szinhazi premisszakent fogok
emliteni, a készulo el6adas altalanossagban megfogalmazott vallalasa volt: A cél
a '40-es, '50-es évekbeli Nagyharsany® torténetének felkutatasa személyes torté-
netek alapjan, és a mult-feldolgozas el6segitése egy valds torténetekbdl épitkezo,
de fiktiv cselekményl drama megirasaval és szinrevitelével.” (Ezt persze nem
fogalmaztuk meg magunknak ennyire kormonfontan, egymas kozt annyiban
egyeztunk meg, hogy a projekt célja ,sulyos sztorikat gyujteni helyi 1idésektol a
masodik vilaghaboru utani korszakbol, és abbol irni valamit”).

Ennél pontosabb premisszaval a projekt elkezdése el6tt lehetetlen is lett volna
eléallni. Mivel Nagyharsanyba érkezésunk el6tt még egyetlen helyi torténetet
sem ismertunk, nem tudhattuk, hogy a majdani szindarabnak mi lehet az alap-
felvetése (,irodalmi” premisszaja). A '40-es, '50-es évek mint vizsgalando6 korszak
is csak bloff volt. Ugy sejtettiik, hogy azok az évtizedek sulyos, maig kibeszéletlen
traumakat okoztak a ma ott é16 legid6sebb generaciénak (interjualanyaink zém -
mel hetvenot év felettiek voltak), és reméltiik, hogy amennyiben sikeril széra
birni 6ket, el6kerulnek olyan torténetek és témak, amelyekbdl lehet dramat irni.
(A teljes képhez hozzatartozik, hogy a korabbi években mar 6sszesen négy alka-

6 SziTA Laszld, Nagyharsdny (Budapest: Szaz Magyar Falu Konyveshéaza, 2001.)
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lommal koltoztunk a fesztivalnak helyszint ado falvak valamelyikébe, és irtunk
darabot egy hét alatt helyi torténetekbdl, melyet a fesztivalokon tobb alkalommal
jatszottunk is, igy szulettek A nagyharsanyi menyasszony, A kisharsanyi vole-
gény, A villanykovesdi vofély és A beremendi lakodalom cimu darabok. A bara-
nyai gyongyosbokreta esetében tehat mar nem kevés tapasztalat allt rendelke-
zésunkre azt illetéen, melyek a dramailag izgalmas korszakok a térségben, ami-
kor - dramaturgiai értelemben — ,tortént valami”).

A darab cime is bloff volt, akar a korabbi években. A fesztival miisorfuzetéhez
mar joval korabban le kellett adnunk cimet, minthogy begyujtottuk volna az elsé
torténetet. Csak sejtettuk, hogy a lakodalom, a hazassagkotés olyan korokon at-
ivel6, meghatarozo alaptéma, amelyhez talalunk majd torténeteket — e logika
mentén szuletett az els6 négy darab cime. A baranyai gyongyosbokrétamint cim
pedig ugy szuletett, hogy utananéztunk, volt-e barmilyen jelentésebb kulturalis
mozgalom a feltarni kivant korszakban, igy akadtunk ra a '30-as években virag-
korat €16, majd a masodik vilaghaboru utan rovid idore ujraszervezodott, végul
tragikus hirtelenséggel betiltott gyongyosbokréta-mozgalomra,” amely Baranya
megyében is jelentésnek szamitott.® Reméltuk, hogy ezzel kapcsolatosan tala-
lunk torténeteket.

Remeények, bloffok, sejtések és a korabbi évek tapasztalatai — az elsé premissza
mellett mindossze ennyi volt a zseblinkben, amikor Nagyharsanyba koltoztunk
a teljes tarsulattal, és interjuzni kezdtunk a helyi idésekkel. A masodik
premissza, amely mar nem a szinhazcsinaldi attitidre vonatkozott, hanem a
tényleges darab ugye volt, a probafolyamat els6 fazisaban alakult ki, amikor
begyujtottik, csoportositottuk és selejteztiik a falusiak torténeteit. Rengeteg
torténet gyult ossze néhany nap alatt. Hogyan selejtezzuk 6ket, ha még azt sem
tudjuk, mi a darab premisszaja? A valogatas kezdetben altalanos dramaturgiai
szempontok szerint zajlott. Melyek azok a torténetek, amelyekben van valds
konfliktus? Melyekben van fordulat? Melyekbodl sejlenek fel 0sszetett emberi
viszonyok? Es nem utolsé sorban: melyek azok a torténetek, amelyekben a
falusiak maganélete valamilyen relacioba kerult az adott korszak politikai-
tarsadalmi viszonyaival? Mivel a szinhazcsinaloi premisszank lényege a mult
feldolgozasa volt, ez utobbi szempont kiemelkedéen fontosnak bizonyult. Mi
csak ugy mondtuk magunk kozott: mikor nézett be a torténelem az ablakon?

A selejtezés utan még mindig nem tudtuk megmondani, mi lesz a darab pre-
misszaja. A torténetek nagyjabol egy korszakban jatszodtak, kilonbozé meérték -

7 PALFI Csaba, A gyodngydsbokréta torténete, hozzaférés: 2020.03.15. http://www.muha-
ray.hu/index.php?menu=132
8 SziTA Lasz16, Baranyai Helytorténetirdas 1982 (Pécs: Somogy Megyei Nyomdaipari Vallalat, 1983)
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ben, de reprezentaltak is a '40-es évek végének falusi Magyarorszagat, de cselek-
meényuket tekintve még mindig nagyon széttartoak voltak. Tovabbra is végceél
(premissza) nélkiil, témak szerinti alcsoportokat hoztunk létre a megrostalt tor-
ténetekbol, és keresni kezdtuk, milyen osszefuggés lehet e témak kozott.

Az els6 nagy alcsoportnak a ,cselédes torténetek” osszefoglalo cimet adtuk.
Tobben beszéltek nekunk a cselédség akkori nyomorardl, mindennemdu kiszol-
galtatottsagardl (kilonosen sokat hallottunk a gazdanak valé szexualis kiszol -
galtatottsag problematikajarol, ami akkoriban ugymond természetesnek szami-
tott). A masodik nagy alcsoport a kitelepitéses torténetek” nevet viselte. Ezekben
kozos volt, hogy a térségben szamottevé svab lakossag masodik vilaghaboru
utani erészakos kitelepitésérol, és ezek kovetkezményeir6l szoltak (a megirese-
dett ingatlanok sorsa, a visszaszokott svabok sorsa, a hazukbdl kitelepitett, de a
faluban maradt svabok sorsa stb.). A harmadik nagy alcsoport a ,svab-zsidé fe-
szultségek” munkacimet viselte. Nehezen, de sikerult széra birnunk a falu egyet-
len (megmaradt) zsidé csaladjanak egyik tagjat, hogy mesélje el a csalad torténe-
tét a deportalastol a haboru utani idészakig. Ugyanigy svabokkal is beszéltunk
az adott korszakrol. igy rajzolédott ki az az egész falut atlengé (dramai) konflik -
tus, hogy a deportalasok soran a besorozott svabok sajat szomszédjaikat tették fel
a teherautora, bar nem tudtak, hova viszik 6ket, majd, miutan az egyetlen zsidé
tulélé hazagyalogolt Auschwitzbdl, és visszafoglalta a csaladi hazat, ujra egyutt
kellett élnie azokkal a svabokkal, akik részt vettek - még ha tudatlanul is - a zsidé
csaladok deportalasaban. A negyedik alcsoportba a ,kultura és terror” viszonya-
rol regélé torténetek kerultek. Ezekben a '40-es évek végére kiépulni kezd6 kom-
munista rendszer falusi mikodése jatszotta a f0szerepet. Szinjatszokoroket, tanc-
mozgalmakat (igy a gyongyosbokrétasokat), marcius 15-i megemlékezések szer-
vezo0it jelentették fel azért, mert nem feleltek meg az 4j rendszer ideologiai kove-
telményeinek. A falu legaktivabb feljelent61 altalaban az el6z6 éra, a Horthy-
rendszer vesztesei kozul kerultek ki. Nekik koszonhetéen Nagyharsanyban sorra
betiltottak, majd ideoldgiailag ,megtisztitva” szervezték ujra a kulturalis mozgal-
makat. Ez legkozvetlenebbul a falu értelmiségének okozott traumat: tobb tanitot
és papot is athelyeztek mas falvakba, id6 el6tt kényszer-nyugdijaztak, de az is
el6fordult, hogy megverték, vagy bebortonozték dket.

A négy alcsoport mindegyike kulon-kulon is megérne egy onallé dramat,
azonban annyi torténetet egyik témarol sem sikerult 0sszegyUjteni, hogy onma-
gaban elegendd alapot nyujtson egy teljes el6adas szovegkonyvéhez. Megkezd6-
dott tehat az ir6i munka legosszetettebb része: a k0zos dramai alapfelvetés (pre-
missza) megkeresése. Enélkil a cselekmény széttarté volna, és a darab nem mu-
tatnatul az osszegyujtott torténetek illusztracidjan, egyszersmind nem tenne ele-
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get az els6 szamu premisszanak, vagyis a hozzajarulasnak a falu multjanak fel-
dolgozasahoz.

E témak szerint csoportositott torténetekben k6zos, hogy mindben a falusi kis-
ember all szemben a torténelem kerekével, és ez a kerék atmegy rajta, és meg-
nyomoritja 6t. Még a ,cselédes” torténetek esetében is tulajdonképpen a torténe-
lem er6szakolja meg a gazda borébe bujva a fennallo tarsadalmi rend legaljan allo
cselédséget. Némi koltéi tulzassal élve azt is mondhatjuk, hogy az osszes torténet
szereploje cseléd: a torténelem Nagy Mechanizmusanak® cselédje, hiszen mind-
egyik szereplot megerdszakolja az el6z6, vagy a kovetkezo politikai rendszer. A
szereplok tragikus vétsége abban all, hogy nem ismerik fel a sorskozosséguket a
tobbi falusival, ezért nem a fennallo rendet, hanem egymast okoljak sajat nyo-
moruk miatt. Bosszut allnak egymason — attél figgéen, hogy éppen kinek melyik
politikai rendszerben van erre lehetésége —, és nem veszik észre, vagy mar csak
tul késon, hogy mind cselédnek szulettek, és nem egymas ellenségei, hanem a
Nagy Mechanizmuséi, amely tonkretette 6ket. Ez a ,torténelmi vaksag” akada-
lyozza meg a traumak kibeszélését, és ez a kibeszéletlenség szuli a bosszut. Attol,
hogy a cselédbdl gazda lesz, és bosszut all a gazdabol lett cseléden, a tarsadalmi
rendnek mindketten elszenved6i maradnak. Tehat: A torténelmi helyzetnek valo
kozos kiszolgaltatottsagunk fel nem ismerése eqgymas elpusztitasahoz vezet. Ez
amasodik, az irodalmi premissza, vagyis a kifejtend6 ugy, amely nemcsak eleget
tesz az els6nek, de képes 0sszefogni a négy kulonbozé témat egy dramai alapfel -
vetés égisze alatt.

Adott tehat eqgy szinhazi premissza, amely a fennall6 korulményekbdl kovet-
kezett (elutazunk egy faluba régi torténeteket gyUjteni), és egy irodalmi
premissza, amely mar a probafolyamat megkezdése utan, de még a darabiras
megkezdése elott, a valdsagbdl hivta létre onmagat. A két premissza osszeolvadyt,
és egyként valt az ir61 és a rendez6i munka motorjava.

Premisszaalkotas iras elott

A Ki vele, Nero!végleges premisszaja a probafolyamat el6tt megszuletett. A bara-
nyai gyongyosbokrétaval szemben itt nem kellett torténeteket gyujteni, hiszen
az adott volt: Kosztolanyi Neroja.

(Illetve nem volt adott, hiszen ki kellett valasztani. A darabvalasztast két f6
korulmény hatarozta meg. Az egyik, hogy ifjusagi el6adast szerettink volna lét-

9 A terminus Jan Kott-tél valo, aki a Shakespeare-tragédiak elemzéséhez vezette be Kortdrsunk,
Shakespeare cim( konyvében.
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rehozni az évad elején, melyet aztan kozépiskolakban tudunk jatszani. A korabbi
évek hasonlo vallalkozasaibdl mar leszurtuk azt a konzekvenciat, hogy az isko-
lak olyan irodalmi alapmuibdl készult el6adast hivnak szivesen, amely kotelez6
vagy ajanlott olvasmany. igy elhataroztam, hogy a szinpadra allitandé mivet a
kozépiskolai olvasmanylistabdl valasztom ki. A masik korulmeény a sajat pilla-
natnyi alkotoi érdeklédésem volt. Olyan muvet akartam valasztani a leszikitett
listabdl, melyen keresztul tudok szoélni az alkotasrol magarol, és a bennem az
adott id6szakban megfogalmaz6do kételyekrél és indulatokrdl. igy esett valasz-
tasom egyik kedvenc kozépiskolai olvasmany-élményemre, a Nero, a veres kol-
tore, mely jelenleg ajanlott olvasmany, és osszetetten beszél az alkotas
problematikajardl.)

Azt is mondhatnam, hogy premisszat sem kellett kitalalni, hiszen elég megfej-
teni, hogy mi lehetett Kosztolanyi ,ugye” a Nero, a veres kolté cimu regényével,
és ennek az ,ugynek” a szinpadi formajat kellett megtalalnom. A gyakorlatban
azonban mas szerzok premisszajanak visszafejtése egy mar 1étezé miib6l korant-
sem konnyu feladat. Egyrészt azért, mert nem tudhatjuk, mire gondolt a kolt6,
masrészt azért, mert a keletkezés o6ta eltelt id6 alatt minden kor szelleme ra-
nyomta a bélyegét az adott mu értelmezésére. Harmadrészt pedig — és a gyakor-
lati munkaban ez volt a legfontosabb — még ha megis tudom fogalmazni aregény
altalam leghitelesebbnek itélt premisszajat, nem biztos, hogy az egyezik az alta-
lam elképzelt el6adas szinhazi premisszajaval. Az eléadas premisszajanak meg-
allapitasakor ugyanis figyelembe kellett vennem az adott korilményeket: a pro-
jekt adott helyen, adott szamu szinésszel, és a mai magyar tarsadalmi és politikai
rendszerben kell, hogy megsziilessen és miikodjon. Itt tehat forditott volt a hely-
zet a nagyharsanyi torténetekhez képest: el6szor meg kellett fogalmaznom ma-
gamnak a regénybol kihamozhatd irodalmi premisszat — és aztan ezt kellett mo-
dositanom a szinhazi munkakorulmeények sugallta iranyba, igy hozva létre szin-
hazi premisszat. (Rendezéként persze ezt Ugy is meg lehetne fogalmazni, hogy az
irodalmi alapmubél kiindulva rendezéi koncepciot kell alkotni a szinpadi adap-
tacio elkészitéséhez, esetemben viszont a rendezéi koncepcié egyben iro6i kon-
cepciot is jelentett, s6t a szinpadra iras koncepcioja maga volt a rendezéi koncep-
cio, ezért — és a masik muvel valé konnyebb o0sszehasonlithatosag kedvéért —
hasznalom itt is inkabb az ,irodalmi” és ,szinhazi premissza” kifejezéseket).

Els6ként tehat meg kellett alkotnom a magam irodalmi premisszajat az eredeti
mubdél kiindulva, vagyis meg kellett fogalmaznom, hogy nekem mirél szél a Nero,
a veres kolto, miben latom a regény alapfelvetését. Ehhez konyvtari kutatomun-
kat végeztem, még tavol az iréasztaltdl és plane a szinpadtol. Ertelmezési lehets-
ségeket kerestem, hogy azokat 0sszevetve megtalaljam a sajatomét. A szakiroda-
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lom szamtalan értelmezést kinal a Neroval kapcsolatban,!’ ezek részletes ismer-
tetése helyett most csak a szamomra hasznosnak bizonyult, f6bb értelmezési
iranyzatokat emlitem. Kosztolanyi elsé regényét mindenekel6tt mavészregény-
nek, kulcsregénynek, illetve torténelmi regénynek, vagy e harom keverékének
tartjak."! A Nero, a véres kolté szamomra a dilettans zsarnok tragédiajat jelenti.’
Azt a folyamatot mutatja be pszicholdgiai pontossaggal, hogyan valik az artatlan
dilettansbdl véreskez, érult dilettans amiatt, hogy hatalomhoz jut. Ebb6l mar ér-
vényes, hasznalhat6 irodalmi premisszat tudtam megfogalmazni: A dilettantiz-
mus hatalomhoz jutasa onmaga €s kornyezete elpusztitasahoz vezet.

A premissza megfogalmazasaval kapcsolatban muszaj kitérét tennem. Fontos
szempont ugyanis mar a szinpadra adaptalni kivant irodalmi alapmua premis-
szajanak ujraalkotasakor is, hogy a premissza a drama iranyaba mutasson, mint-
egy elokészitse a szinhazi premisszat. ,A jo premissza nem mas, mint a szindarab
szinopszisa didhéjban.”® - irja Egri Lajos. De mi mutat a drama iranyaba? Mit6l
tud a premissza egy egész szindarab szinopszisava valni? Ha a premissza allitasa
feltételez valamiféle cselekményt és konfliktust. Ugy is fogalmazhattam volna a
Nero esetében, hogy a dilettantizmus és a hatalom talalkozasa egy emberben el-
torzitja a jellemet. Ez a kijelentés ugyanugy igaz lehet a regényre, de tul statikus
ahhoz, hogy a drama iranyaba mutasson. Inkabb valamiféle bels6 folyamatot fel -
tételez, amelynek abrazolasara az epika a narracio adta lehetéségekkel sokkal
alkalmasabb terep, mint a drama. A cselekvést jelenté igék ugyanakkor cselek-
meényesebbé, aktivabba teszik az alapfelvetést. Ha a dilettantizmus hatalomra jut,
az sokkal aktivabb folyamat, mintha csak talalkozik a hatalommal. A pusztitas
i1s cselekményesebb, mint a forzulas. Az irodalmi premissza megalkotasakor te-
hat rendkivil fontos volt — f6ként regényadaptacio esetében — hogy mar a szo-
valasztas szintjén is a drama muneme felé gondolkozzam.

Barmennyire is ,aktivizaltam” az irodalmi premisszam, ez még mindig nem
volt egyenlé a szinhazi premisszaval. Azzal mar tisztaban voltam, hogy a regény
mit sugall, de most ki kellett talalnom, hogy mit szeretnék a beldle készilo elo-
adassal. A szinhazi premissza megalkotasa ez esetben az irodalmi premissza
konkretizalasat jelentette. (Epp forditva, mint A baranyai gyongydsbokrétanal:
ott irodalmi alapmi hidanyaban a szinhazi premissza altalanos célok megfogal-

0 Yoo JIN-I, Kosztoldanyi prozdjanak konfliktus-motivumai (Budapest: Littera Nova Kiadé, 2003)

1 KoszToLANYI Dezs6, Nero, a véres kolté (Budapest: Kalligram Kiadé, 2011)

12 Hasonl6 kovetkeztetésekre jut Turl Marta, ,Kosztolanyi Nero, a véres kolté cimi regényének motivum-
rendszere”, Hid 53, 5. sz. (1989): 606-626.

18 EGri Lajos, A drdmairds miivészete, ford. KoL Norbert (Budapest: Megyetemi Kiadé, 2008), 10.
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mazasaban mertlt ki, és a valos torténetekbdl taplalkozo irodalmi premissza
konkretizalta az alapfelvetést.)

A konkretizalas el6feltétele a koriilmények tudatositasa volt. Harom sziné-
szem van, egy ures terem, elhanyagolhato6 koltségvetésem (a szinészek és a sajat
tiszteletdijamon kiviil csupan par tizezer forint allt rendelkezésre), és adott egy
olyan kor, amelyben ezeket a képtelen szinhazi korulményeket megitélésem sze-
rint épp olyan hatalomhoz jutott dilettansok okozzak, amelyeknek prototipusat
Kosztolanyi Nergja kitinden reprezentalja. Vajon hogyan jutott el odaig a magyar
szinhazi élet, hogy ilyen Nérocskak iranyitsak a szinhazakat, és 6k osszak a pén -
zeket? — tettem fel magamban a korulményekbdél logikusan kovetkez6 kérdést.
Egy mai magyar szinhazi Nero szuletését szerettem volna bemutatni, az artatlan
dilettans atalakulasat — a hatalomhoz jutas kovetkeztében — artalmas dilet-
tanssa. Mekkora felel6ssége van eqgy Nerénak onmaga eltorzulasaban? Es miben
all a kornyezet felel6ssége? Egy szinhazi Nero esetében a kornyezet felel6ssége a
mi felelésséguink, hiszen hagytuk, hogy a dilettantizmus utat torjon maganak, és
uralkodni kezdjen rajtunk. Hol rontottuk el? E kérdések a hangsuly athelyezésére
osztonoztek. Nem a dilettantizmus hatalomhoz jutasa a lényeg, hanem a dilet-
tans hatalomhoz jutzatasa. Mindez szinhazi kornyezetben. igy sziiletett meg a
szinhazi premissza: ,A szakmaisag hattérbe szoritasa a szervilizmussal szemben
Nero pusztitasahoz vezet.”

Ez mar elegend6 alapot jelentett ahhoz, hogy elkezdjunk prébalni és irni, irni
és probalni.

Cselekmény és valésag, cselekmény és fikcio

»(...) a kolté dolga nem az, hogy a megtortént dolgokat mondja,
hanem hogy olyan dolgokat, amilyenek megtorténhetnek,
vagyis amelyek a valdsziniség, vagy a szukségszeriség
szerint lehetségesek.”*

(Arisztotelész: Poétika)

A pontosan megfogalmazott premissza kitiné alapot szolgaltatott a cselekmény
megalkotasahoz. Mindkét szinpadi szovegnél a cselekmény kialakitasanak mas
és mas relacioban, de elvalaszthatatlan viszonya volt a valésaghoz, mint ihlet-
forrashoz. (Valésag alatt most mindazon informacidkat és impulzusokat értem,

4 ARISZTOTELESZ, Poétika, ford. SARKADY Janos (Szeged: Lazi Konyvkiadd, 2004), 24.
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amelyek nem az irdi lelemény szulottei, hanem amelyeket a kulvilag eseménye-
ib6l a munkafolyamat soran érzékeltiink).

A két szinpadi szoveg egymassal ellentétes mddon viszonyult a valos elemek -
hez. A baranyai gyongyosbokréta cselekménye a valosagbol magabol nétte ki
magat, hiszen valds torténetekbd6l indultunk ki. Itt tehat a legfébb kérdés az volt,
hogyan adagoljuk a fikciét mint kotéanyagot a valosag téglai kozé. Ezzel szem-
ben a Ki vele Neéro egy eleve fiktiv torténetet vett alapul, vagyis a muaveletet for-
ditva kellett elvégezni ahhoz, hogy a '30-as években irodott, az ékori Romaban
jatszodo regényt a maba emeljuk, és ezzel igazoljuk a szinhazi premisszat. A re-
gény fikcigjat utkoztettuk tehat a mai magyar valésaggal.

Milyen modszerrel tortént a két ellentétes iranyu muvelet?

Fikcios elemek a valésagban

A baranyai gyongyosbokréeta alapjaul szolgalé torténetekrol, és az azokbdl kiko-
vetkeztetett premisszarol mar volt szo6. Végig ehhez a premisszahoz ragaszkod -
tunk, amikor az utolsé rostan is atjutott torténeteket fiktiv elemekkel kezdtiik el
egymassal osszekapcsolni, és cselekménnyé suriteni. Az egyik leggyakoribb
modszer a szereposszevonas volt. Egy-egy torténet bizonyos szerepléinek sorsa
megfeleltethet6 volt egy masik torténet egy adott szerepléjének sorsaval, igy a
dramai surités kedveeért ezeket 0sszevontuk. A legjelent6sebb szereposszevonas-
bol sziiletett meg a f6h6siink a maga sorsaval. Hallottunk torténeteket elbocsa-
tott tanitokrol, kitelepitett svabokrol, akik a rokonaikhoz koltoztek, és olyan sva-
bokrol is, akik a vilaghaboru alatt segédkeztek a falu zsidéinak bevagonirozasa-
ban. Hallottunk torténetet a gyongyosbokréta-mozgalom egyik marcius 15-i
megemlékezésérol is, melynek soran egy szintén svab tanitd szot emelt a szovjet
megszallas ellen, amiért agyonverték. Mindezen sorstragédiak egyuttesen jelen-
tek meg az immar fiktiv f6hés, Hohmann Elek figurajaban. O egy vilaghaboru
utan a feleségével kitelepitett svab tanito, aki elveszitette az allasat, most a szu-
leinél lakik, és a gyongyosbokréta mozgalom ujraszervezojeként éppen a marcius
15-1 musor megszervezésén munkalkodik. Nem titkolt szandéka, hogy a musor-
ban kritizalni fogja a kiépulo, igazsagtalan politikai rendszert. Ugyanakkor nagy
szégyenfolt az életében, hogy néhany évvel korabban részt vett az egyetlen nagy-
harsanyi zsid6 csalad deportalasaban, még ha nem is tudta, hova viszik 6ket.
Hohmann Elek karakterére egy masik cselekményszal elinditasa végett még
egy valos torténet szerepldjének sorsat raaggattuk. Ez a ,cselédes torténetek”
egyike volt, melyben egy gazda rendszeresen magaéva tette cselédjét, és az
egyuttlétek egyikébdl egy gyermek is megfogant. Nalunk Elek a szilei hazaban
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dolgozo cselédet abuzalja, mikozben feleségével egyttt laknak ott, kvazi vendég-
ségben. A cselekmény elején Elek még nem tudja, de a cseléd mar igen, hogy ko-
z0s gyermekiik megfogant. Ezzel a tobbszoros szereposszevonassal sikerilt egy
a cselekmény kozéppontjaban allo karaktert épitenunk, aki egyszersmind sorsa-
ban hordozza a torténelem Nagy Mechanizmusa altal megnyomoritott és erkol -
csileg tonkretett kisember prototipusat, melyet a premisszank bizonyitasa
megkivant.

Masik gyakori moédszerunknek a kettozes bizonyult. Ennek lényege, hogy egy
valoban megtortént eseményt a cselekményben megismétlunk, hogy az tulmu-
tasson onmagan, mintegy metaforava valjon. Erre eklatans példa a ,cselédes tor-
ténetek” egyik kozos motivuma, a gazda és cseléd egyuttlétébdl szuletett fattyak”
sorsa. Ezek a nemkivant gyermekek felnévén vagy szintén cselédek lettek, vagy,
ha valaki befogadta 6ket a faluban, be tudtak illeszkedni a tarsadalomba. Az
egyik torténet szerint volt olyan gyermek, aki csak felnéttként tudta meg, hogy
fattyu. Ezt a motivumot a kovetkezoképp kett6ztik meg: Hohmann Elek édes-
anyjabol egy egykori cselédet csinaltunk, aki kés6bb felkiizdotte magat, és ma
mar onallo gazdasszony lett a faluban. De van egy titka, amit soha nem mondott
el a fianak: hogy az igazi apja az 6 néhai gazdaja, akit pedig Elek az igazi apjanak
hisz, (az édesanyja mostani férje), csupan a neveldapja. (Az asszony és a nevel6-
apa azeért tartottak titokban Elek szarmazasat, mert szégyellték). Ugyanakkor
Elek szintén teherbe ejtette a haznal dolgozo cselédet, bar nem is tud réla. A vér
nem valik vizzé, a blin pedig generaciorol generaciora 6roklédik. gy teremtett
metaforat a kett6zés dramaturgiaja.

A premissza igazolasahoz elengedhetetlen volt az altalunk tragikus felisme-
résnek nevezett, szintén fikcion alapulé dramaturgiai elem alkalmazasa. Azt
akartuk, hogy a szereplék a darab végén felismerjék azt, hogy egymas ellen elko-
vetett cselekedeteik helyrehozhatatlan binok — melyekbe az adott torténelmi
kor sodorta 6ket —, de ez a radobbenésuk mar akkor torténjen meg, mikor az al-
taluk gerjesztett torténések visszafordithatatlanokka valnak. A felismerés tehat
tul késon kell, hogy megtorténjen — ez az idéhiany okozza a visszafordithatatlan
értékveszteség bekovetkezését, és a hdsok fizikai és/vagy erkolcsi megsemmisu-
lését, vagyis a tragikumot.

Hogyan vezessuk a cselekményszalakat, hogy tragikus felismerés legyen a
vége? Egy ujabb fiktiv elemmel bévitettuk a szerepl6k multjat, és a kirakds jaték-
ban minden a helyére kerult. Elek édesanyja cseléd volt, a vér szerinti apja pedig
afalu zsido6 csaladjanak a feje, akit pedig apjanak hisz, csupan a neveldapja. Ebbol
kovetkezett, hogy az Auschwitzbodl visszatérd egyetlen zsido, az elhurcolt csalad
egyetlen fiugyermeke nem mas, mint Hohmann Elek féltestvére. Elek a sajat ap-
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jat és féltestvéreét rakta fel a teherautora 1944-ben, mikozben 6 maga is zsido fél-
ver. A fiuk nem tudjak egymasrol, hogy féltestvérek, ezt a szereplék kozul csak
Elek édesanyja, Gizi néni, és a nevel6apa, Aron bacsi tudjak. Ez dramaturgiai ér-
telemben atombomba. A két fiu csak akkor tudhatja meg, hogy féltestvérek, ami-
kor mar nincs esélyuk arra, hogy helyrehozzak a dolgokat, hogy megbocsassa-
nak egymasnak. Elek nagy bint kovetett el féltestvére, Pista ellen, Pista viszont
tulsagosan is artatlan ahhoz (dramaturgiai értelemben), hogy a darab végére ter-
vezett tragikus felismerés 6t is erkolcsileg megsemmisitse - marpediqg a tragédia
ugy lesz teljes, ha mindkét testvér élete tonkremegy.

A valéds torténetek kozul tobb olyan is volt a tarsolyunkban, melyekben a falu-
siak egymast feljelentették csip-csup ugyekért, csak hogy bosszut alljanak egy-
mason. Mi van, ha Pista feljelenti Eleket a késziil6 marcius 15-i miisorban felbuk-
kano reakcids elemek urtigyével, hogy bosszut alljon, amiért Elek felrakta 6t és
csaladjat a teherautdra? Ez j6, de felmerul a kérdés, hogy ezt eddig miért nem tette
meg? A cselekmény szerint mar évekkel a masodik vilaghaboru utan jarunk,
Pista is mar évekkel ezel6tt visszatért a faluba, miért éppen most dont ugy, hogy
bosszut all?

Pista motivacidjat fel kell frissiteni. (Ezt neveztik el szandékfrissitésnek.) Ek-
kor jott egy ujabb kett6zés otlete: ahogyan Pista apja annak idején beleszeretett
egy cselédbe, ugy Pista is szeressen bele egy cselédbe! Természetesen épp abba a
cselédbe, aki most Elektdl var gyermeket. Ha a cseléd nem viszonozza Pista sze-
relmét, s6t ha Elekbe szerelmes, és ezt Pista a cselekmény soran, a szemunk lat-
tara tudja megq, Elek irant érzett bosszuvagya kiujul, érthetoveé valik, és megindo-
kolja, hogy miért épp most jelenti fel Eleket a marcius 15-i miisor reakcids eleme-
ire hivatkozva. Immar minden készen allt, hogy a végsé6 felismerés tragikusan
késon torténjen meg: amikor az utolso el6tti jelenetben Pista szerelemiféltésbél
nekiront Eleknek, Gizi néni nem birja tovabb, és bevallja, hogy a két fiu féltestvére
egymasnak. Ekkorra mar késé, hiszen Pista mar feljelentette Eleket, akiért mar
jonnek is a csendérok az utcan. Elek fizikalisan, Pista erkolcsileg semmisiil meg,
a torténelem pedig megismétli onmagat. Aki elhurcolt masokat, azt most elhur-
coljak, és a cseléd hasaban ugyanugy ott készul egy félarva kis gyermek, aki még
meg sem szuletett, de maris atgazolt rajta a torténelem. Sorsa mar szuletése el6tt
atorténelem cselédjének predesztinalja. Ezzel igazolja a tragikus (kései) felisme-
rés és a végkifejlet a darab premisszajat.

A torténetek cselekménnyé suritésében mindveégig a harmas egység elvéhez
tartottuk magunkat. A sokszor évtizedeket atolel6, nagyivy, sok helyen jatszodo,
falusiaktol hallott torténetek nalunk egy idoben, egy helyen, egy cselekménysza-
lon jatszodtak. A szinpadi id6 végig lekovette a valos id6t: a szereplok sorstrageé-
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diaja kortulbelil otven perc alatt bontakozott ki, és ennyi volt a jatékidé is. Ez per-
sze tovabb novelte a végleges darab cselekményének fiktiv voltat, azonban a si-
ritett idékezelés, mellyel magunkat igyekeztink dramaturgiai keretek kozé szo-
ritani, meghozta gyumolcsét: a szeéttartd, epikus torténetek dramai egységet, a
cselekmény fordulatokban gazdag intenzitast kapott.

Valoés elemek a fikcioban

A Ki vele, Nero! probafolyamatanak elején még biztam abban, hogy a premisszat
képes leszek igazolni pusztan a regény szovegeébol épitkez6 szovegkonyv elké-
szitésével. Kivalogattam a regény cselekményben gazdag epizddjait, kulonos te-
kintettel azokra a részekre, amelyekben a Nero jellemében torténd valtozasok lét-
rejottének pillanatai megragadhatok. Ebben nagy segitségemre volt Thomas
Mann levele Kosztolanyi Dezs6hoz,”® melyben a vilaghira iré amellett, hogy alta-
lanossagban laudalja Kosztolanyi regényét, kiemel a miibél olyan epizoédokat,
amelyek szerinte a legmarkansabban foglaljak magukban az egész iras lényegét.
Az egyik nagy fordulépont Mann szerint Seneca és Nero egyik talalkozasa,
melynek soran ,kolcsonosen felolvassak koltemeényeiket és kolcsonosen hazu-
doznak egymasnak.”’® Nero ekkor még artatlan dilettans, és az els6 igen fontos
lépés a jellemtorzulas felé valdban az a pillanat, amikor Seneca - az Uj csaszartol
remélt javait féltve, illetve tanitvanyanak az 6 muaveét dicsér6 szavaitol megitta-
sulva - nem szembesiti 6t tehetségtelenségével, s6t biztatja a tovabbi alkotasra.
A szervilizmus és dilettantizmus viszonyanak sUrd, parbeszédes része ez a feje-
zet, és kivaléan alkalmasnak tiint arra, hogy kifejtsem vele a premisszam. igy ezt
a részt kisebb igazitasokkal (a leird részek elhagyasaval, illetve parbeszédes ré-
szek kibovitésével) atvettem a késziilé szovegkonyvbe. A masik kozponti jelenet
kivalasztasanak helyességében szintén Thomas Mann erésitett meg:

,2De ez a jelenet nyilvan nem is hasonlithaté a masik athaté szomorusaghoz,
mely nekem az egész munkaban a legkedvesebb, ahhoz, ahol Nero fokozédé
duhében és gyotrelmében, mint igazan és emberien sértett, hiaba akarja
megszerezni Britannicus kartarsi bizalmat, aki a Kegyet, a Titkot birja, aki
kolto, s aki muvészvoltanak csondes és idegen onzésében a gyamoltalanul -
erdszakos csaszart kozonyosen elloki magatdl — a pusztulas felé. Igen, ez jo,
ez kitino, ez mesteri."”

15 KoszTOLANYI, Nero..., 233.
16 Uo.
7Uo., 234.
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Es valdban: Nero és Britannicus parbeszéde siiritve tartalmazza az egész regény
problematikajat, tehetség és dilettantizmus, hatalom és muvészet viszonyanak
ellentmondasossagat. Nerot ez a talalkozas 0sztonzi arra, hogy elkovesse az els6
nagy lépést a zsarnokka valas felé: tehetetlenségében megoleti mostohadccsét.
Eljutni a vérontasig — ez a jellemtorzulas legsulyosabb pillanata, és biztosan tud-
tam, hogy ezt a pillanatot kell minden izében megragadnunk ahhoz, hogy iga-
zolni tudjuk a premisszat.

A szovegkonyv osszeallitasakor ezt a két jelenetet helyeztem a kozéppontba,
és a kett6 kozotti réseket kezdtem el feltolteni - a torténetmesélés kauzalitasanak
eleget téve - a regénybdl vett atkoto jelenetekkel, narraciokkal. Az els6 nagy fel-
ismerésem az volt, hogy a Britannicus meggyilkolasa utan torténo6 esemeények az
altalam kibontani kivant problematika szempontjabol érdektelenek. Britannicus
meggyilkolasa utan mar csak a zsarnoksag és orulet, a hatalmi mamor tombo-
lasa kovetkezik, engem viszont a dilettantizmus és hatalom osszekeveredése re-
vén kialakul6 zsarnoksag létrejottének folyamata érdekel, nem pedig a kész zsar-
noki jellem tovabbi tombolasa. igy — bar a Britannicus meggyilkoltatasat elbe-
sz€él6 tizenharmadik fejezet csupan a regény egyharmada korul talalhaté —, ugy
dontottem, hogy a gyilkossag utani részeket elhagyom.

Maradt tehat az a folyamat, melynek soran az artatlan Nérocskabdl csaszar
lesz, majd eljut a gyilkossag gondolataig, és végul véghez is viszi azt. Ez j6 kiin-
dulasi pontnak tint, azonban hamar nagy akadalyba utkoztem. A probak soran
mar az els6 héten nyilvanvalova valt, hogy a két fentebb kiemelt, dramai jelene-
ten kivul a regénybdl vett atkoto részek szinpadilag teljesen hasznalhatatlanok.
Ennek tobb oka volt. Egyfeldl a rengeteq leiras, melyet — a torténet érthetéségé-
nek érdekében — nem lehetett a végtelenségig meghuzni, masfel6l Kosztolanyi
olvasaskor igen élvezetes, szinpadon hallgatva mérsékelten izgalmas, lamentalg,
jelzékben tobzodd, olykor szépelgd, a szenvedélyeket is inkabb leiro, mint atélé
és atélteto stilusa miatt. Az atkoto jelenetekre forditott minden szinészi és rende-
z01 energiat magaba nyelt a torténet elmesélésének feladata. Ez ahhoz vezetett,
hogy a két dramaisagot magaban hordozo jeleneten kivil minden rész kimerult
aregény szinpadi illusztralasaban, marpedig, ha az el6adas nem lép tul a regény
illusztraciojan, akkor mar sokkal jobb otthon elolvasni.

A szoveg szinpadi mukodésképtelenségén tul egy masik, még mélyebb prob-
léma is terhelte a probafolyamat elsé szakaszat. A regény szovegebdl vald kiin -
dulas nem tette lehetévé a premisszam igazolasat. Az a hipotézisem, hogy az ere-
deti szoveg mogul valé apro rendez6i kikacsintasok érthetoveé teszik majd, hogy
nagyon is mai, és szinhazszakmai problémarol szeretnék beszélni, tévesnek bi-
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zonyult. A regény szovege mintegy falat képezett a mai magyar valdsag és az
okori Roma miliéje kozott. Nem allitom, hogy kikacsintasaim ne lettek volna ért-
het6ek a nézdk szamara, de atélhetéek, zsigeriek biztosan nem. A premissza lat-
hatéva tételét egyszeriien megakadalyozta volna a regény epikumabdl kovetkezo
meséléskényszer, szinhazi el6adas helyett szinhazi képeskonyv szuletett volna,
melyben az alkotoi szandék csak egy illusztrativ kép maradt volna a sok kozul.

Ez a felismerés radikalis lépésre 0sztonzott. A fentebb emlitett két jeleneten
kivul mindent kidobtam, és ugy dontottem, a mai magyar valéosag mili6jébe he-
lyezem az egész cselekmeényt. A regényes torténetmesélés kényszerét pedig az-
zal oldom fel, hogy a hosszu évek alatt lejatszodo cselekménynek rovid idétarta-
mot szabok, és a narraciok helyett mindent cselekményes jelenetekben beszélek
el. A megoldast abban lattam, hogy a mai magyar valéosagba helyezem a torténe-
tet, és a cselekményt végig improvizaltatom a szinészekkel. Az volt az alapfelve-
tésem, hogy a k2 Szinhaz épp probalja a Nero, a véres koltobol készulo el6adast,
de a prébafolyamat elérehaladott allapotaban a rendezé — vagyis jomagam — el-
tinik, és az addigi rendezobasszisztens veszi at a rendez0i szerepet, aki azonban
egyaltalan nem ért a szinhazi rendezéshez, ellenben édesapja révén rengeteg
pénz all rendelkezésére, és a kapcsolatrendszere is kelléképpen Kkiterjedt ahhoz,
hogy egy szép napon elhiggye magardl (illetve a kornyezete elhitesse vele!), hogy
kimagaslo tehetség.

Immar nem a regény fiktiv torténete, és az eredeti szoveg volt a kozéppontban,
hanem a regény felvetése maradt csupan, melyet az improvizaciok soran valo-
ban megtortén6 események valos szovegeket eredményezé jelenetei bontottak
ki. A szinészek sajat néven, a sajat életukbdl vett tapasztalataikbol épitkezve
improvizaltak végig a probafolyamat fennmarado részét, igy helyezvén at a cse-
lekményt a fiktiv 6kori Romabol a mai magyar valosagba. Az eredeti mu és a ké-
szul6 el6adas szovege azonban mindvégig parbeszédben maradt egymassal,
ugyanis az alaphelyzet, mely szerint a szinészek a Nerct probaljak, ohatatlanul
azt eredményezte, hogy az improvizaciok soran rengeteg szoveg maradt a re-
génybdl is, de mar nem mint az eredeti mu illusztracidja, hanem mint a reflexio
eszkoze. A reflexio célja pedig a mai magyar szinhazi Nérocskak kialakulasanak
bemutatasa volt, vagyis a premissza igazolasa. A Ki vele, Nero! esetében tehat a
valésag beemelése ragadta ki a regény alapfelvetését a fikcié dramaturgiai
zsakutcajabal.
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Racz Attila

KOZOS DRAMATIZALAS A
HOLYAGCIRKUSZBAN

»A természet itt ugy hat

mint masutt

észrevétlen eltérések altal
észrevétlen”

(Thomas Bernhard: Immanuel Kant?)

A Holyagcirkusz® munkamodszerérol szolva, a fenti idézetben szerepl6 ,észrevét-
len” kifejezés két dologra vonatkoztathatd. Torténeti vazlat szikséges annak
megértéséhez, miért alulreprezentalt a kortars szinhazi recepcioban a csoport te-
vékenysége, illetve hogyan befolyasolta ezt folyamatot a Studio K szinhazi alko-
tokozosséggel valo egytittélés. Ezzel osszefliggésben tisztazando, hogy a ko6zos
dramatizalas mint ,észrevétlen eltérés” miként valik probamodszerré, egy kisér-
leti zenés szinhaz ismertet6jegyévé. A tarsulatok egykori tagjaként elemzé tavol-
sagot tartva az élményeimtol ezekre a kérdésekre szeretnék valaszolni.

! A THEALTER 30(+1) szinhaztudomanyi konferencian elhangzott eléadas itt olvashat¢ leirata egy tanul-
many els6 része, aminek hasonlé cimd folytatasa itt olvashato: Cseicsner Otilia, ORBAN Eszter, TOROK Tamara
szerk. A dramaturg valtozo helye a 21 szdazadban. Esszek, tanulmanyok (Budapest: Szinhazi Dramaturgok
Céhe, 2022), 93-104.

2 Matkovics Agnes kéziratos forditasa a tarsulat 2009-es bemutatéjahoz késziilt.

3 Ismertet6 a tarsulat mar nem létez6 honlapjarol: ,A Studié K-ban 1997-ben alakult Hélyagcirkusz a fiig-
getlen, kordbban alternativ szinhazi szcéna jelentés, formailag 4jité csoportja volt. Bemutatoéik a kamara-
opera, a cirkusz, a performansz, a zenés drama, a kiilonos hangszerekbdl 4116 latvanyszinhaz hatarmezsgyéin
egyensulyoztak. Rendezé nélkiili szinhazukban a bemutatdk a kivalasztott irodalmi anyagok és az azokhoz
irott zenei kompozicidk alapjan csak az adott el6adasra jellemz6 dramaturgiai szerkesztéssel késziiltek. Az
igy létrehozott produkcidk elidegenithetetlenek voltak az alkotok személyétol, vagyis darabjaik kifejezetten
a tarsulat nyelvén eléadhaté kollazsokka alltak 0ssze.”
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A Studio K 1996 decemberében bemutatta Szilagyi Andor Grimm-mese cimu
babel6éadasat. A Matyas utcai pinceszinhazat felépit6 harmadik generacio el6-
szor prébalkozott a bab miifajaval. Fodor Tamas, a tarsulat vezetdje és az el6adas
rendezéje Széke Szabolcsot* kérte fel a produkcid zenei probainak iranyitasara.
A két-harom hetes munkafolyamat alatt a tarsulat onalloan, rendez6 nélkul dol-
gozott. Fodor a zar6 meghallgatason kivalasztott néhany zenei gyakorlatot, té-
mat, amelyeket izgalmasnak tartott, de a tréning mélyrehato, a kollektiv alkotast
érint6 tapasztalataira, el6adaskényszerben 1évén, nem volt kivancsi, pedig a ko-
z0s munka nem-hierarchikus formainak kutatasat még a szinhazépités idején,
és foleg azt megel6z6en maga is szorgalmazta.

Erdemes lenne ebbél a szempontbdl felidézni a M{icsarnokban 1995. februar 8-
an bemutatott Vesztegles cimu etudsor probait, ahogy a tarsulat improvizacioi-
hoz Sary Laszlo el6bb zenét, majd Zalan Tibor szoveget irt, de erre itt nem vallal-
kozom. A harmadik generacié leginkabb kollektiv modon szulet6 el6adasat az
akadémiai székfoglaléjaban Fodor Tamas nemrégiben igy értékelte:

»-a groteszk mu Racz Attilaék nemzedékének tragikomikus metaforaja lett.
[..] Ez a modszer valéban nem garancia remekmiivek létrehozasara, de fon-
tosabb az, hogy sok esetben ezeknek a pillanatoknak a megszuléi kvazi sa-
jat génjeikkel orokitik at megélt személyiségiiket. Igy, mintegy grotowskis
értelemben, részesei lesznek sajat felfedezésiik és feltarulkozasuk szertar-
tasos aktusanak, vagyis munkadarabjuknak nemcsak targyai, de tulajdono-
salis lesznek.”™

A sajat jatszohely, a pince megnyitasaval uj helyzet allt el6. Az innovacioét, mobi-
litast képvisel6 alternativ szinhazak formalédé kozegében a Studio K vallalasa,
az allando tarsulatos évadtervezés, repertoarépités és mindenekel6tt az uj szin-
haz uzemszerti mukodtetése kivételesnek szamitott, de persze nem volt el6zmé-
nyek nélkuli. Fodor az idézett tanulmanyaban, aminek a ,Studio K vezetésének
dilemmai” alcimet adta, a kollektiv alkotast mint a tarsulat onigazgatd modelljét
majd’ fél évszazadig formalodo vezetési dilemmak fejleményeként irja le, és a
kozgazdasagtan fogalmaira tdmaszkodva (arutermelés, munkamegosztas, esz-
kozallomany, tulajdonviszony stb.) az alakulat szabadsaganak fiiggvényében ér -
telmezi az alkotashoz valo6 egyenl6 hozzaférést.

4 Sz6ke Szabolcs zenészként tagja volt a csoport els6 generacidjanak a 70-es évek elején, majd kis kiha-
gyas utan, az évtized masodik felében, a Woyzeck eléadassal fémjelzett idészakban.

5 Elhangzott az MTA Kistermében 2019. szeptember 9-én: Fopor Tamas, ,A création collective mint a fiig-
getlen szinhaz kvazi Onigazgaté modellje, 1. rész”, hozzaférés: 2022. januar 28, https:/szin-
haz.net/2019/11/11/fodor-tamas-a-creation-collective-mint-a-fuggetlen-szinhaz-kvazi-onigazgato-modellje-

1-resz/
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Ennek a dinamikusan valtozo alaphelyzetnek a mintazata egészen mas képet
mutat a 70-es években, a rendszervaltas utan vagy az elmult évtizedben. Nanay
Istvan szerint a korszakok kozotti folytonossagot Fodor személye jelenti:

»Haa Studid K-rdl beszélunk, nemcsak egy tarsulatra, egy szinhazhelyiségre
gondolunk, hanem - és mindenekel6tt — egy személyre, Fodor Tamasra. O
jelenti a folytonossagot, 6 képviseli azt a multat, amely ma is minden el6-
adasba beleépul.”®

Ezt alatamasztva a tarsulat vezetési dilemmai a tarsulatvezet6 rendez6 dilemma-
iként jelennek meg a hivatkozott székfoglalé el6adasban. A kollektiv alkotas,
amirél Fodor még Universitas-os franciaorszagi fesztivalszereplésuk kapcsan, il -
letve Ariane Mnouchkine és a Théatre du Soleil egytittmikodését felidézve ir, a
,JLendezé kiemelkedésére adott valaszként"” a szazadfordulot kovetden jon létre.

Az Egyetemi Szinpad utan Fodor a Pinceszinhazban, amit a KISZ szinhazaként
emlit, rendezéként prébalta megteremteni az alkotdéi szuverenitas feltételeit.
Konnyen észrevehet6 a Kommunista Ifjusagi Szovetséget jel0l6 mozaikszoban és
hasznalataban Keleti Istvan nevének két kezdobetije, meg Fodor szembefordu-
lasa a Pinceszinhaz alapit6 rendezojével. A creation collective eszméjéért vivott
kuzdelem ujabb allomasa az Orfe6® muvészcsoporton belil megalakulé szinhazi
studid lett. A politikai, tarsadalmi hierarchiamentességtol a szinhazi hierarchia-
mentesség megteremtése felé vitt az ut, amibe az alkotokozosség sokadik ujra-
kezdése, a Holyagcirkusz szuletése is illeszkedett, ,...ez a szuverenitas-vagy okoz-
hatta a tobbszori hasadasokat: Orfeobdl a zenészcsoport, aztan a Studio, késébb
pedig a Studio K Szinhazbdl a Holyagcirkusz Tarsulat kivalasat.”® Ezek a forma-
ciok eltér6 modon élték meg a szuverenitast és létrehoztak a kollektiv alkotas
kulonbozo6 tipusait, melyek kozul leginkabb id6tallonak Fodor Tamas rendezéi
szinhaza bizonyult.

A Matyas utcai épitkezés befejeztével Fodor még rovid ideig a csoport tagjai-
nak kezdeményezésére vart, hogy valdsitsak meg otleteiket és kozosen hozzanak
létre el6adasokat. Ellentmondasos helyzet volt: az 1994-es ujraindulashoz képest
valtozott a tarsulat osszetétele, jatékstilusa, kozos nyelve pedig még alakult, mi-

6 NANAY Istvan, ,A Kinizsi utcatdl a Raday utcdiq”, Paralle/12. sz. (2009), 8.

7 Kathryn Mederos Syssoyeva és Scott Proudfit torténeti megallapitasat Fodor dolgozataval osszefliggés-
ben Kricsfalusi Beatrix idézi: ADorJANI Panna és KRICSFALUSI Beatrix, ,Kollektiv alkotas: modszer és/vagy poli-
tika? — Parbeszéd az elmélet(ek)rél”, Szinhdz52, 3. sz. (2020), 2-6. Sajnalatos, hogy ebben a fontos beszélgetés-
ben a Hélyagcirkusz miikodése nem kertilt széba.

8 A féként képzdmiivészekbdl szervez6dé 1Gj baloldali alkotécsoport ellen a partallam 1972-ben eljarast
inditott, a csoportot szétverték, a babegyittes és a studi6 1974-ben kiilonvalt.

9FoDOR, ,A création collective..."
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kozben 6 — mint korabban az otthonkeresés fazisaban tobbszor is — megprobalt
hatralépni. 1996 6szén az Uvegpince!® majd egy évvel késébb a Holyagcirkusz!
bemutatdk kozos tarsulati dontés és Fodor alkotoi kozremukodése nélkul készul -
tek el. Ezt kovetOen id6szer lett volna a miikodési forma valtozasardl, a jovobeni
befogado6 szinhazi profil lehet6ségeirdl nyiltan beszélni, de ez nem tortént meg.
Amikor a szinészek koziil négyen (Homonnai Katalin, Nadasi Laszlo, Szabo Do-
mokos és magam) azt gondoltuk, hogy egy koncertszinhazi eseményen bemutat-
nank a babel6adas zenei probainak kirostalt anyagat, az volt az érzésunk, terme-
keny hatasu lesz a tarsulaton beluli diverzitas megjelenése. Ma sem teljesen at-
lathato, milyen dinamikak hataroztak meg a Fodor altal preferalt és a csoport
hagyomanyaihoz hi zenei onképzés folyamatanak meghosszabbitasat, de egy
1d6 utan sejthet6 volt, az el6készitd workshop ideje alatt lezajlott szemléletvaltas
kovetkezménye egy Uj rendezo nélkiili szinhazi formacié megalakulasa lesz.

Nem volt probléma, hogy egyikink sem tudott zenélni. Széke elképzelése sze-
rint a hangszeres jaték, a kozos gyakorlas helyzeteiben megjelend tévesztések,
rontasok a cirkuszi zenebohoc-mutatvanyok dramai torténéseihez hasonlo ese-
meénysorokka szervezodhetnek. A zenebohoc paccol, vagyis szandékosan el-
rontja, elvéti a kovetkez6 hangot, hogy teret nyisson a kudarc élményének és a
velejaro nevetségességnek. Ez a direkt rontas viszont a zenemutatvany, a kunszt
teljes birtoklasat koveteli. Dont6 volt tehat, hogy a tévesztés a zenetanulas ta-
pasztalata mellett izgalmas szinészi lehet6séget jelentett szamunkra. Annak fel-
ismerése, hogy képesek lehetiunk ugymond muvészi szinten hibazni, sikeres ta-
nulasi stratégianak bizonyult, és még tobb gyakorlasra sarkallt. Olyan dallamok,
ritmusok gyakorlasara, megtanulasara, amelyek kompoziciés elve a zenélés
szinpadi eseményként valo megmutatasaval kapcsolatos kisérletezés volt.

A hangszeres feladatokon keresztul rovid uton kiderult, hogyan valhat a szin-
padi beszéd is zenei eszkozzé. A szoveges anyagok linearitasat megbontotta a
szavak, mondatok Uj helyzetbe hozasa, zenei tartalmuk manifesztalédasa, a be-
széd akusztikus jelenségként torténd instrumentalizacioja.’? Ezzel is kezdeni
akartunk valamit, igy a koncert otletét felvaltotta egy zenés szinhazi el6adas
terve. Hosszas el6készuletek utan megkezdtuk a Széke altal valogatott és a fent
nevezett kudarcélmeényt kozvetitd, Platontdl Csajkovszkijig huzodo zenetorténeti
szemelvények dramatikus, jelenetszeru felvazolasat.

10 A tarsulatbol a Grimm-mese 1étrehozasat kovetden kivalé Novak Géza Maténak és csoporton Kiviilrél
érkezo feleségének, Erés Juditnak Hrabal miivei nyoman készitett 1996. oktober 18-i bemutatéja 4j miikodési
forma irdnyaba mozdult el.

1 Bemutato: Studié K, 1997.oktober 19.

2 Lényegében ebbdl a kisérletezésbol kovetkeztek az elsé eldadasok mifaji megjelolései is: a Holyagcir-
kuszetno-opera-buffa volt, a Keserii Bolondok miseria-opera-seria, az Ezeregy Szindbadfavola-opera-erotica,
a Bohoc Biblia misteria-opera-buffa, a Szemétre a vénasszonnyal anarchista cirkuszi opera.
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Sokaig rejtve maradt, hogy a Grimm-meséchez felallitott zenél6 hangszerdisz-
let, bambuszallvany az 1981-es Leonce é€s Léna adaptacio, a Kintorna kockaalaku
diszletének terveként mar létezett.’* Ott végul a lampak elhelyezése miatt, a
hangzast korlatozva szovetanyagokkal boritott salgovasakra erdsitették a felfujt
disznoholyagokat, amik rezonatorként szolgaltak a rajtuk veégigfuté cselléhur-
nak. Egy kozépkori népi hangszer, a holyaghegedi volt a modell mindkét pro-
dukcioban, amit Széke itt is, ott is latvanyelemmeé formalt. Az otlet azonban az yj
babel6adasban sem mukodott tokéletesen, nem sikerult ugy rogziteni a hélyago-
kat a ferdén felallitott bambuszrudakhoz, hogy a babok zenélhessenek. gy az ere-
deti elképzelés, a hangzoé bambuszkocka-diszlet a maga teljességében a Holyag-
cirkuszban valosult meg. Nincs lehet6ségem részletesebben targyalni a babhoz,
illetve a hangszerhez kapcsolddoé szinészi gyakorlat kérdéskorét, de a zenei fel-
készit6 és a két viszonyulast jatékban otvozni probalé uj bemutaté zenés mutat-
vanyairavilagitottak arra, hogy mennyivel kotottebb volt a Grimm-meseanyagat
Fodor instrukcidi szerint mozgasba hozni. A rogtonzott babetiidoknek, az anima-
cidval valo kisérletezésnek modszertanilag kevésbé volt felszabadité ereje az al -
kotéi kapcsolatokra.

A Holyagcirkusz el6adas Thomas Bernhard A szokads hatalma cimi szinmu-
vének alapszituacidjara épult. Schubert Pisztrangotoseének bemutatasi kisérlete
esetlinkben Maestro Paganini és a zenebohdcok (Guisto, Dolcissima, Poco, Pate-
tico, Tragico) végnélkiili szimbolikus kiizdelmét hozta. A bemutatasra szant al-
kotoi valsaghelyzetet komikusan elmélyitette Szoke zenekarabol, a Studié K-ban
akkoriban rendszeresen fellépd Tin-Tin Quartetbdl érkezé zenészeknek, Juhasz
Gabornak és Monori Andrasnak, illetve a hozzajuk csatlakozo énekesnének, Pa-
lya Beanak, mint cirkuszi zenekarnak Weores Sandor megzenésitett verseit!
megszolaltato professzionalis jatéka. Az el6adas zarojelenetében a buta tyuk és
az okos kakas parbajarol szol6 Lorca-mesének, A tyuknak babokkal el6adott ope-
ravaltozata betetézte a tarsulati viszonyokbodl kiindul6, azokat zenei perfor-
manssza surit6 eléadast.

Szoke Szabolcsnak egykori szinhazaval vald ujratalalkozasa megnyitotta az
utat a k0zos dramatizalas modszerének felfedezése elott. Szerencsésnek mond-
hato ez a visszatérés, mert Széke nem volt sem ir6, sem rendezo. Zeneszerzoként
és zenei el6adoként pedig a hangszeres el6adas kageli rehumanizacidjanak jegy-

8 A Kintorndban zenészként Spilak Lajos volt Sz6ke partnere. Az el6adaslondoni vendégjatékanak alkal-
maval egy taxiban kozosen hataroztak el, hogy majdan zenés szinhazat alapitanak. Amikor a beleegyezé-
stinkkel Széke meghivta Spilakot a késziilé Holyagcirkuszba, atvitt értelemben megkezd6dott a rég feloszlott
szinhazi kommuna helyreallitasanak kisérlete.

4 A Rongyszdényeg ciklus darabjai a manézsban zatonyra fut6 zenei prébalkozasok ellenpontjai voltak.
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ében elemi sziksége volt a szinhazra.’®A probakra magaval hozott, énekes és
hangszeres darabjait ihlet6 szovegek szinhazi lehet6ségeinek feltérképezése,
zene és szoveg dramai osszefliggéseinek szituativ szinpadi megjelenitése, kon-
vencionalis jatéknyelvi gesztusok opponalasa, Uj dramaturgiai épitkezési elvek
keresése, a kozos dramatizalas feladata a formalodo tarsulatra vart. Ahhoz, hogy
a Holyagcirkusz elkovetkez6 el6adasai a Studio K mukodésének, leginkabb Fodor
Tamas fejében kikristalyosodo ideajat, a kollektiv alkotast rendezé nélkuli szin-
hazi mikodésként ujitsak meg, fliggetlen alkotdi viszonyokat kovetelo, radikalis
hangokra is sziikség volt. A zenebohoc és a cirkusz metafora bernhardi kovetke-
zetességgel képviselt igazsaga, az alkotasfolyamatok hierarchikus viszonyainak
szunet nélkuli dekonstrukcioja, a ,muveészetrombolas” csak fokozatosan, felis-
merésként, evidens modon valdjaban az utolso pillanatban érte utol a premierre
készil6 alakulatot. Amikor a disznohélyag karcos felszini szerkezetéhez hasonlé
faforgacs, flrészpor térformalo anyagként porondalakot kirajzolva a foldre hul-
lott, bezarult a kor. A tarsulati 1étezés problémainak szinrevitele maniankka valt,
fogsagba estlink.

A masodik bemutato, a Keserii bolondok™ nyitéképében az Utcasepro (Széke
Szabolcs) 0sszehuzta a Holyagcirkusz diszletének elbontasa utan a deszkakon
maradt farészport, majd talalt targyakbol hangszert fabrikalt munkaeszkozébol,
és azt megszolaltatva, mintegy megidézve a targyak egykori tulajdonosainak
alakjat, félrehuzédva elszendertlt a zene hangjaira. Mint Chaplin Cirkuszanak
zaroképében a korsator lenyomatan atsétalo csavargo, ugy tintek el a névado
el6adas zenebohodcai. A Bangoé Kalman!” uvegcimbalmos utcazenész emlékére
készilt produkcioban az alomszeriien lebeg6, hajléktalan figurak mintha az els6
eléadas csoportképének negativjat alkottak volna. Az indulas sikere utan nehe-
zen kezdtunk ujra dolgozni. Megsejtve a véget vagy a kezdetet, ahogy tetszik,
nem akartuk siettetni a probakat. Sz6ke viszont 0sztonosen surgette a munkat.

Osztonds, zsigeri lett az el6adas is. Az Utcasepré szilveszteri alma, igy nevez-
tuk kezdetben a vazlatos jelenetsort, aminek szinpadképe mindossze egy sze-
meétkupacba beleallitott lecsupaszitott karacsonyfa volt. A szemétbél egy elenyé-
szett vilag targyai kertltek el6, a targyakbodl pedig hangszerek lettek. A rézse-

5 A hangszeres szinhaz megteremto6jével, Mauricio Kagellel val6 ,evidens és sokréti parhuzamot”
Wilhelm Andras emlitette el6szor: WiLHELM Andras, ,A boldog sziget”, Szinhdz 33, 4. sz. (2000), 6-9. Sajnalatos,
hogy Ujabban a témabdl doktori értekezését ird Grillusz Samuel Gaspar kutatéi latokorébél Széke szerzoi te--
vékenysége, a Holyagcirkusz zenei corpusa kiesett: GriLLUSZ Samuel Gaspar, A hangszeres szinhdz tobbmu-
fajisdga (Doktori értekezés), SZFE, 2019, hozzaférés: 2022.01.28,,

http://www.szfe.hu/wp-content/uploads/2018/12/DI_Grillusz_Dolgozat.pdf

16 Bemutatd: Studioé K, 1998. oktéber 30., a Vesztegiés alapcsapatabdl id6kozben a Szarnyak Szinhazaba
visszatért Dedk Varga Rita is fellép az 0j eléadasban.

17 Alakjat Sz6ke Szabolcs megidézi sajat utcazenész élményeirél szolé konyvének Harom piciny, térékeny
oregcimi fejezetében. Lasd SzO6kE Szabolcs, A bdcsi zenél (Piliscsaba: Dr. Kotasz Konyvkiado, 2021), 140.
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seprubodl és egy zomancozott éjjeliedénybdl biliheged(, a honaljmankobol és az
elhangolt jatékciterabol nyomorékharfa, egy madarra emlékezteté samfabol és
damilbdl penget6s-vonos nyenyere stb., amiken azutan maganyos kolduszené-
szek jatszottak. Klilonboz6 mérett faladakbol eltér6 skalaju uvegcimbalmok sz6-
laltak meg, és elékerult egy narancssargara festett kerékpar, aminek csengojén,
kulléin, fuvolara emlékeztet6, hanglyukakkal telefurt cs6vazan egy mandolinos
biciklista (Spilak Lajos) kis tulzassal egymaga zenekari hangzast produkalt. A
Studio K régi jelmezei, kellékei, a pilisborosjenoi hazbol bekerulé mindennapos
hasznalati targyak, illetve a pince térelemei, a szinhaz épitéséhez 0sszeguberalt
kovek, egyéb fa- és szovetanyagok hasonld univerzumot alkotva vettek korul
benniinket. Es ebben a szinhazi univerzumban lassan, észrevétlenil sziinni kez-
dett a kohézio. Az el6adas talalt szovegel Bernhard Minettie, Lorca rovid szinda-
rabja, a Buster Keaton sétdja, Hrabal A sumavai muzsikusokjanak részlete,
Weores két verse, a Slagerénekesno és az Ellentétek, meg a cigany népkoltészet-
bol vett idézetek dramaturgiailag elkiilonulé egységeként felerdsitették a szétha-
sadtsag érzeését. A csoport ures térbe kerult, elviselhetetlenul atomisztikus szin -
padi létezése valdszeriitlenné valt. A szinhaz szellemi holdudvarabol felel6sséget
vallalok kozul Daniel Ferenc csak ennyit mondott a premier utan: ,Artaud”.

Az eddigiekbdl kitinik, hogy a Studio K és a Holyagcirkusz parhuzamos torté-
nete is indokolja a k0zos dramatizalas kifejezés hasznalatat. A Szoke altal kiva-
lasztott szoveghelyek és azokhoz komponalt zenék térbe irasat a szinészek jaték-
tapasztalata, a dramai konfliktushelyzetekhez, szinpadi szituaciékhoz valo ér-
zéke tette lehetové. Kolcsonos tanulasi folyamatban vettunk részt tehat, ahol az
egyuttes zenélés és a torténetjatszas, mesélés helyzetel kozotti atjaras aranyait,
felépitését, ritmusat kozosen hataroztuk meg. Szoke képzémiivész latasmodjat,
aminek a fantasztikus targyi vilag, az inspiral6 hangszertalalmanyok voltak ko-
szonheto6ek, kiegészitette a szinpadi térdinamikak hasznalatarol, a proxemikus
viszonyokrol valo tudasunk. Zene és szoveg kolcsonhatasaibdl a szinrevitel so-
ran konstrualt kép- és idostrukturak egymasba olvasztottak a kilonbozo identi-
tasokat, és ennek kovetkeztében az alkotdéi kompetenciak rovid id6 alatt ugras-
szerien megerdsodtek. Az Uj tarsulat megalapitasa tobbféle helyzetben napi-
rendre kerult.

Ezt kovetbéen nem lehetett tudni, mi jon. A Zenekatasztrofa cimu el6éadas?,
aminek elkészitésében Székével és Spilakkal csak harman vettink részt, 1éleg-

181999. februar 11-én a Szarnyak Szinhazanak otthondban, a csillaghegyi Banan Klubban igymond hazon
kivil tartottunk egy kétszemélyes happeninget Székével. Ez volt az alapja a Studié K-ban 1999. aprilis 1-jén,
a ,Bolondok napjan” bemutatott produkciénak.
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zetvételnyi szunetkeént, kulonallé darabként is értelmezhet6. Az Ezeregy Szind-
badvacsoraszinhaza?’, a Kontrapunkt?, és végul az els6, nevezzuk igy, ,cirkuszos
idoszakot” lezaré Az utolso pacc? el6adasokat itt most csak a személyi valtoza-
sok miatt emlitem, és nem kivanok részletes ismertetésukbe fogni. Nem is érzem
erre feljogositva magam, mert a Studio K-bol valo kivalasomat kovetden csak az
elsében vettem részt, majd a szervezeti, mikodési vitak hatasara 2000-ben rovid
idore elhagytam a Holyagcirkuszt. A fent emlitett el6adasok idején viszont sokan
csatlakoztak a csoporthoz, koztuk a késébb alapemberré valo Eszes Fruzsina, az
amatoérszinhazi korszak ismert alakja, az Utcaszinhazas Hegedus Tibor vagy az
yj ciklus els6 bemutatojanak harsonas angyalbohoca, Kuncsner Monika.

A Bohoc Biblia cimu el6adas?®meérfoldkének szamitott a tarsulat életében. Ez
volt az els6 produkciéonk, aminek Studio K-s szinlapjan is szerepelt a felirat: ,Az
el6adast létrehozta a Holyagcirkusz Tarsulat”.?* A Dario Fo Mistero Buffdja,
Ingmar Bergman Hetedik pecsétje, kulonboz6 misztérium- és moralitasjaték szo-
vegek, népi biblikus torténetek alapjan készult példazat a teremtoé és teremtmeény
kétarcusagarol szolt. Mikozben a zenei korrepeticids felallas mester és tanitva-
nyok kozott megmaradt, feltiiné volt a darab kezd6 jelenetében, hogy a tananyag
viszont megvaltozott. Sz6ke a tarsulatigazgato Uristen szerepében a szinészet
szabalyszerliségeirdl beszélt onironikusan, rendezoéi instrukciéiban nyilvanva-
l6va téve kiszolgaltatottsagat. Az egyuttes fennallasa alatt, hivjak bar Signore Pa-
ganininek, Maestro Seganak, Mandzsafokonak vagy éppen Oszkarnak?, a zene-
bohocokeért felelésséget kellett vallalnia. Alkotoként nem épp testhezallo feladat,
err6l a meghasonlasrol szolt a Bohoc Biblia.

A cirkusz a meztelen fabab emberparral és a nekik parancsol6 Ordoggel egylitt
a felhokbe emelkedett. Az el6adas ismét firészporral felszort allegorikus tere, a
mennyorszagi taj kozepén a binbeesés fajaval, a kétvilag egymasbafordulasat
jelképezte. A Holyagcirkusz elismertsége felemas volt, mig a szinlap, ha kis be-

9 Az el6adas 2011 tavaszan tortént felujitasakor err6l a kilonallasrol vita alakult ki az alapiték kozott, ami
els6 jele volt a csoport késébbi feloszlasanak.

20 Bemutato: Studié K, 1999.o0ktéber 22., Uj fellépék: Enyedi Eva, Horvath Agnes, Didssi Gabor, Spilak Balazs,
Spilak Benjamin és zenészként Szalai Péter.

2 Bemutato: Studio K, 2000. oktober 20., 4j fellépdk: Eszes Fruzsina, Hegedls Tibor, Winkler Gazdag Géza,
zenészként Kuncsner Monika és Bratka Borbala.

22 Bemutato: Studid K, 2001. november 8., az alapitdk koziil Nadasi Laszlo és Szabé Domokos sem szerepel
az el6adasban.

2 Bemutato: Studid K, 2002. december 14.

24 A Hélyagcirkusz megitélésében, a kommunikacids helyzet megvaltozasaban szerepet jatszhatott Hajdu
Szabolcs visszatérése és el6bb a Tabak Szinpaddal 1999-ben késziilt Aranyszogekkel kivert hazugsdagok, majd
a harmadik generaci6 ,debreceni csoportjaval”, a Szabad Vegyértékek Szinhazaval 2001-ben szinre vitt 7a-
mara onallé bemutatdinak koprodukcios tamogatasa.

%5 Sz06ke szerepnevei a Holyagcirkusz, Az utolso pacc, a Pinokkio és a Szemétre a vénasszonnyal eléada-
sokban.
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tikkel is, de tajékoztatott a megvaltozott helyzetrél, addig az uj formacié az on-
igazgatasi modell kozgazdasagtani metaforai kozott elveszve tétlenségre karhoz-
tatott, ha ugy tetszik, ,vesztegelt”, mialatt a bemutatok produkcios koltségeit val -
tozo feltételekkel tovabbra is a Studio K biztositotta.

A hallgatolagos egyezség révén a mukodési forma késedelmes megvalasztasa
és az eloadasok tematikaja kozott szoros osszefugges jott létre a Holyagcirkusz-
ban. A csoportnak kialakult egy féként a hivatalos palyazati anyagokban kom-
munikalt, a Studié K feldl értelmezett historiaja. Idézett osszefoglalasaban Nanay
Istvan még 2009 decemberében is par excellence rendezéi szinhaznak gondolta
Szoke Szabolcs Studio K-s el6adasait. Azért van ennek jelentésége, hogy egy ki-
csit még a kozépkori keresztény kulturkornél maradjak, mert a megegyezésen
alapulé nevek konnyen félreolvashatoak. Ennek a félreolvasasnak példai a Ho-
lyagcirkusz kritikai recepciojaban megtalalhatoak, de terjedelmi okokbodl ezt
mashol kell kifejtenem.

A tarsulat nyolcadik bemutatoja, Dario Fo Szemétre a vénasszonnyal cimu po-
litikai szatiraja enyhitett az 0sszezartsag okozta belsé fesziltségeken. Mintegy a
teremtéstorténet pandant-jaként a cirkuszigazgaté halalat kovetel6 clownok
anarchista terrorja, a hatalomért folytatott kiizdelem dadaista metaforaja lett a
Holyagcirkusz els6, komikusan onfelszamolé szinpadi aktusa. Sz6ke a szinhazi
munka konfliktusainak emberi oldalara figyelve mindig jo érzékkel valasztott
anyagot: a parhuzamos torténet fel6l nézve a csoport az eléadasban a harmadik
generacio tarsulatalapité vagyainak leképezéséhez az elsé generacid széthulla-
sanak tapasztalatat vegyitette. A vezet6 szerep betoltésének kockazata mar a Bo-
hoc Biblia zaréképében megfogalmazodott: utolsé mondataval (,Mi van, Jézus?
Nem ismersz meg?”) a Bolond, a szinpadi segéd szelid tréfava valtoztatta a k0zos-
ségért vald aldozatvallalast, mikozben az Uristen Hold -alarcos Jézus bohdcként
a jatszok kozé vegyult.

A Szemeétre a venasszonnyal el6adasban a zenekar, akarcsak a Holyagcirkusz-
ban, levalt a jaték terérdl és a nézétéri sorok kozott felallitott cirkuszi allatket-
recbe szamuzetett. Spilakkal egyutt Szoke is ebbe a muzsikusbortonbe vonult
vissza, mig a szinpadon felravatalozott Vénasszonyt egy csontvaz babbal a kezé-
ben a Fodornal matréna szerepben mar bemutatkozott Homonnai Katalin jat-
szotta. Az els6 két bemutatora utalva a cirkuszi alkalmazottak a hangszerkopor -
sot tart6 allvanyzat labaira hurokkal felerésitett, fémes hangzasu éjjeli edénye-
ken zenéltek. Palya Bea tavozasa utan a Holyagcirkusz 2002. januar 11-én feluji-
tott eldadasaban debitalé Toth Evelin szintén ketrecbe zart, kivulallé divaként
ellenpontozta a gyilkos clown-dalarda harsanysagat. Enekhangja, zenei tudasa,
el6adéi attitidje a folytatasban uj értelmet adott az operaval torténdé tovabbi ki-
sérletezésnek.
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A Holyagcirkusz legsikeresebb bemutatoja, a Csddcsicsergo avagy miveszno
a csucsponton, ariakkal terhelt szoghegedi kiséret cimadasa és miifaji meghata-
rozasa a tarsulat mikodésére vonatkozoan tagitani probalta a hangszeres szin-
haz értelmezési tartomanyat. A hazai zenés szinhazi kisérletek kozott a csoport
egyedilallé mddon, ahogy Molnar Gal Péter irja, ,bohdctréfava alakitva a vilag-
irodalmat”?®, a szinhaz eszkozeivel kozérthetdve tette a zenét, mint egy vilagnyel-
vet?”.Thomas Bernhard A tudatlan és az orult cimu korai szinmuvének és Fede-
rico Fellini filmjének, a Zenekari probanak alaphelyzeteit fokuszba allitva az
egyuttes zenei torténések sorozatava formalta a folyton elkésé énekesnoére vara-
kozast, az alkotasra készulést. Bernhard darabjaban a tokéletes muvi létezésrol
vald lemondas, a mualkotas lebontasat involvalja. Tobbnyire ez az ars poetica-
szeru ellenallas szervezte a Holyagcirkusz-el6adasok dramaturgiajat. A Csddcsi-
csergoben a csondnek és a véletlen zajoknak partituraszeru elbadasa észrevétle-
nul a produkcio nulladik misorszamava lett. Ahogy Bernhardnal a zenei hangok
anatomiajanak mintajara a szinpadi szoveg is muvészi konstrukciéova alakul,
ugy valtak a késve érkez6 ,koloraturgéphez” hasonléan mechanikusan babsze-
ravé a hangszerek megszolaltatasanak technikai folyamataban a zenekar tagjai.
A kezdetben tervezett koncert e metamorfozis kovetkeztében megvaldsult. Az
onreflexiv probafolyamatban felidézddtek a korabbi darabok szinpadi helyzetei,
athallasos atelier-jelenetek, amiken utoljara csavart egy nagyot a Studié K-s
untermannsag. A divat maga elé tessékeld csoport kottaallvanyok és onaltato,
onpusztitd monomaniak mogé bujva figyelte a ,gylloletariak” hatasat, rezzenés-
telen arccal végigszenvedve a bukast, hogy az utolso pillanat utan zeneileg ki-
kényszeritett taps er6sod6 hangjara frenetikus sikernek allitsa be mindazt, ami
tortént, és vég nélkul unnepeltesse magat.

Ennek az abszurd provokaciénak az elfogadasahoz a 2005-0s THEALTER ke-
retében megrendezett Szegedi Alternativ Szinhazi Szemle kozonsége jutott a leg-
kozelebb.? A zsiri (Jeles Andras, Molnar Zsuzsa, Tompa Andrea) egyontet(i szak -
mai értékelése, szimpatiaja mellett?, az el6z6 évek fesztivaljaihoz hasonldan a
Holyagcirkuszt onallé formanyelvi tarsulatként éltette a fuggetlen szinhazak
kozossége. Az yj évad elején hat produkcionknak kértunk havi tiz eléadasnapot
Fodor Tamastodl, de ezt sem 6, sem az alkotok0zosség tobbi tagja nem tamogatta.

26 MOLNAR GAL Péter, Holyagcirkusz”, Mozgo Vilag34, 3. sz. (2008): 123.

27 A hasonlatot a Székével val6 egyiittmiikodésére Spilak Lajos hasznalta. MArRTON Eva, ,Ellenzék, kritika
vagyok”, Szinhdz 49, 6. sz. (2017): 38.

28 ATHEALTER szervez0inek és az Alternativ és Fuiggetlen Szinhazak Szovetsége elnokségének, tagsaga-
nak koszonhet6, hogy ezeken a szemléken a Hélyagcirkusz tarsulata alkotdi inspiraciékhoz jutott, szervezeti,
muikodési tanacsokat kapott, nemzetkozi kapcsolatokra tett szert.

2 A Fiatal Kritikusok kiilondijaval egytitt hét kategdriaban ismerték el a Csddcsicsergdt, koztik paradox
modon a legjobb rendezésnek jard kitintetéssel.
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A kovetkez0 év elején a Holyagcirkusz tarsulat tagjai egyestiletet alapitottak és
onallo palyazatot adtak be a minisztériumhoz mikodési tamogatasra. A hat el6-
adas musoron tartasanal mar csak évadot tervezni volt irrealisabb a megitélt két -
millié forintbdl. Evad végén a Merlin Szinhazba mentiink, a Studié K atkoltozott
a Raday utcaba, a kozosen felépitett Matyas utcai pince pedig tiresen maradt. At-
menetileg. 2008 marciusaban a Bohoc Bibliafelujitasaval rovid idére még vissza-
tértunk ide Lukats Andorhoz, a Sanyi és Aranka Szinhazba®.

A szétvalas el6tt a Nemzeti Kulturalis Alaphoz kozosen beadott produkcios pa-
lyazat vallalasaként 4 bemutatonkat, a Don Cristobal palyazatot® a 2006/07-es
évadban a Raday utcaban jatszottuk tovabb. A cim utétagja késébb irodott a kény-
szerhazassagrol szolo Lorca-babdarab f6szerepl6jének nevéhez. A bels6 viszo-
nyok feldl nézve kézenfekvo volt, hogy Donna Rosita és Don Cristobal egymasra
talalasa a Csodcsicsergét kovetoen Szoke Szabolcs és Toth Evelin zenekari
egyuttmukodéssel® is terhelt ,tragikomédiaja” legyen. Lorca két valtozatot irt a
torténetbo6l. Az altalunk valasztott babos valtozatban a konferansziéként szin-
padra lépo Kolté muvét a Direktor tarsulata készil eléadni. A szokasos keret, a
jatékfolyamat megkettézése adott volt. Am a fenti események hatasat kifejezé
meélyebb kapcsolatot a mese és a csoport létezése kozott nem talaltunk. Végul
Bratka Laszldval tortént talalkozasunknak koszonhettuk, hogy Danyiil Harmsz
valogatott irasai is bekerultek az anyagba®. Ezek az abszurd tarcak jelentették a
kulcsat a szinészek és a dramai alakokat megtestesito babok kozott lezajlo zenés
némajatékoknak. Az eléadas kezdetén Eszes Fruzsina szurrealis monoldogja,
melyben egyszerre latta onmagat vilagként és a semmiként, felkészitette a nézo-
ket a parhuzamossagok érzékelésére. A szinpad terét kulonbozé sikokban szét-
valaszt6 sird és atlatszo szovetekbdl készilt fliggonyok ide-oda huzasaval val-
laltan kétféle musort szerepeltettunk repertoaron, melyek egyike sem létezhetett
onmagaban.

Ezzel az attekintéssel a k6zos dramatizalas modszerét probaltam megvilagi-
tani az ,észrevétlenség” aspektusabdl. A sort folytatni lehetne a Merlin Szinhazas
id6szak darabjaival. Felidézve a szuletésnapi Zsurra meghivott nyomorékok, a
szul6i hazat elhagyd Pinokkio, a nemlétez6 papagajanak kalitkajat sajat fejére la-
katolo Kant alakjat®, vagy a ketrecracsot kollektiv hipnézisban magukra zaré

% Az el6adasban Lukats Andor vette at az Ordég szerepét Hegeddis Tibortdl. Itt kezdédtek a Jelizaveta Bam
probaiis, amit Lukats rendezett volna, de a bemutato6 két hénap egytittmiikodés utan visszakeriilt a Merlinbe,
ahol magunk fejeztiik be a munkat.

31 Bemutato: Studié K, 2006. marcius 10.

$22002-ben kozosen alapitottak az Ektar egytittest.

3 Bratka Laszlo az orosz avantgard szerzé tobb mivét is leforditotta magyarra.

3¢ Az utoébbi figurat a Holyagcirkuszban a Studié K elsé generaciéjanak Woyzeck-szinésze, Székely B.
Miklos jatszotta.

257



RACZ ATTILA

cirkuszi medvéket a Kultererb6l®. Rendez6 nélkuli szinhazunk Studié K-val ko-
z0s torténete tele van ,észrevétlen eltérésekkel”, melyek beazonositasa nem
konnyu feladat. Munkammal hozzajarulni prébalok ahhoz, hogy a kollektiv al-
kotas gyakorlata a kortars szinhaztudomany szamara még inkabb hozzaférhe-
tové valjon. Mert a Holyagcirkuszra éppugy igaz lehet, amit Fodor Tamas az Orfeo
alakulasarol mondott: ,.. mi is ugy gondoltuk, hogy meg kell talalnunk a sajat
fuggetlenségunket, a sajat csoportunkban, a sajat kozosségunkben. A szabadsag
apro szigeteit kell 1étrehoznunk.”3®
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FUGGETLEN MARATON

KEREKASZTAL-BESZELGETES A FUGGETLEN SZINHAZ ES
TANC TORTENETEROL ES JELENEROL

Jaszay Tamas: El6hang

A THEALTER 30(+1) konferencia elokészitése soran Imre Zoltan vetette fel, hogy
szivesen beszélgetne a fiuiggetlen eloado-miivészetek tobb mint szdazéves hazai
torténeterdl a tertlet ket jeles szakertojevel, Fuchs Liviaval és Nanay Istvannal.
Egyetlen kéerese az volt, hogy ha egyszer belevagunk, akkor adjuk meg a modjat:
Igy lett a huszperces eléadasokbol felepiilo suru konferenciaprogram zaro etapja
a netto harom oran keresztil zajlo Fuggetlen maraton.

Az otlet nem elozmény nélkiil valo. az Alternativok — Az elsé szaz év (Bp., 2011)
cimi kotetben a harom szakembert Magdacs Laszlo kerdezte, a beszéelgetés akkor
IS a Thalia Tarsasagtol indult, és nagyjabol a sok ertelemben fordulatot hozo
2010-es év kornyeken zarult. Az utobbi évtized tortenései ugyan az ujabb kerek -
asztalnak sem allnak a fokuszaban, de a beszélgetotarsak szamos aktualis aggo-
dalmukat es elkepzelésiiket megosztottak a hallgatosaggal.

Szervezoként természetesen volt bennem aggodalom a nagyivu terv megvalo-
sithatosaga miatt, arrol nem beszélve, hogy sejtelmem sem volt, érdekel-e valakit
ilyen mélységben (és hosszusdgban) a kijelolt téma, vagy egy Ures terem elott
fognak beszélgetni a vendégek. Kishitiiségem nem volt indokolt, a fontos ese-
mény szolid erdeklodes mellett zajlott le, visszhangja pedig igen pozitiv volt.
Alabb a 2021. julius 30-an delutan elhangzottak szerkesztett, bovitett, atdolgozott
valtozatat lehet olvasni — koszonet a beszelgetes mindharom résztvevojenek a
végleges szoveq elkészitéseben végzett lelkiismeretes munkajaert.

Mint az olvaso latni fogja, a beszelgetok alapvetoen megorizitek az esemeény -
torténet kronologidjat, ugyanakkor kiilonosen fontosnak gondolom a kiilonb6zé
1doszakok, muihelyek, esztétikak folyamatos egytittiatasat, ilyetenkepp pedig a
nyilvanvalo vagy rejtett, lehetséges osszefiiggesek felhangositasat. Eloljaroban
fontos azt is leszogezni, hogy a résztvevok szandekosan nem definialtak a fig-
getlen, alternativ, underground stb. fogalmakat, ahogy Nanay Istvan ramutat, az
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eqgy kiilon beszélgetes targya kellene, hogy legyen. Reméljik, hogy egyszer az a
beszéelgeteés is elkésziil majd.

Elso rész

Jaszay Tamas: Mindenkit koszontok a THEALTER 30(+1) konferencia zaroese-
meényeén: a kovetkezé harom és fél 6raban Fuchs Livia tanckritikus, tanctorté-
nész, Nanay Istvan szinikritikus, szinhaztorténész és Imre Zoltan szinhaztorté-
nész az elmult b6 szaz év fuggetlen hazai szinhazi torekvéseir6l fog beszélgetni.
Megkérem Zolit, hogy mondja el, mi var rank ezen a délutanon.

Imre Zoltan: Koszonjuk a meghivast. Izgalommal varom a beszélgetést, melynek
témaja a fuggetlen szinhazak multja és jelene. Megprobalunk visszamenni egé-
szen a XIX-XX. szazad fordulojaig és onnan végig kovetni a reform, amator, al-
ternativ, fuggetlen cimkékkel ellatott kozegnek, vagyis ennek a szinte megfog-
hatatlan szinhazi konglomeracionak a torténetét, illetve torténeteit. A kronolo-
giat megtartottuk a kozérthet6ség kedvéért, de ez ne tévesszen meg senkit. Mint
az rovidesen kideril, nem folyamatos, hanem éppenhogy megszakitasokkal és
torésekkel operalo torténetekrol lesz szo.

A beszélgetés harom, kozel egyoras részbol fog allni, mindegyik rész végén a
kozonségnek lehetosége lesz kérdéseket feltenni, mert nem biztos, hogy ami sza-
munkra érthetd, az a kozonség szamara is evidens. Az els6 rész a XIX-XX. sza-
zadfordulojatol a 60-as évekig koveti ezeket a torténeteket, a masodik rész a '60-
as évektdl a nyolcvanas évekig tart, és a harmadik a '80-as évek végétol egészen
napjainkig jut el. Feltehet6en és intencid szerint...

Nem tudunk majd mindenkit megemliteni, mindenesetre mindegyik etapban
sz0 lesz a tarsadalmai, ideoldgiai és politikai keretekrdl, az intézményi, financialis
és infrastrukturalis viszonyokrdl, illetve az esztétikai elvekrél és a formakano-
nokrol. Amit elmondunk, az nem az egyetlen, hanem az egyik lehetséges narra-
tivaja a reform/amatér/alternativ/fuggetlen szinhazak torténeteinek. A modera-
tor funkciét egymas kozott osztottuk fel. igy az elsé részt Istvan tartja kézben, a
masodik részt Livia, a harmadik részt pedig én.

Nanay Istvan: Thalia Tarsasag: hozzajuk kell visszaugranunk, a 20. szazad leg-
elejére, az elso évtizedre, mert akkor alakult egy olyan tarsulat, amit az alternativ
és amatér szinhaz 6sének tekintunk.

IZ: Valoban, a Thalia Tarsasaghoz kell visszamennunk, ami 1904 és 1908 kozott
létezett. Az alapitdk: Bandczi Laszlo, Benedek Marcell, Lukacs Gyorgy, és a hoz-
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zajuk csatlakozé Hevesi Sandor. Harom éppen leérettségizett diakrol beszélunk,
akik Europaban utazgattak, és ugy gondoltak, hogy szamos dolog hianyzik a ha-
zai szinhazbol. Ebbdl eleve latszik az a fajta akaras, ami bennik munkalkodott,
de fontos kimondani, hogy 6k tényleg total amatérok voltak. Azt is mondhatnam,
és mondtak is nekik, hogy teljesen dilettansok. Ezért hivtak meg magukhoz a
fiatal Hevesi Sandort, aki ekkor mar a Nemzeti Szinhazban dolgozott, illetve nem
dolgozott, mert nem nagyon kapott munkat, de majd késébb a Nemzeti Szinhaz
igazgatoja lesz. Hevesi sem a gyakorlat, hanem az elmélet fel6l érkezett a szin-
hazba, hiszen szinikritikakat és szinhazelméleti tanulmanyokat irt a f6varosi la-
pokba. Ebben az értelemben tehat 6 is laikusnak szamitott.

A Thalia Tarsasagnak mint szinhaznak alapvetéen két célja volt. Egyrészt a
dramatikus kanon megujitasa, azaz olyan nyugat- és kelet-eurdpai darabok be-
mutatasa, melyek a hazai szinhazak repertoarjan nem szerepeltek. A masik cél a
szinpadra allitas és a szinészi jaték megujitasa, f6leg Hevesi tevékenysége alap-
jan, akinek a fentiek miatt szintén j6 gyakorlati iskolat jelentett a szinhazi mu-
hely. Ehhez bovebben Hevesi 1908-as konyvét ajanlom, Az eloadas muvészetet,
mert ott 0sszefoglalta, hogy mi tortént a probak és a tréningek, azaz a képzés so-
ran (lasd https://mek.oszk.hu/13000/13085/). A Thalia Tarsasagban mar az alap-
szabalyban kikototték, hogy a tarsulatban hivatasos szinészek, vagyis, akik szin-
haznal le vannak szerzédtetve, vagy akadémiat végzettek, lehet6ség szerint nem

jatszhatnak. Vagyis a munkajuk amatér szinészekkel kezdédott. Szinhazi mu-
helyként dolgoztak tehat, ahol folyamatosan tréningeztek a szinészek Hevesi ve-
zetésével. A tréningek nagyon fontosak, mivel ezaltal megszuletett egy Uj szin-
hazi iskola.

A Thalia azonban nemcsak szinhaz és szinhazi iskola volt, hanem forditoi ma-
hely is, hiszen a jatszott, uj darabokat le kellett forditani. Megprébaltak oket ki-
adni, vagyis konyvkiadokeént is kivantak mukodni. A Thalia Tarsasag tarsada-
lomkritikai forumként is szerepet jatszott, azaz attételesen politikai funkciokkal
is birt. Amikor bemutattak példaul Ibsentél a Norat, A vadkacsat, Gorkijtdl az Ej-
jeli menedekhelyet, és sok mas, az adott tarsadalmi berendezkedést biralé muvet,
az a hivatalossagnak nem volt annyira kedves. Ezzel parhuzamosan a kiszolgal -
tatottak, a varosi szegények felé fordultak, munkasel6éadasokat tartottak, a mun-
kasmozgalom felé orientaldédtak, ami szintén nem tetszett a hivatalossagnak.
Fontos az is, hogy vidéki turnéra mentek: megprobaltak megszervezni a sajat ba-
zisukat Budapesten kivul is.

Ismerjuk fel, hogy rendkivil komplex modellt probaltak kiépiteni a szazadfor-
dulén ezek a ,suhancok”. Ami persze Eurépaban nem el6zmény nélkuli, gondol-
junk csak a szabad szinhazak mozgalmara, André Antoine Théatre Libre-jétél
egészen a Moszkvai Miivész Szinhazig. Ez a modell késébb is gyakran elokerul,
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bar abban nem vagyok biztos, hogy Hevesiék mintajara. Mindenesetre hasonlo-
képpen mikodott késébb a Szegedi Egyetemi Szinpad, az Universitas, az Orfeo, a
Studio K, so6t még a Krétakor Szinhaz is hasonloan komplex médon képzelte el a
szinhazcsinalast, amihez az el6adasokon tul az iskola, a kiadas és a publikacids
tevékenység ugyanugy hozzatartozott.

Nehézségeik nekik is voltak természetesen, ahogy azota az amator, alternativ,
fuggetlen szinhazaknak. Nem talaltak megfelel6 helyszint, nem rendelkeztek
megfelel6 épulettel, s hiaba fordultak a szinhazi szakmahoz, sehova sem enged-
ték be 6ket. Amikor Lukacs Gyorgy elutazott Heidelbergbe egyetemre, akkor a
Thalia tamogatasabol kivonult a Lukacs-csalad, és ez szamos problémat eredmeé-
nyezett. Mar a kezdetekkor létrehoztak egy partoloi kort, amelyben az akkori kul-
tura legradikalisabb, egyben legelitebb tagjai jelentek meg, Bartok Bélatol Balazs
Bélaig. Ez adta volna az anyagi hatteret, valdjaban azonban a Lukacs-papa va-
gyona volt az, ami segitette a Thalia mukodését, s aminek hianya késébb a folya-
matos miikodést mar nem tette lehet6vé. Erdekes latni, hogyan képzelték el azt,
hogy gazdasagilag mikodhet ez a fajta szinhaz.

A Thalia Tarsasag vesztét éppen az okozta, ami a kés6bbi ama-
tor/alternativ/fuggetlen szinhazak vesztét, hogy nemcsak a hivatalossag utasitja
el 6ket, hanem a szinhazi szakma is. Persze a hivatasos szinhaz egyénileg befo-
gadta a Thalia tagjait, f6leg a szinészeket. Torzs Jen6t példaul elszerzédtette a
Magyar Szinhaz, Hevesit visszavette a Nemzeti Szinhaz, és igy lassan-lassan
megszunt a fenntarthaté bazis. Feltiin6, hogy mar ekkor is csak egyéni szinten
valdsulhatott meg a befogadas, de tarsulati, intézmeényi szinten nem, amit a ké-
sObbiekben szintén latunk majd.

NI: Amikor megalakul ez a tarsasag, akkor alig van Budapesten szinhaz, marmint
olyan intézmény, amit muvészszinhaznak nevezunk. Van a Nemzeti, nemsokara
lesz majd a Belvarosi, a Magyar, tehat van néhany szinhaz, de nagy szukség van
valamire, ami kivil van a mainstreamen, amit az emlitett szinhazak képviseltek.
Semmi olyan nincsen, és 1945-ig, kis zarvanyoktdl eltekintve, nem is lesz, ami
megprobalna a korabeli hivatalos szinhaz monstruma ellen fellépni, ahelyett va-
lami mast ajanlani. Ez a mas nem csupan muvészl massagot jelent, tehat az
avantgard kulonbozé megnyilvanulasait, hanem politikailag is egyfajta massa-
got képvisel. Ezek a csoportok ugyanis a tulnyomoreészt jobboldali ideologiaval
atszott politikai térben jelentkeznek. Nem véletlen, hogy a Thalia a munkasok
felé orientalodik: hol masutt tudnanak fellépni? Megvannak a szakszervezetek,
azoknak a muivel6dési hazai, ott fel lehet 1épni, kedvezményeket is adnak. Erre
figyeljunk késobb is — példaul a Fuggetlen Szinpad egész tevékenysége erre épul.
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Alapkérdés, hogy mi az, hogy alternativ, mi az, hogy fuggetlen, de ebbe mi most
nem megyunk bele, mert az onmagaban kilon téma lenne. Ehelyett a mai beszél -
getés keretében elfogadjuk azt, hogy az alternativitas, a fliggetlenség elsésorban
muikodési, nem pedig tartalmi megkozelités. Es én mégis szeretném hangsu-
lyozni, hogy tartalmi megkozelités is abban az értelemben, hogy ezek az alkotok
masfajta szinhazat akarnak politikailag, ideoldgiailag és muveészileg. Azt latjuk
az els6 id6szakban, hogy ha valaki alternativ utakat keres a muavészetben, politi-
kailag ohatatlanul a masik oldalra fog kertilni, és ha j6l meggondoljuk, ez egészen
a mai napig igy mukodik.

Még egy dolgot hozzateszek, ami fontos a Thalia Tarsasaggal kapcsolatban, ez
pedig az, hogy nincs folytatas. Azt mondja Zoli, hogy intézményesen nem lehet
atmenni az egyik félr6l a masikra, egy-egy embernek van atjaras, ami szintén
mostanaig igy van. De még ennél is sulyosabb kovetkezményekkel jar, hogy
nincs folytatas: a Thalia Tarsasag utan hosszan semmi sem torténik. A Thalia
tagjai kozul tobben egyébként a Tanacskoztarsasag népbiztosai, népbiztos-
helyettesei lesznek, 6k dolgozzak ki azt a kulturpolitikat, ami 1945 utan muikodik
az orszagban. Ok alakitjak ki azt az egyetemi strukturat, amit Hont Ferenc majd
megcsinal 1945 utan. Ezt csak azért emelem ki, mert egy sereg olyan dolog torteé-
nik a Tanacskoztarsasag 133 napja alatt, amit lehet kulonboz6é nézépontokbol
vizsgalni, de tény, hogy a kor legizgalmasabb értelmiségi személyei dolgoztak
benne, és kozuluk sokan vagy a Thalia Tarsasagban, vagy annak a vonzaskoreé-
ben voltak: ebbdl a szempontbdl is fontos kiindulépont a Thalia.

Fuchs Livia: A mult szazadfordulén senki nem gondolja a tancrol, hogy az a szin-
hazmuvészet része lenne, s ezt nem csak nalunk volt altalanos, hanem szinte
egész Europaban. Magyarorszagra 1912-13-ban jon elészor Gyagilev tarsulata,
vagyis az elso6 fuggetlen balett-egyuttes, amelyben a modern balett megszuletik.
Ez az els6 sokk a magyar kulturalis életben, hogy ti. a balett is szinhazi jelenség.
Mikozben mi itt alternativ szinhazi iranyokrol beszélunk, gondoljunk bele, hogy
a tancban az ,alternativok”, vagyis a ,modernek” a balett ellenében hataroztak
meg magukat, s ezzel eleve tobbszorosen hatranyos helyzetbe pozicionaltak on-
magukat.

Az ygjnak vagy szabadnak, késébb modernnek hivott tanc kozegben ugyanis
mindenki — a mar emlitett szohasznalattal — dilettans volt, mert éppen az ellen
lazadt, ami a hagyomanyos szinhazi tancot, vagyis a balettképzést, balett -testke-
pet, balettesztétikat jelentette. S ezt a lazadast csakis kivulrol lehetett meglépni,
de nem csak nalunk, hanem az egész vilagon. A démonikus ellenfél a balett, az
akadémikus tradicid, amelyik a szinhazban a ti sz6hasznalatotokban a korabeli
mainstream. Nagyon ero6s lazadas zajlik ekkor a sokféle 4j tanc nevében: a tanc
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minden elemét megprobaljak ujragondolni, és ugy tinik, hogy ehhez nem szik-
séges a tancos hattér és el6élet, vagyis kivulrél jon mindenki, mas szoval az aka-
démiai képzés és hagyomany fel6l nézve dilettans.

Magyarorszagon az elsé alternativ tanckultura a n6k korében viragzik, ezaltal
egyben egy noéi mozgalom is megjelenik, ami a noéi testrol, a noi onkifejezésrol,
szabadsagrol, kreativitasrol szol, és mindveégig szoros kapcsolatban marad a ko-
rabeli n6mozgalmakkal. Az els6 generacio képvisel6i - Madzsar Alice, Dienes Va-
léria és Szentpal Olga - csak sokkal késébb gondoltak arra, hogy az uj tanc szin-
hazi kifejezési forma is lenne: eleinte foként 4j életmodrol volt sz6, a modern élet
megreformalasarol, azon belul pedig a né helyzetének ujrafogalmazasarol.

A mozgalom ezért sokkal inkabb a tarsadalomba agyazottan, nem pedig a mu-
vészeti élethez kapcsolddva indult. A tancban nagyon erések voltak az europai
hatasok: a modernek kozul is mindenki Nyugat-Eurépaban talal olyan mintat,
aminek a kovetésével elindulhat, és utana természetesen majd a sajat utjara lép.
A muhelymunka és a kisérletezés evidens ebben a korben, hiszen a balettel
szemben kellett valamit a semmibol megteremteni, egyben az uj, szabad nék on-
kifejezési formajat, a testkulturaban a néi test egyenjogusitasat, illetve kiilonbsé-
gének kimondasat hangsulyozni a férfi testekkel szemben.

Altalaban jomédu polgarasszonyok vezetik ezt a mozgalmat: mindenki a la-
kasa nagyobb szobajaban rendezi be az iskolajat, oda jarnak a holgyek tornazni,
a testuket karbantartani. Csak maganstudidék vannak, sok-sok tanitvany, és
ahogy egyre inkabb jelentkeznek a kulsé és belsé impulzusok a megmutatko-
zasra, ugy alakul ki a tehetségesebb novendékekbdl egy kis tarsulat, ami mar al-
kalmi fellépéseket is jelenthet. Ki tudjak bérelni a Zeneakadémia kistermét, egy
mozitermet, egy szinhazat a vasarnap délel6ttli matiné idején, vagyis szerény a
megmutatkozasi lehetéségek szama.

A kovetkez6, fontos és izgalmas lépés a pedagogusképzés lesz. A mozgalom
kiszélesedéséhez az kellett, hogy a novendékek rendelkezzenek pedagogiai vég-
zettséggel is, és igy terjedjen nem csak a budapesti belvarosban vagy Budan, ha-
nem akar vidéken is az uj tanc és az yj testkultura.

IZ: Egy dologgal egésziteném ki mindezt: Madzsar Alice A ndi testkultura uj utjai
cimu konyve 1926-ban jelent meg el6szor, de csak a masodik kiadas utolso feje-
zetébe kerult be a miivészi tanc. Addig ez a konyv valoban csak a noéi testkultu-
rarol, a noi identitasrol és testfelszabaditasrol szolt. Ez amugy jellemzé az egész
magyar avantgardra: ugy gondoljak ekkor, hogy a muvészet nem onmagaért van,
hanem a tarsadalomeért, a kozosségért, a tarsadalom jobbitasaért. Ez a fajta tarsa-
dalmi, szociologiai, politikai funkcié mar megjelent a Thalia Tarsasagnal, ahogy
késbbb az avantgard és a neo-avantgard torekvéseiben. Megjegyzem: ahogy a
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tancban, a Thaliaban is meghatarozé volt a nyugat- és kelet-eurdpai mintak at-
vétele.

FL: A tancban Dienes Valéria neve a legismertebb. Intellektualis kozegbdl érke-
zik, egyetemi végzettsége van, doktoral, filozofiat, matematikat, zenét, esztétikat
tanul, vagyis szo6 szerint semmi koze a tanchoz. Parizsban sem a muveészeti élet-
ben merul el, hanem filozéfiat hallgat az egyetemen, de belekeveredik Raymond
Duncan — ma talan igy mondanank — ,hippikoloniajaba”, és a legfontosabb sza-
mara az ott atélt tapasztalat lesz. Az az elementaris élmény, hogy a szavakon tul
van valami nagyon lényeges, amit csak az emberi test tud kifejezni: az erds intel -
lektualizmustol ez vezeti 6t a mozgas, de nem a tanc felé.

Ne feledjiik, hogy Raymond Duncan sem tancot tanit, hanem gorog tornat, amit
Dienes Valéria folytat az itteni reformiskolakban és a sajat kurzusan, és ahogy
Raymond, 6 is a gorég mozgasabrazolasokbdl indul ki. igy indul a palyaja, a sajat
rendszere pedig, az orkesztika, a napi praxisban alakul és formalédik, s nala fo-
nodik ossze leginkabb elmélet és gyakorlat. Dienes Valéria ekkor sem tancban,
hanem egyetemes mozgasrendszerben gondolkodott; abban, hogy a mozgast
mint kommunikacioét hogyan lehet megkozeliteni elméletileg, és aztan mindezt
kiprobalta a gyakorlatban. Ugyanakkor nagyon szorvanyosak a szinpadi mun-
kai. Az els6 nyilvanos bemutatkozas és a pedagogiai munka sikere vezeti oda,
hogy késobb megalakitsa tarsulatat, az Orkesztikai Jatékszint.

Felmerul a kérdés, hogy a szinpadi munkaban mi volt az europal minta? Az
europal modern tancot a korban podiumtancnak nevezték, ami azt jelentette,
hogy szolista mufaj volt. Kibéreltek egy kavéhazi, szinhazi, zeneakadémiai ter-
met, ahol egy szolista kulonboz6 tematikaju tancokat adott el6, kozben vagy sza-
valt valaki, vagy egy zongorista jatszott. Ez volt az egyik szinhazi lehet6ség a mo-
dern tancosok szamara. A masik pedig a Laban Rudolf-féle mozgaskorusok, a
kollektivitast mindenek felett kultivalo, tomegeket mozgato, hatalmas, latva-
nyos, altalaban politikai toltetl nagy események.

Dienes Valérianal mindkét format megtalaljuk: egyrészt szolokat csinalt, vers-
tancokat is, masrészt nagyszabasy, nagy létszamu el6adasokat, és barmilyen fur-
csa a témavalasztas — mar ha avantgardrol beszélunk —, de els6sorban misztéri-
umjatékokat készitett. Emlitetted a Thalia tagjainak bevonodasat a Tanacskoz-
tarsasagba. Dienes Valéria is er6s baloldali elkotelezettségl, nagyon nyitott, in-
tellektualis kozegben élt fiatalon, de aztan az 6 személyes vilagnézeti fordulata
vezetett oda, hogy a huszas évektol elsésorban mély katolicizmusabdl kiindulva
misztériumokat dolgoz fol. Ennek voltak politikai vetuletei is: a korabeli klérus
és a vezet6 tarsadalmi réteg tamogatta a munkajat és a novendékei is ebbdl a
kozeghol kerultek Kki.
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Sokat beszéltem Dienesrol, mert neki kozel sem volt olyan kapcsolata a szin-
hazi kozeggel, mint Madzsarnak vagy Szentpalnak. Es azt hiszem, ha Madzsar
Alice nem talalkozik Palasovszky Odonnel, akkor valészintileg 6 sem dolgozik
soha szinpadon. De Palasovszky 0sszes szinpadi munkajaban az 6 novendékei
voltak jelen, s ez vezetett oda, hogy Madzsar egyaltalan koreografalni kezdett.

1Z: Palasovszky Odon és a Z6ld Szamar Szinhaz kapcsan csak néhany adalék.
Palasovszky 1922-ben megirta Hevesy Ivannal az Uj miivészetet - Le a penészvi-
raggal cima kialtvanyt, de emlitenem kell a Cikk-cakk esteket, a Rendkivuli
Szinpad estjeit, a Prometheust, a Korszeru szvitet, a Géprombolokat, illetve azt,
hogy Madzsar Alice-szal és Rona Magdaval megcsinalta az Ayrus /lanyat és per-
sze még sok mas dolgot is kellene...

Viszont picit beszélnem kell arrdl is, hogyan alakulnak ezek a kezdeményezé-
sek a ket vilaghaboru kozott, legyen sz6 tancrél vagy szinhazrol. Egyrészt mar-
ginalis létben jonnek létre, masrészt olyan intézményekben, amelyek szintén ki-
vul vannak a hivatalos és a hivatasos intézményrendszeren. Nem hanyagolhaté
el Trianon kontextusa sem, ami meghatarozza a kor hivatalos ideolégiajat, azaz
a multbdl ered6, de a jovore iranyuld revizid elképzelése, vagyis az elcsatolt or-
szagrészek visszaszerzeésére és a levalasztott nemzettagok ujraegyesitésére ira-
nyul6 torekvés meghatarozé. Az avantgard szintén érdekelt a revizidban, csak-
hogy naluk ez a jelen hierarchiajanak ujravizionalasara vonatkozik. Ok a jelen
elofelteveéseit, berendezkedéseit, hagyomanyait, a jelen tarsadalomszerkezetét, a
jelen ideologiajat kérddjelezik meg. A hivatalos ideoldgianak erre viszont nincs
sziiksége. Igy az avantgardot nem emeli be a hivatalos kultira, hanem meg-
hagyja marginalitasban.

Ha megnézzuk az els6 vilaghaboru utan ujonnan létrejott kelet-eurdpai orsza-
gokat, azt latjuk, hogy az avantgard torekvések a nemzeti szinhazakban jelentek
meg, akar a Délvidéken, akar Csehszlovakiaban, Lengyelorszagban, vagy éppen
a balti allamokban. Ott ezek a tarsulatok, alkotok vagy a Nemzeti Szinhazban,
vagy pedig mainstream szinhazakban jatszanak. A két vilaghaboru kozott na-
lunk elképzelhetetlen volt az, hogy Palasovszky vagy mas formacidék bemenje-
nek a nemzet szinhazaba, mert az masfajta ideolégiai fennhatésag alatt allt. S az
is ugyanilyen elképzelhetetlen volt, hogy esetleg valamelyik mainstream szin-
hazban jelenjenek meg. A hivatalos ideologia és a szakma tehat kvazi avantgard-
ellenes. Ez a fajta marginalis statusz egyébként megegyezik a nyugat-eurdpai
trendekkel, csakhogy ott ezek az alkotok és intézmeények idovel bekerulnek a
mainstreambe. Magyarorszagon ez nem torténik meg, vagy ha igen, csak 1945
utan, s akkor is nagyon furcsan.
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Palasovszkyék kapcsan a mai napig az van a koztudatban, mar ha egyaltalan
barmi, hogy humoros kis 0sszejoveteleket tartottak, gondolva itt példaul a Cikk-
cakk estekre. Ezek sem voltak csak és kizarolag vicces osszejovetelek, de ha
olyan eseményekre gondolunk, mint akar a Géprombolok betiltott eléadasara,
vagy arra, amit a korusokkal muiveltek, akkor mar nem tudjuk ilyen konnyedén
lesoporni 6ket. S6t, csinaltak hatalmas jatékokat is tobb szaz ember felvonulta-
tasaval. Ernst Toller Géprombolok cimu darabja szintén kulonboz6 munkasko-
rusok bevonasaval késziilt, be is mutattak volna, ha a hatalom a f6proba utan
nem tiltja be. Tehat mar az avantgard kapcsan is megjelent a hivatalos cenzura,
ezaltal az elnyomas, és ami talan még rosszabb, az elhallgatas. Ahogy mar utal-
tatok ra, ezek a torekvések a hatalom kényszerit6 ereje altal, illetve sajat céljaik
altal a munkaskultura felé orientalodtak, ami eleve gyanus volt akkor a hatalom
nézépontjabol. Hozza kell azonban tenni, hogy ez a munkaskultura nem az a
munkaskultura, ami majd 1949 utan a kommunista part iranyitasaval és ellenoér -
zésével létrejon: ez még politikai partoktdl fliggetlen kultura, fliggetlen és kiilon -
boz6 célokkal, elképzelésekkel, illetve sajat, fliggetlen intézményrendszerrel.

NI: Azért fontos Palasovszky Odonrél beszélni, mert 6 beemeli azt a fajta tancot a
szinpadra, amir6l Livia beszélt. Atveszi a munkaskulturabol a szavalékorust, az
agitacios mufajokat. Kolcsonvesz bizonyos dolgokat a misztériumjatszasbol, egé-
szen mas hangsulyokkal. Szintén nagyon lényeges, és az egész magyar avant-
gardban meghatarozé a képzémiuvészet: gondoljunk csak arra, hogy a Zold Sza-
mar elnevezés is képzomuveészeti alkotas ihlette név. Az a fajta képzémuvészet,
amit Kassak Lajos és kore, Bortnyik Sandor és masok muveltek, megjelenik a
szinpadi térformalasban, a latvanyteremtésben.

Ha ugy tetszik, Palasovszky szintetizalo muveész egy olyan korban, amikor szd
nincsen semmifajta szintézisrol. Raadasul 6 szinkronban van a kulfoldi avant-
gard iranyzatokkal, ami késobb sokszor fog el6jonni, akar az Egyetemi Szinpad-
dal, akar a Szegedi Egyetemi Szinpaddal kapcsolatban, hogy ti. egyfajta kozvetit6é
szerepet jatszik az avantgard a nyugati muvészet és az itteni muvészek kozott.

Ha a munkas kapcsolodasrol beszélunk, akkor muszajemlitenunk a Fuggetlen
Szinpadot, ami a korszak harmadik lényeges pillére, ami éppen innen, Szegedrol
indul, hiszen Hont Ferenc itt alapitja meg a szinpadot. A kor fontos szellemi m-
helye ez, ami aztan némi atalakulas utan, amikor a negyvenes években Pesten
folytatja a munkat, mar erésen fasiszta- és haboruellenes formacio. A tagok ek-
kor zommel a Nemzeti Szinhaz azon muivészei, akik szarmazasuknal fogva mar
nem léphetnek fel egyetlen szinhazban sem.

Ennek sokféle elagazasa van, de amit 6k csinalnak, az ti.,, hogy felulnek a te-
herautora és elkezdenek jatszani, az, hogy oda mennek, ahol az emberek vannak,
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ez nagyon lényeges. Ez a késobbi alternativ és amatér szinhazi torténetben
rendre el6 fog jonni, mindig azzal a felkialtassal, hogy ezt éppen akkor talaltak
ki: amikor Schilling Arpad csinalta ezt (Szerelem vagy amit akartok — a szerk.
megj.), oles betlikkel hirdették, hogy ilyen még nem volt soha Magyarorszagon.
Pedig de, még Major Tamasék is csinaltak, amikor a Duda Gyurit vagy Csokonai-
darabokat jatszottak, tendenciézusan, mogottuk akkor mar ott van az illegalis
kommunista part, de az miivészileg nem befolyasolja 6ket. Tehat itt megint egy
erds politikai vetiilet jelenik meg. Ebben a témaban muszaj emliteni ifju Horvath
Istvant is, aki Szegeden egyébként sem maradhat emlités nélkul: ha az 6 élete
kiteljesedik, akkor lehet, hogy a magyar hivatasos szinhaz torténete is picit mas-
képpen alakul.

FL: Az intézményesulési problémakhoz sz6lnék hozza roviden. A pedagogiai mu-
helyekbél kinovo tarsulatok soha nem intézményesultek, mindig is a muvészeti
élet perifériajan lebegtek. Viszont furcsa helyzet alakult ki a huszas évek koze-
pén a korabeli modern tanc, vagy ahogy ezt nalunk hivtak, a mozdulatmuvészeti
képzés teruletén. A Testnevelési Fbiskola megnyitasa miatt kénytelen volt
ugyanis intézményesulni a modern tanc oktatasa, hogy kimondhassak, nem
pusztan a test nevelése, magyarul torna, amit tanitanak. Akik mozdulatmuve-
szek voltak, azt gondoltak, hogy 6k — a test mellett a szellemet és a lelket is be-
vono — muvészetoktatast végeznek, és hogy ez mikodhessen, hogy legyen erre
engedélyuk, el kellett ismertetniuk a modern tanc oktatasat, mert addig csak ba-
lett és tarsastanc-pedagogusokat képeztek, és ezt nevezték tancoktatasnak.

A Testnevelési Foiskola megalakulasa miatt jott 1étre a Mozdulatkultura Egye-
sulet, és kulonvalt a mozgas gimnasztikai és tanc része, és elindult a mozdulat-
muvész pedagogusképzés nem allami tamogatassal, de allami diplomaval. En-
nek a megszinése szornyu hiatust teremt majd a magyar tancéletben 1948 utan.

A masik megjegyzésem ahhoz kapcsolddik, hogy az avantgard mindig a peri-
férian marad. A harmincas évek kozepétol a magyar népi kultura erés tamoga-
tast kapott a hatalom részérdl, els6sorban ideologiai és idegenforgalmi szem-
pontbol. A Gyongyosbokréta mozgalom, ami 1933-ban indul, minden év augusz-
tus 20-an az orszag legkulonbozébb helyeirdl érkezo parasztcsoportokat mutatott
be a fé6varosban ugy, mint a magyar nemzet egységét, sokféleségét reprezentalo
muvészeti eseményt. Az otvenes években, amikor a néptanc kituntetett hely-
zetbe kerul az allam részérél — mikozben a modern tanc minden formajat épp
betiltotta a Belugyminisztérium —, annak az elézmeénye itt keresendo, és az erés
politikai okok is vilagosak.

A harmadik megjegyzésem, hogy még nem esett sz6 a harmadik jelent6s isko-
larol: a Szentpal-iskolardl. Az alapito-vezetd Szentpal Olga erésen kotodott Hont
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Ferenchez és a szegedi fiatalokhoz, s6t, a korabeli Zene- és Szini Akadémiahoz is,
mert Szentpal mindkét intézményben — miutan az elébbiben zongoramuveész
diplomat szerzett — oktatott. Szentpal sem tancosként indult, hiszen a tizes évek
legkorszeribb zenepedagdgial modszerét sajatitotta el Hellerauban, igy mint rit-
mikus gimnasztika tanar nyitotta meg maganstudiojat, amelybdl aztan a legkor-
szer(ibb és legkomplexebb tancoktatasi intézmény sziletett meg. (A korszak leg-
hiresebb német moderntanc-tarsulata, a Jooss egytttes tobb novendékét is le-
szerzOdtette.) Szentpal is végzett tancelméleti kutatast a tanitas és a koreografa-
las mellett.

Sajnos az 6 szakmai palyaja kényszeri kanyart vett az emlitett 1948-as betiltas
miatt. A mozgasmuveészet hivatalos elitélésekor Szentpal onkritikat gyakorolt,
vagyis meg kellett tagadnia addigi munkassagat. S bar a harmincas évektél Kki-
alakult szoros szellemi kotelék tovabbra is a kor vezet6 figuraihoz (Hont Ferenc,
Ortutay Gyula) kototte 6t, a Szinmuvészeti Féiskolardl — mikozben az altala meg-
almodott modern tanc szak néptancpedagdgusok képzésévé alakult at — el kellett
jonnie, és az egyik tanitvanya vezetésével indulé Allami Balett Intézetben is tor-
ténelmitarsastanc-tanarként mikodhetett csak.

1Z: En még két dolgot emlitenék. Egyrészt, hogy vannak olyan folydiratok, mint a
Tett. a Ma, vagy az Uj Fold melyek publikaljak azokat a nyugat- és kelet-eurdpai
(szinhazi) gondolatokat, amelyek aztan megtermékenyitik ezt a kozeget. Példaul
a Bécsben megjelen6 Ma szinhazi és zenei kulonszama az 1924-es bécsi szinhazi
vilagkiallitassal parhuzamosan jon létre. Utana megszuletnek a harmincas
években azok a tancos és szinhazi folyodiratok, amelyek megprobaljak lekovetni
azokat a folyamatokat, amiket ezek és mas eurdpai csapatok muivelnek (Szinhdz
és film, A Szinpad, Fiiggetlen Szinpad, illetve A Tanc, Mozdulat-kultura).

Masrészt fontos még a Bauhaus, illetve a Bauhaus magyar kapcsolatai. A Bau-
haus Weimarban van ugyan, de ha megnézzuk a Die Buhne im Bauhaus cima
kiadvanyt, azt latjuk, hogy zommel magyar szerzék szerepelnek benne. Oskar
Schlemmer szerkeszti, utana Moholy-Nagy Laszld, Molnar Farkas uj szinhaz-
terve lathato, Breuer Marcell szinpadképekkel, szinhaztervekkel jelenik meg. Itt
tevékenykedik Weininger Andor, avagy Anton Weininger, ahogy Nyugat-Euro-
paban ismerik, akinek a gombszinhaz modelljét koszonhetjuk.

Ezek a szerzék nem jonnek vissza Magyarorszagra, vagy ha valaki visszajon
kozuluk, mint példaul Molnar Farkas, soha tobbé nem foglalkozik szinhazzal, ha-
nem tervezoirodat nyit és befejezi muveészeti tevékenységét. Moholy-Nagy Ber-
linbél a harmincas években Egyestilt Allamokba megy, ez tehat az egyik irany. A
masik iranyt Macza Janossal lehet szemléltetni, aki a Tanacskoztarsasag szin-
hazi népbiztosa, utana Kassakékkal Bécsbe megy, majd Moszkvaba, de tobbé 6

271



FUGGETLEN MARATON

sem jon haza. Azt akartam csupan szemléltetni, hogy ebben az id6szakban sem
tulsagosan befogado a kozeg, és a kulfoldre valo tavozas mar akkor realis opcio-
nak tint, ahogy a késobbiekben is.

NI: Hozza kell tennem, hogy a Bauhausnak nincs hatasa a magyar muvészetre,
az épitészetre igen, de a szinhazra nincsen, kivéve az utobbi idok babszinhazara.
Ma a babmuvészetben egy sereg dolog megjelenik: a Bauhausra most sokan ra-
csodalkoznak.

Masodik rész

FL: A beszélgetés elején elhangzott, hogy a masodik rész a hatvanas-hetvenes
évekrol szol majd, de elétte muszaj, hogy beszéljek picit az otvenes évekrol, leg-
alabbis a tanc szempontjabdl ez elengedhetetlen. A hazai tancéletben ugyanis
dramai kovetkezmeényekkel jart az ugynevezett szovjetizalas; az, hogy a kultur-
politika a szovjet mintat vette at, aminek kovetkeztében 1948-t6l a mar emlitett
belugyminiszteri rendelet tiltotta be a modern tanc, vagyis a mozgas- vagy moz-
dulatmuivészet minden formajat. Nem lehetett oktatni, nem lehetett el6adast tar-
tani, akik eddig ebben tevékenykedtek, vagy abbahagytak a palyat, vagy atképez-
téek magukat a két, ettol fogva tamogatott tancmuivészeti ag, a klasszikus balett
és a néptanc gyakorlasara és oktatasara.

Egyetlen balettegylittesiink volt, az Operahazban, s a balettrepertoarnak (és -
oktatasnak) is, amely korabban a Gyagilev nevével fémjelzett modernizmust ko-
vette, természetesen a szovjet balett lett az U mintaja. A Szovjetunio — ahol az
Isadora Duncan altal vezetett szabadtanc-iskolak 1927-t6l megszuntek, s ugyan-
ekkorra az avantgard tanckisérleteknek is befellegzett — volt az elsé olyan or-
szag, ahol erds ideologiai nyomasra hivatasos néptancegyuttesek alakultak,
hogy a nagy Szovjetunio nemzeti sokszinliségét reprezentaljak.

Ennek mintajara aztan 1949 utan nalunk is sorban alakultak meg a hivatasos
néptancegyuttesek, hiszen a néptanc akkor mar negyed évszazada népszeru volt
a falusiak és a varosi amatérok korében. A modern tancnak pedig egy pillanat
alatt vége lett: 1948-t6]1 1982-ig megszakad a szellemi és pedagdgiai folytonossag.
A muvészi kontinuitas szamara ez a fajta megszakitottsag tragikus kovetkezmé-
nyekkel jart, hihetetlen sokrétu szellemi és szakmai tudas és tapasztalat sullyedt
el, valt lathatatlanna, atadhatatlanna. Ezért a nyolcvanas évek elejétél induld gj
alkotégeneracionak a semmibol kellett megfogalmaznia magat, hiszen nem vol-
tak se elddei, se gyokerei, se mesterei.

Az 1960-as évek tanctorténeti szempontbdl mégis izgalmas korszak volt, bar a
fentiek miatt az ujitasok csak a tamogatott balett és néptanc kozegében szilet-
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hettek meg. Ennek az ujfajta pezsgésnek az 1956 utan kezd6d6 konszolidacidhoz
van koze, ami tancban elsésorban a szinhazi decentralizaciohoz kotédik. Bar flig-
getlenekrol beszélunk, az 1958-ban indul6 Pécsi Balettet mégis emliteni kell, mert
az volt az els6 olyan allamilag tamogatott balettegyuttes, amelyik muvészileg
majdhogynem a tiirt kategoriaba csuszott. Egy allamilag fenntartott szinhazi tar-
sulat tagozata volt, amelynek a vezetését azért vallalta el Eck Imre azért, hogy
modern balettegyuttest formalhasson; olyat, ami nem a szovjet heroikus balett-
dramak kanonjat koveti, hanem korszer(, kortars témakhoz keres ujfajta szin-
hazi nyelvet.

A koészinhazi terulettel itt most részletesebben nem foglalkozunk, de a kisérle-
tez6 amatdr néptancalkotokra és az akkoriban indul6 Imre Zoltanra Szegeden
nagyon erésen hatott Eck modernizmusa, hiszen ekkoriban teljesen elzarva él-
tunk Nyugat-Europatdl: a vasfuggonyon 1969-ig egyetlen modern tarsulat, irany-
zat, koreografia sem jutott at. Legfeljebb értetlenked6 vagy ledorongolo kritikat
lehetett olvasni a Muzsika tancrovataban az ,antihumanus” kortars iranyzatok-
rol azoktol, akik allami tamogatassal Kki-kijutottak Nyugat-Europa egy-egy
tancfesztivaljara.

NI: Ezt az id6szakot alkorszakokra lehetne bontani. 1948-49 korszakhatar, ami-
kor allamositjak a szinhazakat, innent6l kezdve teljesen masfajta szinhazi rend -
szer van, hiszen addig csak kizarélag maganszinhazak léteznek az Allami Ope-
rahaz és a Nemzeti Szinhaz kivételével.

Hont Ferenc 1945-ben yjrainditja a szinhazi életet, ebben neki elévilhetetlen
érdemei és eléviilhetetlen biinei vannak. Palasovszky Odoén kapcsan beszélni
kell arrél, hogy a mostani Orkény Szinhaz helyisége szinhaz volt kordbban is, a
haboru el6tt a Punkosti Andor-féle Madach Szinhaz, egy baloldali antifasiszta
szinhaz mukodott itt. Nagyon j6 hely volt abban az értelemben, hogy haborus be-
lovések nem nagyon érték, viszonylag épen megmaradt. A haboru utan
Palasovszky azonnal rastartolt, az 0sszes maganpénzét beletette, hogy felujitsa,
mivel mindent kiloptak bel6le. Amikor mar minden megvolt, akkor Hont Ferenc
egyszerlen elvette t6le a szinhazat, mondvan, hogy a féiskolanak sziiksége van
egy gyakorlo helyszinre.

1949-ig nincsen semmi kulonos a szinhazmuvészetben, de az allamositast
nem lehet megkerilni, mert fordulépont. Mivel jart az allamositas? Csupa jé do-
loggal. Biztos fizetés, nyugdij, allami garancia mindenre — arra is, hogy mit jatsz-
hatsz, és arra is, hogy mit nem. Tehat minden nagyon-nagyon jo, de ahogy Livia
elmondta, ahogy kortars tanc nincs, természetesen kortars szinhaz sincs. Kétféle
szinhaz van: az amatérizmus, ami mukedvelést jelent, illetve a hivatasos szin-
haz.
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A mukedvelést azért kell megemliteni, mert végul az hoz valami pezsgést ebbe
a szinhazi vilagba, ami az amatérokbél, a miikedvel6kbol nétt ki. Mindentutt mu-
szaj volt mukedvelo csoportokat létrehozni, mert az emberek szabadidejét ellen -
orizni kellett, a hatalom latni akarta, hogy jol toltik-e azt el. J6 az, ha tudjuk, hogy
ki mit csinal, de még jobb, ha befolyasolni is tudjuk azaltal, hogy mit fog jatszani
vagy tancolni. Csak szinjatszé csoportbol volt hatezer az orszagban az otvenes
évek elején. Képzeljuk el, hogy ez milyen volt: miivészileg és ideoldgiailag is
nulla, hiszen csak aprilis 4-re, majus 1-re meg november 7-re, tehat az allami un-
nepekre hoztak létre valamilyen musort. Illetve voltak azok az egyuttesek, foleg
falun vagy kisvarosban, ahol megmaradtak bizonyos hagyomanyok, azaz nép-
szinmuveket, esetleg operetteket, tehat szérakoztatdo muveket jatszottak. Ezek
mentek tovabb akkor is, amikor az ideoldgia ezt mar nem nagyon kedvelte.

1956 utan minden megvaltozik: a kotelez6 mukedvelés megszunik, rogton
négyezerre zuhan a szinjatszo csoportok szama, majd néhany év mulva kétezerre
csokken. De nem is ez az érdekes, hanem az, hogy '56 utan létrejon néhany olyan
egyuttes, amelyik masképpen kezd mukodni. Megprobal kibujni a kényszer alol,
hiszen ott is miikodik a tart, tamogatott és tiltott kategoria. Itt persze kicsit mas-
képpen, mert nem a kozpontban biraljak el, hanem, mondjuk, a falusi tanacs nép-
muvelési osztalyanak el6adodja a cenzor, aki azt se tudja, hogy mit adnak be neki.

Nagy valtozast hoz az egyetemi szinpadok megszuletése. Létrejonnek egy par
varosban, f6leg munkasvarosokban, olyan egylttesek, amelyek lényegében a
szinhazat jelentik azon a telepulésen. Tatabanyan, Zalaegerszegen nincs masik
szinhaz. Tudjuk, hogy milyen volt a kaposvari szinhaz az otvenes, hatvanas
evekben, ezért azt mondom, ott sincs ekkor szinhaz: miel6tt Zsambéki Gaborék
odamennek, buntetétabor volt — aki odakerult, az elasta magat a palyan.

1956 utan sok mindent lehetett csinalni, mert hozzaférhetett az ember nyugati
darabokhoz. Jatszani nem, de olvasni lehetett 6ket, és amit a hivatasos szinhazak
nem mutathattak be, azokat elkezdték jatszani azok az egyuttesek, amelyek ke-
vesebb figyelmet kaptak, vagyis az ugynevezett amatér szinhazak. Muszaj volt
rajuk kitalalni egy nevet, hogy beazonositsak 6ket, hogy 6k nem mikedveldk,
hanem masok.

Az az elnevezés ragadt rajuk, hogy amatér szinhaz, ilyen volt az Universitas
Egyluttes, a Szegedi Egyetemi Szinpad, a miskolci Manézs, a tatabanyai Banyasz,
a zalaegerszegi Reflex, a pécsi Amatoér, hogy csak a legfontosabbakat emlitsem —
ezek adtak a kozeg 6salternativitasat. Minden ilyen egyuttes személyhez koto-
dott: attdl lettek olyanok, amilyenek, hogy valaki vezette 6ket. Volt egy szellemi
vezér: Paal Istvan, Ruszt Jozsef, Eless Béla, Lengyel Pal, id6sebb Bagossy Laszld,
Mer6 Béla.
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A hatvanas években nagyon fontos szerep jutott nekik, nemcsak azért, mert
mast jatszottak, mert el6adhattak olyasmit, amit masok nem, hanem azért is,
mert kozulik egyre tobben jutottak ki kiilonbozé nyugati fesztivalokra, ahol egy-
szer csak mellbe vagta 6ket, hogy masfajta szinhaz is van a vilagon, mint amivel
0k addig talalkoztak. Mondjuk, amikor Grotowski szinhazaval talalkoztak, elin-
dul Magyarorszagon egy nagyon erds Grotowski-hatas, ami szinte mindegyik
egyuttesen végigrohan, kinél jobban, kinél kevésbé. Rusztnak az egész palyajat
meghatarozza, de tulajdonképpen Paal Istvannal is nagyon jelentds lett.

Ez az ,arany élet” korulbelil 1969-ig muikodik. 1968 rendesen pofan csapja az
egész magyar fiatalsagot, ebbdl, ahogy '56-bol is, nagyon nehéz folallni. ‘68 bizo-
nyos szempontbol még sulyosabb traumakat okozott. Kulonos tekintettel arra,
hogy '56 utan kinyilt, elindult valami: volt egy Egyetemi Szinpad, ahol sok min-
dent ki lehetett mondani. '69 utan viszont, amikor a Szovjetunié nehezményezte,
hogy a cseheknél, lengyeleknél, magyaroknal mas utat akartak jarni, jottek a re-
torzidk. Ezek a '70-es évek elejére kulminaltak: jottek a kilonbozo perek, kozgaz-
dasz-, filozofus- és orvosperek, az els6 nagy antiszemita megmozdulasok. Ez pe-
dig derékba tori az egész amatér szinhazi mozgalmat, amit 1973-75 kozott
lefejeznek.

Emlitetted a Pécsi Balettet, és éppen Pécs rendkivul izgalmas hely ebbdl a
szempontbol. Aczél Gyorgy jo baratja és harcostarsa az ottani igazgato, igy ami-
kor Paal Istvant ki kell vonni az alternativ szinhazbdl, akkor hiaba nincs féisko-
lai végzettsége, gyorsan felajanlanak neki egy vendégrendezést, és utana rogton
szerzodtetik is. Mukodik, amirél mar beszéltunk: egyénenként nemhogy be lehet
menni a hivatasosok kozé, hanem kifejezetten be is huzzak az egyéneket.

Kicsit mas a konstellacid, de Zsambéki Gabor folajanlja a Manézs Szinpadnak,
hogy johet t6liik, aki akar, segédszinésznek. Es ez nem kevés: a kaposvari szin-
haz segédszinészekbodl no fel, abbol lesz a kés6bbi nagyon erds tarsulat. Lengyel
Pal megkapja a segédrendezéi lehetdséget. Az egy mas kérdés, hogy azok kozul,
akik odamennek a Manézsbdl, alig marad valaki, mert nem birjak a hivatasos
szinhazi gylrédést. Ugy, ahogy késébb a Studi6 K sem fogja ezt, amikor Schwajda
Gyorgy meghivja 6ket Szolnokra.

IZ: Hadd fzzek ehhez hozza valamit: akkor én a Studié K tagja voltam. Miel6tt
odakertiltem volna mar elkezdédott az egyuttmukodés Szolnokkal, és egy id6
utan kialakult a szinhazon beltl, hogy a nagyobb szerepeket a hivatasosok jat-
szottak, a kisebbeket pedig a Studid K tagjai. Amiért a Studio K belement ebbe,
hogy a tarsulat néhany tagjat szerzédtették, akik eljatszottak ugyan ezeket a ki-
sebb szerepeket, de mellette csinalhattak onalléan el6adast. Ez azonban a Studio
K tarsulatan belul idézett el6 feszultséget, mert volt néhany ember Fodorral
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egyutt, akiknek ez volt a hivatasa, ezért fizetést kaptak, és voltak az amatorok,
mi, akik jartunk egyetemre, mellette dolgoztunk, hogy meg tudjunk élni, és csi-
naltuk a Studio K-t.

NI: Valéban nehéz ugy, hogy at lehet-e menni kollektiven egyik helyrél a mas-
ikra. Amikor lefejezik a mozgalmat, ugy tunik, hogy ez folytathatatlan, mikozben
természetesen lesz folytatasa, de ez mar egy kovetkez6 fejezet, mondjuk, az Arvi-
sura vagy az Utcaszinhaz. Ne felejtsiik, hogy Paal Istvan tovabbviszi Pécsre, amit
csinalt, hiszen elkésziti az Ubiit és Camus Caliguldjat — mar onmagaban a valasz-
tas kiveri a biztositékot, de ahogy megcsinalja, az aztan végképp. Majd elmegy
Szolnokra, ahol zsindérban csinalja azokat az eléadasokat, amelyek szembe he-
lyezkednek a hivatalos kulturpolitikaval, gondoljunk Az ember tragéediajara, a
Tangora, de akar az egész studidszinhazi mikodésére.

Rusztnak az egész tevékenységérol elmondhat6é ugyanez, de gondolhatunk
Acs Janosra is, aki szinész volt Szegeden. O bekeriilve a hivatasos szinhazba,
megrendezi a maig leghangosabb ellenzéki hivatasos szinhazi eldadast, a
Marat/Sade-ot Kaposvaron. De ha megnézziik, hogy mi mindent csinal még Acs,
és milyen stilusban, akkor az latszik, hogy amit folszedtek kulfoldon meg a sajat
elményeiken keresztil az alternativ létben, az valamilyen formaban atmegy a
hivatasosba is. Vagy mondhatnam Ascher Tamast, akinek sok munkaja viszi-
hozza az altala latott élményeket, mikozben 6 nem egy alternativ alkoté. Emlit-
hetném a régi Szikora Janost is, a pécsi, a gyori, a szolnoki els6 idoszakat is, ame-
lyekben mind ott van az 6 elsé alternativ egyuttesének az 0sszes tapasztalata. Itt
tehat kicsit mas a helyzet, mint a két vilaghaboru kozott: jobban beépulnek azok
az impulzusok, amik az alternativ szinhazi vilagbol jottek.

IZ: Hont Ferenc példaul teljes mértékben beépult a hivatasos szinhazba, csak nem
biztos, hogy ez a hivatasos szinhaznak egyértelmuen a javara valt, lasd mindazt,
amit 1949 utan miuvelt. Minden hatalmat magahoz vett, a Foiskolat 6 vezette, a
Madach Szinhazat 6 akarta iranyitani, és még kulonboz6 funkcidkat is magahoz
vont. Kicsit mas, hogy Paalnak, Acsnak, Arkosinak is lettek remek rendezései, de
ezek azeért alapvetdéen nem valtoztattak meg a hivatasos kozeget.

Sajnos az a fajta szinhazi mikodés, ahogy Szegeden, az Egyetemi Szinpadon,
vagy a Studioé K-ban dolgoztak, a hivatasos kozeget nem valtoztatta meg hozza-
allasaban, mukodésében, szervezetileg, vagy akarcsak a probafolyamataiban.
Epp ellenkezéleg: mintha 6ket ez a rendszer lenyelte és bedaralta volna. Emellett
léteztek persze a kiugroé el6adasok, de maga a kozeg nem igazan valtozott, és az
olyan félig fuggetlen intézmény, mint a Studioé K, sem tud igazan intézménye-
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sulni, hivatalos ideolodgiai és financialis okokbdl sem, még akkor sem, ha mar
otven éve mukodik. Egyszeriien a nagykozonséghez nem jut el...

Ami még ebben a korszakban nagyon izgalmas, és ez megint visszamegy a
Thaliara, bar nem kozvetlenul, hogy az olyan muhelyek, mint Szeged, az Univer-
sitas, megprobalnak autoném vagy félautondém zonaként, komplex modon mu-
kodni a Kadar-korszak elnyomo hatalmi kontextusaban. A budapesti Egyetemi
Szinpad, ami 0sszmuvészeti térként tételezte magat, ahol nemcsak szinhaz volt,
hanem zene, filmvetitések, meg persze fontos beszélgetések kortars problémak-
rdl, és sok mas izgalmas dolog.

Zarojelben: az Egyetemi Szinpad bels6 kiképzése, a nézétér-szinpad frontalis
és mozdithatatlan elrendezése, szinpadanak mérete, formaja és elhelyezkedése
tulajdonképpen alkalmatlanna kellett volna hogy tegye kisérleti eloadasok létre-
hozasara, s ennek ellenére mégis létrejottek ilyenek. Gondoljunk csak a Karnyo-
neravagy A Pokol nyolcadik korere. De a Szegedi Egyetem, akkoriban JATE, Au-
ditorium Maximuma sem Kkifejezetten flexibilis, kisérleti tér, ennek ellenére itt
valésult meg az Orok Elektra vaqgy a Petdfi-rock...

Visszatérve a helyszinre: ezekre a helyekre és alkalmakra eljonnek szociolo-
gusok, politoloégusok, irodalomtorténészek, filmesek, bolcsészek, egyetemistak,
azaz egy széles értelmiséqi réteg, akik viszonylag szabadon beszélnek itt, mikoz-
ben ennek a hivatalos kulturaban nincs helye és helyszine. A Szegedi Egyetemi
Szinpad sem csupan el6éadasokat hozott létre, a tevékenysége ennél sokkal szé-
lesebb volt. S ami még jellemz6, hogy ezek a zonak nemcsak Budapesten, hanem
orszagszerte létrejonnek, mint példaul a miskolci Manézs, a zalaegerszegi Reflex,
a tatabanyai Banyasz Szinpad, vagy éppen a debreceni Fonix.

Az amator jelzét egyébként nem a kozeg tagjai valasztjak, hanem a hivatasos
szinhaz képvisel6i aggatjak rajuk. Az 1973-ban a Szinhazmuvészeti Szovetség
lilésén, aztan majd az Ujirds cim folyodirat lapjain Kazimir Karoly, a hivatalossag
egyik fészerepl6je folhaborodott azon, hogy vannak ezek az amatoérok, akik va-
lami mast akarnak csinalni, s még onalloan is, mint amit a hivatasosok, amit a
készinhazak (Kazimir Karoly: Szinhazi gondok, Uj irds 1973[6]: 117-121). A két ko6-
zeg viszonyanak a megoldasara pedig azt javasolta, hogy a legtehetségesebbek
jelentkezzenek a Féiskolara, s ha valdban jok, felveszik éket.

Részérdl ez megint egyfajta hatalmi helyzet megképezése volt, hiszen igy az
amatorok csak a hivatasos szinhaz el6szobajaként, 6vodajaként tételezodtek,
nem pedig fuggetlen és autoném szinhazcsinalokként. Kazimir tehat fenyegetés-
ként érzékelte, hogy félautonom terekben megjelennek olyan hangok és maédsze-
rek, amelyek a hivatalos helyeken nem, vagy csak a kett6s beszéden keresztul. S
nemcsak 6 gondolta ezt igy: a kérdésben a szakma egységesnek tlint, lasd példaul
Giricz Matyas 70-es évekbeli nyilatkozatait a Szegedi Egyetemi Szinpaddal kap-
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csolatban. Ennek a félelemnek a folyamatossaga megvan a szazadfordulotol
szinte a mai napig: az avantgard vagy neoavantgard kisérletek elutasitasa nem
feltétleniil a hivatalos politika vagy hivatalos ideoldgia fel6l jon, persze azért on-
nan is, hanem a szakma fel6l. Ami, valljuk be, felettébb furcsa.

FL: A tanc szempontjabol csodalatos periédus a hatvanas-hetvenes évek, mert
kulonos helyzet allt el6: a tamogatott és hivatalos tancélet mellett, amit a két ba-
lettegyuttes, illetve a négy hivatasos néptancegyuttes jelent, 1étezett egy hatal-
mas amator néptancmozgalom. Ahogy mondtam, modern tanc rég nincs, de ek-
kortajt jelentkezik egy olyan néptancos generacio, akiket a Nyugat-Europabdl a
nagy orszagos néptancfesztivalokra érkezdék elkezdenek ,magyar iskolaként”
aposztrofalni. Itt ugyanis valami olyasmi tortént, ami Nyugat-Eurépaban a ba-
lettben zajlott ugyanekkor.

A muvészet alakulasat hullamszeriien képzelem el: vannak progressziv kor-
szakok, aztan stagnalasok, mélypontok, és utana megint elindul valami. A balett
a hatvanas években padlon van, senkit nem érdekel igazan Nyugat-Eurépaban,
mert addigra lett visszavonhatatlanul vége a Gyagilev-féle néhai modernizmus-
nak. Mindenki ki volt éhezve valamiféle valtozasra, megujulasra, és ekkor zudul
at Nyugat-Eurdpaba az amerikai modern tanc, ami megtermékenyiti az europai
balettéletet, hiszen mas nem nagyon volt, mert a modern tanc eurdpai kozpontja
korabban német nyelvteruletre korlatozodott, és a nacizmus kulturpolitikaja -
éppen a tanc szoros kotédése miatt a testkultura mozgalmakhoz — erételjesen
tamogatta, szemben minden mas modern muvészettel. Ezért aztan az eurdpai
modern tanc szinte eltiint a szinpadokrol. Az amerikai modern tanc hatasara
viszont a hatvanas évekt6l megindult a korabbi esztétikai ellentétek feloldodasa.
Ett6l kezdve a balett és a modern tanc szinte egymasba csuszik, hogy a balettbél
eleven szinhazi forma, un. tancszinhaz lehessen, azaz korszeri szinhazi
tancnyelv szuletik.

Nalunk ekozben mi torténik? Nincs se amerikai, se europai modern tanc, vi-
szont van egy gazdag amator néptanckultura, és 1964-t6l, tehat korabban, mint
Kazincbarcika (az ifj. Horvath Istvan Amato6r Szinjatszo6 Fesztival 1972-ben indult
el — a szerk. megj.), beindulnak az orszagos fesztivalok. A szolnoki és zalaeger-
szeqi talalkozodk, koreografusi versenyek hangulata olyan, mint egy iskola nél-
kuli tovabbképzés. Nagy szakmai vitak vannak, és mindenki, akiben mozog va-
lami kreativitas, meg akarja itt mutatni magat. Es senki nem a profik altal kép-
viselt néptancfeldolgozasi modelleket utanozza.

A tancban hianyzik az, ami a szinhazban erés tradicio, hogy ti. rendezédileg
masképp interpretalnak egy klasszikus muvet. A tancmuvészetben — kivéve a
nagy operahazi musorrendeket — csak eredeti muvekkel jelentkezik minden
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egylittes. Es az amatér néptancfesztivalokon megjelend uj miivek egymassal ver -
senyeznek, az alkotok esztétikal nézeteiket utkoztetik egymassal és persze a zsu-
rivel is, vitatkoznak, és az a generacio nyeri sorra ezeket a fesztivalokat, amelyik
azt allitja a muveivel is, hogy a néptanc is lehet szinhazi nyelv, vagy legalabb
azza kellene tenni.

Mit értenek szinhazi nyelv alatt? Azt, hogy a maval kellene foglalkozni, és eh-
hez at lehet lépni a folklor kereteit, a hagyomany szabadon formalhato a jelenhez.
A néptanc korabban kizarolag allami reprezentativ funkcioban jelent meg, de
oket ez érdekelte a legkevésbé. Jellemz6 az is, hogy a koreografusok hivatkozasi
alapja, ha mintakrol, mavészi idealokrol van szo, nem a korabeli szinhaz, hanem
a korabeli filmmivészet: azt mondjak, hogy legyink olyanok, mint példaul Jan-
cso Miklés. A hatvanas évek végén, hetvenes évek elején jarunk, és a koreogra-
fusok is azt valljak, hogy a miivészetnek bele kell szo6lni a vilag dolgaba, ezért 6k
is etikai problémakkal, a jelennel kivannak foglalkozni abbdl a nyelvbdl, a nép-
tancbol kiindulva, amit ismernek. Es mindenki kisérletezik.

Miért lehetett éppen itt, ebben a valojaban tamogatott amatér kozegben kisér-
letezni? Egyrészt egy tancmusornal csak a mucimeket kellett leadni, és ha nincs
odairva, hogy Ionesco vagy Beckett, akkor nincs baj, vagyis a cenzura nem aka-
dalyozott semmit. Amatérként nagyon szabadon lehetett mikodni: melyik part-
funkcionarius ismerte fel vajon, hogy egy Requiem a forradalomért1848-r06l vagy
1956-r0l ,szol”-e?

A szabadsag, vagy inkabb megtirtség masik oka, hogy - a szinhazzal ellentét-
ben - a tancnak semmilyen tarsadalmi hatasa nem volt. A fesztivalok nem a
nagykozonség elott zajlottak, egymast nézték az alkotok és a tancosok, szerették
vagy gyulolték egymas iranyzatat, osszevesztek a szakmai értékeléseken, de a
muveiknek az égvilagon semmilyen tarsadalmi hatasa nem volt, merthogy tota-
lisan el voltak zarva a nagykozonségtél és a profi vilagtdl, a mainstreamtol is.

Hadd mondjak egy példat. Még €l ebbdl a generaciobol Novak Ferenc, azaz No-
vak tata. Ot fiatalon, a hatvanas évek kozepén beszippantja az akkori Honvéd
Egylttes, igy 6 az egyetlen, aki atkerul a profi kozegbe. Viszont egyetlen olyan
tancdramat nem tudott szinpadra allitani e keretek kozott, mint amit az amator
egyuttesével megcsinalt. Jelen voltam olyan féproban is — joval késébb! —, ahol
egy ezredes betiltotta az egyik darabjat, mert 6 ugy értette — kiilon kérdés, hogy
mit értink abbol, ami a tancszinpadon zajlik —, hogy itt valami politikai felforgato
dolog torténik. Egy amator fesztivalon ilyesmi nem torténhetett meg, mert eszté-
tikai kritériumok mukodtek, legfeljebb utélag azt mondtak neki, hogy ezt nem,
vagy nem igy kellett volna. Roviden: hiaba kerult 6 profi kozegbe, igazabol egyet-
len yjitasa sem tudott ott mikodni.
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Még egy példa ugyanerre, joval késébbrol: Novak Passidja, amelyet még az
amator Bihari egyuttesnek komponalt, azt hangsulyozta, hogy az Idegent bizony
gyuloli és kirekeszti, végil felaldozza a zart kozosség. A Magyar Televizié altal
rogzitett, ezaltal a széles befogaddi kozeghez eljuto valtozatban az Idegen, miutan
Krisztus szerepét kapta a passidjatékban, szépen visszakapja kopott holmijat, és
elballag a lankakon.

Novakon kivul mas sokaig nem kerult at hivatasos egyuttesbe. Egy valakir6l
szeretnék mégis kicsit bovebben beszélni, mert Szigeti Karoly sorsa és torténete
paradigmatikus. 1966-ban egy amator néptancegyuttessel megrendezi a Don
Cristobah,ra két évre pedig a Vernaszt. Utobbihoz Szokolay Sandor ir zenét, Csen-
gery Adrienn énekel és Berek Kati, Iglédi Istvan jatszik benne, és a tancosok is
énekelnek, szoveget mondanak. Mit sz6l mindehhez a sajt6? Kozlik, hogy ez mu-
sical, hiszen tancolnak, énekelnek, beszélnek is benne...

Késobb Szigeti szinhazaknal mozgasrendezdként dolgozik, aztan egyszer csak
eloall egy onallo rendezéssel, a Gyasszal, ami a 25. Szinhaz nyito darabja lesz. A
korabeli sajté legnagyobb kérdése pedig az, hogy akkor most 6 koreografus vagy
rendez6? A koreografusrol azt tartjak, hogy az egy masik alfaj, aki nem szinhazat
csinal, hanem tancot. Vagyis Szigeti az, aki megprobalja elséként attorni szinhaz
és tanc, amatoér és hivatasos merev hatarait, azzal a hattérrel, hogy neki nincs
féiskolai végzettsége, ami majd sulyos kovetkezményekkel jar a népszinhazas
korszakaban.

A vezeto, kisérletez6 koreografusok ekkor Szigeti és Novak mellett
Gyorgyfalvay Katalin, Timar Sandor, aki éppen nem szinhazat akar csinalni (hi-
szen 6 lesz a néptanc visszatarsadalmasitasanak, a tanchaznak az apostola) és
Kricskovics Antal, aki a magyarorszagi nemzetiségi egyuttes koreografusa volt.
O példaul - ahogy Nyugat-Eurépaban a balett — Graham-technikaval kezdte ke-
verni a balkani lanctancokat. Ez igy elmondva maga az érulet, mert lehetetlen-
nek tinik, de az 6 tancdramaiban mukodott. Lathato, hogy alegvadabb kisérletek
zajlanak, mert nincs kontroll és norma, igaz, tarsadalmi visszajelzés sem.

Az amat6r kozegben avantgardoknak hivtak a magyar iskola reprezentansait,
holott nem voltak azok. Gyorgyfalvay példaul, akit leginkabb annak tartanak ek -
koriban, épp a klasszikus zenei formak néptancos adaptalasaval kisérletezett, s
ez végul oda vezetett, hogy kortars szerzok irtak neki zenei kompoziciokat. En-
nek az igéretes generacionak jobbara szomoru és fajdalmas a torténete: végul
mindenki egy-egy hivatasos egyuttes élére kerult, de tul késoén, raadasul felza-
balta 6ket a hivatasos mukodés, az eldadasgyar: a teljesitendé eléadasszam, a
munkaterv, a kotelezé elvarasok (szérakoztatas) és az idegenforgalmi penzum.

Egy példa: Kricskovics a Budapest Tancegytuttes vezetdje lett, ahol évi 80-100
eloadast kellett teljesiteni, vagyis a tancosok jollakott kulfoldiek el6tt ciganyze-
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nére roptak a néptancot. Evente minddssze kett6 olyan el6adasuk volt, amelyen
bemutathattak Kricskovics sajat mivészi munkajat. Novak is csak anyolcvanas
evektol lett sikeres a Honvédnél, amikor egy hollandiai kitéré utan visszatérve
mar nem a fenntarté honvédség, hanem Novak szabhatta meg a tarsulat mavészi
profiljat. A tancszinhaz mifaja is éppen ekkoriban viragzott - emlékezzink csak
a Gyori Balett felfutasara -, ami szerencsésen talalkozott Novak korabbi néptanc-
szinhazi torekvéseivel. Gyorgyfalvay és az 1978-ban kimondottan a kisérlete-
zésre alapitott Népszinhaz Tancegylttes vesszofutasa kulon torténet, és nem
fuggetlen a 25. Szinhaz - Népszinhaz viharos torténetétol.

NI: 1969-re kellene visszaugrani, ami azért érdekes évszam, mert ekkor szétesik
az Universitas Egyuttes. Az is érdekes, hogy szétesett, de még érdekesebb, hogy
osztodassal szaporodott. Akik onnan elmentek, Uj egyuttest hoztak létre. Fodor
Tamas megalapitja akkor még az Orfedt, a késobbi Studid K eldédjét, Halasz Péter
létrehozza a Kassak Haz Studiot. Létrejon a 25. Szinhaz, és bar nem egyenes vo-
nalon szarmazik az Egyetemi Szinpadtol, de innen kerulnek oda sokan. A 25.
Szinhaz allamilag tamogatott kisérleti szinhaz volt, sok izgalmas megmozdulas-
sal. Sok minden jellemzi 6ket abbol, ami a tobbi alternativ egytttest, az ériasi ku-
lonbség, hogy Ok teljes biztonsagban dolgoztak: azt csinaltak, amit akartak.
Jancso Miklos, Hernadi Gyula dolgozik ott, kikezdhetetlen a hattér, ami viszont
a tobbi csapatra nem igaz.

Az Orfeo a képzémuveészeti egyetemen létrejott konglomeratum, babegytittes,
zenekar, de fotoval és képzomuvészettel is foglalkoztak. Emlékszem az elsé ta-
lalkozasomra veluk: akkor a Csepel ujsagnal dolgoztam, és Balvanyos Huba nevu
képzoémuveész, aki amellett, hogy tanarsegéd volt a Képzémuvészeti Egyetemen,
az Orfeo egyik szellemi atyja, meghivott hozzajuk. Gondoljatok bele: egy Csepel
ujsagnal dolgozo parton kivuli partmunkas kap meghivast egy ellenzéki gyule-
kezetre — csak kapkodtam a fejemet, hogy mi mindenrél volt ott sz6. Ekozben
Malgot Istvan a babbal foglalkozik, ami alaposan kikezdi a korszak politikajat, de
foleg az ideologiajat.

Ezzel parhuzamosan sziletik az Orfeo Studid, Fodor Tamasék mihelye, ahol
nyiltan politikai szinhaz szuletik. Pontositok: ha a bemutatéik nem is politikai
jellegliek, de az, hogy minden egyes el6adas utan beszélgetés van az eléadasrol
és minden egyébrol, az bizony mar kokeményen politika. A minderrél beszamolo
III/11I-as dossziék nem is annyira az eléadasokrol szdolnak, hanem a beszélgeté-
sekrol: a megfigyelt értelmiségbodl kik vannak ott, mir6l beszélnek, ki mit mond.

Halasz Péter is alapito, 6 hozza mindazt, amit Ruszt Jozseft6l tanult, de teljesen
masfajta szinhazban gondolkodott, 1évén 6t nem érdekli a politika. Ot a 1étezés
érdekli. Azt mondja, hogy masképpen kell létezni, a szabadsag a 1étezésben van.
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A szabadsag fokat kell megélni. Ezaltal pedig sokkal inkabb megy a performansz,
a happeningek felé. Wroctawban kiveri a biztositékot, amikor engedély nélkiil,
maganutlevéllel mennek ki egy olyan helyre, ahova csak szolgalati utlevéllel le-
hetett volna elutazni. Halasz felesége éppen akkor szult, még szoptatott, a cse-
csemo6 benne van a happeningben, az egyik gyerek kis vért csoppent az éppen
lefejt tejbe. Halaszék tehat ebbe az iranyba mozdulnak.

Ami a cenzurat illeti: mint a tancban, beadnak harom verset engedélyeztetni,
azt mondjak, hogy errdl fog szolni az el6adas, és ebben nincs semmi felforgato.
Csakhogy az el6adasban tiporjak a voros zaszlot, ami tulajdonképpen nem is vo-
ros zaszlo, de mégiscsak rajta volt az asztalon, tehat akkor pulpitusnak értendg,
és igy tovabb — ez persze, hogy azonnal kiveri a biztositékot, és betiltjak az el6-
adast. Es ekkor 6k bemennek a Dohany utca 20-ba, Halasz Péter nagymamajanak
a lakasaba, és ott csinalnak szinhazat addig, amig ezt is meg nem elégeli a hata-
lom, és azt mondja, hogy sokkal jobb lesz nektek tavol, és az 6t ember megkapja
a kivandorlé utlevelet. Ez volt talan a legdurvabb lefejezés a mozgalmon belil.

IZ: Nagyon fontos, hogy az ugynevezett amatoér tarsulatok kijutnak nemzetkozi
fesztivalokra, latnak Grotowski-el6adast, Bread and Puppet Theatre-t
Wroctawban, Nancy-ban, Parmaban, Zagrabban pedig masfajta, kortars, a szin-
hazi jatéknyelvekkel kisérletezé produkciokat. A fesztivalokkal parhuzamosan
Magyarorszagon, és ez mar a '60-as évek vége, '70-es évek eleje, megjelennek a
kelet- és nyugat-eurdpai vendégjatékok. A kelet-eurdpai vendégjatékok jo része
azonban meég szocialista, barati cserealapon mukodik, de azért ott is ki lehet fogni
6 el6adasokat.

Nyugat-Eurépabol viszont feltinnek Peter Brook el6éadasai példaul. Ennek
egyik kovetkezménye, hogy a Nemzetiben megjelennek a borszerkos eléadasok,
mert lattak, hogy Brook a Lear kiralyt igy jatszatta, hat akkor mi is. De amikor
1972 végén jon a Szentivaneji alom, komoly vita bontakozik ki réla az ujsagok
hasabjain. Iranyitott és kontrollalt vita, de mégis megjelenik, és arrol szol, hogy
milyen a mai magyar szinhaz. Szomoru, hogy ahogy annak ott, ugy az azota le-
zajlott magyarorszagi szinhazi vitaknak sincs konkluziéja: valami hirtelen fol-
pezseg, hogy aztan eltlinjon mindenféle eredmény, vagy program nélkil.

A 25. Szinhazhoz csak annyit tennék hozza, hogy 6ket a hivatasosok ugyanugy
elutasitottak, mint az ugynevezett amatoroket, raadasul a kritika is ugyanazokat
a jelzéket hozta, hogy ti. ez nem szinhaz, ezek nem tudnak jatszani, ezek nem
szinészek, ez nem rendezo, csak dilettansok stb.

FL: Csak egy megjegyzés: utana lehet nézni, hogy Haumann Péter, akinek hihe-
tetlen sikere volt a Szokratesz vedobeszedevel, egy interjuban mit mond a sajat
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kollégairol: amatéroknek nevezi 6ket, akik képzetlenek, csoportba rendezédve
ugralnak... (A mozgasokat az emlitett Szigeti vagy Gyorgyfalvay vagy
Kricskovics tervezte a 25. Szinhaz el6adasaihoz.) O hamar el is szerzédott a
szinhaztol.

IZ: Ami Halasz Pétert illeti: valoban, ahogy Istvan is tette, azt a kifejezést szoktuk
hasznalni, hogy Halaszék vagy Halaszék kore. Koos Anna konyvében azonban
erdsen és teljesen jogosan kritizalja azt a fajta olvasatot, hogy ez kizarélag Halasz
szinhaza lett volna (Szinhazi torténetek — szobaban, kirakatban. Bp., Akadémiai
Kiadd, 2009). Az a szinhaz atto6l volt olyan komplex, hogy hat-hét meghatarozo
embere volt, vagyis egy kollektivarol beszélunk, melynek tagjai az el6adasok lét-
rehozasaban is donté szerepet jatszott. Erdemes megnézni, hogy miutan szétval -
nak 1984-ben az Egyestilt Allamokban, miket hoz létre Balint Istvan vagy Halasz
onalléan: azok mar meg sem kozelitik akar a Lakasszinhaz bemutatoit, akar a
Squat Theatre el6adasait.

Azt, aki az 1972 és 1975 kozott mukodott Lakasszinhaz el6adasairdl akar be-
szamolokat olvasni, elsésorban nem a kritikakhoz iranyitanam, hanem az Al-
lambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraba, ahol a Horgaszok cimi harom-
kotetes dossziéban nagyon részletes leirasok vannak, nemcsak az eléadasok
utani beszélgetésekrdl, hanem az eléadasokrol és minden egyébrdl is. Persze
ezek, mint minden mas dokumentum, fenntartasokkal kezelendok...

Ebbdl is latszik, hogy folyamatosan mukodik az autondém vagy félautonom te-
rek megfigyelése és kontroll alatt tartasa. Kicsit mintha direkt azért engedélyezte
volna az egészet a hatalom, mert ott megtalalhatdk voltak azok az emberek,
akikre figyelni kellett, és meg is figyelték 6ket. Vannak jelentések Pécsy Zoltan,
alias Algol Laszlé, alias Habermann M. Gusztavtol, Luzsnyaszkytol (Molnar Gal
Péter), de Body Gabor is érintett a torténetben, aki Pesti fedénéven irt a Lakas-
szinhazrol, annak ellenére, hogy 6 maga nem latta ezeket az el6adasokat. Latszik,
hogy bonyolult masszaban mikodtek az amatérnek titulalt tarsulatok és alkotok
és természetesen azok is, akiket a hatalom jelentésre kényszeritett — igy vagy

ugy.
Harmadik rész

IZ: Elérkeztunk a nyolcvanas évek kornyékére. Mi torténik ekkor a szinhazban,
illetve a tancban?

NI: Beindul a Szkéné, ami donté fontossagu, nagy jelentéségu esemény. Az
Egyetemi Szinpadnak vége, az egy olyan szinhazi tér volt, ahol van egy szinpad
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és vele szemben a nézétér. A Szkéné meg térszinpad, egy studioszinpad, és min-
den olyan dolog, ami akkor érdekes, ilyen térre szuletik, ami szemben all a ha-
gyomanyos kukucskaszinhazi térrel. Az Egyetemi Szinpad betoltotte a szerepét,
hogy ti. egy talalkozohely, egy 0sszmuvészeti helyszin volt: nem egyszerien be-
fogad6 szinhaz, hanem agoéra.

Ez mar Livia terulete lesz, mégis elképesztoen fontosnak tartom, hogy Regos
Pal és Regds Janos, apa és fia szdba allnak egymassal. Az el6zménye ennek az,
hogy Regés Janos, amikor igazgato lett a Szkénében 1979-ben, kipenderiti az ap-
jat, mondvan, hogy az altala muvelt pantomim 6sdi és avitt, aztan mégis szoba
allnak egymassal, és létrehozzak a Szkénében az I. Nemzetkozi Mozgasszinhazi
Talalkozot. Itt mar nem egyszerien tancrol vagy mozgasrol van szo6, hanem moz-
gasszinhazrol. Olyan fajta szinhazrdl, amelybe belefér Eugenio Barba, aki egy
ideig minden alkalommal itt van egy el6adassal vagy akar a teljes repertoarral.
Képzeljétek csak el, jon egy szinhaz, jatszik egyszemélyes el6adast, tobbszemeé-
lyes el6adast, minden szinész bemutatja a maga workshopjat, és nem csupan
Barbaék, hanem masok is.

Olyan pezsgés indul megq itt a nyolcvanas évek elejétol, kozepétol, ami teljesen
atrendezi az er6vonalakat. Olyannyira, hogy a szinhaz préozai része kezd hattérbe
szorulni, hogy utat engedjen a nem hagyomanyos kifejezési eszkozoknek. Ott az
Arvisura, Somogyi Istvan tarsulata, a Szkéné vezet6 tarsulata. Nagyon sok izgal -
mas dolog tortént veluk, de a legizgalmasabb szamomra az, hogy bar Somogyi
egy megszallott, egy saman, kezdetben minden el6adasat tanulmanynak nevezi.
A csoport neve is hosszu ideig Tanulmany Szinhaz volt, egy-egy el6adasnal
ugyanis témak, problémak izgattak. Példaul az, hogy mit lehet kezdeni a lélek-
tani realizmussal, vagy hogy mit csinalunk akkor, ha maszk van rajtunk, és igy
tovabb. A kifejezetten prozai szinhaztdl szépen eltavolodik, tobbek kozott ennek
a hatasarais emeli be a tancot. Példaul Pintér Béla jovoltabol, aki ott szinész, csak
éppen mozgasos, nem lefurt labu szinész, és az 6 dinamizmusa beépiilt az
egészbe. Somogyi megcsinalja a Magyar Elektrat haromszor: egyszer prozaban,
masodszor maszkos jatékként, harmadszor tancszinhaz formajaban.

Még egy egyuttest mondanék, Jeles Andrast és a Monteverdi Birkézokort. Ha-
rom eléadasrol tudunk, amit az egyuttesével csinalt, de ez a harom teljesen szét-
verte az akkori szinhazi hagyomanyos kereteket. Megszuntette a szép, artikulalt
beszéd kifejezését, a beszédnek zenei funkciot adott, ami a hivatasos szinhazban
jelentésen eltért a megszokottol.

Ez sem el6zmény nélkuli: Jeles elso hivatasos kozegbeli el6adasa A szabadsag
elso napja, egy lengyel darab volt Kaposvaron. A darab szerint haborus tamadas
utan vagyunk, az ablakok kimentek a légnyomastol, az egész szinpadot uvegda-
rabok boritottak. Ha valaki lépett, az csikorgott-nyikorgott, mint amikor a villat
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a tanyéron huzkodjuk. Képzeljuk el, ahogy a kaposvari bérletes k6zonség harom
oran keresztul ezt hallgatja minden lépésnél: mar ott szétrobbantotta a szinhaz
hagyomanyos kereteit.

A mosoly birodalma cimu el6adasa, ami Mrozek Rendorséege elsé par jeleneté-
bol és Melis Laszld zenéjébdl szuletett barokk operaparafrazis, rokoké jelmezek -
kel, az mar mindennek a teteje volt. Ennek az el6adasnak én voltam a szuper-
vizora, mert a Foévarosi Tanacs nem engedélyezte, csak ugy, ha a Szinhaz cima
folydirat képviselSje irasos igazolast ad arrdl, hogy lehet jatszani. Es miutan én
ezzel a terulettel foglalkoztam, megkaptam a nemes feladatot, megirhattam a je-
lentést, és igy jatszhattak.

FL: A tancban a nyolcvanas éveknek két kulcsszava volt, a tancszinhaz és a moz-
gasszinhaz. Utaltam mar a tancfogalom valtozasara: a terminus atalakulasa jol
mutatja, mennyire bizonytalanna valt a tanc mibenléte. Az 1979-ben indulé Gyori
Balettben Marko Ivan a Maurice Béjart-féle tancszinhaz nyomdokain jart: koreo-
grafiait nagyon erds vizualitas, erds érzéki effektusok, idénként patetikus hang-
vétel jellemzi. Zardjelben jegyzem meg, hogy nem csak a tanc, de az egész magyar
szinhazmuvészet rengeteget koszonhet Gombar Judit diszlet- és jelmezterveinek
és a vilagitasnak — amit vizualitasban a Gyo6ri Balett hozott, az revelacié volt.

Ahogy ma mindenki a kortars tanchoz sorolja onmagat, akkor mindenki tanc-
szinhazat csinalt, aki trendi akart lenni, mert a tanccal vagy a mozgassal mint
kifejez6 eszkozzel a korszert szinhazhoz akart kozeliteni. Az Istvan altal emlitett
mozgasszinhazi fesztival a Szkénében pantomim talalkozonak indult, csakhogy
kiderult, hogy a pantomim idejétmult kifejezési formava valt, mar egyaltalan
nem mukodik. Ezutan indultak a mozgasszinhazi talalkozok, ahol test-, nem pe-
dig szovegkozpontu el6adasok szulettek, és hirtelen szamos kérdést fel kellett
tenni. Ha a test mozog, az micsoda: tanc vagy nem tanc? Mi a szinhaz, mit csinal
a szinész, mit a tancos, a rendez6, a koreografus? Ami a szinpadon megjelent, az
éppenséggel szinhaz volt, de se a hagyomanyos szinhaznak nem felelt meg, se a
hagyomanyos tancnak. Amikor az els6 fuggetlen tancel6adas megsziletik, 1982-
ben Angelus Ivantol a Tukrok, akkor a sajto amatér mozgasszinhazi el6adasként
ir rola, mivel nem voltak szavak az Uj jelenségre.

Ez radikalisan ujito korszak volt, és épp olyan izgalmas, mint a magyar iskola
korszaka. Es megint ugyanaz tortént, mint korabban Nyugat-Eurépaban és Ame-
rikaban is, ti. ujbol felteszik a kérdést: mi a tanc? Addig bizonyos kodok szerint
stilizalt mozgasokat értettek rajta, amit el lehetett és kellett sajatitani, megis-
merni a nyelvet, aminek volt egy székészlete, szabalyrendszere, amin aztan meg
lehetett szolalni.
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Az Ujitok nem a meglévovel operaltak — ezt ma kutatas alapu alkotasnak ne-
vezik —, hanem a muhelyekben mindenki kisérletezett a mozgassal, kicsit ugy,
mint a huszas-harmincas évek moderntanc-iskolai, amikor mindenki a sajat
szisztémajat alakitotta ki. Az ujito alkotok, akik amatérbdl fuggetlenek lettek —
hiszen 6k az orokosel a néhai avantgardnak — nem veszik adottnak és tudottnak,
mi a tanc, hanem a mozgas kiaknazatlan lehet6ségeinek felfedezéséhez fordul -
nak. Hadd hozzak egy példat: Arvai Gyorgyot és a Természetes Vészek Kollekti-
vat. Bozsik Yvette e korai darabokban leginkabb mozdulatlan volt, vagy ha moz-
dult, az aligha volt hagyomanyosan tancnak nevezhetd, mert a kifejezés, az yj
nyelv megtalalasa érdekében szinte minden tancos tudasat maga mogott kellett
hagynia. Ugyanakkor ez a mozdulatlansag, illetve a minimalisra redukalt moz-
gas olyan, mint a zenében a csend — ami a zene része, és akar a kozpontba is
kerulhet.

Hadd hozzak még egy, személyes példat a tanc ujraértelmezésére. Nem volt
konnyu akkor Nyugatra utazni, de azért a hirek eljutottak hozzank: miel6tt latott
volna barmit az ember Pina Bauschtél, mar hallott, olvasott réla. En életemben
el6szor Bausch-kompoziciéval egy parodiaban talalkoztam. A Magyar Allami
Operahaz turnén volt Nyugat-Németorszagban, ahol lattak valamit Bauschtol.
Hazajottek, és a Corvin téri Tancférumon az Operahaz csinalt egy Pina Bausch-
parddiat. Miért? Mert 6k ugy értelmezték alatottakat, hogy az nem tanc. Az, hogy
korbefut valaki, és addig ismételgeti, hogy faradt vagyok, mig kis hijan osszerogy,
az egy operai balettos szempontjabol nevetséges, és nem 1is lehet tanc, hiszen 6
,2tudja”, hogy ha nem a tokéletes és uralt, faradhatatlan testet latjuk, raadasul va-
laki meg is mutatja a faradtsagot, a fizikai gyotrelmet, akkor az nem felel meg a
tancrol elfogadott képnek.

A tanc ujradefinialasahoz tartozik egy fontos uj kérdeés is: a tanc és a szinhaz
kulon muvészet-e vagy egyutt létezik? Barba vagy Bausch el6adasai a szinhaz-
hoz vagy a tanchoz sorolandd6k? Ez persze mar régéta nyilvan nem kérdés, de hat
ki hallott akkoriban nalunk a posztdramatikus szinhazrol?

A tanc szempontjabol nagyon fontos még két uj, ekkoriban sziilet6 jelenség.
Egyrészt egy kompozicios és pedagdgiai modszer: amiota 1948-ban betiltottak
Magyarorszagon a mozgasmuvészetet, azéta az improvizacio eltlint a tancbdl. (A
néptancban hasznalatos improvizaciét szemben a kortars tanc szabad improvi-
zacios modszerével kotottnek nevezhetnénk.) A nyolcvanas évek fliggetlen vagy
alternativ alkotdinal a hangsuly a mihelymunkan van, sajat otletek, gondolatok
elmélyitése, kiprobalasa és a kifejezési eszkozok kutatasa zajlik. Az 1j alkotdi és
pedagogiai moédszer tehat az improvizacio lesz, nem a kész sémak varialgatasa,
hanem minden otlet egyedi kiprobalasa, beleértve a tévutakat is, mert hiszen
masképp nem lehet haladni.
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A masik szintén Uj jelenséqg a hierarchia felbomlasa. Es ez megint nemcsak
nalunk, hanem kortulbelul a nyolcvanas évek végétol mindenutt benne van a
tancrol valé gondolkodasban. Ha valaha hallottatok balett-tancost nyilatkozni, a
legtobbet az alazat szo6t ismételgeti: a tancos maga az alazat, aki odaadja magat
az alkotdnak, a testét, a lelkét, meg se szdlal, végrehajt, ésatobbi. A kortars tarsu-
latoknal sem arrol van sz, hogy nincs muavészi alazat, hanem arrdl, létezhet-e
tovabbra is a poziciobeli kulonbség alkotd meg el6ado kozott. Az el6adé csak vég-
rehajto, vagy pedig egyenrangu, kreativ résztvevéje az alkotoi folyamatnak?

Korabban azt tekintették profi koreografusnak, aki bejott a terembe és betani-
totta, amit el6zdleg kigondolt. Sz6 nem volt arrol, hogy probalkozik, kisérletezik
— ezt amatorségként itélték el. Eck Imrét azért nem vették komolyan az Opera-
hazban, amikor felkérték egy Uj darab elkészitésére, mert az operahazi tancosok
nem ehhez voltak szokva. Eck ugyanis mar 1960-t6l ugy alkotott a Pécsi Balett-
nél, hogy atancosok krealtak meg a szerepuket bizonyos kereteken belul. Ez nem
profi - mondta a profi operahazi tancos: 6 azért van ott, hogy megmondjak neki,
mit csinaljon. Ma elképzelhetetlen egy olyan kortars egyuttes, ahol azt varja a
tancos, hogy valaki bejojjon, mondja és mutassa meg neki pontosan, hogy mi a
koreografia, 6 pedig majd végrehajtja. A szinhazban is lezajlik ez: ma mar sokan
kozosen irnak darabot, ami husz-huszonot évvel ezel6tt elképzelhetetlen lett
volna.

A tancban a muvek persze nagyon sokfélék, mert a nyolcvanas évektol sokféle
szakmai hattérbol érkeztek az alkotok. Legkevésbé a tancbdl, kivéve Bozsik
Yvette-et, de volt koztuk képzémuveész, szinész, mérnok, jogasz, orvos, de volt, aki
a pantomimen keresztiil, masok a néptanc feldl érkeztek. Akarhogy is, szabadok
voltak mindattdl, ami a szakmai képzés soran beleég az emberbe, igy ez a hatrany
elonyukre valt.

A muvekben az egyik legelementarisabb ujdonsag egy ujfajta dramaturgiai
gondolkodas megjelenése volt. A tancnak évszazadok ota két nagy terulete van.
Az egyik a torténetmesélés, a masik a reflektalas a zenei formakra, és mindket-
tonél lényeges kovetelmény volt a belsé koherencia. A nyolcvanas évekt6l azon-
ban megjelennek a mozaikos szerkezetek, egyre gyakoribb a mellérendelés és a
sokszolamusag, eltinik a linearitas, nincs elmesélhet6ség, ami korabban leg-
alabbis a magyar tancéletben a legerésebb hagyomany volt.

Ha megnézel egy nyolcvanas éveknél korabbi kritikat, az eklektika a legsulyo-
sabb szitokszo. A nyolcvanas években viszont vadul elkezdenek mindent ke-
verni, minden korabbi miufaji, tancnyelvi hatart semmibe venni, és a nézoktol
sem azt varjak, hogy azonositson szereploket és helyzeteket. A tanc befogadasa
kapcsan mindig az a gond, hogy a nézében ott a gorcs, hogy nem érti, amit lat:
err6l a muvészetrol egyaltalan nincs sz6 a kozoktatasban, igy kinek lenne jartas-
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saga a kédrendszerek megfejtésében? Amig egy tanceldéadas torténetet mesél el,
nincs nagy gond, elég ha azonositani tudjuk a karaktereket és a szituaciokat, te-
hat értjuk... A nyolcvanas évektél azonban a nézé6tél nem felismerést, hanem
sokkal inkabb asszociacidkat var el a tanc; azt, hogy menjen egyutt a darabbal,
vigye bele a sajat életét, ne kivulrdl szemlélje, és sajat maga teremtse meg a ré-
szek és jelek kozotti osszefuggeéseket.

Még két fontos ujdonsag: egyrészt az allando egyuttesi ideal mellé felzarkézik
a projektekben mukodés, ami joval nagyobb szabadsagot adhat a résztvevoknek.
Masrészt a tancban megjelennek a helyspecifikus eléadasok. Az alkotok kilép-
nek a szinhazi térbdl, el a barsonyfuggonytél és a paholyoktol, a szinhaz ritualis,
szent tereit6l. A tanc kikoltozik az utcara, a muzeumba, hajora, a koznapi élet
valos tereibe, vagy példaul Hod Adrienn egy vegyi technikum laborjaba kompo-
nalja meg a Luxot, vagy Dioszegi Laszlo a lerobbant kelenfoldi palyaudvaron jat-
szatja el a Brassoi palyaudvar cimi néptancalkotasat, mig a fuggetlenek a Feren-
ciek terén, a buszmegallékban (és csucsforgalomban) az utcan iinneplik tanccal
a Traf6 évadnyitéjat.

IZ: A Szkéné az egyik legfontosabb autondém vagy félautonom zona, ahogy az itt
megszervezett Mozgasszinhazi Talalkozo is nagyon fontos. Ha jol emlékszem,
nemcsak tancel6adasok szerepeltek, hanem képzémuvészet-orientalt szinhazi
produkciok, és a szinhazat és a tancot vegyité, azok alapelemeit megkérdojelezé
produkciok az egyetem teljes teruletén, a tornateremtél az aulaiqg. Igazi 6sszmi-
vészeti fesztival volt innovativ, progressziv és Kkisérleti szinhazi eléadasokkal,
tanccal, képzémuvészettel, zenével, olyan el6adasokkal, amiket mashol nem le-
hetett latni — és mindez egy muszaki egyetem kontextusaban.

Sok egyuttest nehéz bekategorizalni, gondoljunk a Természetes Vészekre,
vagy az Artusra, aminek az eredeti neve Artus Tanc- és Ugrészinhaz volt. Ami
ebben a kozegben szintén izgalmas, az a képzémuveészet beemelése: a diszlet mar
nem hattér, hanem onallo elem, de egyébként a zene is. A szinpad az 0sszmuveé-
szet tere lett, ahol ezek az elemek egyenranguak és egymassal utkoztethetok,
mindez pedig foliilirta azt a kisrealista szinhazi nyelvet, ami a hivatasos szinhazi
kozegben megtalalhato volt, van, és ugy tinik, lesz is. Emlitette Livia a kulonle-
ges tereket: a mozgasszinhazi talalkozo a teret is kinyitotta. Ki lehet menni a
szinhazépuletbdl mint olyanbdl.

A Tanulmany Szinhaznal is volt egyébkeént préobalkozas a hivatasos és az ugy-
nevezett kisérleti irany vegyitésére. A Vigszinhazban megvalosult, a Szegedi
Egyetemi Szinpad egykori tagja, az addigra rendezé szakon féiskolat végzett Acs
Janos altal rendezett Oidipuszban (1994). A széveges szereplok voltak a vigszin-
hazi szinészek, a kar meg ott tolonghatott az Arvisura tagjaibol. Korabban volt
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ugyan egy-két eset, példaul Szegeden az Orok Elektra (1971), de ekkor ismét meg-
kiséreltek kozosen el6adasokat bemutatni, és arra kellett rajonni, hogy a struk-
tura maga nem engedi a munkamodszerek kozotti atjarast.

Ertem ezen azt, hogy Somogyi példaul tobbszor elévette ugyanazt a szoveget,
ugyanakkor egy el6adasra egy-masfél év felkészulési ido volt. Ezalatt nem csak
és kizarodlag azzal foglalkoztak, hogy megvan-e a szovegkonyv, és azt, hogy pro-
baljuk be négy-hat hét alatt, hanem nala a probak els6sorban tréningeket jelen-
tettek. Nem konkrét el6adasra tréningeztek, hanem ez kulonboz6 technikak el-
sajatitasat jelentette a vokalistdl kezdve a testi képzésig. Ez azonban nem egyet-
len el6adas létrehozasa érdekében tortént, hanem a szinészi kifejezési eszkozok
lehetséges kiterjesztésének az érdekében. S ha meglett a kozponti gondolat, abbol
szulethetett késébb el6adas, amelybe természetesen beépitették a tréningek
eredmeényeit, de nem eléadasok kitermelése volt az elsédleges cél.

NI: Ennek is van azért el6zménye: ugyanezt csinalja Paal Istvan, amikor megis-
meri Grotowskit. Es amikor itt, Szegeden z(iros lett a helyzete, az Universitas
Egyuttesben majdnem két évig semmi mast nem csinal, csak tréningezik.

IZ: Raadasul éppen itt, Szegeden forditottak le el6szor Grotowskitdl A szegeny
szinhaz fele cimi munka egyes fejezeteit, Kohler Katalinnak koszonhetéen, f6leg
azokat a részeket, amelyek a szinészképzéssel foglalkoztak, ami szamizdatban

terjedt, miel6tt hivatalosan megjelenhetett volna. Tehat az un. amatér szinhaz

mar a 60-as évektél nemzetkozi kozegben szitualta magat. Majd a 80-as évek ma-

sodik felétdl jelent meg a kozeg szamara valamilyen anyagi tamogatas. A Soros

Alapitvany szinhazi palyazatai, késébb pedig a minisztériumi mukodési tamoga-

tas, ami valamiféle hatteret tudott adni az ekkoriban mar alternativoknak neve-

zett tarsulatoknak.

FL: Az intézményesulésrol szeretnék roviden beszélni. A kilencvenes években, a
tamogatasok megsokasodasa idején volt egy hosszu periodus, amikor ugy tint,
hogy ha nem is sikeriil ugy intézményesilnie a fliggetleneknek, ahogy a hagyo-
manyos tarsulatoknak, de a fennmaradasnak és fejlddésnek van valamifajta ta-
mogatottsaga — hogy ez milyen csufosan végzédik a tamogatasok radikalis vis-
szavagasa idején, azt mostanaban latjuk.

Szerintem osszesen két sikeres intézményestulés zajlott le a tancban — mikoz-
ben persze nem egy ekkoriban alakult tarsulat, mint az Artus, a Bozsik Yvette
Tarsulat, a TranzDanz ma is mukodik —, de az osszmuvészetiség igénye szem-
pontjabol is. A Pet6fi Csarnokra, illetve jogutodjara, a Trafora gondolok: ez utébbi
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tovabbra is az egyetlen befogadohelye a nemzetkozi és hazai kortars muvészet-
nek, ahol a kiallitastol a zenéig, a szinhaztdl a tancig minden megtalalhaté.

A masik sikertorténet furcsabb: a Budapest Kortarstanc Féiskola el6dintézmé-
nye maganstudioként 1983-ban alakult meg. Nem véletlen, hogy Kreativ Mozgas
Studionak nevezték, mert a tancfogalom foglalt volt. Most mar persze nem tar-
sastancot értettek alatta, hanem a balettot meg a néptancot, azon kivul nem léte-
zett ,hivatalos” szinhazi tancforma. Ami ebben az Angelus Ivan altal alapitott
Studidban tortént a harcmuvészetektol a release-technika, a jazzt6l a kontakt ok-
tatasaig, az nem tanc a hagyomanyos tancszemléletben. Ez egy maganstudié
volt, ahova barki, csupa amatoér jarhatott, és ebb6l alakult ki aztan hosszu évek
szivos munkaja nyoman a professzionalis kortarstanc képzés, ami be tudott
épulni a magyar oktatasi rendszerbe alap-, kozép- és fels6fokon. Mondjuk éppen
mostanra az er6teljes kozpontositas, a tamogatas megvonasa és a novekvo kont-
roll igénye miatt. A megszinés felé kozelit, mert magan féiskola, tehat szellemi-
leg és pedagogiailag-szakmailag fliggetlen maradt. Mai mikodésében a néhai
tart statusz koszon vissza.

Még egy megjegyzés: valami mas miatt atfutottam a réqgi Ellenfényeket. Mell-
bevagé volt latni, hogy a kilencvenes évek kulcsfogalma a strukturavaltas volt.
O, milyen naivak voltunk! Konferenciak, kotetek, megbeszélések sora foglalko-
zott ezzel: volt remény, hogy az allam altal elismert, tamogatott, stabilan mikod -
tetett szinhazak mellé az alternativok legjobbjai is bekerulnek a strukturaba,
hogy rugalmas és értékalapu lesz a rendszer, de végul nem tortént semmi.

Egy valami tortént, amit példaértékunek tartok: Bozsik Yvette sajat egytttese
1993-ban indult, és Zsambéki Gabor rezidens tarsulatnak odavette 6ket a Katona
Jozsef Szinhazba. Ez Bozsik Yvette legjobb korszaka volt, a szinhaznak is fontos
volt, de ez egyetlen mas fuggetlen tancegyuttessel sem tortént meg azéta sem -
mikozben a szinhazi tamogatasok uj rendszere arra 0sztonzi a vidéki koszinha-
zakat (pl. Eger, Sopron, Kecskemét), hogy legyen tancegyittesiik, de valahogy al-
ternativ-fliggetlen muhelyt (a Forte Tarsulat székesfehérvari jelenléte mellett)
sehol nem karoltak fel. Pedig talan ez lehetne egy fuiggetlen tarsulat egészséges
létmadja.

IZ: Visszatérve a sikertorténetekhez, a szinhazban, hogy csak a legnyilvanvalobb
eseteket emlitsem, a Krétakor, a Szputnyik, a Pintér Béla Tarsulata, a Proton Szin-
haz - egyértelmuen sikertorténetek. A Krétakor raadasul az egyetlen olyan tar-
sulat, amelyiknek az akkori miikodési palyazatokrol donté kuratérium hathatoés
tamogatasaval sikerult a minisztériumbol kisajtolnia egy harom évre szo6lo ta-
mogatast. Sajnos ez felemasan valdsult meg, mert az elsé év utan Schilling Arpad
bejelentette, hogy 6 mas utat valaszt, s feloszlatta a tarsulatat. Egyrészt értettem,
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miért teszi. Masrészt viszont ez abbdl a szempontbdl nem volt tul szerencsés,
mert nagyon sok embernek nagyon sok munkaja volt abban, hogy egyaltalan
megnyilt egy ilyen lehet6ség. A terv az volt a minisztériumban, hogy el6szor a
Krétakor részesul ebbol, a kovetkezo6 évben egy tanctarsulat, Bozsik Yvette vagy
az Artus vagy Frenak Pal, és aztan menne a dolog tovabb, hiszen van ebben po-
tencial, csak akkor a minisztérium hirtelen behuzta a féket.

A 2010-es évektoél azonban, amikor mar fuggetleneknek hivjak 6ket, széval a
fuggetlen sikertorténetek egy részének vége szakad, megszinik a Krétakor,
Schilling kulfoldre koltozik. Ekkor sziinik meg a Szputnyik, Bodo Viktor tobbet
rendez kulfoldon, mint itthon. Mundruczé Kornél Proton Szinhaza még mukodik
itthon, de ott nincs allando tarsulat, hanem el6adasokra szerzodnek, és 6k is tob-
bet jatszanak kiilfoldon, mint itthon. Pintér Béla viszont tartja magat, s népsze-
rabb, mint valaha. S bar a hivatalos propaganda azt harsogja, hogy minden rend-
ben van ezen a teriileten (is), senki ne gondolja, hogy a fiiggetlenek helyzete meg-
olddédott, vagy akarcsak rendezédott volna. S6t, a tamogatas keretosszege tulaj-
donképpen a 2000-es évek kozepe 6ta valtozatlan!

Ami Magyarorszagon alulrol jové kezdeményezés, az éppen a THEALTER
Fesztival, ami harmincegy éve mukodik. Dobbenetes az egész léte, és ez éppen a
fesztivalt szervezok heroikus munkajat dicséri. Maskulonben meg botrany, hogy
a kulturpolitika harmincegy éve nem veszi észre, hogy van itt egy alulrdl jovo
kezdeményezés, talan megfelel6en kellene tamogatni. Harminc év alatt ez a fesz-
tival a kelet-eurdpai régio egyik, infrastrukturajaban és nemzetkozi kapcsolati
halozataban is kiépitett, meghatarozo fesztivalja lehetett volna... Nem egy amugy
is meglehetosen bokezien finanszirozott intézmény fesztivaljat, a MITEM-et
kellene kitomni ujabb és ujabb szazmillidkkal, illetve 2023-ban, a szinhazi
olimpia évében mar milliardokkal, hanem egy ilyen alulrdl szervezett inditvanyt
kellene tamogatni. Es raadasul egy olyan évben beszélgetiink, 2021 nyaran,
amikor a muikodési palyazaton nulla forintot itélt meg a THEALTER-nek a
névtelen kuratérium. Ami onmagaban vicces lenne, de nem az, s a jovo sem
kecsegtet sok joval...

A szoveget lejegyezte: Jaszay Tamas, szerkesztette: Fuchs Livia, Imre Zoltan,
Jaszay Tamas és Nanay Istvan
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,2Mert mondjuk ki: a THEALTER-nek azok az utcaszinhazi
eloadasai, amelyek az exek segitségevel jonnek létre, olyan
projektek, amelyek annak a felné6tt 'bolondozasnak’ a
batorsagat és kockazatait tudjak kozvetiteni,amia gimnazium
falai kozott érdemjegyet, a fesztival keretei kozott nézéi
figyelmet, allampolgarként nagykoru kovetkezményeket von
maga utan.”

Kiss Gabriella

,Eletem legmeghatarozdébb szinhazi élményei k6zo6tt tartom
szamon a szentpétervari AHE tarsulat el6adasait, melyeket a
szegedi THEALTER Fesztivalon lattam a kilencvenes évek
végen és az uj evezredben.”

Mikola Gyongyi

,2Ami Magyarorszagon alulrol jové kezdeményezés, az éppen

a THEALTER Fesztival, ami harmincegy éve mukodik.

Dobbenetes az egész léte, és ez éppen a fesztivalt szervezok
heroikus munkajat dicséri.”

Imre Zoltan
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