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,,Oriilni fogok a targyilagos kritikanak,
mert a kiilonbozo felfogasok harcabdl,
ha azok becstiiletesek, johiszemiiek és
komoly tudomanyon alapulnak,
mindig az igazsagnak kell

gyoztesen kikertilnie.”

Gerentsér Laszlo (1873-1942) 1
Elosz6

Az altalanos tudasvagybol fakad az, hogyha valaki egy mesterséget iiz, akar hivatasbol,
akar mint mitkedvelo, lassankint érdeklodni kezd azok irant, akik ezt a mesterséget
megalapitottak és fejlesztették. Ez tortent velem is. 28 éve foglalkozom a vivas tanitdsaval és
minél jobban belemélyedtem ennek pedagdgiai részébe, annal jobban felébredt bennem a
kivancsisag a mult irant. Kezdtem a régi vivokonyveket tanulmanyozni, elsésorban ama
nemzetekeét, ahol a miivészi vivas megindult és kifejlodott. Az érdeklodésem évrol-évre
fokozodott ugy, hogy lassankint oriasi anyag gyiilt 6ssze kezemben, amelynek rendezése és
historiailag preciz osszedllitdsa évek munkajat igényelte.

A Magyar Vivomesterek Orszagos Egyesiilete, amely a mult évben alakult meg oly modon,
hogy a meglevd két régebbi vivomester-egyesiilet fuzionalt, ebben az évben a fiatal
vivomesterek és vivomester jeloltek részére egy tovabbképzo tanfolyamot nyitott. Ebben a
tanfolyamban vallaltam a vivas torténetének eléadasat is. Most nyilott alkalmam arra, hogy a
vivdstorténetre vonatkozo nagyszamu jegyzetemet egy kissé rendezzem. Féleg az okozott
nehézséget, hogy ebbol a nagy anyagbol miként dllitsak oOssze egy kis jegyzetet, amely
alkalmas volna arra, hogy némi tajékozottsagot nyujtson a vivomester-jelolteknek a vivas és a
vivémesterség torténetére. Igy sziiletett meg ez a kis tanulmdny, amelynek megirdsdndl
filmszeriien bontakozott ki eléttem a mult képe, zsenialis vivomester-elédeim alakjai és minél
jobban mélyedtem bele ezeknek torténetébe, annal inkabb meggyozodtem arrol, hogy milyen
oriasi kulturhistoriai hivatast toltott be a vilagtorténelemben a vivas és gyozédtem meg arrol,
hogy valamennyi emberi testgyakorlat és sport kozott 6sszehasonlithatatlan magassagban van
a vivomiivészet.

Kivanom, hogy azokat a fiatal mestertarsaimat és a mesterjeldlteket, akik kis tanulmdanyom
sorait atolvassak, a vivas iranti hasonlo lelkesedés, ambicio és forro vonzodas hassa at, mint
azokat a nagy elédoket, akik a vivasmiivészet alapjait leraktik és mint engemet is, aki a
legnagyobb szeretettel és lelkesedéssel meriiltem el az elmult idok vilagaban; reményt,
bizalmat és munkakedvet meritve egyuttal a jovore nézve is.

Budapesten, 1928. aprilis 26.”

— irta vivastorténeti tanulmanya eldszavaban egy foévarosi, nyugalmazott testnevelési igazgato,
a budapesti Pazmany Péter kir. m. tud. egyetem vivomestere, a Vivomester Vizsgaztato
Bizottsag eléaddja. A fényképeken kissé¢ merevnek latszo uriembert dr. Gerentsér Laszlonak
hivtak, és a mult szdzad 20-30-as éveiben O volt Magyarorszag egyik legismertebb
vivomestere, a korszak elismert szakiroja, akinek szamos, vivassal kapcsolatos cikke jelent
meg a korabeli tjsagokban, szaklapokban.

! Gerentsér Laszlo: A modern kardvivas (1944), E16sz6, XI. oldal.



Jelen tanulmany segitségével az olvasd lehetdséget kap arra, hogy elobb a maga
teljességében megismerje Gerentsér vivastorténeti miivet, ehhez részletes labjegyzetek és
kiilon jegyzetek formajaban kap megfelelé hattér-informaciokat, utana pedig lathatja, miben
kiilonbozik egymastol a mester altal irt torténelmi tanulmany két véltozata: az 1928-as és az
1944-es. Miutan megismerte ezeket a szOvegeket, Osszehasonlitasként egy részletesebb
kritikai elemzés olvashat a Gerentsér miivét kovetd legismertebb vivastorténeti tanulmanyrol,
melyet dr. Kun Laszl6? irt a malt szdzad 60-as éveiben. Fontos kiemelni, hogy a korabbi
magyar vivokonyvek szerz6i — Sebetic (1877, 1886), Murz (1890), Chappon (1892, 1904,
1911), Arlow (1902) stb. — nem foglalkoztak a magyar vagy a kiilhoni vivas torténetével, igy
a BEAC vivomesterének miive kimondottan hianyp6tld volt a maga idejében. Ezt kdvetden az
érdeklodd valaszt kaphat arra a kérdésre, hogy manapsag mit tudunk jobban, pontosabban a
vivas évszazados fejlddésérdl, megismerheti néhany olyan szerz6 nevét, akinek miive ott volt
Gerentsér hires konyvgylijteményének polcain. Egy rovid fejezet bemutatja a mester Gttéro
szerepét a hazai vivaskutatasban, végiil korabban publikdlatlan életrajzi adatokkal egészitjiik
ki a korabban leirtakat.

Gerentsér utolsd konyvét tanitvanyai — dr. Bay Béla és dr. Rajczy Imre — két évvel a
vivomester halala utan, 1944-ben rendeztek sajté ala és adtak ki. A modern kardvivds cimii
konyv részletesen bemutatja az akkori magyar kardvivas elméletét és gyakorlatat, szamos
rajzolt abraval illusztralva a vivoakciokat. Ennek a miinek a IX. fejezete (288-349. 0.)
foglalkozik a vivas torténetével. Az itt olvashatd szoveg csSak egészen minimalis
valtoztatasokat tartalmaz az 1944-es eredetihez képest, pl. a mostani helyesiras szerint irtuk:
nyujt — nyujt, jobbkéz — jobb kéz, mult — mult, olympidsz — olimpia, a kiilfoldi szereplok
nevét pedig az eredeti nyelv névhasznalata alapjan irtuk: Merignac Emile — Emile Merignac
(Emile Mérignac). A IX. fejezetben eredetileg nem voltak illusztraciok, a jelen valtozathoz
Gerentsér egy masik tanulmanyaban — A sport enciklopédidja (1928), Vivas (XII. fejezet) —
talalhat6 rajzokat hasznaltam fel (250-271. abrék).

2 Dr. Kun Laszl6 (1931-2000) foiskolai tanar, a Testnevelési Foiskola tanszékvezeté docense, kandidatus,
sporttdrténész, sportszociologus, az UNESCO Nemzetkozi Sporttorténeti Bizottsaganak elndkségi tagja,
a Magyar Birk6zo6 Szovetség Edz6 Bizottsaganak elnoke.



|. fejezet

Gerentsér Laszlo: A vivds torténete (1944)

Ami elmult, nincs elfeledve
Aki meghalt, nincs eltemetve!
Babits

86. Bevezetés

A vivas eredetér6l és fejlodésérol nehéz tiszta képet alkotni, mert a megbizhatd
forrasmunkak szama elégtelen. Nagy kar, hogy a langesz{i mesterek legnagyobb része elhunyt
a nélkil, hogy kivald6 modszerérdl valami feljegyzést, vagy rendszeres munkat hagyott volna
hatra. Viszont sok olyan irds maradt meg, amelynek alig van valami torténeti, vagy vivoi
érteke. Minden tudomanyos kutatdsnak, igy a torténelmi kutatasnak is elsé célja az igazsag
megallapitasa. A torténelem tehat annyit ér, amennyi igazsag van benne, s ezért igazsagokat
elhallgatni, vagy megmasitani a legnagyobb hiba, amelyet a torténetird elkdvethet.

Nagyon Ovatosnak kell tehat lennie a lelkiismeretes ironak a megbizhaté forrasmunkak
kivalogatasanal. Még igy is, a legszorgosabb kutatds dacara is, sokszor szakad el a fonal ¢és
gyakran vesziti el a kutat6 a tovavezetd nyomot.

M¢ég nagyobb feladat azonban az irénak a sajat korarol itéletet mondani, mert hiszen az
emberek magukkal szemben elfogultak ¢és hiuak s a réluk megallapitott igazsagot, ha nem
kedvez a — sokszor mesterséges — hirneviiknek, személyes sértésnek veszik.

A legnagyobb anyagot a francia és az olasz vivoirodalom szolgaltatja. Igen sok miivet,
tanulmanyt és cikket talalunk mindkét nemzet szakirodalmaban. BO és tartalmas a német
vivoirodalom anyaga is, s6t még a belga, spanyol és az angol irodalom is sokkal tobb
hagyatékkal rendelkezik, mint pl. a magyar. [1] A magyar nemzet és tarsadalom torténetének
iro1 alig foglalkoztak a vivassal. A perdontd bajvivasok, a lovagkori viadalok és a torok-
magyar bajviadalok lefolyasarol vannak némi feljegyzéseink, de mindezek annyira hianyosak,
hogy beldliik még homalyos képet sem tudunk alkotni arrél, hogy milyen volt a régi magyar
vivas, hol és milyen modon tanultak ifjaink a kardforgatas mesterségét és volt-e egyaltalan
valamilyen egységes vivorendszer.

A magyar vivas régi nyomait kutatva, tobb magyar torténetiréval ismerkedtem meg.
Kérdéseimre semmi, vagy nagyon kevés felvilagositast kaptam tolik. Annyit
megallapitottam, hogy azok a fénemesi és nemesi ifjak, akik egyes gazdag és hires fénemesi
¢s nemesi udvarokban nevelddtek, lovaglasi, vadéaszati és harcészati tanulmanyaik mellett
valosziniileg vivoi kiképzésben is részesiiltek. Harsanyi Zsolt a ,,Szoljal, szoljal, virraszto”
cimi, a kolté Zrinyi Miklosrol® sz616 konyvében emliti: ,,Azonkiviil Dovolich hadnagy tiszte
volt kardforgatasra és lovaglasra fogni a fiut (t.i. Zrinyi Miklost)”.

Ha tehat tanulmanyozni akarjuk a vivas torténetét, kutatasainkat azokban az idOkben kell
végeznlink, amikor a vivas mar kiilon célokra torekvd, 6nallo, tudoméanyos szabalyok szerint
vald, onmagaért folytatott miivészetté valt. [2]

3 Zrinyi Miklés (1620-1664) horvat ban, nagybirtokos fénemes, kolté, hadvezér és politikus, hadtudos.



87. Vivas az okorban. A keleti népek vivisa

Capoferro?, a kivalé olasz vivomester ,,4 vivds miivészetének és gyakorlisianak nagy tiikre.
Siena, 1640” cimi munkdjiban az asszirok kiralyanak, Ninusnak® tulajdonitotta a vivas
feltalalasat. Szerinte a vivast az assziroktol a perzsak, ezektdl a macedonok, végil a gorogok
¢és romaiak vették at. Ez az allitas ellentétben van az indusok tanitasaval, akik azt bizonyitjak,
hogy a vivast Brahma talalta fel s 6 tanitotta meg rd a brahminokat a tobbi misztikus
tudomannyal egyiitt. [3]

Emile Merignac a ,,Histoire de I'escrime”® cimii munkajaban emliti a kinaiak vivéasarol irva,
hogy Pere Amiot - aki valészintileg francia misszionarius volt - azt allitja, hogy a kinaiak 27
szazaddal Kr. e. ismerték majdnem a mi dsszes fegyveriinket. Chin-Non-Sonan-Yuan uralma
alatt Kr. e. 2722-ben vasbol készitettek fegyvereket, amelyeket eleinte a vadallatok
megtadmadéasara hasznéltak és erre erdteljes ifjakat tanitottak be, akik azutdn ezeket a
fegyvereket haborukban és harcokban is hasznaltak. [4] 2195-ben Kr. e. kezdik a kinaiak a
kardot hasznalni, amelyet foképpen az egyes, un. kihivasos harcban alkalmaztak a landzsaval
egylitt. A kinai historia gyakran emleget gymnasiumokat (testgyakorld iskolakat), amelyek
mar a Kr. e. a XVIIL szdzadban viragoztak s ahol az id6sebbek tanitottak a fiatalokat szellemi
¢s testi kultarara. A feljegyzések még azt is hozzateszik, hogy ezeket a gymnasiumokat az
akkori uralkodocsalad szubvencionalta, fejlesztette és tartotta fenn szazadokon keresztiil.
Kinaban jelenleg is legfobb testgyakorlat ugy a katonai, mint a polgari €letben a vivas.

88. Gorogok

Gorogorszag szép napjaiban taldlkozunk ugyan vivassal, amelyet oplomachia’ néven
ismertek, amely azonban nem tudott kifejlodni; nem is allt valami nagy tiszteletben és kevés
ir6 emlékezett meg rola. Mindenesetre csodalatos ez oly népnél, amely a szépnek minden
megnyilvanulésat oly szeretettel fejlesztette. Tekintetbe véve azt a nagy szerepet, amelyet a
gorog ifjusadg nevelésében a testgyakorlatok betoltottek s azt a szorgalmat, amelyet az athéni
¢és spartai jatéktereken a fegyvereknek szenteltek - hiszen éppen a nagy gorog varosoknak
hatalma alapult a fegyverekkel megszerzett és fenntartott hegemonian -, azt hihetndk, hogy a
vivasnak, mint raciondlis testgyakorlasnak nagy keletje volt és mint fontos testgyakorlat,
legfébb targyat képezte az ifjusag testgyakorldsanak. Es mégsem volt igy. Az oplomachia
szerepe igen jelentéktelen volt az ifjak testi kiképzésénél; ki volt zarva az atlétikai
gyakorlatok koziil és igy természetesen nem szerepelt az olimpiai és hasonld nemzeti
jatékoknal sem. A nemzeti kiizdelmeknek legfontosabb dga a versenyfutas volt és a labaknak
gyorsasaga az az erény, amelyet leginkabb tinnepeltek. [5]

89. Romaiak. A gladidtoriskolak
Italidban évszdzadok multak el, mig az 6nallo vivomiivészet kifejlodott. Tudjuk, hogy a

romaiak hatalmukat és nagysagukat elsdsorban kitlinben megszervezett hadseregiiknek
koszonhették s ugyszoélvan a fegyverforgatds tudoményaval hoditottdk meg a vildgot. A

4 Ridolfo Capoferro (vagy Capo Ferro, Capo-Ferro) (?-?) sienai vivomester, a Gran Simulacro Dell'arte
E Dell'uso Della Scherma (1610) c. vivokonyv szerzdje.
> Ninus (gorogiil: Nivog vagy Nivog) az 6gordg mitologia egyik kiralya, Ninive alapitoja.
6 A vivds torténete. Emile Mérignac, a kétkotetes Histoire de I'Escrime dans tous les temps et dans tous les pays
(Parizs, 1883 és 1886) szerzdje, vivastorténész, Louis Lucien Mérignac (1873-1941) francia vivo unokadccse.
7 Léasd a II. fejezet 5. jegyzetét.



gladiator-iskolak voltak az elsé intézmények, ahol az 6nalld vivads nyomait megtalaljuk. A
koznép a vilagért sem mulasztotta volna el a nyilvanos gladiatorjatékokat, amelyeket minden
latvanyossag folé helyezett €s csak a kenyeret és a cirkuszi jatékokat kovetelte. Ennek a
paratlan népszertiségnek volt a kovetkezménye, hogy a gladiatorképzé-iskoldk Oriasi
fejlédésnek indultak. A gladiatornak batornak és iigyesnek kellett tehat mutatkoznia, hogy a
cirkuszi nézok figyelmét felkeltse és tapsokat arasson. Ha elbukott, a halal megszabaditotta
foldi szenvedéseitdl, ha pedig gy0zott, szabadsagot és gyakran irigyelt hirnevet szerzett
maganak. A gladiatoroknak tehat képezniiik kellett magukat, hogy ne csak erdsekké és
igyesekké valjanak, hanem elsajatitsdk mindazokat a fogasokat, amelyek gydzelemre
segithették oket. Az egykoru feljegyzések megemlékeznek arrdl, hogy a rémai birodalom
kozpontjaban tobb varosban voltak gladiator-iskolak, ahol a gladiatorokat nagy bokeziiséggel
¢s joléttel vették koriil. [6] A gladiatorokat neveltetd, kdlcsonzo €s elado vallalkozo, a lanista,
részint a sajat pénzén, részint kozkoltségen tartotta fenn ezeket az iskolakat, ahol a
gladiatorjeldlteket a legalaposabban képezték ki. Itt kellett tolteniiik a hosszl tanulési
iddszakot, amely alatt rendszeres oktatassal haladt a jelolt lassanként eldre. A eldadast és
szabalyokat (dictata et leges) tanultak, amelyekre a lanista és a gyakorlottabb gladiatorok
tanitottak Oket. Majd hosszasan gyakoroltak magukat fakardokkal, vagasokat végeztek a
levegdben, hogy biztonsagot és rugalmassagot szerezzenek, majd co6lop ellen kiizdottek, végiil
egymassal kiizdve gyakoroltak magukat. [7]

A tanuldoévek letelte utan a spectati (kiprobaltak, bevaltak) osztalyba és csak ekkor kezd6dott
meg szdmukra az igazi gladiatori élet, minthogy a lanista ekkor a sziikséghez képest
beosztotta Oket a kiillonbozé véarosok amfitedtrumaiba és neviikk megjelent a gladiatorok
nyilvanos jegyzékén. Fofegyveriik a kard, gladius volt, amelyt6l nemcsak neviik, hanem
fegyveres kiizdelmiik elnevezése is szarmazik. A kard kezdetben rovid és széles volt, ez volt
az igazi gladius, de id6k multdval meghosszabbodott s alakja is megvaltozott. A rodmaiak
ugyanis nem vetették meg az ellenség fegyvereit, ha azokat az 6vékénél jobbnak talaltak és
igy bevezették a hadseregbe ¢és gladiator-iskoldkba is a spanyol pengéket, amelyek
hosszabbak, keményebbek és ellenallobbak voltak, azonkiviil mindkét oldaluk ¢éles volt. [§]
Egyesek sok mindenféle kardtipus mellett a keleti népek gorbe kardjat is hasznaltak. Igy a
hadseregben fSleg a spatha® (a késébbi spada dse) volt divatos, amely széles, hegyes végii és
olyan hosszt volt, hogy a csip6tdl a f6ldig ért. [9]

A gladiatorok neveltetése és kiképzése rendkiviil gondos és rendszeres, valamint modszeres
volt ¢és enné¢lfogva a gladiatorvivas igen magas fokra fejlodott. Eldkeld ifjak is buzgdn
latogattdk a gladidtor-iskoldkat, eleinte mint miikedveldk, de késdbb akadtak koztiik olyanok
is, akik az oktatast is elvallaltak. gy lassanként kialakult a gladiatoroknak egy olyan
csoportja, ahol dicsvagybol, vagy anyagiaktol sarkalva, az onkéntes jelentkezdk foglaltak
helyet. Minthogy az ifjisag mindig vonzodik az Gjitasokhoz, valosagos tiilekedés indult meg a
versenyeken valo részvételért. A vivas fontos dgazata lett a nevelésnek s a gydzelmi dicsdség
vagya, mint valami divatdriilet, seregestdl vonzotta az ifjisdgot az amfitedtrumokba. Valoban
volt is valami, ami megbabonazta az ifjusagot; a gladiatorok, tudniillik, akik nem estek el a
kiizdelmekben €s mint gydzOk keriiltek ki, hatartalan hirnévre tettek szert. Koltok, festok,
szobraszok dedikaltdk nekik miiveiket, nem egy kozilik Oriasi fizetést huzott, vagy
foldbirtokot kapott s ha egy-egy hirneves gladiator elesett, miivészi mauzoéleumot, sét néha
templomot épitettek a holtteste f6lé. [10]

8 Angolul, latinul: spatha, magyarul helyesebb lenne a szpdta. Precedensértékii egy botanikai szakkifejezés:
szpata (spatha) = egy nagy viragzati buroklevél.



90. A4 gladiatori kiizdelmek

A latvanyossagot, amikor azt mar a magisztratus rendezte az allam koltségére, jo eldre
kozhirré tették és programjat kifliggesztették; ezen rajta volt a kiizdelem id6pontja, a szerepld
gladiator-parok szama, az dket neveld lanista és a szerepld legkivalobb gladiator neve, amely
utobbi igen nagy vonzoerdt képviselt.

A kiizdelem megkezdése elott az 0sszes gladiator koriiljarta az arénat €s ha a csaszar is jelen
volt, annak paholya el6tt elhaladva, hangosan kialtottak: Ave Caesar imperator, morituri te
salutant! (Légy tidvozolve csaszar, a halni késziilok koszontenek.) Rogton ezutan gyakorlati
jellegti® vivast mutattak be egyszerti fakardokkal, mikdzben miivészi mozdulatokkal
szorakoztattdk a nézdket, vagyis valosagos vivoakadémiat'® rendeztek. Utana megindult a
valodi péarharc; kiosztottdk a fegyvereket s miutdn az editor'! azokat megvizsgilta, a
mesterek, valamint a mar nagyhirti gladiatorok felallitottdk a kiilonb6z6 csoportokat. A
kiizdelmekben nem érvényesiiltek sem lovagias szabalyok, sem a konyoriiletesség, csak
gy6zOk voltak és legydzottek. Amikor a kiizdd felek egyike legydzotten és megsebesiilve
ellenfelének hatalmaba keriilt, akkor az editor muneris dontotte el, hogy életben maradjon-e,
vagy pedig megolettessék. A dontés joga csak késobb lett a kozonsége, amikor a legy6zott —
hogy kozonsége kegyelmét elérje — kitart karokkal térdre ereszkedett és bal kezének
mutatoujjat feltartotta. A kozonség részérél a kegyelem jele kenddk lobogtatdsa, a halalé
pedig a hiivelyujj lefelé mutatasa volt. [11] Ha a kegyelem megtagadtatott, akkor a gy6ztes e
baljoslati szavakkal fordult a sebesiilthz: ,,Recipe ferrum” (vedd a vasat)'? és a szerencsétlen
meghalt.

A gladiator-jatékok egykoru és a késobbi szazadokban szerepld kritikusainak véleménye
szerint, a gladidtor-iskoldk a vivas nagyardanyu fejlodését segitették eld, mert nagyon sok
bizonyiték van arra nézve, hogy ezekben az iskoldkban alapos tanitas és gyakorlatozas folyt.
A fejlédést még az is eldmozditotta, hogy a nép a jatékoknak hosszli évszdzadokon at vald
latogatasaval megtanulta a vivast értékelését s meg tudta allapitani egy-egy teljesitmény vivoi
értékét. Bizonyitékok vannak arra is, hogy amikor a vagasok nem feleltek meg a tisztesség
kovetelményeinek, a nép zajongva kovetelte, hogy a kiizdelmek becsiiletesen folyjanak
tovabb. Nemcsak a tetszetdsséget, a mozdulatok konnyedségét, a rendiiletlenséget és az élet
semmibevételét meéltanyoltdk tehat, de szerették a hdsiességet, az egyéni kivaldsagot, a
miivészi korrektséget, szoval lassanként nemcsak jo és eredményes, hanem miivészileg
tokéletes vivast is koveteltek.

Mint az emberi értelem, munka és tudds oly sok produktuméro6l, tgy a gladidtorok
miivészetér6l sem maradt hatra semmiféle jelentds iras, és ama gyakorlati ismeretek Kincsei,
amelyeket a gladidtor-iskolakban évszazadokon keresztiil felhalmoztak, az utdkor szdmara
teljesen elvesztek.

91. A kozépkori vivds

A kozépkorban a hadi élet nagymérvii kifejlddése és a testi erd uralma jelentékeny tényezdvé
tette a vivast. De a kozépkorban sem volt minden id6 kedvezd a vivas fejlddésére, st ezt

9 Gyakorlo jellegti.
10 A vivas szépségét bemutatni hivatott rendezvény a XIX. sz., illetve a XX. sz4zad elsd évtizedeiben.
11 Editor muneris = a gladiatorjatékok szervezdje.
12 pontosabb forditds: Fogadd be [testedbe] a [kard]vasat = Nem kegyelmezek életednek!
(Idegen szavak és kifejezések kéziszotara. Bp., 1994) Kun L. atveszi a Gerentsér-féle valtozatot.



nagymértékben gatoltak az akkori sulyos és zart vértezetek. [12] A kdzépkorban két téren
gyakoroltak és fejlesztették a vivast: 1. a katonai életben, ideszamitva a lovagi intézményt is;
2. a parbajok terén, beleértve az igazsagszolgaltatasnal eldforduld parbajokat is, az
ugynevezett istenitéleti viadalokat. [13]

A kozépkori vivasrdl szoélva nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az Eurdpaba be6zonlott barbar
népek fegyverforgatasat, amely a kiilonb6zd barbar fajok és keverékeknél nem sokban tértek
el egymastol. E népek legfébb gondja a ftesti erd fejlesztésére iranyult, tgyszolvan pajzson
sziilettek, gyermekkoruk szilaj jatékokkal ¢és fegyvergyakorlatokkal telt el, amelyek
alkalmasak voltak arra, hogy ket erésekké, tigyesekké és kitartokka tegyék a csatak szamara.
Bar a fegyverhasznalatban nem volt valami magas iskolajuk, a folytonos gyakorlas és a
féktelen batorsag, amely Oket jellemezte, mégis megadta a fejlodés lehetdségét. Annak
ellenére, hogy hasznaltdk a landzsat, a kézi i{jat, s6t a fejszét is, legkedveltebb és
legelterjedtebb fegyveriik mégis a széles és hosszii kard volt®* A longobardok, frankok és
normannok igen ligyesek voltak a spada kezelésében, amelyet nagy fiirgeséggel és rendszeres
mozdulatokkal forgattak. Szabaly volt naluk, hogy egy hds csak egy ellenséget tdimadjon meg,
de kettd ellen védekezzék s még haromnak se engedjen, ha sziikség van red, viszont négy eldl
mar szégyen nélkiil megfutamodhatik. Amint Tacitus megjegyzi, az 0sszes germanoknal a
futas volt az iitkozetben a legnagyobb becstelenség. A parharcoknal ismerték az els6 vérre
mend kiizdelmet; voltak harci jatékaik, kolcsondsen elismert kiizdési szabalyaik, melyeket
valamennyien pontosan megtartottak. Amadeo Thyerry [sic] ,,Histoire d'Attile”'* cimi
miivében megemliti, hogy ama latvanyossdgok kozott, amelyekkel Attila menyegzdjét
iinnepelte, valésagos lovagi torndk is voltak. Tehat mar a népvandorlas koraban lathatjuk a
barbar népeknél az igazi vivasnak — bar elemi — de mindenesetre jol felismerheté alapijait,
vagyis ama modszerek és szokasok csirait, amelyek késdbbi mddosuldsok és nemesebbé valas
altal a lovagiassag szabalyainak biztos alapjaiva valtak. [14]

92. A lovagi intézmény kezdete és kifejlodése

A barbarok, akik Europat el6zonlotték, lassanként nemzetekre bomlottak és idok multaval
megallapitott hataraik kozott ¢€ltek, megértették annak sziikségességét, hogy sziiletett
vadsagukat le kell vetkezniik. Ez a miiveltség hozza divatba a kiilonbozd vértezetek és
pajzsok hasznalatat, és magaval hozta az 0j vivotechnikat is, amely csak néhany mozdulatra
szoritkozott. [15] Mert tényleg mi feladata maradhatott a vivasnak a pancélok meghonosodasa
utdn? Ezért minden védekezési fogas lassankint feledésbe meriilt, mert a védelmet nem a
fegyverre, hanem a pancélra biztak. A tamadas tekintetében két eshetdség volt: vagy
kitapasztaltak a pancél gyengéit és annak eresztékeinél kerestek utat a sebesitésre, vagy pedig
teljes erdvel, gyakran két kézre fogott fegyverrel, sulyos vagasokat mértek az ellenfélre és igy
kiséreltek meg azt, hogy a csapasok sulydval roppantsak Ossze és torjék szét a pancélt. A
vivas elemei igy tehat a karok ereje és a vértezet ellenallo képessége lett, eredménye pedig az
izmok fejlesztése és a fegyvermiihelyek kivalosaga volt. Mindez azonban a komoly vivas
szempontjabol nem jelentett semmit, s6t annak fejlédését csak hatraltatta. [16]

93. 4 lovagi jatékok

A lovagi intézményeknek legtipikusabb megnyilvanuldsai a lovagi jatékok voltak,
amelyeknél a résztvevOknek és a kiizdo feleknek meghatarozott szabalyokhoz kellett

13 A népvandorlas kori, majd viking kori egyenes, kétélii szpata (spatha).
14 Amédée Thierry (Blois, 1797 — Parizs, 1873) francia torténetird.
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alkalmazkodniuk, s igy ezek sokkal tokéletesebb vivoi mutatvanyok voltak, mint az
iitkozetekben lefolyt parharcok. Hossza volna az 0sszes lovagi jatékfajokat felsorolni. Vivoi
szempontbol ezek egyikének, a forneonak (ebbdl fejlodott ki a torna szd) szabalyai a
legjellegzetesebbek, mert ezek voltak a legiinnepélyesebb és a leggyakoribb lovagi jatékok.
Néhanyan azt Aallitjdk, hogy a tornedkat, amelyeket a latin tornamentum, a francia
tournoiement szoval jelol, Franciaorszagban kezdeményezték, s hogy ezeknek elsejét 1066-
ban Geoffroy de Preuilly rendezte, masok szerint ennek elsé kisérlete 843-ban Verdunben egy
iinnepség keretében zajlott le, amelye Lotharius Lajos és Kopasz Karoly szerzédéskotését
elézte meg. SOt vannak, akik azt tartjak, hogy Itdlidban mar Theodoricus csdszar is rendezett
lovagi tornat, megelézve a barbar torzsek utddait. De ha a Karolingok alatt meg is talaljuk
nyomait, mégis csak kevéssel az 1000-ik év eldtt fejlodott ki a bajvivasi mod annyira, hogy
fényes linnepségek kozott, teljesen eldirt ceremonidkkal és pontosan megallapitott szabalyok
szerint rendezték, meghatarozva elére a sebesitd vagasok szamat és modjat.

250. abra. Lovagkori gyalogos vivé

Altaldban kevésbé veszélyes fegyvereket, az ugynevezett udvarias fegyvereket (armes
courtoises)’® hasznaltak, igy olyan landzsat, amelynek hegyét fa- vagy vasgomb burkolta,
tovabba tompa, hegy nélkiili kardokat. De néha éppen megforditva, a végsokig, az utolsod
csepp vérig folyt a harc, amikor is hegyes landzsdkat és sulyos, nagyon éles kardokat
hasznaltak. Ez utobbi esetekben azonban sohasem két lovag, hanem kiilonb6z6 partallast és
nemzetiségli lovagok csoportjai kozott folyt le a véres lovagi torna.

A vivosport torténetének kutatdi ugyszolvan egyontetlien megallapitjak, hogy a lovagi
korszak — ha dicsdséges volt is a fegyverekre és elényds sok polgari intézményre nézve —
vajmi keveset kedvezett a vivadsnak, talan még annyit sem, mint a gladiator-jatékok,

amelyekhez hasonléan néhany szazad utan hanyatlasnak indult és lassanként feledésbe ment.
[17]

94. A parbajintézmény kifejlodése. A bajvivdsok

A parbaj a legkozdnségesebb, leggyakoribb és legtermészetesebb tere volt hosszu
szazadokon keresztiil a vivasnak, amelynek miiveldi itt gyakorlatilag tanulmanyozhattak az
elméleti szabalyok helyességét, vagy helytelenségét. A parbaj és a vivas kozott mindig a
legszorosabb kapcsolat allott fenn. A parbaj igazolta a vivds tanulmanyozasanak
szlikségességét €s tartotta fenn magat a vivast is nemzedékrdél-nemzedékre. A vivomiivészet

15 Szerencsésebb lenne udvari fegyverként, netalan udvari gyakorléfegyverként forditani.
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pedig szabalyaival mindinkabb iranyitdja lett a parbajnak s nagymértékben csokkentette
annak gyaszos kovetkezményeit.

A parbaj kétségkiviil az északi barbaroktdl szarmazik. Tacitus emliti, hogy csak a
germdanoknal divik az egyéni nézeteltérések fegyveres uton vald elintézése s a germanok
nagyon csodalkoznak azon, hogy a romaiak ezt az igazsagszolgaltatas utjan teszik meg. A
barbarok terjeszkedésével és a nemzetiségek kialakuldsaval a parbaj szokdsa mindinkabb
terjedt és az allemanoktol Burgundidba, onnan Franciaorszagba, majd Italidba szarmazott at.
Id6ével mindeniitt annyira nagyra becsiilték a parbajokat, hogy az igazsagszolgaltatas egyik
eszkOzéveé valtak, mert azt tartottdk, hogy az isteni gondviselés kozvetlen iranyitd befolyast
gyakorol az emberek cselekedeteire. Ily modon keletkeztek az istenitéleti parbajok, amelyek
legvaldsziniibben azért terjedtek el mindeniitt, mert a tarsadalmak kialakulasi idejének
kezdetén hianyoztak azok a térvények, amelyek a jogtalansdgok megtorlasardl gondoskodtak
volna. [18] Az istenitéletek (ordaliak) nemei szamosak voltak, de ezek kozott benniinket csak
az ugynevezett perdontd bajvivasok érdekelnek. Pesty Frigyes ,,Perdontd bajvivasok torténete
Magyarorszagon” cimli munkéjaban (kiadta az MTA 1867-ben) a kozépkori ordalidk eme
nemét, a paros viaskodast azért nevezte el — nagyon helyesen — bajvivasnak, hogy ezaltal a
vivasnak istenitéleti jellegét is kifejezze. A bajvivas tehat oly vivast jelentett, amely a
bajhelyeken, vagyis a bir6 altal kijelolt kiizdotéren folyt le s amely altal valamely iigy, vagy
baj, birdi jogérvénnyel intéztetett el. Az istenitéleti bajvivas fogalmahoz tartozik, hogy a felek
egymas irant tdmasztatni vélt jogukat ne 6nhatalmuan és titkon, ne térvényen kiviil, avagy a
tortvény ellenére, hanem biroi itélet és jovahagyas utdn nyiltan, a torvényszék szine elott,
bizonyos szabalyok szerint fegyveres mérkdzéssel avagy viadal altal érvényesitsék s igy
egyenlitsék ki viszdlyukat, bizonyitsak artatlansagukat és viseljék a fegyveres dontés
kovetkezményeit.

A szakirok szerint eredetét a Skandinav-félszigeten kell keresni, ahol I. Frotho kirdly
Krisztus sziiletése idejében torvényt hozott, amely szerint minden viszalyt bajvivas altal kell
eldonteni, Ggy vélekedvén, hogy illébb dolog fegyverekkel harcolni, mint a nyelvvel. [19]
Gundobald burgundi kirdly (472-516-ig) szabalyozza a bajvivasokat, mialtal a barbar
népeknél nagy tekintélyt és hirnevet nyert. [20] Burgundiat 534-ben a frankok foglaltak el,
aminek az lett a kovetkezménye, hogy a bajvivasok szokdsa a frankokra is atszarmazott,
amely nemzet azokat annyira atvette vérébe, hogy midon Chlodowig altal a kereszténységre
attért, a bajvivas nemcsak hogy nem enyészett el, s6t még a keresztény papsag altal is
felkaroltatott. De nemcsak a frankoknal, hanem a t6bbi német fajnal is nagy tetszést aratott
Gundobald torvénye, minélfogva azt a bajorok, longobardok, allemanok, normannok és mas
egyéb german fajok'® is elfogadtik. A XI. szazadban Hodité Vilmos alatt Angolorszagban az
istenitéletek teljes viragzasban voltak; a szlavok majdnem annyira kedvelték a bajvivast, mint
a roman és german fajok. Honositast nyert a bajvivas intézménye a cseheknél és morvaknal is,
valamint Ausztridban. Rodericus Toletynus,!” Spanyolorszdg torténetének leirasaban a
bajvivasok intézményét Spanyolorszag tulajdonanak tekinti.

A bajvivas szabdlyai, amelyek a kozépkorban keletkezett nemzetek térvényeiben gyakran
nagy részletességgel vannak leirva, a magyar Corpus Juris-ban teljesen ismeretlenek, dacara
annak, hogy az istenitéleteknek ez a neme a nemzet miivelddési torténetében és
igazsagszolgaltatdsaban jelentékeny szerepet jatszott. A fennmaradt és szétszort okmanyok

16 Nem inkéabb torzsek?!
17 Toletanus [GE 1928]
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azonban b ¢és részletes felvilagositasokat nyljtanak a magyarorszagi bajvivasokrol és azok
lefolyasarol.

A viszalykodo felek, kik iligyeiket bajvivassal akartdk elintézni, Magyarorszagon bizonyos
jegy atadasa altal szolitjak ki egymast. Az okmanyok szerint az, aki akar ellenfele biinét, vagy
sajat artatlansagat akarta bizonyitani, a torvényszék elott megjelenvén, ellenfelének dacosan
egy facoveket nyujtott at kihivasa jeléiil, mire a kihivott — hacsak jogcime nem volt a
visszautasitasra — ezt a facoveket kénytelen volt elfogadni, mire a birdk a bajvivas helyét,
idejét és fegyvereit meghataroztak.

Majd az igazlatok a sorompo felett
Egy magasabb polcon foglalanak helyet:
Folnyita a gémfat a tanult bajmester
Futkos ide-oda, latszik, hogy nem restell.
Arany: Toldi szerelme

A Dbajvivas hatarnapjan azok, akik egymassal vivni késziiltek, magukat a birénak
felfegyverkezve bemutattdk. Ha valaki jobban fegyverkezett, mintsem illett volna, nemcsak
fegyvereit veszté el, hanem azt a harcvezet6 le is vetkdztette és ingben kényszeriilt vivni. A
vivok mindegyike két-két kardot hozhatott, hogy amennyiben az egyik eltorik, a masikat
vehesse eld. Kik végezték a fegyvervizsgat s milyen volt az allasuk? Pesty Frigyes azt
mondja, hogy valosziniileg azok voltak, akiket a késobbi kor igazidtoknak nevezett. Amit
Tinodi Sebestyén koltdi irdsaibol az igazlatd jellemzésére felhozhatunk, abban all, hogy az
igazlatokat a vivo felek maguk valasztottak és ezek utan ligyeltek arra, hogy a vivas feltételeit
megtartsak. fgy pl., hogy a bajvivo tarsat meg ne 6lje, hanem — ha igy volt kikotve — élni
hagyja; hogy a 16 meg ne sértessék és végiil, ha 6k kdzbeszolnak, a parviadalt meg kellett
szlintetni. A bajvivo koteles volt ellenfelét, ha az nem jelent meg pontos iddre, az esti harang
megszolaldsaig varni és ha a kitlizott oraig sem jott el, ligyvesztettnek nyilvanitottak 6t.

Ha a bajvivas 1étrejott, ugy az vagy maga a sértd és vadlo kozt ment végbe, vagy rendkiviili
esetben, fogadott helyettesek, az tgynevezett viadorok vivtak le. A magyarok a lovas
bajvivast is igen kedvelték, méashol azonban ez nem igen volt szokésban.

A papok és n6ék — kik Eurdépa mas allamaiban nem ritkdn maguk alltak ki az ellenféllel —
Magyarorszdgon soha személyesen nem jelentek meg a kiizdOtéren, hanem viadorokkal
helyettesittették magukat. Ahol ndék vettek részt a bajvivasban, ott a harcképesség
aranytalansagat kiilonb6z6 mddokon egyenlitették ki (a mai handicap 6se). A wolfenbiitteli
torvénykonyv szerint pl. a férfi kerek és elég tdgas gddorben allott ovig, ahonnét ki nem
JOhetett, s6t a godor szélére sem tamaszkodhatott, hacsak legy6zottnek nem akart nyilatkozni.
Jobb kezében kard vagy szekerce volt, amellyel a ndre igyekezett iitéseket mérni. A nd a
maga részérdl egy hosszl és erds fatyolt tartott a kezében, amelynek végére néhany fontnyi'®
ko volt kotve, ez 1évén a n6 fegyvere, arra torekedett, hogy a férfit hatulrol megkeriilve, fejbe
isse. Ha a férfi a fatyolba kotott ko titését fegyverrel elharitani igyekezett, a fatyol konnyen
koriiltekerddzhetett azon €s az asszonynak igy alkalma nyilt a férfit a godorbdl kihtzni vagy
fegyverét kezébdl kirantani. [21]

18 Kiilonbozd fontok: ~0,41-0,56 kg (holland font = 0,452 kg, karoling font ~0,41 kg, magyar
(n. bécsi font) = 0,56 kg, német font = 0,478 kg). Talhoffernél szintén ez az adat szerepel (4-5 font).
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95. A viadorok

Amidén a torvényszék, vagy a bird a vadlot és vadlottat bajvivas probdjara utasita, a felek
nem mindig vivtak személyesen, hanem mindinkabb elterjedt szokéssa valt, hogy a bajviadalt
az erre rendelt fogadott vagy felajanlkozd egyénekre biztdk, akik megbizojuk helyett
sorompodba allottak. Ezeket a személyeket, akiknek a szereplése (igaz, hogy eleinte nagyon
szorvanyosan) mar a VI. szazadban kezddédott, a torvények campoi, duellator, gladiator,
pugil-nak nevezték. A mi hazai térvényeink is pugilnak, magyarul viadornak nevezték ezeket
a helyetteseket. A viadorok szolgalataikért jutalomban (rendes pénzjutalomban) részesiiltek s
éppen ezért tekintélylik nem volt valami nagy. Hazai okmanyaink azonban a legkisebb adatot
sem szolgaltatjdk arra nézve, mintha a Magyarorszagon viadorok a mas orszdgokban levd
tarsaikkal a mostoha banasmodban és lenézett helyzetben osztozkodtak volna. S6t a
feljegyzésekbdl azt kell kovetkeztetni, hogy helyzetiik nem volt kedvezdtlen. Eltekintve attol,
hogy a papsag peres tligyeinek eldontését viadorok fegyvereire bizta, adatok vannak arra, hogy
a régi magyar torvénykezési eljaras allando viadorokat ismert, olyanokat, akiket a kiraly, vagy
valamely testiilet, féur a szolgalatdba fogadott. Még IV. Laszl6 kirdly 1274. évben Budafalvi
Pétert ,,a harcolo udvarnokok fiai sorabol” kiemeli és az orszag nemesei koz¢ iktatja s a
nemesitd okmanyban a kirdly 6t személyes viadoranak nevezi. Fia, Simon mester, mar a
Vermes melléknevet is viselte. Nagy Lajos kiraly 1356-ban a budafalvi Vermes-csalad
nemességét elismervén, eme levélben a kiraly Vermes Miklost pugil mesternek®® nevezi,
megjegyezvén egyszersmind, hogy a nevezett viador apjanak, Robert Kéarolynak igen kedves
embere volt. Ilyen koriilmények kozott nem tehetjiik fel, hogy hazadnkban a viadorok
tarsadalmi helyzete lenézett lett volna. S6t egy kevés fantaziaval feltételezhetjiik, hogy ezek a
kiralyi viadorok voltak az els6 udvari vivomesterek, akik hivatasszeriien lizték a vivast, annak
tanitasat, tovabba a parviadalt és a bajvivast.

Id6vel a viadorok mindinkabb elszaporodtak, koztiikk nem egy arulasra is kaphat6 volt s ezek
az arulasok ugy latszik hozzajarultak a bajvivas tekintélyének és hitelének a csdkkentéséhez,
majd teljes elvesztéséhez. fgy Hunyadi Matyas kiraly 1486-ban a bajvivasoknak majdnem
tokéletes eltorlésére azért hatarozta el magat, mert a felek mar ritkan kiizdottek személyesen,
hanem viadorokat fogadtak, akik néha megvesztegettetvén, az igazsagos iigy bukasat okoztak.

Koriilbeliil akkor, amikor e perdontd bajvivasok szokdsa elenyészett, a parviadalok mai
neme veszi kezdetét. Ez a kezdet azonban mar Osszeesik a modern vivomiivészet
kialakulasaval és igy téle sem valaszthato, azért a parbajnak ezt a modern formdjat a vivas
fejlédésével kell targyalni.

96. A modern vivas kezdete

A vivas tjkora a puskapor és 16fegyverek feltaldldsaval kezdddik.?’ Ennek kovetkeztében le
kellett rakni a pajzsokat, pancélokat €s a tobbi vértezetet, melyek tigysem birtak ellenéllni a
fegyverek és muskétak 1ovedékeinek. [22] A sisakok, pajzsok, vértek, landzsak, pikak és
alabardok, valamint a t6bbi hasonld fegyver a muzeumokba keriilt. [22A] De eleinte ugy
latszott, mintha a vivas egyik bajbol a masikba jutott volna. Amikor tudniillik a XVIL

19 ...Vermes Miklést pugil nosternek nevezi...” (pugil noster = a mi viadorunk) [GE 1928]

20 Ezek kiilonbdzé iddpontok: a puskapor megjelenése Eurdpéaban (elsé emlitése: Roger Bacon, 1267,
Opus Majus; a legrégebbi fennmaradt el6allitasi leiras: Marcus Graecus, 1280 és 1300 kozott, Liber Ignium),
az els6 agyuk megjelenése (~1320; a crecy-i csataban mar alkalmaztak éket (1346)), a megbizhato kézi
l16fegyverek eurdpai megjelenése (kézi agyu (handgonne, ~1390), kandcos puska (~1475),
keréklakatos lovassagi pisztoly (~1520)). Ez inkabb egy hosszabb atmeneti iddszak volt.
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szazadban Bayonne varosaban feltalaltdk a bajonettet, a gyalogsag vivasa szinte megrekedt.
[22B] Kedvez6 talajt talalhatott volna a vivas fejlodése a lovassagnal, minthogy ez a
kozvetlen kdzelbdl intézett kiizdelmekre volt szanva és fegyverével, a karddal, a kiilonb6z6 €s
¢ésszerii vivomozdulatok kifejlesztésére alkalmas lett volna. A lovassag azonban még mindig a
nagy erével sujtott vagasok modszerénél tartott, amivel ugyancsak keveset hasznalt a vivas
fejlodésének. [22C] Am két koriilmény mégis kedvezett a vivasnak s hozzasegitette ahhoz,
hogy dics6séges utat fusson meg az elkdvetkezd szazadokban. Ezek voltak elssorban:

1. a vivdiskoldk, amelyek a XV. és XVI. szdzadokban keletkeztek és a konyvek, amelyek a
nyomtatas feltalalasaval terjeszthették a vivas elméletét €s gyakorlatat;

2. a pdrbaj, amely — jollehet a torvények tiltottdk — tovabbra is érvényben maradt, s6t még
eddig nem létezett elszantsdggal harapodzott el, kiilonésen azokban az orszdgokban, ahol
a vivas miivészete fejlodésnek indult és divatta lett.

A vivoiskoldkban és a konyvekben alakultak ki a vivas elemei. Ott targyaltak meg, foglaltak
rendszerbe, vagyis tudomannya tették. A parbajokban pedig kiprébaltak és megallapitottak a
szabalyok helyességét, melyeket azutan 0j gyakorlatokkal vittek nagyobb tokéletességre. Az
uj modszerek nem vesztek el, mint azeldtt, nem tlintek el az azokat feltalaldé mesterek
halalaval, hanem a legnagyobb résziil fennmaradt a konyvekben és tanulmanyokban, és
mindinkabb gyarapitottdk az ismeretek ¢és tapasztalatok kincseshazat. S ma, amikor
visszanéziink a multba s kutatjuk a mai modern vivas nyomait, egész a XVI. szdzad elejéig
kell visszatekinteniink, amely i1dot6l kezdve szakadatlanul jelennek meg a kiilonb6zo
vivotanulmanyok és mesteri konyvek, és nyilnak meg a mesteriskolak, hogy a vivast, az
emberi fizikai erd ¢és ligyesség és szellemi fiirgeség ¢és taladlékonysag eme produktumat, a
legmagasabb miivészetté emeljék. [23]

Vigeant, a francia vivomesterek egyik legkivalobbika, akinek miikodési fénypontja a XIX.
szdzad utolsd negyedére esik, egyik munkajaban Osszedllitotta azoknak a konyveknek és
tanulmanyoknak a jegyzékét, amelyek a modern vivas fejlédésére befolyassal voltak. Ennek
alapjan azt latjuk, Vigeant-ig Olaszorszagban 80, Franciaorszagban 64, Németorszagban 44,
Spanyolorszagban 21, Anglidban 21, Belgiumban 5, Ausztralidban 4, Skdociaban 4, Svéjcban
2, frorszagban 1, Oroszorszagban 1, Hollandiaban 1 és Svédorszagban 1 munka jelent meg a
vivasra vonatkozéan.?! Vigeant egy magyarorszagi munkat sem emlit, jollehet Louis
Chappontol és C. Balassa-tol jelentek meg konyvek és tanulmanyok mar a mult szazad
kozepén.?? Nagyon hosszadalmas volna ezekkel a munkakkal sorban és részletesen
foglalkozni, igy csakis a fOomiiveket ¢és tanulmdnyokat soroltam fel, amelyek
korszakalkotdaknak nevezhetdk s amelyek a legtobbet hasznaltak a vivas fejlédésének.

97. Az olasz iskola kezdete és fejlodése

Hosszt 1d6n keresztiil €lénk vita folyt a felett, hogy vajon mely nemzetet illeti a modern
vivas alapletételének és kiépitésének a dicsOsége. A legtobb szakironak az a véleménye, hogy
Spanyolorszag a bolcsdje a teoretikus alapokra fektetett vivasnak és az onnét keriilt azutan
Indiaba.? Igazolni latszanak ezt a felfogast egyrészt a nemzet lovagias jelleme, amely minden

21 Mas adatsor: ,,Franciaorszagban 64, [...] Olaszorszagban 1, Hollandidban 1 [...], amihez az Olaszorszdagban
megjelent miivek szama jarul, amely mar akkor joval tobb volt, mint 80.” [GE 1928]
(Sajtohiba: a félkovér orszagnév Oroszorszag lenne helyesen.)

22 Gerentsér konyvtaraban nagy valosziniiséggel megvoltak ezek a konyvek. (Lasd a VI. fejezet tablézatat.)

23 Egyértelmiien sajtohiba. Helyesen: Italidba. [GE 1928, 40]
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idében és minden uralom alatt harciasnak, a veszély megvetdjének, a fegyverviselés és a
spadaval vald egyéni kiizdelmek nagy kedveldjének mutatkozott, masrészt pedig ama tény,
hogy Spanyolorszagban jelent meg az elsé tanulméany 1474-ben Giacomo Pons és Pietro de
Torres tollabol.?* Kiilonosen Emile Merignac és altalidban a francidk azok, akik ennek a
felfogasnak a hivei. Ezzel szemben azonban az olasz Ferdinando Masiello, aki egyik
legkivalobb tuddsa volt a vivasnak, sok bizonyitékot sorol fel a mellett, hogy amikor ezek a
miivek Spanyolorszagban megjelentek, mar akkor Olaszorszagban is voltak a vivasnak
tudomanyos miivel6i. 1509-ben jelent meg az els6 olasz munka Pietro Moncio tollabol (Opere
di scherma) és 1536-ban Marozzo tanulmanya, amelyben tag modszerességgel fejti ki a vivas
elemeit. [24] Marozzo miivének el@szavaban megemliti, hogy ezt elérehaladott életkoraban
adta ki, miutan hossza tanulmanyokat folytatott s mestere az olasz Guido di Lucha Bolognese
volt. Tehat nem a spanyoloktol tanulta a vivast, hanem bolognai mesterétol, éppugy, mint
kortarsai, akik szintén kitiing tanulmanyokkal gazdagitottak az olasz vivoirodalmat. Masiello
azt mondja, hogy nem lchet csodalkozni azon, hogy Italidban mar 1500 el6tt voltak
vivotermek, mert hiszen ilyenek akkor méar Germaniaban, Franciaorszagban és Flandridban is
voltak. Emlékiratok szerint Gandban, Ypres-ben, Briisszelben a vivok abban a korban
egyesiiletekbe tomoriiltek, amelyeknek cime ,,vivoterem” (scherm school)® volt és amelyek
kiilonleges szabalyok szerint intézték sajat belligyeiket. Ezek koziil a leghiresebb volt a Gand-
beli szovetség, amely a legrégibb s amely Szent Mihdly védnoksége alatt keletkezett és
csakhamar igazi vivoiskolava ndtte ki magat.?® 1538-ban Anvers-ben jelent meg az elsd
flandriai vivoértekezés, amelynek szerzéje azonban ismeretlen. Germanidban 1536 tajan H.
Lebkommer rendezte sajté ala Der Altenn Fecher anfengliche Kunst cimii miivet, melynek
illusztracioit allitolag Diirer Albert?” készitette, vagy utasitasa szerint egyik tanitvanya.

A teljes vasvértezet eltlinésével a németek feltalaltak a hosszu, keskeny, hegyes és rugalmas
pengét (la centille). A spanyolok azt hamarosan atalakitottak, ugyhogy vivasra alkalmassa
valt, nagy markolattal lattak el és haromszogesre lapitottak. Az bizonyos, hogy a mai napig is
fennmaradt egyes technikai kifejezések spanyol eredetre vallanak. [25]

Hogy Olaszorszdgban szdmos vivoiskola volt, azt bizonyitja az a csodalatos fejlédési
folyamat, amelyet az olasz vivas kozvetleniil a XVI. szdzad kezdete utdn mutatott. A mar
emlitett Achille Marozzo-t lehet az olasz vivads atyjanak nevezni. Munkdja valdsdgos
enciklopédia.?® Mindazt, amit ez ideig irtak és teremtettek a vivas terén, megtalalhatjuk az 6
konyvében. Akkoriban az egyesek kiizdelmében a spadat csak ritkan hasznaltak egymagaban,
hanem mas véddeszkozokkel kapcsolatban vivtak. Rendesen a bal keziikben rovid tort
tartottak, vagy kopenyt, amelyet a vivok karjukra csavartak és azutan radobtak az ellenfél
pengéjére, vagy lampast fogtak, amelyet bal keziikben tartva, belevilagitottak az ellenfél
szemébe, mialtal Ot a tiszta latdsban zavartdk, vagy egyszerre két spadaval vivtak. Marozzo
nagy szamban ir le kiilonbdzé allasokat a szerint, hogy csak parbajtérrel?®, vagy egyéb véds
és tamado fegyverrel kombinalva torténik a parharc.®® Ezek az allasok és elnevezések mostani

24 93, sz. labjegyzet Gerentsér (1944) konyvében [GE]: Julius Martinez Castello, spanyol sziiletésti vivomester
1933-ban New York-ban megjelent munkajaban emliti, hogy az elsé vivokonyv 1458 és 1471 kozott jelent
meg Spanyolorszdgban Diego de Valera tollabdl.

25 Vivoiskola.

26 94, sz. labjegyzet [GE]: 1938. marcius havaban iinnepelte meg a belga Chef Confrerie et Chevalier de Michel,
amely talan a legrégibb vivoklub a vilagon, 350 éves fennallasat.

27 Helyesen: Albrecht Diirer (1471-1528).

28 | Konyvének cime egy egész lapot tesz ki majdnem, azért azt nem idézziik.” [GE 1928, 43. 0.]

29 Csak erés megkotésekkel nevezhetd parbajtérnek a korabeli bolognai kard, ami egy gytirtis-kengyeles
markolattal ellatott, meglehetésen nehéz, egyenes kétéli pengével rendelkezd, egykezes kard volt.

30 PI. kiilénféle pajzsokkal: brochiero (8kdlpajzs), rotella (nagyobb pajzs), targa (masfajta 5kolpajzs) .
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szemmel nézve bizony bizarrok és sokszor komikusak. [26] A spada, amelyet abban az idében
az emberek csaknem allanddan a keziik tigyében tartottak, kb. 1 méter hosszisagu, lapos,
egyenes ¢és kétéll fegyver volt.

Id6k multaval Marozzo szisztémdja, Ggy a vagasok, mint a szurdsok tekintetében nagy
valtozason ment keresztiil. Kevéssel Marozzo konyvének megjelenése utan jott napvilagra
Camillo Agrippa milanoi mester tanulmanya (1553), amely nagy fejlodést jelentett a vivas
elméletének szempontjabol. Rajzai sokkal hiiebbek, miivésziesebbek €s jobbak, mint Marozzo
konyvében; sét egyesek a rajzok mesteréiil Leonardo da Vinci-t, masok pedig Michelangelo
Buonarotti-t tartjak. Agrippa helyesen definidlja az allasokat, melyekbdl négyet ismer és
azokat prima, secunda, terza és quarta-nak s ezek az allasok nagyon kozel vannak az altalunk
ma hasznaltakhoz. [27]

252. ébra. Vivédllds. Nicoletti Giganti kényvébél (1600)

Halad4st mutat Giacomo De Grassi (Velence, 1570)% tanulmanya. Még inkdbb azonban
Giovanni Dall Agocchie (Dell'Arte di Scrimia. Velence, 1572), aki nemcsak kivalo mester,
hanem mindenekfelett tiszta eléadasu ir6 volt. 1575-ben jelent meg a bolognai Viggiani
tanulmanya. Igen nagy haladés jellemzi a velencei Nicoletti Giganti értekezését (Velence,
1606). O az elsd, aki a tamadasnéal a jobb labat elSreviteti és hosszasan irja le az egyenes
szurast. Besz¢l a kontraparadokrol, a bels6 és kiils6 kontrakavacionékrol és magyarazza azt a
szurast, amelyet ma fianconata elnevezéssel illetnek. Besz¢l részletesen a cselekrdl, tovabba a
temporol a tavolsagtartasrol, amelyeket a vivasmiivészet két legfontosabb elemének tart.

251, ébra. Vivddllds. Salvatore Fabris kényvébél (XVII. szdzad)

1610-ben Sienaban jelent meg Rodolfo Capoferro rovid és velés munkaja, melyet széles
latokor és f616ttébb jo meghatarozasok jellemeznek. A XVII. szdzad dicsOséges volt az olasz
mesterekre nézve. Magaban Olaszorszdgban ugyan a politikai helyzet nem kedvezett a
vivasnak, mert hiszen Olaszorszag akkor spanyol iga alatt nydgott. [28] A hires olasz
mesterek azonban kiilfoldre véandoroltak, Franciaorszagba, Németorszagba ¢s Anglidba
koltoztek, ahonnan meghivasokat kaptak és igy becsiiletet szereztek az olasz iskolanak. fgy
Salvatore Fabris hosszu ideig tartozkodott Koppenhagaban, ahova IV. Keresztély hivta meg.
Ez a mester nagy megbecsiilést szerzett Franciaorszagban, Németorszagban és Déniaban is.
Miive 1606-ban Koppenhagaban jelent meg, de 1624-ben Paduaban (ijra nyomattatott. Fabrist
illeti meg a tamado allas és az altala elévagasnak nevezett passata sotto elnevezése. Fabrist
sziilovarosa, Padua®® annyira megbecsiilte, hogy 1676-ban szobrot emelt neki.

31 Helyesen: Giacomo di Grassi.
32 Olaszul: Padova.
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Anglidban a Stuartok alatt indult fejlédésnek a vivas és ez olasz mesterek érdeme volt,
akiket oda meghivtak. Koziiliik emlitésre méltd a livornoi D'Angelo,3* akit — miutan elézéleg
Franciaorszagban sok dics6séget aratott — 1755-ben az angol udvar Londonba hivott. Itt
rendezte sajto ala kivalo értekezését és halt meg 1802-ben a legnagyobb megbecsiilés kozt.
[29]

98. A4 francia vivas kezdete és fejlodése

Az olasz ir6k szerint még nagyobb befolyassal birtak az olasz mesterek a francia vivasra,
amelynek megteremtésében oroszlanrész illeti dket. IX. Kdaroly, Medici Katalin és Maria,
tovabba XIII. Lajos uralma alatt nagyon sok mester id6zott Parizsban és maés francia
varosokban, akik keresett ¢és kedvezményekben részesiildé mesterek voltak, ha nem is
kényeztették el oket szokatlanul. XIII. Lajos testérei még Fabiani modszere szerint vivtak,
akit Medici Maria hivott Franciaorszagba, hogy a nemes embereket a vivasra tanitsa és
mestereket neveljen a hadsereg szdmara. De az olasz mesterek nem sokd tudtdk megtartani
uralmukat Franciaorszagban. XIII. Lajos hadseregében mar francia vivomestereket képeztetett
ki, akik a vivasnak mas iranyt adtak.

XIV. Lajosnak mar a francia Saint-Ange volt egyik vivomestere, aki a nélkiil, hogy valamit
is irt volna a vivasrdl, mégis sok ujitast hozott be annak tanitasanal. XIV. Lajostol nyerte a
vivas Franciaorszagban a legnagyobb tamogatast. Mar IX. Karoly alatt egyesiiletbe
tomoriltek a mesterek A4 Kirdly Akadémidjinak Vivomesterei cim alatt. A Dictionnaire
historique de vieux Paris® cimii mii szerint ez volt az elsé testiilet, amely az akadémia szot
hasznalta Franciaorszagban. III. Henriktdl kaptak privilégiumokat, melyeket IV. Henrik és
XIII. Lajos megerdsitettek és XIV. Lajos még novelt. Parizs mestereinek kiralyi
patensleveleibdl olvassuk 1643-bol, hogy: ,,Fontos, hogy a vivomesterek ne csak alapos
jartassaggal birjanak a vivomiivészetben, hanem hogy erkolcsos életet éljenek szokasaikban
és beszédjiikben.” Tovabb pedig: ,,Ha egy mesternek segédre van sziiksége, koteles megjelenni
az illeto hatosagnal és bizonyitani, hogy az illetd, akit kivalasztott, erkolcsos életii és francia
sziiletésii.” Hogy mester lehessen, a segédnek 25 évesnek, ha mester fia volt, 22 évesnek
kellett lennie. Hat évig segédeskedett és vizsgajan hat mesterrel kellett megvivnia. Hiszévi
mikodés utan a mester nemesi levelet nyert a kiralytol, mely utddaira is atszallt. XIV. Lajos
az alabbiakban leirt cimer hasznalatat engedte meg nekik: kék mezdben két épée keresztbe
téve, a hegyek felfelé, a kosarak aranyozott 6kolben, 4 liliommal koriilvéve. A hatésdgok
szigoruan ligyeltek a rendeletek megtartdsdra ¢és minden privilégiumot ért sértést
pénzbiintetéssel, sokszor testi fenyitéssel is biintettek. Az a terem, ahol méltatlan egyén adott,
vagy akart leckét adni, hat honapig zarva tartott. 1759. december 18-a4n Ujabb rendelet
megtiltja masnak, mint a kiradlyi akadémia tagjanak barhol és barmikor a nyilt, vagy zart
helyen valo vivastanitast. Végiil meg volt tiltva barmely helyiségnek vivas céljaira vald
bérbeadasa, mieldtt a tulajdonos az oklevelet meg nem vizsgélta. A szabalyok hozzateszik,
hogy ez a rendelet trombitaharsogas mellett, hangosan és érthetden olvasand6 fel minden
nyilvanos helyen, de kiilonosen a kiilonb6z0 kollégiumok kapui eldtt. A parizsi
vivoakadémia®® 1789-ben feloszlattatott. Utolsé elndkét, Augustin Rousseaut, a kiralyi

33 Ennek az 4llitolagos szobornak semmi nyomat nem taldltam.

34 Helyesen: Angelo, teljes neve: Angelo Domenico Malevolti Tremamondo (1717-1802). Anglidban Domenico
Angelo néven valt ismerté; hires L'Ecole des armes c. miive 1763-ban jelent meg, utana még életében
haromszor adtak ki (1765, 1767, 1787). Egy egész vivomester-dinasztia alapitoja.

35 A régi Parizs torténelmi szétdra.

36 Communauté des maitres des Académies du roi en la ville de Paris.
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gyermekek vivomesterét elfogtak s 1794-ben lefejezték. Az elfogatd parancs felirata ez volt:
Rousseau, a Capet gyermekek vivomestere. Elitélésének pillanatdban a nyilvanos vadlo feléje
kialtott: ,,Ezt védjed, Rousseau!”

Az els6 vivoi munka, amely Franciaorszagban megjelent, Sainct-Didier provence-i
nemesember konyve volt, amely 1573-ban Péarizsban jelent meg. Cime: Tanulmany, amely
tartalmazza az egyes épée-vivds titkait, minden fegyvernek anyja stb. Ajanlva Ofelségének, a
legkeresztényebb kiralynak, IX. Karolynak. A francia vivastorténet Sainct-Didiert a francia
vivas megalapitojanak tekinti.

A masodik francia munka Girard Thibaust®’ L'Academie de I'Epée cimii miive. Sainct-
Didiertdl kezdve egész Thibaust-ig a vivas semmit sem fejlodott Franciaorszagban, mig
Olaszorszag a folytonos fejlddés ¢€s javitas kovetkeztében messze elhagyta Franciaorszagot.
Charles Besnard bretoni szarmazasu ir6 az elsd, aki miivében (1653) a fleuret-r61 beszél.
Besnard bevezette Franciaorszagba mindazokat a javitdsokat, amelyeket az olaszok mar régen
kultivaltak. O tanitja elséként a primet és szekondot, a flanconnade-ot, engagement-t,
dégagement-t (cavazione); a cselet a négy vonalban és a riposztot. Ismeri a reprize-ket,
valamint a battement-okat és a lefegyverzést, amelyet igen gyakran hasznal. Mint veszélyeset
megtiltja a bal kéz védéseit, és a primen és szekondon kiviil hasznalja — anélkiil, hogy
megnevezné — a tercet, kvartot, sziksztet és szeptimet (demicercle). Végiil reverance néven a
tisztelgésnek egy fajtajat honositja meg. [30]

1670-ben jelent meg a francia iskola egyik legérdekesebb munkaja Philibert de la Touche-
tol Az egyes épéevivas igazi elvei cimmel.

Le Perche du Coudray, kinek miive 1676-ban jelent meg: A fegyverek haszndlata, vagy a
fleuret kezelése cimen, igen ligyes mester volt, mert 6 volt az elsd, aki megértette a riposzt
értékét és tanitotta is Oket.

Wernesson de Lyancourt,®® akit XIV. Lajos kordnak elsé mesteréiil ismertek el, A
vivomesterek, vagy az egyediili épée tokéletes gyakorlasa cimli konyvének cimlapjan van
portretirozva vértezettel és oridsi parokaval. De Lyancourt, aki 1732-ben halt meg Périzsban,
a vivast 52 évig tanitotta.

Labat-nak 1696-ban megjelent konyve, A vivds miivészete technikai szempontbol nagyban
hozzajarult a francia iskola fels6ségének megerdsitéséhez. Ez a konyv korszakénak egyik
legjelentésebb miive volt.

Girard 1736-ban megjelent kdnyve, 4 vivds tokéletesitésének uj ismertetése mar majdnem
azokat a mozdulatokat alkalmazza, amelyek ma is hasznalatosak. O az elsd, aki a kontratercet
¢s kontrakvartot hasznalja, contre-dégagement néven. Az 1755-ben Enciklopédia el6szor
hasznalja a vivas (escrime) és az oktav szot. Ez nevezi meg el6szor a demi-cercle paradjat.

37 Helyesen: Gérard Thibault d'Anvers: Academie de I'Espée. A teljes francia cim angol forditasa:
Academy of the Sword: wherein is demonstrated by mathematical rules on the foundation of a mysterious
circle the theory and practice of the true and heretofore unknown secrets of handling arms on foot
and horseback. (1630) A cimlapon 1628 szerepel, de ténylegesen 1630-ban lett kinyomtatva.

38 André Wernesson Sieur de Liancour (~1650-1732): Le Maitre d'Armes ou I'Exercice de I'Epée Seule,
dans sa Perfection (1686, 1692). Helyesen A4 vivomester avagy... (Lasd maitres d’armes = pluriel de maitre
d’armes.)
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De Danet 1766-ban megjelent konyve — A fegyverek miivészete — valosagos forradalmat
idézett eld a vivoakadémia eddig hasznalatos elveiben; tehat csak természetes, hogy az
akadémia mindent elkovetett, hogy az 0j Danet-féle iskolat megsemmisitse. Kényszeritették
Danet, hogy lemondjon az akadémia elnokségérdl, amelyet éveken keresztiil kivaldan latott
el. Danet a XVIII. szazadban az volt, ami Lyancourt volt a XVII. szdzadban, merész ttord és
reformator. Konyve azok kozé tartozik, amelyek a francia vivomiivészetnek és iskolanak
leginkabb hasznara voltak. [31]

99. A XVI-XVIIL. szazad parbajainak befolydsa a vivds fejlodésére

A XVI. szdzaddal kezdddik az a kor, amelyben a parbajt mar mint rendbontast, mint az
allamhatalommal vald szembeszalladst €s a torvényes tekintélyek megsértését tekintették.
Ennélfogva a térvényhozéasok iildozik és sokszor igen sulyosan biintetik bortonbiintetéssel,
joszagvesztéssel, sot haldllal. De éppen azért, mert tilos dolog volt és igy vele lehetett
legjobban bemutatni a torvényes kotelékektél valod fliggetlenséget, mind gyakoribbd ¢és
altalanosabba valt. Lassanként kivonvan magat a torvényes szabalyok és mindennemi
hatalom befolyasa aldl, maga csinalt onmaganak szabalykddexeket oly szabalyokkal,
amelyeket a gyakorlat és az élet szentesitett. Mar IX. Kéroly francia kiraly hozza a legelsd
parbajbiintetd torvényt.3® XIV. és XV. Lajos pedig tronra 1éptiikkor {innepélyes eskiit tettek
arra, hogy sohasem fognak megkegyelmezni a parbajozoknak. Anglidban Erzsébet kirdlynd
idejében bortonnel sujtottak a parbajozokat. Napolyban is voltak parbajellenes torvények, de
ezeknek sorsa is ugyanaz lett, mint a tobbieké, vagyis egyre-mdsra nagy szamban jelentek
meg, de semmi hatasuk nem volt. Dacdra a hatalmas tomegli és szigoru biintetéseket
tartalmaz6 torvényeknek, foként Franciaorszagban folyton szaporodott a parbajok szama. [32]
A legkisebb tiszteletlenség, a legesekélyebb sértés, néha csak egy szd, egy tekintet mar elég
volt arra, hogy a lovagok kardot rantsanak. Ejjel és nappal, a varosokban csakugy, mint a
vidéken, kastélyok termeiben és maganyos helyeken egyarant, eldzetes, de gyakran rogtonos
[sic] kihivasra spadat ragadtak és kettejilk egyike holtan maradt a porondon. Az aprédok
maganak a kiralyi palotanak a kertjében, s6t mi tobb, az eldszobdjaban is parbajoztak. Pierre
de L'Etoile*® meséli, hogy 18 év alatt, 1590-t6] 1608-ig tobb mint 8000 ember pusztult el
parbajban.*! Ez az aradat olykor olyan nagy méreteket 61tdtt, hogy sokan minden ok nélkiil is
megvivtak egymassal, tisztan a parbajmania kedvéért. XIII. Lajos uralma alatt érte el tetéfokat
a parbajdiih, amikor is a parbajok nemcsak kiilonésen vadak voltak, de gyakran minden
lovagiassagot is nélkiiloztek. Ez id6 tajt fogott Richelieu biboros hatasos rendelkezéseinek
végrehajtdsahoz, amelyek — ha nem is sziintették meg hirtelen €s teljesen a parbajokat —,
mégis tetemesen lecsOkkentették azok szdmat. XIV. Lajos becsiiletbirosagot allitott fel, hogy
békésen intézzék el a személyes nézeteltéréseket. Ez a becsiiletbirosag Franciaorszag
marsalljaibol allott, akiknek elnoke — Fenelon marki — egyben koranak leghiresebb vivoja
volt. Ekkor mindannyian eskiivel fogadtdk meg, hogy sem nem kiildenek, sem nem fogadnak
el kihivasokat, és nem is segédkeznek parbajoknal. Igy naprél-napra ritkabbak lettek a
parbajok. A galans parbajok mellé, melyeket becsiiletbeli kérdésekért vivtak, csatlakoztak

3% 95. sz. labjegyzet [GE]: Castello allitasa szerint Toledo varosanak torvényhozasa mindsiti a parbaijt

el0szor (1480-ban) biintetendd cselekménynek.

40 Pierre de L'Estoile (1546-1611) francia hivatalnok, kdzjegyzé, ird, konyvgyiijté. Napléi: Journal des choses
advenues durant le régne de Henri 111 (1621); Mémoires pour servir a I’histoire de France depuis 1574
Jjusqu’en 1611 (1719)

41 Ez az adat Emile Mérignac Histoire de I'escrime dans tous les temps et dans tous les pays (1883) c.
konyvében is szerepel. Valoszintileg innen vehette Gerentsér: ,,il s’y perd plus de gentilshommes que dans
les guerres civiles. De 1589 a 1608 on compte prés de huit mille victimes.” (1. k., 295. 0.)
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azonban a politikai parbajok, de ez mar atnyulik a XVIII. szazadba, amikor a spada mellet a
pisztolyokat is kezdik hasznalni. [33]

A XVIII szazad végén kitort francia forradalom egy iddre elsopri a parbajszokasokat és
utdna a megujult tarsadalmak mas célok felé tornek. Azt kétségteleniil latni kell, hogy a
parbajoknak az elharapodzasa a XVI. és XVII. szazadban a vivas fejlddésének igen nagy
hasznara volt, mert hiszen akkor féleg azért tanult minden nemes ember vivni, hogy
parbajozhasson. Féleg igy volt Franciaorszagban, ahol a vivast gyakorlatilag alkalmazo
parbajok a lehetd leggyakoriabbak voltak. E tényt erdsiti meg az ebbdl az idébol szarmazo
vivotanulmanyok szama is, amelyek a XVII. szazad masodik felét6] kezd6dben jelentek meg.
Még az olasz irdk is elismerik, hogy ezek az iddk a francia vivas legdicsdségesebb korszakat
jelentik.

100. A XVIII. és XIX. szazadbeli értekezések és a modern iskolak

A francia La Boéssiére Pére-nek*? és Saint George-nak kdszonhetd a jelenleg is hasznalatos
fejvédeknek értékes talalmanya. Minthogy ebben az iddben megtortént, hogy harom mester is
elvesztette egyik szemét, hamarosan altaldnosan elfogadtdk az Gijonnan feltalalt fejvédet. Ett6l
kezdve a vivds megvaltozott. Gomar azt mondja: A maszkok feltaldldsa elott a vivok
kénytelenek voltak eldvigyadzatosan vivni és ez hatrdnydra volt a gyorsasagnak, tobb
mozdulatot megakadélyozott, igy pl. a feltartdszurast csak a legritkdbb esetben kisérelték
meg. Ifj. La Boéssiere 1766-ban a parizsi vivoakadémia nevében kiadta Danet miiveit, és
1818-ban megjelent konyvében, A fegyvermiivészet targyaldasa cim alatt lefektette a mai vivas
alapjait, melyeket nem sokkal azutdn Jean-Louis tokéletesitett. Ez a modszer, amelyet ez a két
vivo lefektetett, a mai legmodernebb vivasnak az alapja. La Boéssiére az elsd, aki a nyolc
kiilonb6z6 pengehelyzetet veszi alapul és aki a ma is hasznalatos kifejezéseket megallapitja.

[34]

Justin Lafaugére 1820-ban megjelent konyvében vilagosan fejti ki a francia iskola
miivészetét. Lafaugere koranak egyik legnagyobb pengemiivésze volt, aki Bertrand, Robert
ainé és Jean-Louis-val egyiitt a XIX. szazad els6 felének legkivalobb mesterei kozé tartozott.
De az egyenlé kivalosagok koziil is kimagaslott Jean-Louis mesternek zsenilis alakja,*® aki
Montpellierben alapitott iskolat, mely — amint Vigeant mondja — 1829-ben vivokozpont lett,
amelybdl a kivalo amatdroknek és mestereknek egész falanksza keriilt ki. A XIX. szazad els6
felének eme rendkiviili nagysagi képviseldje sajnos, semmiféle nyomtatott emléket nem
hagyott az utokorra.

A francia vivas mestereinek névsorat azonban nem lehet Jean-Louis-val befejezni. A XIX.
szazad masodik fele is nevelt nagy francia miivészeket. Elég, ha megnevezziikk Louis
Merignac-ot, akit a franciak ,le premier tireur du monde”-nak neveztek és aki a sajat
idejében a vilag legels6 vivoja volt; Vigeant-t, a zsenidlis mestert és kivald szakirot,
Mimiague-ot, Jean-Louis legtehetségesebb tanitvanyat és utodjat, Prévost-t, az eldkeld
akadémikust. Pellerin, a jo tradicioknak reprezentansa, Lozes, Rouleau, Bergés, Ayat, Cain,

42 Idésebb La Boéssiére.

43 96. sz. 1abjegyzet [GE]: Az emberi vivomiivészet egyik legnagyobb alakjanak, Jean-Louisnak szobrat
1907. jinius 1-én leplezték le sziildvarosaban, Montpellierben. Franciaorszag foldjén tehat annyi nagy ember
kozott egy szerény vivomester is helyett kapott, aki marvanyalakjaval 6rok idékre hirdeti, hogy aki
a nemzedékek testi erejét és ligyességét kultivalja, mivel sem all a szellem nagyjai mogott. A miivészet €s
szellem két nagy nemzete allitott szobrot vivomesterének: Franciaorszag és Olaszorszag
(Paduaban Salvatore Fabris szobraval). [35]
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George Robert, Pons, Rue, az el6bbeniek [sic] méltd utddai voltak. A legutolsod évtizedek
nagysagai pedig Lucien Merignac, a zsenialis apa hasonlo fia, Alfons Kirchoffer, Vigeant
mester nevelt fia és Lucien Gaudin, a vitor és épée olimpiai bajnoka.

101. A modern olasz iskola tovabbi fejlodése

A XVIII. szazad vége és a XIX. szazad eleje, amikor a francia vivomuvészet a legnagyobb
fejlodést mutatta, az olasz vivas pangasanak a kora. A vivas modszerében valo nézeteltérés ¢és
egyenetlenség Olaszorszagban ekkor veszi kezdetét. Talan az is hozzdjarult ehhez a
viszalyhoz, hogy Italia akkor apr6 darabokban, kiilon kis allamocskakban ¢€lt, amelyek kiilon-
kiilon maguknak kovetelték azt, hogy 6k képviselik az igazi olasz iskolat. Eszak-Italidban a
napoleoni idok koriil az olasz iskolat egy rovid idére elnyomta a francia hatas, amelynek
befolyésa alatt engedni és elfrancidsodni kényszeriilt. Am, amikor a franciak kivonultak, j
iskola keletkezett, amely azt a célt tlizte ki maga elé, hogy egyesitse az olasz iskola nemzeti és
hagyomdanyos alapelveit a francia modszerbdl atvett néhany uj és gyakorlati elemmel. Ez az
iskola a két modszer vegyes rendszerét tanitotta és legkivalobb képviseldje Alberto Marchioni
volt, aki 1847-ben Firenzében adta ki az olasz és francia iskolakbol sszekevert rendszerét.
Mar akkor ¢les ellentét és mély szakadék van az olasz vivok kozott. Az egyik részrdl a déli
iskola eskiiszik a régi hagyomanyokra s a hagyomanyos olasz-spanyol fegyver egyediili
kivalosagara; a mésik részrol pedig a vegyes iskola allott Eszak-Olaszorszagban megreformalt
fegyverével és modszerével. Idokozben Bolognaban Zangheri kivaldé mester ugy vélte, hogy a
Marchioni altal mddositott elvek nem teljesen jok, ezért az 6 vegyes iskolajat kijavitotta
olyforman, hogy kozeledett a déli modszerhez, megtartvan annak fegyverét. De elvetette a
csuklohoz val6 rogzitést és megroviditette a tort (fioretto), hogy alkalmassa valjék néhany oly
vivoakcid véghezviteléhez, amelyet a francia modszerbdl vett at. Annyira bizott az altala
hasznalt mddszer josdgaban, hogy olasz modszernek nevezte el. De a két iskola, a déli,
megingathatatlan elveivel és az északi vegyes, modositasaival, még mindig farkasszemet
néztek. Midon megtortént Italidnak az idegenektdl vald megtisztitdsa és meg akartdk szilintetni
az ellentétet, akkor lattak, hogy ez szinte lehetetlen. Zangheri mar eltiint a szinrél, de ott
voltak tanitvanyai, fiatalon, életerdsen, telitve modszeriik josdgaban valdo meggy6zddéssel. E
szakadarsag nagysagat csak novelte az a nagy fellendiilés, amely a varosokban ijra megnyilt
vivotermek szaporoddsa kovetkeztében a vivasban mutatkozott, de legfOképpen a vivas
rendszeres oktatasanak a hadseregbe valo bevezetése, mialtal egy nagy befolyasos és hatalmas
szervezet keriilt bele a vitaba ¢és jutott dontd szohoz. Azeldtt, vagyis kb. 1868-ig a
hadseregben csak kis mértékben tanitottak a vivast, — ahogy egy olasz szakird tréfasan
megjegyzi, — gyakran a nagydobosra biztak a feladat teljesitését. De 1868-ban Bertole Vialé
tabornok,* olasz hadiigyminiszter, hdrom katonai vivoiskolat allittatott fel; egyet-egyet
Parmaban és Modendban a gyalogsag szamdra, egyet pedig Milandban a lovas katondk
szamara alkalmas vivomesterek kiképzésére. Nemsokara ra a modenai iskola beolvadt a
parmaiba, amelynek az élére az el6keld Cesare Enrichetti-t allitottak, aki Zangherinek volt a
tanitvanya; a milanoi iskola fejévé pedig, amely kizarolag kardiskola wvolt, Giuseppe
Radaellit* tették meg. Ezzel az iskolaval féként a kard hasznalatat akartak terjeszteni. Senki
jobban nem felelhetett meg ennek a munkanak, mint éppen Radaelli, akinek biztos
itéloképessége ¢és modern tudomdnyos vivoképzettsége volt. Radaelli munkédja annal
eredményesebb volt, mert mindaddig, mig 6 nem jott, senki nem térédott a kardvivassal.
Radaelli volt az, aki legeldszor mondta ki azokat a szabalyokat, melyeket fokozatos

44 Ettore Bertol¢ Viale (1829-1892), tobbszor volt hadiigyminiszter: 1867-1869, majd 1887-1891 kozott.

45 Giuseppe Radaelli (1833-1882) olasz vivomester és katona. Nem maradt utana vivokényv, ugyanakkor egyik
tanitvanya, Settimo Del Frate szazados Firenzében kiadta az Istruzione per maneggio e scherma della
sciabola (1868) c. konyvet, melyben osszefoglalta a mester tanitasat.
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fejlesztéssel végiil egy kivalo rendszerré egyesitett s amelyek a kardvivas biztos alapjai lettek.
A modositas, amelyet Radaelli a kardvezetés technikdjaban eszk6zolt, legfoképpen abbol
allott, hogy a kard vezetésének és irdnyitasanak sarkpontjava a konyokot tette meg. A kard
kultusza hamarosan csodas fejlédésen ment keresztiil, vilaghirii tanitvanyokat és képviseloket
nevelt, és annak ellenére, hogy az ujitds szerfolott megbotrankoztatta a déli rendszer
megalkuvast nem tiré tamogatoit, mégis mindjobban elterjedt és iddvel a kiilfoldet is
meghoditotta. A déli iskola minden eszkozt csatasorba allitott, hogy legy6zhesse az északit.
Azonban a gyakorlatban — valahanyszor csak szembekeriilt a két mddszer, a déli iskola — bar
folottebb vigyazott arra, hogy a legjobb pengéit kiildje a kiizdelembe — mindig vereséget
szenvedett. A hadseregben, amelynek legjavat éppen Enrichetti és Radaelli legjobb
tanitvanyai képezték, oly nagy haladds mutatkozott, féleg kardvivés terén, hogy 1784-t314®
kezdéddéen mindig a katonak vitték el a nagy versenyek palmait. Mar pedig két modszer
kozott, amelyek egyenld feltételek mellett fejlddhetnek, az a jobb, amely a legtobb gyakorlati
eredményt tudja felmutatni.

263. abra. Kardfejucd

Olasz kardfejvéd*’

A sajat hazajaban a hivatalos korok altal mell6zott északi olasz iskola nem kisebb
nagysagokat nevelt fel, mint Ferdinando Masiello, Salvatore Arista, Salvatore Peccoraro,*®
Giordano Rossi, Carlo Pessina, Foresto Paoli, Luigi Barbasetti, Agesilao Greco, Eugenio Pini,
Sartori, Giuseppe Nadi, Tagliapetra, Italo Santelli, Angelo Toricelli stb. [36] Ugyancsak
ennek az iskolanak legfiatalabb hajtasai a mai ifji garda ,,nagy vivoi”: Candido Sassone és a
nemrég elhalt Nedo Nadi.*°

46 A szovegkornyezet alapjan sajtohibanak tiinik az évszam (1784), taldn 1874-et akart irni a szerzd.
Az 1928-as valtozatban: 1874.
47 Ehhez hasonl6 fejvédet (Maschera di sciabola) lathatunk Masaniello Parise 1884-es konyvében a 327. 0.
48 Helyesen: Pecoraro.
49 Nedo Nadi 1940. januar 29-én hunyt el. Ez az apr6 adat mutatja, hogy Gerentsér ebben az iddszakban is
foglalkozott a kézirattal.
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102. A német vivas

Lass Fechten gleich nur ein Kurzweil sein.
Ist doch die Kunst l6blich und fein.
Adelich, wie Stechen und Turniern,

Als Saitenspiel, Singen und Quintieren.
Auch macht Fechten, wer es wohl kann.
Hurtig und thdtig ein'n jungen Mann.
Geschickt und rund, leicht und gering.
Gelenk, fertig zu allem Ding.

Gen den Feind beherzt und unverzagt.
Tapfer und keck, der's mannlich wagt.
Dass die Kunst zunehm, bliih' und wachs'
In Ehr und Preis, dies wiinscht Hans Sachs.

Hans Sachs, mesterdalnok: Von den Fechtern.*® [37]

Németorszagban a germanoknal kiilonosen szokdsos Osrégi vagdvivas mellett a modern
sziro- és vagovivas is gyorsan kifejlodott, mert a vivas két legkivalobb nemzetével, az
olasszal €s a franciaval, kozvetlen érintkezésben volt gy békében, mint haboriban.

Németorszagban a fegyverviselés €s a fegyveres gyakorlatok régtél fogva szokasban voltak.
A kozépkor vége felé és az Ujkor kezdetével a varosok — a nemesség és fejedelmeik ellen
vivott harcikban — erdsen ragaszkodtak ehhez a fegyverviselési jogukhoz és céhekbe
tomoriiltek, amelyeken beliil a polgari osztalyhoz tartozd szabadalmazott vivotarsasagok,
Fechtbruderschaftok alakultak. A legrégebb ezek kozott a szabad birodalmi varosban, a
majnai Frankfurtban volt, a Briiderschaft von Sankt Markus vom Lowenberge név alatt. A
Fechtbriiderek szigorian orkodtek a ,,Szabalyozott” vivas folott és allando kiizdelmet
folytattak a kontarok ellen, mig az elkeseredett harcoknak és panaszoknak végre meglett az
eredménye. III. Frigyes csaszar a ,kard mestereinek” szabadalmat (Privilegiumsbrief)®
adomanyozott, Niirnbergben 1487. augusztus 10-én, amint azt a meglévd eredeti mutatja s
ebben azt a kiilonds kegyet (sonder Gnad) adta nekik, hogy a szent birodalomban®? senki
magat a kard mesterének (Meister des Schwertes) nem nevezheti, iskolat nem tarthat, pénzért
nem tanithat, mig a mesterek probajat ki nem allotta s igy a mesteri cimet meg nem kapta. A
csaszari szabadalom alapjan a frankfurti Briiderschaft régi szabdlyait atalakitottdk s ennek
alapjan felvette a Bruderschaft Unser lieben Frauen der reynen Jungfrauen Marien und des
Heiligen Hymmelsfiirsten sanct Marxen®® nevet. A tagok magukat Meister des langen
Schwers der Bruderschaft S. Marx® vagy réviden Marxbrudereknek nevezték és székhelyiik a
majnai Frankfurtban maradt. Az egyesiilet élén a kapitany allott és négy mester. A
Marxbrudereknek ez a frankfurti vivoiskoldja a csaszari patens utan még nagyobb hirre tett
szert. Aki ezutan mester, vagy Marxbruder akart lenni, s jartas 1évén mar a kardforgatasban,
Németorszagban vivoiskolat akart alapitani, annak az 6szi nagy vasar alkalmaval a majnai
Frankfurtba kellett utaznia. Mindenekel6tt bizonyitania kellett, hogy az inasi és segédi vizsgat

>0 Hans Sachs (1494—1576) cipész, mesterdalnok.

>1 Kivaltsagot, eléjogot biztosito okirat, régiesen szabadalom.

>2 Pontositas: Német-romai Birodalom, régebbi nevén: Szent Romai Birodalom.

>3 Nyersforditds: A Miasszonyunk, a szepldtlen Sz{iz Méria és a harcos égi herceg Szent Mark Testvérisége.
Valtozat: ,,gewaltsamen Hyemelfursten sanct Marcen”.

>4 A Szt. Mark Testvériség hosszikard mestere.
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letette és két éve a céhbeli mestere eldtt fogadalmat tett, vagyis angelobter Meister. Ezek utan
— ha a kard mestereinek probait kiallotta, elméletileg és gyakorlatilag is megallotta a helyét,
akkor a nagy nyilvanossag eldtt pontosan eldirt szertartds mellett ,kiprobalt mesterre”
(approbierter Meister) avattak fel. A felavatas f6ténye abban allott, hogy a jeloltet a
fopolgadrmester utasitasara a Bruderschaft nagy diszkardjaval megérintették a csipdjén, amire
a felavatott két aranyforintot tett a kardra. A szertartds végén azutan a kapitdny a mar
kiprobalt mesternek atnyujtotta a titkokat (die Heimlichkeiten), amelyeknek titokban tartasara
meg kellett eskiidnie. Ez a ,titok” a pengevezetés miivészi fogasainak (triikkkoknek)
felsorolasat és leirdsat tartalmazta. Ekkor megengedték neki, hogy a Marxbruderek cimerét
viselje és hogy egész Németorszagban tanithat vivni. A Markus-testvérek, vagyis a hosszu
kard mestereinek cimerében oroszlan volt két keresztbe rakott hossz karddal (igynevezett
két 6klossel, lovag- vagy csatabard, amelyet mindkét kézzel fogtak)®®. [38] A III. Frigyes altal
adomanyozott szabadalmi levelet megerésitette 1. Miksa csaszar 1512-ben Kdlnben, I1. Miksa
1566-ban Augsburgban, Il. Rudolf 1579-ben Pragaban, megujitotta Matyas csaszar 1613-ban
Regensburgban, II. Ferdinand 1627-ben Bécsben, III. Ferdinand 1640-ben Regensburgban ¢és
végil Lip6t csaszar 1669-ben Bécsben.

A vivocehhez tartozott Németorszag leghiresebb mesterdalnoka, Hans Sachs, a niirnbergi
cipész és koltd, aki a majnai Frankfurtba val6 vandoratjan lett dal- és vivomester. [37]

A vivas tehat csaszari védelem mellett mindinkdbb terjedt Németorszagban annyira, hogy
hova-tovabb mas szabadalmazott vivotarsulatok is alakultak, melyek koziil a leghiresebb és
legelterjedtebb volt az ugynevezett Tollvivoké, akik magukat szabad vivoknak nevezték.
Azzal dicsekedtek, hogy alapitojuk cimeriiket — amely az oroszlannal ellentétben egy
griffmadarbol allott — egy meklenburgi®® hercegtél kapta, amiért is Freifechter von der Feder
von Greifenfels® nevet is viselték és Szent Vitus volt a patronusuk. A Markus-testvéreknek a
céhladaja okmanyokkal egyiitt a Majna melletti Frankfurtban, a szabad vivoké pedig
Pragdban volt. A szabad vivokhoz tartoztak: a festdk, esztergalyosok, szijgyartok,
kémeényseprok, kalaposok, badogosok, lakatosok, szabok, cipészek, kotelesek, orasok és
cinezOk. A Markus-testvérekhez pedig: a pékek, kovacsok, sziicsok, paszomanyosok, voros-
¢s sargarézmiivesek, és a posztosok. Mindkét céh tagjainak egy €s ugyanazok voltak a vivoi
szokasaik, valamint a vivoszabdlyaik is. Mindketten kiilonben nagyra tartottak a becstiletiiket,
a fegyelmet, hiiséget és vallasossagot. Aki ezek ellen vétett, fegyverét a tilalom ellenére
gyilkossagra hasznalta, vagy azzal valakit megsértett, adossagot csinalt, és azt ki nem fizette,
egyaltalaban, aki olyasmit kovetett el, ami az egész céhnek szégyenére valt, azt méltatlan
mesternek nyilvanitottdk, téle a kardot nyilvanosan elvették és a céh tagjainak sorabol
torolték. (L. Jahn-féle Turnkunst, 278. 0.)

Volt még egy harmadik part is, amely magat Lux-, vagy Lukas-testvéreknek hivta és nevét
patronusatol, Lukéacs evangélistatol vette s akik magukat lassanként tobbé-kevésbé ismert
vivocéhnek kiizdodték fel, de sokkal kisebb tekintélynek oOrvendtek, mint az eldbbiek.
Allitélag a Lukas-testvérektdl szarmaztak az tigynevezett Klopffechterek®, akik az elmult
szdzadokban a vasarokat jartdk és vivomutatvanyaikat pénzért mutogattdk, eskiivéknél és
egyéb tinnepségeknél pedig a nagy urak altal vendégeik mulattatasara kibéreltettek. Voltak
koztiik igen ligyes €s tapasztalt vivok is, akik egyes udvaroknal, mint udvari vivok voltak

>> A mostani szakirodalom a hossziikard kifejezést hasznalja. (Részletesebben lasd 2. sz. mellékletet.)
A csatabard valosziniileg sajtohiba lehet, talan csatakardot akart irni a szerzd.

>6 Helyesen: mecklenburgi.

>7 Nyersforditas: A Greifenfelsi Toll szabad vivéi. (Lasd még a feder masik jelentését.)

>8 Utalas a kopogasra stb. (klopfen ige jelentése: kiver, kiporol; (ki)klopfol; es klopft kopognak)
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alkalmazasban. A Majna melletti Franfurton kiviil még a hires egykori szabadalmi varost,
Augsburgot ¢és Niirnberget kell megemliteniink, ahol szintén hires vivoiskoldk wvoltak.
Bizonyos, hogy ezek mar 1500 és 1550 kozott fennallottak, azonban 1551-t61 1561-ig az
Orgrofsag habortija miatt sziineteltek. 1561-ben egy ottani cipésznek, Stengel Andrasnak
megengedték egy vivoiskola megnyitasat és 1628-ban sajat vivohaz felépitését. Niirnbergrol
azért is meg kell emlékezniink, mert leghiresebb polgaranak, Németorszag egyik legnagyobb
festdjének, a magyar szarmazasu Albrecht Diirernek tulajdonitanak egy 1512-ben megjelent
vivo- és birkozokonyvet, amely még ma is megvan Breslauban, a Magdalenen-konyvtarban
(Jahn szerint nem Diirer, hanem egyik tanitvanya a szerzd). A konyv itt-ott régi
kozmondasokat is tartalmaz, amelyek talan Diirer mestert6l szarmaznak, pl. ,,Erschrickst Du
gern - Kein Fechten lern” (,,Ha kdnnyen megijedsz, vivni ne tanulj!”).

Minthogy a Marx-testvéreknek a céhe volt a legrégibb, a legelsé német vivokonyvek is a
Majna melletti Frankfurtban keriiltek ki (ezek fel vannak sorolva a Jahn-féle Turnkunst 264.
0., Werners Gimnastik 23. o., és Dolch Geschichte des deutschen Studententhums 72. 0.).

Amikor a nehéz kardok és vértezetek mindjobban letiintek, a kénnyebb Degen,*® vagyis a
toll keriilt felszinre. A Festtag sz6 jelentdsége, amelyet Degen helyett hasznaltak és amelyre
nézve eddig a német torna ¢és gimnasztika minden irdja tévedett, dr. Mosheim
torténelemkritikai tanulmanyai szerint egyes-egyediil onnan szdrmazik, hogy a minisztertol
lefelé¢ a titkarig, linnepélyes alkalmakkor, mindenkinek a hivatalos és galaoltdzethez egy
haromszogletli és hegyes Degen tartozott. Minthogy ezek az urak vitdikat nem a fegyverekkel,
hanem a tollukkal vivtak, giinybol tollvivoknak nevezték Oket, fegyveriiket pedig tollnak. A
szabad vivok, kiilonosen késObb, teljesen a szurdvivast kultivaltak és ehhez a hivatalos
Degenhez hasonlo, csak kétélii és erdésebb Degent hasznaltak, s ezért a Markus-testvérek
gunybol Oket is tollvivoknak nevezték. Ez a ,,toll”, mint szarofegyver, olasz eredetii és mint
régi vivokonyvekbdl kitlinik (a XVII. szazadbeli leghiresebb olasz mester, Salvatore Fabris
konyvébdl is), nem mas, mint az tgynevezett Raufdegen, vagyis Rapier, amely alkalmas volt
vagasra €s szurasra egyarant. Az akkori német vivastanitasnal a szuras és vagas tanitasa
teljesen Osszefonodott. (Jahn-féle Turnkunst: A német modszer szerint kell megtanulni vivni,
a vagast szurassal vegyitve.) [39]

Németorszagban az akkori torténetirok szerint — nem annyira a l6fegyver, mint inkabb a
renddérallami intézmény térfoglalasa kovetkeztében lassanként megsziintek a polgarok és
iparosok vivocéhei és helyébe 1éptek az tigynevezett 16vészszazadok®.

Az egyetemeken, a foiskolakon, tovabba a kadét- és katonai iskoldkban azonban tovabbra is
fenntartotta magat a vivas, mint a lovagias és nemes nevelés sziikséges része. A nemesség
mindig ragaszkodott ama jogahoz, hogy minden becsiiletbeli ligyben maga szerezzen
maganak igazsadgot a Degennel és épp azért a német egyetemeken is, mert a didksag ebben a
tekintetben régtdl fogva egyenjoglinak tartotta magat a nemességgel, leginkabb {izték a vivast.
Ennek az Gjabb és az olasz alapokon kifejlédott német vivomiivészetnek a torténete a Jena és
Kreussler nevekhez fiizodik.

A XVI. és XVII. szdzad leghiresebb vivomestere volt Németorszdgban Wilhelm
Kreussler,%! szabadalmazott vivomester, aki 50 éven keresztiil volt a jénai egyetem

>9 Degen = (egyenes, vékony) kard.

60 Itt Gerentsér valésziniileg a 16vészegyletek kifejezést szerette volna hasznélni.

61 Wilhelm KreuBler (1597-1673); unokaja Heinrich Wilhelm KreuBler (1690-1752), annak fogadott fia,
Johann Wolfgang Bieglein-KreuBler (1700 utan—1780)
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vivomestere. Kreussler alapitotta meg a tulajdonképpeni német szardvivast és innét terjedt az
at a tobbi egyetemre. Tizenkét gyermeke koziil négy testestdl-lelkestdl vivomester volt, akik
kiilonb6z6 egyetemeken tanitottdk a vivast. A legidosebb, Gottfrid Kreusslernek csak egy fia,
Johann Wilhelm lett mester, de ez valdsagos oroszlan volt, 6 és fia, Heinrich Wilhelm
Németorszag leghiresebb vivomesterei voltak. H. W. Kreusslernek kdszonheti a német
vivomiivészet rendszerbe foglalasat.

Németorszagban akkoriban olyan nagy volt a pengének a tekintélye, hogy egyetemi tanarok
is tanitottak vivni. H. W. Kreussler tanitvanyai és segédei koziil Kahn foglalja el az elsd
helyet, mar azért is, mert vivokonyvében az egész Kreussler-féle iskolat eldszor fejti ki
rendszeresen gy, hogy miive azéta és most is majdnem minden német vivokonyvnek
forrasmunkaja. Egy masik segédje alapitotta meg a XVIII. szazad végén szerepld hires Roux
nevll vivocsaladot. Heinrich Friedrich Roux-nak harom fia is tanitotta a vivast kiilonb6zd
egyetemeken, legiddsebb fia, dr. Johann Adolf Karl Roux 1798-ban kiadott egy tankdnyvet a
német vivomiivészetrol és késdbb Erlangenbe ment vivomesternek, ahol tornaiskolat is
nyitott, amely e nemben az elsd volt a német egyetemeken. A XVII. és XVIIL. szdzad a német
szurovivasnak viragzd korszaka volt, s alatta az egyetemeken a legnagyobb parbajmania
diithongott. Idével azonban ezt a miivészi vivast lassankint kiszoritotta az Ugynevezett
mensura,®? amely aztdn a Schldgervivast honositotta meg. [40]

Németorszagban, valamint a német ¢és osztrak egyetemekhez tartozé ,,schlagende
Studentenverbindungen” (Burschenschaften)®® mind a csuklovivast tizték és tagjai az
ugynevezett mensurakra allottak ki egymassal. A mensuraknak nem kizarélag az volt a céljuk,
hogy becsiiletbeli ligyeket intézzenek el, hanem féleg az, hogy noveljék a személyes
batorsagot és hozzaszoktassak a fiatalembereket a veszélyekhez.

A berlini egyetem jubileuma alkalméabol (1910) rendezett didkkommerszen® nagy vitak
folytak a didkparbajokrdl. Ez dsi szokdsnak nemcsak a fiatalsag korébdl akadtak védelmezdi.
Tobb 6sz haju professzor igyekezett partfogasaba venni a mensurat. Tudott dolog, hogy a
berlini universitas hires professzora, Paulsen, tobb izben a katedrarol hirdette a didkparbajok
szlikségességét, amely nagyban hozzajarul az 6nérzetes jellem kifejlesztésehez.

Minden Bursch®® | elhatirozasra” minden szemeszterben tobbszor sorra kerill, ez
magyarazza meg azt, hogy gyakran talalunk diakokat, akik azzal dicsekesznek [sic], hogy 20-
30 mensurat is csinaltak. A didkmensuraknal hasznalatos fegyver a Korbschldiger.

Minthogy Németorszagban a didkpaukolasoknal az all6 mensurat alkalmazzak és a
paukoloknak a fej egyes részeinek kivételével minden veszélyeztetett testrésze
bérbandazsokkal van védve — pauk-mensura igen kiilonb6zott a mas nemzeteknél, kiilondsen
a magyaroknal lefolyt parbajoktol, amelyek néha igen veszélyesek, néha halalosak is voltak.

A mensurdk ugyan fejlesztik az egyéni batorsdgot, lélekjelenlétet és éleslatast, de a
sportszerti felfogas szempontjabol nem fejleszthették a vivomiivészetet, minthogy néhany
egyszerii mozdulat végrehajtasabol all az egész Schldgervivas. [41]

62 gy tiinik, helyesebb lenne vagy a német Mensur kifejezés hasznélata, vagy a sz6 magyaritasa a német kiejtés
szerint: menzur. (Lasd Glasur — glazur)

63 Schiliger karddal vivo didkegyesiiletek (egyetemen: hallgatoi legényegyletek).

64 Didkkommersz = egyetemi szakestély (németiil: Kommers; angolul: commercium).

65 A hallgatoi (legény)egylet teljes jogu tagja. (Névvéltozat: Bursche.)
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A legujabb korban, e szazad eleje ota, Enrichetti és Radaelli nyoman felviragzott 0j olasz
vivomiivészet Németorszagban is éreztette hatasat €s kiilondsen az olimpiai jatékok befolyasa
alatt a német vivas is mindinkdbb megbaratkozott az 01j olasz vivorendszerrel.

Mikor 1894-ben Luigi Sestini és Eugenio Pini olasz mesterek Berlinbe latogattak, hogy ott a
legjelesebb német vivokkal mérkézzenek, azt tapasztaltak, hogy ott sem torrel, sem karddal
modern értelemben nem vivtak. Abban az iddben csak a berlini Militdr-Turnanstaltban®®
tanitottdk a vivast a régi hagyomanyok szerint, mozdulatlan mensuraval,®’ a kardot csukloval
kezelték és csak vagtak vele. Voltak ugyan mar egyes mesterek, foképpen Szaszorszagban,
kik az Un. francia vivast tanitottdk, de ez az iskola nem igen tudott tért hoditani, mert nem
nagyon érdeklddtek iranta, foképp azért nem, mert nem felelt meg a német izlésnek, minthogy
ebben az iskolaban mar eldre €és hatra mozogtak, mit a német felfogas gyavasagnak tekintett.
A hatralépést Auskneifen-nek nevezte.®® Ez a francia kardiskola tulajdonképpen Ausztridbol
keriilt Németorszagba. Francidnak nevezték, &mbar nem a franciak talaltak fel, hanem azért,
mert G. Hergsell,® pragai vivomester Die Fechtkunst cimii kényvében a régi hagyomanyos
csuklobol vivott kardiskoldnak a francia vitérvivasbol atvett francia kifejezéseket adta,
melyeket azutan a hadsereg is atvett. Az un. francia csuklovivas teljesen hasonlitott a régi
magyar csuklovivashoz.

A modernebb kardvivas elterjedését Németorszdgban abban az idében fdleg az akadalyozta,
hogy ott minden Griember valamikor egyetemi hallgaté koraban Bursch volt s mint ilyen, a
Schlagervivast Gizte.

Luigi Sestini volt az elsd olasz vivomester, aki 1896-ban Németorszagban (Berlinben)
iskolat nyitott. Sestininek sikeriilt egy kivald6 német sportembert, Jiirst Hermann porosz
lovaskapitanyt ligyének megnyernie, ki Sestinit viszont von Dresky ezredesnek, a Militér-
Turnanstalt akkori parancsnokanak ajanlotta. Dresky ezredes, aki a német csaszart fiatalabb
¢veiben vivasra tanitotta, meggy06z6dott az 0j irdny hasznavehetdségérdl és ennek kdszonhetd,
hogy Sestini a német csaszar el6tt bemutathatta vivomivészetét. Ennek az volt a
kovetkezménye, hogy az olasz vivds csaszari parancs folytdn kotelezé lett a német
katonatisztek vivoi kiképzésénél. Sestini lett azutan egyidejlileg a Deutsch-Italienischer
Fechtklub "®mestere. Minthogy az olasz iskola befolyasat a német vivoéletben megerdsitette,
egymasutan telepedtek le Németorszagban a kivalo olasz mesterek.

Berlinben Schiavonni, majnai Frankfurtban Gazerra telepedett le, Neralic és Murero, a
bécstjhelyi katonai vivomesterképzd iskoldbodl kikeriilt két kivald mester, szintén Berlinben
talaltak 1) otthont. De a modern német vivoélet hamarosan felnevelt egy kivaldo német
vivomestert Casimir Gusztav személyében, aki Schiavonninak volt a tanitvanya. A gorog
olimpian 6 nyerte a haromtusos kardversenyt €s kis hija, hogy parbajtérversenyben is nem 6
szerezte meg az elsdséget. Az athéni gy6zelmek utan a néptanitdé nehéz palyajat Casimir a
még nehezebb vivomesterivel cserélte fel, s Berlinben, majd Drezddban vivomesterkedett és
mindeniitt nagy sikereket ért el. Kar, hogy aranylag koran halt el, mert 6 lett volna hivatva a

66 Katonai Tornaintézet.

67 Itt a szerzd a vivotavolsag jeldlésére hasznalja a latin menziira szot.

68 Auskneifen = kereket old, meglég, elszelel.

69 Gustav Hergsell (1847-1914) ismert prégai vivomester, a kiraly Landesfechtschule igazgatéja, szdmos konyv
szerzOje: Die Fechtkunst (1881, 1892), Unterricht im Sébelfechten (1885), Die Fechtkunst im XV. und XVI.
Jahrhunderte. Mit 48 Lichtdrucktafeln und 48 Textillustrationen en facsimile. Prag (1896). 1901-ben kiadta
Talhoffer vivokonyvét (Fechtbuch, 1443, 1459, 1467) [német hossztkardvivas].

70 Német-Olasz Vivoklub.
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modern olasz iskoldt a Kreussler-Roux-féle német rendszerrel Osszeegyeztetni és
megteremteni az Uj német vivast gy, mint ahogy nalunk Magyarorszagon is kialakitottdk a
magyar mesterek az olasz rendszer alapjan a modern magyar kardiskolat.

Casimir Gusztavnak legjobb tanitvanya lett unokadccse, a frankfurti Casimir Ervin, aki még
ma is Németorszag legjobb vivoja. Tokéletes, klasszikus, nagyszerii tempoval rendelkezo
vivasaval nemcsak Németorszagban, de az egész vilagon kiemelkedik az amat6rok kozil.

103. Osztrakok

Jollehet Ausztria ma méar Németorszag elvélaszthatatlan részét képezi’!, tigy talaltam, hogy
vivastorténeti szempontbol mégis kiilon kell targyalnom az osztrak vivast, mint 6nallo
mivészetet, amely a multban kialakult és viragzott.

Az osztrak vivas szdzadokon keresztliil parhuzamosan haladt a németével. Amikor
Németorszagban a vivas miivelése az egyetemekre ¢és a katonai intézetekre szorul,
ugyanakkor ez tortént Ausztridban is. Az osztrak egyetemeken is divatos lett a mensura. A
katonai iskoldk azonban nem hagyték el a vivas régi modjait és a hadsereg 1) utakon kereste a
fejlodést. SOt Ausztria a bécsujhelyi katonai vivomesteri tanfolyam’? felallitasaval megelézte
a tobbi allamot, amelyet mar 1852-ben létesitettek, mig a franciak Joinville-le-Pontban csak
1856-ban (Ujra szervezték 1872-ben) és az olaszok Romaban 1868-ban (Gjra szervezték 1875-
ben) allitottak fel katonai mesteriskolaikat.

Benniinket magyarokat két szempontbdl érdekelnek tulajdonképpen az osztrdk vivas utolséd
évtizedei, foleg pedig a bécsujhelyi katonai vivomesteri tanfolyam. El0szor azért, mert a régi
monarchidban a mi tisztjeink és altisztjeink vivoi kiképzése itt folyt, mésodszor pedig, mert az
olasz iskola Bécsen és Bécsujhelyen keresztiil jutott el hozzank. [42] Az olasz iskola
terjeszkedése elott a bécsujhelyi iskoldban és természetesen igy a hadseregben is, az Igalffy-
rendszer”™ volt az uralkodé. Ez a magas terc- és primiskola keveréke a mult szazad egyik
legszellemesebb rendszere volt.

Ausztria vivoéletében tehat egyaltalan nem volt meg az egység. Amint dr. Nagy Béla A
nagyvilag vivomiivészete ciml cikkeiben megemliti, a kiilonleges politikai viszonyok harom
részre bontjak Ausztriat, amely harom rész szemben all egymassal. Van kiilon cseh, van
tulajdonképpeni osztrak és végiil trieszti vivosport.

Csehorszagban régota vivtak. Leghiresebb mesteriik a mult szazad végén Riegel volt, akirdl
a Riegel Fechtclubot elnevezték. Ez az egykor kiilonosen nagy és hatalmas vivoegyesiilet
rendezte az 1895. évi hires pragai nemzetkdzi vivoversenyt, amelyen az olaszok eldszor
arattdk kardban is nagy nemzetkozi sikereiket. Az amatdrvivok koziil kiemelkedett Goppold
Karoly Lajos, a terc-kvart-paradoknak kivalosaga, az 1908. évi olimpiai jatékokon belekeriilt
a karddontdbe és az 6t magyar, De La Flalaise’® francia, Dorrman holland k&zétt harmadik
lett. (Els6 Fuchs Jend, masodik Zulavszky.) Pragaban 1881-ben jelent meg Gustav Hergsell

71 1938 marciusaban tortént az Anschluss, Ausztrianak a naci Harmadik Birodalomhoz valé csatolasa.

72 1852 és 1868 kozott Kozponti Katonai Vivéiskola (Militirzentralfechtschule), utana sziinetelt a képzés,
1881-t61 Katonai Vivo- és Tornatanarképzo Intézetként (Militdr Fecht- und Turnlehrerinstitut) miikodott.

73 97. sz. 1abjegyzet [GE): ,,Igdlffy magyar ember volt és mint torzstiszt parancsnoka volt a bécsujhelyi katonai
vivotanfolyamnak.” (1galfty Gusztav szazados (Rittmeister) 1886 és 1887 kozott volt az intézet parancsnoka.)

74 Helyesen: Georges de La Falaise (1866-1910) francia katonatiszt, olimpiai bajnok vivo.
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csaszari kir. szazadosnak Die Fechkunst cimii kdnyve, amely az egész monarchidban, sot
Németorszagban is, keresett forrasul szolgalt.

Trieszt a vivas tekintetében, de egyébként is, egy darab Olaszorszag volt. Hatalmas klubja, a
Societa di Scherma az egész varos szeretetének ¢és tamogatasanak orvendett. Az 1906. évben
rendezett nemzetkozi vivoversenye vilaghiriivé tette. Az akkori elndke Francesco Sordina
grof nemcsak a legjobb trieszti amatdr volt, hanem a vilag legelsé vivoi kozé tartozott. Hires
mestere volt Tagliapetra, akit a vivomiivészet legjobbjai kozott szokas emlegetni.

Bécsben a polgari vivoéletben Hartl Ignac mesternek volt a legnagyobb tekintélye, aki
Ausztria leghiresebb és legkeresettebb vivomestere volt; 1906-ban halt meg. Rendszere, a
mély terc, szamos mivelOore talalt. Hartl ndlunk Budapesten is tobbszor szerepelt
vivoakadémidkon, sét mestermérkdzéseken is nem egyszer mint gydztes hagyta el a porondot.
Vilaghirre holgytanitvanyaival tett szert, kik koziil a Metterknecht leanyokat 1895-ben
Budapesten is bemutatta s azutan Amerikat is megjarta veliik. [43]

Barbasetti Das Sdbelfechten (1899) konyve alapjan
késziilt rajz

Silberer Viktor, aki az elmult évtizedekben Bécs elsd sportvezére volt s akinek az osztrak
sport fejlodését koszonhette, egyik irasaban beszamol arrol, miként telepedett le 1894-ben
Bécsben az ifju olasz mester Luigi Barbasetti,”® aki amint irja: ,,...der kam, sah und siegte!”’®
A szimpatikus fiatal mester kivaldé modoraval, magatartasaval, éles eszével, és tokéletes
vivomiivészetével mindenfelé megtalalta az érvényesiilés Utjat. Legnagyobb sikere volt a
bécstjhelyi iskola tjjaszervezése és meghdditasa, ahol nemsokara a tiszta olasz iskolat
fogadtak el s ahova Barbasetti személyesen jart a mesterek atképzése céljabol. A kivald olasz
mester Utmutatdsa alapjan rovid idon beliil az osztrak tisztekbdl és altisztekbdl kivalo vivok és
pedagogusok lettek, Valamennyi koziil kiemelkedtek: Gustav Rystow, Henrik Tenner, Rudolf
Brosch,”” Zaeckel stb., mig az altisztek sorabdl kikeriiltek koziil eurdpai hirli vivok lettek
Neralic és Murero. Itt nyertek kiképzést és részben atképzeést magyar tisztjeink koziil sokan,
akik vivosportunk biiszkeségei lettek. [Lasd a 42. jegyzetet]

75 Luigi Barbasetti (1859-1948) olasz vivomester, 1885 és 1891 kozott a romai Scuola Magistrale katonai
vivointézetben oktatott, 1894-t61 Bécsben tanit egészen 1915-ig. Nevéhez fiiz6dik a Radaelli-féle kardvivas
meghonositasa az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletén. Szamos konyv szerzdje, miivei német forditasban is
megjelentek: Das Sdbelfechten (1899), Das Stofifechten, Ehrencodex.

76 Jott, latott és gydzott!

77 Henrik Tenner és Rudolf Brosch forditottak németre Barbasetti szablyavivo konyvét 1899-ben.

Oktattak is az 01j olasz rendszert a bécsujhelyi vivointézetben.
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Barbasettit azonban nem kabitotta el az oriasi erkolcsi €s a vele jaro anyagi siker. Kiildetése
tudataban rendkiviil sokat dolgozott és buzgodlkodott az olasz vivosport terjesztésének
érdekében. Nagy tevékenységet fejtett ki az 1895-ben Pragaban és 1896-ban Budapesten
rendezett nemzetkozi versenyek el6készitésében is, mert az 6 faradhatatlan buzditasa tette
lehetévé, hogy mindkét versenyen, de kiilondsen a budapestin, az akkori Olaszorszag legjobb
mesterei és amatorjei vettek részt, és Bécsbol lehozta magaval az akkor ott tartozkod6 Lucien
Merignacot, a franciak szeme fényét is.

Luigi Barbasetti utdin meg sok olasz mester telepedett le Ausztridban, igy Bécsben Della-
Santa és Franceschini, Gracban’® Tommasoni, Karlsbadban Giandomenici, Pragaban Horatio
Santelli. Ma mar senki sem tanit a felsorolt olaszok koziil s maga Barbasetti is még a habort
kitorése elején elhagyta Bécset s a most bekdvetkezett haboraig’® Parizsban néhany elékeld
klubban tanitotta az olasz kardvivast, amelyet tiszta, klasszikus forméjaban talan egyediil 6
tanit és 6rzott meg az olasz mesterek koziil, amelyet 6 maga ,,ma methode”®® névvel jeldl.
Barbasetti hatdsa alatt egész Ausztria atvette az olasz iskolat és ott ma is ez uralkodik. Az
utols6 negyedszdzadban Ausztria legkivalobb amatdrvivol voltak: Camillo Miiller,
Miihlberger, Martin Harden dr., Otto Herschmann dr., Fritz Flesch és Verderber, aki a
stockholmi olimpidn a tér egyéni versenyen a harmadik helyre kertilt.

104. Vivas Angliaban, Hollandidban, Belgiumban, tovabba Svéd- és Finnorszdigban

Minthogy a fenti orszagok vivas szempontjabol ma még a masodrendiiek csoportjaba
tartoznak, vivosportjukat egy cim alatt ismertetem.

Angliat a sportok anyaorszaganak szoktuk tekinteni, emliti Nagy Béla A nagyvilag
vivomiivészete cimll cikksorozataban. Sajnos, a vivas terén legkevésbé az. Az angol szellem,
amely inkabb a szabadtéri sportok hive, az angol éghajlat, amely csak igen kevés idore
szoritja termekbe a sportlizoket és a sajatos viszonyok — ezek kozott foleg a parbajok teljes
hianya —, nem kedveztek a vivosport fejlodésének. [29] Nem 1évén magaban a
szigetbirodalomban gyokere, csak akkor lehetett volna ott a vivast akklimatizalni, ha igazan
elsérendii mesterek telepedtek volna ott le. Igy a kardvivas szempontjabol néhany j6 magyar
mesternek kellett volna ott kikdtnie és megkisérelni a vivosport férfias értékeinek
megismertetését €s elterjesztését. llyenek hijan azok a masod, s6t harmadrangli mesterek, akik
Angliaba athajoztak, inkabb artottak a vivoiigynek, mint hasznaltak.

Anglidban altaldban harom helyen lizik a vivast: a hadseregben, magantermekben ¢és a
klubokban. A hadsereg vivasa sport szempontjabol majdnem teljesen értéktelen, mert nem a
miivészi és sportvivast tizik, hanem harcra valé nevelés céljabol tanulnak vivni. Rendszerint
fakardokkal, jobban mondva fabotokkal vivnak, amelyek végén vesszébdl font kosar van a
kéz védelmére. Az ellenfelek fejvédjén szines papirdarabokat helyeznek el, aki elébb veri le
az ellenfél fejérdl a papirt, az a gydztes. E vivas kiilondsen lohatrél divik. Az egyes
ezredeknek vannak ugyan vivomesterei, de kzponti mesterképzés nincs. [44]

A magantermek csak részben vannak angolok kezében, benniik féleg francia mesterek
tanitanak. Ezek kozott legismertebb a hires Bertrand-terem, amely azonban ma mar egyaltalan
nem 4ll hivatdsa magaslatan.

78 Graz.
79 A 11. vilaghabort kitérése. 1930-ban Gerentsér Parizsban volt tanulmanytton.
80 A modszerem.
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A jobb angol vivok a nagy és eldkeld klubokban talalhatok. Nemcsak a vivo- és
sportklubok, hanem a nagy tarsadalmi klubok is tartanak vivotermet, amelyben mesterrel vagy
mester nélkiil izik a parbajszerii vivast. A londoni olimpiai jatékok alkalmaval mi, magyarok
a tréning helyéiil kijel6lt Sword-club-ban gyakoroltunk. A tréningben, amely reggelenként
folyt, mint mester magam is részt vettem s vivoimmal egyiitt 6rvendeztem a magyar kard
gyOzelmének.

A Sword-club London egyik legel6kelébb sportegyesiilete. A vivosportban vezetd szerepet
vitt. Ez ugyanis joforman az egyetlen londoni egyesiilet, amely a vivast versenyszeriien izi.
Az 1908-iki angol olimpiai csapat is a klub tagjaibol keriilt ki. A klub akkori mestere a jo
nevi francia mester, Mimiague volt, aki néhany évvel ezeldtt halt meg. Az angolok igen
megbecsiilték, egy gazdag four a szobrat is elkészittette. Az angol vivok, kiilondsen a kardban
igen gyengén szerepeltek az olimpian. Nagy Béla irt roluk: ,,Mozgdsuk primitiv, lab- és
keéztechnikajuk fogyatékos, akcioik egyszeriiek, de bizonytalanok.” Az angol kardvivok kozott
tudasban és ligybuzgalomban legjobban kivalt Archibald Corble, aki — csodalatos — annyira
rajongott a kardvivasért és e révén a magyarokért, hogy a londoni utdn kdvetkezd olimpiai
jatékokon csak azért vett részt, hogy a magyar kardvivok miivészetében gyonyorkodhessék.
A. Corble még arrol is hires, hogy neki van a vilagon a legnagyobb vivokonyvtara és
vivometszet-gyljteménye.

Tér-, de kiilondsen parbajtérvivasban valamivel jobbak. Kimagaslé térvivojuk Lloyd volt,
aki az utdbbi években tobb nemzetkdzi térverseny dontdjében is eldkeld szerepet jatszott €s
Guiness kisasszony, aki masodik volt a Los Angeles-i ndi térvildgbajnoksagon.

A holland vivas joval magasabb fokon 4ll, mint az angol. A hollandok mindenféle
fegyverrel vivnak, tehat: térrel, parbajtorrel és karddal is. Ez utobbit foleg a nagy haboru®
utani idoben lenditették fel, amikor elismerésre méltd becsvaggyal keresték a magyar
vivokkal vald érintkezést és tobb lelkes vivojuk, koztiik a legjobb kardvivo De Yong, a
magyar nemzetkdzi versenyeken is gyakran vett részt és jol szerepelt. Vivomodorukban egész
mas vilagot képviselnek, egyesitve a miivészi szempontokat a parbajszerli gyakorlatiassaggal.

Belgiumban, Ggy mint a francidknal is, a tor és a parbajtér a féfegyver. Meglatszik,
vivorendszeriik és egész vivoeletiik francia befolyas alatt keletkezett és fejlodott ki. A haboru
el6tti idében oly magas szinvonalon allott a belga tor- és épévivas, hogy a francidk valosaggal
féltékennyé lettek és lapjaik a vivosport terén egyre emlegették ,,le péril belge”-et (a belga
veszélyt). Leghiresebb mesteriik De Smedt volt, aki Ggy tdrrel, mint parbajtérrel a legjobb
francia €s olasz mesterekkel is egyenrangu volt, sét veliik vivott nem egy mérkdzésben
gyoztesként hagyta el a vivoporondot. Legismertebb nevii amatdrvivojuk P. Anspach, aki a
stockholmi olimpiai épébajnoksagot®® nyerte meg s késdbb a Nemzetkozi Vivo Szdvetségben
elokeld szerepet jatszott, legutobb pedig annak elndke volt.

Svédorszag annak ellenére, hogy nemzeti sportja az atlétika, és a rola elnevezett kiilonleges
torna, az utdbbi évtizedekben mind gyakrabban jelenik meg a nemzetkdzi vivoporondon is,
ahol kiilondsen a parbajtérvivasban meglepd eredményeket ért el. A svéd épévivok nagyszerii
szereplésiikkel bebizonyitottak, hogy a vivas, de kiilondsen a parbajtérvivas terén milyen
fontos tényezd a tempo. Valosagos csodakat lattunk tdliik, a tempodvétel csodait, azt, hogy a
vivas igazi lelke, éltetje a tempo, e nélkiil holt gépi munka az egész. Mig ellenben a

81 Els6 vilaghabort (1914-1918).
82 Az olimpiai vivés parbajtér versenyszama.
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tempoérzék, a tempotudds még a technika alacsony foka és az ismeretkor egész sziik volta
mellett is, elsdrangt vivova tehet valakit.

A svédek szomszédjai, a finnek igen rovid id6 6ta vivnak. Komolyan és szakszertien akkor
lattak a vivosport Uizéséhez és a rendszeres munkahoz, amikor kilatasuk volt arra, hogy 6k
rendezik meg 1940-ben az olimpiai jatékokat. 1938. év nyaran, egy magyar mestert is
szerzOdtettek harom honapra, akinek jelentése szerint a finnek ez id6 alatt meglepd haladast
mutattak fel. Reméljiik, hogy az 6 nagy sportra termettségiik és vasszorgalmuk ebben a
sportban is rovid id6 alatt pompds eredményeket fog felmutatni, hiszen a téli zord id6 és a sok
sOtét este kiilonosen alkalmas a vivas gyakorlasara.

105. Az amerikai vivosport

Julio Martinez Castello spanyol szarmazasi New York-i vivomester a kovetkezOkben
ismerteti az amerikai vivosportot: A vivas mint sport, az Atlanti-ocean amerikai oldalan csak
ebben a szazadban lett ismeretes és valt népszertivé. Még pedig Eugenio Pini hires olasz
vivomester vezetése alatt Argentindban, a francia Lucien Merignac tanitasaval Mexikoban és
n¢hdny spanyol mester irdnyitdsa mellett Kubdban. Buenos Airesben kozel két évtizeden
keresztiil tanitott E. Pini a Jockey-klubban, majd midén nyugdijba ment, Gjra egy olasz mester
1épett az allasaba, Candido Sassone.

Az USA-ban a vivas iranti érdeklddés egészen 1 keletli. A kollégiumok kozti vivoszovetség
(The Intercollegiate Fencing Association)®® 1894-ben alakult meg s ma mér koriilbeliil husz
vezetd kollégiumot egyesit magdban. A legutdbbi idokig az annapolisi katonai iskola és a
West Point-i féiskola voltak a vezetk a vivas terén. Az eldbbi sportbeli elokészitdje volt a
katonatiszteknek és tengerészkadétoknak. A vivas ma mar meglehet6sen elterjedt az amerikai
egyetemeken mindeniitt s habar a féiskolak kozti bajnoksidgok az allam keleti részeiben®*
bonyolittatnak le, sok jo vivot lehet taldlni az 4llam egész teriiletén, s6t a Csendes-Ocean
partjain is, ahol az Amatér Vivok Ligaja (Amateur Fencer's League of America) rendezi a
vivoversenyeket. Sok kozép és nyugati egyetemen rendeznek vivoversenyeket a National
Collegiate Athletic Association® feliigyelete alatt, amely atvette az egyetemek
vivoszovetségének alap- és versenyszabalyzatat.

A The Public School Athletic League, vagyis a nyilvanos iskolak atlétikai ligaja is elrendelte
a vivasnak mint melléktantargynak a tanitdsat New York varos nyilvanos iskolaiban, mig a
fent emlitett amatdér vivok ligdja az egyetemek kozott és az egész orszag teriiletén rendez
vivoversenyeket. A kozolt forrasok ¢és tudositasok szerint az amerikai vivas jovoje
kétségteleniil az egyetemi és kozépiskolai vivas elterjedésével van dsszekotve.

A kiilonbozé  iskolakban és  sportegyesiiletekben tanitdé mesterek tobbnyire a
bevandorlottakbol keriilnek ki. Igy New Yorkban tanit Santelli Gyorgy®, a nagyvaradi Vince,

83 Egyetem(koz)i Vivoszovetség, napjainkban 12 tagja van: pl. Boston College Eagles (Boston College, jezsuita
maganegyetem), Harvard Crimson (Harvard Egyetem), Penn Quakers (Pennsylvania Egyetem, a kilenc
gyarmati college egyike, mely még a fiiggetlenségi nyilatkozat el6tt lett alapitva, 1779 ota nevezik
egyetemnek), Princeton Tigers (Princeton Egyetem, 1746-ban alapitottak mint the College of New Jersey,
1896-ban lett atnevezve), Yale Bulldogs (Yale Egyetem).

84 Az USA keleti partvidéke. (Gerentsér szohasznalatdban dllam = USA.)

85 Egy nonprofit szervezet, amely szamos amerikai intézmény és csoport tanuld sportoloit feliigyeli
Eszak-Amerikaban. Egyetemek sporteseményeit is szervezi ezek mellett az Egyesiilt Allamokban
¢s Kanadaban. K6zpontja Indianapolisban talalhato.

86 Giorgio Santelli (1897-1985) kardvivo, vivomester, Italo Santelli fia. Budapesten sziiletett. 1920-ban
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a spanyol Julio Martinez Castello s amint fent emlitem, Buenos Airesben Candido Sassone.
Ujabban sok magyar bevandorlo6 helyezkedett el foleg az egyetemeken mint vivomester.

106. A magyar vivds

A kardnak ¢és nemzetnek egymashoz valo viszonya sehol oly er6sen nem domborodott ki,
mint a magyarsagnak ezeréves torténetében. A honfoglalas utjatol kezdve a kard kiséri végig
a nemzetet ezer éven keresztlil s osztozik vele jo és rossz sorsaban. A kardhoz fohéaszkodik
Zrinyi Miklds, a koltd, a magyar romlottsagnak és bels6 meghasonlottsagnak idejében, midon
felkialt: ,,Fegyver, fegyver és fegyver kivantatik és jo vitézi resolutio! Ezzel kell gyozniink,
vagy meghalnunk!” A kardra irta fel Rakoczi Ferenc e két szét: Pro libertate. Es ha akarhol
ellenségeink koziil valamelyik megmozdult, a kirdly emberei véres kardot hordoztak széjjel az
orszagban ¢és akkor a magyar nemes felkototte kardjat s ment a csatdba.

Ha a magyar lovagsag viragkoranak emlékeit lapozgatjuk a XVI. szdzadbol, mesés idok
elevenednek meg el6ttiink. J6 Magyarorszag véghelyeinek tiikoreit [sic]: a fovitézld
lovagokat, a daliés ifjakat latjuk, amint sz&It6l fogant paripdjukon a vitézi probara indulnak. A
z0ldbe borult, viraggal ékes és harmattol iide mez6kon vannak ezek az iskoldk, ahol a vitézi
probak lefolynak. Valami csodas 0szton egyarant idecsalja a vén vitézeket és a kezdd ifjakat.
Nem féli egyik sem a halalt, nem tart egyik sem az ellenfél kardjatol. De a merész bajviadalok
nemcsak arra valok voltak, hogy a vitézek a magyar hirét és nevét noveljék. A végbeli élet
koltdje megirja, hogy 0k adnak az ifjusdgnak az emberségbdl példat és a vitézségbdl format.
Ok a nemzeti becsiilet védéi, akik tudatosan aldoznak és kiizdenek azért, hogy a magyar harci
tudas s a magyar vitézség a hir szarnyaira emelkedjék. A vériik hullasaval, 6nmaguk
felaldozasaval a nemzetiiknek teremtenek tokét, amelybdl egy szazad ifjusaga taplalkozik s
merit hazafiui lelkesedést. (Takats Sandor: Torok-magyar bajviadalok.)

Magyarorszagon a XVI. és XVII. szazadban szakadatlan habortk és harcok folytak. A XVI.
szézadban a torok il a nyakunkra, ez a veszedelem a nalunk is hanyatlora fordulo lovagi életet
ujra feltdmasztotta. A lelkes kiizdelmek id6vel annyira megerdsitették a vitézi szellemet, hogy
nalunk a lovagi vilag viragszakava a XVI. szazad lett. Ebben a szellemben novekedtek fel az
ifjak. Koran megtanultdk a félelem megvetését, a vakmerdséget, koran beléjiik oltottdk a
hazafisadgot s koran felébresztették benniik a nemzeti biiszkeséget. A XVI. szdzad bajvivasai e
szazad szellemének és miiveltségének legszebb emlékeit, nemzeti sajatossagaink legeredetibb
vonasait Orzik. Enyingi Torok Ferenc, Gyulaffy Laszlo, Tury Farkas, Pisky Istvan, Pekry
Lajos, Sarmassaghy Miklos, Kapitany Gyorgy, Balazs Dedk Istvan, Czczey Lénard, Zolthay
Istvan, Magyar Balint, Prépostvari Balint, Palffy Tamas, Vékony Janos, Ebergényi Laszlo és
Fancsy Gyorgy azok a csillagok, amelyek legszebben ragyogtak a magyar dicsdség egén, de
valamennyi kozott legjobban a torokveré Tury Gyorgy,?” kinek mér 1évai kapitany koraban a
bajviadal volt a legnagyobb gyonyoriisége s kinek bajvivé hire a kiilfoldre is eljutott. A
hanyatlé szazaddal a vitézi €let s a bajvivasok is megsziintek és ma mar csak azok tudnak
réla, akik a torténelem lapjait forgatjak.

A XVIL és XVIII. szédzadban nem taldlunk semmi olyan nyomot a magyar vivas terén,
amelybdl a legcsekélyebb vivoéletre is tudnank kovetkeztetni.® A XIX. szazad elején torténik

kardvivasban olimpiai aranyérmet nyert (csapat). 1924 ota élt és tanitott az USA-ban. Evtizedeken keresztiil
a nemzeti csapat edzdje volt, ebben a mindségben tobb olimpian vett részt: 1928, 1932, 1936, 1948, 1952.

87 Thury Gyérgy (~1519-1571) végvari vitéz, varkapitiny, a ,,magyar el Cid”, Bars varmegye fispanja.

88 98. sz. labjegyzet [GE]: Nemcsak hogy nem taldltam e téren semmi komoly és megbizhat6 forrasmunkat, de
jelenleg €16 torténetiroinktol sem tudtam semmi olyan felvilagositast kapni, amely nyomra vezetett volna.
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az elsé esemény, amely feljegyzésre méltd. A Pesti Nemzeti Vivointézet 1840-bdl szdrmazo
évkonyve emliti, hogy az intézet 1825-ben alapittatott. Az évkonyv érdekesen illusztralja,
hogy az intézetet kik alapitottdk s hogy az alapitokat mind elvek és torekvések vezérelték. Az
alapitok tarsadalmunknak nem abbdl a csoportjabdl keriiltek ki, amely puszta kedvtelésbol
zott sportmulatsaggal toltotte idejét, hanem ama lelkes honfiak falankszabol, kik
Magyarorszagot kiragadtdk a feudalizmus, a kulturalis elmaradottsag hinarjabol, kiknek
neveivel ott taldlkozunk a hires Huszonot év torténete legfényesebb lapjain s kiknek nevéhez
flizddnek a legszebb politikai és kozmiivelddési vivmanyaink.8® A vivointézetet 87 alapito
tagjanak névsorabol alig hianyzik egy is azok koziil, akik ama dicsé korszak kiizdelmeiben
szerepeltek. A valasztmanyban mint elnok Keglevich Gabor grof, mint igazgat6 Prénay
Albert bard, mint tagok: Almassy Jozsef, Festetich, Kempelen Gyula, Latkovich Jézsef,
Raday Gedeon, Urményi Laszl6, Wenckheim Béla s Wesselényi Miklos foglalnak helyet. A
tanitvanyok sordban olyan nevekkel taldlkozunk, mint Lonyay Menyhért grof, Majthényi
Laszl6 baro, Markusovszky Lajos, Fancsy Lajos, Pompéry Janos, Egressy Gabor, Lendvay
Marton, Fabinyi Teofil, Szemere Bertalan stb.

Az elsé vivomesterek, akik abban az idészakban miikodtek: Friedrich Ferenc®® az intézet
vivomestere és Chappon Lajos idegenek voltak. Friedrich, a hires pozsonyi Martinengo
Ferdinand kortarsa, legy6zhetetlen vivo hirében allott. A pozsonyi orszaggytlések idején
Eurodpa akkori elsd vivoit sorra leverte az oOridsi termetli mester, az egykori porosz gardatiszt.
tanitotta Kossuth Lajost, Széchenyi Istvant, Wesselényi Miklost és a magyar kozélet sok
jelesét. Friedrich legutolso tanitvanya Erzsébet kirdlynd volt, aki godolldi tartdzkodasa alatt
naponta dsszemérte vitorét az oriaséval s gyakran adott gondot a mesternek rendkiviil erélyes
¢és gyors tamadasaival. [45]

Louis Chappon®® szintén jo nevii mester volt, aki 1839-ben Pesten egy német nyelven megirt
vivokonyvet adott ki ezzel a cimmel: Theoretisch praktische Anleitung zur Fechtkunst. [A
konyvrol részletesebben a IV. fejezetben.]

A Pesti Nemzeti Vivointézet 1840-iki évkonyvében ott szerepel Keresztessy Jozsef mint
Friedrich mester segéde. A fiatal segéd, aki 1819-ben Pesten sziiletett, igen koran kezdte
gyakorolni a vivas miivészetét. Friedrich mar 1833-ban, tehit 14 éves kordban alkalmazta
segédi mindségben, s 23 éves koraban mar hat vivomester® allitotta ki mesteri oklevelét.
Miutan a Pesti Nemzeti Vivointézet 1848-ban megsziint, Keresztessy Jozsef a szabadsagharc
utan — melyet Aulich hadseregében mint hadnagy kiizdott végig — vivotermet nyitott a Zoldfa
utcai (jelenleg Veres Palné u. 8.) Mocsonyi-hdzban,®® ahonnét 1888-ban 37 évi tanitas utan a
Zoldfa utca 20. (Veres Palné u. 22.) ala, sajat hazdba koltozott s itt tanitott élete végéig.
Keresztessy Jozsef egy félévszdzadon keresztiil tanitotta a kard- és toérvivast. Iskoldja
egyszerl €s vilagos volt. Ugyanaz az egyszeriiség jellemezte kardrendszerét, mint a franciak
térvivasat s lehet, hogy ez a miivészi francia iskola ihlette &t tanrendszerének®
kidolgozasanal. A szajhagyomany ugyan azt allitja, Lombardiaban is katonaskodott egy ideig,

83 99. sz. labjegyzet [GE]: Keresztessy Jozsef emlékkonyve. 1892.

%0 Friedrich Ignac [GE 1928, 78.] Ugyanitt Chappon Lajos mint magdnmester van megemlitve.

°1 Chappon Lajos (névvaltozat: Alajos; Louis) (1802—1878) francia szarmazast vivomester.

92 100. sz. labjegyzet [GE]: Friedrich Ferenc, Gaetan Biazini, Ignatz Clair, Louis Chappon, Nikolaus Fosse,
ifj. Friedrich Ferenc. Kés6bb alarta még ezt az oklevelet Bartolomeo Bertolini ex capitano de dragoni,
maestro academia in Triest, és Calvelli Adorno professore al Reale collegio di Torino, akik
a nagy mestert Budapesten meglatogattak és személyesen gy6zodtek meg legydzhetetlenségérol.

93 101. sz. labjegyzet [GE]: Par évvel ezeldtt bontotték le az egyemeletes dreg hazat, amely 6don kiilsejével,
régi kapujaval és udvaraval egyik érdekessége volt a belvarosnak. Helyében egy dtemeletes bérpalota épiilt.

94 Kardrendszerének [GE 1928, 80.]
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ahol alkalma volt az olasz vivorendszerrel is megismerkedni. Barhonnét vette is a
rendszeréhez az alapgondolatokat, az bizonyos, hogy Keresztessynek a vivasban megvolt az,
ami Pet6finek és Aranynak a koltészetben, Munkécsynak a festészetben és Fadrusz Janosnak
a szobraszatban: Isten adomanya. Ez pedig at nem 6rokolhetd s igy magyarazhatd meg az,
hogy Keresztessy halalaval, amely az 1892-ben megtartott félszazados jubileuma utan
nemsokara bekovetkezett, a mester rendszere is halalra volt itélve s mikor 1896-ban a
kiilonb6z6é vivorendszerek kozott elkovetkezett a nagy Osszecsapas, a tiszta Keresztessy
iskolat mar senki sem képviselte. A mesternek két legkivalobb tanitvanya: Kisbaari Kiss
Ferenc és Kamionkai Szemz6 Istvan mar idésebb koruknal fogva sem allhattak ki a porondra.

A fiatal Keresztessynek kortarsai voltak Martinengo Nandor Pozsonyban, akinek 1891-ben
tartottdk meg az 50 éves jubileumat; Biazini Gaetan, olasz szarmazasu postafuvar-vallalkozé
Kolozsvarott; tovabba Carl Ede Budapesten, aki kiizdelmes élet utan kotelességteljesités
kozben gy halt meg, mint igazi katona, karddal a kezében tanitas alatt. Keresztessynek
iddsebb koraban részben kortarsai, részben tanitvanyai voltak Sztrakay Norbert, akinek hires
iskolaja volt a Lonyai utcaban®®; Halasz Zsiga, aki mintegy 50 évvel ezelétt csapott fel
vivomesternek, sokdig igen jo hirnévnek oOrvendett és hosszu ideig a Magyar Athletikai
Clubnak volt a vivomestere. Utana kovetkeztek a pesti mesterek koziil sorrendben grof Vay
Lajos, Fodor Karoly, lovag Arlow Gusztav, Vizy Karoly, Izecseszkul Led, Lovas Gyula,
Rakossi Gyula.*® Ok ahhoz a nemzedékhez tartoztak, aki az 1j olasz iskola alapjain a mai
modern kardvivast és annak tanitasi modszerét megalkottak.

Az erdélyi mesterek a mult szdzadban egy kiilon, 6nallo iskolat képviseltek, gentleman-
mesterek voltak, akik kedvtelésbdl és hazafiassagbdl tanitottdk Erdély fourait és fiatalsagat a
vivas nemes muivészetére. Az iskola megalapitojat megalapitdja Biazini Gaetan volt (sziil.
Olaszorszagban 1789-ben, meghalt Kolozsvarott 1847-ben). Vivoiskoldjaba br. Wesselényi
Miklos és grof Kendeffy Adam is eljartak s divatossd tették a vivas tanuldsat és gyakorlasat.
Biazini tanitvanya volt Uzoni Antal (1813—-1858), aki a vivas tanitasat mint nemzeti kiildetést
a legnagyobb lelkiismeretességgel folytatta. Helmereich Jakab (1814—1868) a kolozsvari
kéménysepré mester fia, déleldtt maga is apja mesterségét folytatta, este pedig a vivast
tanitotta s késobb atvette Uzoni iskoldjat. Tompa Karoly és Kévari Mihdly, mindkettd
tigyvéd, évtizedeken keresztiil oktattak a kolozsvari és erdélyi ifjusagot ugy a tor-, mint a
kardvivasra is s br. Josika Lajossal egyiitt igen tevékeny részt vettek az ifjusag testi
nevelésében és a hazafias érzés kifejlesztésében. Josika Lajos bardnk volt egy hires mondasa:
»Gentleman elott a parbaj nem magantigy, hanem a tarsasagi élet tisztességének fenntartasi
eszkoze”. Héczey Lajos kiegészitette ezt a tridszt, gentleman-mester volt 6 is, hatalmas erds
alak. Hely€ébdl el nem mozdult, védett, visszavagott s ha ellenfelén egy kis rést vett észre,
mint a sas csapott le oda.

Kévari Mihaly fia, Artar kovette atyja nyomdokait s mint szolgabird egyuttal mester is volt.
Munkéjaban osztozott Paska Zoltan (szintén szolgabird). Miikodésiik azonban mar abba az
idébe nyulik, amikor az olasz iskola megkezdte térhoditasat Magyarorszdgon is s minthogy
nem tudtak a modern rendszerrel megbaratkozni, a vivomesterségtdl visszavonultak. A mult
szazad masodik felében a vidéki nagyobb varosokban miikodo jobbnevii vivomesterek voltak:
id. Benedek Gyula, Chappon Karoly, az emlitett Lajosnak a fia és Chappon Lajos, a masik
fia,”” a szerencsétleniil jart Robelly Jend, Konyai Kis Albert, Kiikemezey Arpad, Gisser

9 ...(amely most is fenndll);...” [GE 1928, 81.] Ebben a teremben tanitott Gerentsér is 1930-ig.

9 Tobb vivomester — pl. Lovas, Rakossy, Vizy — rovid életrajza megtalalhatd 4 magyar feltamadds lexikona
(1930) c. kiadvanyban. Online: https://szablyavivas.blogspot.com/2021/03/lexikon.html

97 1tt Gerentsér valésziniileg Chappon Samura gondolt.
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Gyula, Zolnay Gyula, Nagybudafalvi Vermes Lajos (aki magat az Anjouk kiralyi viadorai
leszarmazottjanak tekintette) sth. stb.

107. A modern magyar vivosport kialakuldsa

Keresztessy Jozsef megteremtette ugyan a magyar kardiskolat, de a versenyvivas és a
versenysport az ¢ idejében nalunk még teljesen ismeretlen fogalom volt. Az els6 nyilvanos
vivoakadémiat is az olasz vivok rendezték Budapesten. [45A] Ernesto de Biaze®® olasz
mester, aki Fiumébdl keriilt a fovarosunkba,” rendezte ezt a vivoakadémiat 1893-ban a
fovarosi Vigado nagytermében. Az akadémian részt vettek az olasz vivomiivészet akkori
legkivalobb képviseldi: Peccoraro,’® Sartori, Rossi és az dreg Perez. A kdvetkezd évben,
1894. majus 20-an mar a Magyar Athletikai Club rendez fényesen sikeriilt vivomérkdzést a
Nemzeti Lovarda helyiségében. Az oreg Keresztessy Jozsef és két legkivalobb tanitvanya
Kisbaari Kiss Ferenc és Kamionkai Szemz0 Istvan alkottak a zstrit. A mérkézéseken néhany
kivald magyar mester és tobb amatOr vett részt. A mesterek kozt: Halasz Zsiga, grof Vay
Lajos, Benedek Sandor és Kiikemezey Arpad; az amatérok koziil: Balogh Bodog, Ivanyi
Gyula, Fery Oszkar, Tasnady Endre, Donhoffer Szilard, Boros Ermné dr., Andor Endre dr. és
Maniuano Dezs6é dr. A Magyar Athletikai Club latva a példatlan sikert és tapasztalva azt az
osztatlan bizalmat, amellyel a magyar vivovilag vele szemben viseltetett, egészen kezébe
veszi a vivas irdnyitasat s nem kimélve semmi anyagi aldozatot, 1895. majus 12-én és 13-4n a
Vigadéban megrendezi az elsd nyilvanos vivoversenyt,'%! amelyen a legjobb osztrak vivok is
részt vettek. Az amatOr kardverseny gydztese Ivanyi Gyula lett, a térversenyé Waniorek Janos
bécstjhelyi szazados. A mesterek kardversenyét Gregurich Amon dragonyos féhadnagy
(Méhrisch-Weisskirchen), a mesterek tdrversenyét pedig br. Bothmer huszarféhadnagy
(Méhrisch-Weisskirchen) nyerte meg. Az altisztek versenyében ugy tdrrel, mint karddal a
bécsijhelyi Henke Ormester lett elsd. A hat versenyszambodl tehat csak egyet sikeriilt a
magyaroknak megnyerniiik, a kivételes képességli Ivanyi Gyula révén. Dacédra ennek nem az
osztrak vivosport volt az, amely e gyézelmet elkonyvelhette, mert Morvafehértemplom'%? és
Bécsujhely mar ekkor atvette az uj olasz iskolat és Bothmer barg, valamint Gregurich lovag a
Bécsben letelepedett Luigi Barbasettinek a tanitvanyai voltak.

A Magyar Athletikai Club, amely mindig az eszményi sport szolgalataban allott, 1896.
januar kozepén meghivta Barbasettit egy az ¢ tiszteletére rendezett sziikebb kori
vivoakadémidra, minthogy az olasz mester tobbszor Uigy nyilatkozott, hogy szeretné pengéjét
a magyar kardvivokkal 6sszemérni. A kozéptermetli, rokonszenves, Uri megjelenésii, inkabb
izmos €s ruganyos, mint erds férfia, nagyon jol festett elegans fehér selyem tdérjelmezében,
amelyet a kardvivasnal fekete selyem vivoruhaval cserélt el. Torrel Kerékgyartd Gyulaval €s
Krisch Aladar festdmiivésszel, tovabba lovag Arlow mesterrel vivott, karddal pedig Fery
Oszkarral, Balog Boddoggal és Ivanyi Gyuldval mérkézott. Torrel természetesen nagy
folénnyel dolgozott és az olasz tdriskola klasszikus szépségeit altalanos tetszés mellett mutatta
be. De mar a karddal nem volt olyan konnyli dolga, mert ha Baloghgal és kiilonosen Feryvel
szemben valamicske fo6lényt mutatott is, Ivanyi Gyula nyugodt paradjaival, jol alkalmazott
kézeldvagasaival teljesen egyenld erdsséglinek mutatkozott a kitling olasszal szemben.

98 Helyesen: Biase

99 |...és itt termet nyitott, rendezte ezt a vivéakadémiat...” [GE 1928, 82.]

100 Helyesen: Pecoraro.

101 .amely egyuttal nemzetkozi jellegii volt...”” [GE 1928, 83.]

102 Torténelmi magyar neve Morvafehértemplom, német neve Méhrisch Weisskirchen.
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A magyar nemzet az 1896-i millenniumi évben nemcsak orszdgos kiallitast és egyéb
orszagos lnnepségeket, hanem kiilonféle nemzetkdzi sportversenyeket is rendezett. A
rendezésnek legfébb szerve az Orszagos Torna és Sportbizottsag volt, amely a millenniumi
nemzetkdzi vivoverseny elokészitésével és lebonyolitasaval a Magyar Athletikai Clubot bizta
meg. Ennek alapjan a MAC elkészitette a verseny szabalyzatat. Ez volt az elsé szabalyzat,
amely alapjat képezte a mindeniitt elismert ¢és mintdul szolgdld magyar vivoverseny-
szabalyoknak. Alig volt ez ideig a vilagon vivoverseny, amelynél hasonlo érdeklédés
mutatkozott volna. Mar a nevezések szama is feliilmalt minden varakozast. 140 résztvevo,
232 nevezést adott le. A nevezéseknél képviselve volt Magyarorszagon kiviil Ausztria,
Olaszorszag, Csehorszag, Galicia, Oroszorszag, Franciaorszdg, Horvatorszag ¢&s
Spanyolorszag. [46]

Vay Lajos grof, az akkori egyetemi vivomester részint elézékenységbdl, részint azért, mert
még a versenyek elott tajékozodni akartunk az idegen vivok képességei feldl, meghivta dket
vivotermébe néhany baratsdgos mérkdzésre. Természetes, hogy a legnagyobb figyelmet az
olaszok fel¢ iranyult. Néhany bevezeté mérkdzés utan Giroldini és Nadi mesterrel allottak fel,
hogy bemutassak hazdjuk miivészetét. A velencei Frederico Giroldini mar kiilséleg is hatasos
jelenség volt. Hatalmas, magas alak, széles véllak s e férfias testen szép fej, szoke hajjal s
hosszl, gondozott ticianvords szakallal. A masik, Giuseppe Nadi, a késobb szereplé Nadi-
testvéreknek az atyja, a kozéptermetnél valamivel magasabb, a ruganyossag ¢és
macskatigyesség megtestesiilése €s az udvariassag mintaképe volt. Giroldini szoborszerti
szépségével a vivoallasban egy darab miiremek volt, minden mozdulata plasztikus és a
legvaltozatosabb akciok kozt sem vesztette el tartdsa e klasszikus szoborszeriiségét.
pengéjének minden mozgésa tokéletes volt és mestertarsai koziil talan egyik sem tudta az
olasz vivas megkapd szépségeit annyira kidomboritani, mint ez a pompas velencei ember.
Nadi viszont olasz temperamentumaval tiint ki, gyors és ligyes volt, mint egy parduc s
meglepd akcioival jatszva adta be ellenfeleinek a tust. A jelenlevd Barbasettinek gratulaltunk
¢s annak a nézetiinknek adtunk kifejezést, hogy a mesterversenyek gydztesét e két
kitlindségben kell keresniink, mire mosolyogva jegyezte meg, hogy van még egy harmadik
mester is, aki — ha nem is mulja feliil miivészetre Nadit és Giroldinit —, de jelenleg naluk
tuserdsebb és valosziniileg ¢ lesz kardban a gydztes €s ez Italo Santelli.

A versenyeket a kiallitas teriiletén, az linnepélyek csarnokaban rendeztiik meg. Az els6 nap
az osztalyozasi kiizdelmekkel telt el, masnap kezdddott a ,,voltok versenye” % a kiesési
rendszer alapjan. Az amatérok vitérversenye meglehetdsen siman folyt le €s az olaszok oridsi
folényével végzddott. Helyezési sorrend;jiik volt: 1. Marco Piacenti, 2. Cino Ceni, 3. Alberto

Minas, 4. Francesco Galli.

Az amatdérok kardversenyét, amelyben a magyar vivorendszer érdekelve volt, nagy izgalom
elézte meg. Az idegesség a versenyzOkrdl lassanként atterjedt a kozonségre, s6t a zslirire is.
Sajnos, a zsiliriben sok laikus egyén foglalt helyet, akik az amugy is felizgatott kedélyeket
vitatkozéasaikkal még inkabb felkorbacsoltdk. A kozonségnek az a része, amely hajlott a
humorra, sok giinyos megjegyzésben részesitette a zslirit, amelyek koziil a legsikeriiltebb a
kovetkezd volt: ,,En tust kapok, te bliccelsz, 6 annullal, mi ambozunk, ti szavaztok, ok tovabb
tagadnak.”

A verseny folyaman a magyar versenyzok egymasutan estek ki a mérkdzésbol. Az
ismertebbek koziil: Mészaros Ervin, Tasnaddy Endre, Porteleky Léaszld, Fery Oszkar, Gaspar

103 1tt a volt fonév = talalat.
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Artar. Egyediil Ivanyi Gyula birta a kiizdelmet. Az utols6 két par harcdban Ivanyi legydzte
Marco Piacentit, a florenci’® Ceccherini pedig a bécsi Camillo Miiller. Igy Ceccherini és
Ivanyi keriiltek Ossze az elsOségért. ToObbszori Osszecsapas utan — amelyet mindig

szenvedélyes vita kovetett — végiil is a zstiri Ceccherinit hirdette ki gyéztesnek.

A mesterek kardversenyét Italo Santelli (Florenz) nyerte, 2. volt Bothmer Jendé baro, 3.
Gregorich Amon f6hadnagy, 4. Giuseppe Nadi. A mesterek tSrversenyét jatszva nyerte
Lucien Merignac, Parizs, 2. volt Frederico Giroldini, 3. Gottlieb Ryschanek, Bécs, 4. Henrik
Tenner, Bécsujhely, 5. Bothmer Jend baro.

Mestereink hatarozott és el nem tagadhatd vereséget szenvedtek nemcsak az olaszoktol,
hanem még az osztrak vivoktol is, s ha az amatér Ivanyi Gyula kivételes tudasa megmentette
is a magyar vivosport becsiiletét, mégis gydzott a miivészi szellem, amely az olasz
vivorendszerben megnyilvanult. De a versenynek bizonydra volt egy nagy haszna is;
vivosportunk iranyitoi belattak, hogy a hanyatlo magyar vivast ujja kell szervezni s ebben a
munkéaban nem szabad figyelmen kiviil hagyni az 0j olasz vivorendszert s annak legkivalobb
képviseldit.

259. abra. Alapdllds

Barbasetti ajanlatara a Magyar Athletikai Club elébb Giuseppe Nadit szerette volna
megnyerni, de 6 nem volt hajland6 tekintélyes és nagy jovedelemmel jard livorndi allasat
elhagyni. Utana egyhangtan Santelliben allapodtak meg, aki még ez év 6szén, szeptember 15-
én megkezdte a Magyar Athletikai Clubban mitkddését. A Budapesti Torna Club Frederico
Giroldinit szerzddtette, a Fodor-Rakosi-iskola pedig Artur Gazzerrat. Ett6l kezdve évrél-évre
tobb olasz mester jott be hazankba,'® el6zonlotték a vidéket is, s a sok kivalol%® kozott bizony
akadt nem egy olyan is, aki pedagodgiai szempontbdl nem 4llta meg a helyét, s harmad-, s6t
negyedrangli mesternek bizonyult.

Amatdrjeink hihetetlen szorgalommal lattak az 0j rendszer elsajatitasdhoz. Mesébe 1116 volt
az a kitartas, amellyel keresztiilkiizd6tték magukat e nehéz munkéan. De az eredmény alig egy-
két év mulva mar mutatkozott. Mestereink, kiilondsen a fiatalabbak, szintén atvették az olasz
iskolat és csak a makacs természetli s foleg az 6regebb mesterek tartottak ki régi rendszeriik
mellett. Ok azutén a versenyben alulmaradtak.
De — amint Nagy Béla dr. kitiinden megirta'®’ — nem vettiik 4t az olasz iskolat a maga teljes
egészében, minden birdlat nélkiil, nem engedtiik, hogy benne fajunk lelkisége €s jo sajatsagai

104 Firenze (= Florenz). Tudjuk, hogy Santelli a vivomesterképzo elvégzése (1889) utan egy Firenzében
allomasozo granatosezredben szolgalt mint katonai vivomester.

105 Volpini, Gennari és Angelo Toricelli. [GE 1928, 85.] Gerentsér Toricelli mester tanitvanya volt, kényvében
(1944) rendkiviil meleg szavakkal emlékezik vissza egykori olasz mesterére. [GE, El6szo, VI. o.]

106 Nekik koszonheté a magyar vivésport technikai vjjasziiletése.” [GE 1928, 85.]

107 Amint Arlow mester mondta, de nem vettiik dt az olasz iskoldt....” [GE 1928, 85.]
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eltinjenek. A magyar vivé nyugodt, hidegvérli, nem szalad el, nem szereti a felesleges
ugralast s a karddal valé sok hadonaszast,'®® kittinéen véd, villamgyorsan alkalmazza az
elovagasokat, szoval redlis vivast iiz. Az olasz mestereknek koszonhetjiik, hogy a mechanika
sziikségességére ramutattak s megtanitottak a tempora, amely a vivasnak a lelke. Amikor
tehat ezeket megtanultuk s az egész olasz rendszert atdolgoztuk, hozzaidomitottuk azt a mi
sajat természetiinkhoz és vérmérsékletiinkhoz s megsziiletett az ) magyar vivorendszer,
amelyhez még azok az olasz vivomesterek is kénytelenek voltak alkalmazkodni, akik nalunk
letelepedtek. Nagy Béla dr. mondta el szamtalanszor: ,,Magyar vivis ez mar, mert magyarok
tzik és adnak lelket annak.”

Amikor 1900-ban megrendeztiik az elsé magyar vivobajnoksagot, az uj magyar rendszer
mar dominalt. Els6 kardbajnokunk Porteleky Laszlé dr. (MAC), a kitiin all-round atléta.
Ugyanekkor a magyar rendszer megindul hoditoé korutjara. A nagyszeri kiilfoldi sikereknek
legkivalobb reprezentansai: Ivanyi Gyula, Mészaros Ervin, Zulavszky Béla, Békéssy Béla,
Szantay Jend, szamtalan bajnoksagnak és nagy dijnak gy6ztesei. Nem tudom megallni, hogy
ez utobbi haromnak, Zulavszky, Békéssy és Szantaynak, a MAC hdsi halottainak, a magyar
vivosport e harom testérének, a talpig gentleman-eknek emléket ne emeljek ez alkalommal is.
A legnagyobb alakjai maradnak a magyar vivosportnak s a késé nemzedékeknek orokké €16
mintaképei, kik megmutattdk, miként kell a hazaért élni, dolgozni és meghalni.

S
256. abra. Modello 257. abra. Az olasz kard 258. abra. Olimpiai
Parise fogdsa kardmodell

Az 1900-as évekkel megindult az jjaéledt magyar kardvivas reneszansza. Trieszt, Milano,
Bécs, Praga, Ostende, Gand jelzik azokat az allomasokat, ahol a magyar vivas amulatba
ejtette a vildgot. De leginkdbb London és Stockholm.

Az 1908-ik évben rendezett londoni olimpiai jatékokra teljes késziiltséggel vonultak fel a
magyar vivok. Tudtuk, hogy az aprobb csete-paték utan ez lesz az igazi erOproba, a dontd
iitkozet.'®® Az eredmény feliilmilta legvérmesebb reményeinket is. A kard egyéni olimpiai
bajnoksagot Fuchs Jend dr. a magyar Rakosi Gyula mester tanitvanya nyerte meg, 2.
Zulavszky Béla, 3. Gobbold de Lobsdorf (Praga),'’® 4. Szantay Jend, 5. Téth Péter, 6.
Werkner Lajos, 7. Doorman (Hollandia), 8. De La Falaise (Franciaorszag). A nyolc k6zott 6t
magyar volt. De sportértékben még nagyobb volt a kardcsapat gy6zelme. A németek és
csehekkel szemben: Fuchs, Gerde, Toth, Werkner; az olaszokkal szemben pedig Foldes,
Fuchs, Gerde, Toth allottak ki és gydztek. Osszes ellenfeleinket megvertiik, koztik a
legerdsebbet, az olasz valogatott legénységét, 11:5 ardnyban. Az olasz csapat vezetdje
leverten mondta: ,,Uram, ez nemzeti szerencsétlenség Olaszorszagra!” Mire a német delegatus

108 nem szereti... a larmds kiabadldst; ...jol tartja a tavolsdgot....” [GE 1928, 85.]

109 102. sz. labjegyzet [GE]: Ugy a londoni, mint a stockholmi olimpiai jatékokon én voltam az atlétak trénere,
de egyuttal a vivok tréningjében is részt vettem, amidon idom engedte €s a versenyeken is segitségiikre
voltam a vivoknak.

110 Helyesen: Vilém Goppold von Lobsdorf (1869 —1943) cseh vivo olimpikon. A londoni olimpién
kardvivasban egyéniben és csapatban is bronzérmes lett.
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komolyan jegyezte meg: ,,C'est a pleurer” (Biz, ez sirni vald). A komoly, sziikszav(i londoni
sportlapok telve voltak a magyar gy6zelem méltatasaval. A Sporting Life A magyarok
nagyszeri kardvivasa cim alatt tobbek kozt ezt irta: ,,4 tegnapi vivast, amely elokelo tomeget
vonzott a vivoporondra, hosszu idore emlékezetessé teszi a magyarok csodalatos tudasa és
ligyessége a kardcsapat-versenyben.”

Az els6 nagy erOproba tehat meghozta a kitlind szervezésnek, a kitartdé munkanak és a
magyar ratermettségnek pompas gyiimolcsét. A masik nagy eréproba Stockholm volt. Mar
ekkor a magyar kardvivas vilaghirt szerzett. De helyzetiink nehezebb volt, mert a tamadas
ellenlink iranyult. Biztunk, mert igazan legjobb tizenkét emberiinket allitottuk ki. Békéssy,
Berti, Dunay, Foldes, Fuchs, Gerde, Mészaros, Paizs, Toth, Schenker, Werkner és Zulavszky.

Hatvankét bajnoksag s a magyar lobogd megannyi diadala fliz6dott e nevekhez. Ellenfeleink
is rettenetes erdvel jelentek meg: 140 vivo gytilt 6ssze a vivostadion csarnokaban, valamennyi
nemzete biliszkesége, diadalmas csatdk gyOztesei. A tOr- és parbajtérvivasban az olaszok ¢€s
belgak tiintek ki, kiilondosen Nedo Nadi, Italia szemefénye. A kardcsapatverseny kovetkezett.
Izgatottan, de bizalommal mentiink ki a versenyre. Békéssy elmondta a magyar
huszarmiatyankat: ,,Uram Isten, ne segits benniinket, de ellenfeleiket se, Te csak nézzed!” Két
napig tarté erds kiizdelemben megvertiik az elomérkézésben az osztrakokat, az olaszokat és a
németeket. Igy jutottunk a dontdbe Ausztridval, Csehorszaggal és Hollandiaval egyiitt. Itt
Hollandia rokonszenves csapatat 13:3 aranyban konnyen vertiik, mire ismét Ausztriaval
alltunk szembe. Ez volt a dontd, amelyben nehéz kiizdelem utan 11:5 ardnyban gydztiink.
Miénk lett 0jbol a kardcsapat vilagbajnoksaga s Barczy Istvan polgarmester altal Budapest
nevében a nemzetkdzi olimpiai bizottsdg rendelkezésére bocsatott gydonyorli vandordij. Az
ezutan kovetkezd egyéni kardverseny utolérhetetlen eredmény a vivosport torténetében. Az
el6dontd 24 embere kozott 12 magyar. Egyetlen egy se esett ki és csak az olasz Nadi tudott a
dontébe bekeriilni, mellette 7 magyar. A bajnoksagot ismét Fuchs Jend dr. nyerte,
megismételve londoni diadalat. Nagyszerti miivészet, tudas és foként rendithetetlen acélidegei
szerezték meg Fuchs Jendnek a babért.

A stockholmi olimpiadsz az Ujra¢ledt magyar vivomiivészet teljes, tokéletes, mindent

felilmuld diadala volt.
*

Midta a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag minden négy évben megrendezi a modern olimpiai
jatékokat, ezek képezik a részvevd nemzetek sportbeli haladdsanak fokmérdit. Az itten
felmutatott eredmény jelzi, hogy valamely nemzet egy-egy sportjaban visszaesés, pangas,
vagy fejlédés éllott-e be. Ennek alapjan tehat nyugodtan hirdethetjiik, hogy a Londonban
megszerzett kardhegemonia még mindig a magyar vivosport birtokdban van.

Az 1924-ben, Parizsban megtartott olimpiai jatékok a magyar vivésportnak elsé er6probaja
volt a haborti utdn. A parizsi, amszterdami, Los Angeles-i és berlini versenyek részletes
leirasatol ezuttal eltekintek mar csak azért is, mert azok egyrészt a kozelmultban folytak le és
az Ujsagok azoknak minden részletérdl hlien értesitették a nagyvilagot, masrészt pedig a
kozonség érdeklddése a sport irant a hdbort utan annyira megnovekedett, hogy bizonyara
mindenki élénken emlékszik még azokra a paratlan izgalmakra, amelyek az emlitett olimpiai
jatékok alkalméval a magyarok kiizdelmeit kisérték.

Viarakozasainkban Parizsban sem csalodtunk, kivéve a kardcsapatversenyt, amelynél az
olaszok a masodik helyre szoritottak benniinket. Az egyéni kardbajnoksagot dr. Posta
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Séndor,''! az ugyanazon évi magyar kardbajnok és a Keresztessy-emlékverseny (,,Legjobb
magyar kardvivo” cim) gyOztese kiizdotte ki maganak a magyar Garayval és a francia Ducret-
vel folytatott holtverseny utan, akiket nagy folénnyel gydzott le. 2. lett Ducret, 3. Garay
Janos, 4. Schenker Zoltan. A kardcsapatban vivtak: Berti, Posta, Schenker, Rady,
Tersztyanszky, Uhlyarik, Garay. Torcsapatunk varakozason feliil jol szerepelt, amennyiben a
harmadik lett. Tagjai voltak: Berti, Posta, dr. Lichteneckert Istvan, Schenker, Tersztyanszky.
Parizsban el6szor rendezték meg a ndi térversenyt is, amelyben a magyar Tary Gizella a 6-ik
helyet foglalta el.

Az 1928-ban, Amszterdamban lezajlott olimpiai jatékok ismét a magyar kard folényét
bizonyitottik be. Olimpiai kardbajnok lett: vitéz Tersztydnszky Odén alezredes,''? ugyanez
évi magyar kardbajnok, miutan fiatal honfitarsat, Petschauer Attilat holtversenyben legyozte.
2. Petschauer, 3. Bino Bini, 4. Marzi, 5. Casimir, 6. De Vecchi, 7. Ducret, 8. De Yong, 9.
Lacroix, 10. Van der Wiel, 11. Thomson.

269. abra. Primdllds, védés  270. abra. Kvartdllds, 271. abra. Kuvintdllds,
1 és invito invito és védés invito és védés

A kardcsapatversenyben fényes elégtételt vettiink az olaszokon a parizsi olimpiai
eseményekért. A gydztes magyar csapat minden tagja kivald volt. Tagjai: Petschauer, dr.
Gombos, Glykaisz, Rady, Garay, Tersztyanszky. A tdrcsapatversenyben némi visszaesés
mutatkozott a parizsi szerepléshez képest, amennyiben csak az 6todik helyre keriilt a magyar
torcsapat, melynek tagjai voltak: Rozgonyi, dr. Téth, Piller, Kalniczky, Rady, Tersztyanszky.
A ndi térversenyben, amelyet a kivételes képességii német Helen Mayer nyert meg, a magyar
Dani Margit a 6. helyre keriilt.

Az olimpiai jatékok sorrendjében 1932-ben a Los Angeles-i, 1936-ban a berlini kovetkezik.
Az 1940-es olimpia, amelyet Helsinkiben kellett volna megrendezni, a haboru kovetkeztében
elmaradt. Ugy a Los Angeles-i, mint a berlini olimpia is a magyar fegyverek és a magyar
vivok kitlinségét hirdette. Los Angeles-ben a sokszoros magyar térbajnoknd, Bogathy Erna
harmadik helyezést nyert a gy6ztes Ellen Preiss és az angol Guiness mogott. Nagy folénnyel
megnyertiik a kardcsapatbajnoksagot és az az évi magyar kardbajnok, Jekelfalussy Piller
Gyorgy 8 gydzelemmel kivivta nemzetének az olimpiai kardbajnoksagot. 2. Gaudini, 3.
Kabos, 4. Casimir, 5. Petschauer, 6. Hufman, 7. Osier, 8. Armitage, 9. Salafia.

Piller Gyorgy egészen kiilon egyéniség a magyar kardvivas terén. Utolérhetetlen taktikai
tudasaval és kivalo tempdérzékével, mint versenyzd, iskolapéldat nytjtott.

111103, sz. labjegyzet [GE]: Dr. Posta Sandor tréningjét az olimpia eldtt két éven keresztiil én vezettem
a legsportszeriibben 0sszeallitott terveim alapjan, amelyet Posta a lelkiismeretes sportember pontossagaval
tartott meg.

112 104. sz. 1abjegyzet [GE]: Nagyszerii gydzelme utan még egy év sem telt el, amikor vitéz Tersztyanszky
Odon alezredes egy szolglati tton tortént motorkerékpér-szerencsétlenség kovetkeztében kapott
sulyos sériilésébe belehalt.
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A Dberlini olimpiai jatékok még eredményesebbek voltak a magyarokra nézve. A ndi
torbajnoksagot Elek Ilona nyerte, 7-ik lett Varga Ilus. Az egyéni épébajnoksagban Bay Béla
dr. 9-ik lett, dacara annak, hogy a bajnokot, Riccardit és a Los Angeles-i bajnokot, a vilaghirii
Cornaggia-t megverte. Olimpiai kardbajnok Kabos Endre lett. 2. Marzi, 3. Gerevich, 4.
Rajcséanyi, 5. Pinton, 6. Gaudini, 7. Sobik, 8. Losert, 9. Neuckert. A kardcsapatbajnoksagban,
miutan a danokat 16:0-ra és Uruguay csapatat 14:2-re verte, a magyar csapat Olaszorszag
csapata felett 9:6 aranyu gydzelmet aratott. A csapatbajnoksagban Rajczy Imre dr. vitte el a
palmat.

Az europai vivobajnoksagok értékben nem sokkal maradnak el az olimpiai versenyekt6l. A
bajnoksagok keretében rendezett europai kardbajnoksagok eddig kivétel nélkiill a magyar
penge diadalat hoztak meg s igy nagy mértékben hozzajarultak a magyar vivas vilaghiréhez.

108. A magyar vivosport szervezete

A vivosport szervei, mint a tobbi sportagban is, tarsadalmiak, szakmabeliek és hatosagiak.
A tarsadalmiak végzik a sport szervezését és igazgatasat, a szakmabeliek pedig a tanitast és
nevelést. A hatosagiak mindkettonek tdmogatdsara vannak, miikodésiiknek torvényes
szentesitést nyujtanak és ellendrzik a sportegyesiiletek ¢és testiiletek alapszabalyszerii
mikodését és ha ezen valami sérelem esik, a jogrendet helyreallitjak.

A torténelmi részben emlitettem, hogy Magyarorszagon a vivas mint sport 1895-ben indult
meg, amikor a Magyar Athletikai Club nemzetkdzi vivoversenyt rendezett. A szabélyokat a
klub vezetd vivoi készitették el (Ivanyi Gyula, Fery Oszkar, Tasnady Endre), amelyeken a
tapasztalat kivanalmai és a kiilfoldi szokasok tekintetbevételével késobb javitottak. Ezeket az
ugynevezett klubszabalyokat hasznaltdk az 1896-iki millenniumi nemzetkdézi vivo-
versenyeken is.

1897-ben alakult meg a Magyar Athletikai Szovetség s tobbféle szakosztalya kozott
felallitotta a vivoszakosztalyat is. Ez a szakosztély, illetve eldadoja Hamory Laszlo dolgozta
ki 1899-ben az elsd szabalykonyvet (sarga konyv), amelyet a kovetkezd eléadod, Gaspar Arthr
azutan atdolgozott. A kovetkezd szabalykonyv, az tgynevezett zold konyv volt, amelyet a
Magyar Athletikai Szovetség 1902. aprilis 4-én tartott tilésén fogadott el, s még ez évben az
meg is jelent. A z6ld konyv elkészitje Nagy Béla dr. volt, akinek ez volt els6é szamottevo
eldadoi munkaja. Ettél kezdve dr. Nagy Béla faradhatatlan munkassaggal, fényes tehetséggel,
a magyar vivosport irant taplalt nagy szeretetével €s szakképzettségének teljes erejével latott a
magyar vivosport kiépitéséhez, melynek hosszi idén keresztiil, tgyszolvan 1924-ben
bekovetkezett halalaig iranyitoja, szervezdje és a nemzetkozi vivoéletben is ritka elismerésben
részesiild vezére volt.
A zo6ld kényv a konvencionel'®® tusszamitas alapelvét kodifikalta s Nagy Béla kivalo
bolcsességgel megszervezett hirverésé kovetkeztében ezek az alapelvek meghdditottdk a
kiilfoldet is. A MASZ még egy szabalykonyvet adott ki 1911-ben (vords konyv), amely mar a
nagy nemzetkdzi vivoversenyek tanulsagai alapjan kialakult és altalanosan elfogadott
felfogasokat is tekintetbe vette, de még mindig szigortian a konvencionel tusszamitast tartotta
szem elott.

113 KonvencionAlis.
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A stockholmi olimpiai versenyeken kivivott nagyszeri magyar kardgyézelmek paratlan
lendiiletet adtak a magyar vivosportnak. A vidék is kezdett mozgolodni és szervezkedni. A
sportéletben mar akkor mindinkabb kifejezésre jutott az a nézet, hogy minden sport részére
kiilon szovetség alakitando. Nagy erdvel ¢€s hirveréssel indult meg a MASZ
vivoszakosztalydban 1€évé vivoegyletek részérél is az elszakadasi mozgalom, amelynek
legtiizesebb harcosa dr. Steger H. Gyorgy és klubja, a Nemzeti Vivo Club volt. A tabor
folyton er6sodott és amidon dr. Nagy Bélat is meggydzték a kiilon szovetség felallitdsanak
sziikségességérol, minden akadaly elharult és 1914. év tavaszan megalakult a Magyar Vivo
Szovetség. Elso elndke Beothy Pal, a képviseléhaz akkori elndke, ligyvezetd elndke pedig dr.
Nagy Béla lett.

A szdvetség ¢€letének elsé 6t évében majdnem teljes tétlenségre kényszerilt, mert a habora
az Osszes sportok kozott talan a vivosport miikodését bénitotta meg a legjobban. A haboru
utan is csak nehezen indult meg €s kapott labra a vivas. A vesztett haborti és a nyoméban jard
altalanos lelki levertség mindeniitt s igy a sportban is éreztette hatrdnyos hatasat. Sok
vilaghirii vivonk, koztiik a legelsék: Zulavszky Béla drnagy, Békéssy Béla huszarszédzados és
Szantay Jend huszarfohadnagy hosi halalt haltak. A vivosport vezérét, dr. Nagy Bélat kezd6do
betegsége meggatolta abban, hogy miikodését a régi erdvel és lelkesedéssel ujbol megkezdje.
A szovetség 1) elndke, Orgrof Pallavicini Gyorgy ¢és ligyvezetdje, Krencsey Géza
székesfovarosi miiszaki fOtandcsos, a klasszikus vivas egyik legkivalobb képviseldje, nagy
becsvaggyal és sok sportdiplomaciai eredménnyel vezették tovabb a szdvetség ligyeit s az
Osszes vivotényezOknek: szovetségnek, egyesiileteknek, régi bajnokvivoinknak és kitling
mestereinknek Osszefogasa s faradsagot nem kimélé munkija meghozta végre az elso
eredményt, a parizsi olimpiai sikert, amelyet azutdn a tobbiek kovettek.

Az amszterdami olimpiai jatékokra mar Rakovszky Ivan, a szdvetség harmadik elndke
vezette vivoinkat, akik teljes gy6zelmet arattak a tobbi nemzetek kardvivoi felett. Krencsey
Gézatol, ennek halala utan az ligyvezetést Filotas Ferenc huszarezredes vette at, aki rendkiviili
tettvaggyal és nem kevesebb hozzaértéssel vezette a szovetség tligyeit. Milkodése alatt
vélasztotta meg a szovetség kozgytilése elnokéiil Albrecht kiralyi herceget, aki elnokségének
kezdetétol fogva nagy kedvvel és szeretettel foglalkozik a Vivoszovetség tligyeivel és
mindazokkal a kérdésekkel, amelyek a magyar vivosporttal dsszefliggésben vannak, Filotas
Ferencet id6kozben Szilaveczky Lajos rendérfokapitany-helyettes, majd Nagyszombathy
Miksa m. kir. altdbornagy valtotta fel. Ez utobbi mar eddig is mélyrehatd Ujitasokat vitt
keresztiil a vivoszovetség €letében és késziiloben vannak a tovabbi 0jitasok is.

A szovetség 1940. év végén adta ki magyar nyelven a Nemzetkozi Vivd Szovetség
szabalyait, amelyek a Magyar Vivd Szovetségre és egyesiileteire is a jovében kotelezok
lesznek. Szakmabeli vivoszervnek tekinthetjiik a vivomesterek egyesiiletét és a mester-
vizsgaztatd bizottsagot.

109. A magyar vivomesterek egyesiiletei

A kilencvenes évek!™ utan két vivomester-egyesiilet miikodott. Az egyik az eldbb alakult
Magyar Vivomesterek Egyesiilete, amelynek emlitésre mélto tagjai voltak: Halasz Zsiga,
Rakossi Gyula,’*® lovag Arlow Gusztav, Lovas Gyula, Vizy Kéroly, tovabba a par évvel
késébb keletkezett a Hivatasos Vivok Egyesiilete,}'® ennek mintegy negyven tagja volt,

114 Gerentsér az 1890-€s évekrdl ir.
115 Rékossi (Rékossy) Gyula (1865-1936)
116 Az j szakmai szervezet 1908-ban alakult meg.
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koztiik: Fodor Kéroly, dr. Gerentsér Laszld, Hollossy Jend, Izecseszkul Led, Katona Janos,
Schlotzer Gaspar és tiszteletbeli tagok voltak a hazankban tevékenykedd kivalobb olasz
mesterek, elsdsorban lovag Italo Santelli.

Mindkét mesteregyesiiletnek joga volt alapszabalyaik értelmében mestervizsgakat tartani és
mesterokleveleket kiallitani. A két egyesiilet koziil azonban egyik sem élvezte a hatdsagok,
vagy a vivoszovetség joindulati tdmogatasat, tehat a vivomesterség a teljes kozony
kovetkeztében a szabadon 1izott foglalkozasok kozé sodrodott teljesen. Mindenki nyithatott
vivotermet és tanithatott anélkil, hogy barmely tényezének joga lett volna a ,kontarokat”
ellendrizni és rombold munkéjukat megakadalyozni.

Mindezek dacéra a vivomesterség is ballagott valahogy elére, mint ahogy sok minden ment
magatol ebben az istenaldotta orszagban. Ment, haladt s talan fejlédott is anélkiil, hogy valaki
sokat tor6dott volna a dolgokkal és itigyekkel. Igy voltunk valamikor a sporttal, és
természetesen a vivosportokkal is. Egy ember volt, aki kormanyozta a magyar vivéiigyet,
elkészitette a versenyszabalyokat, felvilagositotta, s6t nem egyszer iranyitotta is a kiilfoldi
szovetségeket, vezette a birdskodast, elOkészitette az olimpiai és egyéb kiilfoldi nagy
versenyeket, megteremtette a vivosport irodalmét és hirlapirodalmat, és végiil mint az
Orszagos Testnevelési Tanacs alelnoke mindig kiharcolta azokat az erkolcsi és anyagi
tdmogatasokat, amelyek nélkiil vivosportunk szekere katyaba jutott volna. Ez a férfia dr. nagy
Béla volt, megteremtdje €s lelke a magyar vivosportnak, mint ahogy Stankovits Szilard volt a
magyar atlétikanak.

Nagy Béla sokoldalu tevékenységének ellenére vivosportunknak voltak olyan teriiletei,
amelyeket 6 is elhanyagolt, s6t — késébb rajottem — készakarva hanyagolt el. Ezek kozott volt
a vivomesterkedés és képzés iigye. Igaz, hogy Nagy Béla volt az elsd, sot talan egyetlen
amatdr vezérember (Filotas Ferencet kivéve), akinek figyelme kiterjedt a mesterekre is, de
nem magara a testiiletre és sajnos, nem a vivomesterkedés legfontosabb részeire. Volt harom-
négy kedvenc mestere, akiket tlizon-vizen keresztiil tamogatott, de a mesterek — mint a vivas
oktatodi és terjesztdi — nem érdekelték.

Ha van Nagy Béla rendkiviil értékes, s6t korszakalkoté miitkodésében hiba és tévedés, akkor
az itt volt, itt, a mesteriigy elhanyagolasaban. Es hibajat fokozta az, hogy hosszl idén
keresztlil ¢ volt az egyetlen hatalom a vivésportban, aki okossagaval, szakértelmével és
sz¢éleskorli befolyasdval minden nehézséget athidalhatott volna. S egy olyan kitlinden képzett
és egységes pedagdgiai alapon allo6 mestergardat nevelhetett volna, amindvel az olasz és
francia vivosport dicsekedhetett szazadokon keresztiil.

Minden foglalkozas vagy hivatds valami tudashoz, képességhez, képesitéshez, valami
joghoz van flizve hazankban. Vivomester a multban egész mostandig az lehetett, aki magat
ennek Kinevezte; vivomestereink egy része — sajnos — az élet hajotorotteibdl keriilt ki, ami a
vivosportnak, kiillondsen vidéken, igen sokat artott. Csodaszamba megy, hogy a nagy
Keresztessy Jozsef utdan is akadt néhany kivalod vivotehetség, aki a sajat szorgalmabol,
ugyszolvan minden segitség €s tamogatas nélkiil, az egyéni vivomiivészet és neveldi tudas
olyan magas fokdra jutott, mint barmelyik kiilfoldi hiresség.

A gazdaséagi nyomor ¢és a nehéz megélhetés mindig tobb ¢és tobb egyént sodort a vivomester
palyara, ahol — mint észrevették — képesség és képzettség nélkiil is lehetett boldogulni.
Legjobban érezték ezeket a bajokat az ,elismert” vivomesterek, akiknek a panaszai,
felszolalasai és tiltakozdsai végre hatdrozott 1épésre birtdk az Orszagos Testnevelési Tanacsot,
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amely f6titkara dr. Szukovathy Imre utjan 1927. februér elején tanacskozasra hivta 6ssze a két
szembenallé mesteregyesiilet vezetd férfijait. Mar az elsé 6sszejovetel alkalméaval megtortént
a megegyezés. A két egyesiiletbol egybeolvadas utjan keletkezett Magyar Vivomesterek
Orszagos Egyesiilete 1927. februar 20-an tartotta meg alakuld kozgytilését, amelyen elndkiil
Raékossi Gyula és ligyvezetdiil dr. Gerentsér Laszl6 vivomestereket valasztotta meg.

Az 1j egyesiilet teljes eréllyel latott a vivomesterképzés, képesités, vizsgaztatas €s egyéb, a
vivomesterek erkdlcsi, tarsadalmi és anyagi helyzetét érintd iigyek elintézéséhez s rovid par
¢év alatt jelentds eredményeket ért el a mestertovabbképzés terén is.

110. A Magyar kir. Vivomester Vizsgalo Bizottsag

A vivomester-kérdések végleges rendezését grof Klebelsberg Kuno m. kir. vallas- és
kozoktatastigyi miniszter altal 1928. év januar 31-én kinevezett M. Kir. Vivomester Vizsgalod
Bizottsag megalakulasa és a bizottsag altal hozott intézkedések hoztak tetd ala. Ezek kozott
legfontosabbak voltak: a mesteri diplomak rendezése, a vizsgaztatas modjainak megallapitasa
¢s annak a miniszteri rendeletnek a kiadasa, amely szerint 1929. oktober 1-t6l az orszag
teriiletén nyilvanosan csak olyan egyén tanithatja a vivast és nyithat vivoiskolat, akinek
mesteri oklevelét az erre illetékes fenti bizottsag allitotta ki.

A bizottsag mitkodését és annak iranyelveit az 1929. évben a ,, M. Kir. Allami Vivomester
Vizsgald Bizottsag Szervezeti Szabélyzata és Ugyrendje” cim alatt adta ki egy fiizetben. A
vivomester vizsgalobizottsagot grof Klebelsberg Kuno miniszter 1931. aprilis 27-én a januar
1-t6] szamitott harom évre Ujra kinevezte, de a bizottsdg a haromévi mandatum eltelte utan
ujabb kinevezést nem nyert.

111. A m. kir. allami Sportmester Vizsgdztato Bizottsag

Dr. Homan Balint m. kir. vallas- és kozoktatasiigyr miniszter 1939. jalius 11-én
114.000/1939. szam és a Budapesti Kozlonyben megjelent rendeletével felallitotta a m. kir.
allami Sportmester Vizsgaztatd Bizottsagot. A rendelet értelmében a bizottsag felallitotta
szakosztalyait minden olyan sportdg szdmara, amely oktatdsanak engedélyezését a m. kir.
belligyminiszter allami vizsgédztatd bizottsag altal kiallitott oklevél megszerzésétdl teszi
fiiggdvé. Ezek a sportagak a m. kir. beliigyminiszternek az 1939. oktdber 5-én a Budapesti
Ko6zlonyben megjelent rendelete szerint a labdarugas, 6kolvivas, sielés, tenisz, tszas €s vivas.
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1. fejezet
Jegyzetek Gerentsér vivastorténeti tanulmanyahoz

Ebben a fejezetben az olvas6 a Gerentsér-tanulményhoz (1944) — jelolése [GE] —
kapcsolodo jegyzeteket talalja meg. Ezek segitségével lettek helyesbitve a szovegben talalhatod
aprobb hibak.

1. Az els6é magyar vivokonyvet 1839-ben adta ki Domjan, mikdzben az elsé olasz vivokodex
1410-ben késziilt, az elsé spanyol vivokonyvet, Pedro Monte miivét — Exercitiorum Atque
Artis Militaris Collectanea (nyersforditas: Osszegytijtott harcmiivészetek és gyakorlatok) —
pedig 1509-ben nyomtattak ki. (Lasd még az V. fejezetet.)

2. Mi a vivas? Mikor valik 6nalld, dnmagaért folytatott miivészetté?

Ez egy nagyon fontos rész, hiszen a szerz6 megprobalja meghatarozni a vivas fogalmat,
majd a definicié alapjan megallapitani, hogy tulajdonképpen mikortol is kezdddik az altala
behatarolt vivas korai torténete. Gerentsér mar 1928-ban kisérletet tett a vivas pontos
definialasara: a) a sz6 tagabb értelmében: eszk6zos kiizdelem allatok, emberek ellen, és b) a
sz6 sokkal sziikebb értelmében: parbaj- és sportvivas.

»Mai értelmezésben a vivas alatt kiilonleges fegyverek ésszerti hasznalatat értjiik onvédelem
és tamadds celjabol, pdros viadalban, meghatdrozott és egyenld szabdlyok és feltételek
mellett. E meghatadrozas szerint tehat a mai vivas, attol a vivastol, amely a csatara késziilo
harcos oktatasanak elemei kozt szerepel, s amelyre a magyar nyelv nem is a vivas, hanem a
viaskodds szot haszndlja [...] Ha tehdt tanulmdnyozni akarjuk a vivds torténetét, azokban az
idokben kell kutatasainkat végezniink, amikor a vivas mar kiilon célokra torekvo, onallo,
tudomanyos szabalyok szerint valo, onmagaért folytatott miivészetté valt, vagyis, amint
mondani szoktdk ['art pour l'art (miivészet a miivészetért).” [GE 1928, 3]

A szovegben kimondottan félrevezeté az dnvédelem kifejezés, mert err6l mostansag mar
inkdbb a jogos védelmi helyzet juthat esziinkbe, amikor egy megtdmadott ember (vagy a
koriilmények miatt a tdmadéas azonnali bekdvetkezését megalapozottan feltétel6z6 ember)
felfegyverkezve is megvédheti testi épségét. A kiilonleges fegyverek Kifejezés nem kevésbé
félrevezetd: egy parbajszablya még értelmezhet6 kiilonleges fegyverként, viszont a sportban
hasznalatos eszkozokre hatarozottan jobb a vivoeszkoz, gyakorlofegyver stb. kifejezések
alkalmazasa. Az ilyen sporteszkozokkel csak jelzik a szimbolikus talalatot, de nem okoznak
veliik (komolyabb) sériilést, mint az éles fegyverekkel. A fenti szovegben Gerentsér a XX.
szazad 20-30-as éveinek sportvivasat definialja — esetleg kiterjesztve a korabeli parbajvivasra
—, ugyanakkor a vivas torténete joval korabbi, mint a sportvivas kialakulasa.

Az elképzelhetd vivasfajtadk megkozelitdleg teljes felsorolasa:
a) katonai vivas!!'’ alakzatban:

aa) gyalogosan: pl. pajzsfalban: hoplita, romai 1égiok stb.;
ab) lovon: egy lovasroham kezdeti fazisaban (gyalogsag ellen, lovassag ellen);

117 Fontos szempont: érdemes dsszevetni, hogy mit tanitottak az egyszerii katonaknak (pl. 1917-es szabalyzat
a honvéd lovassag részére, Angelo brit katonai szabalyzatai) meg milyen szintl vivast oktattak a tiszteknek.
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b) egyéni, kardos parharc csatamezén (lovon, gyalogosan):
ba) akar rendes csataban (pl. az alakzat felbomléasa utan);
bb) akar kihivasos pl. torok-magyar parviadalokban;
bba) nem halélos kiizdelmek kezd6 végvari vitézeknek (gyakorlatilag lovagi torna);
bbb) halalos kiizdelmek;

c¢) onvédelem (pl. Ms. 1.33), nem azonos fegyverek, tobb tamado egy ellen;
d) perdont6 parbaj (istenitélet), bajviadal;

da) vitak rendezése a germanoknal (pl. Sachsenspiegel);

db) skandinav Holmgang;

dc) olyan parbajok, amire kozépkori vivomesterek készitették fel a feleket.

e) kardvivas a kiilonféle lovagi tornakon (Kolbenturnier is):
ea) klasszikus lovagi tornak;
eb) valtozat: kezddk ,,gyakorlo” kiizdelme torok-magyar parviadalok soran (= bba));

f) korai, XVI-XVII. sz. kardparbajok minimalis szabalyokkal: gyakran nem voltak
parbajsegédek, vagy ha igen, akkor Ok is parbajoztak; nem volt kotelezd az egyforma
fegyverzet!!8; a kiilonbozé ,,piszkos” triikkkok alkalmazasa: felragott por, kalap dobésa az
ellenfél arcaba stb. (,a pdrbajok nemcsak kiilondsen vadak voltak, de gyakran minden
lovagiassdagot is nélkiiloztek” [GE 1944]), illetve ezek olaszorszagi elézményei: lesbol
tamadas, tobben egy ellen;

g) becsiiletbeli kardparbaj (XX. sz. elsé harmadanak szokésait rogzitd felosztas):
ga) elso vérig (1. fokozat);
gb) harcképtelenségig és végkimeriilésig (2. fokozat);
gc) kiilonosen katonak kozott, ,,auslaufen lassen”-elv alapjan a sériilés dacara folytatjak
a kiizdelmet (3. fokozat);
gd) ,,mit abgetretenen Sekundanten” (4. fokozat);'*°

h) ,,sportvivas” (az ujkori Fechtschule dijvivas; a katonai tanintézményekben oktatott vivas;
vagasra és szurasra egyarant alkalmas vivokarddal - az ellenfél jelképes legydzésére
iranyulo parharc. Jelképes legyozésrol azért beszéliink, mert a kardvivas - mai sportszeri
értelemben - nem az ellenfél megsebesitésére iranyulo, életre-haldlra mend parharc, hanem
egészséges, testet-lelket erdsitd, neveld hatdasu sport.” [OZ, 8] A kozépkori, kora tjkori
német dijvivasokon a taldlat nem volt annyira jelképes: az életlen vivokard (féder) lapjaval
vérzo sebet kellett ejteni az ellenfél hajas fejborén;

i) népi jatékok (egyiptomi botvivas; torzsi botvivasok; velencei, pisai hidcsatak: védo-
felszerelés (racsos sisakok, mellvértek), botok, pajzsok)'?;

118 p|, az egyik féInél csak rapir volt, a masiknal rapir és haritotér. Megtortént eset 1578-ban a kiralyi
kedvencek parbaja soran (Duel des Mignons).

19 | A kardpdrbaj legsiilyosabb médja az élet-haldl kiizdelem, amelyet a német szakkonyvek gy fejeznek ki:
»mit abgetretenen Sekundanten«, ami annyit tesz, hogy a legsilyosabb feltételii parbajt a sebek dacara nem
hagyjak abba, hanem megallas nélkiil addig folytatjak, mig a felek egyike a kiizddtéren marad.” [GE 1944,
277-278] llyenkor a parbajsegédek nem avatkoznak be a parbaj menetébe, csupan megfigyeloként vannak
jelen.

120 pisaban 1568 és 1807 kozott, évente rendezték meg ezeket a csataszerii kiizdelmeket (Gioco del Ponte),
ezek el6zménye volt az 1264-t6l ismert Mazzascudo rendezvény (Buzogany és pajzs).
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J) gladiatorok kardvivasa:
ja) ,,sine missione”: romai gladiatorok fegyveres kiizdelem életre-halalra;
Jjb) véres latvanyvivas a romai arénakban, amikor nem az ellenfél megdlése volt a cél;
késobb életlen fegyverek hasznélata;
jc) XVIIL. szazadi brit ,,gladiatorok™: pl. Figgs;

k) ,.bestimmung Mensur” német nyelvteriileten: miiparbaj és batorsagproba (ezért kiilon
kategoria).

Es megkozelithetd a kérdéskor onnan is, hogy mirdl maradtak fenn részletes vivoanyagok —
nem apr6o morzsak, hanem legalabb néhany oldalas feljegyzések, amibol rekonstrudlni lehet
konkrét vivotechnikakat. A felsorolt vivasfajtak koziil jelenleg a kdvetkezd valtozatokrol
rendelkeziink részletes — a hiteles rekonstrukciot lehet6vé tevé — leirasokkal: ab), ba), ¢), d),
ea), 1), g), h), jc) és k). Ezen ismert vivoanyagok koziil a Walpurgis—kodex (1270-1320) a
legrégebbi forrasunk, tehat innentdl szamithatjuk a tanulményozhato vivas kezdetét. Minden
korabbi vagy részletesebb technikai leirds nélkiili vivas inkabb csak feltételes
rekonstrukcioként értelmezhetd, amit mindig azzal a kitétellel érdemes ismertetni, hogy az
adott vivas a talan ilyen lehetett kategoriaba tartozik.

Osszefoglalva: véleményem szerint a vivas fogalma nem sziikithetd a ,,sportvivéasra” (h) —
ezen beliil a XIX. szdzad soran kialakuld sportvivasra —, mert ellenkez0 esetben szamos
vivasfajta kimaradna a tanulmanyozasra érdemes valtozatok korébol.

3. Természetesen mindkét allitdson csak mosolyogni lehet, hiszen ezeket semmilyen irott
forras sem tadmasztja ald. Az okori indiai vivasrdl szinte semmi értékelhetd forrdsunk nincs.
Az egyik legkorabbi abrazolas, amelyen vivojelenet lathatd, az dsi Egyiptombdl valo: ezen
palcavivast lathatunk. A kiizd6 felek olyan kezdetleges fejvédet viselnek, ami a homlokot, a
fiilet, az allat védi az ellenfél palcacsapasaival szemben, valamint egyszerii alkarvédoket.
(Medinet Habu, Ill. Ramszesz sirja, i. e. 1156 koriil.) A szép legenddkon tul az eurdpai
vivokonyvek hatalmas gyiijteménye realis lehetoséget kinal a vivomult alapos feltarasara.
Csak a SAGA adatbazisa legalabb 3113 bejegyzést tartalmaz 1290-t61 napjainkig. (Ezzel
részletesebben majd az V. fejezetben fogunk foglalkozni.)

4. Pere Amiot, azaz Amiot atya, teljes nevén: Jean Amiot (1718-1793) jezsuita szerzetes,
csillagasz, torténész, a francia kinai misszio tagja volt. 1772-ben 6 forditotta le francia nyelvre
Szun-ce A haboru miivészete cimen ismert 6kori katonai kézikonyvet. Ez volt a mi legelso
nyugati nyelvii forditasa.

Az elsé bizonyitottan létezett dinasztia a Sang-dinasztia volt, amely az i. e. XVII-XVII.
szazadban jutott hatalomra a kegyetlenségérdl és ziillottségérdl hires utolsd Hszia—hazi (Xia)
uralkodo, hatalmanak megdontésével. A kiralyok befolyasa a Sarga—folyd kozépso és also
szakaszanak, illetve ezek mellékfolyoinak volgyére terjedt ki, tehat a mai Eszak—Kina jelentds
része az uralmuk alatt allt. A Hszia—dinasztia hagyomanyosan az elsé kinai dinasztianak
tekintett uralkodohaz, amely az i. e. XXII-XVIII. szazad kozti mintegy fél évezredig
uralkodott. Ezen id§ alatt a késSbbi kinai forrasok — Bambusz-évkényvek, az Irdsok kényve és
A torténetiro feljegyzései — szerint 17 kirdly valtotta egymast a dinasztia élén. A Hszia—
dinasztia kérdése azonban meglehetésen problematikus. A régészeti leletek nem bizonyitjak,
hogy ekkoriban Kina teriiletén létezett volna valamiféle egységes allam, és az ilyen nevii
dinasztia 1étét sem igazolja semmi. Annak beazonositasat, pontosan ki is volt Chin-Non-
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Sonan-Yuan teljesen felesleges elvégezni, mivel 6 még az elsé — meglehetdsen bizonytalan
forrasok alapjan meghatarozott — kinai dinasztia eldtt ,,uralkodott”, igy létezése erdsen
megkérddjelezhetd.

Mivel Kinaban a korai bronzkor kezdete i. e. 2100-ra tehetd, igy természetesen i. e. 2722-
ben semmiképpen nem késziilhettek vasbol a kinai fegyverek. I. e. 1500 koriil kezdenek a
helyi mesterek ipari mennyiségben eléallitani bronz eszkdzoket és fegyvereket.!?t Nehezen
hihet6 az az allitas, hogy ,,a kinaiak 27 szazaddal Kr. e. ismerték majdnem a mi Osszes
fegyveriinket”, mivel abban a korban még a bronzkorszak sem kezdddott el Kinaban, igy
szamos acélbol késziilt, eurdpai kardtipus garantaltan ismeretlen volt szamukra. Tovabba
akkoriban szinte biztosan nem ismerték még a szablyat, valamint nem tudunk arrdl, hogy a
kinaiak valaha hasznaltak volna hosszukardot, 16ra valé hegyestért'?? vagy az Eurépaban
széles korben elterjedt, bonyolult markolattal rendelkezé rapirt. Gerentsér minden alaposabb
kutakodas nélkiil atvette a francia szerzé egyik talzo allitast. Az okori kinai testgyakorld
iskolakra vonatkozo adat is erdsen kétséges.

5. A mai értelemben vett vivds hidnya vagy csupan masodlagos szerepe az Okori
Gorogorszagban teljesen logikusan magyarazathaté a korabeli nehézfegyverzetli gyalogos
(hoplita) felszerelésével és harcmodoraval. Egy hoplita mellkasat ¢és labszarat védé bronz-
vértben, komoly védelmet nyujté bronzsisakban harcolt, mikézben egyik kezében egy méretes
kerek pajzsot tartott, amely az allatol egészen a labvértig takarta a testét, a masik kezében
pedig landzsa volt. A gorog pajzsfalban ez a landzsa volt a hoplita f6 tamadofegyvere, a rovid
kard csak segédfegyverként keriilt alkalmazasra. Ugy tiinik, helyesebb lenne a hoplomachia
kifejezés hasznalata. Valoszintileg egy francia szakkonyvbdl fordithatta Gerentsér felesége, és
a francia nyelvben néma h megtévesztette, ezért oplomachiaként magyaritotta a
szakkifejezést. Mennyire volt vivas a hoplomachia, a sz6 mai értelmében? Erre a kérdésre
nem tudjuk a pontos valaszt. Annyi bizonyos, hogy franciaul hoplomachie (6gorog:
hoplomakhia, hoplomachia) sz6 szerint fegyveres kiizdelmet jelent. A kifejezés német
értelmezése: kiizdelem nehézfegyverzetben (vivosport pajzzsal és landzsaval). Bizonyos
forrasok arra utalnak, egyes varosallamokban (Athén, Szdmosz) voltak olyan nyilvanos
jatekok, amelyek programjdban szerepelt a hoplomachia, pl. Athénban a Thészeusz
tiszteletére rendezett Theseia jatékok. A Romai Birodalom gladiatorai kozott 1étezett egy
olyan harcos tipus, akit hoplomachusnak neveztek, ¢és akinek a felszerelése egy gorog
nehézgyalogos fegyverzetére hasonlitott: bronzvért, sisak, kicsi kerek pajzs, landzsa és kard.
(Az 6gorog kardokkal — khopis és xiphos — kapcsolatban lasd a 2. sz. mellékletet.)

6. Talan er6s tulzas azt allitani, hogy egy atlagos gladiator nagy jolétben toltotte volna napjait,
az viszont teljesen egyértelmii: a harcosok részére biztositottak a hatékony felkésziiléshez
sziikséges feltételeket (rendszeres oktatas és gyakorlas, megfeleld taplalkozas, mindségi
orvosi ellatas stb.).

7. Nehezen elképzelhetd, hogy a gladiator-jeloltek valoban egy ,,céldp ellen kiizdottek” volna,
inkabb csak a vagasokat, a szarasokat, az erls pajzsiitéseket, meg azok kombinacioit
gyakoroltak egy fiiggéleges, foldbe asott massziv c61opon. Ez a gyakorldeszkoz a kdzépkori
vivasban is megjelenik, olyannyira, hogy a XV. szdzadban egy kolteményben — Poem of the
Pell (A gyakorloclop kolteménye)'? — is megorokitették, igy nem kizart, ez a hagyomanyos
kiképzOeszkoz a romai kortol egészen a lovagkor végéig maradt hasznalatban.

121 Eprey-Walthall-Palais. East Asia: A Cultural, Social, and Political History. Boston, 2006.
122 Magyar és lengyel huszarok jellegzetes kiegészit$ fegyvere, amit 4ltalaban a nyereghez rogzitettek.
123 pttp://www.thearma.org/essays/pell/pellhistory.htm; http://wiktenauer.com/wiki/Poem_of the_Pel
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8. A gladius hispaniensis nem annyira spanyol, inkabb hispan kard, mivel eredetileg ez az
ibériai keltak fegyvere volt. A romai hadsereg tényleg az ibériai ellenfeleitdl vette at ezt a
kardtipust, amit megkozelitdleg i. e. 216 és 1. e. 20 kozott hasznaltak a romai legionariusok. A
900-1000 g-os tomegével, 60—68 cm-es pengehosszaval nehezebb és hosszabb volt, mint a
késObbi gladius valtozatok.

9. Amikor a ,keleti népek gorbe” kardjarol olvasunk, akkor nem egy ivelt szablyara kell
gondolnunk, mert abban a korban ez a kardtipus még nem létezett. Itt elsésorban a dakok
szika (sica) nevli fegyvere johet szoba. (Lasd a 2. mellékletet.) Ugyanakkor fontos
hangstlyozni: szamos gladiatortipus alapfelszerelése volt a kard + pajzs kombinacio. Teljesen
mas vivasképet eredményez egy nagy pajzs, amit nemcsak védd-, hanem hatékony tdmado-
fegyverként is lehetett hasznalni, mikdzben a kardot tartdé végtagot egy massziv kardvédd
(manica laminata) tette majdnem sebezhetetlenné.

Nem teljesen vilagos, hogy az egyenes, kétélii szpata miért éppen a keleti gorbe kardok utan
lett emlitve.

10. Szamos siremléket ismer a régészet, sirfeliratok tudodsitanak a hires gladiatorok
gybzelmeirdl és vereségeirdl, de a tiszteletiikre emelt mauzoleumokrol, templomokrol nincs
tudomasunk. Nem viladgos, hogy Gerentsér honnan vette a templomokkal kapcsolatos adatat.

11. A lefelé mutato hiivelykujj az arénaban mint a vesztes harcosra kimondott halalos itélet
jele — ez a gladiator tematika egyik régi kedvelt toposza. Semmi konkrét bizonyiték nincs arra
nézve, hogy tényleg ezt jelentette volna a hiivelykujj lefelé forditasa, a korabeli forrasokban
nincs elég pontosan, részletesen leirva a kézmozdulat.

12. Sajnos Gerentsér nem ismerte eléggé az eurdpai vértek fejlédését. Mondatabol kidertil,
hogy egyaltalan nem tesz kiilonbséget egy X—XI. szazadi (a harcos szinte egész testét fedd
lancing, alatta fegyverkabat), egy XIV. szazadi atmeneti (az eldbbi vért, kiegészitve fém
konyokvédovel, vallvédovel, késobb mellverttel stb.) és egy XV. szazadi teljes gotikus
lemezvértezet kozott. Valoszinlileg 6 még azt a képzelte a viktoridnus torténészek miivei
alapjan, hogy a késobbi lemezpancélok tulsagosan nehezek voltak ahhoz, hogy abban egy
gyalogos lovag 6nalléan tudjon mozogni. Korunk kisérleti régészete tételesen megcafolta
ezeket a XIX. szazadi tévhiteket. Még egy 20-30 kg tomegii lemezvértben is kimondottan
hatékonyan lehetett mozogni, vivni, futni, akar bukfencezni, tovabba onalldan lora fel- és
onnan leszallni, ha a viseldje rendelkezik a megfeleld erénléttel és gyakorlattal.

13. Kimaradt egy nagyon fontos teriilet: az 6nvédelem (lasd az Ms. 1.33 vivokodexszel
foglalkozo V. fejezetet).

14. Attila hun kirdly ,lovagi tornaja” teljesen a fantdzia sziileménye. Az elsé lovagok
valamikor a Karoling-korban jelennek meg, tehat az els6 lovagi tornakat is csak tobb
¢vszazaddal Attila halala (453) utan szervezték. Amédée Thierry 1856-ban irta meg Histoire
d’Attila et de ses successeurs c. népszerii muvét, amely szdmos kiadasban jelent meg (6.
kiadas 1876). Magyarra Szabo Karoly forditotta (Attila: Attila fiai és utodai torténelme a
magyarok Eurdpdba telepedéséig). A Pallas nagy lexikona szerint: ,,Munkai koltéi, miivészeti
ecsettel vannak megirva, de a kutfok felhasznalasaban nem volt eléggé ovatos, ugy hogy a
kritika gyakran ovast emelt [...] Histoire d'Attila et de ses successeurs (1864) [...] Ezt a
szintén eleven tollal megirt korrajzot Szabo Karoly forditotta le magyarra, becses jegyzetekkel
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kisérven az eredeti szoveget és a hunn-magyar mondakort bovitvéen. T. e miiben a hunn-
magyar népek azonossagat hirdeti.” Vivastorténeti forrasként csak igen komoly
fenntartasokkal kezelendd.

Gerentsér ,,az Europdaba beozonlott barbar népek” fegyverforgatasardl ir. Az altala emlitett
népek — pl. longobardok, frankok, normannok — csak vandoroltak Europaban, de eredetileg is
a kontinensr6l szarmaztak. Az Eurdpaba érkezé azsiai lovas nomadok (hunok, avarok,
magyarok) pedig elsédlegesen az ijhasznalatukrdl voltak hiresek.

15. Nem lechet egységesen kezelni a ,barbarokat”. a foleg gyalogosan harcolé german
torzseket, a lovasijaszatban jeleskedé hunokat, avarokat, késébb meg a tengerjard vikingeket,
akik kivalo gyalogos harcosok voltak, de csataikban lovakat is hasznaltak. A germanok vagy a
vikingek kerek pajzsai nem a ,,civilizalodasuk” eredményeképpen jelentek meg.

16. A szerzd ugy beszél a pancélokrol, mintha egybdl a gotikus lemezvértek jelentek volna
meg, ¢és a kozépkori vivas nem allt volna masbol, mint kizarolag egymas esztelen
csapkodasabol. A vasbol, kés6bb edzett acélbol késziilt, mindségi lemezvérteket nem lehet
karddal attorni, erre specialis eszkozoket alkalmaztak (harci kalapacsok, csakanyok,
valtozatos rudfegyverek). A kozépkori vivokodexbdl pedig kidertiil, hogy milyen kifinomult
vivotechnikdkat tanitottak az akkori vivomesterek a pancélt viselé vagy vért nélkiil vivo
ellenfelek lekiizdésére. Tehat ezek a kodexek pont a vértet viseld fegyveresek koraban
irédtak, és Onmagdban a vértek jelenléte nem akaddlyozta a vivas — ezen belil pl
hossztkardvivas — fejlodését. Sot, a vértek fejlodésével parhuzamosan torténik a szélesebb,
inkdbb vagasra alkalmas pengék (radikalis) atalakulasa. Megjelennek a keskenyebb, inkabb
szurasra szakosodott kardok, illetve szamos olyan technikat abrazolnak a kddexek, amikor a
vivo bal kezével rafog a sajat pengéjére (félkardozas), ezzel ndvelve a pancélzat réseibe
iranyuld szarasok pontossagat. A mindségi lemezvértek megjelenése és elterjedése azért sem
akadalyozhatta a vivas fejlédését, mert szamos vivasfajtanal kimondottan vért nélkiil folyt a
kiizdelem (az istenitéletek bizonyos fajtai, onvédelmi helyzetek, parbajozas, kézépkori €s kora
ujkori ,,sportvivas”).

17. Ha abbol indulunk ki, hogy a lovagkor vége megkozelitdleg egybeesik a kozépkor
végével, és — egész Eurdpat tekintve — ez az 1500-as éveket jelenti,’?* akkor vilagos, hogy
mennyire tévedett Gerentsér. B6ven elég utalni a Flos Duellatorum (1410) szerz6jére, aki
maga is lovag volt, vagy a XIV. sz. elejére datalt 1.33 kodexre. Mindkettdben olyan
kifinomult, alaposan kidolgozott vivorendszerekkel szembesiil a modern kutatd, melyek
jelentésen hozzajarultak az egyetemes vivas fejlédéséhez. Gerentsér nem tér ki arra, hogy a
szokasos kopjatorésen kiviil mas versenyszdmok is voltak ebben az iddszakban: pl. gyalogos
(pancélos) vivas vagy a lovas Kolbenturnier, amikor fabuzogannyal vagy életlen fémkarddal
kellett leverni az ellenfél sisakjat ékesitd fejdiszt. Ilyenkor konnyti, borbdl késziilt fejvédet
hasznaltak, melyen fémracs védte a lovagok arcét.

Tovabba nem mellékes, hogy a vivomester altal ,,lovagi korszaknak™ nevezett iddszak vége
felé jelennek meg a polgarsag elsd vivocéhei (lasd a 102. részt: A német vivas).

124 A kozépkor végének iddpontjat Amerika felfedezéséhez (1492), illetve a reformaci6 1517-es kezdetéhez is
kotik. Az egyes nemzetek torténetiroi gyakran sajat torténelmiik korszakhatarahoz igazitottak a kézépkor
végét: a magyar torténetiras a mohacsi csatavesztésnél (1526) jeloli ki a hatart. A lovagkor egyik lehetséges
vége a paviai csata (1525), a kdzépkor utolso és az Gjkor elsé csataja, ekkor a kézi 16fegyverek tomeges meg-
jelenésével jelentGsen atalakult a gyalogsagi taktika, megjelentek az elsé muskétas egységek, a lovagok altal
képviselt kopjas, pancélos nehézlovassag meg elveszitette jelentOségeét.
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18. A vivomester azzal magyarazza a perdonté bajvivasok elterjedését, hogy ,,a tdrsadalmak
kialakulasi idejének kezdetén hianyoztak azok a torvenyek, amelyek a jogtalansagok
megtorlasarél gondoskodtak volna.” [GE]*?® Ez valami félreértés az egyébként jogvégzett dr.
Gerentsér részérdl, hiszen az istenitéleti parbajok intézménye pont azt mutatja, mar igenis
1éteztek megfeleld torvények, viszont egy-egy sulyosabb esetben, amikor a birdsag — pl. tanuk
hianyaban — nem tudott donteni a blindsség kérdésében, akkor ezt a bajvivas végkimenetelére
biztak. Ennek az volt a teoldgiai hattere, hogy az isteni akarat és az igazsagossag miatt csakis
az artatlan fél gy6zhet egy ilyen fegyveres kiizdelemben.

19. I. Frotho neve tényleg megtalalhaté a legendas dan kiralyok cselekedeteit rogzitd
kozépkori kodexben (Gesta Danorum), ugyanakkor némi ovatossaggal érdemes kezelni a rola
sz616 beszamolokat, melyek arrol is szolnak, hogy pl. megkiizdott egy sarkannyal stb. Az els6
dan kiraly, akirdl hiteles torténelmi adataink vannak, a X. szdzad masodik felében élt (Oreg
Gorm, danul: Gorm den Gamle; ~936 és ~958 k6zott uralkodott).

20. Gundobald, helyesen Gundobad (latinul: Flavius Gundobadus) burgund kiraly parancsara
késziilt 500 utan a Lex Burgundionum (Lex Gundobada) nevii térvénygyiijtemény, melyben
romai mintara rogzitették a burgund szokasjog addigi rendszerét. Két részbdl allt: Liber
Constitutionum sive Lex Gundobada (I1-XLI. torvénycikkelyek) a 1étezé torzsi szokasjog
kodifikalasa, a masik része (LXXXVIII-CV. torvénycikkelyek és a Constitutiones
Extravagantes), amely mar inkabb jogelméleti rész, és azt taglalja, hogy milyen jogelvek
alapjan kell donteni a kiralynak egy vitas kérdésben. A torvények leirdsaval fontos valtozas
tortént a german torzsi kultiraban — a kiraly mint legfelsébb bird és térvényhozo jelenik meg
akkori tarsadalom életében. Gundobad torvényei részletezik az okozott sérelem kivaltasat
pénzbiintetéssel (Wergeld). A fels6 osztalyhoz tartozd szabad ember halalat 300 solidus
megfizetésével lehetett kiegyenliteni, egy szabad kdzember ¢lete 200 solidusra volt taksalva.

21. Szinte teljesen azonos leirast talalunk Hans Talhoffer, XV. szazadi vivomester, zsoldos
két kodexében (1459; Wiirttemberg (1467)). Az istenitéletre vonatkozo részt 9 kép illusztralja,
a no egy fatyolba kotott méretes kdvel kiizd, mig a férfi kezében egy fabuzoganyt latunk,
mely legalabb olyan hossza, mint a kénehezékes fatyol. A legfrissebb kutatasok szerint ezek
az aszimmetrikus viadalok rendkiviil ritkak voltak és alig marad nyomuk a korabeli birosagi
feljegyzésekben.

22. A korabeli edzett mellvértek egy bizonyos tavolsdgon til egész jol ellendlltak a
kezdetleges 16fegyverekbdl kil6tt 6lomgolydknak. Ebben a korban valt szokassa, hogy a
gyartasi folyamat végén 16vést adtak le a mellvértre és a becsapddads soran keletkezett
horpadas volt hivatott igazolni a késztermék golyoallosagat. Tudunk arrol, 1. Miksa sajat
maga végezte a pancélzata tesztelését.!?®® Azonban idével a léfegyverek fejlodése tényleg
feleslegessé tette a femvérteket.

22A. Az alabardok, a teljes vértek tényleg a korabeli fegyverraktarakba, majd muzeumokba
keriiltek (lasd a grazi Landeszeughaus pompas fegyvergyljteményét), de a sisakok, a
mellvértek még sokdig megmaradtak pl. a nehézlovassagnal, elég a napoleoni habortkra
gondolni vagy a 1848-as szabadsagharcra. Lovassagi kopjakat (dzsidakat) még az L
vildghdbortban is hasznalt a cari lovassag.

125 A tovabbiakban ez Gerentsér 1944-es konyvének vivastorténeti tanulmanyét jelenti majd, a konkrét oldal
megadasa nélkil, hiszen az idézet szoveg az I. fejezetben talalhato.
126 Angol cikk: A. Williams: Bullet dents in armour — proof marks or battle damage? 2006
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22B. Ez egy meglehetosén félrevezetd megfogalmazas, hiszen egy 1d6 utan a gyalogsagnal a
kozlegények egyszerien nem viseltek kardot, igy nem volt kiilondsebb értelme gyakorolni a
vivast. Ugyanakkor a gyalogsagi tiszteknél tovabbra is volt kard, illetve 6k részesiiltek
vivasoktatasban. Masfeldl elég megnézni a SAGA adatbazisban a szuronyvivassal foglalkozo
konyvek mennyiségét (303 db)*?’, hogy belassuk: ezen a teriileten is volt fejlédés!

22C. Ahhoz, hogy at lehessen vagni a vastag, gyakran zsinorozott egyenruhat, kimondottan
ilyen vagasokra volt sziikség. Tovabbi érdekes részlet, hogy pont egy lovassagi vivomester,
Giuseppe Radaelli lett a modern kardvivas atyja. Itt Gerentsér a vivas fejlédése alatt a
sportvivas kialakuldsat érti.

23. ,,Egész a XVI. szdzad elejéig kell visszatekinteniink, amely idétol kezdve szakadatlanul
jelennek meg a kiilonbozd vivotanulmdanyok és mesteri konyvek.” [GE] Most mar tudjuk,
tovabbi 200 évvel lehet visszatekinteni a multba, egészen a XIV. szazad legelejéig, a
Walpurgis-kodex megjelenéséig (lasd a V. fejezetet).

24. Részletesebben a legelsd vivokodexekrdl lasd a V. fejezetet.

25. Az edzett acélbol késziilt vértezett csak nagyon fokozatosan tiint el az eurdpai csata-
mezOkrdl. Elég arra utalni, hogy még a napoleoni habortk idején is mellvértet viselt a
nehézlovassag, vagy évtizedekkel késObb, a magyar szabadsagharc sordn az osztrak lovassag.
Nem sikertiilt kideriteni, Gerentsér pontosan honnan vette a centille kifejezést. Kétségtelen, a
rapir kialakulasahoz szamos eurdpai nemzet hozzajarult, de maga a megnevezés a spanyol
espada ropera — a ruhahoz, tehat nem a pancélhoz viselt konnyebb kard — szobdl szarmazik.

26. ,,Ezek az allasok és elnevezések mostani szemmel nézve bizony bizarrok és sokszor
komikusak.” [GE] Ebbdl csak az deriil ki, hogy Gerentsér nem tanulmanyozta alaposabban
Marozzo munkassagat, nem végezte el azt a fajta elemzémunkat, ami a XXI. szdzadi HEMA-
kutatas'?® szerves részét képezi.

27. A mai olvaso nagyon egyszeriien meggy6zddhet arrdl, vajon Gerentsér mester mennyire
elfogulatlanul vizsgalta a kérdést? Felkeresheti a Wiktenauer adatbazist és az ott talalhato
min6ségi képek alapjan sajat maga vizsgalhatja: vajon Marozzo (1536) vagy Agrippa (1553)
illusztraciéi a jobbak? Tovabba tudni kell, a Marozzo-konyv elsé kiadasaban csupan
fametszetek vannak,'® mig a masik vivokonyvben részletdisabb rézmetszetek. A
miuvészettorténészek szerint se Leonardonak, se Michelangelonak nem volt kéze az Agrippa-
mii metszeteihez. Amikor Gerentsér azt irja: ,,Agrippa helyesen definidlja az allasokat”, ez
csupan azt jelenti, hogy a modern sportvivas az agrippai allasneveket 6rizte meg. Ett6l még
Marozzo névhasznalata a kiilonféle allasok megnevezésére — pl. porta di ferro, coda lunga e
stretta, guardia di alicorno, guardia di testa, guardia di faccia, guardia alta — nem valik se
helytelenné, se bizarra.

Camillo Agrippa elmélete tényleg forradalmasitotta a civil vivast és eldre jelezte a
szurascentrikus rapirvivas érkezését, ugyanakkor miivében még csak egyszerli bolognai

127 Az egyik legrégebbi ilyen konyv — Giffart: L' Art Militaire Frangoise Pour L'Infanterie (1697).
Terjedelme: 286 oldal, van benne gyalogsagi landzsa-, pikahasznalat stb.

128 HEMA (Historical European Martial Arts) = torténelmi eurdpai harcmiivészetek.

129 Marozzo konyvének 1568—as kiad4sat mar rézmetszetekkel latta el Giovanni és Giulio Fontana.
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kardot latunk. Komoly hatast gyakorolt az olasz Ridolfo Capo Ferro, Salvator Fabris, a
spanyol Jeronimo Sanchez de Carranza és a francia Henry de Sainct Didier munkassagara.

28. Abban az idoben még nem Iétezett Olaszorszag. A papai allam kettévalasztotta a
félszigetet, téle délre helyezkedett el a Napolyi Kirdlysag ¢és a Sziciliai Kiralysag, csak ez a
déli teriilet volt spanyol fennhatdsag alatt 1504-t6l. Az egyhdzi allamtol északra pedig szamos
kisebb, fliggetlen allamalakulat volt: a Velencei Koztarsasdg, a Genovai Koztarsasag, a
Firenzei Koztarsasag stb. Még azt sem lehet mondani, hogy a spanyol uralom egyértelmiien
karos lett volna a vivas fejlodése szempontjabol, hiszen szamos vivokonyvet adtak ki
Napolyban: Texedo (1678), Vega (1681), d'Alessandro (1723), Rosaroll (1803); vagy
Palermoban: Morsicato (1670: rapir; 1673: rapir + kopeny, 6kolpajzs, haritotor).

29. Konyvében Gerentsér egyaltalan nem foglalkozik a brit vivas korai szakaszaval, pedig a
XVI. szazadban itt is érdekes vivokonyvek jelentek meg. Megemlitendé George Silver
(~1550-es évek—1620-as évek) amatdr vivo két miive — Paradoxes of Defence (1599), Bref
Instructions on my Paradoxes of Defence (1898)**° —, melyekben a szerzé hevesen ostorozta
az olasz mesterek altal oktatott rapirvivast €s a régi angol kardvivas hasznossdga mellett
érvelt. Nagy ellenszenvet taplalt Rocco Bonetti és Vincentio Saviolo olasz vivomesterekkel
szemben. Azt irta, hogy hasznaldja szemszogébdl a rapir egy rendkiviil veszélyes fegyver,
mivel nem biztosit megfeleld védelmet a harc soran.

Torténelmi érdekességként emlithetjiik, hogy Domenico Angelo (1717-1802) maga ment
szerencsét probalni a szigetorszagba, egy szinésznét kovetve. Eveken keresztiil kizarolag a
lovaglas oktatasaval foglalkozott Angliaba, ezzel jelent6s vagyont és kapcsolati tokét
szerezve. Csak késébb, 1758-ban kezdte oktatni a vivast, 1763-ban jelenik meg hires,
tobbszor kiadott L'Ecole des armes c. miive, melyben 25 pompas rézmetszet mutatja be a
konnyt térkard (smallsword) hatékony alkalmazasat.

30. Habar Gérard Thibault miive francia nyelven jelent meg, de 6 maga holland (vagy belga?)
volt és a spanyol vivoiskolat (La Verdadera Destrezza) mutatja be részletesen és egészen
elképeszté mindségl abrak segitségével. Konyve joggal nevezhetd a vivastorténet legszebben
illusztralt miivének, hiszen vagy 16 rézmetsz0 készitette a konyv képeit 1622 és 1630 kozott.

31. ,,A vagast azonban — kiilonésen a francidk — lassanként teljesen elhagytak, foleg abbol az
indokbol, hogy parbajndl az oltozet (borkabat, széles karimaju kalap stb.) a vagdsok
sebzéképességét megakaddlyozza és csak a szurdsok azok, amelyek siulyos sebeket ejthetnek.
De Danet 1766-ban megjelent konyve «A fegyverek miivészetey valosagos forradalmat idézett
eld a francia vivoakadémia altal eddig haszndlatos elvekben s eleinte oly nagy ellenzéke volt,
hogy Danet kénytelen volt az akadémiai elnékségérol — amit éveken keresztiil kivaloan ellatott
— lemondani. O volt ugyanis az elsé, aki konyvében lefektetett rendszerébdl a vagdsokat
kihagyta és teljesen a szurovivasra fektette a francia épéeiskolat.” [GE 1930, 10]

32. ,,Dacara a hatalmas tomegii és szigoru biintetéseket tartalmazo torvényeknek...” [GE]
Pont az volt a gond, hogy nem volt semmilyen szigort biintetés. A korabeli francia torvények
ugyan tiltottak a parbajozast, de a kirdlyok rendszeresen kegyelembe részesitették a
vétkeseket, ezzel teljesen aldasva a tiltdo rendelkezések hatékonysagat. L'Estoile naplojabol
ismerjik: 19 év alatt — 1589 és 1608 kozott — csak a kiralyi kancellaria 7 ezer esetben adott

130 4 védelem paradoxonai 1599-ben jelent meg, mig a masik miivét — Rovid instrukciok A védelem
paradoxonai c. miivemhez — csak tobb évszazaddal Silver halala utan (1898) adtak ki brit vivaskutatok.
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kegyelmet (lettres de grdces) olyan nemesek részére, akik parbajban 6lték meg ellenfeliiket,
mikozben a hivatalnok becslése szerint 7 ¢és 8 ezer kozotti lehetett a parbaj miatt elhunyt
francia Griemberek szamal3!

33. ,,Gyakran minden lovagiassagot is nélkiiloztek.” [GE] Erre az egyik legjobb példa a
kiralyi kedvencek parbaja (Duel des Mignons) 1578-ban, amikor nemcsak a kihivd meg a
kihivott parbajozott, hanem a négy parbajsegéd is, ezzel szamos irott és iratlan szabalyt
megsértve. E hires viadal soran az egyik résztvevé — Charles de Balzac (~1546-1599) — nem
torodott azzal, hogy ellenfele — Jacques de Caylus (Quélus) — otthon felejtette a haritotérét s
igy csak rapirja volt, Balzac kiilondsebb lelkifurdalas nélkiil hasznalta a sajatjat. A kiegészito
fegyver hasznalataval komoly — abszolut lovagiatlan — elonyre tett szert a kiizdelem soran,
tizenkilencszer (1) sebesitette meg ellenfelét, és végiil gy6zott. A hat résztvevé koziil négyen
hunytak el: vagy mar parbajozas kozben, vagy késébb, a stlyos sebeik miatt. Idovel a két
tulélo kiralyi kegyelemben részesiilt.

»Ez idd tdjt fogott Richelieu biboros hatasos rendelkezéseinek végrehajtdsahoz, amelyek [...]
mégis tetemesen lecsokkentették azok szamdt.” [GE] Ezek az intézkedések azért voltak
hatasosak, mert végre szigorian megbiintették a parbajozokat, kiillonosen azokat, akik az
Osszecsapas soran megolték ellenfeliiket. Jol illusztralja az erélyesebb fellépés szigorat
Frangois de Montmorency-Bouteville (1600-1627) esete. A fiatalember mar 1625-ben is
parbajozott, az egyik pengevaltasa soran megolte ellenfelét. 1626 februarjatol egy kiralyi
rendelet szerint halalbiintetés jart minden olyan parbajért, ahol megolték az egyik részvevot
vagy a segédek is parbajoztak. Par héttel késébb Montmorency megélte Jacques de
Matignont, majd 1627-ben megsebesitette egy masik ellenfelét. Ezek utan a kiraly haragja
eldl Belgiumba menekiilt, végiil XIII. Lajos megengedte, visszatérhet Franciaorszagba azzal a
feltétellel: nem mutatkozik Parizsban vagy a kiralyi udvarnal. Ennek ellenére Montmorency
1627. majus 12-én Gjra parbajozott, méghozza épp Parizsban, ¢és segédje, Rosmadec megolte
az ellenfele parbajsegédjét. Ezért — fénemesi rangjuk ellenére — Montmorencyt és Rosmadecet
elfogtak, majd lefejezték a parizsi Gréve téren 1627. junius 22-én. Ez egy komoly
figyelmeztetés volt a parbajozo francia nemességnek.

34. 1d. La Boéssiere — teljes nevén Nicolas Benjamin Texier de La Boéssiere (1723—-1807) —
talalta fel valamikor 1750 kdrnyékén a halds arcvédét,'®? amit két zsineggel rogzitettek a
tarkon s még csak az arcot védte a vivotor szirasaitol. Ez még nem volt igazi fejvédo, a szo
XX. vagy XXI. szazadi értelmében. 1766-ban, amikor Danet kozreadta miivét, akkor a parizsi
vivomesterek egyesiilete (la Compagnie) Nicolas mestert bizta meg a kritika
megfogalmazasaval.’*® Fia, Antoine Texier La Boéssiere (1766-1818) adta ki a Traité de
I'art des armes a l'usage des professeurs et des amateurs c. konyvet, amiben Gerentsér szerint
»lefektette a mai vivds alapjait”, itt természetesen a térvivas alapjaira kell gondolni.

131 1609. junius 27-i naplobejegyzés: ,,.Le samedi 27e, fust publié, au Parlement, I'Edit du Roy sur la prohibition
et punition des querelles et duels. Edit vraiement chrestien [...] et qui bannist un monstre, lequel, depuis
vingt ans, a dévoré et fait mourir en France de sept a huit mil braves gentilshommes: car il se vérifiera, par
les registres des Chanceleries seulement, que, depuis l'avénement de nostre Roy a la Couronne jusques a la
fin de l'an passé 1608, en ont esté scellées et expédiées sept mil grdaces.” (277. 0.) Mémoires-journaux de
Pierre de L'Estoile: Edition pour la premiere fois complete (1881)

132 Egy ilyen dréthéalds arcvédét lathatunk Alexandre Picard Brémond vivomester 1782-es kiadast, Traité en
Raccourci sur I’Art des Armes c. kdnyvének cimlapjan.

133 Teljes cime: Observations sur le traité de I’ Art des armes, pour servir de défense a la vérité des principes
enseignés par les maitres d’armes de Paris, par M**, maitre d’armes des Académies du Roi, au nom de la

Compagnie (1766)
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35. ,,Fabrist sziil6varosa, Padua annyira megbecsiilte, hogy 1676-ban szobrot emelt neki.”
[GE] Jelen ismereteink szerint Fabrisnak nincs semmilyen szobra a varosban. Hasonld a
helyzet Jean-Louis!3* allitélagos szobraval is. Annyi biztos, hogy egy montpellier-i temetSben
nyugszik, szerény sirjardl konnyen talalunk fényképet, &m semmi nem utal arra, hogy a varos,
ahol évtizedeken keresztiil oktatta a vivast, barmikor is szobrot allitott volna a tiszteletére.
Tovabba Montpellier nem a sziilévarosa, hiszen Jean-Louis a karib-tengeri Hispaniola sziget
nyugati részén sziletett, mely akkoriban francia gyarmat volt (Saint-Domingue). A sors furcsa
fintora, hogy szobrot egy olyan magyar vivomester kapott, aki nemzetkozileg sokkal kevésbé
ismert, mint Jean-Louis vagy Fabris. A palicsi 6nkormanyzat 2004-ben avatta fel Vermes
Lajos (1860-1945) bronzszobrat a palicsi to melletti sétanyon.

36. Gerentsér ugy fogalmaz: ,,a sajat hazajaban a hivatalos kérék dltal mellozott északi olasz
iskola” és felsorolja az iskola altal felnevelt hires vivokat. Miért lett volna ,,mell6zott” pl.
Pecoraro vagy Pessina? Akiket Parise — a Romai Katonai Vivointézet igazgatoja — meghivott
a fovarosi intézménybe a Radaelli-féle kardvivas oktatasara. Barbasetti, Greco, Santelli és
Toricelli pont ebben a vivointézetben végeztek, szerezték meg mesterleveliiket, persze az is
igaz, hogy végiil csak kiilfoldon értek el komolyabb szakmai sikereket. A ,,mell6zés” azzal
magyarazhatd, hogy a kdzponti vivointézetben évente tobb mester fejezte be tanulmanyait,
mint ahanynak jé allast tudtak volna biztositani Olaszorszagban, igy sokan tavoztak kiilfoldre.

37. A német vers kezdetleges nyersforditasa: ,,Legyen a vivas csak szorakozdas. A miivészet
dicséretes és szép. Nemes, mint a kopjatorés (?) és a versenyek; Mint Saitenspiel, éneklés és
céloklelés (?). Az viv, aki képes rda. Elénk és aktiv fiatalember; Okos és rund, konnyii és
gering. Hajlékony, mindenre készen. Tamadva ellenséget bdtran és rettenthetetleniil. Bdtor és
merész, aki mer férfiasan. Hogy a miivészet novekedjék és viragozzek; Tiszteletben és
dicséretben; Hans Sachs ezt kivanja.”

Vajon tényleg vivomester volt-e Hans Sachs, a mesterdalnok? Annyi biztos, 1545-ben irt
egy kolteményt, amelyben dicsditi a vivas nemes miivészetét. Ebben a vershen egy
fiatalember kérdez egy vivomestert a lovagi pengemiivészet eredetérdl (Ursprung der
ritterlichen Kunst), aki valaszaban egészen Herkulestl szarmaztatja a vivast, amit késébb a
rémai gladiatorok terjesztettek el. Kidertil, a XVI. szdzadban a vivas mar csak szérakoztato,
am nemes 1do6toltés, mely lehetdséget biztosit bator férfiaknak a dicséség, a hirnév
megszerzésére és pénzdijak elnyerésére.’® A kutatas mai allasa szerint Sachs a Marxbriider

vivocéh tagja volt, ugyanakkor nincs bizonyiték arra, hogy céhes vivomester lett volna.13¢ 137

Kimondottan izgalmas, hogy a vers szamos részletet tartalmaz arr6l, milyen eszkozokkel
vivtak a céh tagjai: hossztkard, messzer, landzsa és bot; milyen vivoallasokat ismertek: Alber
(bolond, also vivoallas), Tag (felsé vivoallas), Ochs (6kor) és Pflug (eke); milyen vagasokat
alkalmaztak: Oberhau (fels6 vagas), Unterhau (also), Mittelhau (kozéps6), Fliigel-haw és

134 Jean-Louis Michel (1785-1865) neves francia vivo és vivomester.

135 Daniel Jaquet: Fighting in the Fightschools, late 15, early 16¢. (2013)

136 Kevin Maurer, Chris Vanslambrouck: Who were the Winkelfechter (2013): ,,Hans Sachs is believed to
belong to the Marxbriider guild, because of his praise and adoration for them in this most revealing poem.
Further consideration can be given to the 1589 fencing book of Marxbriider Master of the Longsword
Christoph Rosener, whose work Ehren, Title und Lobspruch, contains a near complete rendering of Sachs
earlier 1545 work.”

137 Daniel Jaquet irta: ,,Hans Sachs, shoemaker and a member of the Brotherhood of Saint-Mark in Augsburg”
(234. 0.) Experimenting Historical European Martial Arts, a Scientific Method? 219-244. o.

Late Medieval and Early Modern Fight Books: Transmission and Tradition of Martial Arts in Europe
(14th-17th Centuries) (2016)
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szamos egyebet (Zorn-haw, Krump-haw, Zwerch-haw, Schiller-haw, Scheytlter-haw). A
hosszukardvivas bonyolultabb akcioit is megemliti a kolté: ,,Under-versatzung und nach-
raysen, Uberlauff, durchwechsel etlich hayssen, Schneiden, hawen, stich im winden,
Abschneyden, hengen und anbinden.”*®® Ez tjra csak azt mutatja, német nyelvteriileten a XVI.
szazad kozepén milyen kifinomult és kodifikalt rendszere volt a hosszukardvivasnak, tehat
nem igaz az a tétel, hogy addig csak bardolatlan, izombol torténd csapkodas lett volna a vivas,
és a szofisztikalt pengemiivészet kizardlag Marozzo vagy Agrippa utan jelenik meg
Eurdpaban.

38. ,,A Markus-testvérek, vagyis a hosszi kard mestereinek cimerében oroszlan Volt két
keresztbe rakott hosszu karddal (ugynevezett két oklossel, lovag- vagy csatabard, amelyet
mindket kézzel fogtak)” [GE] Ezen a cimeren tényleg lathat6 egy szarnyas oroszlan, mely egy
koronas tornasisakon all, a jobb valla felett, a jobb mancsaban egy kardot tart, ami inkabb egy
masfél kezes™® hossziikardra hasonlit. A cimer lentebbi mezdiben van még két hasonld
oroszlan, meg hét Osszekotott nyilvesszd. Egymast keresztez0 hosszikardokat a masik
vivocéh — a Freifechter — ciméren is lathatunk, a legtisztabban az 1607-es valtozaton. (A
cimereket konnyen megtalalhatjuk a német Wikipédian.)

Gerentsér kovetkezetesen a Németorszag kifejezést haszndlja, &m a targyalt korban ilyen
allamalakulat még nem létezett, a késObbi Németorszag teriiletén akkoriban szamos kisebb-
nagyobb hercegség, grofsag volt.

39. Nem vilagos, hogy Gerentsér honnan vette, hogy a Degen németiil tollat jelent, illetve
mikor és kik hasznaltak a Festtag (iinnep(nap); fesztival) szot a Degen helyett?? Ugy tiinik,
hogy ebben a bekezdésben borzasztéan keveredtek a kiilonféle kardtipusok és a német
elnevezésiik. Annyi biztos, hogy a Marxbriider vivocéh (1487) nem nézte jo szemmel egy
rivalis céh — Freifechter (Federfecheter)*® — megalakulasat 1570 kériil, panaszt is tett elleniik
1575-ben, végiil kénytelen volt elviselni, hogy 1607-ben mindkét vivocéh azonos jogokat
kapott. A Freifechter céh cimerén lathatd egy irasra hasznalt toll, melyet két kéz tart, innen az
egyik nevik: tollvivok. Talan a szabadvivok kezdték el els6ként hasznalni a Feder
(Fechtfeder)*! nevii késé kozépkori, majd twjkori vivokardot, amit a Marxbriider tagjai
kiginyolhattak, mondvan a szabadvivok nevetséges, tollkonnyii eszkozokkel vivnak. Igy
kaphatta nevét maga a Fechtfeder, ami egyébként egy teljesen autentikus és kivalod
vivoeszkdz. A hosszukardndl konnyebb, a mindennapi ¢életben kényelmesebben viselhetd,
egykezes Degen (elébb a bolognai kard, majd a rapir, végiil a konnyt térkard) megjelenése és
elterjedése ahhoz vezetett, hogy a parbajozas mar ezzel tortént, igy a hosszikardvivas mar
csak sportként €s latvanyossagként maradt meg.

40. ,,Idovel azonban ezt a miivészi vivast lassankint kiszoritotta az ugynevezett mensura,
amely aztan a Schldgervivast honositotta meg.” [GE] A menzur kifejezés magit az
intézményesitett batorsagprobat jelenti, mely tulajdonképpen egy megrendezett, szigoruan
korlatozott és szabalyozott miiparbaj (ritualis parbaj) a kiilonbozo diakegyletek két tagja
kozott. Az ilyen miiparbajok — azaz tényleges sértés ¢€s elégtételkérés nélkiili kiizdelmek —
soran a felek specialis kardokkal, németil Schldigerekkel vivtak.

138 A kdltemény teljes szovege itt olvashato:
http://fechtgeschichte.blogspot.com/2013/11/meistersinger-hans-sachs-uber-die_7.html

139 Lasd a I11. fejezet 6. jegyzetét.

140 Szabadvivok (tollvivok).

141 Részletesebben a 2. sz. mellékletben.
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A német egyetemi varosokban mar a XVI. szazadban is gyakoriak voltak a szabdlyozatlan
parbajok, ezek tiltdsa azonban hatastalan maradt, igy az intézmények alland6o vivémesterek
alkalmazasaval (Jéna 1550, Rostock 1560) probaltak mérsékelni a komoly sériilések szamat.
A szabalyozatlan parbajozas egészen 1794-ig folyt, ezt kovetéen mar egyre kevesebb ember
viselt kardot a mindennapokban, igy jelentdsen csokkent a spontan parbajok szama. 1684
koriil el6szor Jénaban jelentek meg parbajsegédek (Beistinde), innentdl kezdve a kiizdelemre
nem azonnal, a vita hevében keriilt sor, hanem a rogzitett szabalyok altal meghatarozott
id6épontban ¢€s helyen. Iddvel a parbaj korrekt és fegyelmezett lebonyolitasa, a kiizdelem soran
tanusitott viselkedés fontosabba valt a parbaj tényleges végeredményétdl. Ezek a szabalyozott
parbajok egészen 1935-ig folytak. 1850 koriil jelenik a parbajozasnak egy specialis formaja a
menzar (Bestimmungs-Mensur), amit maig szamos helyen gyakorolnak Németorszagban,
Ausztriaban ¢€s a balti allamokban. Ennek a vivasfajtanak komoly szakirodalma van.

41. Az adott egyetem hagyomanyai hatarozzak meg, milyen fegyvert hasznalnak a kiizdelem
soran: Korbschligert (kosaras egyenes menzurkardot),}*? Glockenschligert (kiipkosaras,
kengyeles egyenes menzurkardot), netalan szablyapengéjii kosaras menzirfegyvert'*® stb. A
parbajozok specialis védéfelszerelésben'** allnak fel egymassal szemben, valamivel tobb mint
3 labfejnyi tavolsagra, igy karnyujtassal elérik egymas arcat. A kiizdelem soran tilos szarni,
illetve a kardok hegye le van kerekitve. A szabalyok meghatarozzak a levivanddé menetek
szamat és az adott meneten beliili vagasszamot, amire a segédek szigortian tigyelnek. llyen
feltételrendszer mellett a menzar tényleg sokkal veszélytelenebb, mint egy olyan korabeli
magyar parbaj, ahol pl. nem voltak kotések és engedélyezve volt a szlras.

Abban teljesen igaza van Gerentsérnek, a menzurvivas fejleszti ,,az egyéni bdtorsdagot,
lélekjelenlétet és éleslatast”, hisz batorsagprobaként pont ez a célja, de statikus volta,
rendkiviil korlatozott akcidmennyisége miatt nem alkalmas a vivomiivészet fejlesztésére.
Ugyanakkor meglepd részletességgel ki lett dolgozva a vivastechnikai héttere.'® Ez és a
majdnem 200 éves, ¢l6 vivohagyomany megléte a HEMA egyik érdekes forrdsanak teszi a
menzurvivast.

42. Tobb olyan magyar is tanult a patinas bécsujhelyi intézetben, akibdl kés6bb hires
vivomester lett: Arlow Gusztav (1861-1926) foéhadnagy 1887-ben kapta meg vivomesteri
oklevelét; Leszak Karoly (1865-1935 utan)'*® altisztként 1891-ben végezte el a tanfolyamot,
késobb a Ludovika Akadémidn volt évtizedek keresztiil vivomester.

»-.Az Igalffy-rendszer volt az uralkodo. Ez a magas terc- és primiskola keveréke a mult
szazad egyik legszellemesebb rendszere volt.” [GE] Errdl a szablyavivo rendszerrdl irt német
nyelvii kényvet Arlow szdzados és Litomysky féhadnagy 1894-ben.

43. Ifj. Johann Hartl (1847-1906) neves osztrak vivomester a bécsi Mdnner Turnverein
oktatdja volt. Edesapja, id. Johann Hartl szintén vivomesterként tevékenykedett. Az ifj. Hartl

142 A Korbschliger elédje a Gottinger Hieber (gbttingeni vagokard) az 1760-as években jelenik meg
a szurofegyverrel vivott — €s ezért igen veszélyes — parbajok (Stoffmensur) kiszoritasara.

143 lyen fegyvert akkor hasznaltak, amikor az egyetemi egyletek tagjai nem didkokkal (pl. katonatisztekkel)
vivtak. Ennek a kosara a Korbschliger kosarara hasonlit.

144 Részletesebben lasd a I11. fejezet 7. jegyzetét.

145 Théodore Fix: L'escrime dans les universités allemandes: d'apres Ludwig Caesar Roux, Fried. Schulze,
W. Fehn, etc. (1896)

146 1 eszak Karoly két vivokonyvet irt: Kardvivas (1906), Utmutatds a kardvivds csoportos oktatdsahoz (1913).

147 Gustav von Arlow - Franz Litomysky: Systematisches Lehrbuch fiir den Unterricht im Scibelfechten aus der
Hoch-Tierce-Auslage. (1894) Arlow legismertebb miive a Kardvivas (1902).
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mar 1883-ban holgyeknek is oktatta a vivas. No6i tanitvanyaival rendszeresen tartott vivo-
bemutatokat: Budapest (1884), Parizs (1885), New York (1888). Szamos vivomesteri verseny
gyOztese.

44. A brit vivas helyzete ett6él valamivel Osszetettebb volt. Kétségtelen, arrafelé nagy
hagyomanya volt a palcavivasnak (singlestick): ,,jobban mondva fabotokkal vivnak, amelyek
végén vessz6bdl font kosar van a kéz védelmére” 1*® [GE] Ennek a vivasnemnek folyamatosan
valtozott a talalati feliilete: 6vtol felfelé (XVI. sz.), teljes test (XVIIIL. sz.), felsOtest €s az eldl
1évo 1ab combja (XIX. sz.). A fapalcak, meg a vivotérok mellett a hadseregben mar 1864-ben
rendszeresitették az els6 fém vivoszablyat (gymnasium sabre), melyet az 1890-es évek
kozepén, a megreformalt olasz kardvivas hatdsara egy ujabb gyakorloeszkoz valtott ki.
Természetesen hajlékony vivoeszkozoket mar kordbban is hasznaltak a brit katonak, de 1864-
tol ezek a vivokardok egységesitve lettek a teljes birodalmi hadseregben. Matt Easton kivald
cikkébdl az is kideriil, hogy a hadvezetés a firenzei Ferdinand Masiello mestert bizta meg az
uj vivoszabalyzat kidolgozasaval, amelyet Infantry Sword Exercise néven vezettek be 1895-
ben. Ebbdl is latszik, hogy a brit hadiigy igyekezett 1épést tartani a vivasban tapasztalhato
véltozasokkal 149

Erdekes, tanulméanyaban Gerentsér egyaltalan nem emliti Alfred Huttont és a torténelmi
eurdpai vivas Ujrafelfedezésére, népszerlsitésére iranyuld szerteagazd munkassagat, pedig
tudjuk, a magyar vivomester 1908-ban jart Anglidban az atlétaink edzéjeként.™

45. | Friedrich, a hires pozsonyi Martinengo Ferdinand™ kortirsa, legybzhetetlen vivé
hirében dllott. A pozsonyi orszaggyiilések'® idején Eurdpa akkori elsé vivéit sorra leverte az
oridsi termetii mester, az egykori porosz gardatiszt. Tanitotta Kossuth Lajost, Széchenyi
Istvant, Wesselényi Miklost és a magyar kozélet sok jelesét. Friedrich legutolso tanitvanya
Erzsébet kiralyno volt...” [GE] Ebben a szovegrészben két személy szakmai multja keveredik.
Két Friedrichr6l tudunk: az egyik iddsebb Friedrich (Friederich) Ferenc volt, akit Gerentsér
1928-ban még Ignacként emlit, 6 lehetett a porosz gardatiszt, ¢ tanitotta a reformkor neves
politikusait Pozsonyban; a masik meg a fia, ifjabb Friedrich Ferenc (1816—1896), aki 1883-t61
tanitotta a vivas irant érdekl6dé Erzsébet kiralynét. Kun Laszlonal francia vivomesterként
szerepel az apja (Francoise Frederich), hasonloképpen vélekedik a Magyar €letrajzi lexikon
(1991), amely szerint Friedrich Frédéric Ferencnek hivtak az apat és Franciaorszagbol
érkezett hazankba. Ugyanakkor az 1842-es Keresztessy—oklevél alairoi kozott talaljuk az
alabbi vivomestereket: ,,Friederich Ferenc, [...] ifj. Friedrich Ferenc”, tehat mar akkor igy
irtdk a neviiket és ez a német (porosz) szarmazast valoszinlsiti. Egyébként mindketten
Martinengo kortarsai voltak.

Az apardl nagyon keveset lehet tudni. A korabeli Ujsdgokban nem talalkozunk a nevével.
Valoszintisithetd, hogy valamikor 1790 és 1800 kozott sziilethetett, hiszen a fia 1816-ban latta
meg a napvilagot Budan. Wesselényi Miklds hires 1829. marcius 29-1 asszdjegyzékén
Friederich Fechtmeister-ként szerepel a neve, majd 1838-ban a Nemzeti Vivointézet
kiadvanyaban id. Friedrich Ferencz és ifj. Friedrich Ferencz vivomesterek nevét olvashatjuk.
Végiill Keresztessy Jozsef masodik, Bécsben kiallitott mesterlevelét Franz Friedrich

148 E7 a kosar késziilhetett vastag (marha)borbél is.

149 Matt Easton: British Army Regulation 'Gymnasium Sabres', Or Practice Fencing Swords (2020)
https://www.antique-swords.co.uk/british-army-gymnasium-or-fencing-swords

150 A 1944-es konyv 102. sz. 1abjegyzete.

151 Martinengo Nandor (1821-1896).

152 Pozsonyi orszaggytilések: pl. 1825-27, 1830, 1832-36, 183940, 184344, 1847-48.
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Fechtmeister-ként irta ala 1856. augusztus 2-an, mikdzben a fia magyarul irta a nevét (ifj.
Friedrich Ferencz vivomester). Jelenleg ez az utols6 hiradas az id. Friedrichrél.*>3

45A. ,,Az elsé nyilvanos vivoakadémidat is az olasz vivok rendezték Budapesten.” [GE] Az els6
nyilvanos vivoakadémiat mar évtizedekkel korabban megrendezték Pesten, valamikor az
1850-es évek kozepén. Ekkor vivott Keresztessy Jozsef Bartolomeo Bertolinivel (17667
—1872) ¢és Calvelli Adornoval. A kovetkezd ismert vivoakadémidra 1869. majuséban kertilt
sor: a rendezvényen Giuseppe Salvo napolyi mester mérkozott meg Chapponnal, illetve
karddal Kiss Ferenc tligyvéddel, az egyik legjobb Keresztessy-tanitvannyal (Salvo 0:3-ra
veszitett).'® Utdna 1884-ben Hartl mester bécsi tanitvanyait lathatta a kozonség egy
nyilvanos vivoakadémian.

46. Akar a nevezd vivok (140 f6), akar a résztvevd orszagok szamat (9) nézve a budapesti
nemzetkdzi verseny sokkal jelentdsebb volt, mint az elsé olimpia (1896) Gsszes vivoversenye
egyiittesen. 1896 aprilisaban ezekben a versenyszamokban — amatérok térvivasa (8 f0),
mesterek térvivasa (2 £6), amatérok kardvivasa (5 f6) — minddssze 4 nemzet!® 15 sportoldja
indult.

A fenti észrevételeken tal altalanossagban megjegyezhetd, Gerentsér aranytalanul sokat
foglalkozott a romaiak vivasaval és a gladiatorokkal, hisz két teljes alfejezetet (89., 90.)
szentelt nekik a tanulméanyaban. Kozben tudjuk, hogy ebbdl a korbol nem maradtak fenn
részletes vivastechnikai szovegek, csupan apro toredékek meg a kiilonféle dbrazolasok. A
rémai hadigépezet sikereit nem elsé sorban a katonak magas szintii egyéni vivotudasanak
koszonhette. Sokkal fontosabb volt az alakzatban, egységként torténd kiizdelem elsajatitasa
(pajzsfal, fegyelem), a tomegesen gyartott egységes és mindségi felszerelés (kardok, pajzsok,
dardak, sisakok, mellvértek, korabeli tiizérség stb.), a kivalo logisztika (utak, er6dok, ellatas),
a stratégiai iranyitas és még szadmos fontos tényezd. Plusz a romaiak fbéleg pajzzsal
védekeztek, nem véletlen, hogy a rémai kardokon nincs keresztvas.

A jegyzeteket tartalmazo fejezet lezarasaként feltehetjiik azt a kérdést: Foglalkoztak-e
részletesebben vivastorténettel a BEAC-vivomester kortars magyar kollégai? A rovid valasz:
nem. Arlow Gusztav (1902) csupan konyvének bevezetdjében villant fel par vivastorténeti
érdekességet a magyar vivas héskorabol, a megreformalt olasz kardvivas itteni térhoditasarol,
mikdzben megjegyzi: ,,A magyar vivds torténete még megirdsra var, de nem kétséges, hogy
egy fényes lappal fogja gyarapitani nemzetiink dicséségét.”*>® Chappon Samu harom kiadést
(1891, 1904, 1911) megért konyvében egyaltalan nem foglalkozott vivastorténettel: ,,A
legtobb e nemii kényvek iroi bevezetésiikben a vivas torténetérdl és a szuro s vago fegyverek
beosztdsdarol s magyardzatardl trnak. En ettél azért tértem el, mivel véleményem szerint ezek
egy mds miinek adnak anyagot s nem tartoznak ide”.*>" Testvére — Chappon Karoly — 1893-
ban kiadott konyvében!® egy sort sem talalunk a korabbi szazadok vivasfejlédésérél. Egy
szintén kortars vivomester, Sebetic Raimund huszar féhadnagy szintén mellézi a vivastorténet
targyalasat 1886-os miivében, ugyanakkor a haritasok ismertetésénél megemliti szamos kora

153 Vadasz- és Versenylap, 1889. februar 16., 76. o.

154 Pesti Naplo, 1869. majus 19., 2. o.

155 Ausztria, Dénia, Franciaorszag, Gordgorszag. Magyar vivok nem szerepeltek az elsd olimpian. Pl. amatér
kardban 6sszesen 6t versenyz6 indult: 3 gordg, 1 dan, 1 osztrak.

156 Arlow Gusztav: 4 kardvivds. Bp., 1902, Bevezetés (XVII. 0.)

157 Chappon Samu: 4 nemes vivdas miivészetének elmélete. Szeged, 1911

158 Chappon Karoly: Kardvivas kezdé és haladé vivok szamdara. Debrecen, 1893
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Gjkori vivomester nevét (Agrippa, St. Didier, Pompée).?>® Ezekbél a példakbol egyértelmiien
kideriil, hogy Gerentsér mester komoly uttér6 munkat végzett konyvének vivastorténeti
részének megirasakor; talan kimondhatjuk, hogy 6 volt a magyar vivastorténeti kutatas elsd
fajsulyos szerzdje.

Kozben kiilfoldon szamos monografia, illetve egyéb mi foglalkozott vivastorténettel, ezek
koziil Gerentsér tobbet is felhasznalt tanulmanya megirasakor. llyen volt pl. Emile Mérignac
kétkotetes vivastorténeti monografiaja, az 1886-ban kiadott Histoire de I'escrime, vagy
Gustav Hergsell pragai kiadas konyve, mely a XV-XVII. szazadi vivomivészettel
foglalkozott (Die Fechtkunst im XV. und XVI. Jahrhunderte; 1896). Masaniello Parise olasz
vivomester konyvében (1884) egy kiilon fejezet — Parte I. Cenno storico — meglehetésen
részletesen foglalkozik a vivas torténetével, Gerentsér innen is atvesz adatokat. A BEAC-
vivomestere felhasznalta Vigeant, Thimm vivokonyv bibliografiait, ezek valdsziniileg a sajat
konyvtaraban is megvoltak. (Lasd a V1. fejezetet)

Talan, ha Gerentsérnek tobb ideje lett volna fomiive szerkesztésére, akkor konyvének
vivastorténeti részébe is keriiltek volna illusztraciok, hiszen igen gazdag gyljteménnyel
rendelkezett. Egyébként a parbajtérvivasrol irt, 1930-ban Kiadott Az épéevivas c. mivét
szamos, régi vivokdnyvbdl szarmazé illusztracioval tette szinesebbé.!®® Tovabba ismert, a
Sport és jatéek (1932) c. sportenciklopédia szamara irt, a vivasrol szolo fejezetben is vannak
olyan illusztraciok, melyek a pengemiivészet korabbi iddszakait mutatjak be: vivoallas
Salvatore Fabris vivokonyvébdl (XVII. sz.; 251. abra), vivoallas Nicoletti Giganti miivébol
(1600; 252. abra) sth. Ezeket a jelen tanulmanyban is lathatjak az érdekl6dok.

159 Sebetic Raimund: Oktatds a kardvivasban. Budapest, 1886, 2. bovitett kiadas
160 Metszeteket lathatunk tobb régi konyvbél: Sainct-Didier (1573), Alfieri (1653), Labat (1696), Danet (1767).
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I11. fejezet
A két valtozat (1928, 1944) osszehasonlitisa
Az 1928-as valtozat — A vivas és a vivomesterség rovid historidja — ma mar egyértelmiien
konyvritkasag, hiszen meg az OSZK-ban sincs meg ez a vékony konyv, az ODR adatbazisa

csupéan egy példanyt mutat az egész orszagban,®! a Miskolci Egyetem konyvtaraban. 62

A 16 évvel késébb kiadott konyvvel Gsszehasonlitva kideriil: kicsit mas a szerkezete, a
fejezetek megnevezése:

®  VIVAS QZ OKOTDAN ... 1-3

o Keleti népek VIVASA .....cceiiiiiiiiii 4-7

® A GOTOZOK VIVASA ...voviiiiiiiec it 7-8

® A rOMAIAK VIVASA ..ovviiiiiiiiieii e 8-14
o A gladidtor kiizdelmek ...........ccoovviiiiiiiii 14-17
o KOzEpkori VIVOMUVESZEL .......oouviivieiiiiiiiieicsesiece s 17-20
e A lovagi intézmény kezdete és kifejlodeése ..........coovvviiniiiiiiiiiiniinnns 20-21
A lovagi JAEKOK .....ccveiiiiiiieie e 22-26
e A parbajintézmény kifejlddése. A bajvivasok .........ccccevviiiiiiiiiiinnnns 26-34
@ ANVIAAOIOK ..ot 34-36
e A modern vivas kezdete €s kialakulasa ...........c.ccooviiiiiiiiiiii 37-55
o A XVI-XVII. szazad parbajainak befolyasa a vivas fejlodésére .......... 55-61
e A modern olasz iskola kialaKulasa ...........ccceerereiiniininiieneie e 61-66
o A német vivosport Kifejlodese .......coovviiiiiiiiiiiiiiiicien 67-74
®  MAZYATOTISZAZ ..ovvieiiiieiee et 74-87

Gerentsér posztumusz konyvéhez képest az 1928-as tanulmanyban nem volt kiilon fejezet az
olasz, a francia vivas kialakulasarol, nem volt kilon A XVIII. és XIX. szazadbeli értekezések
és a modern iskoldk c. fejezet. Akkor a szerz6 nem foglalkozott részletesen az osztrak, az
angol, a holland, a belga vivas fejlddésével, tovabba nem emlitette a vivas helyzetét Svéd- €s
Finnorszagban, ahogy az amerikai vivosport kialakulasa sem keriilt teritékre. Tovabba sokkal
rovidebb az 1896-0s nemzetkdzi versenyrdl szolo rész.

Kovetkezzenek azok a szovegrészek, melyek Kimaradtak az 1944-es kiadasbol (az idézetek
végén szerepel a pontos oldalszdm):

A Vivas az ékorban c. fejezetben:

»A vivas és a vivomesterség torténetét igen nehéz sszeallitani, mert kevesen voltak, még az
eurdpai kultirnemzeteknél is, oly egyének, akik jartasak voltak a vivason kiviil az irodalmi
téren 1s, vagy érdemesnek tartottak az altaluk gyakorolt, tudott €s tanitott ismereteket €s
ligyességeket az utdkor szamara megorokiteni. A vivas és a vivomesterség kutatdsandl tehat

161 Ennek ellenére megvan a Testnevelési Egyetem konyvtaraban is (a TE online katalogusa szerint).

162 Az irogéppel elkészitett tanulmanyt a TECHNIKA K6- és Konyvnyomda Kiadévallalat Rt. sokszorositotta,
a kdnyv pontosan példanyszama nem ismert. A miskolci példanyt Gerentsér Laszld 1929. szeptember 15-én
Kuncz Odénnek dedikalta. A kovetkezé bélyegzdk lenyomatat taldljuk a kdnyvben: Budapesti Egyetem,
Hiteljogi Szeminarium; ELTE Allam és Jogtudoményi Kar, II. sz. Polgari Jogi Tanszék (1957, thtizva);
ELTE AJK, Polgari Jogi Tanszék (1959, athuzva).
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sokszor szakad el a fonal kezlink kozott s gyakran veszitjiik el a tovavezetd nyomot. A
legnagyobb anyagot a francia és az olasz vivoirodalom szolgaltatja [...]

Bdvebb és altalanos értelmezésben a vivas a fegyver haszndlatdnak modja onvédelemre és
masok megtamadasara. Ilyen értelmezésben tehat doronggal, vagy furkosbottal felfegyverzett
6sember, amikor vadallatok ellen kiizdott, vagy embertarsaival mérk6zott meg az élelemért,
vagy a lét egyéb feltételeiért, mar a vivas primitiv eszkozeivel és szabalyaival €lt. Azt szoktak
mondani, hogy az elsd parbajt, amelyrdl az emberi hagyomany megemlékszik, Kain és Abel
vivta, amelyben az erdsebb Kain lett a gydztes. Nagyon hosszu id6, ezredek és szazadok
teltek el, amig ett6l az els6 parbajtol kezdve a vivas kifejlodott és miivészetté alakult at.” [GE
1928, 1-2]

,Mai értelmezésben a vivas alatt kiilonleges fegyverek ésszerti hasznalatat értjiik 6nvédelem
és tamadas céljabol, paros viadalban, meghatarozott és egyenld szabalyok és feltételek
mellett. E meghatarozas szerint tehat a mai vivas, attél a vivastol, amely a csatara késziilo
harcos oktatasdnak elemei kozt szerepel, s amelyre a magyar nyelv nem is a vivas, hanem a
viaskodas szot hasznalja, mer6ben kiilonbozik, mert szabadabb, ésszeriibb, egyéni jellegiibb
¢s annyira kotott feltételei vannak, hogy a harcos katonanak nem felelhetnek meg. Bizonyos,
hogy a katondnak ismernie kell a fegyverforgatds modjat és evégbdl végeztetnek is vele
gyakorlatokat, melyek megegyeznek a vivogyakorlatokkal. A harcos azonban mégsem igazi
vivo, mint ahogy nem minden gondolat irodalom.

Ha tehat tanulmanyozni akarjuk a vivas torténetét, azokban az idékben kell kutatasainkat
végezniink, amikor a vivas mar kiilon célokra torekvo, 6nalld, tudomanyos szabalyok szerint
vald, onmagaért folytatott miivészetté valt, vagyis, amint mondani szoktak l'art pour I'art
(miivészet a miivészetért).” [GE 1928, 3] (Lasd a II. fejezet 2. pontjat: Mi a vivds?)

A Keleti népek vivasa c. fejezetben:

,»Hidba bongéssziik tehat a keleti népek vivastorténetét, ott csak a harci vivast talaljuk.
Koénnyen elképzelhetjiik tehdt, hogy milyen fokon 4llhatott a keleti népek vivasa, ha
meggondoljuk, hogy milyen primitiv volt altalaban az 6kori népek harcmodora, milyen kevés
volt benne a miivészet és mennyire semmi a stratégia. A csataban nagy tomegek mozogtak,
gyakran rendetleniil, 6ssze-visszasagban, valosagos nyil- és dardazaport ziditottak egymasra,
majd ember ember ellen kiizdve, vakon 61dokolték egymast ezerszamra.” [GE 1928, 4] [1]

»A testi erd és ligyesség gyakorlasa a legfébb kovetelmény nemcsak a hadsereg
mandarinjainal, hanem a tudés mandarinoknal is, akiknek a vivast allandoéan és erésen kell
gyakorolniuk, mert 6k a hadsereg legfébb ellen6rzéi s mert a kinaiaknal egész természetes
dolog az, ami nalunk csak ritka kivétel, hogy azok, akik valamely intézmény élén allnak és
kivalogatjak, valamint ellenérzik a munkatdrsaikat, értsenek is a dolgukhoz. Rendkiviil
érdekes még felemliteni, hogy a hadsereg mandarinjainak harom vivéi vizsgan kell atesniiik:
eloszor leteszik a fegyverforgatds matlrdjat, azutan a licenciatusat (ez kb. egyenld a
tudomanyos egyetem nivojaval) és végiil a doktoratusat.

Emile Merignac az 6 kétkotetes pompas torténeti munkéjaban az indus és kinai vivas
ismertetése utan részletesen foglalkozik sorrendben az asszirok, az egyiptomiak, izraelitdk és
perzsak vivasanak torténetével. A mai vivasmiivészet szempontjabol azonban ezek a részletes
leirasok semmiféle tanulsdgot nem nytjtanak, annal kevésbé, mert azok a leirdsok, amelyeket
Merignac is felhaszndl, pl. Homérosznak, vagy mas oOkori ironak a koltéi miivei — a vivas
Iényegére nézve semmi felvilagositast nem nytjtanak.” [GE 1928, 6-7]
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A romaiak vivasa c. fejezet:

»Az igazi vivads azonban a romaiakndl sem a katonai gyakorlatozas keretein beliil fejlodott
ki, sot attol teljesen tavol eso teriileten [...] Eredetiik a temetési szertartdsokhoz fiizodik, ahol
a romaiak kivalé harcosaik sirjanal felaldoztak a harcban foglyul ejtetteket. Késébb ezeket az
aldozatokat két csoportba osztottak és egymassal mészaroltattak le dket, s minthogy a dolog
folottébb tetszett, mind gyakrabban megismételték s igy a gladiator kiizdelmek annyira
népszertiek lettek, hogy nemcsak gyaszszertartdsok alkalmaval, hanem mas linnepélyekkel
kapcsolatban, tiszta szorakozas céljabol is rendeztek ilyeneket. Nemcsak nyilvanosan a
cirkuszokban és amfiteatrumokban, hanem maganosoknal is, és lassanként nem volt gazdag és
hatalmas Grnal étkezés anélkiil, hogy a hazigazda gladiator-harcosokkal ne kedveskedett volna
vendégeinek. ” [GE 1928, 8-9]

,...a gladiatorvivas oly magas fokra fejlodott, hogy a rémai légiokban ellanyhult katonai
szellem feljavitasara lanistakat alkalmaztak, hogy a sok szégyenletes vereség utan egy 0j és
¢sszerlibb fegyverforgatdsi modszer segitségével a romai hadsereget visszavezessék a régi
gy6zelmekhez. Ebbdl az idobdl jegyzi fel a torténetird, hogy Rutilius konzul Aurelius Scaurus
gladiator-iskolajanak legtehetségesebb vivoit hivta meg, akik altal egy rendszeresebb vivoi
modszert honositott meg. Most mar nem a vivas volt az, amely a hadsereg szabalyaibol
szarmaztatta sajat magat, hanem mesterként kozolte a hadsereggel specidlis szabalyainak ¢és
fejlodésének eredményeit.

De egy masik ok is kozrejatszott arra, hogy a gladidtor mesterség lassanként elveszitse
megvetett jellegét. Midon mindenki szdmara lehetové tették a katonaskodast, a patriciusok és
az elokelok mindinkabb eltdvolodtak tdle, mignem azt teljesen a proletarokra, idegenekre és
még késobb barbarokra biztak. S minthogy ezek a elokeldk fegyverek kozt néttek fel, érthetd,
szorakozéasképpen azt a foglalkozast valasztottak, amely azel6tt szokasos kotelezettségiik volt.
Buzg6n latogattak tehat a gladiator—iskolakat, eleinte mint mitkedveldk...” [GE 1928, 12-13]

[2]

A Kozépkori vivomiivészet . fejezet:

,»2Amikor a gladiator-jatékoknak még az emléke is feledésbe meriilt, a Romai Birodalom is a
belsd romlottsag és lelki ziillés kdvetkeztében, és a régi erkdlesi erdk hidnya miatt bomlasnak
indult és széthullott. A jelen mii feladata azonban nem az, hogy kutassa, mi lett a dics6 Romai
Birodalom sorsa a gladidtori jatékok megsziinése utan, hanem hogy mi lett a vivas
miivészetével, amikor a gladiator-iskolak megsztntek.” [GE 1928, 17]

»~Amianus Marcellinus irja, hogy a hunok, a barbarok legbatrabbjai, a kozelharcot kedvelték
s mig jobbjukban a kardot, baljukban pedig egy kotelet tartottak, amellyel az ellenséget
igyekeztek lepanyvazni, gondjuk volt a kaphat6 titések kivédésére is.” [GE 1928, 18-19] [3]

A lovagi intézmény kezdete és kifejlédése c. fejezet:

»-.a pancél gyengéit, annak eresztékeinél keresni utat a sebesitésre, amit féleg a
sisak—rostélynal igyekeztek elérni... De még ez utdbbi is lassan illuzérissa®® valt, mert ezer
év utdn valamivel a lovagok mar oly jol tudtak Osszeilleszteni és egybeolvasztani vértezetiik
egyes részeit, hogy csaknem sebesithetetlenné tették magukat. Igy azutan folsttébb ritkak
voltak a sebesiilések, de anndl gyakoribbak a hatalmas csapédsok altal okozott zuzddasok,
mely csapasok gyakran megrazkddtattak €és Osszetorték az egész embert, de ritkdn okoztak
véres sebesiiléseket.” [GE 1928, 21] [4]

163 Helyesen: illuzorikussa.
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A lovagi jatékok c. fejezet:

»A lovagi intézmény kordban lefolyt iitkdzetek nem voltak egyebek, mint ezer és ezer
egyéni parbaj Osszességei. A két hadsereg legjobban felfegyverzett vitézei a csapatok élére
vonultak és maguk kozott iitkdztek meg anélkiil, hogy a gyalogsagra tigyeltek volna. El6szor
kihajitottak landzsaikat és azutan kardot ragadtak és mindaddig hadakoztak, amig valamelyik
fél meghatralt. Minden rendszer és stratégia nélkiil 6sszegomolyodva harcoltak minthogy
tobbre tartottak az egyéni batorsagot és az egyéni kiizdelmek kivalosagat, mint a fegyelmet és
a tomegek nagysagat.” [GE 1928, 22] [5]

»E lovagi torndkon pdarosaval, vagy kettd ketté ellen, vagy négy négy ellen, vagy
csapatosan, az Osszes fegyverekkel, vagy csak meghatarozott fegyverekkel felszerelve,
l6haton iilve, vagy gyalogosan kiizdottek egymassal. A feljegyzések azt mondjak, hogy néha
meg volt allapitva a gydzelemhez sziikséges talalatok szama, pl. harom landzsatalalat, vagy
négy kardcsapas, de legtobbnyire nagyobb szabadsagot élveztek a kiizd6 lovagok s nem irtak
eld nekik a csapasok szamat, csak az volt a fontos, hogy letaszitsak az ellenfelet a nyeregbdl,
vagy elveszittessék vele a kengyelt, vagy leiissék fejérdl a sisakot [...] kiilonbdzo partallasu €s
nemzetiségii lovagok csoportjai kozott folyt le a véres lovagi torna. Am az ilyen alkalmakkor
a kiizdés feltételei is kiilonlegesebbek voltak, amelyek nehezebbé tették a gyézelmet. Igy
meghatarozott fegyverekkel kellett harcolniuk és elére megallapitast nyertek a kolcsondsen
adhaté csapasok szama és a sebesitheté részek. Pl. negy'® [sic] gydztek csak akkor, ha a fejen
vagy a mellen adtak sebet, ellenben akkor, ha valaki az ellenfél karjan vagy combjan ejtett
sebet, attol elvették a fegyverét és a lovat, és a birak részérdl feddésben részesiilt. De amikor
az un. udvarias®® fegyverekkel harcoltak, akkor is kiilonféle szabalyokra kellett tekintettel
lenniiik. Es minthogy éppen ezekrdl az eldirt lovagi jatékszabalyokrol szamos leirds maradt az
utokorra, pontosan meg lehet allapitani azokat a vivdszabalyokat, amelyek a lovagi élet
viragzasakor a bajvivast iranyitottdk. A hosszi széles kard, mely sulyos volt, hogy
athasithassa a vértezetet, nem a hegyével sebesitett, hanem az élével hasitott feliilrol lefelé,
vagy a fokaval oldalba. A védelmi mddszereket nagyon elhanyagoltak, részint, mert rendesen
l6haton hadakoztak, részint pedig azért, mert tal sulyosak voltak a fegyvereik ahhoz, semhogy
alkalmasak lettek volna az ésszerii védelem villamgyors mozdulataira.” [GE 1928, 23-25] [6]

A parbajintézmény kifejlédése. A bajvivasok c. fejezet:

,Ha a kozépkor kozvetlen nem is, vagy csak Kismértékben kedvezett a vivas fejlddésének
azaltal, hogy védelmi mddszerét nem a pengékre, hanem a szilard vértezetek ellenallasara
bizta, mig a tdmadasi szisztémajat a lovagi szabdlyokkal korlatozta, addig kozvetve
termékeny teriiletet nyitott meg a fejlodés menetének a parbajokkal, ahol tanulmanyozhattdk,
fejleszthették a miivészetet, kialakithattak annak alapvetd szabalyait s mindezt fliggetleniil
barmi néven nevezendd katonai irdnyelvektdl. A parbaj a legkdzonségesebb, leggyakoribb és
a legtermészetesebb tere volt hosszu évszazadokon keresztiil a vivasnak, amelynek miiveldi itt
gyakorlatilag tanulmanyozhattak a teoretikus szabalyok helyességét vagy helytelenségét. A
parbaj és a vivas kozott mindig a legszorosabb kapcsolat allott fenn. A parbaj igazolta a vivas
studiuménak sziikségességét és tartotta fenn magat a vivast is nemzedékrdl nemzedékre.
Viszont a vivomiivészet pedig szabalyaival mindinkabb jobban iranyitdja lett a parbajnak s
nagymeértékben csokkentette annak gyaszos kovetkezményeit.

Ha a parbaj torténelmi nyomait keressiik, nyugodtan allapithatjuk meg, hogy a mai
alakjaban ismeretlen volt az antik népek el6tt. A rémaiaknak €s gorogoknek voltak ugyan

164 Sajtohiba. Talan a nem sz6 szerepelt a kéziratban.

165 Lasd az I. fejezet armes courtoises kapcsolatos labjegyzetet.
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olyan kiizdelmeik, melyeket parosaval vivtak, s melyeknél ,,gloria et virtutis causa”'®® a

vesztes fél meghalt, de sohasem ismerték a maganokok miatt vivott parbajt.” [GE 1928,
26-27]

A modern vivas kezdete és kialakuldsa c. fejezet:

,»Marozzo a sebesités két valfajat irja le, mégpedig a vagassal €s a szlrassal vald sebesitést.
A spada, melyet abban az idében csaknem allandoan a keziik ligyében tartottak az emberek,
kb. 1 méter hosszusagu, lapos, egyenes ¢és kétéli fegyver volt, melyek koziil a f6ld felé valo €l
(filo dritto, egyenes él), a masik pedig a filo falso (a mai fokél).!®” A véagéssal valo sebezések
koziil a mandritto (egyenes kézi vagas) az, amellyel egyenesen, a mano reverscio pedig az,
amellyel visszakézbdl balrol torténik a sebesités (fokvagas). 12 ilyen vagast sorol fel, a
vallakat, az oldalakat és a labikrat (garetto) timadvan. A sztréssal valo sebesitésnek csak egy
modjat ismeri, az arcra, de kiilonds eldszeretettel a szemre iranyozott szurast. A védelem a
tamadasi mozdulatoknal kevésbé kifejlodott és legnagyobb részt a labmozdulatokon alapul;
ugy, hogy a féelv inkabb a vagasok kikeriilésében, mintsem azoknak kivédésébdl all. Azt
tanitja, hogyan kell az egyik 4llasbol a masikba dtmenni, miként kell egyik védekez6 allasbol
tamadasba menni, és ezt nagy kiilonféleséggel és a mozdulatok tokéletességével csinaltatja.
Idék multaval Marozzo szisztémaja nagy valtozason ment keresztiil, ugy a vagéasok, mint a
szurasok tekintetében. Lassan kitagitottdk a szurassal sebesithetd testrészt, viszont
Osszevontak ¢és kisebbitették a vagassal sebesithetd testrészeket. Az arcon kiviil a mellre
igyekeztek szirni és lassankint kizarjak az als6 végtagok és ennélfogva a garetto sebesitését
is.” [GE 1928, 44-45]

»Giovanni Dall Agocchie [...], aki nemcsak kival6 mester, hanem mindenekfelett tiszta
eléadasu ird volt és egyesitette a meglévé elemek kivalo tovabbfejlesztését egy egészen ritka
értelmességli ¢és vilagossagu eldadoi képességgel. [...] bolognai Viggiani tanulmanya. Jo
értekezés, de kevés ujat fliz amaz anyaghoz, amelyet mar elétte felhalmoztak. Inkabb a
tamadasokat forszirozza, amelyek szerinte fontosak, mint a védekezéseket.” [GE 1928, 46]

»Az olasz vivomddszer a francia szokéasok és jellem behatasa alatt lassankint 4talakult s
ennek megfelelden — amint a francia forrasok mondjak — idével nagyobb lovagiassag hatotta
at ezt a nemes sportot.” [GE 1928, 49]

»oainct-Didier harom foéallast ismert és demarche-nak nevezi az elérelépést, mert akkor még
a kitorést nem ismerték. A pardd sz6 még nem fordul ndla el6. Miivében 64 fametszet
bemutatja az egyes akcidkat, melyek 6t és segédét abrazoljak. Ebben az idében (XVI. szazad)
Franciaorszdg még mogotte volt Italidanak a vivasban, mely utobbi mar 20 év ota elhagyta a
vagasokat és csak szurt. Az épée, melyet Sainct—Didier idejében hasznaltak, lapos és mindkét
oldalan éles volt és ennek hasznalatahoz annyira hozzaszoktak, Sainct-Didier-t mint vakmeré
0jitot tekintették és konyvének kevés sikere volt, mert kortarsai ragaszkodtak a vagasokhoz. A
mai francia vivas torténete azonban halas Sainct-Didier-nek és nem habozik 6t a francia vivas
megalapitojanak tekinteni.” [GE 1928, 52]*68

166 A kifejezés segitségével beazonosithato egy részlet Ferdinando Masiello La scherma italiana di spada e di
sciabola (Olasz t6r- és kardvivas, 1887) konyvébdl: ,,| Romani ed i Greci ebbero lizze, monomachie,
spettacoli, in cui gloria et virtutis causa, il soccombente moriva; ma non mai duelli per privata cagione.”
Erdemes pontositani: Gerentsér a foké! kifejezést hasznalja, viszont a szablyak fokéle altaliban csupan
10-30 cm hosszusagl, mikozben a bolognai kard pengéjének mindkeét éle teljes hosszban ki volt élezve.

Mostanaban a magyar szakirodalom a hamis é/ kifejezést — a filo falso tiikorforditasat — hasznalja pl.

a hosszukardokkal, a bolognai kardokkal kapcsolatban.

168 A szerz altal emlitett épéé azonos a (korai) rapirral. (Részletesebben a 2. sz. mellékletben.)
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»A francia Merignac szerint a XVII. szdzad masodik felétdl kezdve Franciaorszag a
vivastudomany élére allott és ezt a vezetd helyet a mai napig is megorizte. [...] de la Touche
[...] Igen sok ellenfele volt e konyvnek, ami méar magaban is bizonyitja annak kivalosagat.”
[GE 1928, 52-53]

,Es ha figyelembe vessziik, hogy a riposzt adja meg részben a francia iskola folényét,
megérthetjiilk, hogy milyen szolgélatot tett ezzel a vivasnak. S6t Le Perche az els6, aki
megnevezte a tercparadot és tanitotta a szeptimet a cercle szoval.” [GE 1928, 54]

A XVI-XVII. szazad pdrbajainak befolyasa a vivas fejlodésére c. fejezetben Merignac és
Kirschoffer nevét emlitve a szerzé megjegyzi: ,,Csillagok 6k a vivas egén és ragyogni fognak
mindaddig, amig a francia gloire el nem tlinik a fold szinérél.” [GE 1928, 61]

A modern olasz iskola kialakulasa c. fejezet:

,Ha a déli modszer kovetoinek és védelmezdinek Oszinte lett volna a muvészet irant vald
szeretete, akkor észre kellett volna venniiik, az olasz iskola fejlédését, ami Zangherri, Radaelli
¢s kovetdinél nyilvanult meg, és 6rvendeznilik kellett volna azon, hogy a kardvivas attol a
kezdetleges allapottdl, amelyben Radaelli eldtt allott, a tokéletesség felé haladt. A déli iskola
azonban az ellenkez6jét cselekedte és minden eszkozt...” [GE 1928, 65-66]

A német vivosport kifejlédése c. fejezet:
,De Németorszagban az oOgerman vagovivas megmaradt a meghonositott olasz—francia
szardvivas mellett is.” [GE 1928, 67]

A diak-parbajoknak ez az 0j modja kevésbé veszélyes, mert hiszen tudvalevéen ezeknél a
fejet kivéve az egész testet bandazsirozzak, s6t gyakran még a szemre is védot alkalmaznak.”
[GE 1928, 73] [7]

A Magyarorszag c. fejezet:

,Barbasetti ekkor mar a bécsujhelyi katonai mesteriskolanak rendkiviili tanara lett, oda
bevezette az olasz iskolat. A Bécsben letelepedett Luigi Barbasetti iranyitotta az olasz iskola
térfoglalasat és inditotta meg Magyarorszag felé is hodité hadjaratat.” [GE 1928, 83—84]

»Az 6 érdemiik, hogy a technika sziikségességére és gyorsasagara ramutattak, hogy
megtanitottak benniinket a tempora, a tempodakciokra, a mésodik intenciéra®® sth. stb.,
amelyek a vivas legfontosabb részét képezik.” [GE 1928, 85]

»Az 1900-as évekkel indul meg a megjhodott magyar kardvivas reneszansza. Trieszt,
Milénd, Bécs, Praga, Ostende, Gand tanti a magyar kard erejének; de leginkabb London,
Stockholm ¢és Parizs, ahol az olympiai gy6zelmeket a kardvivas terén a magyarok szerzik
meg.” [GE 1928, 86] Ezek a sorok mar jelzik a tanulmany végét, 1944-ben szinte pontosan
ugyanigy fogalmaz a szerzo: ,,Az 1900-as évekkel megindult az jjaéledt magyar kardvivas
reneszansza. Trieszt, Milano, Bécs, Praga, Ostende, Gand jelzik azokat az allomasokat, ahol a
magyar vivas amulatba ejtette a vildgot. De leginkabb London és Stockholm...”

A vivastorténeti Osszefoglald utols6 mondatai: ,,Az eurdpai vivobajnoksagokban 1925 6ta
vesz részt Magyarorszag. Eldszor Ostende-ban, ahol Garay Janos nyerte a kardbajnoksagot.

169 Masodik szandéku vivoakeiok.
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Az 1926-ban Budapesten és 1927-ben Vichy-ben megtartott europai vivobajnoksagokban
mindkétszer Gombos Sandor dr., Santelli mester tanitvanya lett gydztes, bebizonyitva, hogy a
legfiatalabb magyar els6 klasszisban is a legelsék kozott foglal helyet.” [GE 1928, 87] A
korabeli sajtd is beszamolt A vivdas és a vivomesterség rovid historiaja c. tanulmany
megjelenésérdl, a Budapesti Hirlap, 1928. majus 27-én irt egy viszonylag hosszl ismertetdt a
konyvr6l, amib6l megtudhatjuk, hogy a mi ,,kKaphato a szerzé vivotermében. IX. Lonyay u. 7.

Ara 5 peng6.t’®

A két valtozat osszehasonlitasabol Kideriilt: az 1944-es szoveg részletesebben foglalkozik a
vivastorténet egyes jelenségeivel, igy az 1928-as tanulmanybodl tobb olyan fejezet hianyzik,
amely megjelenik a posztumusz kiadasban. Jol latszik, ez a késobbi valtozat joval alaposabb
¢s részletesebb az el6zonél, ugyanakkor kimondottan érdekes részek is kimaradtak az 1944-es
szovegbdl. A jelen fejezetben pont ezeket a részeket ismerhette meg az olvasé. Erdekes
Osszehasonlitani a két tanulméany irodalomjegyzékét (a teljes felsorolas a VI. fejezet
tablazataban taldlhatd). Szembetling, a 1944-es tanulmany forrdsmunkai k6zott megjelennek a
magyar nyelvii pedagédgiai és élettani konyvek (Weszely Odon, Veres-Udranszky),
ugyanakkor mindkét valtozat hivatkozik a Keresztessy emlékkonyvre, meg Takats Sandor
konyvére a torok—magyar bajviadalokrol, Pesthy Frigyes miivére a kdzépkori bajvivasokrol.
A felhasznalt kalfoldi vivo szakirodalom Osszetétele szinte valtozatlan: az olasz Masiello,
Parise, Barbasetti, a német Montag, Hergsell, a francia Mérignac miivei szerepelnek a
felsorolasban. A posztumusz tanulmany irodalomjegyzékében megtalalhatdé az olasz
Pecoraro—Pessina szerzéparos, az osztrak—magyar Bartunek, a magyar Arlow, az USA-ban
dolgozd spanyol Castello, de kimarad az 1928-as valtozatban még felhasznalt olasz Rossi. Jol
latszik az olasz kardvivassal foglalkoz6 szerzdk tulsulya, de ez teljesen érthetd, hisz maga
Gerentsér igy irt errdl: ,,...tudomanyos részletességgel és teljes targyilagossaggal indokolom
meg, hogy miért fogadtam el a kardvivas alapjaul a modern olasz rendszert. Nyomatékosan
hangoztatom azonban, hogy csak alapul fogadom el, de ehhez az alaphoz, mint klasszikus és
tokéletes bazishoz ragaszkodom, hozza hii maradok, talan még inkabb, mint igen sok olasz
mester.”*"t

Kidertlt, hogy ennek a szovegnek van még egy harmadik valtozata is, ezt a Palty Gyorgy
altal szerkesztett Sport és jaték c. sportenciklopédia, 1932-ben kiadott II. kotetében talaljuk
meg. A kotet vivasrol szold fejezetét Gerentsér mester irta. Ebben szerepel egy erdsen
roviditett, 7 oldalas Osszefoglald a vivas torténetérdl (4 vivds és vivomesterség torténete).
Erdekességként megemlithetd, a szdvegben tobb olyan fekete-fehér kép szerepel, melyet
korabeli vivokonyvek illusztracidi alapjan rajzoltak meg. Egyébként se az 1928-as, se az
1944-es valtozatban nincsenek illusztraciok. Az enciklopédiai fejezet részletesen bemutatja a
vivasnemeket: a kardvivast, a térvivast, és az akkoriban Gjdonsagnak szamitd parbajtérvivast,
kitérve a vivoeszkozokre, az adott valtozat legjellegzetesebb akcidira.

A modszeres kutatas soran fény deriilt arra, hogy létezik az 1928-as szovegnél is korabbi
véltozat. 1926-ban Gerentsér irt egy hosszabb cikket a Testnevelés — Sport c. szaklapbal’?,
mely két részben jelent meg ott.}” Jelen ismereteink szerint a Fejezetek a magyar vivésport
multjabol cimet viseld tanulmany volt a mester els olyan probalkozasa, amelyben roviden
Osszefoglalta a magyar vivas multjat. A cikk els6 részében Gerentsér a végvari vitézektol

170 Ekkor Gerentsér még a Lonyay utcai teremben tanitott, csak 1930-ban kéltdztek a Semmelweis utcai
vivoterembe (BEAC, OSC).

171 Gerentsér (1944), E18sz6, VIIL. oldal.

172. A M. Kir. Testnevelési Féiskola és a Testnevelési Tandrok Orszdgos Egyesiiletének hivatalos kézlonye.

173 A szakfolyéirat 10. szamaban: 241-247. o., illetve a 11. szdmban: 287-293. 0.
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kezdve mutatta be a hazai kardforgatds torténetét, a Pesti Nemzeti Vivointézet és a
Keresztessy-iskola miikodésével folytatta, majd felsorolta az ismertebb mestereket. A
tanulmanyaban kiilon hangsulyt kaptak az els6 orszagos vivoversenyek, ezen beliil az 1896-0s
verseny. Errdl igy irt a masodik részben: ,,Mestereink hatarozott és el nem tagadhato
vereséget szenvedtek [...] Az dllasok és mozdulatok plasztikus szépsége, a lab- és kard-
mozdulatok szédité gyorsasdaga, az akciok valtozatossaga, a kitiind taktika és pompdas
tempoérzék mindenkit bamulatra ragadott. Nem a magyar amatéranyag vallott kudarcot,
hanem mestereink tudasa és tanitasi rendszere, az egész pedagogiai modszer, amellyel a
magyar mesterek dolgoztak. [...] ebben a munkaban nem szabad figyelmen kiviil hagyni az uj
olasz vivorendszert s annak legkivalobb képviseldit.” (lasd az |. fejezetet) Jol latszik, hogy az
1926-ban megfogalmazott véleménye — némi szdvegkarcsusitds utdn — szinte betithiven
megjelenik az 1944-es szovegben. A cikk masodik részében irt még a francia-olasz
rivalizalasrol, Radaelli szerepérdl a kardvivas megreformalasaban, az elsé olimpiai sikerekrdl
(1908, 1912), végiil a kovetkez6 mondattal zarva tanulmanyat: ,,4 stockholmi olympidsz az
ujraéledt magyar vivomiivészet teljes, tokéletes, mindent feliilmulo diadala volt.”

Az 1944-es szoveg korai valtozatainak (1926, 1932) tanulmanyozasa soran is egyértelmd,
Gerentsérnek nem volt erdssége a hadtorténelem, a lovagi pancélzat tényleges fejlédése vagy
a kozépkori hosszukard vivokonyvekben megjelenitett hasznalata. (Lasd a jelen fejezet
jegyzeteit.)

Jegyzetek

1. Talan konnyen belathatd a ,,milyen primitiv volt daltalaban az okori népek harcmodora,
milyen kevés volt benne a miivészet és mennyire semmi a stratégia...” allitas tarthatatlansaga,
ha felidézziik pl. Nagy Sandor vagy Hannibal hadjaratainak egyes nevezetes csatait, melyek a
stratégiai gondolkozéas, a brilidns taktikai megvalositds ¢kes példaiként vonultak be a
hadtorténelembe.

2. Publius Rutilius Rufus (i. e. 158—i. e. 78 utan) romai allamférfi, konzul (i. e. 105). A rémai
hadsereg i. e. 107-ben elkezd6dott megreformalasa soran javitotta a csapatok fegyelmét,
hatékonyabb kiképzési modszereket vezetett be. Valerius Maximus szerint Aurelius Scaurus
lanista legtehetségesebb gladiatorait alkalmazta a rémai legionariusok vivotudasanak
javitasara.

3. Elég nehezen hihetd leiras. A panyva — csusz6 hurokban végzddd hossza kotél — hatékony
hasznalatdhoz a lovasnak mindkét kezére sziiksége van. Tovabba a panyvazasi tdvolsag (tobb
méter) joval meghaladja a kardhasznalat tdvolsagat.

4. Ezer év utan valamivel a lovagok mar oly jol tudtik Osszeilleszteni és egybeolvasztani
vértezetiik egyes részeit, hogy csaknem sebesithetetlenné tették magukat. Igy azutin folottébb
ritkak voltak a sebesiilések, de annal gyakoribbak a hatalmas csapasok...” Egészen furcsa
elképzelés! Ha most a XI. szazad elejérdl beszéliink — ,,ezer év utdn valamivel” —, akkor ebben
az idében kiilonb6z6 hosszusagl lancinget viseltek a lovagok, késobb ezt kiegészitettek olyan
vértelemekkel, melyek védték a harcos vallat, konyokét, térdét, labszarat, utdna vasbol késziilt
lemezvérteket (~1420), végiil edzett acélbol késziilt lemezvérteket (XV—XVI. sz.) viseltek a
gazdagabb harcosok. Ugyanakkor még a gotikus lemezvértekben sem voltak soha teljesen
sebezhetetlenek a lovagok, hiszen az allandé versengés eredményeként mindig megjelentek
azok a fegyverek, melyek képesek voltak atiitni a lemezvérteket is: erésebb szamszerijak,
specializalt alabardok, harci kalapacsok/csdkanyok, a vértek illesztési pontjait tdmado,
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szurasra optimalizalt hosszukardok stb. Tovabba tgy tlinik, a szerz6 nem tanulmanyozta
részletesebben pl. a perdontd bajvivasok leirasait, melyekbdl kideriil, hogy pl. a pancélba
o0ltozott lovagok gyalogosan miként kiizdottek karddal, torrel, birkdzva (akar a f61don is) stb.

5. A kdzepkori vértes lovassag oklelésre vald kopjat hasznalt a gyalogsag ¢s a lovassag ellen,
¢s nem hajitottak el landzsaikat. (Erdemes tanulmanyozni a kopja és a landzsa kozotti
kiilonbséget.)

6. Teljes mértékben téves a szerz6 kovetkezo allitasa: ,,4 hosszu széles kard, mely sulyos volt,
hogy dthasithassa a vértezetet, nem a hegyével sebesitett, hanem az élével hasitott feliilrél
lefelé, vagy a fokdval oldalba.” Mar a lancinget sem lehetett csak tigy egyszeriien széthasitani,
hiszen a lancszovet készitésekor a szemek végét ellapitottak, kifurtak, szegecselték, igy egy
hajlékony, de igen ellenalld védoréteget kaptak, amely hatékonyan ellenallt a vagasoknak,
gyakran még a sztrasnak is. A lancing alatt egy vastag fegyverkabatot (gambesont) viseltek,
ami csak tovabb ndvelte a vagasok elleni védelmet. A vas-, majd edzett acéllemezekbdl
késziilt vértek még inkabb védték a viseldjiiket mind a kardvagasoktol, Gigy a szlirasoktol is.

»A védelmi modszereket nagyon elhanyagoltak, részint, mert rendesen lohdton hadakoztak,
részint pedig azért, mert tul sulyosak voltak a fegyvereik ahhoz, semhogy alkalmasak lettek
volna az ésszerii védelem villamgyors mozdulataira.”

A kozépkori kardok, pl. a masfél kezes!™ hossziikardok egyéltaldn nem voltak til nehezek:
atlagos tomegiik 1,6 és 1,8 kg kozott volt, sulypontjuk nem esett tal tdvol a keresztvastol.1’®
Az ilyen paraméterekkel rendelkez6 kardokat természetesen kelld hatékonysaggal lehetett
mozgatni, megfeleld gyorsasagu harit6 mozdulatokat is lehetett veliik végezni. (Errdl barki
személyesen is meggydzddhet egy HEMA-versenyen, ahol a részvevok hasonld tomegli
eszkozokkel vivnak.) Sz6 sem volt arr6l, hogy a lovagok elhanyagoltak volna a védekezd
mozdulatok elsajatitasat. A pancélt viselé ellenfelek lekiizdéséhez pedig gyakran félkardos
technikakat alkalmaztak a harcosok, ekkor a bal keziikkel megfogtak kardjuk gyengéjét, és az
igy tartott pengével a vért illesztési pontjaiba probaltak szrni (pl. honalj) vagy a sisak réseit
tamadtak. A korabeli kardok hasznalatardél egész pontos képet kaphatunk a megmaradt
kozépkori vivokonyvekbol. (Lasd az V. fejezetet.) A hosszukarddal leginkabb gyalogosan
vivtak.

7. Se 1928-ban, se késébb a fomiive parbajrol szolo fejezetében — 85. A pdarbaj és annak
elokészitése (274-287. 0.) — Gerentsér nem magyarazza el részletesen, hogy mi az a
bandazsirozas*™®. Az erre vonatkozo leirast viszont megtalaljuk Arlow Gusztav 1902-ben
kiadott konyvében: ,,4 kotés selyembdl késziil és célja az, hogy bizonyos testrészeket és
litoereket a sebesiiléstol megvédje. A kotésnek oly erdsnek kell lennie, hogy azt atvagni ne
lehessen. [...] A felsd test vivasnal meztelen és csupan a kotések jonnek rd, melyek ald, hogy
jobban tartsanak, vatta tomhetd.” [AR, 230-231] Arlow részletesen ismerteti a kotések fajtait,
illetve azt, hogy azokat milyen sulyossadgu kardparbajoknal alkalmazzak. Ezzel szemben a

7% A mdasfél kezes annyit jelent, hogy gyalogosan altaldban két kézzel fogtak a kard markolatét, 16haton meg
egy kézzel is lehetett hasznalni.

175 Matt Easton, Schola Gladiatoria HEMA-vivéiskola oktatoja: ,,...s0 for an ‘average' longsword we're looking
at 2.5-3.5Ibs, rather than the average found on reenactment fields which is more like 3.5-4.5Ibs.” (Atlagos
hossztikardok: 1133-1586 g, nehezebb hagyomany-6rz6 hosszukardok: 1586-2039 g)

Forras: https://hu.wikipedia.org/wiki/Vita:Hosszukard

176 Az idegen szavak és kifejezések szétdara (1994) szerint a banddzs egy francia eredetii sz6, ami vivasban
csuklo- honalj-, nyakkotést jelent. Annyiban kellene pontositani a szotari meghatarozast, hogy mindez
kardparbajra értendd.
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német menzarvivas (Mensur) soran a vivok testét alltol combkozépig érd, kombinalt bérvért
vagy lancing védi, csak az arcot hagyva fedetleniil. Ezen feliil a vivok szemét, orrat, részben
fiilét egy specidlis fémszemiiveg (Menzurbrille)'’” védi az ellenfél vagasaitol, igy a
Schliger—kardok pengéje csak a fennmarado feliileten okozhat kisebb sériiléseket. Tehat a
menzurvivas résztvevoit nem bandazsirozzak, 0k nem kotéseket viselnek, hanem massziv
borvértet, mely leginkabb a vivoedzok altal hasznalt, bor mesterkabatokra hasonlit.

177 Arlow ezt sodrony-szemiivegnek nevezi.

72



V. fejezet

A Gerentsér-tanulmadny vs
Kun Laszlo vivastorténeti miivei

A Gerentsér-konyv megjelenését kovetden csaknem 20 évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy
egy Ujabb, részletes!’® vivastorténeti tanulmannyal gazdagodjon a magyar nyelvii
szakirodalom. Kun Laszl6 f6iskolai adjunktus vivastorténeti miive két kiadasban jelent meg:

o Vivastorténet. 1. 1€SZ. ...cccccocoovvveinnnnnn. 1963, 103 oldal;
e Egyetemes és magyar vivdstorténet.... 1969, 154 oldal.*™

A masodik kiadas Ki lett egészitve néhany tovabbi fejezettel: pl. Adalékok a szovjet és a japan
vivas torténetéhez (59-71. 0.), Fiiggelék: A szovjet vivok felkészitési modszere (Ny. Popov
cléadasa a Nemzetkozi Vivoszovetség Buenos Aires-i kongresszusan) (127-133. o0.)
Egyértelmi, hogy a konyv talzott figyelmet szentelt a szovjet vivasnak, ami nem annyira
meglepd egy olyan kdnyvnél, mely a Kadar-korszakban irodott és TF-es tananyagként jelent
meg. Erdekes sszevetni — becslés alapjan — a két kiadés terjedelemét a Gerentsér-féle konyv
vivastorténeti fejezetének méretével: Kun (1963): 185 ezer leiités!®?; Kun (1969): 221 ezer
leiités; Gerentsér (1944): 129 ezer leiités.

A tanulmany egyik nagy problémaja, hogy soha nem lehet tudni: mikor olvassuk a szerzé
sajat gondolatait, és mikor keriilnek be a szovegbe a felhasznalt irodalom egyes miiveibdl
szarmaz6 és hivatkozas nélkiil atemelt részek. (Szerencsére viszonylag konnyen fel lehet
ismerni Gerentsér szinte valtozatlan mondatait.)

Egyértelmiien pozitivumként értékelhetd, hogy:

e atanulmany nagyobb terjedelemben targyalja a vivas torténetét;

e a konyvben szamos fekete-fehér illusztracié talalhaté (Talhoffer (2 db), Lovino (4),
Andreas Schmidt, Chatelain-Gommel (3)), ami kimondottan el6nyds a vivas
torténelemmel foglalkoz6 mii esetében;

e megtalalhat6 a vivas meghatarozasa: ,,4 vivas egy olyan mozgds komplexum, amelyben
az egyik fél a masikat valamilyen szalfegyverrel igyekszik ténylegesen (vagy
jelképesen) drtalmatlanna tenni, anélkiil, hogy ¢ maga sériilést (vagy taldlatot)
szenvedne. »»Adni és nem kapni!«” [KU 1969, 5]

e Kun felhasznalta Ozoray 1958-ban kiadott konyvének egy fejezetét, amely a régi
magyar kardvivas és a Radaelli—féle olasz vivas kolcsonhatasat elemzi;

e sokkal részletesebben ismerteti Chappon Lajos fomuvét (1839), illetve forrasok
alapjan ravilagit a Theoretisch praktische Anleitung zur Fechtkunst c. konyv plagizalt
jellegére.

A vivastorténeti mi hianyossagai kozott mindenképpen meg kell emliteni, hogy:
e a marxista torténelemszemlélet alapjan értékeli a vivas fejlédését, annak mozgato-
rugoit (pl. a gladiator-vivas megsziinését ,,torvényszertinek” mindsiti; a Horthy-

178 A két iddpont kozott csak az Ozoray-féle vazlatos vivastdrténetrdl (1958) tudunk, ami A modern magyar
kardvivds c. miivében talalhato (7., 9-11. 0.). Eletének utolsé éveiben a neves vivomester egyébként egy
gigantikus méretii vivastorténeti koteten (~1500 0.) dolgozott, amelynek kézirata sajnos elveszett.

179 Az 1963-as tanulméanybol csupan 35 példany késziilt, az 1969-es kdnyvbél pedig 229 példanyt nyomtattak.

180 Qldalanként atlagosan 2570 leiités szdmolva (39 sor x 66 leiités per sor). 1963: 72 oldal, 1969: 86 oldal.
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korszak vivasanak aktudlpolitikai értékelése; Thibault misztikus koreinek téves
értelmezése stb.);

e aktualpolitikai okokbol til sokat foglalkozik a szovjet vivassal,

e gyakran pontatlan adatok szerepelnek az irodalomjegyzékben: pl. Chappon (1819),
Siklossy (1920);'8!

e cgyaltalan nem biztos, hogy Kun Laszlonak a 60-as években tényleg lehetdsége volt
arra, hogy ténylegesen kezébe vegye ¢és tanulmanyozza Capoferro (1610) vagy
Thibault (1630) mivét. Hisz meg sem emliti, hogy Thibault kényve a vivédirodalom
talan legszebben és leggazdagabban illusztralt tankonyve; Talhoffer mivének cimében
hibasan szerepel a 1867-es gotai kodex, mikdzben egy kozépkori vivokodexrol (1467)
van 5z6.182 Ezek az apr6 jelek mind arra utalnak, hogy a szerzének nem volt modja
alaposabban tanulmanyozni a fenti vivokonyveket;

e gyakran atveszi Gerentsér teljesen hibas megallapitasait pl. arrol, hogy a kozépkori
lovagok tulsagosan nehéz kardot hasznaltak, amivel nem lehetett megfeleléen
védekezni, igy pajzzsal vagy vértezettel haritottak az ellenfél hatalmas kardcsapésait; a
vagovivas valami fejletlen valtozat lett volna a szardvivashoz képest stb.

Nem meglepd, hogy Kun ilyen mértékben atvett dolgokat a korabbi mivekbdl (pl.
Gerentsértol), hiszen eldtte egy masik tekintélyes vivomester, Ozoray Zoltan is terjesztette a
,tulsdgosan nehéz kard” mitoszat az 1958-ban elkészilt 4 modern magyar kardvivas c.
konyvében.: ,,4z 6si kardot csak tamadasra hasznaltik. Hogy minél nagyobbat sujthassanak
vele, igen nehézre meéretezték és két kézre fogva vezették. Sulya miatt védelemre nem volt
alkalmas, a védelmet a pancél és a sisak szolgdlta. [...] Viszont a vertezetlen ellenféllel
szemben nem volt sziikség a nehezen kezelhetd, tul sulyos szalfegyverre.” [OZ, 7] Egyértelmii,
egyik szerzd sem tartott a kezében eredeti, ¢les kdzépkori hosszukardot, vagy a korabeli vivas
gyakorlasara szolgald eszkozt (fédert). (Lasd a hosszukardok valos adatait a III. fejezet 6.
jegyzetében) Egy ismert sporttorténésszel, Klell Kalmannal késziilt 1958-as interjii jol
illusztralja a XX. szazadi szerzok téves vélekedését a kozépkori vivasrdl és annak eszkodzeirdl:
A kardok egészen az ujkorig inkabb pallosra emlékeztetd merev, kétélii sulyos fegyverek
voltak, amit legtobbszor két kézre fogva tudtak csak forgatni, s inkabb csak nagyokat
suhintottak veliik, mintsem cseleztek vagy védekeztek. A védekezésre a pancélzat és pajzs
szolgalt. Még a kozépkori bajvivasoknal is ilyen hatalmas palloskardokat hasznaltak és
rendszerint nem az tigyesebb gyozétt, hanem az, aki nagyobbat és erdsebbet tudott vele
sujtani.” '8

Az altalanos Osszefoglald utan tekintsiik at fejezetenként az 1963-as tanulmanyt, illetve
ellendrzésként az 1969-es valtozatot.

A gordg vivas ismertetése megkozelitdleg azonos a két konyvben, Kun atveszi Gerentsér
hibas oplomachia kifejezését (lasd 1. fejezet Gordgok c. alfejezetét (88.)), azt tovabbi két
hibaval torzitva (oplamanchia). A romai vivasrol szol6 fejezetrész szintén nagyon hasonlit a
vivomester altal irt fejezetre; Gerentsér nyoman emliti a ,,keleti népek gorbe kardjai”, pedig a
gladiatorok altal hasznalt ives kardok nem kdthet6k keleti népekhez: a sica dak vagy trak kard
volt, mig a kopis gorog szalfegyver. (Lasd a 2. sz. mellékletet) Kun egy érdekes részlettel
egésziti a romaiakrol szol6 szakaszt, a Ludus Troiae (trojai jatékok) emlitésével.

181 Helyesen: Chappon (1839), Siklossy (1927-29).
182 E7 ki lett javitva az 1969-es kiadasban: , Abrdkkal illusztralt 1467-es gotai kédexében...” [KU 1969, 18]
183 Klell Kalman: A vivds torténetérdl. Vivo Hiradd 1958/7. sz., 12. o.
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A lanista latinul nem mészarost jelent, annak ellenére, hogy a lanius (mészaros) és a lanista
(a gladiatorok kiképzdje) szavak etimologiai gydkere azonos. Az okori romai irodalom jol
tikrozi a gladidtor-kiképzOk tarsadalmi helyzetét, amikor valahol a mészaros és a keritd
kozotti helyre sorolja 6ket, hiszen kiszolgaltatott emberek véres, gyakran halalos kiizdelmein
nyerészkedtek a lanistak. Kun LaszI6 kiemeli Seneca®®* lestijto véleményét az arénaban folyo
kiizdelmekrdl, az értelmetlen 61doklésrél, ugyanakkor mas forrasbol tudjuk, a korabeli romai
irok egyaltalan nem voltak egységesek a gladiatorkiizdelmek megitélésében. Kozel 100 évvel
korabban egyik, i. e. 56-ban irt levelében Cicero®®® gratulalt baratjanak, Atticusnak, amikor az
vett maganak egy gladidtor csapatot. Uzenetében a hires szonok 6rommel konstatalja: a
rabszolgak olyan kivaléan harcolnak, hogy a befektetés megtériiléséhez mar akar két fellépés
is elégendd lehet (Epistulae ad Atticum, 1V.4b).

Kun részletesebben foglalkozik a kiilonféle fegyverzetii gladiatorok ismertetésével
(murmillo, retiarius stb.); a 60-as évek elvarasai szerint megemliti a gladiator Spartacus altal
vezetett rabszolgalazadast. A pompeji grafittik szovegei, Commodusrol, a mikedveld
gladiatorként fellépd csaszarrol kozolt adatok kimondottan szinesitik a romai vivomiivészetrol
sz016 fejezetet. A legvégére viszont tartogat némi marxista O0sszegzést: ,,Az igazsag azonban
az, hogy a romai gladiator-vivas minden mozzanata a nép szorakoztatasdara haldlra itélt
alacsonyrendiivé degradalt — legfeljebb onon hiusaguktol félrevezetett figurak miivészkedéese,
az élet és a halal hataran. Ezért sem formdjaban, sem tartalmaban nem adhat semmit a
manak. A romai uralkodo osztaly magasra fejlesztette a vivas miivészetét. Arénainak
porondjan Osszegytijtotte és bemutatta az adltala legyozottek minden vivotudomanyat, a
parthusoktol a britekig. Mindezt uralmanak biztositasara, politikai érdekei brutalis
szolgdlatanak rendelte ala. Feldldozva valogatas nélkiil hadifoglyokat, rabszolgdakat és sajat
népének kalandvigyé fiataljait.” [KU 1963, 15-16]'% | Vivdstorténetileg egészében véve egy
olyan fejlodési kitérdt jelentett, amellyel a vivis mozgdsanyagdahoz képtelen volt
maradanddéan hozzdjarulni.” [KU 1969, 15] Furcsa, hogy a gladiatorvivas kapcsan nem lesz
kihangstlyozva: ezek a véres okori mérk6zések alapvetéen pajzs és kard kiizdelmek voltak,
nagyon mas eszk6zokkel, mint a modern sportvivas koriilményei, szabalyai és eszkozei.
Tovabba azért ,,nem adhat semmit a mdnak”, mert egyszerlien nem maradtak fenn részletes,
vivastechnikai leirasok a gladiatorok kiizdelmeirdl.

A kovetkezd fejezetben — A feudalizmus koranak vivastorténete — szintén taladlkozhatunk a
marxista torténelemszemlélet markans lenyomataval: Az antik vilag bomldisa a
rabszolgatarto tarsadalmi formdcio bomlasanak kovetkezménye volt, s vele egyiitt
sziikségszertien el kellett tiinnie a gladidtorporondok, a romai eldkeloségek és a romai
hadsereg vivomiivészetének is.” [KU 1963, 17] Ezzel az a gond, hogy a szerzé nem veszi
figyelembe a torténelmi tényeket. Csak 110 évnyi kovetkezetes allami filtas (1) utan sikeriilt
véglegesen megsziintetni ezeket a véres jatékokat: gladiatorkiizdelmeket tiltd vagy korlatozé
csaszari rendeletek jelentek meg 325-ben, 384-ben, 393-ban, 399-ben, 404-ben és végiil 438-
ban. Tehat a gladiatorvivas elsésorban nem valami torténelmi sziikségszerliség miatt tiint el
véglegesen a korabeli nagyvarosok arénaibol, hanem azért, mert kozben az egész

184 |_ycius Annaeus Seneca (i. e. 4 — i. sz. 65) dkori romai sztoikus filozofus, Néro csaszar neveldje.

185 Marcus Tullius Cicero (i. e. 106 — i. e. 43) dkori rémai ir6, filozofus és politikus. Kortarsai — koztiik politikai
ellenfelei is — ragyogd, mar-mar boszorkanyos tehetségii szonoknak tartottak.

186 Ezeket a dorgedelmes mondatokat olvasva szinte azonnal esziinkbe juthat a keletnémet iszonék botranyos
torténete, akiket edz6i segédlettel — artalmatlan ,,vitaminnak™ mondott — anabolikus szteroidokkal
doppingolt a szocialista allam vezetése, pont a konyv megirasanak idészakaban, meg persze késobb is.
Politikai érdekei brutalis szolgalatanak rendelve ald” a sportolok egészségét.
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birodalomban allamvallassa valt a kereszténység és az uralkodok torvényileg korlatoztak ezt a
fajta vivast.

Ebben a fejezetben is visszakdszonnek a Gerentsér-tanulmany ismert témai, hibas
elképzelései: ,,az akkor haszndlatos fegyverek tul sulyosak voltak a haritashoz”, ,keves
mozgdas, merev, nyujtott labak, ugyszolvan a helybol vivast tették lehetove”, ,,a kardok kimért
porolycsapasai addig csattogtak egymads pajzsan és pancéljan, amig valamelyik vivo oOssze
nem roskadt a kabulastol”. [KU 1963, 18] A lovagi vivast teljesen azonos szellemben mutatja
be Kun konyvének masodik kiadasaban is: ,,Ezért a védekezést nem a fegyver, hanem a pajzs
és a pancél passziv szildrdsdiga latta el.”*®’ (Hasonlokat olvashatunk Ozoraynal is.) A
korabeli kardrdl is téves elképzelések szerepelnek a szovegben: a ,,végén egy gombbal, hogy
Ki ne csisszon a harcos kezébdl.”*® Mint tudjuk, a szablya nem rendelkezik ilyen
markolatgombbal, a kicsiszas problémajat egy egyszerli csuklopanttal oldjadk meg. Az
egyenes kard nehéz gombja elsd sorban arra szolgal, hogy az eszkoz tomegkdzéppontja
kozelebb keriiljon a keresztvashoz, igy konnyebb lehessen irdnyitani a pengét.

Egészen furcsa megjegyzéseket is taldlhatunk a szovegben: Kun ,az ellenfél térvényes
kirablasanak lehetéségét” emliti, pedig a valosagban ez csupan annyit jelentett, hogy a lovagi
kiizdelemben gyoztes fél megtarthatta a legy6zott ellenfele fegyverzetét és lovat, tehat szo
sem volt semmilyen kirablasrdl. A 21. oldalon is j6l nyomon k&vetheté a Gerentsér-
tanulmanybol atvett szoveg: ,,De a talalat mindig a fejen, mellen vagy a pajzson kellett elérni,
mert ha a lovag az ellenfél lovan, karjan vagy combjan ejtett sebet, kiesett a kiizdelembdl, sot
a birdk elvehették a lovat és a fegyverét is.”'%® Gerentsér szerint csak akkor gydztek: ,Ha a
fejen vagy a mellen adtak sebet, ellenben akkor, ha valaki az ellenfél karjan vagy combjin
ejtett sebet, attol elvették a fegyverét és a lovat, és a birdk részérdl feddésben részesiilt.” [GE
1928, 23-25]

A perdontd bajvivasokrdl Kun Laszlé a kovetkezdket irja: ,,Errdl a dualizmus és Horthy-
korszak sporttorténetiroi elsésorban magyar vonatkozasban irtak dicsoité részleteket.
Igyekezték bebizonyitani ennek sportjellegét. Valojaban a feudalis erdszak torvénmyesitett
megnyilatkozasa volt.” [KU 1963, 23] Ezzel szemben Gerentsérnél nem talalunk olyan
dicsditd szovegrészt, melyben a vivomester bizonyitani kivanta volna a perdontd bajvivasok
sportjellegét. Miért is tette volna? Tovabbi furcsasagot is talalunk ebben az alfejezetben: ,,A
magyar vivdas dualizmus kori felviragzdsa idoszakaban minden valamirevalo vivomester
igyekezett a csaladfajaban egy—két viadort kimutatni...” [KU 1963, 25]**° Nos, jelen
ismereteink szerint ilyen Osoket csak egyetlen vivomester — konkrétan Vermes Lajos —
igyekezett fellelni vagy netalan kitalalni maganak. A tobbi neves mester — Keresztessy, Clair,
Friedrich, Chappon stb. — nem kivant kiralyi viador dsoket felmutatni, béven megelégedtek
azzal, hogy elismert vivomesterek alairtak okleveliiket. Ugyanakkor tudunk olyan magyar
mesterrdl, aki baroi cimet ,,adomanyozott” dnmaganak.

A konyv IV. fejezetében sajnos a szerzé kovetkezetesen szabjanak irja a szablyat. ,,A penge
veéget sokszor saslevél formajura képeztéek ki, hogy mar sulyelosztasaval is noveljék a
hatékonysagat. [...] Masrészt a penge végen levi jelentos sulytobblet a centrifugalis erd
kovetkeztében nagyobb gyorsulast hozott létre.” [KU 1963, 27] Véleményem szerint a penge

187 Kun 1969, 17. o.
188 Kun 1969, 18. o.

189 Ebbdl talan arra lehet kdvetkeztetni, hogy Kun ismerte Gerentsér 1928-as tanulmanyait.
190 Ez a kovetkez6 kiadasban is igy szerepel. [KU 1969, 23]
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fokabol kiemelked6 fokél (elman) miatt nem keletkezett jelentds sulytobblet, nagysagrendileg
csupan 2—-3 cm elérébb keriilhetett a fegyver stulypontja.

Az észak-taliai vivoiskoldak nehezen tudtdk dttorni a geometrikus formdkat, és lassan léptek
tul a legegyszeriibb védo- és tamadomozdulatok kialakitasaban” — olvashatjuk az 1963-as
konyv 29. oldalan.!® Ez azt a szerzdi elképzelést tiikrozi, mintha Eurépaban vagy konkrétan
Eszak-Italiaban lett volna valami altalanosan elterjedt »cercle mysterieux« jellegii vivas, mely
a maga geometrikus formaival, misztikus elveivel gatolta volna az olasz vivas elméleti és
gyakorlati fejlodését. Ugyanakkor egészen nyilvanvald, az olasz és a spanyol vivokonyvek
megjelenési sorrendje nem tamasztja ala ezt a feltételezést. A La Verdadera Destrezza!®
néven ismert, spanyol vivas fontosabb miivei csak az utan jelennek meg, hogy Italidban mar
kinyomtattak a neves olasz szerz6k — Marozzo (1536), Agrippa (1553), di Grassi (1570), Dall
Agocchie (1572) — miiveit. Igy a spanyol vivads geometriai fejtegetései semmiben sem
gatol(hat)tak az italiai vivas fejlodését.

Habar Kun foglalkozik Thibault'®® antwerpeni vivomester hires miivével (Academie de
I'Espée), egy labjegyzetben még a francia nyelven kiadott mii teljes cimét is megadja (ebben
szerepel a »cercle mysterieux« kifejezés), de valoszinlileg nem latta a konyvet, igy nem
tanulmanyozhatta az érdekes vivokonyv mértani fejtegetéseit, €s csupan masodkézbdl szerzett
adatok alapjan probalt véleményt formalni: ,,4 morok kitizése utan a reneszansz daramlata
testkulturalis vonatkozasban is érintette az Ibériai—félszigetet, azonban a megcsontosodo
hierarchia etikett szokdsaival a vivds teriiletén sem tudott megbirkozni. Igy az absztrakt dbrdk
utanzasaban, geometrikus mozdulatokba és misztikus elvekbe belemerevedett kozépkori
metafizikus spanyol vivoiskoldk nem tudtak megtalalni a megvaltozott helyzetben a
kibontakozast.”** (Labjegyzetben: Thibault ,,1628-ban megjelent konyve a csatdt vesztett
»cercle mysterieux« dsszefoglalo emléke.”) [KU 1963, 28] Ezt szinte sz6 szerint megismétli a
tanulmany 2. kiadasban. Gerentsér sajat konyvében épp csak emliti a holland vivomestert, alig
egy mondatot szentelt az egésznek és megallapitja: ,,Sainct-Didiert6l kezdve egész Thibaust-ig
a vivds semmit sem fejlédott Franciaorszagban.” O sem ismerte behatobban ezt a csodalatos
nyomdamiivészeti remekmiivet!

Elsédlegesen két spanyol szerz6 miiveihez kotheté a Verdadera Destrezza rendszer
kidolgozasa. Jeronimo Sanchez de Carranza (~1539—~1608) sevillai nemes, humanista tudos
¢és ird volt, kés6ébb egyik tanitvanya, Luis Pacheco de Narvaez (1570-1640) folytatta a
rendszer csiszoldsat. Carranza fOmiive, a hosszu cimet viseld De la Filosofia de las Armas y
de su Destreza y la Aggression y Defensa Cristiana (A fegyverek filozofiaja) 1569-ben
késziilt el, de csak 1582-ben nyomtattdk ki. Erre a vivasra tényleg jellemzd, hogy a
vivomozdulatok gyakorlasahoz mértani abrakat rajzolnak fel a padlora, ezeket Thibault is
részletesen bemutatja konyvében, de a geometriai fejtegetések nem valami misztikus
,varazsabrak” voltak, hanem a leghatékonyabb vivoakciok kiszamitasara szolgald korok,
egyenesek, melyek figyelembe veszik a testaranyokat, a vivok magassagahoz igazitott kardok
hosszat stb. Tehat ezek nem valami absztrakt ,,varazsabrak”, csupan annak latszanak egy
feliiletes szemlélo részére. Nem a mozdulatok geometrikusak, hanem csak az abrak, melyek

191 Kun 1969, 27. 0.: , kialakitdsan”

192 Jelentése: igaz miivészet. A vivostilus legismertebb forrasai: Jeronimo de Carranza (1582),
Alvaro de la Vega (1681), Luis de Narvaez (1600, 1635, 1639), Gérard Thibault d'Anvers (1630).

193 Gérard (vagy Girard) Thibault (~1574-1629) holland vivomester, az Academie de ['espée (1630) c.
vivokonyv szerzdje. A konyv cimlapjan ugyan az 1628 évszam szerepel, de a miivet csak a szerz6 halala
utan, 1630-ban adtak ki.

194 Kun 1969, 26. 0.: , kézépkori metafizikus elveket vall6 spanyol vivéiskolak”
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segitik a hatékony labmunka begyakorlasat, a legcélszeriibb tamadasi iranyok kivalasztasat. A
spanyol szerzOk nem kozépkori metafizikaval foglalkoztak, hanem a sajat koruk tudomanyos
szinvonalan — felhasznalva az akkori szakkifejezéseket — probaltak kidolgozni egy atfogd
vivorendszert. A kiizdelemhez nem is a mostani vivoallasban alltak fel, hanem inkabb egy
alapallas szert testhelyzetben vonalban tartottdk a rapirjukat és innen inditottdk az akciokat.

Furcsasdgokat olvashatunk a gyertya alkalmazdsar6l és az éjszakai vivasrol. A bal kéz
hasznalatarol (haritotor, kopeny, kalap stb.) irva Kun megemliti: ,,Sot egyes helyeken az esti
vivas divatjanak hodolva még a gyertyat is alkalmaztak. Természetesen a gyertya és a kalap
[...] sem az aktiv védekezést, hanem az ellenfél megzavardsat szolgalta.” [KU 1963, 29]%
Nyilvan nem arra kell gondolni, a korabeli vivok bal keziikben gyertyat tartottak volna,
mikodzben vivtak. El lehet képzelni, mennyi ideig maradt volna égve egy gyertya, mikdzben a
kardforgaté vagy az ellenfele gyors vivomozdulatokat végez. Gerentsér sokkal pontosabban
fogalmaz: ,.,ldmpast fogtak, amelyet bal keziikben tartva, belevilagitottak az ellenfél szemébe,
midltal 6t a tiszta latasban zavartak.” [GE]

HKialakult az oldalfegyverkent kényelmesen hordhato vivotor (fleuret) francia formdja.”
[KU 1963, 33] Ebben a mondatban komoly fogalmi zavart észlelhet a figyelmes olvaso: az
eszkoz vagy hatékony, gyilkolasra alkalmas oldalfegyver, vagy az élet kioltasara alkalmatlan,
csupan a vivas gyakorlasara szolgald veszélytelen vivotor. A francia szakkifejezés — fleuret —
pont azt jelenti, hogy egy gombbal ellatott gyakorldoeszkozrél van szo, aminek a hegyére
(gombjara) néha még egy darab bort is rakotottek, ezaltal a vége tényleg tigy nézett ki, mint
egy viragbimbo: fleuret = viragocska, olaszul fioretto. Erdekes, hogy az oldal egyetlen
labjegyzetében ezt olvassuk: ,kisérletek torténtek a veszélytelen vivas kialakitdsara... a
vivotor mdr gombbal van elldatva... és elmarad az eddigi illusztraciokon megszokott
vérbuggyands.”%

wAngliaban a vivdasnak kétféle fegyvere terjedt el: a smal sword [sic], ami megfelel a
parbajtornek és a tompa hegyii, egyenes pengéjii csak vagasra alkalmas kard, a claymore. Az
elébbi az italiai vivasbol, az utobbi az angol botvivisbol néhetett ki.” [KU 1963, 4017 Az
angol smallswordot — amit magyarra rovid (kdnnyt) térkardként lehetne forditani —, hordtak
tisztek, udvaroncok, tisztvisel6k, gyakran parbajoztak is vele, de ebben a szovegkornyezetben
eléggé megtévesztd kifejezés a parbajtér. Az atlagolvaséd eldtt a méretes kosarral rendelkezd
modern sporteszkdz képe jelenik meg, mikdzben a konnyll térkardnak csupan apréd
haritélemeze volt, meg néha markolatkengyele is. lzgalmas feladat lehetne annak pontos
elemzése, hogy miként fejlédott ki a claymore, mennyire lehetett vele szarni és hogyan
kapcsolodik a botvivashoz, de ez mar tilmutat a jelen konyv célkitiizésein. Osszefoglalasként
ugyanakkor elmondhato, a smallsword oldalfegyver gyakorloeszkoze a fleuret volt.

»Az Académie d'Armes teljesen a katonai nemesség kasztjellegii szokasait és a herévé valt
kiralyi udvar alliirjeit vette fel. A parizsi vivdiskolakban tanito tanarjai a nyakatekert etikett
és ertelmetlen vivoszabaly komplikacioikkal csak a kivdltsagosok tarsasagi igényeit
biztositottdk. [...] Ettél kezdve a vivéakadémia minden klubja az wencien regiem« [Sic]**®
megtestesitoje lett. Az 1789-es francia forradalom a kiralyi hatalom tobbi intézményével
egyetemben ezt is elsoporte. Az ellenforradalmi sszeeskiivésben résztvevo utolso elnoket, a
kiralyi gyerekek vivomesterét lefejezték.” [KU 1963, 42] Nem teljesen vilagos, hogy milyen

195 Természetesen a gyertya, kalap, drapéria és kesztyii...” [KU 1969, 27]

196 A masodik kiadasban ez a 1abjegyzet mar bekeriil a szovegbe. [KU 1969, 30]
197 Es a tompahegyii egyenes pengéjii csak vagasra alkalmas kard, a short Sword.” [KU 1969, 35]
198 Helyesen: ancien régime = az 1789 elétti, hiibéri Snkényuralmon alapulé dllamrend Franciaorszdgban.
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értelmetlen vivoszabalyokra gondolt a szerzd, viszont érdemes lenne tisztazni néhany tényt a
kivégzett vivomesterrel kapcsolatban. Augustin Rousseau (1748-1794) egy neves vivo-
dinasztia tagja volt, mar a nagyapja, majd késobb az apja is oktatta a francia tronorokosoket.
Ugy tiinik, Rousseau egyetlen biine az volt, hogy a Tuileridk, az egykori kiralyi palota
ostromakor, 1792. augusztus 10-én a felkel6k elfogtak az egyenruhat viseld vivomestert.
Semmilyen nyoma nincs annak, hogy barmilyen ellenforradalmi 6sszeeskiivésben vett volna
részt, inkabb csak a jakobinus diktatira egyik vétlen dldozatanak tekinthetd.'%

A konyv parbajmaniarol szolo, VI. fejezete — A késd reneszansz és a kapitalizmusba valo
dtmenet idészaka parbaj-mdnidjanak hatdsa a vivds fejlédésére®®® — talan a leginkabb
vitathatd része a tanulmanynak. Kun atveszi Gerentsér hivatkozasat Pierre de L'Etoile
(pontosabban L’Estoile) adataira, ugyanakkor hozzateszi: ,,Hasonlo szokas uralkodott
Lisszabontol Szentpétervarig a Versailles-t majmolo tébbi eurdpai udvarban is. Richelieu
biboros tilalma, XIV. Lajos becsiilet—birosaga, a német csaszari, az angol és napolyi kirdlyi
udvarok pdarbajellenes torvényei mit sem hasznaltak.” [KU 1963, 44]°' Ezzel szemben a
BEAC vivomestere igy értékeli a térvényi kornyezet hatasat: ,,Ez idd tajt fogott Richelieu
biboros hatasos rendelkezéseinek végrehajtasahoz, amelyek — ha nem is sziintették meg
hirtelen és teljesen a parbajokat —, mégis tetemesen lecsokkentették azok szamat. X1V. Lajos
becsiiletbirésagot dllitott fel [...] gy naprél-napra ritkdbbak lettek a parbajok.” [GE 1944,
99. rész] Richelieu intézkedései tényleg hatasosak volt, pont azért, mert kovetkezetesen
betartatta a kiralyi rendeleteket, hiszen még att6l sem riadt vissza, ha fonemeseket kellett
kivégeztetni az ismétlddo, sulyos parbajvétségek miatt. Pl. a biboros parancsara fejezték le
1627-ben Frangois de Montmorency—Bouteville grofot, aki parbajban meg6lt tobb nemest.
Mellesleg nincs adatunk arra, hogy a XVI-XVILI. sz. franciaorszagi parbajdiih késobb az egész
kontinensre Kiterjed volna. A cari birodalom 0j fovarosat, Szentpétervart pedig csak 1703-ban
alapitottak, egyébként Oroszorszagban se eldtte, se utdna nem volt olyan népszerli a parbaj
intézménye, mint mondjuk Franciaorszagban, Magyarorszagon vagy Italiaban. 1. Péter
uralkodasa el6tt a cari udvar egyaltalan nem kovette a versailles-i divatot, az akkori orosz
nemesség korében nem volt népszerti a parbaj, késébb pedig kimondottan szigora cari
rendeletek tiltottak az ilyen kiizdelmeket. Versailles-ba csak az elsé, komoly bévitések
(~1661-1678) utan koltozott a francia udvar, eldtte meg csupan egy kisebb vadaszkastély volt
arrafelé. (A masodik kiadasban mar nem torténik utalas Szentpétervarra és Versaille-ra.)

~Hovatovabb kialakult a politikai ellenfelek, vagy az udvarok szamara nemkivdanatos
rebellis egyének elintézésének sajdtos médja, a provokdlé kihivas. Igy tették el lab aldl a cari
Oroszorszagban Puskint, Lamartint, Franciaorszdagban pedig Jaurest és masokat.” [KU 1963,
45]%%2 Nem teljesen vilagos, hogy a szerzd hova kivanta sorolni Lamartine-t,?%® de 6 francia
koltd volt, és habar volt egy becsiiletbeli iigye,?** de Lamartine-t nem &lték meg parbajozis
soran. Elképzelhetd, hogy Kun Lermontov orosz koltére gondolt, akit tényleg pisztoly-
parbajban oltek meg, viszont ehhez semmi koéze sem volt a cari udvarnak, inkabb a sajat
kihivo viselkedése vezetett a végzetes 10véshez. Még egyértelmlibb a szocialista politikus,

199 Une dynastie de maitres d'armes. Forras: http://mesnil.saint.denis.free.fr/Rousseau.htm

200 A\ 2-ik kiadasban: A reneszdnsz és az ujkorba valé atmenet idészakdnak parbajmanidja.

201 ..Lisszabontél Moszkvdig valamennyi fejedelmi és hercegi udvarban...” [KU 1969, 38]

202 .Elnémitisanak vagy megfélemlitésének sajatos médja [...] és probaltak félretenni a magyarorszagi
reformkor kiemelkedd vezéralakjat Wesselényi Miklost.” [KU 1969, 39]

203 Alphonse de Lamartine (1790-1869) francia koltd, regény- és dramaird, politikus, aki részt vett a II.
Koztarsasag kikialtasaban és kormanyaban. A francia romantika egyik kiemelkedd alakja. Az 1860-as
évek végére szinte teljesen tonkrement, és ¢élete utolso két évét betegen, bénan toltotte.

204 1826-ban a romai francia nagykovetség kertjében Gabriel Pepe ezredes provokélta a kéltét, mert a katona
szerint Lamartin az olasz nemzeti érzést sértd verset irt.
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Jean Jaures (1859-1914) esete. Ot 1914. julius 31-én, egy parizsi kavéhazban, 16tte kétszer
fejbe, méghozza hatulrol (!) egy francia nacionalista, akit felhaboritott Jaures habora-ellenes
tevékenysége. Egy ilyen merénylet semmiképpen nem nevezhetd sem provokald kihivasnak,
sem parbajnak. Kordbban, a marxista torténetirds Puskin haldlat a cari udvar titkos
tigykodésével szerette volna magyarazni, mely egy nemzetkozi kalandor, Georges Charles
d'Anthes gardatiszt ,,segitségével” szabadult meg a szentpétervari udvar szamara kellemetlen
koltotdl. Ennek az elméletnek szamos gyenge pontja van, tobbek kozott az, hogy a zsenialis
orosz kolté maga is igen hirhedt krakéler volt. A kutatok szamitasai szerint Puskin 16 parbajt
kezdeményezett, ebbdl ténylegesen négyszer parbajoztak a felek, a tobbi becsiiletbeli iigyet
baratai kozbenjarasara sikeriilt békés uton rendezni, 6t pedig hatszor hivtak ki. Nagyon
sajnalatos, hogy irodalmi mendemondaék, féligazsagok szerepelnek ebben a fejezetben.

Par tovabbi erdsen vitathato allitas a konyvbol: ,,4 korabeli didkidedl az ésszekaszabolt fejii,
vagasokkal tarkitott arcu »vagany« volt, aki eldl a tisztes polgarok és nemesek messze kitértek
az utcan.” [KU 1963, 45]°*° Talan elég annyit megjegyezni, hogy a német Mensur nem volt
parbaj a sz6 szoros értelmében, hanem sokkal inkabb egy batorsagproba. Az apréd sebhelyek
nem az illetd utcai ,,vaganysagarél” tanuskodtak, pont ellenkezdleg latvanyosan ,,igazoltak™:
az illetd egyetemre jart, aktiv tagja volt egy egyetemi didkegyletnek, ahol sikeresen kiallta a
batorsagprobat, igy a tisztes polgarsag rendes, tanult és kelloképpen bator (1) tagja. Nem
kevésbé zavaro a kovetkezo rész: ,,Nemesek, diakok tomegei, sot egyes helyeken a polgarsag
kiilonckodo ifjai is elsajatitottak a vivas minden fortélyat, nem utolsosorban azert, hogy
félelmetes kardforgato hirneviikkel tarsasagi tekintélyt szerezhettek, ami az elokelo és gazdag
holgyek szalonjai és haloszobdinak ajtajat nyitotta meg, innen pedig csak egy ugrds volt a
katonai vagy politikai karrier a korabeli kalandorok szamara.” [KU 1963, 46] Nem tudni,
hogy melyik filléres kalandregénybdl szarmaznak a szerz6 adatai?!

De lassunk egy masik megallapitast: ,,4z olasz vivoforradalom masik teriilete a kardvivas
volt. Giuseppe Radaelli milandi mester és tanitvanyai a még mindig nehéz kardpengét
egyenes, konnyii vasvesszovel cserélték fel, amivel mdr nemcsak vagni, hanem szurni is
lehetett.” [KU 1963, 51]%% Természetesen nem tudhatjuk, hogy Kun Laszlénak volt-€
lehetésége belelapozni abba az olasz vivokonyvbe, amit Radaelli egyik tanitvanya, Settimo
Del Frate szazados adott ki Firenzében 1868-ban, és amely részletesen megadja a korabeli
katonai vivoszablya paramétereit (Modello di sciabola per la scherma: a markolat tomege:
370 g, a penge tomege: 350 g, a teljes tomeg: 720 g (XIX. tabla, 50. dbra)) Az abra alapjan jol
lathato, hogy a vivoszablya pengéje nem volt egyenes, a kosar mellett ~20 mm széles volt, és
kétszer nehezebb, mint egy atlagos modern sportkard. A kdnny vasvessz6 inkabb csak a XX.
szazad 20-30-as éveiben jelenik meg, ellenben érdemes megismerni a londoni (1908) meg a
stockholmi (1912) olimpia hivatalos eléirasat a sportkard tdmegével kapcsolatban.?%’

205 A kovetkezd kiadasban még sarkosabban fogalmaz a szerzd: ,,Szdmos német egyetemi varosban napjainkig
az szamit igazi férfi-idedlnak, akinek 6sszeszabdalt fejére és sebhegektdl tarkitott arcara nemcesak a
nyarspolgarok, hanem a rendfenntarto kézegek is szorongdssal tekintenek.” [KU 1969, 40]

206 Kun 1969, 49

207 A londoni olimpian engedélyezett vivokardok tomege: 470-780 g, a kdvetkezd olimpian: 470-770 g.
Early history of the modern fencing ( http:/fioredeiliberi.org/phpBB3/viewtopic.php?f=3&t=18591 )
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oA Szentszovetség®® rendszere Eurdpa—szerte lehetetlenné tette mindazon liberdlis és
polgari elemek otthoni koztevékenységet, amelyek a francia forradalom és napoleoni haboruk
alatt valamilyen »rebellis« szerepet jatszottak. Igy a vivasba betort haladé erdk is kénytelenek
Italiabol, illetve Franciaorszagbol idegen foldre emigralni, ha vivomesteri tevékenységiiket
folytatni akartak. Koziiliik hazankba a francia szarmazasu Friedrich Ferenc (Francoise
Frederich), Clair Igndc és Chappon Alajos, illetve az olasz Biassini Gaetano és Martinengo
Nandor keriilt.” [KU 1963, 53] Erdekes elképzelés, hogy Franciaorszagbol vagy Italiabol
pont a Szent SzOvetség egyik tagja, a Habsburg Birodalom teriiletére menekiiltek volna a
felsorolt  liberalis és polgari”?®® vivomesterek. Egyébként Gerentsér egykori porosz garda-
tisztként emliti Friedrichet; Clair és Chappon konkrétan az osztrak seregben szolgalva voltak
menekiild ,,rebellisek” és a ,,haladd erdk” képvisel6i Magyarorszagon.?'
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MODELLO DI SCIABOLA PER LA SCHERMA

A Del Frate-konyv (1868) vivokardja

,1839-ben Chappon Lajos német nyelvii vivo-szakkonyvet adott ki: Theorie Praktische
Anleitung zur Fechtkunst cimen.?'' A vivastorténeti kutatds megallapitotta ugyan réla, hogy
520 szerint megegyezik Anton Liibscher [helyesen Liipscher] és Franz Gémmel »Theorie der
Fechtkunst« cimen 1819-ben megjelent miivével. Ez a tény szerzéi erkolcsokbe iitkozo
plagium, de végso soron mégis Chappon emlitett miive kozvetitésével valt ismertté hazankban
a tor, kard és a bajonett vivis Nyugat—Eurdpdban divatos mdédja..” [KU 1963, 55]
Mindenképpen szakmai pozitivum, hogy Kun ismerteti Chappon plagiumat, mivel Gerentsér
csak egészen roviden emliti az 1839-ben kiadott miivet. A 2008-as cikkében Zeidler Miklos
részletesen elemzi a konyv tartalmat: ,,4 két rovid bevezeto fejezet hozzdaadasat leszamitva
Chappon nem tett tobbet, mint helyenként mas sorrendben és mas fejezetcimekkel kozolte ujra
a textust, illetve az eredetibdl elhagyott kisebb—nagyobb szovegrészeket. Hozzatett még 10
oldalt a voltizsalasrol, és tovabbi 4-et a szuronyvivasrol, valamint ujrarajzol(tat)ta az abradk
tulnyomo részét, illetve sok ujat is készit(tet)ett. A teljes egészében kolcsonvett szovegrészeket
raaddsul gy emelte at, hogy még Liipscher és Gommel miivének erratajat sem hasznalta.”*'?

208 A Szent Szdvetség az 1815. szeptember 26-an, a napoleoni haboruk utan I. Sandor orosz car, I. Ferenc
osztrak csaszar és magyar kiraly és III. Frigyes Vilmos porosz kiraly altal Parizsban megkdtott politikai és
katonai szovetség, amely 1848-ig meghatarozé befolyast gyakorolt Eurdpa politikai helyzetére.

209 Haladé szemléletii csoportok”, ,,a vivasba betort haladé erék” [KU 1969, 71]

210 Clair Ignac ,,16 évet szolgalt kaplarként, majd Srmesterként az osztrak hadseregben, Geppert baré 43. sz.
gyalogezredében”, ,,Chappon az osztrak gyalogsag 23. (Ceccopieri) sorezredének dobosa, majd kaplarja volt
a szazad elején, s 15 évi szolgalat utan 1829-ben tette le a mundért”.

Zeidler Miklos: Clair Igndc testgyakorlati iskoldja (2008)

211 Helyesen: Theoretisch-praktische Anleitung zur Fechtkunst. A plagium tényérdl Béki Jozsef irt el6szor
1944-ben A4 vivds irodalma c. tanulmanyaban.

212 7Zeidler i.m.
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»A forradalom és szabadsagharc kitorése utan szinte tomegmozgalomma valt a vivas. Az
Eotvés—egyetemen vivo tanfolyamot kezdtek, majd 1844. janudr 7-én megnyilt a Katonali
Fotanoda, amelynek tantermében az elméleti és miiszaki ismeretek mellett elsé helyen
szerepelt a vivas. [...] A vivomesterek tobbsége — elsosorban Keresztessy, Chappon, Domjan —
végigkiizdotte a szabadsdagharc legvéresebb iitkozeteit.” [KU 1963, 56] Ezekrdl az
eseményekrél most mar sokkal pontosabb adataink vannak. A pesti tudomanyegyetem
bolcsészeti karan szerveztek egy hadi tanfolyamot 1848 utolso honapjaiban, a tanfolyam nem
kotelez6 tantargyai kozott szerepelt a vivas, amit Chappon Lajos €s Friedrich Ferenc vivo-
mesterek oktattak. A korabeli leczkerend szerint a vivasoktatasra hetente haromszor (kedden,
csiitortokon €s szombaton) keriilt sor 14 ¢és 16 o6ra kozott. 1848. november 29-én végre
biztositva lett egy megfeleld terem, illetve a sziikséges vivofelszerelés, és elkezdddhetett a
ténylegesen oktatas: ,,Ettol kezdve Friedrich Ferenc itt tartotta meg a novendékeknek a
vivasoktatast, amely mint a VKM megallapitotta: »lényeges és nélkiilozhetetlen kiegészito
része az egyetemnél létesitett hadi tanfolyamnak«.”**® Egy masik tanulmanyéban Acs Tibor
ezt irja a Fétanodaval kapcsolatban: ,,torténelmi tény, hogy mar az osztrak katonai megszallds
alatt, 1849. januar 7-én, vasdrnap, Petzelt Jozsef alezredes, aligazgato a Magyar Hadi
Fotanodat iinnepélyesen megnyitotta.” Sajnos ez a katonai intézmény csupan 1849. januar 17-
ig mikodhetett zavartalanul, mert Windischgritz cs. kir. tabornagy ekkor zaratta be a
Fétanodat.?** (Azzal mar ne is foglalkozunk, hogy mikortol viseli E6tvos Lorand nevét a pesti
tudomanyegyetem (1950).) Csupan egyetlen olyan magyar vivomesterrél tudunk, aki
ténylegesen harcolt a szabadsagharc soran: ez Keresztessy Jozsef, viszont a mai napig nem
tisztazott — pontosan milyen rangban szolgalt a honvédségnél. Chappon Lajos csak oktatott,
tobb helyen is, de nem harcolt; a tobbi korabeli vivomesterrdl — Friedrichrdl, Clairrél,
Martinengordl, Domjanr6él — egyszerlien nincs olyan adatunk, amely igazolnd tényleges
katonai szolgalatukat a szabadsdgharc alatt.?!®

Gerentsér tanulmanyahoz képest Kun Laszlé csak vézlatosan ismerteti a millenniumi
vivoverseny torténéseit és eldozményeit, pedig ennek a nemzetkozi versenynek kulcs-
fontossagu szerepe volt a magyar (kard)vivas tovabbi alakulasaban.

Kultartorténeti érdekesség a mii azon része, mely a kozak karddal foglalkozik: ,,Zavardlag
hatott dogmatikus sajtopolitikank is, amely a nacionalizmus elleni szolamszerii harcaival és a
proletar internacionalizmus, a Szovjetunio vezeto szerepének vulgaris értelmezésével épp
ellenkezé hatast ért el, mint kellett volna. Pl. a legydzhetetlen kozak kard emlegetésére még a
vivo—laikusok is tudtak, hogy ilyen nehéz harci pengével torténd vivds egészen mds
koriilmeények szerint torténik, mint a sportfegyverekkel. Ennek ellenére a versenyzoket
egymasutdn nyilatkoztattak, hogy mi mindent tanultak a kozdakoktol. Ez a gyerekesen naiv
beallitas kiilonosen rombololag hatott azokban a vivdssal kapcsolatban lévo generdciokban,
akik ismerték a magyar vivas Horthy—korszakbeli »nemzetnevelo«, a magyar kard politikai
szimbolum szerepét. Nem beszélve arrol, hogy a Szovjetunioban ekkor kezdtek komoly sulyt
fektetni a vivas fejlesztésére, tehat semmiféle nemzetkozi eredményeik nem huztdik ala a
magyarorszagi sajté megnyilvanuldsait. Onkénteleniil olyan érzést valtottak ki az olvaséban,
mintha erre a szovjet vivasnak sziiksége volna.”?*® [KU 1963, 64] Az idézett rész kivaldan
jellemzi a kor hangulatat, azt az igyekezetet, mellyel egyesek meg kivantak felelni a

213 Acs Tibor: 4 tudomdnyegyetem hadi tanfolyama és a pesti egyetemi 16gio, 1848-1849.
Hadtorténelmi Kézlemények, 2000.
214 Acs Tibor: 4 Magyar Hadi Fétanoda, 1848-1849.
215 Kun kdnyve masodik kiadasaban is megismétli allitasat a szabadsagharcot végigkiizdd vivomesterekrdl.
216 Kun 1969, 82
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foelvtarsak vélt vagy nagyon is valos elvarasainak, mindenfélét 6sszeirva a ,,legyézhetetlen”
kozék kardrol.

Kun Laszl6 konyvének egyik leghasznosabb része a X. fejezet (4 modern magyar vivésport
technikai és taktikai elemeinek torténeti fejlédése). A 72. oldaltol kezdve elébb csak
atfogalmaz egyes mondatokat, utana egész szovegrészeket vesz at az Ozoray-konyv (1958)
egyik fejezetébdl (A korszerii és régi kardvivo—rendszerek kozotti kiilonbség, 11-17. 0.) lgaz,
a fejezet végén egy labjegyzet jelzi, hogy ,,bovebben lasd..” az 1958-as konyv konkrét
oldalait. Lassunk erre egy konkrét példat: ,,alkarunkat a vonalban tartva, hossztengelyében
csavartuk, s csupan a pengét teritettiik ki a vonalbol a célnak megfelelo iranyba, a kényokot
pedig a sziikséghez mérten elére—hdtra mozgattuk...” [OZ, 11]; ,,az alkart a vonalban tartva,
hossztengelyében csavartdK, s csupan a pengét téritették ki a vonalbol a célnak megfeleld
iranyba, a kényokét pedig a sziikséghez mérten elére—hatra mozgattdk...” [KU 1963, 72]

»Az olasz véddrendszer tengelyét... ” [OZ, 11] résztdl kezdédéen mar teljes bekezdéseket —
néha csupan minimalis atalakitasokkal — is atvesz Ozoray konyvébol Kun Laszlo. Ez néha
kimondottan zavard, mivel nem lehet elkiiloniteni — vagy csak hosszas kutatas utan — a szerz6
sajat gondolatait és egy masik forrasban mar leirt szoveget.?!’

* * *

Nem minden beazonositott, vitathato résszel kivantam foglalkozni, ugyanakkor az
ismertetett példak alapjan viszonylag konnyen eldonthetd, hogy melyik sporttorténeti
Osszefoglalonak sikertiilt jobban, precizebben attekinteni a vivas fejlddését. Talan nem vagyok
tul részrehajlo, ha Gigy latom: Osszességében Kun Laszld vivastorténeti tanulmanya nem mutat
jelentdsebb eldrelépést Gerentsér Laszlo miivéhez képest. A marxista torténelemszemlélet —
az akkori politikai viszonyok miatti — kotelez6 alkalmazasa természetesen érthetd.
Ugyanakkor a mai kutatdo szamara egyértelmii: ez a szemlélet hatarozottan el6nytelen a
vivastorténet bemutatdsa, folyamatainak értelmezése sordn. A szerzé szamos zavaro, erdsen
vitathatd, helyenként egyértelmlien hibas megallapitas tesz anélkiil, hogy alaposabban
megismerte volna a konkrét forrasokat (lasd pl. a spanyol vivassal, vagy Thibault »cercle
mysterieux« kapcsolatos megallapitasokat). Bantéan sok torténelmi pontatlansagot
fedezhetiink fel Kun Laszl6 konyvében.

Mentségként természetesen elfogadhato, hogy a szerzd bizonyara idézavarban volt a vivés-
torténeti tanulmany megirasakor, hisz 1962 decemberében megallapitja: ,,Rovid dttekintést
nyujto tananyagunk — mar rdforditott idoé rovidsége miatt sem — léphet fel a teljesség
igényevel. Fogyatékossagai azonban rdiranyithatjak a figyelmet egy egyetemes vivdstorténet
tanulmany—kotet sziikségességére, aminek elomunkdlatait remélhetéen Ozoray Schenker
Zoltan a kozeljovében fogja befejezni.” [KU 1963, 4] Ozoray sajnos nem fejezte be az
egyetemes vivastorténetrél szolo hatalmas mivét, err6l 1969-ben Kun igy szamolt be:
...aminek elémunkalatai Ozoray Schenker Zoltan elhaldlozdsa miatt megszakadtak.”**®

Az is nyilvanvalo, akkoriban még nem alltak rendelkezésre azok a modern eszkozok —
vilaghalos keresék, vivokonyv adatbazisok (pl. Schola Gladiatoria, SAGA, Wiktenauer stb.)
—, melyek segitségével pillanatok alatt ellendrizheté egy-egy allitds igazsdgtartalma vagy

217 A mésodik kiad4sban (1969) megmaradtak az eldz6 valtozatban megtalalhat6 hibak:
oplamanchia, Francoise, Liibscher (Liibsher), encien regiem, szabja [sic], smal sword, Lamartin stb.
Ezt a kiadast dr. Bay Béla féiskolai docens ¢és dr. Kutassy Laszlo foiskolai tanar lektoraltak.

218 Kun 1969, 4. 0.
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azonnal pontosithaté egy adott konyvcim. Azok az adatmorzsak, melyek ellendrzésével
korabban napokat, netalan heteket kellett eltdlteni, most mar par kattintassal elérhetové valtak
a kutatok szamara, rendkiviili modon lerdviditve az ellenérzések idéigényét. Ilyen
koriilmények kozt egy modern szerzé sokkal nagyobb kedvvel vag neki egy-egy kevésbé
fontos részadat ellendrzésébe, €s talal hibat a jeles elodok konyveiben.
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V. fejezet
Mit tudunk pontosabban?

,Végiil megjegyzem, hogy konyvemnek elsé fogalmazvanydt mintegy tiz évvel ezeldtt
keszitettem el. Azota javitgattam, toldottam—foldottam s becsiiletesen betartottam Horatius
elvét: Nonum prematur in annum” — irta Gerentsér 1941 decemberében, amikor betegen,
fizikalisan mar megrokkanva, de még szellemi ereje teljében befejezte a kozel egy évtizeddel
kordbban elkezdett kézirata szerkesztését.?® A vivomestert korai — 1942. januar 12-én
bekovetkezett — halala megakadalyozta abban, hogy frissen kinyomtatott konyvként lathassa
meg miivet, végigsimitsa annak nyomdafesték illata lapjait. Neves tanitvanyai fejezték be a
kézirat végleges szerkesztését, és adtak ki A modern kardvivast. Eddig még nem talalkoztam
olyan forrassal, amely részletezte volna a kiadas pontos koriilményeit. Annyi biztos, hogy a
haborus hidnygazdasag viszonyai kozott zajlott a nyomtatds, ez nagyon meglatszik a
felhasznalt kényvpapir minéségén. A Didrium??® 1944/6. szaméaban olvashatunk arrél, hogy
megjelent ,,a kivdlo mester kimerité kézikonyve a legmagyarabb sportrol [...] 105 szovegkozi
dabraval. (Bolti ara: 28 P.)”. A kiadvény 7. és 8. szdmaban is taldlkozunk a kovetkezd keretes
hirdetéssel: ,,Az elsd kézikonyv, mely ennek a kiilonos jelentoségii magyar sportnak
tudomanyaval foglalkozik”. A posztumusz Gerentsér konyv megjelenését emliti a Corvina
1944. augusztus 24-i szama is, de komolyabb értékel6 cikkel nem talalkozunk a korabeli
sajtoban. Elmondhatd, a kivaldé mester vivokonyvének megjelentetése nem valtott Ki
komolyabb sajtovisszhangot.

Ez teljesen érthetd is, hiszen 1944. marcius 19-én a Margaréta-terv alapjan a német csapatok
megszalltak Magyarorszagot, késobb zsidd honfitarsaink szazezrei gettokba keriiltek, majd
elkezd6dott a vidéki zsidosag modszeres elszallitasa lengyelorszagi megsemmisito taborokba.
Felidézhetjik 1944 néhany, magyar vonatkozasu torténését: augusztus 26-an a szovjet
egységek az Uz volgyében elérték Magyarorszag hatarat, igy az orszag teriilete is hadszintérré
valt, szeptember 23-an a szovjet hadsereg Battonyanal atlépte a trianoni magyar hatart;
oktober 15-én a magyar hatésagok elrendelték Ungvar Kkitiritését, ezzel gyakorlatilag
megsziint a magyar kozigazgatas egész Karpataljan. llyen haborus koriilmények kozt nem
meglepd, hogy egy mégoly kitlin vivokonyv megjelenése sem hoz(hat)ta lazba a kozelgd
front altal fenyegetett orszagot €s annak szorongé lakossagat.

A Modern kardvivas megjelenése utan még 14 évet kellett varni egy olyan vivokonyvre,
amely legalabb érintélegesen foglalkozott volna vivastorténettel. Ozoray 1958-ban kiadott
konyvének egyik alfejezete — 4 korszerii és a régi kardvivo-rendszerek kozotti kiilonbség —
részletesen elemzi a magyar vivastorténet egyik fontos iddszakat, a modern olasz kardvivas
magyarorszagi térhoditasanak éveit. Utana Kun Laszl6 tanulmanyanak két kiadasa (1963,
1969) igyekezett béviteni vivastorténeti ismereteinket. Aztan évtizedeken keresztiil nem
sziiletett olyan atfogd mii, amiben modszeresen, a legfrissebb kutatdsi eredmények
felhasznalasaval fel lett volna dolgozva a magyar vivas torténetének elsé szaz éve.
Természetesen a 70-80-90-es években is megjelentek kisebb-nagyobb, vivastorténettel
foglalkozo cikkek pl. a Vivé Hiradéban meg a kiilhoni magyar sajtoban.??! Itt kiilon ki kell
emelni Klell Kalmédn munkassagat, de végiil ezekbdl az anyagokbol nem 4&llt 0ssze egy
egységes sporttorténeti monografia. Tudunk arrdl, tobb szakember tervezte ilyen mi

219 Gerentsér 1944, E16sz6, XI1. oldal. Nonum prematur in annum = a miivet hagyjuk érni, csiszolgassuk,
mieldtt a kozonség elé keriil (tulajdonképpen a kilencedik évig tartsuk vissza).

2204 magyar konyvbaratok levelesladdja” alcimmel kiadott lap minden ho 10-én jelent meg.

221 Az emigracioban é16 Zld Ferenc — neves Gerentsér-tanitvany — Cikkei.
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megirasat pl. Ozoray Zoltan,??? késébb meg Klell Kalman Téth Péter olimpiai bajnokkal
kozosen foglalkozott ezzel. Sajnos ezek az elképzelések — kiilonb6zé okok miatt — csak tervek
maradtak.

Arra a szonoki kérdésre: ,,Mit tudunk pontosabban 2022-ben, mint Gerentsér mester a maga
idejében?”, azt a gyors — bar némileg talz6 — valaszt lehetne adni: ,,Szinte mindent!”
Természetesen komolyabban is megvalaszolhato az a felvetés, hogy vajon a Gerentsér-kézirat
lezarasa ota eltelt tobb mint 80 év alatt milyen mértékben valtoztak a témaval kapcsolatos
ismereteink? A kiilfoldi folyamatokat nagyon roviden ugy lehetne Osszefoglalni: a mult
szazad 90-es éveiben elkezd6dott a HEMA-korszak.?® Eddig ismeretlen, 1j forrasok (Ms 1.33,
Flos Duellatorum stb.) valtak hozzaférhetové a torténelmi vivas irant érdeklédok szamara. A
muzeumokban fellelhet6 kardok modszeres tanulmanyozasdval mar 60-as években
megsziiletett egy atfogd kardosztalyozasi rendszer, az Oakeshott tipologia. Elkezd6dott a régi
vivokonyvek részletes és alapos tudomdnyos feldolgozasa: ez a folyamat kiilondsen a
kozépkori vivokodexek esetében iddigényes, hiszen el6bb el kell olvasni a kozépkori kézirast,
majd modern szovegként kell rogziteni a kodex tartalmat. Egy kovetkezd 1épésben
megtorténik a kozépkori nyelvezet leforditdsa az adott nyelv mai valtozatara, majd el kell
végezni a szoveg forditasat egy modern vilagnyelvre is. Csak ezek utan kezdddhet el az adott
vivokodex széleskorii tanulmanyozasa, értelmezése, a konkrét technikdk beazonoOsitéasa,
gyakorlasa, az oktatasi modszertan kidolgozasa, az eredmények publikalasa, majd alapos
megvitatasa kiilonb6z6 nemzetkozi forumokon (online és vivotalalkozokon). Ezeket a
miiveleteket szamos vivocsoport végzi vilagszerte, és az eredmények gyakran bekeriilnek a
nagy nemzetkozi vivokonyv-adatbazisba (Wiktenauer) vagy konferencidk anyagaba. Mar az
elsd elemzések megjelenése utan vilagossa valt, a kdozépkori vivok nem bunkoként hasznaltak
a kardot, a kivaloan kiegyenstilyozott korabeli fegyverek nem voltak til nehezek a tamadasok
gyors haritasahoz, igy kardpengével is lehetett hatékonyan védekezni stb. Ezek az uj
ismeretek alaposan atrajzoltak az eurdpai vivas korabban elképzelt fejlédési ivét; a mult
szazad 20-30-as éveiben a kutatok, koztik Gerentsér is, még gy gondoltak, hogy a
vivastorténet kezdeti szakaszat elfedi a kodos, helyenként kifejezetten misztikus mult,
amelyben a héroszok, a soha nem létezett kiralyok ,talaljak fel” a kardforgatds tudomanyat.
Ezt kovette a romai kor hatékony gladiatorvivasa, amely azonban szinte nyomtalanul elveszett
a népvandorlas ziirzavarban, mikdzben darabjai hullott a hatalmas Romai Birodalom. A Pax
Romana bukasat a barbarsag sotét évszazadai kovették, amikor is mocskos bundakba 61t6zott,
vad harcosok izombol csapkodtak méretes kardjukkal ellenfeleik kerek pajzsat, pontosan gy,
mint Conan, a barbar. A lovagkor ugyan hozott némi fejlodést, de a vad vagdalkozas
megmaradt, csupan annyi valtozott, a kardcsapasok most mar nem az ellenfél pajzsat
probaltak szétroncsolni, hanem annak fémpancéljat. A vivas igazi fejlodése csak a rapir
megjelenésével indult el a XVI. szazadban, a kifinomult vivotechnika kialakulasa pedig
Marozzo, Agrippa stb. italiai vivomester munkassagahoz kothetd. Ezt a feltételezett fejlodési
ivet mutatta be tanulmanyaban Kun LaszI0 is.

Setting the Record Straight: The Art of the Sword in Medieval Europe?®* (A torténet
tisztazasa: A kozépkori Europa kardmiivészete) c. cikkében Matthew Galas neves HEMA-
vivo és kutatd bemutatta, az elmult évtizedekben miként valtoztak meg radikalisan a
torténelmi eurdpai vivasrdl alkotott elképzeléseink. A Cikk rovid Osszegzését az olvasd az
alabbiakban ismerheti meg. Az elmult 100-150 évben a vivastorténelemmel foglalkozo

222 1981-ben Zold Ferenc a New York-i Magyar Elet-ben megjelent cikkében megemliti Ozoray késziil$
miivének oriasi, kozel 1500 oldalas kéziratat, mely a szerz6 halala utan, 1966-ban allitolag elveszett.

223 HEMA (Historical European Martial Arts) = torténelmi eurdpai harcmiivészetek

224 Forras: https://www.thearma.org/essays/straight.htm
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szakemberek korében altalanosan elfogadott nézet volt az, hogy a fegyelmezett, modszeres
kardhasznalat a rapir megjelenésével kezdddik valamikor a XVI. sz. kdzepén. Kiilonosen a
viktorianus szerzék voltak hajlamosak arra, hogy szinte kizarélag néhany italiai szerzé —
Achille Marozzo, Camillo Agrippa, Giacomo Di Grassi és Vincentio Saviolo — miiveire
forditsdk minden figyelmiiket, a modern vivasmiivészet alapitdiként szamon tartva a méltan
hires olasz vivomestereket. Leginkabb Egerton Castle?? brit szerzé felelés e tévhit széleskorii
elterjedésért. Az 1880-as években kiadott Schools and Masters of Fence (A vivas mesterei €s
iskolai) c. klasszikus miivében vazolta fel azt a gyakran idézet elképzelést, hogy az
¢vszazadok soran valtozd eurdpai vivas leirhatd egy végteleniil egyszert fejlodési ivvel: ,,a
kozépkor durva, iskolazatlan kiizdelmeitol” a XIX. szazadi vivomesterek preciz és Kifinomult
gyakorlasaig, ahol a lovagias és akadémikus asszoban tobbet szamit az elegancia, a
mozdulatok pontossaga, mint a tényleges talalatok szama. Castle annyira bizonyos volt abban,
hogy ezen a fejléddési iven hol helyezhetd el koranak vivasa, hogy magabiztosan kijelentette:
»~INapjaikban a vivas elmélete majdnem elérte az abszolut tokéletességet.” Szamos modern
szerz0 egyszeriien kovette Egerton Castle gondolatmenetét, kétkedés nélkiil elfogadva Castle
¢s mas viktorianus szerzé véleményét, ezzel pedig tovabb taplaltak a mitoszt, hogy a
reneszansz Itdlia volt a szisztematizalt vivas sziil6foldje. A torténelmi forrasokhoz vald
nagyobb hozzaférés és a Castle-féle megallapitasok kritikus elemzése vezetett ahhoz, hogy
napjainkban a kutatok mar pontatlannak és elfogultnak mindsitik ezt a tézist. Kideriilt, Sok
kozépkori vivokodex sértetleniil tulélte Eurdpa torténelmének viharos évszazadait. Ezekbdl
vilagosan megallapithatd, mar a reneszansz el6tt magas szintii Kidolgozottsag jellemezte az
eurdpai vivast, és a fennmaradt kodexek tobbsége nem is Italiabol, hanem német
nyelvteriiletrél szarmazik (pl. Walpurgis-kédex, Dobringer-kodex).

A Walpurgis-kédex

A vivasmiivészet legrégebbi ismert kodexe a Walpurgis-kodex (mas néven: Royal Armouries
Ms. 1.33). Az anonim kéziratot az 1270-1320 kozotti idoszakra keltezik az eltérd szakértoi
vélemények, és egy frankoniai kolostorban késziilhetett, valahol Wiirzburg kornyékén. A
kodexet eloszor Henrik Gunterrodt emliti 1579-ben, végiil a konyv kalandos sorsat egy aukcio
zarta le 1950-ben, amikor is az értékes mivet (32 pergamen lapot) megvette a leedsi Kiralyi
Fegyvertar. A Walpurgis-kodex egyetlen vivasfajtaval foglalkozik, nevezetesen a kard és
0kolpajzs vivassal. A képeken veért nélkiili vivokat lathatunk egykezes egyenes karddal, kerek
0kolpajzzsal, kiillonb6z6 tamado (invasiones) és védekezé helyzetekben (custodie); a vivok
szurnak, vagnak, haritanak és lefegyvereznek. Minden kép alatt latin nyelvii magyarazo
szoveg talalhatdo, amelyben szamos német vivo-szakkifejezés is szerepel (schiltslac,
halpschilt, langort stb.). Ugy tiinik, a kodexben egy pap (sacerdos) egy didkot (scholaris)
tanit vivni, méghozza onvédelemre is hasznalhatd vivast oktat, mivel szamos szuras lathatunk
az abrakon, mikozben tudjuk, hogy a lovagi tornakon mar a XIII. szdzadban tiltottak a szlrast,
mint tal balesetveszélyes vivotechnikat. Az Ms. 1.33-ban a szuras fontos szerepet kap, egyes
lapokon egyértelmiien fogalmaz a széveg, amikor az ellenfél atdofésétdl ir (pl. Folio 23r). A
kodex két utolso lapjan egy Walpurgis nevii nét oktat a tonzlrés pap. A vivokonyv keltezése
jelentésen modositotta a rendszerezett vivasoktatas kezdetérél alkotott korabbi
elképzeléseinket, mivel Gerentsér tanulmanyaban a legels6 adatok a német vivomesterek
egyesiileteihez kapcsolddnak (Niirnberg, 1487).

225 Egerton Castle (1858—1920) brit ir6, vivo, vivaskutato. Legismertebb miive az 1885-ben megjelent
Schools and Masters of Fence: From the Middle Ages to the Eighteenth Century c. vivastorténeti
monografia.

87



A koédex megirdsanak iddpontja ¢és az abrdkon lathaté kardok forméaja alapjan
megallapithatd, hogy milyen kardokat hasznaltak az 1.33-ban bemutatott vivashoz. Ewart
Oakeshott??® kardosztalyozasa szerint 1270 és 1340 kozott Eurdpaban igen népszerii volt a
XIV tipusu egykezes kard. Err6l elmondhat6, hogy a keresztvasnal ~50 mm széles és ~5 mm
vastag volt az egyenes kardpenge, a hossz kétharmadanal 38-45 mm-re csokkent a penge
sz¢élessége, mig a vastagsaga mar csupan 2,8-3,4 mm volt. Az ilyen kardok tomege nem
haladta meg az 1300 grammot, illetve a fegyver stlypontja 10-14 cm-re volt a
keresztvast6l.??’

%
a;
s
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Walpurgis vs sacerdos (folio 32r, Wikipédia)

A kardadatok ¢és a kodexben felvonultatott vivotechnikdk azt mutatjdk, egy alaposan
végiggondolt €s kidolgozott rendszerrel van dolgunk, amely szdmos lehetdséget biztositott a
hasznaldjanak arra, hogy egy viszonylag konnyli egykezes karddal meg egy o6kolpajzzsal
hatékonyan tamadjon és védekezzen pl. onvédelmi helyzetekben. Az 6kdlpajzsos kardvivas
hosszu évszazadokon keresztiil maradt népszeri, a XIV—-XV. szdzadban a XIV tipusu kardot
felvaltotta a Messer (kardszert kés).

Dobringer-kodex

A kovetkez6 fennmaradt kodex szintén német nyelvteriiletrdl szarmazik: ez az 1389-ben irt
Débringer-kodex,??® melyben nincsenek abrak. Szerzéje nem ismert, korabban hibasan azt
feltételeztek, hogy Dobringer vivomester lehet a 169 lapbol allo, eklektikus tartalmi kodex
szerzOje. A konyv kozel fele foglalkozik hosszukardvivassal, birkdzassal, botvivassal, a tor
hasznalataval, a kodex latin naptarat (1390-1495), szamos alkimiai, magikus és orvosi
szovegrészt is tartalmaz. Elképzelhetd, hogy ezek a részek kiilonbozé idopontokban irddtak,
igy a teljes kodex csak a XV. szazad els6 negyedében lett befejezve. A HEMA-kutatok

226 Ewart Oakeshott (1916-2002) brit illusztrator, gytijtd és amatér torténész; az egyik legismertebb kdzépkori
kardtipologia megalkotodja.

227 Az amerikai Albion Swords cég 4ltal gyértott Yeoman markanevii kard (Oakeshott XIV) adatai:
tomeg - 1090 gramm, stlypont - 10,7 cm.

228 Hijvatalos megnevezése: Niirnberger Handschrift GNM 3227a, valamint Hs. 3227a, GNM 3227a.
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szamara a GNM 3227a fontossdga abban rejlik, hogy ez az elsé olyan kodex, amely
részletesen ismerteti a Johannes Liechtenauer vivomester nevével fémjelzett német
hosszukardvivas alapjait, valamint szamos tovabbi vivomester verses tanitasat (Hanko
Dobringer, Andres Juden, Jost von der Neifien, Nidas Preuf3en). A folianst a German Nemzeti
Muzeum (Germanisches Nationalmuseum) vasarolta meg 1852-ben, és egészen 1985-ig nem
is kutattdk alaposabban, csak a torténelmi vivas iranti érdeklodés ndvekedése iranyitotta a
kutatok figyelmét erre az érdekes kodexre (Hils 1985).

Flos Duellatorum

Gerentsér idejében még nem volt egyértelmii: a komoly kardhagyomanyokkal rendelkezd
harom eurdpai nemzet — a spanyol, az olasz és a francia — koziil melyiket illeti ,,a modern
vivas alapletételének és kiépitésének a dicsésége”. [97. Az olasz iskola kezdete és fejlédése C.
fejezet, GE]
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Onmagaban a kérdésfelvetés is elég skolasztikus, hiszen a vivas tudomanya szamos eurdpai
nemzet egyiittmiikodésébol é€s rivalizalasabol sziiletett, viszont a neves vivomester altal
emlitett spanyol-olasz—francia versengésbol egyértelmiien az olaszok keriilnek ki gy6ztesen,
mivel a jelenleg rendelkezésre allo adatok alapjan az Olaszorszagban 1410-ben Gsszeallitott
Flos Duellatorum (A csata viragai) kodex volt az elsé a harom nemzet vivokonyvei koziil.
Szerz6je Fiore dei Liberi (~1350-1409 utan) olasz lovag, diplomata és vandor vivomester.
Fiore rajzokkal ellatott miive négy kéziratban maradt fenn: Getty—Luwig-féle valtozat (Los
Angeles, MS Ludwig XV13), Morgan-féle valtozat (New York, MS M 0.0383), Pisani Dossi-
féle kézirat, valamint a Parizsban 6rzott Mss. Latin 11269. Mivében az olasz vivomester az
europai harcmiivészet szdmos teriiletével foglalkozik: fegyvertelen birkozas, pusztakezes
védekezés torrel szemben, tor elleni kiizdelem, vivas egykezes karddal, vivas hosszikarddal,
vivas pancélban (félkardos technikédk), alabardvivas pancélban, landzsavivas, lovas kiizdelem
(kopja, kard, birkdzas).
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A fenti harom, viszonylag részletesen bemutatott kozépkori vivokodex csak egy apro izelitd
abbol a hatalmas forrasanyagbol, ami az elmult 30 évben valt széles korben — €s ingyenesen —
hozzaférhetévé, kutathatova.??® Ez egy valdsagos ,forradalmat” inditott el, mely alapjaiban
rendezte at ismereteinket a torténelmi europai vivas kialakuldsanak évszézadair6l, szamos
korabbi hibas elképzelést cafolt meg végérvényesen, teljesen 0j irdnyokat mutatott a kutatok,
a vivok, a hagyomanyodrzok szamara. Természetesen mindez nem teszi értéktelenné Gerentsér
Laszlo kivalo vivastorténeti tanulmanyat,”° melyet az olvasd a konyv elsé fejezetében
ismerhetett meg. Csupan ravilagit annak sziikségességére, hogy késziiljon egy olyan
vivastorténeti attekintés, mely feldolgozza rendelkezésiinkre allo legfrissebb adatokat,
mikozben felhasznalja, gondosan megdrzi a korabbi szerzék életmiivének fontosabb,
napjainkban is hasznalhato elemeit. Egy ilyen attekintés készitésekor igen fontos szem el6tt
tartani, hogy a korabbi szerz6k miveinek kiilondsen értékes része az, melyet a sajat korukrol
irtak.

229 2019 juliusaban a magyar SAGA (Schola Artis Gladii et Armourum) adatbéazisban 3018 bejegyzés volt, most
mar 3113 forrast tartalmaz; a brit Schola Gladiatoria foruman 771 online forras linkje talalhaté meg.

230 Gerentsér egyszertien még nem tudhatott pl. a Dobringer-kddexrdl, amit csak 1985-ben kezdtek el
alaposabban tanulmanyozni a kutatok, vagy az 1.33-r6l, amely csak 1950-ben kertilt a brit Kir. Fegyvertarba.
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V1. fejezet
Gerentsér mester hires vivokonyvtara

Konyvében Bay Béla beszamolt arrél, hogy mestere, Gerentsér Laszlo: ,,Miivelt, olvasott
ember volt, s ezen beliil rendkiviilien érdeklodott a vivas multja irant. Neki volt a
leggazdagabb  vivokonyvtara — Magyarorszagon, — amit  foleg  Franciaorszagban,
antikvariumokban szedett ossze. A paratlan értéket a Testnevelési Foiskolara hagyta, de
sajnos, a haboru alatt legnagyobb része megsemmisiilt. Felesége hat nyelven beszélt, o
forditotta a kiilonbozé nyelveken megjelent régi-régi vivokonyveket.”?! E kényvtar
segitségével kutatta Gerentsér az eurdpai vivas régmultjat, illetve irta meg vivastorténeti
tanulmanyait. Errél a nevezetes vivokonyv-gyljteményrél Mezd Ferenc egyik cikkében
talaljuk meg az elsé részletesebb adatokat. Az 1932-ben megjelent kétkotetes Sport és jaték c.
sportlexikon II. kotetében a neves sportird Magyar sportkonyvtarak és gyiijtemeények c. rovid
tanulmanya foglalkozik a Gerentsér altal gy(ijtott kiilfoldi és magyar vivokonyvekkel: ,,Dr.
Gerentsér LaszIlo vivomesternek, az egykoron hires—neves atlétanak tobb szaz kotetre rugo
konyvtardaban foképpen a kiilfoldi vivoszakmunkak (C. Prévost és G. Jollivet, Georges Robert,
F. Masiello, Masaniello Parise, Agesilao Greco, Heinrich Tenner és Rudolf Brosch,
Giordano Rossi, Montag) vannak képviselve, de szép szammal vannak a ritmikus tornara, a
nai testgyakorlasra vonatkozo kényvei is. Sportlapokbol (Herkules, Sportvilag, Nemzeti Sport,
im Bild, Sport im Wort, Deutsche Turnzeitung, Armes et Sport) is tobb évfolyama van. A
gvakorlati iranyu athlétikai (kiilfoldi) munkadk koziil Hjertberg, Murphy, Mussabini miivei
nemcsak eredetiben vannak meg ndla, de kéziratban még ezek magyar forditasa is. Magyar
konyvei koziil legbecsesebb Molnar Athlétikai gyakorlatok—ja, aztan Chappon, Balassa
vivokonyvei, Kelen és Matolay munkai. Tomérdek kép, sportemlék egésziti ki szép
gyilijteményét.”

Gerentsér Laszlo haldla utan par honappal — 1942. méjus 17-én — felesége is elhunyt. Ezt
kovetden keriilhetett 4t a vivomester értékes szakkonyvtara a Testnevelési Foiskola
konyvgytijteményébe. 1943-ban megjelenik egy érdekes konyv, mely réviden ismerteti a
foiskola kiilon konyvgylijteményét. Ebben a leirasban nagy valosziniiséggel mar szerepelnek
a Gerentsér altal gylijtott és a TF-nek atadott konyvritkasagok. Az ismertetdt Hepp Ferenc, a

231 Bay Béla - L. Réti Anna: Pdston és pdston kiviil. Budapest, 1979, 12-13. 0.
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féiskola tandra irta, a bemutatasra keriild vivokényvek kivalogatasaban Béki Jozsef?*?

segitette a szerz6t. Hepp igy ismertette az altala Osszeallitott kotetet: ,,...nem teljes
bibliogrdfia, vagy kimerité leiras, hanem csak révid utmutatas az érdeklodo kutatok
utbaigazitasara.” [HP, 60] A vivassal foglalkoz6 fejezet 20 miivet emlit részletesebben, és 60
illusztraciot tartalmaz. Ebben a konyvben talalkozhatunk egy vivastorténeti érdekességgel:
1901-ben Gustav Hergsell cs. kir. landwehr szdzados, pragai tartomanyi vivomester Ujra
kiadta Talhoffer vivokonyvét (Fechtbuch, 1443, 1459, 1467), amir6l egy brit szakértd
végletesen lesujto véleményt fogalmazott meg: ,.Egerton Castle angol vivomester, neves
vivotorténet iro, a legnagyobb szaktekintélyek egyike, azt vallja ugyan, hogy a kéziratok
tudomanyos érteke nulla. Ezt az allaspontot azonban nem fogadhatjuk el. A kéziratok
tudomanyos értéke vitathatatlan.” [HP, 62] Ebbdl kideriil, mar 1943-ban voltak olyan
elfogulatlan magyar kutatok, akik felismerték a kdzépkori vivoforrasok tényleges értékét, és
képesek voltak megkérddjelezni a mégoly komoly szakmai tekintéllyel rendelkezd kiilfoldi
szakiré meglehetésen Ssommas — €s alapvetden megalapozatlan — véleményét.

1957-ben a Vive Hirado 12. szama irt a nevezetes vivokonyvtarrol. A vildag egyik
legnagyobb vivokonyvtara c. cikk beszamol arr6l, hogy ,,a kiadott vive munkak szamdat E.
Castle 1884-ben 650-re jelzi, mely szam jelenleg kb. 1200—1300 munkdra tehetd”, valamint
arrdl is tudosit, a svéd Livrustkammaren talalhato gyijteményben kereken 1000 db mi
talalhato. (Itt a szerzé valdsziniileg az Emil Fick?® nevével fémijelzett vivokonyvtarra
gondolt.) Majd arrdl olvashatunk: ,,4 vilag vivokéonyvgyiijteményei kézott néhai Gerentsér
LaszIo dr. kb. 350 kotetnyi szakkonyvtara elokelo helyet foglal el, mely jelenleg a Testnevelési
Foiskola konyvtaraban kapott elhelyezést, s biiszkén mondhatjuk, hogy ez a gyitijtemény — ha
ritkasagokban taldan nem is — de szakszempontbdl felér a vilag legnagyobb gyiijtemeé-
nyeivel,”?34

Ebbdl a megkozelitdleg 350 vivokonyvbdl a kiillonbozd Gerentsér miivek irodalomjegyzéke,
a szovegben szerepld képek, a konyveiben taldlhatd hivatkozasok, labjegyzetek alapjan
val6szintsithetd, mely vivokonyvek lehettek a mester konyvtaraban. Az Osszeallitott lista
alapjan valamivel tobb mint 40 konyvcim lett beazonositva, tehat nagyjabol a vivomester altal
Osszegyljtott konyvek 10-12 szazalékat lehet viszonylagos pontossaggal meghatarozni (lasd a
tablazatot). Pontosabban csak azt lehet valdsziniisiteni, hogy a komoly értéket képviseld
vivokonyvtaraban megvoltak a felsorolt konyvek. Mezd Ferenc cikke alapjan egészen
pontosan 11-12 szerzd miivét lehet azonositani.

Jelenleg nem ismert a Gerentsér—gyiijtemény tényleges sorsa. Az 1957-es cikk még arrol
szamol be, hogy a hires vivokonyvtar a TF-en talalhatd, mikdzben 1979-ben Bay Béla mar azt
allitja, a haboru alatt — feltételezhetéen Budapest szovjet ostroma alatt — a gyiijtemény
nagyobb része megsemmisiilt. Mostani ismereteink szerint a gylijteményt utoljara egy 1981-es
cikk emliti, melyben Kovendi Dénes bemutatja a Testnevelési Foiskola Konyvtarat.
Megtudhatjuk, hogy a kezdetben szerény allomanyt tobb értékesebb gylijtemény is
kiegészitette, ,,mint példaul Gerentsér Laszlo vivomester vagy az Orszagos Testnevelési

232 Bgki Jozsef (1875-1948 utan) vivomester. O ismerte fel Chappon plagiumat, valosziniileg akkor, amikor az
1943-as kiadvanyhoz nézte at a Gerentsér-féle konyvgytijteményt. Az elhunyt vivomester hagyatékaban
megvolt mindkét konyv: Chappon 1839-es miive és Liipscher 1819-es konyve. Béki a plagiumrol az 1944-es
A vivas irodalma C. tanulmanyaban irt.

233 Emil Fick (1863-1930) svéd tiszt, vivo, katonai testneveld.

234 Vivé Hiradé (1957): http://epa.oszk.hu/03100/03113/00005/pdf/EPA03113_vivo_hirado 1957 12.pdf
A cikk nincs alairva, igy csak valdszintsithetd, hogy ezt is Klell Kalman irta, mint a Vivé Hirad6 szamos,
vivastorténettel foglalkozo cikket.
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Tandcs kényvtara.”?® Mi tortént a mester kdnyveivel? Tényleg megsemmisiiltek volna?!
Netalan a II. vilaghaboru zavaros hodnapjaiban egyszerlien eltlintek volna az értékesebb
mitvek? Elképzelheté, hogy a vivokonyvtar egyes kotetei még mindig megvannak a
Semmelweis TE konyvallomanyaban. (Erre utalnak az online katalogus adatai.)

A vivomester munkassaganak értékelése szempontjabél nem annyira 1ényeges, hogy vajon
Gerentsér Laszlo ténylegesen birtokolta-e ezek a konyvek, béven elég annyi — alaposan
ismerte, tanulmanyozta Oket, rendszeresen hivatkozott rajuk vivastorténeti tanulmanyaiban.
Napjainkban mar nem annyira fontos a hires gylijtemény egészének vagy egy-egy konkrét
kotetének pontos sorsa, mivel a tablazatban felsorolt miivek koziil szamos vivokonyv
kényelmesen tanulmanyozhatdé elektronikus dokumentumként, angol forditasban is.
Ugyanakkor kimondottan szomorti, hogy egy ilyen ¢értékes vivokonyvtar majdnem
nyomtalanul elkallédott a vilaghaboru forgatagaban. Szerencsére Gerentsér nem érte meg
konyvtara (részleges) pusztulasat, igy nem kellett szembesiilnie a szétbombazott lakasa,
elszenesedett kdnyvei, jegyzetei latvanyaval, igy, mint egykor Marai Sandornak a Mik¢é utcai
romok elétt, Budapest ostroma utan.

235 K$vendi Dénes: Bemutatjuk a Testnevelési Féiskola Konyvtarat (1981). Konyvtaros, 1981/10, 612-614
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Szerz0, konyvcim, kiadds éve

A. Grisier: Les Armes et les Duels (Paris, 1847)

Georges Robert: La Science des Armes (Paris, 1887)

Claude la Marche: Traite de I'Epée (Paris, 1884)

Camille Prévost, G. Jollivet: Théorie Pratique de I'Escrime (Paris, 1886)
Ambroise Baudry: L'Escrime Pratique (Paris, 1891)

A. Coudurier: L'Escrime Culture Physique (Paris, 1927)2%

J. Joseph Renaud: Traité d'Escrime Modern (Paris, 1928)

Henri Sainct-Didier (1573) (kép)?*’

Alfieri (1653) (kép)

L'Abbat (1696) (kép)

Danet (1767) (kép)

Luigi Barbasetti: Das Scbelfechten (1899)?%

Luigi Barbasetti: Das Stossfechten (1900)

Camille Prévost, G. Jollivet: L'escrime et le duel (1891)

Agesilao Greco: La Spada e la sua Disciplina d'Arte (1907, 1912)
Rudolf Brosch: Das Stossfechten italienischer Schule (Wien, 1901)
Hans Talhoffer: Fechtbuch (Gustav Hergsell, 1901)

Marozzo: Arte dell Armi (1568)

Vizani (Viggiani): Trattato dello Schermo (1588)%°

Sutor (1612)

Pacheco de Narvaez (1672)

Anton Liipscher, Franz Gommel: Theorie der Fechtkunst (1819)
Louis Chappon: Theoretisch praktische Anleitung zur Fechtkunst (1839)
Konstantin Balassa: Fechtmethode (1845)

Gustav Hergsell: Die Fechtkunst (1881; 1892)

Liancourt (1686)

Karl Wassmannsdorff (1888)

Friedrich Murz: Vitér—, kard— és parbajvivis (1890)

Carl A. Thimm: Bibliography of Fencing and Duelling (1896)
Lovino: Traité d'Escrime, dédie au roi Henri I1I... (~1575)%°
Sebetic Rajmund: 4 kardvivas (1904)

Ferdinando Masiello: La scherma italiana (1887)

M. Parise: Trattato teoretico—practico della scherma di spada e sciabola (1884)

Salvatore Pecoraro, Carlo Pessina: La scherma di sciabola (1910, 1912)
J. V. Montag: Neue praktische Fechtschule auf Hieb und Stoss (1869)
J. Bartunek: Ratgeber im Zweikampfe mit dem Scibel (1904)

Emile Mérignac: Histoire de I'escrime (1886)2*

Julio Martinez Castello: The theory and practice of fencing (NY, 1933)

236 SAGA-adatbazis: a kiadas éve 1928. Emil Fick konyvtardban is ezt talaljuk.
237 Hepp megjegyzi, hogy a konyvet 2000 db szamozott példanyban nyomtattak ki, a TF-es példany a 258.

sorszamot viseli.
238 Mez6 Ferenc szerzSként emliti H. Tennert és R. Broscht, ugyanakkor tudni kell, hogy 1899-ben

Ok egyiitt forditottak az olasz Barbasetti egy vivokonyvét (Das Sdbelfechten c. jelent meg.).

239 Az 1928-as Gerentsér tanulmany 46. oldalan még 1575 szerepel kiadési évként.

240 Nincs megadva pontos datum. I11. Henrik francia kiraly 1574 és 1589 kozott uralkodott.

241 Ez tulajdonképpen 2 kotet: Histoire de I'escrime dans tous les temps et dans tous les pays —
1. Antiquité (1883); 2. Moyen age - Temps modernes (1886)
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* *  *x  Keresztessy Jozsef emlékkonyv (1892)

* *  Vigeant: La bibliographie de I'escrime ancienne et moderne (1882) [GE, 303]
Giordano Rossi: Manuale teoretico practico etc. (1885)

* Arlow Gusztav: Kardvivas (1902)

*
[I%

Oszlopok:

(1) A vivas és a vivomesterség rovid historiaja (1928) irodalomjegyzéke.

(2) Az épéevivas (1930) irodalomjegyzéke.

(3) A Sport és jaték c. sportlexikon II. kétetében talalhatdo Mez6 Ferenc cikk.
Mez6 Ferenc: Magyar sportkonyvtarak és gytijtemények (322. 0.)

(4) Hepp Ferenc: 4 M. Kir. Testnevelési Féiskola miizeumi kiilon konyvgyiijteményének
leirdsa (1943)%42

(5) A modern kardvivas (1944) irodalomjegyzéke, szovege.

(6) A Semmelweis TE online katalogusaban szerepld vivokonyvek (2022. januar)

(kép) — Gerentsér: Az épéevivas (1930) c. mlivében kép talalhato az adott vivokonyvbol.
£ Mez6 Ferenc altal emlitett szerz6 a gylijteményben, konyvceim nélkiil, ugyanakkor
a Gerentsér-miivek irodalomjegyzéke vagy a Hepp-féle leiras alapjan beazonosithato
a konyv.
? —— Csak a szerz0 nevét emliti Mez6 F., igy nem lehet pontosan beazonositani a konyvet.

242 Misangyi Otto iranyitasval, kozremiikodtek: Béki Jozsef (vivas), Kerezsi Endre, Kmetyké Janos (torna).
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VII. fejezet
Az elsé magyar HEMA—kutato

Amennyiben Keith Farrell sk6t HEMA-oktaté definicidjat®*® alkalmazzuk, akkor egy
pillanatra sem lehet kérdéses, hogy az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletén, a XIX—XX.
szazadban folytatott kardparbajozas torténelmi eurdpai harcmiivészetnek mindsiil. Ezt a
harcmiivészetet Gerentsér Laszlo is gyakorolta, hisz fiatal vivomesterként — hét évvel az
oklevele megszerzése utan — 6 is parbajozott. Abban az idében ez egyaltalan nem volt
szokatlan, mivel tudunk egy masik hires vivomester, Borsody Laszl6 fiatalkori parbajarol.
Olyan kuriozumok is el6fordultak, hogy neves budapesti vivomesterek kardparbajoztak
egymassal: pl. Fodor Karoly Sztrakay Norberttel, 1894-ben. Két olimpiai bajnokunk — Fuchs
Jen6 és Gerde Oszkar — 1910-ben csapott Ossze éles karddal a kezében, becsiiletbeli tigyiiket
egy latvanyos fejsériilés zarta le. A korabeli Gjsagok lelkesen cikkeztek arrol is, hogy egy
olasz olimpikon magyar birdval vivott komoly sériilésekkel jar6 kardparbajt a mult szazad
huszas éveiben.

Gerentsér parbaja

Az eset Budapesten tortént. 1911. marcius 11-én Az Ujsdg beszamolt arrél, hogy: ,,A Fodor-
féle vivoteremben egy csaladi 1igybdl kifolyolag sulyos feltételti kardpdrbaj volt ma délben
Gerentsér LaszIlo dr. egyetemi vivomester és Heumann Karoly dr. vigyvédjelolt kozott. [...]
Vezetosegéd Palotai-Kovdcs volt. A parbajban, amely Heumann dr. betegsége folytan hdarom
heti halasztast szenvedett és a melyet félnehéz magyar kardokkal vivtak, Heumann dr. a
karjan esett tobbrendbeli sériilés folytan harczképtelenné lett. Gerentsér dr., sértetlen
maradt.”?** Ebben a teljesen szokvanyos szovegben tobb érdekesség is talalhatd. Az egyik az,
hogy a vezetdsegéd — Palotai-Kovacs Karoly — a BEAC vivoszakosztalyanak volt az elnoke.
A masik érdekesség meg az ellenfél személye: Heumann Karoly fovarosi fogalmazot jeles
vivoként mutatta be szamos cikk, nevét megtaldljuk tobb verseny zsiiritagjai kdzott. De még
ettdl is izgalmasabb az az 1908-as eset, melybdl kideriil, hogy az akkor még joghallgato
Heumann mekkora krakéler hirében allt. A Friss Ujsagban megjelent beszamolo szerint:
~Heumann Karoly ismert krakéler, akinek szenvedélye, hogy masokat bantalmazzon.
Kolozsvarott rettegett parbajhds volt Heumann, aki azt hitte, hogy Budapesten is
kovetkezmények nélkiil kothet ki olyan emberekkel, akiknek az arczan kifogasolni valot talal a
maga nézépontjabol.”** Ejfél utan harom tarsaval betért egy borozoba, és miutan leiiltek,
kihivoan elkezdett bamulni egy féhadnagyot, majd részegen belekotott. A sértésre a hadnagy
kardot rantott és Heumann felé sujtott, de a hatalmas vagas csak a krakéler egyik tarsat talalta
el. A penge atvagta a keménykalapjat, betorte az illetd koponydjat, stlyos agyrdzkodast
okozva. Erre a koteked6 joghallgato revolvert kapott eld, de szerencsére a személyzet
megakadalyozta a tovabbi vérontast. Tehat ilyen ellenféllel parbajozott vivomesterként
Gerentsér! Evekkel késobb, 1926-ban Heumann egy sulyos feltételekkel — csak nyak-
bandézzsal, nehéz lovassagi kardokkal — vivott parbajban sériilt meg a jobb karjan.?*°

243 Keith Farrell: What is HEMA to me? (2017)
https://www.keithfarrell.net/blog/2017/10/what-is-hema-to-me/

244 A Pesti Hirlap szerint: ,,A parbaj a két fél konnyii sériilésével végzédott.” (1911. marcius 21., 10. 0.)

245 polgarvér a tiszti kardon. Friss Ujsag, 1908. december 22., 3. o.

246 A7 Est, 1926. marcius 27., 8. 0.
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Paukolas

Gerentsér mester nemcsak parbajozott, hanem késobb tanitotta is a parbajok soran hasznalt
kardvivast, ezt az oktatast akkoriban paukoldsnak®*’ nevezték. Posztumusz konyvében egy
egész fejezet — 85. A parbaj és annak elékészitése (275-287. o.) — foglalkozik a kardparbajra
torténd felkésziiléssel. Ebben a részben a neves vivomester alaposan megvizsgalt szdmos
technikai kérdést: Veszélyesebb-e a pisztolyparbaj a karddal vivott Gsszecsapasnal? A
maximalis sériilés behatarolasanak lehetdségei; A parbaj soran hasznalt kardokrol; A szuras
alkalmazasardl. A paukoléds fokozataival is foglalkozott Gerentsér: a) a vivni nem tudd
tanitvany paukoldsa (az alapfogalmak ismertetése, alapvetd ldbmunka, az Gsszecsapasnal
hasznalatos primallas, a legfontosabb vagas, alapvetd taktikai megfigyelések, elemek); b) a
masodik fokozatl paukolas (olyan tanitvanyok felkészitése, akik tanultak ugyan vivni, de mar
rég nem gyakoroltak); ¢) a harmadik fokozati paukolas (gyakorlott vivok felkészitése). A
lelki tényezOk fontossaga is teritékre kertlt, illetve arra a kérdésre is valaszt kapunk, hogy
Milyenek a jo vivo esélyei egy parbajban? Ebbdl a rovid felsorolasban is latszik, hogy
Gerentsér milyen precizitassal foglalkozott a felkészités minden apr6 részletével. Ez volt az
utolsd olyan magyar vivokonyv, amiben még szerepelt parbajvivasrol szold rész. Mar az
1942-ben megjelent A vivas kézikonyve c. miiben, amit Tomandczy Gusztav Gellér Alfréddal
irt kozosen, sem talalunk ilyen részt, az 1958-as Ozoray-konyv szintén nem tartalmaz ilyen
szakaszt.

Természetesen nemcsak felkészitette a parbajra késziil6ket, hanem le is vezényelte ezeket az
Osszecsapasokat: ,,Azért ha én vezetem a parbajt, nem fektetek tulsagosan nagy sulyt arra,
hogy adjak vagy nem adjik felek becsiiletszavukat erre vagy madsra, hanem felveszem a
vivokabatomat, fejvédemet, kesztyiit huzok mindkeét kezemre, folyton kovetem a kiizdoket és ha
be akarom sziintetni a parbajt, az »adllj« mellett a felek kozé ugrom és a kardokat feliitom. Aki
igy vezeti a parbajt, holtbiztos lehet, hogy a kiizdoknek egy mozdulata sem torténik akarata
ellenére.” [GE 1944, 279-280] Nem kevésbé praktikus a kovetkezd rész: ,,Azt sem tartom
helyesnek, amikor a vezetésegéd [...] elkezdi vég nélkiil szavalni a feltételeket, mialatt a felek
az izgalomtol és télen még a hidegtol is, félmezteleniil dideregnek. A vezetésegéd egész
roviden, érhetoen [...] gyorsan sorolja el a mondanivaldit és ne idegesitse a feleket.” Ezekbdl
a részletekbdl kitlinik, a vivomester komoly tapasztalatokkal rendelkezett a parbajok
lebonyolitasdban. Sajat konyvében Bay Béla — Gerentsér mester tanitvanya — tigy emlékezett
vissza a XX. szdzad 30-40-es éveire, hogy az esti ordkban a Semmelweis utcai vivoterem
elsotétitett ablakai az ott folyo parbajra utaltak.

Az el6z6 fejezetben ismertetett hires vivokonyvtara ritkasagai mellett, mas érdekes
relikvidkkal is rendelkezett a mester, pl. hozz4 keriilt az utolsé6 magyar parbajkard. Errdl igy
irt konyvében: , Az utolso magyar parbajkard, amelyet a 48-as és fiiggetlenségi parti
képviselok (Ugron Gdbor, Hentaller Lajos, Bartha Miklos stb.) hasznaltak ezeldtt 4560
évvel, 28 véletleniil hozzam keriilt és vivoemlékeim kozott Grzom.” [GE 1944, 278] E nevezetes
parbajkardrol tovabbi részleteket is megtudhatunk: ,,A magyar kard pengeszélessége kb.
masfeéel ujjnyi, a veége legorbitett ugyan, de nincs gombbal ellatva, tehat csak szuras
megengedése esetén lehet hasznalni; fogantyuja rovid és kosara keskeny, ugy hogy ezek miatt
a kéz nincs védve.”

247 Gerentsér: ,,4 parbajra valé elékészités.” [GE 1944, 275]
248 Ha abbol indulunk ki, hogy Gerentsér 1941 decemberében, nemsokkal haldla elétt fejezte konyvének
szerkesztését, akkor ezek a parbajok valamikor 1881 és 1896 kozott keriiltek lebonyolitasra.
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Mar elismert vivomesterként ¢ irta az els6 atfogd, magyar nyelvii vivastorténeti tanulmanyt,
mely modszeresen feldolgozta az egyetemes és a magyar vivas torténetét a XX. szazad
20-30-as éveiben rendelkezésre allo forrasok alapjan. Amint azt a IV. fejezetben lathattuk,
tanulmanyat — alapossagban, részletgazdagsagban — a mai napig egyetlen mas mii sem haladta
meg, beleértve a Kun Laszlo-féle vivastorténeti Osszefoglalot. Természetesen most mar
sokkal tobbet tudunk az eurdpai térténelmi vivas korabbi évszazadairdl (lasd az V. fejezetet),
de az elsdbbség dicsdsége Gerentsér mestert illeti meg. Ezzel kapcsolatban mindenképpen
meg kell emliteni Siklossy Lasz16%*° spottorténeti alapmiivét, 4 magyar sport ezer éve I-lll. c.
haromkétetes kiadvanyt,®*® mely az Orszagos Testnevelési Tandcs (OTT) tdmogatasaval
jelent meg 1927 és 1929 kozott. Habar ez a monografia szamtalan vivastorténeti adatot
tartalmaz, ugyanakkor nem kizarolag a vivassal, meg annak torténetével foglalkozik, tovabba
nem ¢érinti az egyetemes vivast sem.

A fenti szempontok alapjan teljes joggal tekinthetjiik Gerentsért az elsé magyar HEMA-
kutatonak, habar 6 nem ragadott XVII. szazadi rapirt vagy XV. szazadi hosszukardot, mint
ismert elédei — pl. a brit Alfred Hutton meg Egerton Castle —, és nem tartott nyilvanos
vivobemutatokat. Ugyanakkor ténylegesen miivelte, tanitotta a parbajvivast, kozremitkodott a
becstiletbeli ligyek lebonyolitdsdban, ¢lénk érdeklédést tanusitva a vivas sporton tali
aspektusai és torténelmi vetiiletei irant. Lelkes kutato volt, boven elég elolvasni, az 1928-as
tanulmany eldszavat, amibdl csak ugy sugarzik a vivas irdnti rajongas. Itt Ujra érdemes
megemliteni, hogy a magyar vivastorténeti kutatds els6 komolyabb szakértdjét tisztelhetjiik
személyében.

249 Qiklossy Laszlo (1881-1951) ir6, iigyvéd, miivelddéstorténész, esztéta, Ujsagird és szerkeszto.
250 1, kotet: A magyar sport Sskora a legrégibb id6tél Széchenyi Istvan grofig;
1. kdtet: 4 modern sportélet elokészitése: 1875-1896; 111. kotet: Széchenyi-Wesselényi és még egy nemzedék.
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Osszefoglalé

A kardforgatas letlint évszazadai irant fogékony olvasdé megismerhetett egy magyar nyelvii,
kivald vivastorténeti alapmiivet — Gerentsér Laszlo vivomester posztumusz tanulmanyat —,
melyet cikkében Syposs Zoltan a mester utolsd iizenetének nevezett.”®! Ebben Gerentsér
részletesen 0sszefoglalta az egyetemes €s a magyar vivas fejlodésének fontosabb eseményeit,
koranak hozzaférhetd forrasai segitségével. Az elvégzett forraskutatas alapjan megallapithato:
ez a tanulmany még mindig jol hasznalhatd! A vivomester egy olyan Osszefoglalot tart az
olvasok elé, amelyb6l jobban megismerhetdk a vivastorténet alakulasanak fordulatai,
mozgatorugo6i. Egész biztos, hogy Gerentsér élvezte az irds minden percét: a felbukkano 1j
neveket, a jol ismert régicket, az érdekes fordulatokat, a hires vivomesterek utolsé éveinek
tindoklését vagy esetleges nyomortsagat. Precizen és élvezetesen kivanta bemutatni
olvasodinak azt az eurdpai vivoorokséget, amiért egész ¢Eletében rajongott, aminek
miivelésében komoly szakmai sikereket ért el. Ez egyértelmiien sikeriilt a Doktornak?>?!

Az érdeklddo részletes attekintést kapott arrol a torténelmi kornyezetrdl, ahol megsziiletett
ez a mi. Megismerhette a kdnyv megjelenését kovetd évtizedek vivastorténelmi irodalmat.
Megtudhatta, miben voltak masak a Gerentsér-konyv utan megjelend tanulmanyok.
Vizsgaltuk, hogy milyen vivokonyvtar allt a mester rendelkezésére, mikdzben évtizedeken
keresztiil irta, tiirelmesen javitotta tanulmanyat. (,,Nonum prematur in annum”)

Kozosen fedezhettik fel a miiben el6forduld pontatlansagokat, aprobb hibakat. Ezek
felkutatasa nem Oncéltan tortént, ezzel nem kivantuk kisebbiteni a neves vivomester, a kivalod
vivastorténész eléviilhetetlen érdemeit. Csakis azért korrigaltuk ezeket, hogy alaposabban és
pontosabban ismerhessiik meg a vivas valodi torténelmi multjat, még jobban lassunk annak
értékeit. Azokat a dolgokat, melyeket a XXI. szazad modfelett felporgott életritmusa mellett is
tudunk hasznositani. Talan maga Gerentsér mester is Oriilt volna a jobbitd szandéku
hibajavitasnak, amit — reményeim szerint — becsiiletesen, johiszemiien és kelld6 meg-
alapozottsaggal probaltam elvégezni. Kozben radobbenhettiink a mindenkori korlatokra, a
vivaskutato értékitéletét befolyasold adathianyra. Ugyanakkor lathattuk, egyre boviil a téma
tudasanyaga, igy a jelen tanulmanyban ohatatlanul megjelené hibak, téves értelmezések
javitasa is megtorténik majd egyszer. (Remélhetéleg, egy jo szandéku kronikas altal.)

Az apr6 hibakat bdven feledteti az a végtelen, hosszl évtizedeken keresztiil lobog6, dszinte
lelkesedés, ami Gerentsér majd 100 éve leirt mondataibol éarad. EbbOl mindenképp
tanulhatunk! A BEAC hires mesterének szavaival kezdtiik el a hosszlra nyult, vivastorténeti
kalandozasunkat, amely soran — néha szandékosan, néha meg teljesen véletleniil — izgalmas
mellékosvényekre ,,tévedtiink™ ahelyett, hogy nyilegyenesen haladtunk volna a kitlizott cél
felé. Gerentsér gondolatainak parafrazisaval blicsuznék a tiirelmes utitarsaimtol, akik kovettek
a régi korok vivasanak képzeletbeli utvesztéibe: ,,Kivanom a kedves olvasoknak, hogy oket is
»a vivas iranti hasonlo lelkesedés, ambicio és forro vonzodas hassa at, mint azokat a nagy
elodoket, akik a vivasmiivészet alapjait leraktak és mint engemet is, aki a legnagyobb
szeretettel és lelkesedéssel meriiltem el az elmult idok vilagaban; reményt, bizalmat és
munkakedvet meritve egyuttal a jé6vore nézve is.«”

Finis

251 Syposs Zoltan: 110 éve sziiletett Gerentsér Laszlé dr. Népsport, 1983. januar 14.

(Gerentsér fomiivére — 4 modern kardvivds-ra — értve, ennek része a vivastorténeti tanulmany.)

252 Az egyik beceneve, utalds a jogi doktoratusara.
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Mellékletek
1. sz. melléklet
Adalékok Gerentsér Laszlo életrajzahoz

Gerentsér mester ¢letérdl még nem sziiletett olyan atfogd és alapos monografia, mely
minden részletében feltarta volna a kivald sportold, oktatd és sportszakir6 munkassagat.
Jelenleg a magyar Wikipédia egyik kiemelt, aprolékosan forrasolt cikkében taldljuk meg a
legtdbb adatot réla.®® Most ezeket szeretném kiegésziteni olyan életrajzi érdekességekkel,
melyek még nem szerepelnek a szocikkben és mas helyen sem publikaltak Oket.

A vivomester felmenoi

Edesapja, Gerentsér Laszl6 (Szeged, 1843. januar 26. — Szeged, 1914. oktober 11.) Szegeden
volt varosi tisztviseld. Tanulmanyait Bécsben, majd Budapesten végezte. 1865-ben sziil6-
varosaban lett varosi irnok, 1870-ben levéltari, késObb pénztari ellenér, 1884-t61 varosi
fopénztarnok, egészen 1913-ig, amikor is nyugalomba vonult. 1870. okt. 4-én kotott
héazassagot gomori Gomory Annaval, mely hazassagabol Margit (1871-1876), Laszlo (1873—
1942), Rozalia,®®* Jolan (1873 utan-1937),%° és Zoltan (1875-1894) nevii gyermekei
sziilettek. A vivomester édesanyja, gomori Gomory Anna egy kecskeméti tanitod lanya volt.
Szab?®® szerint id. Gerentsér Laszlo: ,Igen élénk részt vett a vdros koziigyeiben és a
tarsadalmi  életben. Mint tisztviselo, hires volt szigoru pedantériairol, melyrol a
kozigazgatasban még ma is szamos legenda kering. A szegedi irék kozott alig van, aki ne irt
volna tobb-kevesebb torténetkét Gerentsér LaszIlo igen érdekes és folotte tiszteletremélto
egyénisegeérol.”

Gerentsér a piaristak szegedi gimnaziumaban ismerkedett meg a vivassal 1889-ben, elso
oktatdja Izecseszkul Leé MAV tisztviselé volt, de sokat foglalkozott képességeinek
fejlesztésével Szeged varos akkoriban legjobb vivdja, Aigner Odon is. 1930-ban Szabd Laszlo
igy emlékezett vissza a régi vivoleckékre: ,,Volt azonban egy mdsik Gerencsér-fiu is, aki
szintén veliink egyiitt kezdte a vivast. Ez egy évvel idosebb volt, mint mi és igen komoly
fiatalember volt: o lett Izecseszkul mester legkivalobb tanitvanya, nemcsak a vivasban, hanem
abban is, amit mesteriink a vivasban legfontosabbnak tartott: a jellemképzésben.
Mindnyadjunkat végigvert Gerencsér LaszIo, de oly elegansan, hogy senki sem volt ra irigy,
sem féltékeny. Csak késébb, sziildfoldiinktol tavol, tanulta meg, hogy irigy és féltékeny
emberek is vannak a vilagon. En mar akkor gondoltam, hogy vivémester lesz beléle, azonban
az egész vilagon egyediil én voltam olyan bolond, hogy ezt gondoltam, mert az oreg
Gerencsér elétt aligha mert volna valaki ily fantasztikus dolgot még csak széba is hozni.”*'

Erettségi vizsgaja utan az édesapja mindenaron mérnokot akart beldle faragni, a fiatalember
pedig orvos szeretett volna lenni, igy végiil jogasz lett beldle a pécsi jogakadémian, miutan a

253 Jelenleg a Wikipédia magyar valtozata 518 ezernél is tobb szdcikket tartalmaz, melyek koziil csupan 1049
a kiemelt. A kiemelt cikkek kozil csak egyetlen egy foglalkozik vivomesteri életuttal.

254 Szabo Laszld 193 1-es cikkében Rozsi, aki a szegedi fépénztarban tisztviseld.

255 Magyarsag, 1937. szeptember 3., 10. 0.

256 Tapay Szabo Laszl6 (1874 —1941) szegedi sziiletésti ird, publicista, miivelddéstorténész, jogasz. A Régi
szegedi csalddok (1931) c. kétrészes cikkében rengeteg — mashol nem fellelhet6 — értékes adatot talalunk
a Gerentsér—csaladdal kapcsolatban. A tragikus sorstt Gerentsér Zoltan osztalytarsa és baratja volt.

257 Szabé Lészl6: Kard és jellem. Pesti Napl6, 1930. november 22., 4. 0.
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csalad egyik rokona, Dobszay Antal akkoriban kanonok volt Pécsett. 1895 6szén Budapestre
koltozott, itt Ernesto de Biase (1861-?) mestertdl elsajatitotta a megreformalt olasz kardvivas
alapjait. A napolyi sziiletési Biase 1892 végén Fiumébdl keriilt Budapestre és 1893-ban a
fovarosi Vigadd nagytermében 6 rendezte az els6 olyan nyilvanos vivoakadémiat, amelyen
részt vettek az olasz vivas legjelesebb képviseldi: Pecoraro, Sartori, Rossi. 1896-ban
Gerentsér volt annak a budapesti nemzetk6zi vivoversenynek az egyik szervezdje és jegyzoje,
melyen szamos kival6 olasz vivo vett részt, koztiik a mesterek kardversenyét megnyerd Italo
Santelli katonai vivomester. A MAC még abban az évben szerzédtette Santellit, ezt kovetden
tobb olasz vivomester is hazakban kezdte el oktatni a Radaelli-féle kardvivast. Pl. Szegeden
Angelo Torricelli, aki nagy hatassal volt Gerentsér vivoi fejlodésére, és akirél késobb
konyvében meleg szavakkal emlékezett meg: ,,Toricelli mester eszményi tanar volt. Mindama
mesterek kozott, akikkel életem folyaman itthon és kiilféldon talalkoztam, ot tartottam a
legértékesebb pedagogusnak. Tole tanultam a legtobbet, kérlelhetetlen pontossagot a
tanitasban és a tanulasban egyarant. De nemcsak a legtokéletesebb oktato és rendkiviil
rokonszenves egyén volt, hanem egyuttal az olasz vivas klasszikus hagyomanyainak féltékeny
orzoje is.” [GE 1944, Eldsz6, VI]

évben a Sportvilag egyik rovidhire megemliti: Gerentsér 1897. oktdber elsején elkezdte
onkéntes katonai szolgalatit a szegedi 46. honvéd gyalogezrednél.?®® Az énkéntesi szolgalat
egy éve utan tartalékos hadaprod tiszthelyettes, majd 1898 decemberétdl tartalékos hadnagy a
szegedi 5. gyalogezrednél. 1899 augusztusaban athelyeztetett a magyar honvédség tényleges
allomanyaba. Nyolc honappal késébb — 1900 aprilisaban — atkertilt a lugosi 8. honvéd gyalog-
ezredhez,?® par honappal athelyezése utdn mar tényleges hadnagy ugyanitt, november elsejei
rangnappal. Végiil 1900 decemberében lemondott hadnagyi rendfokozatardl, kilépett a
hadseregbdl ¢és tartalékos hadaprod tiszthelyettesi ranggal a kolozsvari 21. gyalogezred
tartalékaba keriilt.?6* Még hadnagyként részt vett a MAC orszagos vivoversenyén 1899-ben, a

258 Nemzeti Sport, 1910. aprilis 2.

259 Sportvildg (Sport-Vildg), 1897. oktéber 3., 8. o.

260 Rendeleti Kozlony a M. K. Honvédség szamara, 1900. 4prilis 12., 1. o.

261 Rendeleti Koz1ony a M. K. Honvédség szamara, 1900. december 9., 338. o.
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Sportvilag igy tuddsitott errdl: ,,Gerentsér LaszIlo honvédhadnagyot erds és szabalyos vivonak
ismerjiik”, ekkor szerezte meg az elsd osztalyu kardvivoi mindsitést a MAC ¢és a Szegedi
Vivoklub szineiben. Apré vivastorténeti érdekesség, hogy Borsody Laszlo, a 20—-30-as évek
masik ismert vivomestere is ezen a versenyen kapta meg az elsé osztalyl mindsitést, szintén
kardvivasban.??

1900-ban megismerkedett Vermes Lajossal, a kolozsvari egyetem torna- és vivomesterével,
aki meghivta Kolozsvarra, hogy az ottani egyetemen oktassa a modern atlétikat és az olasz
vivast. 1904-ben letette szigorlatait s az &allamtudomanyok doktorava avattdk. Miutan
kolozsvari mikodésének hire eljutott a fovarosba, Klopathy Jend egyetemi tanar, Karafiath
Jend és Speidl Zoltan, a budapesti egyetem sportéletének vezérei felhivtak Budapestre, ahol
1907 6szén az egyetemi sportklubban megkezdte az atlétika, a torna és vivas tanitdsat. A
kultuszminiszter 1910 &prilisdban nevezte ki egyetemi vivomesternek.

Az elsé vilaghaboru kitorésekor Onkéntesként jelentkezett katonai szolgalatra 1914
szeptemberében, majd bevonuldsa utin az északi fronton harcolt,?®® egészen addig, mig
szivneurozisa miatt frontszolgélatra alkalmatlannak mindsitették. 1915 0Oszén 6 lett a
milegyetem vivomestere is, Zielinszky tanar meghivasara.

Pongracz Lajos
(4 Her, 1901, januar-jinius, 12.6évf., 13.52)

Csalddja

Gerentsér 1902. julius 5-én kotott hazassagot a kolozsvari Pongracz Jolannal,?®* ebbdl a
frigybdl két gyerek sziiletett: Anna (1903?) és Géza®®®. Sajnos felesége igen fiatalon, mar
1911-ben elhunyt. Szab6 Laszlo cikkébdl megtudjuk, hogy Annabol okleveles tanitond lett,
Géza fia meg Torokorszagban élt 1931-ben. Egy 1915-6s gyaszjelentésbdl egyértelmiien

262 gport-Vilag, 1899. majus 7., 8. o.

263 Frontszolgalatardl tobb adatunk is van: édesapja halalarol tudésité cikk, Szabo Laszlé cikke (1931).

264 Magyar Polgar, 1902. julius 5.: ,,Hdzassagok. A kolozsvéri m. kir. anyakényvi hivatalban ma délelétt a
kovetkezo hazassagok kéttettek [...] Gerentsér Laszlo megyei kézigazgatasi gyakornok Pongracz Jolan
kisasszonynyal Pongracz Lajos és neje Gabor Anna leanyaval.”

265 Rola meglehetdsen keves adatot sikeriilt talalni: fennmaradt néhany gimnéziumi értesitd, ahol gyakran az
szerepel, hogy kimaradt, nem vizsgazott. Feltételezhetd, hogy valamikor 1905-ben sziiletett.
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kideriil, hogy apdsa, Pongracz Lajos hires ciganyprimas volt Erdélyorszagban, de kiilfoldon is
gy ap g J ganyp y g
jol ismerték a zenészt, Rudolf osztrék trondrokos kedvenc muzsikusat.?®8

——

Pongracz Lajosné szul. Gabor Anna mint neje, Fanfuri Gyuldné szil. Pongrécz
Ida, Sandor Jenéné szul. Pongracz Marietta, Kiss Miklosné szul. Pongracz Matild ¢s
Pongracz Adam mint gycrmckei, Sandor Jézsef ¢s lIstvan, valamint néhai Dr. Gerentsér
LaszIoné szul, Pongracz Jolan gyermcekei Gerentsér Anna ¢s Géza mint unokai, végil Fanfurl
Gyula, Sandor Jend ¢s Kiss Miklds mint vejei, megton szivvel tudatjak, hogy felejihetetien
férj, apa, nagyapa ¢s apos

» .
Pongracz Lajos
néhai Rudolf tronséroksés Ofensége egykori kedvelt ciganyprimasa

e ho 10-¢n, reggel 2 Orakor, ¢ledének 72k, boldog hazassaganak 39-1k évében rovid szenvedés
utan varatlanal orok dlomra szenderiilt,

A megholdogalt foldi maradvanyai folvd hd 12-én, kedden délben 12 drakor fognak
Wienben (VIL Siebensterngasse Nro 46, 1L 730 az evang. unit. egyhiz szertartasa szerint elbucsuz-
tatni s onnap szild  varosiba Kolozsvarra szuallitatni, hol a m. kir, dllamvasutak palyaudvararol
e hé”-én.-'x\nt-,uwr\délu!:in 3 Orakor a kozponti temetobe orok nyugalomra helyeztetni,

Kolozsvar, 1915, oktober hd 10-an.
Szekelyhidi as kémer;

A Mindenhato 6rkddjék almai felett! Szekrényessy

Csalad leveltara

| Lakas : Budapest, IX. Lonyai utca 60. foldszint 6. ajto.

Czetz Janos temetkezesl Intézete Deik Ferencz-utea 100 Telefonszam 210,

RIRTY

frasaban Szab6 beszamolt Gerentsér kovetkezd hazassagardl: 1918-ban a vivomester wjra
megndsiilt, a pozsonyi Rampacher Irmat®®’ vette feleségiil, 1919-ben megsziiletett Irma (Imy)
nevil lanyuk. Az 6 gyaszjelentése is megtalalhaté az OSZK adatbazisaban: dr. Benesoczkyné
Gerentsér Irma 1992. januar 26-an, 72 éves koraban hunyt el 2%

Tovabbi érdekesség, hogy a FOvarosi Levéltarban megvan egy kozjegyzdi okiratba foglalt
1917-es valasi egyezség, valamint egy 1918-as hazassagi bontoper aktaja,?®® melyben szerepel
egy bizonyos Gerentsér Laszlo Géza Janosné dr. Hatfaludy Gabriella Lujza. Laszlé Géza
Janos a vivomester teljes keresztneve, igy egészen vildgos, hogy Gerentsérnek volt egy
harmadik felesége is — Hatfaludy Gabriella —, akit6l 1918-ban elvalt és utana kotott
hézassagot Rampacher Irmaval. Err6l, sorrendben a masodik héazassagrol nem sok adatunk
van — ismert a hazassagkotés iddpontja: 1913. julius 27.,2° de az mar nem, hogy sziilettek-e
gyermekeik? A feleségérdl is csak keveset tudunk: kiderithetd, hogy egy 1895-ben elhunyt,
pénziigydri biztos arvaja volt, akinek évi 60 Ft arvasagi ellatast allapitottak meg.?’* Tovabb4 a

266 Kovacs Sandor: Erdélyorszdg primdsa. Unitarius Kozlony, 2019/11, 16-18

267 Rampacher Irma csupan néhany honappal élte tal férjét, 1942. méjus 17-én hunyt el 51 éves kordban.
Gyaszjelentése: https://dspace.oszk.hu/handle/20.500.12346/258999#

268 Gerentsér Irma (1919-1992): https://dspace.oszk.hu/handle/20.500.12346/337224#

269 Levéltari jelzet: HU BFL - VI11.203 - 1917 — 1247; HU BFL - VII.2.c - 1918 — 30803 (Hungaricana)

270 | Hazassdagok. Gerentsér LaszIo dr., f6vdrosi tandr és tudomanyegyetemi vivemester néiil vette hatmansdorfi
Hatfaludy Ellat.” Az Ujsag. 1913. jilius 27., 16. 0.;
»Dr Gerentsér LaszIo a kivalo atlétikai szakférfiv, a magyar atlétak olympiai trénere és a BEAC vivomestere
noiil vette Hatfaludy Ella urholgyet.” Sporthirlap, 1913. augusztus 11.

27 fllami zdrszamadas 1868-1955, 1895-6s kimutatis. Az OSZK gyéaszjelentései kozott megtalélhato
Hatfaludy Sandor nyug. 1. oszt. pénziigy6ri biztos, aki életének 54. évében hunyt el, 1895. aprilis 23-an.
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nagyapja 1880-as gyaszjelentésébdl megtudjuk édesanyja leanykori nevét (Eschwig Louise)
és azt is, hogy volt 2 fittestvére (Jend, Lajos).?’? Gabriella gépironéként dolgozott, 1918-as
valasa utan ujra férjhez ment és valosziniileg 1950-ben hunyt el 71 éves kordban (lasd Toth
Dezs6né Hatfaludy Ella gyéaszjelentését).

Csaladi tragédiak

Gerentsér édesapja 1914. oktober 11-én lett 6ngyilkos. A végzetes dontés szamos tényezd
kozrejatszasaval magyardzhatd: 1913-ban, negyvennyolc évi szolgéalat utdn nyugdijaztdk a
szegedi fOpénztarnokot, és Szabd Laszld szerint ,,nyugdijdat azonban igen méltanytalanul
dllapitottak meg s ez igen bantotta”, tovabba érelmeszesedés is kinozta az oregurat. Masok
idegbajjal ¢és egyéb betegséggel magyaraztak a végzetes dontést. Jellemének érdekes
lenyomata a csaladnak irt levele: ,,Megkovetelem, hogy halalos ruhamul a magyar atillat,
nadragot és csizmat hasznaljak. A régi sarga kardom pedig a muzeumba adassek. Ez utolso
akaratom.” A korabeli orszagos sajto részletesen beszamolt errdl a tragikus esetrol.

Sajnos, 20 évvel korabban a Gerentsér-csaladban mar tortént egy hasonld tragédia. Nem
kétséges, a csaladtagok mindig traumaként ¢lik meg egy kozeli hozzatartozé 6ngyilkossagat,
de nagyon nem mindegy, hogy egy 71 éves, beteg, megkeseredett ember zarja le igy az életét,
vagy egy csupan 19 éves, szép jovo elott allo fiatalember. Szabo Laszlo — akkoriban a szegedi
Naplo Gjsagirdja — igy meséli el a szomoru torténetet: ,,Nagyon jo bardatom és valamikor
osztalytarsam volt Gerencsér Zoltan gyogyszerész-hallgato, a vdrosi foszamvevé fia.
Szeptember végén vagy oktober elején »lumpoltunk« a Tiszaban, ami abbdl allott, hogy egy
kapuciner mellett reggel hdrom Ordig fenn voltunk, minden ujsagot végigolvastunk és
diskuradltunk. Hajnal felé Gerencsér Zoltan megkérdezte télem, hogy tudok-e szép nekrolégot
imi? »De még milyent!« feleltem. »Akkor elvarom tdled, folytatta, hogy ha majd meghalok,
szép cikket irsz rolam.« »Kérlek, ahogy parancsolod...« Ezen mindketten nevettiink. Zoltan
elovett egy paranyi kis iiveget, amelynek cimkéjén haldlfej volt. »Ez elég egy embernek«,
mondotta és aztan visszadugta a mellényzsebébe. »Csak nem bolondultal meg?« kérdeztem
tole. »Tréfa az egész, mondotta, — hiszen minden gyogyszerésznévendék csinal ilyen vicceket,
— desztillalt viz van az tivegecskében.« Ezen megint nevettiink egyet és harom Oorakor
elmentiink a kavéhazbol.

Masnap délelott tizenegykor, mikor felmentem a rendorségre egy kis riportért, azt a
megdobbenté  hirt kaptam, hogy Gerencsér Zoltan ma reggel a Hétvalaszto-szalloban
megmeérgezte magat és mar meg is halt. Senki sem tudta, hogy miért?

En is csak hénapok miilva hallottam, hogy Pesten valaki kicsalt téle hiisz forintot, ez a pénz
hianyzott a tandijabol és otthon nem merte megmondani, hogy e miatt nem tudott
beiratkozni... Mily szomoru, hogy az értekes emberek konnyebben dobjik el maguktol az
életet, mint az értéktelenek!”?"3 2™

A gyaszolok névsoraban olvashato Ella lanya neve, aki valoszintileg azonos Hatfaludy Gabriellaval.

272 Hatmansdorfi Hatfaludy Janos, cs. kir. nyug. érnagy gyaszjelentése. Magyar Polgar, 1880. julius 23.
https://dspace.oszk.hu/handle/20.500.12346/290753

273 Szabo Laszlo: Szegény ember gazdag élete — Szabé Liszlé emlékezései (1928) 11. kotet, 58-59. 0. Szabo sok
évtizeddel az események utan probal visszaemlékezni az ongyilkossag el6tti éjszakara, igy nem meglepd,
hogy az altala szeptemberbe vagy oktoberbe helyezett eset a valosagban 1894. december 8-an tortént.

274 | A szerencsétlen fiti meg is halt. Egy jelentéktelen dolog miatt. Feljott az egyetemre beiratkozni, de nem
iratkozott be, mert a harminc forint tandijat elkérte téle egy Dora nevii kasszirné. A fiu roppant réstelte ezt a
dolgot és ahelyett, hogy az apjanak, Szeged varos fopénztarnokanak elmondta volna a balesetét, levonta
a dologhd!l a legsotétebb konzekvenciat...” Szabd Laszlo: Kard és jellem. Pesti Naplo, 1930. nov. 22.
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A korabeli ujsagokbol kideriil, akkoriban ez meglehetésen népszerti ongyilkossagi modszer
volt, pl. egy 18 éves szegedi gyogyszerész-segéd is igy végzett magaval 1894 marciusaban:
»A gvogyszertar marvanyasztalara tinta-ironnal a kovetkezo sorokat irta fel: »Tisztelt fonok
ur! Bocsdsson meg, sokat tettem on ellen. Ez az utolsé. Ot gramm morfiumot vettem. Isten
daldja, éljen boldogul. Feri«?"™

Feltételezhetd, a tulzott apai szigortdl vald rettegés vezetett ehhez a tragédiahoz. Ezt
valosziniisiti az, hogy a vivomesterség kapcsan Szabo szerint: ,,az dreg Gerencsér elétt aligha
mert volna valaki ily fantasztikus dolgot még csak szoba is hozni”, meg az a tény, hogy a
szegedi fopénztarnok Laszlo fia eredetileg orvos szeretett volna lenni, de apai kényszer
hatasara végiil jogasznak tanult és szerzett allamtudomanyi doktoratust.

Mindenképp a csaladi tragédidk kozé sorolandd Gerentsér fiatal feleségének korai haldla.
Rola igen keveset tudunk, de konnyen elképzelheté, hogy mekkora lelki traumaként élhette
meg felesége hirtelen haldlat a vivomester. 1910-ben még ezt irta réola és a sz€ép csaladjarol a
Nemzeti Sport: ,,Gerentsér LaszIo doktora az dllamtudomadnynak |[...], férje egy bdjos barna
asszonykanak, apja két ennivalo apro gyereknek és ezek mellett legszerényebb a
foldkerekségnek »%™®, aztan 1911-ben méar megdzvegyiilt a tehetséges oktato.

* * *

Az itt felsorolt adatok csupan egy villanasnyi betekintést engedtek Gerentsér Laszlo magan-
¢letébe, de ugy érzem, ezek kimondottan fontosok, hogy jobban megismerhessiik a neves
vivomester, szakird csaladi hatterét.

Irodalom

Habermann Gusztav: Személyi adattar a szegedi polgar-csaladok torténetéhez - Tanulmanyok
Csongrad megye torténetébdl 19. (Szeged, 1992), 91-92

Szabo Laszl6: Reégi szegedi csaladok. Délmagyarorszag, 1931. augusztus 23., 9. o.; 1931
augusztus 30., 6. 0. (Hungaricana)

275 Pesti Naplo, 1894. marcius 28., 9. o.
276 Nemzeti Sport, 1910. aprilis 2. A cikk igy folytatodik: ,,Hissziik, hogy a tanitvanyai kevésbé lesznek
szerények és mindig biiszkén valljak magukat dr. Gerentsér LaszIo tanitvanyainak.”
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2. Sz. melléklet

A tanulmdnyban eldfordulo leggyakoribb kardtipusok
rovid ismertetése

Miért fontos a kardnevek pontos hasznalata?

Talan azért, hogy a vivas torténelmérdl szolé szovegekben korrekt moddon legyenek
megnevezve az adott kor vivofegyverei és az olvasok pontosan értsék konkrétan milyen
tipust eszkozre gondolt a szerzé. Két példaval illusztralnam, hogy miért hasznos a kardokkal
kapcsolatos félreértések és pontatlansagok elkeriilése.

A Sport és jaték enciklopédiaban?®’’ taldlunk egy olyan, vivasrol szolé fejezetet, amit
Gerentsér Laszlo irt. A szoveg egyik abraja parbajtérnek nevezi a lenti képen lathato kardot,
mikozben jol felismerheté egy kosaras, markolatkengyeles rapir, azaz egy nehéz, XVII.
szazadi térkard. Véleményem szerint kimondottan zavard ez a megnevezés, hiszen egyfeldl az
olvasd egy modern sporteszkoz nevével talalkozik a szovegben, masfelél az ilyen kardokat
nemcsak parbajozashoz hasznaltak, hanem pl. 6nvédelemre is.

253. abra. Pdrbajtér a XVII—XVIII. szdzadbél

Tanulmanyaban Gerentsér rendszeresen hasznalja a spada kifejezést. Ez olaszul csupan
annyit jelent, hogy kard. Ebbdl szarmazik a spade régies szavunk, ami keskeny, egyenes,
kétélti kardot jelent. Természetesen a spada koronként mas és mas kardot jelentett: ,.a
longobardok, frankok és normannok igen tigyesek voltak a spada kezelésében, amelyet nagy
fiirgeséggel és rendszeres mozdulatokkal forgattak” [GE] — itt a VII-IX. szazadi viking
kardot, Karoling kardot; ,,a spadaval valo egyéni kiizdelmek nagy kedveldjének mutatkozott,
mdsrészt pedig ama tény, hogy Spanyolorszdagban jelent meg az elsé tanulmdny 1474-ben...”
[GE], ,.akkoriban az egyesek kiizdelmében a spaddt csak ritkan haszndltak egymagdban,
hanem mas véddeszkozokkel kapcsolatban vivtak” [GE] — itt a XV-XVI. szazadi bolognai
kardot; .,...gyakran rogtonds kihivasra spadat ragadtak és kettejiik egyike holtan maradt a
porondon...” [GE] — itt mar a XVII. szazadi rapirt; ,,...ez mar damyulik a XVIII. szdzadba,
amikor a spada mellett a pisztolyokat is kezdik haszndlni” [GE] — itt pedig konnyi térkard a
spada. Tehat egyetlen kifejezés (spada) legalabb négyféle meglehetdsen kiilonboz6 kardtipus
jelol, ezért hasznos a pontositas. Legféképpen meg azért, mert kiilon vivokonyvek vannak a
bolognai kardhoz, a nehéz térkardhoz és a konnyli térkardhoz, igy az érdekléddk kiilon
tanulmanyozhatjak az eltér6 fegyvereket.

Féder

Eredeti német neve: Feder, Fechtfeder. A német vivoiskolak jellegzetes kétkezes
vivoeszkoze, mar a XV. szazadban is ismerték, de csak a XVI. szazadban valt széles korben
elterjedt, szabvanyos gyakorloeszkozzé, szamos hires vivokonyvben is megjelenik,
kiilonosképpen Paulus Hector Mair és Joachim Meyer miiveiben. Egészen a XVIII. szazadig
hasznaltak, aztan fokozatos feledésbe meriilt. A vivoeszkoz meglehetdsen vékony, keskeny és

277 Palfy Gyorgy (szerk.): Sport és jaték (1932), 11. kotet.
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életlen pengével rendelkezik, a hegye spatulaszerii, a ricasso-ja széles (Schild)?’®, ezaltal
nagyobb kézvédelmet biztosit. Hosszu keresztvasa és massziv markolatgombja miatt tomege
¢s sulypontja megegyezik egy atlagos hosszikard paramétereivel. Véddfelszerelésben a
megfeleld hajlékonysagi pengével biztonsagosan lehet szurni. Napjainkban a hosszu-
kardvivok szabvany fém gyakorloeszkoze, amit edzésen és versenyeken is hasznalnak.

279

Egy modern féder

Hosszukard

A féder leirasabol kidertilt, hogy a vivoeszkoz paraméterei megegyeznek a kozépkori és kora
ujkori hosszikardok jellemzdivel. Egy ilyen kard egyenes, kétéli, egy vagy két kézzel
hasznalhato szalfegyver, pengéje 80—110 cm hosszii, markolata megkozelitéleg 15-30 cm
hosszu, teljes tomege 1,1-1,8 kg koriil mozog. Egyéb kozkeletli megnevezései: masfélkezes
kard, fattyukard, illetve lovagi kard. Kiilonosen népszerii volt a XIV. szazad kozepe és XVI.
szazad kozepe kozott, ugyanakkor a hosszukard korai valtozatai mar a XII. szazadban
megjelentek és bizonyos mértékig meg a XVII. szazadban is megtartotta népszeriiségét.

Brescia Spadona (modern masolat)?&

278 Az ellenfél pengéjének megakasztasara szolgal.

279 https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/0/Oe/Federschwert.JPG/768px-Federschwert.JPG

280 hitps://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/1/1e/The_Brescia_Spadona_05.jpa/640px-
The_Brescia_Spadona_05.jpg (~1450; passaui penge, olasz markolat)
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Kopis (falcata)

Aszimmetrikus levél alaku, szintén belso ivére €lezett vagokard, eredetileg a makedon és illir
népek nemzeti fegyvere volt. A vagdél oldalan gyakran egy kézvédd lemezt vagy lancot
helyeztek el, markolata késziilhetett csontbol vagy borrel boritott fémbdl. Az arénakban
ritkabban szerepelt, ekkor foként trak fegyverzetii gladiatorok forgattak.

Konnyii torkard

Az angol szakirodalom a smallsword (small sword) kifejezést hasznalja ezekre az egyenes,
szinte kizardlag szarasra alkalmas kardokra. A konnyl térkard a késd reneszansz rapirbol
alakult ki. E kardtipus pengéje 60—85 cm hosszisagh volt, de persze léteztek ett6l hosszabb
pengével szerelt példanyok. Az atlagos méretii pengével ellatott konnyi térkardok tomege
megkozelitdleg 450-500 g volt. 28 282

Konnyt térkard?®®

Sica

Cornelius Sulla, a diktator tette népszeriivé Romaban a trak gladiatorokat, igy keriilt az
arénakba e balkani nép jellegzetes vagokardja, a sica (Szika). Pengéje tompaszogben elére
megtort, altalaban csak ezt a belsd oldalat ¢lezték. Szarasra nagyrészt alkalmatlan volt, de ezt
potolta komoly vagoereje, valamint az, hogy eldre ivelt pengéjével beférkdzhetett az ellenfél
pajzsa moge.

Spada da lato

Az angol szakirodalom side-sword néven ismeri, ami az olasz kifejezés tiikorforditasa.
Magyarul talan a bolognai kard megnevezés lenne a legmegfelelobb, mivel ezt a kardfajtat a
bolognai vivoiskola kezdte el haszndlni és népszerlsitette Eurdpaban, kiilondsen a XVI.
szazad masodik felében volt elterjedve.?®® Ez egy atmeneti kardtipus az egykezes kozépkori
lovagi kard és a kora ujkori rapir kozott, megkozelitdleg 80 cm hosszi egyenes, kétéld,
meglehetdsen massziv pengével rendelkezett. A kard rovid életlen szakaszat (ricasso) két
gyliri védte a penge sikjaban, késobb tovabbi gylirlik stb. novelték a kéz védelmét. Tomege
0,75 és 1,7 kg kozott volt.

281 A Cold Steel cég altal gyartott konnyti térkard mésolat ismertetdjében talaljuk ezt az adatot: ,, Typical
smallswords with this type of thrust-only blade tend to be very lightweight, usually under a pound.”
(Altalaban 1 font — 453 g — alatt.) http://myarmoury.com/review _cs_ss.html

282 Az Academy of Historical Fencing HEMA-csoport egyik videdja — Smallswords, foils, and practice
smallswords — az ilyen kardok tomegadataival foglalkozik (450 g, 511 g, 552 g stb.).
https://www.youtube.com/watch?v=5e40rDp-H8s

283 A kép forrasa: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/a/ac/\V%C3%Ad4rja_-

Livrustkammaren_-_82405.tif/lossy-pagel-1024px-V%C3%Ad4rja_-_Livrustkammaren - 82405.tif.jpg

284 A bolognai Lippo Dardi iskolaja megkozelitleg 1415-t61 mitkodott, legismertebb képviseldje Achille

Marozzo volt, aki 1536-ban adta ki Opera Nova c. vivokonyvét.
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b iledte

Marozzo: Opera Nova (1536), fametszet
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Szpata

Tanulmanyaban Gerentsér a latin spatha kifejezést hasznalja.?® Ez egy egyenes, kétélii 50—
100 cm-es pengével rendelkez6, egykezes kardot jel6l, amit a Rémai Birodalom teriiletén
hasznaltak az i. sz. 1. és VI. szdzad kozott, katondk és gladiatorok egyarant.

Longobard szpata rekonstrukcidja (Bergam¢)®

Torkard

Rapir, az angol szakirodalomban rapier. 1500 utin jelenik meg, kecses, hosszi pengével?®’
rendelkezett, a XVI-XVII. szazadban volt népszerti mind a civilek (parbajozas, 6nvédelem),
mind a katonak korében. Tomege 1 kg kortiil volt, egészen komplex kosar védte a vivo kezét.
Foleg sztrasra hasznaltdk, de korlatozott mértékben vagni is lehetett vele. Az olasz rapirvivas
legismertebb szerz6i: Salvator Fabris, Ridolfo Capo Ferro; a spanyol rapir-vivast a Destreza-
hagyomany mestereitdl ismerhetik meg az érdeklédok: Carranza (1569), Girard Thibault

(1630).

285 Magyarul helyesebb lenne a szpdta. Lasd: ,,A torzsavirdgzatiak kozés sajdtossaga — ahogy neviik is mutatia
— a torzsaviragzat (spadix), amely tulajdonképpen egy elhusosodott tengelyil fiizérviragzat. Ezt altalaban egy
nagy viragzati buroklevél, az un. szpata (spatha) védi.” (Wikipédia)

286 https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/0/01/Spadalongobarda.jpg/108px-
Spadalongobarda.jpg

287 Atlagos pengeméret 104 cm, pengeszélesség a kosarnal 2,5 cm. Az olasz rapirpengék hossza elérhette
a 115 cm-t, ismeriink olyan muzeumi példanyt, ami 130 cm-es pengével rendelkezik.

288 nttps://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/a/a4/Rapiere-Morges-kitsch.jpg
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A konyvhoz nem késziilt kiilon targymutatd, mivel a teljes szoveg fel lesz toltve a Magyar
Elektronikus Konyvtarba (MEK), igy barmely sz6 vagy mondatrész kereshetévé valik.

(2023)
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