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ELOSZO

A cim Ernest Renan muvébél szarmazik,* abbél a botranyt
kavaré koényvbdl, amit Franciaorszagban tizenharomszor adtak ki.
Magyarul hétszer jelent meg, utoljara Réz Pal gondos forditasaban.
Az olvas6 nem egy mindenre kiterjed6 életrajzot kap, am megtud-
hatja; hogyan értelmezi szerzénk a Jézus-eseményt.

Egy egzegéta azért kutat, hogy hite szilard alapokon allhas-
son, a torténészt viszont nem befolyasoljak a kihtivelyezett tények.
A szakmali tisztesség becstilendé dolog, de ebben a témaban kevés
az udvosséghez. Tengernyi labjegyzetébdél kidertil, hogy szemléletét
a torténelmi kereszténység lexikalis tudasa hatarozza meg.

Olyan spekulativ szévegelemzést végez, amibél nem ndéhet ki
tudomanyos teologia. Példaként emlitem meg Tétfalusi Istvant, aki
o6szovetség-kommentarjaban sohase ragadtatja magat messzemend
kovetkeztetések levonasara.** Neves szerzénk evangéliumi hivatko-
zasainak viszont tulnyomorészt nincs koéze a taglalt témahoz; meg
nem értett igehelyek alapjan fantazial.

Muve tudomanyos és irodalmi alkotas. E két mufaj azonban
rossz hatassal van egymasra, miként a koltészetben a forma és a
tartalom dulakodasa. Szépiréi fogasaival tényeknek latszé dolgokat
ultet el az olvasoban. Stilusa idénként olyan, mintha gyerekeknek
mesélne, vallasfilozéfiai fejtegetései nem egyszer infantilisak.

Mentségére szél, hogy elsé Jézus-kutatéként nem ismerhette
a 20. szazad teologiai publikacioit, a Szellemi Hagyatékr6l nem is
beszélve.*** Ettél flggetlentl a legjelesebb egzegétak kozott van a
helye, ugyanis bebizonyitotta, hogy a negyedik evangélium — lukacsi
parhuzamai miatt — Osszecseng a szinoptikusokkal. Ezt a Janos-
evangélium anulldléinak mindenképpen figyelmébe ajanlom.

Tulajdonképpen az is elég lett volna, ha Ernest Renan csak
kéonyvének Fuiggelékét irja meg,**** szakmai hirnevét azzal is meg-
alapozta.

* Vie de Jésus, 1863. Paris. Jézus élete, Europa Kiad6, Budapest, 1991.
** Kalauz a Biblichoz (mek.oszk.hu/12600/12635)
*** A Tamas—evangélium (mek.oszk.hu/14600/14682)

**** Hogyan kell hasznalnia a negyedik evangéliumot Jézus életrajziréjanak?
(879 —428. old.)
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Megkozelitési nehézségek

Renan - torténészhez méltéan — hivatalb6l materialista. Ez persze nem azt jelenti, hogy
nem hisz ama definidlhatatlan Magassagosban. A nagy emberek hitének azonban semmi
koze sincs holmi nemzeti istenekhez [1]. A hittankonyvekben felsorolt tudésok egyaltalan
nem abban az Istenben hittek, akit a kilénb6zé felekezetek papjai elénk allitanak. A 21.
szazad globalizalédo tarsadalma mar tudja, hogy csak egy Abszolutum lehetséges, ezért
mindenki ugyanabban az isteni lényben (nem) hisz. Szerzénk azt sugallja, hogy ennek a
panteizmusszerien megbuvé végsé oknak terve van e vilaggal. Szerinte a Jézus—esemény
4j iranyt szabott a torténelemnek. Ez a lavirozast [2] jelenté korrekcié szinte automati-
kusan ment végbe, valahogy ugy, ahogy Teilhard de Chardin elképzeli [3].

Renan ezzel az erével azt is mondhatna, hogy a megtestestilt Isten jott le rendet
csinalni. A kettét tudniillik csak az ktlonbozteti meg egymastol, hogy az egyik idealista,
a masik pedig materialista megfogalmazas. A vilag azonban nem abban az iranyban ujult
meg, amelyben — a szerzé szerint — Jézus kivanta. Az 1800-as években talan még ez volt
a kozfelfogas, de a 20. szazad rémségei eloszlattak az illaziét. Az ember vagy nem isten-
képu [4], vagy nincs is semmiféle Isten, csupan az elborult elméji homo sapiens, aki a
teremtés korondjanak véli magat.

Z6ld agra vergédni kizarélag az Emberfi segitségével fogunk. O ugyanis a Magas-
sagos (kronolégiai szempontbdl) elsdszulott fia—felhatalmazottja—nagykodvete. Ez azt jelenti,
hogy csak az minésul hitnek, amit annak tart [5]. Egyedtili mértékadoként minden olyan
eszmét megcafol, amit el6tte [6] s utana [7] terjesztettek. Elsésorban azt, hogy ,a termé-
szetben Istennek képe leirva vagyon” [8].

A szépirodalmi interpretaciok is félrevezeték. Nemcsak a masodik vonalbeli Ordégh
Szilveszter és Rényi Edit, de a klasszikus Kodolanyi Janos [9] és Mika Waltari [10] is.
Erdekes médon az 6szdévetséggel foglalkozé muivek zsenidlisak [11], ezek elérik Tétfalusi
Istvan szintjét [12].

Renan idénként liraba stpped, ami méltatlan egy térténészhez... Megmondja, hogy
adott esetben mit gondolt Jézus, milyen fiatalkori emlékek tortek fel benne, s6t azt is
tudja, hogy ott és akkor miért az hangzott el, ami. Ez utébbival talan még az Emberfi se
volt tisztaban, hiszen a kinyilatkoztatasnak ,csupan” a kutfeje volt, nem a forrasa [13].
Talan szivesen beszélt volna egyéni sérelmeirdl, de alkalmazkodott a ktiildetés menet-
rendjéhez, nemcsak tematikaban, de tetteiben is [14].

[1] Lasd Pintér Istvan: A fizika kéltészete (mek.oszk.hu/18800/18894)
[2] Cikk-cakkban val6 elére haladas.

[3] Lasd a fenti mti 49 - 50. oldalait.

(4] v6.Jn 8,31-47

[5] Jn 6,29; Tm 80.

[6] Jn 10,1-17; 10,27-30

[7] Mt 7,15; 24,24

[8] Vérésmarty Mihaly (Tm 4., 55., 81.,111., Isz 57/129; 62/45; 133,34,4-16)
[9] En vagyok

[10] Az orszag titka

[11] Stefan Heym: David kiraly krénikaja; Joseph Heller: Isten tudja
[12] Kalauz a Biblichoz (mek.oszk.hu/12600/12635)

[13] Tm 12., 75., Jn 8,26-9; 12,44-50; 14,10-1

[14] Jn 9,1-5



Renan az emberi tarsadalom erkélcsi evoliici6jaban hisz. Ez a fejlédés lenne a tor-
ténelmi folyamatok értelme. E vég nélkuli haladasnak azonban nincs konkrét, megnevez-
het6é célja, s nem is lehet. A végtelenség tudniillik éppen olyan lehangold, mint a kilatas-
talansag. Itt visszaérink a materializmushoz, mely az anyag ismeretlen tulajdonsagainak
van alavetve. Magyaran: nem tudjuk, hogy honnan j6ttink s hova megylink [1]. Tényle-
gesen elérheté cél nélkdl csak sodrédunk, alkalmazkodva az aktualis koértlményekhez.
Tekintve, hogy egy zarolt f6ldi palyan mozgunk [2], halalunk mindenre az értelmetlenség
bélyegét suti [3].

A vallasok udvtorténeti magyarazatai mitoszok, ezek az apokaliptikus maszlagok az
(0n)fegyelmezé eszkoz szerepét jatsszak. Az egyén feje felett elztigd allitolagos és kollektiv
folyamatbél az egyes ember nem profitdl. Az egyhaz — hiveinek tudatlansagat és félel-
meit kihasznalva — busasan jovedelmezd, de jogosulatlan biztositasi tevékenységet folytat.
A koényves népek [4] egymasnak adjak a stafétabotot, de a latszélagos elére haladasnak
nincs kontinuitasa.

Bulanyi Gyorgy [5] ,el6készité jellegi Isten Orszaganak” nevezi az emberiség leg-
els6 évezredeit, elmismasolva azok szdrnyuségeit... Renan a tarsadalmi fejlédés eszkozé-
nek tekinti a francia forradalom guillotine—jat, am az ilyen torténészi szemlélet mindent
szentesit. Jézus pontosan ezért ,nem nyujtotta at a megbizélevelét” a Nagytanacsnak [6].
Ha megteszi, akkor visszamendleg igazolta volna az Isten nevében elkovetett buinoket.

A szovegek hitelessége

Renan evangéliumi részek utan gyakran odateszi: ,mint mondjak”. Ilyenkor mindig olyan
dolgokrol beszél, amik mar ugy beleivédtak a hitbe, hogy kiviilallék sem kételkednek az
igazsagukban. Ez toértént a Lk 23,34 esetében is [7]. Az ehhez hasonlé megnyilvanula-
sok valodisagat mindenki felismeri, mégpedig intuitiv moédon [8]. Szerzénk eme kérdéses
szakaszokat hosszan taglalja, amire csak egy magyarazat lehet: 6 is érzi, hogy van ben-
nuk valami. A Janos—-evangéliumot sem azért kanonizaltak, mert maradéktalanul megér-
tették. Topografiai beazonositast és idérendi sorrendet ma mar nemigen lehet megallapi-
tani. Nem is olyan fontos, hogy mikor és hol hangzottak el a beszédek, ugyanis azok 6rék
érvényuek [9]. Lényegesebb a logikai szerkesztés, ami a Szellemi Hagyaték sajatja [10].
A mondasok e gyUjteménye tekintendd zsinérmértéknek, hiszen nem Jézus polgari €lete a
fontos, hanem a tanitasa. Az utanunk jévé generaciok a logionok megfejtésében lesznek
érdekeltek.

A szinoptikus evangéliumok laza szerkesztése éppen a hitelességre utal, tudniillik
egy hamisito sokkal szakszeribb munkat végezne. Renan nemcsak a Janos— és a Lukacs—
evangélium koézds hagyomanyat fedezte fel, hanem azt is, hogy a szinoptikusok a nyilva-
nos mukoddés utolsé napjaiba zsufoltak azokat az adatokat, amiket nem tudtak mas-
hova elhelyezni. Am ez azt jelenti, hogy voltak ilyenek, és a szerkeszték nem kételkedtek
azok valédisagaban.

[1] Jn 8,14

[2] Jn 8,31; 8,35-6

[3] Tm 67., Mt 16,26; Mk 8,36; Lk 9,25

[4] Jadaizmus, kereszténység, iszlam.

[5] Bulanyi, a tisztelendé (mek.oszk.hu/10200/10251)

[6] Mt 21,23-46

[7] ,Atyam, bocsass meg nekik, mert nem tudjak, mit cselekszenek.”
[8] gnozis = felismerés alapu tévedhetetlen tudas

[9] Mt 24,35; Mk 13,31; Lk 21,33; Jn 16,12-5; Tm Prologus

[10] A Tamds—evangélium (mek.oszk.hu/14600/14682)



Sok egzegéta csupan a szinoptikusok tudositasait tekintette evangéliumnak. Renan
azonban kideritette, hogy janosi anyagok is vannak benntk. A farizeusok és a szaddu-
ceusok elleni kirohanasoknak ugyanis csak Jeruzsalemben van értelme. E térvénytudék
Galileaba helyezése nem életszerti. Az irastudok tulnyomé része Judeaban élt, mert ott
volt szellemi pezsgés. Az északi tartomanybdl a koézhiedelem szerint sem tamad proféta.
J6het-e valami jé Nazdretbdl? — kérdezi ezért Natanaél, a késébbi Bertalan apostol [1].
Ez a teleptilés tudniillik a Poganyok korzetében [2] volt, amig a Jézus—eseményt agyon-
hallgatni akaré illetékesek le nem vették a térképrél [3].

Annyira nem voltak vallasi mértékadék a koérnyéken, hogy az Emberfit hivatalosan
megvizsgalo kuldotteknek a févarosbol kellett kiszallni hozza [4]. A hatalommal valé sok-
szoros Osszeltkozés viszont azt bizonyitja, hogy tébbszor is jart Jeruzsalemben. Tehat a
nyilvanos mukoédés nem egy esztendeig tartott, ahogy a szinoptikusok allitjak, hanem 3,5
évig. A Janos—evangélium ezt dokumentalja is. Renan még meg is toldja, mondvan: nem
tudhatjuk, hogy mikor kezdédott a kozszereplés.

Sejtésem szerint ez az urbanus értelmiséghez valo koézeledéssel indult. Jeruzsalem
gyermekei”, ill. ,fiai” nem masok, mint a judaizmus hivatasos (hivatalos vagy oOnjelolt)
letéteményesei [5]. A Szellemi Hagyatékbol is az vilaglik ki, hogy Jézus tanitvanyszerzési
probalkozasai tobb lépcsében zajlottak, az utcakra csak kidbrandultsagaban ment ki [6].
Az ilyen értelm(i apostoli méltésag [7] tehat giny is lehet. A Tizenkett értetlenségét az
magyarazza, hogy eleve alkalmatlanok voltak a stafétabot atvételére. Ahhoz, hogy valaki
Fit-aspirans lehessen [8], érintettség alapu [9] tudasszomj [10], vagyis kérdezé-keresd
lelkuilet szikséges [11].

A Tanit6é egy izben azt mondta: ,Képes vagyok a holtat féltamasztani, de az ostobat
sajnos nem tudom észre tériteni” [12]. Ezzel azt a kérdést is megvalaszolta, hogy tett-e
csodakat mukodése soran. Az 6 szempontjabol nem, mert a tudast senkinek sem lehet
tolcsérrel beletblteni a kobakjaba, a halottak feltamasztasa pedig nem csoda, hanem az
n-dimenziés Valésag beszliremkedése ,meggdrbitett”, perturbalt vilagunkba [13]. A halal
olyasvalami, amit a harom dimenzioba [14] kényszeritett téridénk korlatozott ideig [15]
érvényes fizikai térvényeivel nem lehet definialni.

Tanitvanyai és a sokasag szempontjabél viszont vilagraszo6lé csodakat tett [16]. Ezek
a ,munkak” [17] kuldetésének velejar6i voltak [18], vagyis szervesen illeszkedtek a nyil-
vanos mukédés Utemtervébe, ami a szoérvanybél beérkezék megjelenésével zarult le [19].
Renan is észrevette, hogy a Janos—evangélium szerzéje nem kénye-kedve szerint kezeli a
csodakat: elbeszélése soran a szinoptikus hagyomanyt koveti.

[1] Vezetékneve bar Tolmaj, azaz Tolmaj fia. Ebbdl lett a Bar-Tolom, magyarosan Bertalan.

[2] Ezt jelenti a Galilea (Helyi nyelvjarasban: Gelil haggojim)

[3] Torolték a rabbinikus helységnévtarbol, a Talmud és Josephus Flavius sem emliti.
A kaliri liturgiaban azonban szerepel, av hénap 9-ének napjan (Ernest Renan)

[4] Mk 3,22 Ez az egzaminalas a Bemerité esetében is megtortént (Jn 1,19).

[5] Mt 23,37-9; Lk 13,34-5

[6] Tm 64., Mt 22,1-10; Mk 11,15; Lk 14,1524

[7] Zsk 11. (Héberek evangéliuma)

[8] Tm 109.

[9] Tm 48., 53., 69., 75.

[10] Tm 70., Mt 5,6; Lk 6,21; 4,18-9

[11] Tm 1. Jézus kizarélag a keresdket tudja megszolitani, azokat, akiknek van ,faluk” (Tm 32.).

[12] Isz 86/166; Tm 43., Mt 12,31; Mk 3,28; Lk 12,10; Jn 4,23

[13] Bévebben Pintér Istvan: Mint a nap ! 42 — 47. old. (mek.oszk.hu/22000/22058)

[14] A negyedik dimenzié az idé.

[15] Tm 10., 112., Rém 8,20-2

[16] v6. Mt 9,8; 9,32-3; 14,33; Jn 9,32; 15,24a

[17] Csia Lagjos forditasa. E nemes tettek (vo6. Jn 10,32) Jézus irgalmas lelklilete és az Atya jovahagyasa miatt
mehettek végbe (v6.Jn 14,12-4; 16,12-5; 16,23-7) a szent Szellem erejével (Mk 5,30; Lk 8,46).

[18] Mt 11,20-4; Lk 10,13-5

[19] Jn 12,20-33



Az Emberfi igen nagy sulyt helyezett arra [1], hogy a sokasag feltétlentil neki tulaj-
donitsa Lazar és a naini ifju feltamasztasat, ezért utébbi esetben meg is érintette annak
koporséjat [2]. A hallétavolsagon kivil allok tudniillik csak azt lattak volna, hogy a fia
felul. Jairus lanyanal lehetetlen volt az ilyesfajta demonstracidé, mert egy kis helyiségbe
a kozvetlen hozzatartozékon kivil legfeljebb harom legigéretesebb tanitvanya fért be [3].
Ezért kuldott ki elézdleg mindenkit [4], aki addig odabent tartézkodott. A szamara leg-
fontosabb tantk a sztlék voltak, illetve az apostolok vezéralakjai! [5].

Jézus egyszer igy szolt: ,Ha nem lattok jeleket és csodakat, nem hisztek” [6]. Ezt a
tanitvanyainak cimezte, s a statusaban valé hitre célzott. Emberfeletti munkaibol ugyanis
nemzedéke Fit-aspiransainak kellett volna helyes kovetkeztetéseket levonni [7]. A nemes
tettekkel megttizdelt nyilvanos mukodés (a kozhiedelemmel ellentétben) elsésorban nekik
szolt. Ertiik azt a kereszthalalt is vallalta, amibél a vilag négy sarkabol 6sszegytilé asztal-
tarsasag csak évszazadokkal késébb fog profitalni [8].

A Janos-evangélium 14. fejezete statusanak megszerezhet6ségérdl szol. Az Gj szovet-
ség egy olyan Fiutél Fitig éré lancolat, aminek a kronologiailag Els6sztlott az elinditoja.
sJobbjara és baljara” [9] azok kertilnek, akik életutszertien kovetik 6t. Judas-Tadé valasz
nélkdl hagyott értelmetlen kérdése azt jelzi [10], hogy a tanitvanyok mindvégig [11] vilagi
poziciokra acsingoztak. Jézus kezdettdl fogva mast kinalt; egy lelki- vagy tudatallapotbeli
kiralysagot [12]. Az ,a hely ahol 6 van” [13] 6sszehasonlithatatlanul tébbet ér barmi mas-
nal [14]. Ezt a kisded nydj [15] minden tagja felismeri, az n-edik, nem zsid6 Fiu is.

Mestertk csodas tettei sose voltak 6ncéluiak. Ha sztikség volt ra [16], akkor tudott
a vizen jarni [17], mégis egy csonakba ult, hogy ne szorongassak [18]. A tomeg amugy
se azt szurte le a jelekbdl, amit kellett volna [19], nem a megszallottak gyogyulasa fog-
lalkoztatta éket, hanem a disznaik pusztulasa... [20]. A materialista beallitottsaga [21]
fépapokra pedig abszolut nem gyakoroltak hatast az ilyesmik. Lazar feltamadasaban se
hittek, azért is akartak mego6letni [22].

Eszre kell venni azt is, hogy a Janos-evangélium 5. fejezetének kézepén [23] nem a
hustest feltamadasarél van sz6, hanem az igazirdl. Errél az elsé feltamaddsrol a cimze-
tes apostol is hallott [24]. Valéban ez a lényeg, mert a kiralysag a teljes megvilagosodas
figgvénye [25]. A harmadnapi feltamadas és a mennybemenetel csak ez utan kovetkez-
het, ami a dimenzionalis atjaras lehetéségét is feltételezi [26].

[1] Jn 11,41-2

[2] Lk 7,14

[3] Mk 5,35-40; Lk 8,49-51

[4] Mk 5,40b

[5] v6. Mt 17,1; Lk 24,48

[6] Jn 4,48 Csia Lajos forditasaban nem az apahoz beszélt !

[7] Mt 8,5-13

[8] Mt 8,11; Lk 13,29; Jn 10,16; Tm 109. Ezek a kiralyként érkezék nem zsidok.

[9] Mt 20,20-2; Mk 10,35-8

[10] Jn 14,22

[11] Jn 1,49; Lk 19,11; ApCsel 1,6

[12] Tm 1., Mt 19,28 - 20,16

[13] Tm 23., Jn 12,26; 14,3; 17,24

[14] Tm 67., Mt 16,26; Mk 8,36; Lk 9,25

[15] Lk 12,32; Tm 3. A kifejezés az ujjaszliletésre utal, a hétnapossag pedig a kortlmetéletlenségre.

[16] Hegymozgatasra is szuikség esetén kerul sor... (Tm 107., Mt 17,20; 18,19; Mk 11,23; Isz 123/204)

[17] Mt 14,22-33; Mk 6,45-52; Jn 6,16-21; Isz 152a/49 - 152b/126; 153/160

[18] Mt 13,2; Mk 3,9

[19] Jn 6,22-7

[20] Mt 8,28-34; Mk 5,1-20; Lk 8,26-39

[21] A rotacios jelleggel mtikédd fépapi kollégium szadduceusokboél allt, azok pedig nem hittek a feltamadas-
ban, marpedig ezt minden vallas feltételezi.

[22] Jn 12,9-11

[23] Jn 5,249

[24] Filipp 3,10-2

[25] Tm 1.

[26] Jn 10,9 Bévebben: A fizika kéltészete (mek.oszk.hu/18800/18894)



Csodakat tenni kizarélag a Fil nevében, azaz statusaban lehet [1]. Polgari nevé-
té6l nem hatralnak meg a gonoszsag lelkei [2]. A gyodgyitasokhoz és a blindk megbocsa-
tasdhoz ugyanaz kell: kozvetlen istenkapcsolat [3], amit a létrehozott Pneuma tesz lehe-
tévé [4]. Ez az a ,gyimoélcs”, amit megérése utan s a Magvetdé jovoltabél kénnyen [5] le
lehet szakitani [6]. A Szellemi Hagyaték nyilvanvalova teszi [7], hogy a hegyi beszédben
is err6l van sz6 [8]. A tobbes szam senkit se tévesszen meg; minden hamis préfétabol
az az egy hianyzik, amelyre a gazdag ifjinak is oOriasi szliksége lett volna [9]. A végsé
Célt (a kiralysagot) kizardlag az érheti el — anyagi viszonyaitol faggetlentil ! [10] — aki
mar Istennél van [11]. Ehhez persze el kell bucstznia minden vagyonatél [12], vagyis
nemcsak a pénzben kifejezhetd értékekrél van szé... [13].

A ,juhok ruhajat” magukra 061t6 papok nem tudnak se csodakat tenni, se btindket
megbocsatani. Ennek az az oka, hogy az egyhaz erkolcsi-etikai sikon mukodik. Ez a jo
szandékbol kikovezett széles Git azonban (kollektiv jellege miatt) a veszedelembe visz [14].
A torténelmi kereszténység egy értelem nélkuli ,szGizmarjas” vallas, ami az esziket nem
[15], illetve mdsra hasznal6é [16] hivatasos hiveket célozza meg. A hierarchia jogosulat-
lan biztositasi tevékenységet folytat, mert a nyugalom helyére [17] kizardlag egyénileg [18]
lehet eljutni, vallasi szervezetek csordaszellem(i tagjaként nem ! [19].

Az egyhazfiak két okbdl kinalgatjak az allitélag rajtuk kereszttil mtkoéds ,koézvetett
istenkapcsolatot”. Vagy szélhamosok, vagy hitisag motivalta tudatlansagukban 6k maguk
is azt hiszik, hogy kozvetitéstikkel torténik ,valami”, szamukra is felfoghatatlan médon.
Az ostoba hivek bedélnek a szélhamosoknak, az intelligensebb szalonkeresztények pedig
orommel beérik a misztikus magyarazatokkal. Ezek 6szovetségi hivatkozasokat is tartal-
maznak, pedig Jézus csupan sajat mondanivaldjanak szemléltetése céljabdl nyult vissza
az Irasokhoz. Akkor és ott ez volt a megértés zaloga, citatumai tehat hasonlatok voltak.
Szellemi Hagyatékaban ilyenek nincsenek, mert a Tamas-evangélium a ,mas karambol
val6” juhoknak irédott [20].

1

Maga-valasztotta, s kovetkezetesen hasznalt neve Emberfi volt, ami a statusat tukrozte, ugyanis az Atya

emberi Fia volt. Renan szerint az Emberfi név egyértelmt volt az ,én” névmassal. Meg is szamolta: ez a

név 83-szor fordul el6 az Ujszovetségben. Az atfedések miatt ez a szam kisebb, de igy is elegendé Jézus

statusanak beazonositasahoz.

[2] Efézus 6,12

[3] Jn 14,1-14

[4] Tm 71., Lk 17,20-1 Csia Lajos forditasaban bennetek, Renan szerint veletek van. Utobbi se rossz, hisz
az Emberfi egy kiaknazhatd lehetéségrél beszél, mely ,Olyan kozel van hozzatok, mint testetek ruhaja”
(Kopt zsoltarkonyv II. 239. Zsk 20.)

[5] Jn 4,36-8

[6] Tm 20., Mk 4,26-9; Jn 4,31-8; Isz 156/110,7

[7] Tm 42-43-44 (Jézusi szerkesztés!)

[8] Mt 7,15-20

[9] Mk 10,21 Jézus nem ,megszerette” 6t, hanem megmosolyogta hihetetlen allitasat.
Bévebben: A gazdag ifjii In: Pintér Istvan: Kenyértérés, 50. old. (mek.oszk.hu/18400/18476)

[10] Tm 111.

[11] Mt 19,26 Tehat nem a Magassagos mindenhatésagarol van szo6 !

[12] Tm 99., Lk 14,33 (Lk 14,26: még a sajat lelkét is; Jn 14,30: bennem nincsen semmije

[13] Tudomanyos nagysag, kozéleti népszertiség, tarsadalmi ambiciok, kedvenc hobbi stb. (v6. Tm 99.)

[14] Mt 7,13-4; Lk 13,24 (Tm 1., 2., 3., 4., 39)

[15] Tm 40., Mt 13,12; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26
Az egyetlen dolog, ami akkor is a birtokunkban marad, ha ,van”, s akkor is, ha ,nincs” — az emberi érte-
lem. Az agytekervényeink kozdtt huzodo, ésszel 6rokélheté fold (Mt 5,5; Lk 18,8) megmuvelés hianyaban
parlagon marad (Tm 110., Mt 13,44). A téma bévebben: Pintér Istvdan: Az Iras szerint, 12. és 21. oldal.
(mek.oszk.hu/25100/25116)

[16] Tm 92., Mt 16,1-3; Lk 12,54; Jn 8,25-9; Isz 153/160

[17] Tm 1., 59., Jn 14,27

[18] Tm 1., 2., 3., 4., 26., 39., Mt 7,13-4; Lk 13,24

[19] Tm 2., 22., 39., 48., 76., 108. Az ,elveszett” juh legjellemz6ébb tulajdonsaga az, hogy nincs a nyajjal.
A téma bévebben Pintér Istvan: Buldnyi, a tisztelendd, 19 —21. old. (mek.oszk.hu/10200/10251)

[20] Jn 10,16; 17,20-1
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A hitelességnek nemcsak torténeti fokméréi vannak. Az ilyen jellegli dolgok ugyanis
csak azt bizonyitjak, hogy valéban az hangzott el, ami le van irva. A tartalom igazsagat,
vagyis a kinyilatkoztatasokat rejté szavak helyességét a kereszthivatkozasok, azaz a par-
huzamos igehelyek igazoljak. A hagyomanyrol szo6loé tudoésitasok tudniillik ktilonbozé idé-
pontokban, tavol esé vidéken, egymassal rivalizalé szerzék tollabél fakadnak. Pal példaul
hét evangélistarol tud [1], illetve munkassagukrél hallani sem akar [2]. Az evangéliumok
belsé hatalmi harcokat tikroéznek [3], az iszlamban megbrz6dott mondasok pedig féldrajzi
helyzettiknél fogva szorultak a perifériara. A kanonizalasnak nevezett irtéhadjarat a leg-
értékesebb — gnosztikusnak cimkézett — anyagokat tette indexre. Az apostoli levelek sok
olyan jézusi logiont tartalmaznak, melyek idézésénél nem jelolték meg a kutfejet [4].

Az Emberfi azért diktalta le Tamasnak szellemi hagyatékat, hogy rendelkezéstinkre
alljon egy 0rokos etalon [S]. Ez az Osszekotd szovegektdl mentes testamentum A keresdk
evangéliuma. Ok logikai alapon jutnak hozza az igazi mammonhoz, melynek birtokaban
intuitiv médon képesek megallapitani az UjszOvetségi anyagok hitelességét.

A ktlonbozé helyekroél valéd logionok tdobbszér szo szerint is megegyeznek, mondani-
valéjuk szempontjabol pedig feltétlentl ! Ezt a nyolcféle elemzési lehet6ség [6] teszi nyil-
vanvaléova. Ha egy mondas ujra és ujra felbukkan, akkor nagy val6szintiséggel eredeti...
Vannak olyan — magukat teologusnak nevezdé — elvetemult egzegétak, akik azt terjesztik,
hogy az evangélistak beleirtak Jézus amen-igéibe (Bizony, bizony mondom nektek...), ill.
toroltek azokbol. Kérdezem én: mas és mas emberek, fél tucat féldrajzilag és iddébelileg
elktlonitheté esetben, azonos elgondolasokbol ?

Akik ezt az allaspontot valljak, elaruljak magukat... Adott esetben 6k bizony bele-
irnanak, hiteltelenné téve azokat a szovegeket, melyek a kinyilatkoztatast tartalmazzak !
Ezzel azonban gatolnak azt a megvilagosodasi folyamatot, amit a Mester mondasai kata-
lizalnak. Az Emberfi beszédei ,kemények” [7] ugyan, de az Igazsagot mondjak. A kérdés
tehat az, hogy elfogadjuk-e 6t egyedtili mértékadonak [8]. Karl Herbst [9] és interpre-
tatorai feleldtlenul igazitgatjak ki a Mestert (Ugyan, kedves Jézus, honnan tudod ezt...).
A hamis profétak [10] nem kiviilrél jonnek; berkeken beltil vannak. Orszagbeli blineiket
hitsagukban kévetik el.

Ecce homo!

Renan kotetének rossz cime van, mert Jézus életének csak azok az allomasai szerepel-
nek benne, amelyek toérténelmi tények, illetve azokkal magyarazhatok. Olyan ez, mintha
valaki palyafutasat személyi igazolvanya, munkakoényve és utlevele alapjan vazolnank fel.
Az adatok nem lennének hamisak, de a nacionaléb6l pont a hus-vér ember maradna ki.
Raadasul e dokumentumok félrevezetdk is lehetnek, a személyiség behatarolasat illetéen.
Lehet, hogy valaki évekig nyomdaszként dolgozott, a bizonyitvanybdl azonban nem dertl
ki ezen iddészak kényszerpalya volta. A bepecsételések alapjan levonhaté a kovetkeztetés:
mindig keleti orszagokba utazott, az viszont homalyban marad, ha nyugatra nem kapott
vizumot.

[1] ApCsel 21,8

[2] 1Tim 1,3-11

[3] Ludeman

[4] Lasd Pintér Istvan: Valogatott tanulmdnyok, 128 — 135. old. (mek.oszk.hu/08000/08019)

[5] mek.oszk.hu/14600/14682

[6] Tm, Mt, Mk, Lk, Jn, Isz, Zsk, ApLev

[7] Magyaran: megfejtést kivannak !

[8] Errél szél a Jn 6,28-71! kemény beszéd: 6,52-59; egyedulli mértékadoésag: 6,29-51

[9] Konyvének kritikajat lasd Pintér Istvan: Kenyértérés, 33 — 41. old. (mek.oszk.hu/18400/18476)
[10] Lk 21,8
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A Jézus-eseményt kiulénben se lehet ,elékelé idegenként” megkodzeliteni. Egy tudés
— partatlan alapallasa miatt — nem képes szaz szazalékosan megoldani egzegetikai fel-
adatokat. Hiaba ismeri a hiv6knél is jobban az Irasokat, szamara a szdvegelemzés csak
szakmai kihivas. Egy irodalomtérténész baratom imigyen akasztotta meg biblikus vitan-
kat: Ja, hogy te ezt el is hiszed... Igen, a megértés kulcsa a lelki affinitas, a személyes
érintettség. Nem mondhatjuk; innen ez mar hit kérdése... A hit tudniillik az ismeret-
szerzés eszkoze [1]. Termeészetesen a Jézusban valdé hitre gondolok [2].

Az Emberfi zsidosaga egyszert kérdés. Zsidénak az szamit, aki elismeri a Toérvényt.
Ha nem is tartja be, vallja annak szellemiségét. Persze, anélktil, hogy magaéva tenné a
lényeget [3]. A legtdbb zsid6 ilyen, vagyis tulnyomé részilk nem szamit zsidénak. Az un.
gyakorlo keresztények sem keresztények (= Krisztust koévetdk), mert nem tartjak maguk-
nal az Atya szavat [4]. Jézus tehat — ismeretlen apjatol fliggetlentl, anyja utan — geneti-
kailag zsidé volt, lelktletileg azonban nem [5].

Az etnikai besorolas amugy is csak szérszalhasogatas. En tébb zsidét ismerek, mint
Abraham, ugyanis az é idejében még nem is léteztek zsidok. Maga Moézes egyiptomi volt
[6], a patriarkakat 6 ,nevezte ki” majdani népe Oseinek [7]. A honfoglalasban részt vevéd
tizenkét nomad térzs ugyanennyi nemzetiséghez tartozott. Ezek az évtizedekig tartéo har-
cokban Osszekeveredtek az 6shonos kanaanitakkal, majd a filiszteusokkal. A nép szine—
java a babiloni fogsagokban vérfrissitésen esett at. Az itthon maradottak szamariaiakka
lettek, mert asszimilalodtak a mindenkori hoditokhoz. Az északi orszagrészt — Galileat —
annyiszor igaztak le, hogy a déli judeaiak poganyokként kezelték déket. A vallas fellegvara
pedig a jebuzeusoktol elfoglalt Jeruzsalem lett [8].

Jézus kezdettél fogva nem a zsidé népben gondolkodott, nem a judaizmust akarta
megreformalni. Renan szerint ,transzcendens forradalmar” volt, aki az emberiség utépia-
jat dolgozta ki. Az Emberfi ezt a szimpatikus, de materialista felfogast t6bbszor is cafolta,
mondvan, hogy nem az altala [9] s az Atya altal gyulolt [10] vilagot jott megvaltani [11].
Azokért a sokakért [12] ontotta vérét, akik nagyon kevesen vannak [13]. Nem az 6szdvet-
séget akarta ujszovetségre cserélni. O a kollektiv és kozvetett (s ezért muikodésképtelen)
istenkapcsolat helyett egy kozvetlen — egyéni és személyre szabott [14] — lehetséges fuziot
[15] demonstralt, vilagra sz6l6 modon [16], nem is teljesen sikertelentl [17].

Az egykori nazareti épitémester [18] nem volt teolégus, am a legnagyobb teologus
(Istent ismeré) lett, mert autodidakta modon [19], maganal az Atyanal tanult [20]. O volt
az, aki az elsé teljesen megvilagosodott személlyé tette. Jézus egyszeri emberként latta
meg a napvilagot, de békességteremtése [21] a Magassagos emberi Fiava emelte.

[1] Tm 109.

[2] Jn 6,29; 12,44-50; Tm 101. A Jézusnak fizetendé adé: szavainak igaznak tartasa.

[3] Mt 7,12

[4] Tm 80., Lk 11,27-8 megoérzik = sajatjukként kezelik, demonstralva azonosulnak vele (v6. Mt 6,33)

[5] Tm 52., Jn 6,63; 8,48; Rom 28-9

[6] Kiv 3,19a Legalabbis e néven az elsé.

[7] Az Egyiptom peremére gyult kobor térzsek régi fejedelmeit ¢ redukalta harom fére.

[8] A varos neve is téluk szarmazik.

[9] Mt 6,24; Lk 16,13 Az olvas6 kénnyen belathatja, hogy csak két pélus van: Isten és a vilag.

[10] Isz 139/41

[11] Jn 17,10

[12] Mt 26,28; Mk 14,24 Tehat nem mindenkiért! (Csak azokért, akikért tudja.)

[13] Tm 22., Mt 22,14; Lk 12,32; Jn 10,1-16; 10,26-30

[14] Tm 89., Lk 6,38 A keresd igazi mammont (Lk 16,9-12), szent szellemet (Lk 11,13), azaz istenismeretet
kap, mivel az Atya kizardlag 6nmagat képes nyujtani. Mi még nem tudjuk, hogy igazabdl erre van szuk-
ségink (Mt 6,8b).

[15] Tm 107.

[16] Tm 27. Az Evangéliumot nemcsak hirdetni kell... ,Csodakkal” is alatamasztandé! (v6.Jn 4,48).

[17] Jn 12,19 Kiderult, hogy nincs szlikség hivatasos kozvetitOkre !

[18] Csia Lajos forditasa.

[19] Tm 26., Jn 7,15 (Jn 6,37-40; 6,43-5; 6,65)

[20] Mt 13,52 A kincsek: az ismeretek és tapasztalatok. Ujat is, régit is: esze segitségével béviti azokat.

[21] Tm 47., Mt 5,9 Magukban és maguk korul! (Tm 1., 2., 59., 114., Efézus 2,14-7a)
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Az istengyermekség eszméje 6sidék ota benne van az Irasokban [1], Jézus hivatko-
zik is ezekre a sorokra [2]. Az egykori nazareti épitémester ,csak” felismerte és realizalta
azt a lehetéséget, ami barki szamara nyitva all [3]. Annyiban pontositotta, hogy jelezte:
ebbdl a nék sincsenek kizarva [4]. Az ilyen értelmt Fiusag (lelki rokonsag) a legemelke-
dettebb panteizmus, melyet a judaizmusba kapaszkodé Pal is vall [5]. Renan szerint ez
a tudat alatti érzés ,tulajdon léttink gydkere”. A nagy kérdés az, hogy ez a gyokér hova
kapaszkodik; az Egbe vagy a vilagba [6].

Ez az orientacio egyéni dolog, ezért az Emberfi kizarélag egyes embereket tud meg-
menteni. A sokasag eldl elmenekult; nem tomegeket akart megnyerni. Tagabb értelemben
vett tanitvanyait példabeszédekkel tanitotta, mert azokon odahaza is morfondirozhattak.
A Tizenkett6tdl viszont szé szerinti, azaz életutszer(i kovetést vart el. A mesterlevél meg-
szerzése utan [7] tehat nem egyhazat kellett alapitaniuk, s ezt — Pal kivételével — nem is
cselekedték. Péter feladata apostoltarsai patyolgatasa lett volna [8]. A gytllekezet oszlopai
kozul senki sem torekedett [9] ama dicséség [10] utan, igy mestertik proéféciai bevaltak:
a vezetés rossz kezekbe kerult. Elébb a formalis tekintéllyel rendelkezd igaz Jakab [11],
majd a sajat nevében jové hit Saulus-Paulus [12] ragadta magahoz a kormanyrudat.
Hogy az Els6szil6tt mit szeretett volna, az elolvashaté a Jn 17,1-26 alatt.

Jézus, a kereso

A ,boldogsag” kifejezés definicidgjarél mashol mar értekeztem [13], most csak arra utalok,
hogy akit az Emberfi boldognak aposztrofal, az vilagi szempontbél egy frusztralt személy,
orszagbeli értelemben véve azonban jé neki. Jézus ezt a két végletet sajat bérén tapasz-
talta, mert a kulonféle boldogsagok [14] jutalma ugyanaz: a Fiti status.

A homo sapiens nem bonyolult 1ény: ha tugy érzi, hogy beletartozik a nagy atlagba,
akkor elégedettnek érzi magat. Kulonodsen igaz ez a hivatasos hivekre, akiket a csorda-
szellem befolyasol. A tarsadalmi koézéposztaly viszont a vilag fiainak (Satan altal) kijel6lt
helye. Ide nem lehet csak tugy, elkoételez6dés nélktl bekertlni... [15]. A nyugodt, békés
életmod zaloga az intellektualis sodrodas. Vallasfilozofiaval foglalkozni szigortan tilos !
A 1ét nagy kérdései tabunak szamitanak [16].

[1] Rém 1,2-4 Ertsd: az Irasokbél ki lehet hiivelyezni a kézvetlen istenkapcsolat lehetéségét.
Zsolt 82,6 A szent szerzé nyilvan filozéfus volt.

[2] dn 5,39-47; 10,31-9; Lk 24,25-7

[3] Jn 5,44; 7,17; 17,22 ama dics6ség = a Fiusag

[4] Tm 115. A magdalai Mariat (Tm 20., Zsk 43., 109.) és Salomét (Tm 61., Zsk 61a) konkrétan tanitotta
is, a hagyomany ellenére: ,Aki lanyat a Toérara oktatja, idétlenségre oktatja” (Szota 3,4).

[5] ApCsel 17,27-8; Rom 8,19; Efézus 4,6

[6] Tm 8., Mt 13,3-9; Mk 4,3-9; Isz 74b/59

[7] Lk 24,49

[8] Jn 21,15-7

[9] Jn 5,44

[10] Zsk 119.

[11] Tm 11.

[12] Jn 5,43

[13] Hitetlenek dicsérete In: Merre menjtink? 52 — 53. old. (mek.oszk.hu/16100/16137)
Nem kell a hegyi beszéd In: Az Irds szerint, 56 — 58. old. (mek.oszk.hu/25100/25116)

[14] Mt 5,3-11

[15] Mt 4,8-9; Lk 4,6-7

[16] Lasd a Satan huszparancsolatat. In: Az frds szerint, 34. oldal.
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Ha - és amig ! — valaki benne van ebben a szerethetének tundé kézegben, addig
élvezheti a biologiai élet latszolagos szépségét. A vilag viszont csak test [1], raadasul egy
zarolt f6ldi palya, ami nem az 6rok fiatalsag jegyében telik el [2]. Az emberiség tulnyomo
része tehat joggal érzi magat kivetettnek a masok altal élvezett paradicsomban. Ennek
ktilénboz6, de nyilvanvalé okai vannak, ezekrél azonban senki se beszél szivesen. A homo
sapiens egy nemileg meghatarozott [3] és tobbféle szliikséglet kielégitését feltételezé hus-
test pszichoszomatikus egysége [4]. Létfeltételeit a joléti tarsadalom lenne hivatott biztosi-
tani [5], az alapvet6 emberi jogok szintjén. Ezek az igények egyéni és személyre szabott
modon jelentkeznek, az individuum genetikai determinaciéi folytan.

Ebbdl kovetkezik, hogy boldogsag—igényét nem lehet sablonos médon, a falanszterek
szabvanyai szerint kezelni [6]. Szexualitasa se mindstl pusztan a hus és vér szavanak,
testi-lelki vagyai Osszefonodnak egymassal. Ha el is fogadjuk, hogy a szerelem nem mas,
mint felcicomazott nemiség, s a hazassag valojaban csak a koitusz legalizalasa, az egyén
én—tudatarol, igazi mivoltarél akkor sem mondtunk még semmit.

Jézus nétlensége rejtélyes dolog [7], de lehetséges, hogy nagyon egyszeri oka van.
Nézztik csak, mit ir Izajas [8] a messiasrol:

Ugy nétt fel eléttiink, mint a hajtds,

és mint a gydkér a szomjas féldbdl

Nem volt sem szép, sem ékes ( hiszen ldttuk)
a kiilsejére nézve nem volt vonzo.

Meguvetett volt, utolsé az emberek kézitt,

a fdajdalmak férfia, aki tudta; mi a szenvedés.

A gyokér nem tehet arrél, ha szomjas (6ntbzetlen) az a f6ld, amibdl tapanyagokhoz
kéne jutnia. Senki se igazithatja ki azokat a kédokat, amik megszabjak életének miné-
ségét s hosszat [9]. Orokletes tulajdonsagaink, betegségekre valé hajlamaink nem téliink
faggnek. A proféta tagadhatatlan tényekre hivatkozik: hiszen ldttuk. Nos, éppen az ilyen
jellegh dolgoknak a nyilvanvalésaga okozza azokat a lelki fajdalmakat, melyek nem egy
sportszerti mérkézésen elszenvedett tisztes vereségnek mindsiilnek, hanem vérlazito, igaz-
sagtalan esélyegyenldtlenségnek. Ezt a papok nem hajlandok tudomast venni...

Az Emberfi cstunyasagat tébb hagyomany rogziti [10], amikre Renan hivatkozik is.
Talan igy van ez jol. Megnyer6 kuils6 esetében ugyanis azt mondhatna a nyajas olvaso:
Ja, igy kénnyt... Illetve: nehéz, mert Jézus egy helyltt azt mondja: ,Milyen sok egész-
séges test, ragyogd/csinos arc, beszédes nyelv fog holnap a tUz koézepén kiabalni.” [11].
Ez nem diszkriminacio; egyszertl ténykozlés, ami nem a pokollal fenyeget, hanem az idd
mulasara hivja fel a figyelmet. A test szépsége nem inspiral elmélkedésre, a frusztracio
annal inkabb... Tehat boldogok a csunyak, mert Isten gyermekei lesznek [12]:

[1] Tm 81. Boévebben A vildg csak test In: Hol rontottuk el ? 6 — 13. old. (mek.oszk.hu/23600/23630)

[2] Isz 91/29; Jn 21,18 A 19a vers csak rossz kommentar !

[3] Tm 88., 113.

[4] Tm 28., Fulop-evang. 101., 104.

[5] Tulajdonképpen maga a teremté !

[6] Madach Imre: Az ember tragédidja, XII. szin.

[7] Zs 48. Fulop-evang. 106.

[8] Izajas 53,2-3

[9] Mt 6,27; Lk 12,25

[10] Justinus: Dial cum Trph., 85, 88, 100; Alexandriai Kelemen: Paedag., III, 1; Srom., VI,7; Origenész:
Contra Celsum, VI,75; Tertullianus: De carne Christi, 9; Adv. Judaeos, 14

[11] Isz 201/103

[12] Zsk 49. Fp 110.
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LA gyongy, ha sarba dobjak, nem lesz értéktelenebb, és balzsammal bekenve sem
lesz értékesebb, tulajdonosanal mindig becsben all. Ugyanigy van ez Isten gyermekeivel
is: barmilyen koértlmények kozott legyenek, Atyjuknal megvan az értéktuk. Sem a vilag
nem romolhatatlan, se az, aki a vilagot alkotta [1]. Mert a dolgok nem romolhatatlanok,
csak a gyermekek. Es semmi sem kaphatja meg a romolhatatlansagot, hacsak nem lesz
gyermekké [2]. Aki azonban nem képes a befogadasra, mennyivel kevésbé lesz képes az
adakozasra”.

Isten baranya

Jézus és a Bemerité viszonya, a téma fontossaga miatt, kiloén tanulmanyt érdemelt [3].
Renan észrevette a nyilvanvalot: a Janos—evangélium szerzdje kegyes csalast kovetett el.
Ennek f6 oka a nem létezd tdvtorténeti kontinuitas megteremtése, és nem mellékesen a
szerecsenmosdatas. Az Emberfi legf6bb apostolai tudniillik korabban a Bemerité tanitva-
nyai voltak, olyannyira, hogy eléggé nehezen hagytak fel a vizzel valdé kereszteléssel [4].
Ebbél is kittinik, hogy nem ,a kereszténység valt le Janos iskolajarél”, a dolog forditva
tortént; a Bemerité emberei csatlakoztak az 1j mesterhez, ahogy le is van irva.

Jézus nem vallalta at Janos szovegeit, s6t a Bemerité se szajkézta az 6véit. Janos
szdjaba pongyolan fogalmazott jézusi mondasokat adtak az evangélistak, hogy ily médon
domboritsak ki tanitasuk hasonlésagait. Ennek eklatans példaja a gytimoélcsét nem termé
fak tuzre vetése. Az Emberfi azt allitja, hogy ezt a Satan teszi meg, mégpedig automa-
tikusan, programvezérelt médon [5]. A szinoptikusok szerkesztéi szerint ez az Eljovendé
messias hataskore [6]. A Janos—evangélium szerzdje olyan szoévegrésszel ,tisztelte meg” a
Bemerit6t [7], melynek mondanivaléit korabban Jézus fogalmazta meg! [8].

Kettejuk vér szerinti rokonsaga Renan szerint (is) legenda, ezt azzal fejelem meg,
hogy baratsaguk még kevésbé valoszini. Nem voltak ugyanannak a kumrani szektanak
a tagjai, ezt a Héberek evangéliuma eléggé meggy6zéen bizonyitja [9]. Nem is ismerték
egymast [10], amig nem talalkoztak a Jordan foly6 partjan. Janos olyannyira megbot-
rankozott [11] a ,Kabatfalvarél” érkezett acson, hogy kiszaladt a szajan: ,Nézzétek ezt
az isten barmat, allitélag 6 fogja megvaltani a vilagot! [12].

Renan ugy tartja, hogy Jézus alapitotta meg Isten orszagat, keresztény utopiaként.
Ez a keétes dics6ség a Bemeritét illeti; 6 akarta lerakni egy szocializmusszertien felépit-
heté allamalakulat alapjait, az Irdsokra és a zsid6 nemzet ési elképzeléseire hivatkozva.
Az Emberfi egy nem emberi kézzel épult kiralysagrol beszélt [13], olyanrél, amire nem
kell, s nem is szabad varni [14]. Két teendé van: megtalalni és bemenni.

[1] A Satanna lett Tékozlé fit, aki demiurgoszként hozta létre s6tét birodalmat.
Bévebben: Pintér Istvan: Az ember igazi tragédidgja, 1 — 20. old. (mek.oszk.hu/10100/10148)
[2] Mt 18,1-6; 18,10 A gyermekben valodi tudasvagy él (Tm 70.), ezért folyton kérdez !
[3] Pintér Istvan: Vdlogatott tanulmdnyok, 33 — 44. old. (mek.oszk.hu/08000/08019)
[4] Jn 4,1-2 Jézus ,tuzzel” keresztelt, azaz szent Szellemmel (Tm 9., 15., 83., 109., Mt 10,34; Lk 12,49)
[5] Tm 59., Mt 10,28; Lk 12,4-5; Jn 8,34-5; 8,44 A dolog szinte észrevétlen !
[6] Mt 3,8-12; Lk 3,7-9
[7] Jn 3,27-36
[8] Jn 3,12-21
[9] Zsk 4a
[10] Jn 1,31
[11] Mt 11,6; Lk 7,23
[12] Jn 1,29
[13] Mt 26,61; Mk 14,58; Jn 2,19
[14] Tm 1., 2., 3., 66., 114., Lk 17,20-1
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Se konny, se veér...

Minden keresé szomoruan allapitja meg, hogy ezzel az élettel igen nagy bajok vannak.
Az emberek rosszak, akarcsak az altaluk létrehozott dolgok, a fegyverektél az intézmé-
nyekig bezarédlag. Maga a Természet se harmonikus, hiszen nem mas, mint az erések
uralma a gyengék felett [1]. Fiatal koromban majdnem ateista lettem, mert Ggy lattam;
Istent se kénny, se vér nem hatja meg. A materialista beallitottsagi Renan imigyen ir:
,Osszességét tekintve az emberiség alantas, 6nzé lények témege, akik csupan annyiban
allnak folotte az allatnak, hogy 6nzéstuk tudatosabb”.

Szerinte az Emberfi hasonléképpen latta a helyzetet: ,A mostani vilagban a rossz
uralkodik. A Satan a vilag fejedelme, neki engedelmeskedik minden. A kiralyok megolik a
profétakat, a papok és az irastudék nem azt teszik, amit masoknak eléirnak. Uldézik az
igazakat, a jok osztalyrésze a siras. E vilag tehat ellensége Istennek és szentjeinek” [2].
Ehhez csak egy szot lehet hozzatenni: amen.

Janos apostol elsé levelében a kovetkezék allnak [3]:

Ne szeressétek a vilagot, se a vilagban levOket. Ha valaki a vilagot szereti, az Atya szere-
tése nincs meg benne, mert minden, ami a vilagban van, a hus kivansaga, a szem
kivansaga, kérked6 életforma, nem az Atyabodl, hanem a vilagbol valé [4].

Avégett lett lathatéova az Isten Fia, hogy lebontsa a vadlé munkait [5].
Ne csodalkozzatok azon testvéreim, hogy a vilag gyulél titeket [6].
Mert amilyen az 6 helyzete, olyan a mi helyzetink is ebben a vilagban [7].

Tudjuk, hogy Istenbdl valék vagyunk, s hogy az egész vilag a rosszban vesztegel [8].

Evilag tehat egyértelmlien Isten ellenpontja, ezért a vallasfilozéfus keresé szamara
csak ez a két polus létezik [9]. Ha az altalunk ismert vilagot a Magassagos teremtette
volna, akkor nem varta volna meg, mig tet6fokara hag a gyalazat [10]. Nyilvan preven-
tiv moédon gondoskodott volna arrél, hogy ilyesmi ne torténhessen meg. A vilag azon-
ban - mely mindig az aktualis tarsadalmi jelen — lényegileg sohasem valtozik.

A teologia talan legfontosabb kérddszava az, hogy ,hol?”. Ezt a kérdést is a Szel-
lemi Hagyaték valaszolja meg [11]. Pal apostol hallhatott rola, ezért irja a kovetkezéket:
»A vilag feszliltségben és epedve varja Isten fiainak [12] megnyilvanulasait”. Ez csak egy

[1] Hitler ezzel igazolja magat Mein Kampf c. kényvében.
[2] Jézus élete, 152. old. 1. bek.
[3] Lasd Az apostoli levelek jézusi logionjai In: Pintér Istvan: Vdlogatott tanulmanyok, 128 — 135. old.
[4] 1Jan 2,15-6 (v6.Tm 26.; Isz 134/35; 139/41; 142/193; 143/162; 151/48; Jn 7,7)
[5] 1Jan 3,8b (v6. Tm 72., 112.; Isz 183/62; Mt 26,61; Mk 13,2; 14,58; 15,29; Jn 2,19; ApCsel 6,14)
[6] 1Jan 3,13 (vo. Jn 7,7; 8,23; 8,40; 13,16; 15,18-25)
[7] 1Jan 4,17b (v6. Jn 15,18-25)
[8] 1Jan 5,19 (vo.Tm 2.)
9] Tm 2., 4., 10., 15., 26., 27., 39., 46., 55., 59., 69., 81., 112.
Isz 29/90 32/124 57/129 62/145 133/34,4-16 134/35 137/38 139/41 142/193 143/162
157/117 158/123 170/115
Az iszlam hagyomany jézusi logionjait lasd Vdlogatott tanulmdnyok, 116 — 127. old.
[10] Ernest Renan cimadé fogalmazasa.
[11] Tm 10.
[12] Az egyetlen Valésag szellemi szovetében (anyagaban) rejlé Fiakrol van szé (v6. Zsolt 82,6).
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Satan altal teremtett élettér lehet, ktilonben az Atya (Fiai mukodése miatt) meghason-
lana 6énmagaval [1]. Tehat — 6nhibankon kivil - egy ,perturbalt” kézegbe kertiltiink [2],
ahol, kozvetlen istenkapcsolat hianyaban, nem ragadhaté meg a Valosag... Az univerzu-
mot alkoté meggorbitett, tehat befelé forduld, anyag csak dnmagat latja, ezért a {f6ldhoz
ragadt természettudomany maximum sajat orcajat definialhatja... Térerdszeru [3] Ossze-
hasonlitasi alap nélklill nem lehetséges semmiféle istenbizonyitas. Ebben a miliében ama
Magassagos kizarolag szellemi rokonai segitségével képes kifejezni magat. Ez benne is van
a Nazoreusok evangéliumaban [4]:

ysFiam, minden préfétaban rad vartam, hogy eljojj és megnyugodjam benned. Mert
te vagy az én nyugalmam, te vagy az én elsdsztlott fiam, aki mindorokké uralkodsz.”

A fiam elé csak az emberi jelz6 kellene, akkor az elsészlildttség is értelmet nyer.
Ne feledjuk: vilagszerte tamadnak majd Fiak, akik ,kiralyokként” lépnek a nyilvanossag
elé [5]. Ez egy kronologiai sor [6], ennek az elejére kivankoztak a dolog természetérdél
mit sem tudé Zebedeus-fiak [7], akik — a tobbiekhez hasonléan - egy politikailag korul-
hatarolhat6é orszagban akartak alkiralyi poziciokat betolteni [8]. A tizenkét kiralyi szék [9]
azonban a Jézust életutjaban koévetd személyekre var.

Ketté6 az egyben

Renan nem tudja, mi a tulajdonképpeni, egy mondatban is 6sszefoglalhaté Orémhir [10],
ezért allitja, hogy ,az evangélium arra rendeltetett, hogy a keresztények utépiaja legyen:
emiatt megvaldsitasaval kevesen fognak torédni”... Az Elsésztiloétt mondasai azonban nem
erkoélcsi dorgedelmek halmazai ! [11]. Ha igy allna a dolog, akkor szavai nem lennének
rejtettek [12]. Kinyilatkoztatasokat tartalmazé mondéasai tobb rétegtek, ezért kivannak
sz6 szerinti megfejtést [13]. O maga igy beszél errél: ,Ami el van rejtve, csak azért van
elrejtve, hogy napvilagra kertiljon, azért lett rejtetté, hogy nyilvanvaléova legyen...” [14].
Ez tehat egy olyan sajatos oktatasi modszer, aminek az a célja, hogy a parabolak hall-
gatoi felismerésszerti (gnosztikus), immar senki altal el nem veheté tudashoz jussanak.
Az Emberfi felvilagositas céljabol ,jott”, igy egyaltalan nem akarta homalyba burkolni a
dolgokat [15]. Az evangeélista is megmagyarazza: ,Még sok hasonlo példazatban hirdette
nekik az igét, mert csak igy érthették meg 6t” [16]. Akinek van szeme, az at tudja fogni
a teljes szodvegodsszefliggést !

[1] Tm 34., Mt 9,32-4; 12,22-36; Mk 3,20-35; Lk 11,14-23

[2] Bévebben: Pintér Istvan: Az Irds szerint, 5—42. old. (mek.oszk.hu/25100/25116)
[3] Lasd A fizika koéltészete (mek.oszk.hu/18800/18894)

[4] Zsk 7a

[5] Tm 109., Mt 8,11; Lk 13,28-30; Jn 10,16; 14,1-3; 14,12-4; 16,23-7; 17,20-6
[6] v6. Mt 19,27 — 20,16

[7] Mt 20,20-4; Mk 10,35-40

[8] Lk 22,24-7

[9] Mt 19,28; Lk 22,28-30

[10] Mk 1,15 Ha hajlandok vagytok gondolkodni, akkor koézvetlen istenkapcsolatra tehettek szert.
[11] Lasd Pintér Istvan: Nem kell a hegyi beszéd In: Az Irds szerint, 54 — 61. old.
[12] Mt 13,10-7; Mk 4,10-2; Lk 8,10

[13] Lasd a Szellemi Hagyaték elészavat !

[14] Mk 4,22 Szbévegdsszefiggés: Mk 4,1-34

[15] Mk 4,21 (Tm 32., Mt 5,14-6; Lk 11,33)

[16] Mk 4,33; Lk 8,16-8; 16,9-13
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A Mester terminologiajat azoknak is ismernitk kell, akik a témahoz valé affinitasuk
miatt rendelkeznek a masik fullel [1], ami fejléd6képességik [2] biztositéka. Recenziéom
fliggeléke ezért Terminoldgiai Utmutatét tartalmaz, mely a teljes Jézus—szétar kivonata [3].
A kiralysagot megcélzok senkit sem hivhatnak atyanak [4], azaz nem kérhetnek tanacsot
formalis tekintélyektél. Hinni kizarélag az egyediilli mértékadonak szabad [5]. A felhatal-
mazott ,nagykovet” szavain vald logikus [6] és allhatatos [7] gondolkodas garantaltan [8]
megérleli ama gytimolcsoét, hisz a meggazdagodas [9] lehetésége [10] mindenkiben benne
van [11].

Az Atya akarata megegyezik az Elsdszulott kivansagaval. Az eucharisztia szimbo-
likusan kifejezett mondanivaldja [12] roppant egyszerti: ,Legyetek olyanok, mint én !”.
Aki (n-edik Fiuként) azt teszi, amit 6, az mar meg is menekult [13], a tobbiek viszont
az itélet napjaig fognak szenvedni [14]|. Tehat nincs mire varni, s nem is szabad varni
[15], mert az id6 szamunkra is betelhet [16]. A kiralysag eljovetelének idépontja téltink
figg, Isten ,orszaganak” megvalosulasa rajtunk fordul! [17].

Jézus masodik eljévetele mibennink lesz [18], személyiinkben nytUjhatunk szamara
Ujabb megnyilvanulasi lehetéséget [19]. Ez visszamendleg is igazolni fogja 6t, és az Atya
ismét megdicséutl [20]. Ezt a majdani mukodést a vallasos koézhiedelem Osszekoti a koz-
mikus vilagvégével, de ez a fejinkben végbe mené ,esemény” (21] csak fliggvénye maga-
biztos [22] fellépéstinknek, amit szellemi eréfeszitésekkel [23] és barataink segitségével
[24] megszerzett tudasunk biztosit.

Ama utols6é nap [25], azaz teljes megvilagosodasunk o6raja [26], akkor fog magatél
[27], szinte észrevétlenul [28] bekdszonteni, ha képesek vagyunk megragadni a jelent:
SAz evilagi élet csak harom napbél all: tudniillik, a tegnapbél, amelyik mar elmult, és
bel6le semmi sem marad a kezedben. Aztan a holnapbdl, amirdl egyaltalan nem tudod,
hogy megéred—-e, vagy sem. Végul a mabél, amikor birod az életet. Hasznald ki tehat ezt
a napot elére haladasodra !” [29].

[1] Tm 32.
[2] Tm 19., Mk 4,30-2; Isz 74a/89; 156/110,3-4
[3] In: Pintér Istvan: A szik kapu, 347 — 355. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)
[4] Mt 23,9
[5] Mt 23,10; Jn 6,29 A masodik eljévetel ugyanis a benne valé hittinkén mulik ! (Lk 18,7-8).
[6] Tm 42 - 43 - 44.
[7] Tm 1., 93., 95., Lk 11,9-13; 18,1-8
[8] Tm 20., Jn 4,34-8
[9] Tm 28., 82., 96., 110.
[10] Tm 71.
[11] Tm 2., 3., 28., Lk 7,20-1
[12] Mt 26,26-9; Mk 14,22-5; Lk 22,16-20; Jn 6,53-8
[13] Mt 23,33 kigyok, viperak fajzatai = mérgezé, halalos teologiat terjeszték (vé6. Mk 16,17-8; Lk 10,19)
[14] Jn 5,24-9 A delikvensek tehat idét veszitenek ! Sirva és fogcsikorgatva tengédnek ama kiilsé sotétség-
ben (Mt 8,12), vagyis a gyehennanak minésulé (Mt 10,28; Lk 12,4-5) evilag pokoli koértlményei koézott.
[15] Tm 114., Lk 17,20-1 A judaizmus a terméketlen varakozasra épul! (v6. Mk 15,43b)
[16] Mk 1,15 Ehhez 180 fokos fordulat sztikséges, azaz mas (vilagnézeti) felismerésre kell térni! (Mt 18,3)
[17] Tm 114., Mt 20,23b; 24,36 Ezért nem adhat valaszt senki a ,mikor” kérdésére !
[18] Jn 14,18-20; Tm 2.: Bennetek és kiviuletek van, ama ,f6ldon” (Lk 18,8) terjed ki.
[19] Tm 109., Mt 19,28; 25,31-3; Jn 1,51; 12,26; 14,10-4; 17,22-3
[20] Jn 7,16 Jézus ,csak” a kutfej (Tm 12.), a valédi kinyilatkoztaté az Atya (Tm 84.)
Jn 14,124 Az Atyat minden fellép6é Fiuért dicséiteni fogjak !
[21] Tm 112., Mt 24,35 A mas (vilagnézeti) felismerésrél van sz6, mely mindennek az alapja.
[22] Tm 49., Mt 7,28-9 Mk 1,22; Lk 4,32
[23] Tm 1., 4., 19., 40., 57., 71., 78., 84., 89., 91., 109.
[24] Tm 89., Mt 13,24-43; 18,10b; Mk 1,13; Lk 6,38; 12,8-10; Jn 1,51; Zsk 45.
[25] Jn 6,39-40; 6,44-5; 6,54
[26) Mt 13,43
[27] Tm 97., Mt 13,33; Mk 4,30; Lk 13,20
[28] Tm 98., Mk 4,26-9; 7,24-7; Lk 9,62; Jn 4,35-8
[29] Isz 164/173
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A Lukacs-evangélium négy Osszefliggd bekezdésben sorolja fel [1] az ezzel kapcso-
latos dolgokat:

Jézust barki kovetheti (nék is)

— Ez az utana menés nem torténhet kollektiv moédon
Ennek a valakinek az 6 tanitvanyava kell valnia

— A szoéban forg6 egyéntdl teljes Ujjaszililetést kivan

A delikvensnek fel kell égetnie maga mogdtt mindent
Az illet6 erészakos halallal fog elpusztulni
Kinek-kinek tisztaban kell lennie sajat képességeivel és erejével

A végletekig tarto allhatatossag elengedhetetlen

A lélek szabadsaga

Aki nincs tisztdban a Satan mivoltaval és jellemével [2], az nem nevezheti magat Jézus
tanitvanyanak, ugyanis 6 volt az els6, aki rahtuzta a vizes lepedét.

LEn azért jéttem hozzatok, az én Atyamtol és a ti Atyatoktél, hogy folkeltselek titeket
az ostoba halalbél, hogy meggyogyitsalak benneteket a buindk betegségébdl, hogy végleg
megszabaditsalak titeket a tévhitek, a rossz szokasok s az elvetemult tettek megkotozott-
ségébdl, azzal a szandékkal, hogy miutan lelketek megtisztult a vétkektél, s a bolcsesség
a lelket folélesztette, az felemelkedhessék a mennyek orszagaba, az én Atyamhoz és a ti
Atyatokhoz, ahol a boldogok életét fogjatok élni, s hogy kiszabaditsalak benneteket evilag
bérténébdl, vagyis a szenvedések, a romlas és a megsemmisitilés vilagabél, amely_bizony
a siralom haza és az O6rdogdk lakhelye a Satan vezérlete alatt.” [3]

Ime Jézus székfoglaloja, ami a Lk 4,18-9 alatt is elolvashat6. Ez a logion azonban
tobb dolgot tartalmaz, bar semmi olyasmit, ami ne lenne 6sszeszedheté a kanoni evangé-
liumokbol. Megtudjuk beldle, hogy Jézus csak az 6t kdvetni akardkhoz jott; hogy a bunés
életmod a helytelen vilagnézeti alapdllas koévetkezménye; hogy ez az élet igazabdl halal;
hogy Jézus a Messias, aki végleg meg tud szabaditani minket tévhiteinktdl, rossz (vallasi)
szokasainktol, erkélcstelen tetteinktdl. Egy megokosodasi és — ennek kévetkeztében ! [4] —
egy megtisztulasi folyamat all eléttink, mely kiralyi lelkiallapotban fog tetdzni.

Bizonyos értelemben ez a vildg a pokol, mert pokoli kértilmények vannak benne [5].
Ez az allapot azért johetett létre, mert evilag a Satan birtoka [0] és tartozkodasi helye.
A siralomhaz utan csak a kivégzés kovetkezhet, ettél a szomora jovétél akar megkimélni
benntinket. Jézus azonban kizarélag tanitvanyait tudja megmenteni, vagyis azokat, akik
hallgatnak ra. Aki az Elére tekint, annak lehetésége van az ismeretszerzésre, az orszag-
beli halottak viszont hiaba is probalnak latni, nem értenek semmit [7]. A Valésagot [8]
csak az Ujjaszuletettek foghatjak fel [9].

[1] Lk 14,25-35

[2] Lasd Pintér Istvdn: Az [frds szerint, 5 - 42. old. (mek.oszk.hu/25100/25116)

[3] Isz 57/129

[4] Tm 52., 90., Jn 3,5-8; 6,63; Jn 8,46a; 1Jan 3,9

[5] Mt 8,12; 10,28; 25,41; Lk 12,4-5; 13,28

[6] Lk 4,6 Tudomanyos alapon lasd A fizika kéltészete (mek.oszk.hu/18800/18894)

[7] Tm 58., Mt 25,1-13; Jn 8,43-7; 9,39-41; 11,9-10; 11,25-6; 12,35-6; 14,6-11; Isz 133/34,14-16
[8] Tm 85., Zsk 47a; Fulop-evang. 115.

9] Tm 3., 21., 36., 91., Mt 11,25-30; Lk 10,214
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Ha életteriinket ama Magassagos teremtette volna, akkor az Emberfi nem mondja
el az alabbi [1] logiont:

,En vagyok az, aki a vilagot a magasbél az 6t megilleté alacsony helyre tettem,
mégpedig Isten segitségével. Vessétek meg a vilagot, mert az magatél is kénnyen meg-
vetésre méltonak latszik... Becsuljétek le a vilagot, mert igy magasztaljatok fel az 6rok
életet. Azt semmiképp se becstiljétek le azzal, hogy tisztelitek a vilagot, mert a vilag semmi
esetre sem mélté a tiszteletre, mivelhogy benneteket mindennap kisértésbe és romlasba
visz. Ha barataim és tanitvanyaim vagytok, akkor lelketeket szoktassatok hozza a vilag
gylldletéhez. Ha azonban masként tennétek, semmiképp sem lesztek az én tanitvanyaim
és barataim. Fogadjatok el a szabad teret hazatokul, a kriptakat pedig lakhelytl, s akkor
ebben a vilagban ugy éltek, mint idegenek [2]. Ugye, latjatok az égi madarakat [3], hogy
nem vetnek és nem is aratnak, és a mennybéli Isten taplalja éket...”

Renan rahibazott arra, hogy az Emberfit pusztai maganyaban érte a teljes meg-
vilagosodas [4]. Nem ,vadallatok” gyo6térték, hanem rossz sugallatok [5], amiket baratai
segitségével razott le magarol [6]. A Holt-tenger melletti sivatagos tertilet még a ragcsa-
léknak se kinal elég élelmet, nagyvadaknak még kevésbé. Nem csoda, ha taplalék nélkil
megéhezett. Kenyér helyett helyes kovetkeztetésekkel ,lakott jol” ! [7]. Rajott arra, hogy
egyetlen ember nem birtokolhatja a vilag amugy is kétes dicséségét [8].

A Magassagos altal biztositott szabad akarat definicigja igy sz6l: korlatlan lehet6-
ségek kovetkezmények nélkuli kiaknazhatésaga. Ilyet a Satan nem ad senkinek, tehat a
homo sapiens sem rendelkezik vele. Az ember nemileg meghatarozott testének boérténébe
van zarva. Ez alapveté determinaciokat jelent: minden doéntését sajat husa befolyasolja.
Anyagcseréjének folyamatain is csak ideig-oraig képes uralkodni. Még a tudata is moédo-
sithaté.

Kész csoda, hogy ebben a szegénységben olyan gazdagsag lakozik [9], ami fityiszt
tud mutatni Evilag Uranak [10].

Apostoli teologia?

Renan valosagos személyként kezeli Nikodémust, de a hires parbeszéd [11] szerinte nem
zajlott le... Kérdés, hogy akkor minek az alapjan védte Jézust a Nagytanacs elétt... [12].
Ezt a mindenki altal ismert széveget nem o6tdlhette ki Janos, mert egy ilyen — az Osszes
lényeges dologra kitéré — miniatlir evangéliumnak csak az Emberfi lehet a szerzéje [13].

[1] Isz 62/145

[2] v6.Jn 18,36

[3] A ,madarak” altalaban a kinyilatkoztatas morzsait nagylelkien (v6. Lk 6,38) széré angyalokra utalnak
(Tm 19., 89.), itt azonban maga Jézus az égi maddr, aki Atyja pneuma-magjait csipegeti, mindennapi
mennyei eledeleként (v6.Jn 4,31-4). Rola kell példat vennitik az n-edik Fiaknak.
(Onmagarél nem egyszer beszél tébbes szamban, pl. Mt 19,12)

[4] Ezt szimbolizalja a villamlas (Lk 10,18)

[5] Mt 4,1; Mk 1,12-3; Lk 4,1-2

[6] Tm 89., Mt 18,10; Lk 16,9-12

[7] Mt 4,2-4; Lk 4,34

[8] Oh boh6 ! Hat birod-é 6t vég nélkul olelni? (Madach: Az ember tragédiaja, VI. szin)

[9] Tm 28.

[10] Tm 34., 99., Jn 14,30 Csia Lajos forditasaban: bennem nincsen semmije.

[11] Jn 3,1-21

[12] Jn 7,45-53

[13] Illetve, maga az Atya! (v6.Jn 8,26-9)
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Az az érv, hogy a dialégusnak nem volt tanuja, nem allja meg a helyét. Az éjszakai érat
tekintve nagyon is valészin(i, hogy masok is hallottak ! Talan a féfarizeus se ment oda
bizalmas kiséret nélktil, s Jézust is Orizhette néhany tanitvany.

Renan nem foglalkozik a Salamon-csarnoki vitaval se [1], a torténészi szempont-
bol fontos kronolégiai és topografiai megjelélések ellenére ! Azzal a lényegtelen (harom
mondatos) besztirassal viszont igen [2], mely nyilvanvaléan az egykori Janos-tanitvany
szerkeszt6i betoldasa. Az evangélium elejéhez hasonléan [3] egyszerre kisebbiti és Oregbiti
a Bemeritd tekintélyét, a nem létez6 Udvtérténeti kontinuitas érdekében.

A szamariaiak misszionalasat is agyonhallgatna, pedig az a nyilvanos mukodés ki-
hagyhatatlan része. Ez a nagy feladat az Emberfire vart, két okbol is. A zsidékkal vallasi
vitaban allé etnikum kizarélag a Messiast respektalta [4], a tanitvanyok teologiai tudasa
viszont kevés volt az evangelizalasukhoz. Ugyanezért nem mehettek poganyok lakta vidé-
kekre se [5]. Renan itt is a harmadik személy hianyara hivatkozik, mondvan: ugyan ki
beszélhette el a dolgokat. Megmondom, hiszen le van irva: ,Sikar varosabol sokan hittek
benne az asszony szava miatt... Amikor tehat a szamariaiak Jézushoz értek, kérték o6t,
hogy maradjon naluk. Ott is maradt, két napig. Az 6 szavanak sokkal tébben hittek, az
asszonynak pedig azt mondtak: Mar nem a te beszédednek hisztink. Magunk is hallot-
tuk, ezért tudjuk, hogy 6 a vilag Megmentdéje” [6].

1994-ben levelet valtottam Toétfalusi Istvdn irodalomtorténésszel, enciklopédikus jel-
legi muve kapcsan [7]. A kanaani asszonnyal torténtek [8] magyarazataval akkor adésa
maradtam, most azonban kitérek ra, mert szorosan kapcsolodik a témahoz. Jézus tud-
niillik ezt mondta az asszonynak: ,Nem ktuildtek engem masokhoz, csak Izrael hazanak
elveszett juhaihoz...” (Maté), ill. ,Hagyd, hogy elébb a gyermekek lakjanak jol !” (Mark).
Ezekbdl a kijelentésekbdl tanult barataim helytelen kévetkeztetéseket vontak le, amikkel
nem farasztom az olvasét [9].

A hamis profétak a szoéban forgd eset kapcsan és hasonlo igehelyek alapjan tébb
mindennel meggyanusitjak 6t (fejlédés, a ktldetés kitagitasa stb.), pedig a helyzet sokkal
rosszabb, illetve jobb... Nyilvanvalé ugyanis, hogy az Emberfi nem témegekben gondolko-
dott (legyenek azok zsidok, keresztények vagy poganyok), hanem hozza hasonloé keresé
egyénekben [10]. Mindegy, hogy kananitakrél, szamariaiakrél vagy rémaiakrol beszéliink,
csak hasznaljak az esziiket ! A hitetlen kultGrember is lehet szellemi partner. A papok
és a hivek viszont kiesnek, mert 6k hitre cserélik az értelmuiket [11].

Renan véleményével ellentétben a Kuldetés nem korlatozodott Izraelre. Jézus olyan
tanitvanyokat akart szerezni, akiknek munkassaga az egész kozmoszt athatja [12], éppen
ugy, ahogy az 6 nyilvanos mukédése. Erre semmiféle gyllekezet nem képes [13], a fel-
hatalmazas modja miatt. A kinyilatkoztatas egyéni és személyre szabott [14], tehat kiza-
rolag a maguk eretnek utjat jaré egyediilieknek [15] van lehetdésége valamit is tenni...
Ok lennének Izrael hazanak egyaltalan nem elveszett baranyai !

[1] Jn 10,22-30

[2] Jn 10,40-2

[38] Jn 3,27-36

[4] Jn 4,25; 4,42d

[5] Mt 10,5-6

[6] Jn 4,39-42

[7] A kényvek kényve, Moéra Kiado, Budapest, 1993.
Digitalizalva Kalauz a Biblicdhoz cimen (mek.oszk.hu/12600/12635)

[8] Mt 15,21-8; Mk 7,24-30

[9] A témat lasd Buldnyi, a tisztelendd, 19 —22. old.

[10] Tm 1.

[11] Tm 33., Mt 15,14; Lk 6, 39

[12] Mt 28,18-20; Mk 16,15

[13] Lk 13,24 ,Kuzdjetek azért, hogy a sziilk kapun bemehessetek, mert sokan igyekeznek majd bemenni, de
nem lesz ra erejuk.” (Csia Lajos forditasa.)

[14] Mt 7,13-4; Lk 13,24 (Tm 1., 2., 3., 4)

[15] Tm 15., 22., 48., 76. A kiralysagot ,erészakosak” ragadjak magukhoz (Mt 11,12).
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Az Emberfi ezeket — a sajat teolégiai labukon megallé személyeket — aposztrofalta
»a békesség fiainak” [1], tudniillik az ilyen egyénekben (felismerésszerti tudasuk miatt)
belsé nyugalom honol. Az ilyen jellegh — gnésztikus — békét [2], vagyis lelki nyugalmat
[3) hagyta reank Jézus !

Renan szerint a Mester hol ezt, hol azt mondja. Eszre kellett volna vennie, hogy
az altala felhozott példaban két ktilonb6zé dologrél van szé. Marknal és Lukacsnal alta-
lanos érvénnyel mondja ki, hogy: ,Aki nincs ellentink, az mellettink van” [4], Maténal
viszont a torténet szerves részeként hangzik el: ,Aki (ebben a tekintetben) nincs velem,
ellenem van, és aki nem velem gyujt, tékozol” [5].

Renan szisztematikus médon zarandoklatoknak nevezi a nyilvanos mutikédés egyes
allomasait, szem el6l tévesztve azt a tényt, hogy az akkori ,utazas” egyszerti gyaloglast
jelentett. Az igehirdetést célz6 vandorlasokat majdani tanitvanyai szamara is kotelezévé
tette [6], hiszen 6 is azért ,jott”, hogy ama szazannyi [7] igénybe vétele mellett elhintse
a Pneuma-magokat [8]. Jeruzsalemi félmeneteleivel az innepekre hazatérd, szérvanyban
€l6, s oda visszatérdé zsidésagot akarta megszolitani.

Azt a laikus is észreveszi, hogy a Janos—evangéliumnak két befejezése van. Ennek
az a valészini oka, hogy ,lapzarta utan” még eldkertltek olyan dokumentumok, amiket
a szerkeszté mindenképpen publikalni akart, azok hitelessége miatt ! Nem szamit, hogy
ezt a hozzacsatolast a szerzd vagy egy késébbi redaktor végezte—e el. Nyilvan egyikiik se
akart megbontani egy kész kompoziciét. Szamunkra az a lényeg, hogy az evangélium és
Janos harom levele tobb szempontbdl is Osszecseng egymassal. Ezt Renan se vitatja.

Péter kérdése [9] az Osszes tanitvany varakozasat tukrozi [10]. A kinevezett pasztor
tulajdonképpen arra var valaszt, hogy a Mester még Janos — természetes — halala el6tt
vissza fog-e térni. Magyaran: mikor jon el Isten orszaga? Az (allitélag) Jézus altal kulo-
nosen kedvelt apostol [11] a valasz szerint akkor nem fog meghalni, ha ama ,masodik
eljovetel” benne és altala fog végbe menni [12].

Az egykori Kéfasnak [13] nem ezzel kell foglalkoznia, hanem a maga Fitva avan-
zsalasaval ! [14]. Ez persze életutszert kovetést jelent, amig erre lehetéség van... [15].
Sajnos, Péterbdl halni készuild, ,megfaradt presbitertars” lett [16], a rabizott nyaj legelte-
tésérdl [17] rég lemondott. Mentségére legyen mondva, hogy nemcsak 6, de a gyulekezet
toébbi oszlopa is visszaadta a mandatumat [18]. A tobbiekrdl pedig — a nevikéon kivil —
semmit se tudunk.

Renan vadja buncselekmény hianyaban nem all meg. A Janos—evangélium dagalyos-
nak és allegorikusnak cimkézett beszédei (sem) partoskodé apostoli teologiat tikréznek.
Ilyen jellegh — tendenciozus, jol megszerkesztett — irasokat képtelenek lettek volna &ssze-
hozni azok a tanitvanyok, akiket nem az utolsé vacsoran ,kért ki’ a Satan [19]. Ezek a

[1] Mt 10,11-3; Lk 10,5-6

[2] Jn 14,27

[8] Tm 1., 59.

[4] Mk 9,38-41; Lk 9,49-50

[5] Mt 12,22-30

[6] Tm 13. ,Ha majd bejartok minden foldet...”
[7] Mk 10,28-31; Lk 18,28-30

[8] Mk 1,38-9

[9] Jn 21,20-1

[10] vo. ApCsel 1,6

[11] Ez a cim az 6 esetében is degradacio !

[12] v6. Tm 2., 114.

[13] Lk 22,31 A Sziklaember mar csak Simon...
[14] Jn 21,22

[15] Jn 21,18 A 19a vers csak rossz kommentar. (Az Isz 91/29 szintén a fogy6é id6érél beszél.)
[16] 1Pét 5,1a; 2Pét 1,14

[17] In 21,15-7

[18] Zsk 119.

[19] Lk 22,31
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fiatalemberek eleve alkalmatlanok voltak Fitu-aspiransnak, hiszen mindvégig Isten orsza-
ganak szinte azonnali [1], fizikai megjelenését vartak. Az Irasokat is leginkabb az igaz
Jakab ismerte, a Zsidoknak irt levél szerzéje [2]. Az apostolok azt tették, ami téluk telt:
athagyomanyoztak a kinyilatkoztatasokat tartalmazo igéket. A Szellemi Hagyaték tanusaga
szerint j6 munkat végeztek.

Renan fobb hibai

1.

A torténelmi kereszténységet nem az Emberfi alapitotta, hanem Saulus, s az 6 zavaros

izmusbol és 10% jézusi anyagbol all. Ez utébbi félre- s meg nem értett szdvegek gyuljte-
meénye, mely statikus allapotban varja a dinamizalast. A kereszténység csupan annyiban
értékesebb mas vilagvallasoknal, hogy raktarozza eme szent szovegeket.

2.

Az Emberfi sohasem engedett a koézvélemény nyomasanak [3].

3.

lllés ,megizlelte a halalt” [4], az Emberfi volt az, aki mentestilt a halalfélelemtdl.

4.

Az Emberfi csak biologiai halala utan ment fel az Atyahoz [5].

5.

Az Emberfi meghalt a kereszten, ezt a vér és viz [6] gravitacidés szivargasa bizonyitja.
Pumpal6 sziv esetén, a vérnyomas miatt, a kegyelemdofés okozta sebbél kilovelltek volna
a testnedvek. A katona ezért nem torte el a labszarcsontjait.

6.

Jézus nem hasznalta a ,boldog” és a ,j6” jelz6 kozépfokat. Tehat nem boldogabbak azok,
akik... s nem létezik jobbik rész. Vagyis Maria a jo6 részt valasztotta [7], és azok boldo-
gok [8], akik meghallottak az Atya szavat, s megérizték azt igazsagban [9].

[1] Lk 19,11

[2] Renan (tévesen) Palnak tulajdonitja a mutvet, mely az Emberfit bele akarja integralni a judaizmusba.
[3] v6. Tm 15., Mt 10,34; Lk 12,49

[4] v6. Tm Prologus, Tm 86., Jn 8,51 A ,koéstolas” a pokol kapuitél (Mt 16,18c) valé rettegésre utal.
[5] vé.Jn 20,17

[6] Jn 19,34

[7] Lk 10,42

[8] Tm 80., Lk 11,27-8

[9] Sajatjukként kezelve, demonstralva azonosultak vele, mint Jézus (Tm 27., Mt 6,33).
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7.

Renan Osszekeveri a csaszari [1] és a templomi [2] adoéfizetést. Utobbi egy Péternek sz616
személyre szabott jel volt, a Fiusagat bizonyitandé6. Egy halasz tisztaban van azzal, hogy
felcsalizatlan horoggal nem foghat halat, f6ként olyat, amelyiknek a szijaban (s nem a
gyomraban !) egy olyan nagy érték(i ezlUstpénz van, amilyet senki se dobna be a vizbe.
(S ha oda is kertilne, a hal nem harapna ra.)

Az allampolgari adéfizetés a Szellemi Hagyatékba is belekertilt, ahol Jézus egy nagyon
lényeges dologgal egésziti ki [3] az ismert szbveget: ,s ami az enyém, azt adjatok nekem”.
Természetesen a benne val6é hitrél van sz6 [4].

Akar azt is allithatnam, hogy a harom parhuzamos hellyel ellentétben, ez az Ige az
igazi, a tobbirdl, valamilyen okbol, lecsipték a hangsulyos toldalékot. Ilyet azonban nem
mondok, mert teljességgel valészinttlen, hogy a logion végét levették volna Jézus ajkarol.
Akkor viszont egyetlen lehetséges megoldas marad, amit teljes stlyommal képviselek is,
nevezetesen az, hogy ezt a toldalékot maga Jézus irta hozza, szellemi hagyatékanak meg-
alkotasakor.

8.

A szamariai falut ttizvésszel elpusztitani akaré Jakabot és Janost [5] az Emberfi nem
»,Szokasos finom ironiajaval” [0] szerelte le !

9.

Az Emberfi messias volta indirekt médon is bizonyitast nyert: ,Te vagy—€ az Eljévendd
vagy mast varjunk ?” [7]. ill.: Tesz-e a Krisztus nalanal tébb csodat ? [8].

10.

Pal egyaltalan nem volt Jézus ,rabszolgaja” [9], a cimzetes apostol az Onjel6lt mérték-
adok koézé tartozott [10]. Az Ifrasokbdl csak a kozvetlen istenkapcsolat lehetéségét lehet
kiolvasni [11], az Elsésztilott pedig nem David magvabdl szarmazott ! [12]. A fogadatlan
prokator az 6 nevével és nem a nevében [13], harmadnapi feltamadasara hivatkozva [14]
probalt meg engedelmességet [15] kicsikarni. Feln6tt ember esetében azonban az enge-
delmesség btn [16].

[1] Tm 101., Mt 22,15-22; Mk 12,13-7; Lk 20,20-5

[2] Mt 17,24-7

[3] Tm 101.

[4] Jn 6,29; 8,24 stb.

[5] Lk 9,51-6

[6] Mt 11,3; Lk 7,19 Herbst szerint Jézus ,szent tisztelettel” kezelte Pétert...

[7] vo. Mt 16,23; Mk 8,33

[8] Jn 7,31

[9] Rom 1,1a Egy rabszolga ura akaratat teszi, tkp. csak azért van.

[10] Rém 1,1b (v6.Jn 5,43)

[11] Rém 1,2-3a

[12] Réom 1,3b Pal nem hallott Jézus eme okfejtésérél! (Mt 22,41-6; Mk 12,35-7; Lk 20,41-4)

[13] Azaz: statusaban, Fiuként.

[14] Rém 1,46

[15] Ez a jézusidegen kifejezés csupan az 6 leveleiben és a Janos altal krealt szévegben fordul el6 (Jn 3,36),
Jsten haragjaval” egyttt.

[16] Bulanyi Gyorgy: Erény-e az engedelmesség? Egyhazforum, Luzern, 1989.
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11.

Pal is sokszor megerdsiti a Szellemi Hagyaték hitelességét, csak rendszerint elfelejt hivat-
kozni a mondasok szerzdéjére. Pl.:

»Mert az Isten volt az, aki azt mondta, hogy a sotétségbdl fény ragyogjon eld, aki szivink-
ben is vilagossagot gyujtott annak a dicsdéséges felismerésnek sugaroztatasara, ami Isten-
nek a Krisztus orciajan megjelend fénye” [1].

~Jézus mondta: A képek Kkijelentetnek az embernek, és a fény, amely benntik van,
rejtett. Az Atya, fényének képében, ki fogja jelenteni magat, és az 6 képe rejtett az 6
fénye altal [2].

kép = elgondolas, felfogas, képzet, korulirhaté fogalom (v6. Tm 21.)

kijelentetik = szellemi eréfeszités és transzcendens segitség (v6. Tm 89.) kovetkeztében
nyilvanvalova valik valami

a fény = az értelem, a lényeg, a mondanivalé, a vilagossa valt tartalom
az Atya fénye = Jézus, a kinyilatkoztatas kutfeje

rejtett = a logionokban rétegezetten bujnak meg az informaciok

12.

A ,harag napja” pali agyrém [3]. Cimzetes apostolként nem is értheti, hogy mirél beszél
Jézus [4].

az Emberfi el fog jénni

angyalaival, Atyjanak dicséségében = Jézus transzcendens segitséggel (Tm 89.) ki fogja
nyilatkoztatni magat, nyilvanvaléva lesz el6ttlink
a statusa és kovethetdésége (Mt 19,28)

s akkor kinek-kinek megfizet majd... = segit Eletre nemzeni az éntinket
cselekvéséhez mérten = a megvilagosodas Uteme szellemi eréfeszitéseink fliggvénye! [3].

Osszefoglalas

A jelenlegi geopolitikai helyzetben sokszor elhangzik a keresztény kultira meghatarozas.
Ez az eléggé nehezen definialhaté dolog voltaképpen nem mas, mint a zsidéo hagyomanyo-
kon alapulé mualkotasok tisztelete. Az oOszdvetséget idézé festmények és szobrok 1jszo-
vetségi kornyezetben talalhatok, ami jol mutatja dogmatikai felfogasunk ambivalenciajat.
A vallas folklorisztikus szintre sullyedt és festett egekbe kancsalit. A hit igazsagat csak
a szent szdvegek egzegézise bizonyithatna be. Biblikus teologia nélkiil nincsen Egig éré
filozofia. Az Atyatol tavolra ultetett egyhaz [6] él6ként adminisztralja magat, de doéglédik.
Ezt szépen ugy mondjak, hogy egyre jobban elhatalmasodik a szekularizacio6.

[1] 2Kor 4,6 Csia Lajos forditasa.

[2] Tm 84. (v6. Jn 8,12 8,19 8,56 10,30 10,38b 12,44-5 14,7a 14,9b 14,21b 15,23; Héb 1,3a)

[3] Rom 2,5-6

[4] Mt 16,27 A téma bévebben: A szitk kapu, 69 — 70. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)

[5] Mk 8,38; Lk 6,38; 8,16-8; 9,26

[6] Tm 39., Mt 15,13 Jézus hegyre éptlt (Tm 31., Mt 5,14), egyszemélyes eklézsiakat akart! (Mt 16,16-9)
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Papok a megmondhatéi annak, hogy szent kisérleteiket hiveik szexualis problémai
hitusitjak meg. Ezeket a botcsinalta pszichiatereket azonnali hatallyal el kell bocsatani !
Az un. lelkivezeték semmiben se tudnak segiteni. Ellenkezéleg: pacienseik tartjak talpon
Oket, mert azt a hamis érzetet keltik benntik, hogy nagy szikség van rajuk. Jézus szerint
nincs [1]. Parancsa ellenére biologiai holtakat temetnek [2], parokat kétnek Ossze, pedig
tudvan tudjak, hogy a boldog hazassag csak illuzié. Ezek a ,seb-tolvajok” maganyosok
érzéseit adoptaljak, intim dolgokban vajkalnak. Erotikus téren 6k maguk is frusztraltak,
kinjaikban valnak vallasi fanatikussa. Nem akarnak régi, megoldhatatlannak mindsitett
esetekkel foglalkozni; Gj meg Uj kihivasokkal szeretnének szembe nézni.

Renan szerint a szadduceusok azért nem hittek a feltamadasban, mint olyanban,
mert semmiben sem hittek... Materialistakként az epikureusi vallast gyakoroltak: azaz a
jelennek éltek. Ezek a politikabol €16 emberek [3] rotaciéval biztositottak a hatalmukat,
vagyis csak latszolagos valtozasok voltak. A mammon eme szolgai jol jovedelmezé mesé-
nek tartottak az Udvtorténet kontinuitasat. Az Emberfi fellépésével szamukra is [4] nyil-
vanvalova valt, hogy a hit letéteményese a Fiu [5]; amig él, addig nem tetszeleghetnek
a hivatalos kozvetité szerepében.

A torténelmi kereszténység sem Jézus szandékai szerint valé. O a geocentrikus és
emberkozéppontu [6] Torvénnyel egylitt [7] minden intézményes vallast elvetett [8]. Ennek
oka az, hogy — barmelyikrél is legyen sz6 — evilag alapjan allnak, és egy kozvetett isten-
kapcsolatot kinalnak. Az ilyen jellegli viszonylatok azonban hamisak [9]. Osszehasonlitasi
alap hidnyaban a Hazugsag atyja egy hierarchikusan megszervezett eklézsiaval elégiti ki
a homo sapiens ,istentilni akar6 vagyait” [10]. Az egyhaz szinte észrevétlentil szlnteti
meg az egyetlen [11], am barki szamara rendelkezésre allé [12] megvaltédas lehetéségét.
Az ehhez szlikséges er6t [13] ugyanis kizardlag egyéni és személyre szabott kinyilatkoz-
tatasok vételével [14] lehet megszerezni. Aki beleesik a kollektiv megmenekiilés csapda-
jaba [15], annak karba megy az élete, mégpedig Onhibajabél [16].

A magvetés példabeszéd szerint [17] az emberek harom f6 csoportba sorolhatoak.
Harmincharom szazalékuk szamara a jézusi Orémhir magas labda, vagyis nem képesek
ésszel felérni. Harmincharom szazalékuk elére megfontolt szandékkal valasztja a szalon-
kereszténységet, sajat jol felfogott érdekében. Harmincharom szazalékuk két trnak szol-
gal [18], azaz megprobalja Osszeegyeztetni az Emberfi kovetését a csalados életformaval.
Egy szazalékuk pedig pap, ami azt jelenti, hogy a fent felsoroltakat korholgatjak.

A keres6k szama csak ezrelékben fejezheté ki [19].

[1] Mt 23,9; Jn 12,19 (Tm 1., 2., 3., 4))

[2] Mt 8,22

[3] Jn 11,47-50 (Az 51.és 52.vers csak rossz kommentar.)

[4] A farizeusok hamarabb jéttek ra erre (v6.Jn 12,19).

[5] Tm 65., Mt 21,33-41; Mk 12,1-9; Lk 20,9-16 A vincellérek tudtak, hogy 6 az 6rokos !

[6] Tm 10., 85., 112.

[7] Mt 5,17-20; Lk 16,17

[8] Tm 72., Mt 26,61; Mk 13,2; 14,58; 15,29; Jn 2,19; ApCsel 6,14; Isz 183/62

9] Tm 1., 2., 3.,109., Mt 7,15; Jn 8,30-6; 10,8

[10] Jn 5,44; 10,37-9; Zsolt 82,6; Reményik Sandor: Egy istenarc van eltemetve bennem

[11] Tm 67., 71., Mt 16,26; Mk 8,36; Lk 9,25; 13,1-9

[12] Tm 1., 2, 3., 4., 26., 115.

[13] Lk 13,24 (Mt 11,12; Lk 16,16)

[14] Tm 89.

[15] Mt 7,13-4; 23,15

[16] Mt 24,36; Mk 13,32; Jn 12,48 Bévebben: Az [rds szerint, 13. old. (mek.oszk.hu/25100/25116)
[17] Tm 8. (Mt 13,3-9; Mk 4,3; Isz 74b/59)

[18] Tm 46., Mt 6,19-24; Mk 2,21; Lk 5,36-9; 16,13; Isz 134/35; 139/41; 142/193; 143/162
[19] Tm 22. Jézus mondta: Kivalasztalak titeket, egyet ezerbdl, és kettot tizezerbdl, és meg fognak allni, midén
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Terminologiai utmutato

a gyehenna - evilag
a hdaz - maga az ember, az a belsé épitmény, ami tartast ad neki, a személyisége
a Haz vagy Templom - az Epitmény, azaz a hagyomanyos (vilag-) Rend, vagyis

a hamis vilagkép, mely geocentrikus és emberkozéppontu,
s ezért materialista

a hdzigazda - a lélek (psziché) birtokosa, az ember

a hely, ahol Jézus van - a kiralyi tudatallapot, az Atyaval val6 lelki egység

a hit - a Jézus altal kinyilatkoztatott dolgok igaznak tartasa

a kehely, a pohar, a tal — maga az ember, a homo sapiens pszichoszomatikus egysége

a kereszt felvétele — felkészlilés az er6szakos halalra, mely teljesen bizonyos

akinek fiile van, hallja meg ! - ezt csak az engem kovetni akaré keresék érthetik meg

a kiilsé s6tétség — a vilag

a Mennyei Atya akarata - az istengyermekkeé valas

amink van - az eszlnk (ha hasznaljuk)

amink nincs - az eszlnk (ha nem hasznaljuk)

angyal - a megértés segitéje, az egyéni és személyre szabott kinyilatkoztatas kozvetitéje

a sagjat nevében jén — 0©Onhibajabdl kifolyolag fogalma sincs az igazsagroél, de azt allitja,
hogy amit 6 mond (,legjobb tudasa szerint”), az igaz

a sarokkd vagy szegletké - a logikus gondolkodas, a jozan ész hasznalata

a szelid uralom - a belatas kényszere, a logika elétti féhajtas

a szent Szellem - Pneuma, Lélek, Ertelem, Esz

a szent Szellem kdaromldsa - a nem logikus moédon valo gondolkodas, rossz kovetkez-
tetések levonasa

asszonytdl sziiletett — nem szuletett Gijja (vizbdl és Szellembdl)

a szuk kapu és szoros ut — az egyéni megvilagosodas lehetdsége

dtkozott — nagyon rossz helyzetben van, mégpedig 6nhibajabol

avadlé - a Satan, Isten Ordodggé lett tékozl6 fia, a Hazugsag Atyja

,a” vétek — a szent Szellem karomlasa, a nem-gondolkodas, a logikatlansag
avetd — aPneuma-magok szordja, azaz Jézus

a vilag fiai — az 6rdog szantoévetdi, evilag fenntartéi

a zsidok - a hivatalos és hivatasos mértékadok, a formalis tekintélyek

az aratdas napja - a teljes megvilagosodas idészaka

az Atyatol tavolra — az (egyes) emberen kivilre, az egyén ,feje f61é”, az egyhazba
az Elet helye - a gondolkodé emberi agy, ahol az aktivizalhaté Pneuma talalhaté
az ellenség, az Ellenfél — Evilag Ura, a Satan

az Emberfi — Jézus, Isten emberi Fia
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az én nevemért — statusomert

az erés harcos - Evilag Fejedelme

az erés hdza - a Satan altal megszallt ember
az enyhe iga — a logika el6tti f6hajtas

az Ige - Jézus, a kinyilatkoztatas forrasa

az ismeret kulcsai — a gondolkodashoz sziikséges feltételek

az Isten igazsdagossdga — a csak—josagbol fakadoé irgalmas cselekedet, a homogén
lelktilet birtokaban véghez vitt munka, csoda

az utolsé napon - akkor, amikor valaki teljesen megvilagosodik

biztonsdg, béke - a tudas nyUjtotta belsé tartas, a sziklara éputilt haz

boldog - jo annak, igazabdl j6 neki, annak igazan jo

csoddlkozds, zavar - a tudas okozta megmamorosodas, almélkodas a Valosagon
egyediil, egyediiliek - az osztatlan, homogén lelkilettel rendelkezék

egyediil lesz — homogén lelkulettivé valik

egyszerii. — homogén, keveretlen, tiszta, egynemu

éjszaka - a sOtétség (butasag) allapota

elkarhozik - karba megy az itteni léte, értelmetlentil €l és hal

élé (személy) — Pneumaval rendelkezd

ember (emberek) — a satani program alapjan tevékenykedd személy, aki nincs tudataban
cselekedetei okaval, stulyaval és kovetkezményeivel

erészakoskodds - szellemi eréfeszitéssel egybekotott Gnmegtagadas, belsé ktizdelem
faradozas - szellemi eréfeszités, gondolkodas

felismerés — helyes kovetkeztetésre jutas

felszantott f6ld — megmuvelt, igénybe vett emberi agy, szellemi munkara fogott kobak
fény - megvilagosodas, értelem

gnozis - felismerés alapu, mdr elvehetetlen tudds

gazdagsdg - a Pneumaban valé bévelkedés, igazi mammonhoz jutas

gyermek - 1jszulott keresd, aki mar elindult a kirallya valas utjan

gyom — jo gyumolcs6t nem termd gondolat, vagy, cselekedet

hamis mammon - a homo sapiens velesziletett értelmi képessége

hamis proféta — az, aki 6nhibajabol valotlan Jézus—képet fest

halottak - olyan él6 vagy holt emberek, akik orszagbeli értelemben hullak, nem El6k,
mert nem hoztak létre a Pneumajukat

hidnyt szenved 6nmagdban - nincs kozvetlen, €16 istenkapcsolata

holt — Pneumaval nem rendelkezd, értéktelen

hullak - Pneumaval nem rendelkezé személyek

hus és vér — Pneumat nélktil6zd test (sarx)

igazsdagban - valbjaban, igazan

ige - kinyilatkoztatast tartalmaz6 mondas

Isten ajandéka - a Pneuma

istenfélelem - az 6rok élet elvesztése miatti aggodalom

itelet — tudatlanna—hazugga valé mindsités

itélet alatt van - tudatlansagban-hazugsagban él

itéltek - dontéseket hoztok



jaj neki — semmi esélye sincs, rajta nem lehet segiteni

Jézus békéje - a kiralyi lelki- vagy tudatallapot

Jézus nevében - statusaban, Fiui mivoltaban (Emberfinek nevezte magat !)

jo fold - megmuvelt, igénybe vett emberi agy, szellemi munkara fogott fej

(j6) gytimélcs - a létre hozott Pneuma, a megérett, learathaté, betakarithaté 6rok termés
kegyelem - lelkulet, irgalom

kehely - az ember lelke, mely felfoghatja a Dolgokat

kell — ebben a vilagban elkertilhetetlen

keresés - a gondolkodasi folyamat

keres6 — a végsé kérdéseken gondolkodé frusztralt ember, aki élete értelmét kutatja
kereszthordozds - mentalis megbaratkozas az erészakos halallal

kétszer sziiletett — a szelleme is életre kelt, létre hozta a Pneumajat

kicsi, kisgyermek - tjjasziletett személy

kicsiny lesz — tjjasziletik

kigyo (és skorpié) — maré, mérgezé, halalos szellemi taplalék

kijelentetnek — szellemi er6feszités koévetkeztében nyilvanvaléva valnak, angyali segitséggel

kiralysag - a kozvetlen istenkapcsolat okozta lelki- vagy tudatallapot
kiskoru - mar tjjasziletett, de még teljesen meg nem vilagosodott személy
kivalasztott (ak) — lekezelt, kivetett, kik6zositett, szellemi perifériara szoritott személy,

Toérvény—en kivili, eretnek

kévess engem - te is valj istengyermekké

kézel jott az Isten kirdlysdga — most, énbennem, fizikailag is

latni — megérteni, felfogni

legyetek tékéletesek — mindig a lelkiismeretetekkel 6sszhangban viselkedjetek

lehetetlen — abszolut kivitelezhetetlen—megvalésithatatlan, teljes képtelenség

lelki szegény — lelkében gyoétrédé, jé szivi, frusztralt személy

magok - pneumatikus kezdemények, Elet—csirak

mammon - a vilag javainak 6sszessége, azok megszerezhet6ségének igérete

madas felismerésre térés — szemléletvaltozas, Uj vilagnézeti alapallas felvevése

megismerés — gondolkodas altali tudatba szerzés, birtoklas

megorzi beszédemet — annak értelmében cselekszik, viselkedik, magaéva teszi azt

megorizték azt igazsdgban - értelem vezérelte jocselekedetekre valtottak, gyakorlatta
tették, megvalositottak, sajat magukon demonstraljak

munka - irgalombdl és tudasbol fakadoé Istennek tetszé cselekedet

munkdlkodds - a sajat, egyszemélyes tidvtorténetliink épitgetése

nagy dgat ( kalaszt) hoz - koénnyen és gyorsan felfogja a Dolgokat

nem izleli meg a haldlt — nem lesz halalfélelme

nem lat — értetlen

nem lat halalt — megérti, hogy igazi halal nincs és nem is lehet

neve - statusa

nyomorult — szannivald, Pneumat nélkil6zé személy

nyugalom, nyughely - Jézus békéje, a tudason alapuld kiralyi lelkiallapot, mely
bensénkben honol

6skép — odon elgondolas, régi téveszme, emberi okoskodas altal keletkezett fogalom
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pecsétet tit ra — igazolja, bizonyitja

puha ruhdba 6lt6zétt emberek ( kirdalyok) — nagypolgarok, akik ,palotakban” laknak
rabszolga - olyasvalaki, aki csak azért van, hogy ura kedvében jarjon

rejtett — megfejtésre varo, konnyen megoldhat6 dolog

sokakért — nem mindenkiért, de mindazokért, akikért lehet

szegénység — a Pneuma hianya

szellemben és igazsdagban - értelem vezérelte jocselekedetekkel

széltdl ingatott nad - olyasvalaki, aki mindig arrafelé hajlik, amerre a szél fa;

szem (sziv, fiil) — az ember lelke, az ért6—€rzé szerve, mely beltil mtkodik

sziklds, kemény, felszantatlan,
parlagon hagyott fold, utfél — kihasznalatlanul hagyott szellemi kapacitas

sziklara éptilt hdz - logikus kovetkeztetésekkel megrajzolt isten— és vilagkép
szivében tildozott vagy szétzuzott szivi - lelki szegény, kivetett gondolkodo
szolété — gytumolcshozasra (Pneuma létrehozasara) képes dugvany

talalas - megvilagosodds

tanitvany - Fia-aspirans, aki Jézushoz hasonléan istengyermekké akar valni
tovis — jo gyimolcsoét nem termd gondolat, vagy, cselekedet

térbe ejt — meggatol a szellemi haladasban

térbe esik — valamilyen okbdl nem képes felfogni a lényeget

tiizes kemencébe vet — egyéni dontés alapjan térténd totalis megsemmisitése valaminek
tuz, kard, hdaborusag - vita, szenvedélyes eszmecsere

ujjasziiletés — mas vilagnézeti felismerésre térés

uralkodds - a kiralyi lelki- vagy tudatallapot szerinti cselekvés, nyilvanos mukodés
vdadlé - a Satan, Evilag Ura, a Soététség Fejedelme, az Ordég

vagytok - azok lesztek, ha...

vak - olyasvalaki, aki a nyilvanvalot se veszi észre

veszedelem - az elkarhozas fenyegeté réme

veszedelem fia — az elkarhozas utjan halado személy

veszédni — szellemi eréfeszitéseket tenni

vétkesek — azok, akik nem gondoljak azt magukrol, hogy tisztak és egészségesek
vétkezék - a vamszeddkhoz csapodott haszonlesé prostitualtak

vilag - az 6rdog szantofoldje

viperdk (fajzata) — olyan egyének (farizeusok, hamis profétak), akik halalos mérget

(veszedelmes tévtanokat, hibas teologiat) marnak bele az emberekbe

zsidok — hivatalos mértékadok, formalis tekintélyek, ill. ezek (kovetkezetlen) hivei
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Tm

Mt
Mk
Lk
Jn

Isz

ApL

Zsk

KaB

Roviditesek és

Tamas—evangélium

(Jézus példabeszédeinek kulcsaval.)

Maté-evangélium
Mark—evangélium
Lukacs—-evangélium
Janos—-evangélium

(Labjegyzetekkel és Jézus-szoétarral.)

A négy evangélium logionjai

(Megfejtési segédlettel.)

Iszlam hagyomany logionjai

(Tamasi és kanoni parhuzamokkal.)

Apostoli levelek logionjai

(Tamasi és iszlam parhuzamokkal.)

Zsidokeresztény hagyomany
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