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IX

II.

Jegyzék a többször használt rövidítésekről.

Art. = article, articulus, 
bek. = bekezdés.
Bjogi Ért. = Büntetőjogi Értekezések (A Nemzetközi Büntetőjogi 

Egyesület magyar csoportjának kiadmányai, Budapest, 1908— 
1909).

Bn. = Büntető novella (a büntetőtörvénykönyvek és bűnvádi per- 
rendtartás módosításáról és kiegészítéséről szóló 1908. évi 
XXXVI. t.-c. ).

Btk. = a bűntettekről és vétségekről szóló 1878. évi V. t.-c. (bün­
tetőtörvénykönyv ).

B. P. = Bűnvádi perrendtartás (1896. évi XXXIII. t.-c.).
c. = cikk, vagy című.
évf. = évfolyam.
fej. = fejezet.
jav. = tör vény j avaslat.
gyűjt. = gyűjtemény.
Gy. L. = Gyermekvédelmi Lap.
Hb. = Handbuch, 
id. h. = idézett helyen, 
id. m. = idézett műve.
lg. biz. = a képviselőház igazságügyi bizottsága.
Ig. K. = Igazságügyi Közlöny.
I. M. = igazságügyi miniszteri.
I. O. T. = Igazságügyi Orvosi Tanács, 
j- = jegyzet, 
jel. = jelentés.
Jb. = Jahrbuch.
Jogt. K., vagy J. K. = Jogtudományi Közlöny, 
k. vagy köt. = kötet.
K. = Korona (koronaértékben).
Kbtk. = a kihágásokról szóló 1879. évi XL. t.-c. (kihágási büntető­

törvénykönyv ).
kiad. = valamely műnek a megjelölt sorszámmal ellátott kiadása.
k. i. ü. b. = a képviselőház igazságügyi bizottsága, 
köv. = következő.
l. = lap és lásd.
Lb. = Lehrbuch.
M. i. = miniszteri indokolás.
M. J. É. = Magyar Jogászegyleti Értekezések.
M. J. L. = Magyar Jogi Lexikon.
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X

N. B. E. = Nemzetközi Büntetőjogi Egyesület (Union du Droit 
Pénal).

N. B. K. = Nemzetközi Börtönügyi Kongresszusok, 
p. = pont. 
pl. = például, 
r. = rendelet.
R. T. = Magyarországi Rendeletek Tára.
Str. r. = Strafrecht, 
sz. = szám, vagy számú.
T. = törvény.
t. -c. = törvénycikk.
u. o. = ugyanott.
Ü. L. = Ügyvédek Lapja.
V. ö. = vesd össze.

III.

A többször idézett munkák, illetőleg folyóiratok megjelölé­
sére a szerző, illetőleg szerkesztő nevét, ha pedig a szerzőnek több 
munkája, illetőleg több hasonló című folyóirat van, az alábbi rö­
vidítéseket használom.

Angyal = Dr. Angyal Pál büntetőjogi előadásai, Pécs. I. és II. köt. 
(1904—1907).

Archives = Archives d’Anthropologie Criminelle et de Criminologie, 
Publiés de Lacassagne etc.

Aschaffenburg-îéle Monatsschrift = Monatschrift für Kriminal­
psychologie und Strafrechtsreform, herausgegeben von Aschaf­
fenburg. Heidelberg.

Aschaffenburg = A. Das Verbrechen u. seine Bekämpfung (2. kiad. 
Heidelberg 1906).

Baernreither Jugendfürsorge = Baernreither Jugendfürsorge und 
Strafrecht in den Vereinigten Staaten von Amerika (Leipzig 
1905).

Beccaria = B. Dei delitti e delle pene (A büntetendő cselekmé­
nyekről és büntetéseikről, második magyar fordítása Tárnái 
Jánostól (1887).

Berger = B. Jugendschutz u. Jugendbesserung. I. Materialien (Leip­
zig 1897).

Berolzheimer = B. System der Rechts- u. Wirtschaftsphilosophie 
(München 1907) Bd. V.

Bl. f. Gk. = Blätter für Gefängnisskunde, herausgegeben von v. 
Engelberg.

I
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Bulletin de V Union — Bulletin de l’Union Internationale de Droit 
Pénal.

Bulletin de la comm, pénit. — Bulletin de la Commission pénitentiaire 
internationale.

Cuche — C. Traité de science et de législation pénitentiaire (1905).
Doleschall = Dr. Doleschall Alfréd : A gyermekvédelem kérdésének 

törvényhozási szabályozása, M. J. É. (Magyar Jogászegyleti 
Értekezések).

D. J. Z. = Deutsche Júristen- Zeitung.
Edvi Illés — Edvi Illés Károly : A magyar büntetőtörvénykönyv 

magyarázata. 3. kiad. (1909. I—III.)
F ayer Kézikönyv = F ay er László : A magyar büntetőjog kézi­

könyve (3. kiad. I. 1905.).
Fayer B. Rendsz. = Fay er László : Büntetési rendszerünk reformja, 

I—III. füzet, 1889—1892.
FinJcey Tkönyv = Finfcey Ferenc, A magyar büntetőjog tankönyve 

(2. kiad. 1908. A 3. kiad. első íveire csak itt-ott hivatkozhattam).
Finkey Börtönügy = Finkey Ferenc, A börtönügy jelen állapota és 

reformkérdései (1904).
H. Gross’ Archiv = Archiv für Kriminal-Anthropologie und Krimi­

nalistik, herausgegeben v. Hanns Gross.
Hartmann = Adolf H. D. Strafrechtspflege in Amerika (Berlin 1906).
Henderson = Ch. R. H. Introduction to the study of the dependent, 

defective and delinquent classes (1902).
Herr = H. Das moderne amerikanische Besserungssystem (Stutt­

gart 1907).
Holtzendorff-Jagemann = Hb. des Gefängniswesens. I., II. (1888).
Kenny — K. Outlines of criminal law (Cambridge 1902).
Kitzinger = K. Die Internationale Kriminalistische Vereinigung 

(München 1905).
Krohne = K. Lb. der Gefängniskunde (Stuttgart 1889).
Lenz Reformbewegung = L. Die anglo-amerikanische Reform­

bewegung im Strafrecht (Stuttgart 1908).
V. Liszt Lb. = F. v. Liszt : Lehrbuch des deutschen Strafrechts, 

17. kiad. Berlin, 1908.
v. Liszt Aufsätze = F. v. Liszt : Strafrechtliche Aufsätze und Vor­

träge, I., II. Berlin, 1905.
Lilienthal = Vergleichende Darstellung des deutschen und aus­

ländischen Strafrechts. Allgemeiner Theil, V. Berlin 1908., 
103—162.

M. Ig. = Magyar Igazságügy.
Makarewicz = I. M. Einführung in die Philosophie des Str. r.-s 

(Stuttgart 1906).
Netter — N. Das Prinzip der Vervollkommnung. (1906).

*
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Oetker — Strafrechtliche Behandlung Jugendlicher. Gerichtssaal 
LXXIII. (1909) 385—476.

Prins — Ad. P. Science Pénale et Droit Positif (Bruxelles, 1899.).
R. de Droit Pen. = Revue de Droit Pénal et de Criminologie, rédigé 

par Ryckere et Jaspar.
R. pénit. — »Revue pénitentiaire et de Droit Pénal«.
Stephen = St. A. Digest of the criminal law. (6. kiad. ; London 1904.)
Vargha = Vargha Ferenc : A gyermekkorban levő bűnösök, 1895.
Vámbéry = Vámbéry Rusztem : Büntető politikai követelések.
Vergl. Darst. = Vergleichende Darstellung des deutschen und aus­

ländischen Strafrechts (gyűjteményes munka), Allgemeiner Teil 
I—IV.

Zeitschrift. = Zeitschrift für die gesamte Strafrechtswissenschaft, 
herausgeg. v. v. Liszt, Lilienthal u. s. w.

IV.

Irodalom. A kérdésnek különösen jogi vonatkozásait, de 
egyéb részleteit is tárgyalják :

Appelius 1. a 120. 1. 3. j. id. m.
Aschrott D. Behandlung d. verwahrlosten u. verbrecherischen 

Jugend (Berlin 1892).
Burckhardt Bl. f. Gk. XXXVI. 88.
Dix Die Jugendlichen.
Fuchs D. Problem der Strafmündigkeit (Breslau 1906).
Lederer D. öst. Entwurf d. Jugendstrafrechts. Wien 1908. 
Lilienthal Vergl. Darst. Alig. Teil V. 103—162.
Liszt Strafr. Aufsätze I. 426., 537. ; II. 331.
Liepmann D. Kriminalität d. Jugendlichen (Tübingen 1909). 
Löffler D. Strafrechtliche Behandlung Jugendlicher (Wien

1908).
Oetker (Ugyanez a cím) Gerichtssaal LXXIII. (1909) 385—476. 

Stooss u. o. LV. (1898) 215.
Mittermaier D. Behandlung jugendi. Übeltäter (1902).
Schröter Gerichtssaal LXI. 390.
Zucker D. Behandlung d. verbrecherischen u. arg. verwahr­

losten Jugend (Wien 1894).
Ugyanő Schuld u. Strafe der jugendi. Verbrecher (1899). 
Zucker Gerichtssaal LIV. (1897) 413. és köv. D. J. Z. X. 111. 
Schriften d. I. Öst. Kinderschutzkongresses in Wien. Bd. II. 

Lenz D. Jugendstrafrecht. 271—372. Bd. III. S. 223., 249., 304. 
és köv.

5
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Verhandlungen d. 27. d. Juristentages I. köt. 89., (Gross) 97., 
(Klein) 276., 284., 379. Bulletin de VUnion I. 75—91., 109—122. 
II. 108—118. Verhandl. der deutschen Landesgruppe der I. K. V. 
Zeitschrift XIII. 741.

Wulffen Psychologie des Verbrechers (Langensalza, 1900). I. 
415. II. 229.

Ordine Rivista Penale 1908. szept. 253—270. Beltrani Scalia 
Rivista di discipline carcerarie. XXIII. 9. füzet.

y

V.

A pozitív iskolák tanaira vonatkozó művek.

Aschaffenburg : Das Verbrechen und seine Bekämpfung. 
2. kiad. Heidelberg 1906 ; Ferri : La sociologie criminelle. Paris 1893 
(a 3. olasz kiad. után) ; Garofalo : La Criminologie. 4. kiad. Paris 
1895; dr. Heil Fausztin : Naturalizmus a büntetőjogban. M. J. E. 
XXI. sz. 1885 ; Lombroso : Die Ursachen und die Bekämpfung des 
Verbrechens. Ubers, von Kurelia und Jentsch. Berlin 1906 ; Proal : 
Le crime et la peine ; Paris 1892 ; Tarde : Le criminalité comparée 
5. kiad. Paris 1902 ; u. i. Etudes, pénales et sociales 1892 ; La philo­
sophie pénale. 3. kiad. 1892 ; Vámbéry Rusztem : Tarde rendszere 
1904. (Különlenyomat a XX. Századból).

Boies : The Science of penology. Newyork 1901 ; Henderson : 
Introduction to the Study of the dependent, defectiv and delinquent 
classes. Boston 1901, 1. továbbá a X. fejezet élén idézett munkákat.

H

VI.

A folyóiratok és kongresszusok közül, amelyek a problé­
mával foglalkoztak, a kérdésnek különböző részletei találhatók a 
következőkben :

- ~

Actes du Congrès Pénitentiaire International. 1872-től eddig 
hét kongresszus tartatott. 1890 óta a IV. szakosztály tárgyalja a 
gyermekekre és fiatalkorúakra vonatkozó kérdéseket.

Archives d'anthropologie criminelle et de criminologie, eddig 
24 kötet ; Archiv für Recht und Wirtschaftsphilosophie. Herausg. 

Joseph Kohler két köt. Archiv für Strafrecht 56. évf. ; Archiv fürvon
Kriminalanthropologie und Kriminalistik. Herausgegeben von H. 
Gross. Eddig 27 köt. Aschaffenburg-féle Monatsschrift für Kriminal­
psychologie und Strafrechtsreform. Eddig hat kötet. (Heidelberg 
1904—1909) ; Blätter für Gefängnisskunde, eddig 43 köt. ; A börtön­
ügyi tisztviselők Kölnben 1908-ban tartott nagygyűlésének tárgya-

: ;
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lásai közül idevág a 4-ik kérdés, mely azt vizsgálta, hogy a fiatalkorú 
bűntettesekkel való elbánásra mennyiben lehet az amerikai eszméket 
Németországban alkalmazni ? Blätter für Gefängnisswesen. 1. köt. 
(Wien 1909). 27. s köv. 1. ; Bulletin de l’Union international de droit 
pénal, eddig 16 k. Berlin 1889—1909 ; Congrès International d'antro- 
pologie criminelle. (Eddig hat tartatott.) Erste Oesterr. Kinderschutz­
kongress in Wien. 1906 07. 1., 2. köt. ; Gerichtssaal 71. évf. ; Revue 
pénitentiaire et de droit pénal eddig 33 évf. ; Revue de droit pénal 
et de criminologie Red. par Raymond de Ryckere et Henri Jas par ; 
Rivista Penale. Diretta de Lucchini Roma ; La scuola positiva, diretto 
da Enrico Ferri 19 évf. Róma ; Zeitschrift für die gesamte Straf­
rechtswissenschaft. Eddig 29 köt. (1881—1909).

Külföldi törvények, javaslatok és gyűjteményeik.

Code de Venfance traduite en justice (Paris 1904).
Children’s Act (8. Edw. 7. Ch. 67.) Németre fordította Ernst 

Rosenfeld Bulletin de l’Union XVI. vol. (Berlin 1909) Beilageheft.
A émet alföldi jog 1. a 121. lapon a 4. jegyzetben idézett törvény- 

kiadást és munkákat. Első évi alkalmazásuk eredményeiről 1. Gerichts­
saal, LXVIII. 430. ; LXXI1I. 342—348.

őst. Gesetzentwurf betreffend die strafrechtliche Behandlung 
und den strafr. Schutz Jugendlicher (1907), XVIII. Session des Her­
renhauses 28 der Beilagen (ezenfelül Sammlung ausserdeutscher 
Strafgesetzbücher No. 25 ; Berlin 1908).

D. norvegische Gesetz betr. d. Behandlung verwahrloster Kinder 
V. 6. Juni 1896 (Berlin, Guttentag, 1896).

1902 jun. 27-iki svéd törvény, Gerichtssaal LXVI. (1903) 121—140. 
Bl. f. Gk. XXXVII. 450.

Maddison : The Law relating to child saving and Reformatory 
efforts (2d ed. London 1900).

Dán törvény (1905 ápr. 1-jéről) B. f. Gk. XXXIX. 386. és köv.
Y
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TÁRGY- ÉS NÉVMUTATÓ.1)

Állam fogházbüntetés 258.
Állami gyermekmenhelyek 243 : 

— beszállított gyermekek tör­
ténete 40—44.

Állami gyermekvédelem 246. 
Állami pártfogó tisztviselő 197 ;

199 ; 212 ; 215 ; 270. 
Általánosítás 38 ; 162—3. 
Átalakító nevelés, 1. Javító nevelés.

Abnormisok 2) 43 ; 76—82 ; — 
állapotának figyelembe vétele 
114 ; — bűncselekményeinek 
oka 78 ; — kezelésének újabb 
módjai 80 ; — köz veszélyes­
sége 79 ; — megfigyelése 82 ;
— száma külföldön 79. L. 
még korlátozott beszámíthatóság.

Aetiologia, 1. Bűnügyi kóroktan. 
Akarat — erő fontossága 127 ;

— nevelése 229. 
Akaratszabadság 105—107 ; 110. 
Alanyi bűnösség 107. 
Alkoholizmus 93.
Alsó korhatár emelése 177.

jUaernr either 123.
Bandák. Fiatalkorúak bandái 34 ;

48.
Barrows 193.
Beccaria 183.
Bemer 106 ; 113.
Belátási képesség 117—118; — 

bírálata 125—128 ; 
zése 134.

Beszámítás 107—108.
Beszámíthatóság —

99—111 ; — elemei a Btk.- 
ben 106—111 ; — feltételei a 
fiatalkorúaknál 117—119 ; —

Angol — jog szabályai 118—119 ;
jog szigora 39 ; 137 ;régi

— gyermektörvény 119. 
Apache-oh 18.
Apagyilkosság (12—13 éves gyer­

mekek által elkövetve) 49—53. 
Appelius 120—121.
Aristoteles 124—163.

mellő-

általában

Assistance publique 174.

!) A számok a lapokra utalnak.
2) Minthogy dolgozatom legnagyobb része gyermekekről és 

fiatalkorúakról szól, ezt a két főnevet a jelzők után nem ismét­
lem. Eszerint pl. a fennebbi vezérszó azt jelenti : »abnormis gyer­
mekek és fiatalkorúak«.
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Bűnügyi kóroktan 54—94. 
Bűnügyi statisztika lásd Sta­

tisztika.

szabályainak bírálata 119— 
123 ;

Bibliografía 5.
Bírói hatalom korlátái 103. 
Borstal-rendszer 227.
Botozás, 1. Testi büntetés. 
Börtönrendszerek 231.
Börtönügyi kongresszusok 166. 
Bűncselekmény 102—103 ; — lé­

lektani és pathologikus elemei

Children act 119.
Children’s Court 63.
Conditional release 211. 
Correction paternelle 173. 
Crofton-rendszer 239.
Családi — élet lazulása 91 ; — 

nevelés 225.
Cselekmény fogalma 101. 
Célszerűségi szempontok a bün­

tető törvénykezésben 205.

78.
Büntetés — jogalapja 145—149 ; 

— a fiatalkorúaknái sokszor 
igazságtalan és célszerűtlen 149.

Büntetés feltételes felfüggesztése 
209—211 ;—nek esetei a fiatal­
korúak hazai bíróságainál 24 ; 
269.

Büntetési rendszer. Régi — em­
bertelensége 36 ; 136—137 ; — 
fejlődése 138 ;
203—216.

Bűntettes gyermekek 43—53.
Büntetés kimérése 139—142.

Darwin 67.
Delineator 92.
Delinquent children 171. 
Dependent children 171. 
Discernement 117—118 ; 123. 
Discharge 211.
Dorgálás 255.

reformja

íÉcole de preservation 173.
École du milieu, 1. Környezet 

iskolája.
Egyéniesítés 38 ; 176 ; — iro­

dalma 161 ; — lényege 171 ; 
176.

Eisenachi javaslatok 121.
Elemi tanulók züllésének esetei 40. 
Elhagyott gyermekek kezelése 172. 
Elmekórtani iskola álláspontja 

58—59.
Elmira-intézet 226.
Elrettentés elve 136—137 ; 145—

146.
Elzárás, 1. Szabadságvesztésbün­

tetés.
Erkölcsi — romlás veszélyének 

kitett gyermekek és fiatal­
korúak 39—40 ; 185—186; — 
viszonyok hanyatlása 96. 

Esetek 37—53.

Büntető eljárás feladatai 155.
Büntető jog — alapelvei 99—100. 
Büntetőnovella alapgondo- 

- előkészí-latai 251—253 ; 
tésének története 250 ; — fej­
tegetése 134 ; — szövege 253 
s köv. ; végrehajtása 272 s köv.

Büntető per jog — fejlődése 152 ; 
— vezérelveinek alkalmazása
fíatalkorúakra 154—159. 

Büntető tudományok — új irányai 
' 54 ; — álláspontja a büntetés­

ről 148.
Bűnügyi embertan — előfutárai 

tanításának lé-66—67 ; 
nyege 68 ; — tételeinek alkal­
mazása a fiatalkorúakra 69—
70 ; — tételeinek vizsgálata 
és bírálata 70—76 ; 219—222 ; 
— jelen állása 72—75.

I
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Établissement d'observation 190. 
Értelmi és erkölcsi fejlettség 133— 

136.
Érzékiség hatása a kriminalitásra

Halálbüntetés fiatalkorúakra 35— 
36 ; 137.

Hallgató-rendszer 233.
Határozott büntetés 99 ; 139. 
Határozatlan tartamú nevelés 235. 
Hatvan-ezeres ■— gyermekek 27 ;

29—32 ; — rendelet 244—245. 
Henderson javaslata 169—170.

96.

Felekezeti kérdések 225.
Feltételes — elítélés 209—211 ; 

— szabadságra bocsátás 233 ; 
261 ; — szabadságra bocsá­
tottak elhelyezése 261. 

Felügyelő hatóság 262. 
Feuerbach 146.

Illinois törvényhozása 194. 
Indisciplinés 175. 
Individualizatio, 1. Egyéniesítés. 
Iskolakerülők 28.
Irodalmi hivatkozások 5—6.

Féktelenség 92—93.
Fiatalkorúak bíróságai — ame­

rikai tapasztalatok róluk 200— 
201 ; — átvételük más álla­
mokba 200 ; — irodalma 192— 
193 ; — eljárási szabályai 264 ; 
— keletkezésük 193—198 ; — 
magyar — -nak első ügyfor­
galma 21 ; — -nak szervezete 
hazánkban 262—263 ; — rend­
őri hatóságnál 25 ; 262.

Fiatalkorúak külön fogházai 240 ;

Jasszok 48.
Javítóintézetek 226 ; — statisz­

tikája 33.
Javító nevelés 147 ; 186 ; 217— 

225 ; 231 ; — a Bn-ban 257— 
258 ; — célja 224 ; — ered­
ményei 223 ; — irodalma 216— 
217 ; — módszerei 222 ; — 
eszközei 228 ;
167 ; — utólagos — 261. L. 
még Családi nevelés és Zárt 
intézeti nevelés.

Jogtörténeti előzmények 98.

felosztásai

260.
Fokozatos börtönrendszer 233. 
Fogházbüntetés — a Bn-ban 258— 

260 ; — reformja 231. Kegyetlen büntetési rendszerek 
35—36 ; 136—137.

Klasszikus iskola 62.
Kísérleti kihelyezés 257—258 ;

Gall 66.
Gazdasági — eró növelése 18 ;

286 ; — helyzet befolyása a 
kriminalitásra 39 ; 95.

Gyakorlati aggodalmak 271 és 
köv., 267 és köv.

Gyámhatósági teendők 202.
Gyermekmunka 86.
Gyermektelepek 243.
Gyermekvédelem jelentősége 9—

13 ; 185 és köv.
Gyermekvédelmi — szabályzatok 

244 ; — törvények 242.

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog.

261.
Kiválasztás szüksége 187. 
Koldulásra használt gyermekek 

40—41
Kor befolyása 169 ; 176. 
Korlátozott beszámíthatóság 111 

és köv. ; 188.
Kormány további feladatai 284. 
Környezet

rontó befolyása 94—95 ; 130 ; 
198 ; — veszélyessége 172.

iskolája 61 ; —

II
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Közbiztonsági szempontok 7 ; 11 ; 
13—14 ; 18—19 ; 79 ; 144 ; 
237—239.

N. B. E. munkálatai 120—121. 
Nemzeti erő — kímélése 137 ;

— növelése 10 ; 286.
Nevelés, 1. Javító nevelés. 
Németalföldi törvények 121.
Nyilvánosság hátrányai 158. 
Nyomor segélyezése 184.

Közjótékonyság 184.
Közös fogház hátrányai 240. 
Közsegélyre szoruló gyermekek 243. 
Közveszélyesség 79.
Közvetítő iskolák 62—63. 
Kriminalitás hátrányait a 

büntetés még nem szünteti 
181 ; — jellegének változása 
37 ; lappangó — 33—34 ; — 
növekedése 17—19.

Opportunitás 208.
Orsz. Gyermekvédő Liga 247. 
Osztályozás — jelentősége 129 ; 

161 és köv. ; — a büntetésnél 
149—150 ; — lényege 171 ; 
— szüksége 138.

Lacassagne 61 ; 72—73.
Lavater 66.
Legalitás 205—208.
Le Jeune 174.
Lelki élet — átalakulása 221 ;

229 ; — rejtélyei 220. 
Lélektani kényszer elmélete 144. 
Liepmann 125—128.
Liszt 120.
Lombroso — tanai 57 ; 68—70 ; 

— tanainak bírálata 75—76 ; 
219—222.

Parole-rendszer 215.
Patronage 

187 ; -
jelentősége 9—12 ; 285—286 ; 
Egyesületek működő tagjai 
270;
gyakorlat Budapesten 265— 
270 ; — munkásság vezérelvei 
187 és köv.

Pártfogó 199.
Pártfogó tisztviselő, 1. Állami pár 

fogó tisztviselő.
Perez 69.
Pornografía 97.
Pénzbüntetés 138.
Praeventio, 1. Megelőzés. 
Prevention of Crime Act 119 ; 227. 
Prius 68 ; 79—80.
Próbára bocsátás 211—216 ; 256— 

257.
Psychopathologikus elemek a kri­

minalitásban 78.

általában 18 5—
jelentése 13 ;

irodalma 179 ;

.Vlagánelzárás 232.
Mártir gyermekek 39 ; 41. 
Marxista kriminológusok 83—87. 
Megelőzés — irodalma 178—181 ; 

— jelentősége 12—13 ; 178 ; 
181—183 ; — keretei és módja

t;

183.
Megelőző nevelés 185. 
Megfigyelés 82 ; 189—192.
Morei 58 ; 67.
Moralstatisztika. L. Statisztika. 
Motívumok 110.
Módszeri kérdések 14—15. 
Munka jelentősége 184.
Munkát keresők 97.
Munkára nevelés 229—230.

Quetelet 59—61.

Rakoncátlan gyermekek 43 ; 175 ; 
— garázdálkodásai 174 ; — 
nevelése ; 225.

Reformatories 226 ; 237.
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Társadalmi — gyermekvédelem 
247—248 ; — kérdések hatása 
9 ; — tényezők hatásáról szóló 
tanok 59—61 ; 66 ; 94.

Testi büntetések 136—138 ; 151 ; 
164 ; 217—218.

Természettudományok — alapján 
a lelki élet megérthető-e ? 220 ; 
— hatása a beszámítás tanára

Reform eszmék 160—239.
Rövid tartamú szabadságvesztés 

— abnormisoknál 115 ; —
hátrányai 142—144 ; — végre­
hajtása 142.
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Veszélyeztető környezetben lévők 
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ELŐSZÓ.

Ennek a dolgozatnak főcélja az, hogy a hazai jogász­
közönség szélesebb rétegeinek, és pedig nemcsak a büntető 
törvénykezés munkásainak, hanem a magánjoggal, a gyám­
ügyi igazgatással, szegényüggyéh' és rendészeti ügyekkel 
foglalkozóknak, valamint a kriminológusoknak, végre a 
probléma iránt érdeklődő sociálpolitikusok és emberbará­
tok figyelmét lehetőleg tömör vázlat által ráirányozza azokra 
a reformeszmékre, amelyek az elhagyatott, az erkölcsi rom­
lás veszélyének kitett, a züllésnek indult, illetőleg bűntettes 
gyermekek és fiatalkorúak tekintetében az igazságügyi szer­
vezet, az anyagi büntetőjog és a büntető per jog terén ma­
napság a szakférfiakat világszerte foglalkoztatják.

E reformeszméknek legnagyobb része közvetlenül csak 
a büntetőjog elméleti művelőit, a gyakorlati törvénykezés 
munkásait és a törvényhozó testületek tagjait érdekli ugyan, 
de akad köztük több olyan is, amelyeknek a társadalmi és 
erkölcsi tudományok más ágainak művelőire (főleg a paeda- 
gogusokra és általában a gyermekek tanulmányozásával 
foglalkozókra, a psychologusokra, a theologusokra, az orvo­
sokra, stb.) szintén megvan a maguk jelentősége. Hivatá­
som és eddigi tanulmányaim köre magyarázzák, hogy ezek­
nek a problémáknak főleg a büntető törvénykezéssel össze­
függő részleteire kellett volna szorítkoznom. A szakférfiak 
azonban jól tudják, hogy ezek a büntetőjogi vonatkozások 
mily szoros összefüggésben vannak azokkal a széleskörű 
állami és társadalmi tennivalókkal, amelyeket az elhagyatott, 
a züllés veszélyének kitett illetőleg erkölcsi romlásnak indult

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog. 1
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gyermekek és fiatalkorúak támogatása, megmentése és fel­
emelése érdekében korunkban minden művelt államban 
végeznek.

Épen ezért tanulmányom, habár a hazánkban jelenleg 
még hatályban levő büntetőjognak bírálata és a jövő büntető­
jogi alapeszméknek vázolása óhajt lenni, egyúttal sociálpoli- 
tikai dolgozat kísérlete is.

A problémának nehézségeit nemcsak óriási terjedelme, 
hanem a megvilágítására szükséges ismeretek és tudományok 
sokoldalúsága is okozza. Ezeknek a kérdéseknek teljes meg­
oldásától még évszázadok választanak el bennünket. Helyes 
feltevésük és talán egy kevéssel előbbre vitelük is azért jár 
oly fokozott nehézségekkel, mert az alaposabb kutatótól a 
társadalmi és a természettudományok óriási anyagából annyi 
ismeretet kívánna meg, amennyi napjainkban, amikor a 
polihistorok kora már lejárt, egyesekben csak nagy ritkán 
található.

Ezért kezdettől fogva tisztában voltam azzal, hogy a 
kérdésnek beható tárgyalása nemcsak ennek a munkának 
kereteit, hanem eddigi előkészültségemet is meghaladja. 
Ezenfelül, ha feladatomat igazán alaposan próbálnám meg­
oldani, nem rövid és vázlatos monográfiát kellene írnom, 
hanem több kötetre terjedő gyűjteményes munkát. De 
hány olvasója akadna ennek Magyarországon ?

Inkább a felületesség vádjának teszem tehát ki maga­
mat, semhogy hosszadalmas legyek és önönmagam előre 
elzárjam annak lehetőségét, hogy olvasóim is akadjanak.

Ha egyéb kötelességeim engedni fogják, a nagy problé­
mának részleteivel — természetesen főleg az anyagi és alaki 
büntetőjog szempontjából — későbbi más munkámban szán­
dékozom behatóbban foglalkozni.

Ebben a dolgozatban a terjengősségen felül főleg az 
egyoldalúságtól óvakodtam.

Ilykép bizonyára az ecclecticismus vádjával fogok 
találkozni, de ezt könnyen viselhetem el, ha a vizsgált kér­
dések egyike vagy másika tekintetében sikerült az igazságot 
szolgálnom és megtalálnom.
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Azok, akik ezekkel a kérdésekkel magyar talajon foglal­
kozunk, jól tudjuk, hogy a probléma előbbre vitele felé irá­
nyuló törekvésünkben hazánkban a kezdetnek legkezdetén 
vagyunk.

Régóta teljesen tisztába vagyok afelől is, hogy a fel­
adatot nem egyesek, sőt nem is egy kis csoport fogja a meg­
oldás felé vinni.

Különösen elégtelen és magára hagyatva erőtlen a 
pusztán elméleti búvároknak és így a jogirodalom vagy a 
szociológia munkásainak tevékenysége. Az elméleti kutató­
nak meg kell elégednie azzal, hogy néhány eszmét vet fel 
és tőle telhetőleg, szóval és tollal, híveket iparkodik annak 
szerezni.

De ép úgy hiábavaló akármiféle törvényhozási reform is, 
ha bírói, ügyészi és ügyvédi karunknak, valamint a rendőri 
hatóságoknak többsége elutasítaná magától a gyámkodó 
tevékenységnek és a szociálpolitikai munkásságnak azt az 
összességét, mely ezen a téren rá vár és mely bizonyára 
több fáradságot és munkát kíván tőle, mint az eddigi sablonos 
büntető ítélkezés.

Sőt a magistratura és a barreau együttes munkája
sem elég.

Szükség van a társadalom több rétegének érdeklődésére 
és hathatós támogatására, valamint az állam, a törvényható­
ságok és községek egyes hatóságainak jóakaratú közreműkö­
désére is. A feladat megközelítését jelentékenyen előmoz­
dítja, ha érdeklődni fognak azon társadalmi körök egyes 
tagjai, amelyeket rendeltetésük hasonló emberbaráti mun­
kára hivatottá tesz és egyúttal kötelez, különösen a nagyobb 
városokban az elemi iskolai tanítók, a munkaadók egy része 
és azok a hatóságok, amelyeknek tagjai hivatásuknál fogva 
foglalkoznak a nagy problémát érintő kérdésekkel.

Ez utóbbi irányban minden téren évek óta biztató jelen­
ségeket észlelek és nem tartom igazoltnak azt a pessimismust, 
amely folyton azt hangoztatja, hogy a magyar társadalom 
a patronage-tevékenység odaadó munkájára egyáltalán nem 
kapható. Azok, akik ilyen néma lemondással akarják (kétség­
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telenül a legkényelmesebb módon) a javítás és a reform lehe­
tőségét előre kizárni, szíveskedjenek csak a székesfővárosban 
és az ország néhány nagyobb városában (különösen Pécs, 
Kassa, Kolozsvár, stb.) a viszonyokat megfigyelni. Majd 
meglátják különböző téren folytatott munkánknál, hogy 
sokan dolgoznak, többen parallel egymás mellett, mások 
egymást támogatva.

Azon a jelenségen, hogy a nagy közönség vagy a napi 
sajtó a patronage-munkásságról nem vesz tudomást, azon 
nincs mit csodálkozni. A patronage-tevékenységet természe­
ténél fogva az egész világon csendben végzik. Senkisem szo­
kott olyan munkakör betöltésével eldicsekedni, amit társa­
dalmi és emberbaráti kötelességnek tart és könnyen érthető, 
hogy ezek a kérdések a külföldön sem keltenek olyan tág 
körökben érdeklődést, mint akár a napi pártpolitika, akár 
az irodalomnak és a művészetnek valóban általánosabb 
érdekű hírei.

* * *

Magára dolgozatomra nézve általánosságban még a 
következőket kell érintenem.

Munkám kereteit és a feldolgozás módszerét az elém 
tűzött cél szabta meg. Tudomást szereztem arról, hogy a 
tárgy iránt tanúsított érdeklődés hazánkban is terjed és 
hogy dolgozatomat néhány wem jogász (paedagogus, orvos, 
szociálpolitikus, emberbarát) is szándékozik olvasni. Ezek 
számára, valamint a patronage-munkásságban évek óta 
résztvevő egyetemi hallgatók tájékoztatása végett olyan 
részletekre is ki kellett terjeszkednem, amelyeket a már 
büntetőjogi tanulmányokat tett olvasó feleslegeseknek fog 
találni. Mentsen ki bírálatánál az, hogy nem csupán jogá­
szok számára akartam írni.

Önmagam is jól tudom, hogy dolgozatom egyes részei 
közt jelentékeny aránytalanságok vannak. El kell számolnom 
arról, mily szempontok vezettek az irodalmi hivatkozások­
nál. Végre meg kell említenem azt a törekvésemet, hogy
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dolgozatomnak egyes részeit gyakorlatilag is felhasználha­
tókká kívántam tenni.

Ami az elsőt illeti, szakférfiak előtt nem szükséges bőveb­
ben megokolnom, miért helyeztem súlyt annak kimutatására, 
hogy a tételes büntetőjogoknak a fiatalkorúak beszámít- 
hatóságára és büntetésük megállapítására vonatkozó régi 
rendelkezései a cél elérésére alkalmatlanok. Ennek bizonyí­
tásával azért kellett foglalkoznom, mert a büntetőjogi iro­
dalom konzervatív munkásai éppen a törvényeknek idevágó 
rendelkezéseihez ragaszkodnak és ez alapon zárkóznak el a 
reformeszméktől.

Az irodalom idézésénél a következő gyakorlati szem­
pontok vezettek.

Minden alaposabban tájékozott szakférfiú tudja, hogy 
a züllött és bűntettes fiatalkoruakra vonatkozó kérdésnek

I

külföldi irodalma annak sokféle elágazásánál és azon össze­
függéseknél fogva, amelyekre itt tekintettel kell lennünk, 
korunkban már óriási méreteket öltött. Csak egy példát 
ennek bizonyítására ! A bécsi egyetem magántanára, Reicher 
Henrik, aki a tárgynak egyik legalaposabb és legbuzgóbb 
monografistája, 113 oldalra terjedő kötetbe foglalta össze 
azon francia, svájci, angol és belga kútfők, illetőleg munkák 
címeit, melyek ebben a négy államban ezt az óriási problé­
mát tárgyalják.1)

Mikor ilyen óriási törvényhozási és irodalmi anyag 
állott előttem, eleve le kellett mondanom annak kísérle­
téről is, hogy rövid vázlatomban kimerítő utalásokat ve­
gyek fel.

Másrészt azonban hazai viszonyaink közt kívánatosnak 
véltem idézni a legfontosabb, vagy a magyarországi kutató

!) Bibliographie der Jugendfürsorge. 1. Heft. Frankreich, 
Schweiz, England, Belgien, Amerika nebst Anhang. [Die Fürsorge 
für die verwahrloste Jugend.] Von Dr. Heinrich Reicher. III. Teil. 
II. Band. (Wien, 1909.)

A kötetből a francia bibliografía 40 oldalra, a svájci 48 oldalra 
terjed. Az angol, különösen pedig az amerikai bibliografía pedig 
egyáltalában nem mondható kimerítőnek.
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részére legkönnyebben hozzáférhető munkákat, különösen 
azokat, amelyeknek tanulmányozását fiatal barátaimnak, 
akik az érdeklődésüket nagy mértékben felkeltő ezen aktuális 
kérdésről könyveket kívánnak tőlem, első sorban figyel­
mébe óhajtom ajánlani. Mint magántanár és professzor 
több mint két évtizeden át sokszor tapasztaltam, hogy ily 
irodalmi utalásoknak éppen a kezdő jogi írók, kik közül 
azóta többen váltak jogi irodalmunknak derék munkásaivá, 
nagy hasznát veszik ; idézés hiányában pedig teljesen tájé­
kozatlanok akkor, midőn a kérdésnek valamely részletére az 
egyetemi könyvtárban, vagy az egyetem büntetőjogi szemi­
náriumának könyvtárában (mely utóbbi szintén bárkinek 
rendelkezésére áll) forrásokat kutatnak.

Dolgozatom nem kizárólag gyakorlati céloknak akar 
ugyan szolgálni és legkevésbbé sem pótolja a kommentárt 
vagy a fiatalkorúakra vonatkozó jogszabályoknak rendszeres 
feldolgozását, amelyre, ha egyéb kötelességeim engedik, 
később fogok vállalkozni. Mindamellett figyelemmel voltam 
arra, hogy monográfiám egyes részleteiből a gyakorlati törvény­
kezés munkása, valamint a szociálpolitikus és emberbarát 
is a számára szükséges adatokat megszerezhesse.

Különösen az elhagyatott, a züllés veszélyének kitett 
és a mentésre szoruló gyermekek és fiatalkorúak érdekében 
tehető lépésekre és intézkedésekre nézve munkámban az 
emberbarát és a szociálpolitikus, valamint a vidéken is 
szervezett patronage-egyesületek tagjai adatokat találhat­
nak. A hatóságok elé került, illetőleg a -bűntettes fiatal­
korúak elleni eljárás feltüntetése pedig a közigazgatási és 
rendőrségi hivatalnokok, a vizsgálóbíró, az igazságügyi ható­
ságok, valamint az ügyvédi kar tagjai számára — remélem — 
hasznavehető.

Mindegyikük számára vázlatosan tájékozást óhajtottam 
nyújtani afelől, hogy mi történt ebben a kérdésben eddig 
Magyarországon, mi a jelenlegi állapot, minő jogszabályok 
vannak ezidőszerint hatályban ? s különösen minő munkát 
végeznek a székesfőváros területén eljáró hatóságok, illetőleg 
az itt működő egyesületek.

»G



Ennek a nagy társadalmi kérdésnek emberbaráti vonat­
kozásai mellett nem hanyagoltam el a közbiztonsági szem­
pontok hangsúlyozását, sőt sok tekintetben előtérbe állí­
tását sem.

Akik csak hallanak a patronage-munkáról, vagy akik 
csak munkámnak címét fogják olvasni, bizonyára azt hiszik, 
hogy utópista eszmék után futok és könyvemtől egyebet 
sem várhatnak, mint néhány érzelgős emberbaráti eszmé­
nek fejtegetését. Ezeket a tisztelt ellenfeleimet megnyugtat­
hatom arról, hogy ezt a munkásságot nem csupán ember- 
baráti és társadalmi kötelességnek tekintem. Bizonyára az is. 
De ennek elismerésével egyúttal munkámnak számos helyén 
rámutatok arra is, hogy a jelenlegi büntetőjog a maga 
abszurd rövidtartamú szabadságvesztésbüntetéseivel éppen a 
fiatalkorúak bűncselekményei esetében nemcsak ártalmas, 
hanem a társadalomnak sem nyújt kellő védelmet, tehát elég­
telen, ha úgy tetszik : túlenyhe is.

Biztosíthatom egyúttal a még mindig többségben levő 
ellentábornak harcosait három dologról.

E sorok írójánál senkisem látja határozottabban és 
senkisem érzi élénkebben azokat a fokozott nehézsége­
ket, melyek a probléma megoldása elé Magyarországon to­
lulnak.

Bizonyosnak tartom azonban, hogy az 1878 : V. t.-cikk­
ben foglalt büntetőjogunknak, valamint a magánjognak, az 
igazságügyi szervezetnek és a büntetőper jognak a fiatal- 
korúakra vonatkozó szabályai jelen alakjukban hatályban 
nem maradhatnak.

Ezt kimutatni volt ebben a dolgozatban a bizonyítás
főtárgya.

Fanatikusan hirdetem azt is, hogy ezeknek a kérdéseknek 
törvényhozási új szabályozása nem történhetik meg vissza­
felé, retrográd irányban. Ez a magyar társadalomnak és a 
magyar törvényhozásnak évtizedeken át tanúsított haladása 
mellett erkölcsi lehetetlenség volna. Hogy egészen világosan 

a fiatalkorúak kriminalitásának növekedésétbeszéljek,
hazánkban nem deressel és nem bitófával fogják vissza-
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szorítani, hanem a legmodernebb reformokkal, a büntetés­
pótló, sőt a büntetést egészen mellőző nevelési eszközökkel.

Ennélfogva hazánkban is ezen a téren az elmélet mun­
kása, a törvényhozás, a hatóságok, az ügyvédi kar és az 
egész társadalom nem a rák módjára, hanem csak előre 
haladhat. Csupán arról lehet tehát szó, hogy az előrehaladás 
mikéntjére nézve, ilyen vagy olyan részletekben fog felfogásunk 
különbözni. Meg vagyok győződve afelől, hogy az alap- 
gondolatok tekintetében nem lehet közöttünk különbség.

Dolgozatomat pedig csak attól az egytől féltem, hogy 
nem fogják figyelembe venni. Ezen a téren a közöny : a leg­
nagyobb veszedelem. A leghevesebb támadástól ellenben 
nem tartok, mert ha az egyben-másban elhalasztja is a 
reform megvalósítását, csak aztán tökéletesítse is azt.

Budapesten, 1909. március 31.

Balogh Jenő.
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BEYEZETES.

1. §. A kérdés gyakorlati jelentősége a 
társadalom szempontjából.

Korunknak és általában az újabbkor! művelődésnek 
legnagyobb problémái : a nagy társadalmi kérdések éreztetik 
hatásukat az állami és társadalmi tevékenység számos terén 
és a tudományok mindegyik ágában.

Arra indítják a társadalmi tudományok munkásait is, 
hogy nem elégedve meg elvont fejtegetésekkel, az észlelt 
nagy bajok enyhítésére törekedjenek.

A jogtudomány elméleti munkása és a törvényelőkészítő 
oly régi jogszabályok módosításán, vagy újjal pótlásán dol­
gozik, melyeknek tételeit igazságtalanságnak ismerték fel. 
A filozófus a metafizikai és transcendentális kérdések helyett 
azokat a lélektani tényezőket kutatja, melyek az észlelt 
bajok előidézésére közrehatnak. A kriminológus vizsgálja a 
társadalmi élet azon jelenségeit, melyek az említett problé­
mának a megoldáshoz közelebbvitele szempontjából jelen­
tőséggel bírnak.

Az arra hivatott hatóságok és hivatalnokok, valamint a 
társadalmi tudományok munkásai, éppúgy mint a szocioló­
gusok és az emberbarátok új módozatokat keresnek a tapasz­
talt bajok és veszedelmek enyhítésére.

Világszerte így foglalkoznak ma ezren és ezren a gyer­
mekek és fiatalkorúak növekedő züllésének és aggasztó 
mérvben szaporodó bűncselekményeinek okaival és e bajok­
nak lehető orvoslásával.
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Ez századunknak egyik legnagyobb szociálpolitikai 
problémája !

Az Északamerikai Egyesült-Államok éleseszű, tevékeny 
és nagy gyakorlati érzékkel megáldott volt elnöke, Roosevelt, 
1908. dec. 25-én egy amerikai gyermekvédelmi egyesület­
hez intézett levelében egyenesen kijelentette : »Bizonyára 
semmi sem érdekelheti annyira népünket, mint az elhagyott 
és nem bűntettes gyermekek támogatása.« !)

Egészen aláírom Leersnek azt a tételét, hogy a gyermek- 
védelem és a züllés veszedelmének kitett fiatalkorúak támo­
gatásának kérdése korunknak olyan égető problémája, 
amelynek megoldásához a társadalom összes rétegeinek 
részvétele jogosult és szükséges.1 2)

Hazai viszonyaink közt is helyes ez a tétel, mert való­
ban egyrészt társadalmunk biztonságának védelméről, más­
részről pedig Magyarország gazdasági és nemzeti erejének 
kíméléséről és növeléséről van szó.

Amint dolgozatomnak első részében ki fogom mutatni, 
hazánkban évről-évre több mint 10.000 fiatalkorúnak 
munkaereje és szabadsága pusztul el azáltal, hogy bűn­
cselekményeket követnek el, vagy a züllés útjára tévednek.

Mit jelent ez ebben az országban, mely nagy ipari és 
mezőgazdasági munkáshiánnyal küzd és amelyből egy millió 
kivándorolt van távol ? Mit jelent ez a kis magyar nemzet­
nél, melyről gróf Széchenyi István szükségesnek találta azt 
állítani : »Olyan kevesen vagyunk, hogy még az apagyilkos­
nak is meg kellene kegyelmeznünk. «

Jelenti a gazdasági és nemzeti erő egyik legbecsesebb 
részének : a munkabíró és évtizedeken át hasznos munkára 
hivatott ifjak munkaerejének elfecsérlését. Egy jelentőségű 
azzal, hogy a nyomor, az erkölcsi züllés különböző módjai 
és a szabadságvesztésbüntetés, valamint a toloncház útján 
sok ezer fiatal életremény semmisül meg évről-évre.

1) Közölte a Juvenile Court Record című gyermekbírósági 
folyóirat IX. évf., 1909. 3. sz.

2) H. Gross : Archiv für Kriminal-Anthropologie und Krimi­
nalistik. XXVII. kötet (1907), 134. 1.
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Megsemmisül olyanoknak munkaereje, kiknek jelenté­
keny része elhagyatott, tájékozatlan, támaszra szoruló, még 
a mindennapi megélhetés gondjaival is küzd, akik közül 
sokan gyakran inkább szerencsétlenek, semmint bűnösök.

Összetett karokkal, néma lemondással, tétlen panasz­
kodással kell-e belenyugodnunk társadalmi életünk ezen 
leverő jelenségeibe ? Valami sötét Nemezis csakugyan vál- 
tozhatatlan törvényszerűséggel szabta-e ki, hogy hány 
gyermeknek és hány fiatalkorúnak kell évente a züllés útjára 
vagy fogházba jutni ?

Minden hatóság, mely ezen ügyekben intézkedni hiva­
tott és a társadalomnak a közügyekkel foglalkozó szélesebb 
rétegei is joggal várhatnak feleletet ezekre a kérdésekre.

Különösen a társadalom joggal érdeklődhetik egyrészt 
altruisztikus nemesszívűségből, másrészt helyesen felfogott tár­
sadalmi önérdekből.

Az utóbbi szempontból azért, mert ha sikerülne meg­
felelő módozatok alkalmazásával csökkenteni a fiatalkorúak 
bűncselekményeinek jelenlegi számát, vagy legalább sike­
rülne megakadályozni azoknak további növekedését, akkor 
kevesebb lenne az a sok jogsértés és károsítás, amelyet a 
fiatalkorúak bűncselekményei okoznak s egyúttal megmen­
tetnék több ezer fiatalkorúnak munkaereje és egyéni szabad­
sága a nemzet gazdasági ereje részére.

Jelentékeny veszedelme társadalmunknak, hogy közötte, 
főleg a nagyobb városokban, és ezeknek közvetlen környékén 
százszámra oly 12—18 éves fiatalkorúak növekednek fel, 
akik gyermekkoruktól fogva munka nélkül, csavargásból, 
koldulásból, bűncselekmények elkövetéséből tartják fenn magu­
kat ; akik tizennyolcadik életévük betöltése előtt többizben 
(némelyek 4—5-ször is) megfordultak a fogházban és onnan 
szabadulva folytatják régi életmódjukat.

Ezekről könnyű kiszámítani, hogy csak átlagos emberi 
élettartam szerint is 2—3 évtizeden át mint szokásos bűn­
tettesek és mint közveszélyes gonosztevők lesznek ember­
társaik vagyonának, testi biztonságának, életének állandó 
veszélyeztetői.

I
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A társadalmi baj, sőt veszedelem tényezőinek vizsgálata 
(dolgozatomnak második része 15—25. §-ok) bizonyítani fogja, 
hogy ezen okoknak nem mindegyikével szemben vagyunk 
annyira tehetetlenek, mint a világegyetemnek titokzatos, 
nagy erőivel szemben, melyek egy-egy félelmes, pusztító 
földrengés, vagy óriási vihar alakjában jelentkeznek előttünk.

A mélyebb kutatás felderítette, hogy e züllésnek és 
bűncselekményeknek vannak olyan okai is, melyeknek hatását 
ellensúlyozni, illetőleg bizonyos mértékig csökkenteni is lehet.

Ha tehát ezek elhárításával törődünk, önmagunkat, a 
hozzánktartozókat, embertársainkat, az egész társadalmat 
megóvhatjuk újabb bajoktól. íme ebben áll a 'problémával 
való foglalkozásnak a társadalmi önérdek szempontjából jelent­
kező gyakorlati fontossága.

Mik tehát a segítség módjai ?

e

Nem segíthet rajtuk a törvény, amely a bajnak okait sem 
megelőzni, sem elhárítani nem tudja. Nem gátolhatják meg 
züllésüket egymagukban véve a hatóságok sem akármilyen 
jóakaratnak és rátermettek legyenek is. Kétségtelenül ilye­
neknek ismertem fel úgy a székesfővárosban, mint azon 
vidéki városokban, melyeket eddig megfigyelhettem, a kér­
déssel foglalkozó összes hazai hatóságokat és hivatalnokokat.

Az egész problémának előbbreviteléhez a szociálpolitiká­
nak széleskörű megelőzési rendszere, a nép erkölcsi veszedelem­
ben levő rétegeinek fölvilágosítása, megóvása, visszatartása 
szükséges. Ha pedig egyesekre nézve a baj mégis bekövetke­
zett, a társadalom altruisztikus érzésektől áthatott rétegeinek 
arra kell törekedniök, hogy az elhagyott, gyengébb, támaszra 
szoruló néposztályok és egyének ne hagyassanak magukra.

*

2. §. A gyermekvédelem és a veszélyben levő 
fiatalkorúak pártfogásának fontossága.

A kriminológusok és szociálpolitikusok jól tudják, hogy 
az erkölcsi veszedelemnek kitett vagy a züllés útjára jutott 
fiatalkorúak saját erejükből ezen az úton nem szoktak meg­
állni.

♦
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Az erkölcsi veszedelemben levők megmentése, vagy a 
züllés útjára tévedetteknek felemelése érdekében a társa­
dalom ezen tagjai nemes altruizmusból mentő munkát végez­
nek világszerte.

Mások érdekében, de egyúttal önmaguk javára.
Mert ezen a téren is bebizonyul, hogy az emberszeretet 

munkája egyúttal rendszerint a társadalomnak helyesen fel­
fogott önérdekét is szolgálja. Ha pedig valamely nemzet, vagy 
annak egyik-másik osztálya az elhagyatott és támaszra szo­
ruló gyermekeket és fiatalkorúakat egészen magukra hagyná, 
ne csodálkozzék, ha rajta is bebizonyul Lacassagne-nak 
keserű mondása : »A társadalomnak olyan bűntettesei van­
nak, aminőket megérdemel.«

A megelőző gyermekvédelemnek és a fiatalkorúak párt­
fogásba vételének (ez a »patronage«) jelentőségét az tün­
teti elénk, hogy a mit a gyermekélet megmentése, az elha­
gyatott gyermekek támogatása, valamint a züllés veszélyének 
kitett fiatalkorúak felemelése és a jó úton megtartása érde­
kében végzünk, annak sokkal több sikere van, mint a legna­
gyobb gonddal végrehajtott szabadságvesztésbüntetésnek !

»Prevention is better than cure«, mondja a gyakorlati 
angol.« Jobb a bűncselekményeket megelőzni, mintsem bün­
tetni«, írta Beccaria. »Bölcsebb és kevésbbé költséges meg­
menteni a gyermeket, mint büntetni a bűntetteseket«, ezt 
tartják az amerikaiak.

3. §. Közbiztonsági szempontok.

Nagy tévedést követne el azonban az, aki úgy véleked­
nék, hogy ezt a kérdést kizárólagosan csak az emberszeretet 
szempontjából kell vizsgálni.

A közbiztonság szempontja az a másik nagy érdek, 
amelyet a probléma tárgyalásánál és törvényhozási vagy kor­
mányzati szabályozásánál sohasem szabad figyelmen kívül 
hagyni.

A társadalom nem nézheti némán és a hatóságok nem 
tűrhetik tétlenül azt a jelenlegi állapotot, hogy a székes-

«
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fővárosban és több vidéki városban évente az elhagyatott 
és a züllés veszélyének kitett fiatalkorúak százai, évtizedeken 
át ezrei növekednek fel munka és minden nevelés nélkül 
dologtalan csavargókká és szokásszerű gonosztevőkké.

Nem kell fantázia, csak józan előrelátás annak felisme­
réséhez, hogy az ilyen egyének 16—60. életévükben bűn- 
cselekmények elkövetéséből fognak élni ; együttesen ezer és 
ezer bűntettet fognak elkövetni. Hányánknak vagyonát, 
testi épségét, életét veszélyeztetik, s az egész társadalomnak 
majd milliókra menő kárt okoznak.

Az a tételes jog, a törvénykezésben hatályban levő azok 
a büntetéskimérési szabályok, amelyek alapján a munka­
kerülő, fiatalkorú csavargókra valamely büntetendő cselek­
mény miatt egynéhány vagy 14 napi vagy 1—2 hónapi 
szabadságvesztésbüntetést állapítanak meg és ily rövid 
büntetés kitöltése után minden felügyelet nélkül újból 
rászabadítják őket a társadalomra, ezek a szabályok a 
közbiztonság szempontjából is a legtökéletlenebb eredményekre 
vezetnek.

-

♦
Itt is kétségtelen 
Több esetben emberbaráti tekintetekből, de számos 

esetben a társadalom érdekében és a közbiztonság javára 
volt szükség azokra a reformeszmékre, amelyeket törvény- 
hozásunk az 1908 : XXXVI. t.-cikkel most már elfogadott. 
Éppen így szükség lesz még egyéb igazságügyi szervezeti, 
közigazgatási és magánjogi törvényhozási, valamint kor­
mányzati reformokra is.

egyéniesítés elvének helyessége.az

4. §. A tárgyalás módszere. E dolgozat 
beosztása.

Munkám tárgyának fejtegetésénél azt a módszert tar­
tom egyedül célravezetőnek, melyet a legszélesebb értelem­
ben vett »büntető tudományok« (sciences pénales) új irányai 
az utolsó évtizedekben alkalmaznak.

Mindenekelőtt meg fogom állapítani a tényállást, elő­
terjesztem azokat a hazai adatokat, amelyek a baj, illető-

♦
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leg veszedelem körét egész terjedelmében feltüntetik. Köz­
lök nehány jellemző esetet is. {Első rész. 5—13. §-ok.)

Munkámnak második része vizsgálja azokat a tényező­
ket, amelyek a fiatalkorúak züllését, illetőleg bűncselekmé­
nyeit legnagyobb részben okozzák és megkísérli megjelölni 
az eszközöket, amelyek e tényezők hatásának csökkentésére 
alkalmasaknak mutatkoznak.

Dolgozatom harmadik részében tárgyalni fogom a tételes 
jogrendszerek alapelveit és pedig az anyagi büntetőjog, az 
igazságügyi szervezet, a büntető per jog és a büntetésvégre­
hajtás szempontjából. Megkísérlem vázolni azt, hogy e jog­
rendszerek álláspontja nem alkalmas a baj okainak elhárí­
tására és így nem meglepő, hogy a gyermekek és fiatalkorúak 
züllése, valamint bűncselekményei állandóan növekednek.

Különös súlyt helyezek arra, hogy munkám negyedik 
részében, habár csak egészen vázlatosan és természetesen 
csak általánosságban, tájékoztassam a kérdés iránt érdeklő­
dőket azon újabb reformeszmékről, amelyeket a probléma 
előbbrevitelében ma világszerte leginkább célravezetőknek 
tartanak.

Nem fogom elhallgatni azokat a gyakorlati aggodalmakat 
sem, amelyeket hazánkban részben a jogtudományok műve­
lői, részben a társadalom ma még közönnyel viseltető tagjai 
az új eszmékkel szemben hangoztattak.

A büntető novellában már elfogadott törvényhozási 
reformeszmék mellett vázlatosan rámutatok még törvény- 
hozásunk további feladataira is.

#
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ELSŐ RÉSZ.

A TÉNYEK.

A bűnügyi és a morálstatisztika adatai. 

Egyes esetek.

ELSŐ FEJEZET.

?A bűnügyi és a morálstatisztika adatai.

Irodalom : Quetelet : Sur l’homme et le développement de ses 
facultés ou essai de physique sociale. Tome II. (1-e edition.) Bruxelles, 
1836. 238—256. 1. [Ismerteti Földes : A bűnügy statisztikája (Bpest, 
1889), 86. 1. Statisztikai előadások. I. (Budapest, 1904.) 148. és köv.).] 
Dettingen : Die Moralstatistik (2. kiad. 1874.), 504. és köv. ; Tarde: 
Rapport sur la statistique criminelle des vingt dernières années. 
Revue pénitentiaire, 27-e année. Discussion du rapport de M. Tarde 
ibidem 27-e année, 269—336 ; 655—689.

Tarde : Kriminológia, fordította dr. Lengyel Aurél. Budapest, 
1908 ; 52. és köv. 1.

Kőnek Sándor : M. Tud. Akadémiai Értekezések a Társadalmi 
Tudományok köréből. V. köt. (1879.) 29—32 ; Földes : A bűnügy 
statisztikája, 86—91. ; Földes : Statisztikai előadások. I. sorozat. 
148—154 ; Vámbéry 80. és köv. 1. ; Hoegel : Die Straffälligkeit der 
Jugendlichen. (Leipzig, 1902.) Woerner : D. J. Z. XII. évf., 746— 
750. 1. ; Liepmann 3—4 ; Löffler 13. 1. ; Kohlrausch : Liszt-féle Zeit­
schrift, XXVIII. (1908.) 679—684. 1. ; Albánéi : Étude statistique 
sur les enfants traduits en justice (Paris, 1897) ; Jelentések a buda­
pesti államrendőrség 1900—1908. évi működéséről a megfelelő 
lapokon, így az 1900. éviben 115—116 ; az 1908. éviben 127—128., 
illetőleg 196—208. 1.
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5. §. A fiatalkorúak züllésének és bűncselek­
ményeinek növekedése általában.

Néhány évtized óta több országban, először a művelő­
dés élén haladó államokban, majd nemsokára Európaszerte 
mindenütt s ezenkívül különösen Északamerikában a bűn­
ügyi rendőrség, valamint az igazságügyi hatóságok hivatás- 
szerű működésük közben megállapították azt a tényt, hogy 
a gyermekek és fiatalkorúak közül újabban sokkal többen 
követnek el bűncselekményt, mint a korábbi évtizedekben.

A legújabb közgazdasági, társadalmi és művelődési 
fejlődés bizonyos fokának elértével mindenütt, de különösen 
a nagy városokra, főleg pedig a világvárosokra nézve a bűn­
ügyi statisztikának hivatalos adatai megerősítették ezt az 
észleletet.x)

Ezenfelül a hatóságok, de egyúttal a szociológusok, 
emberbarátok és a gyermekvédelemmel, illetőleg a fiatal­
korúak érdekében kifejtett pártfogó tevékenységgel (kül­
földön úgynevezett patronage-munkával) foglalkozó egyesü­
letek figyelmét nem kerülhette ki az a jelenség sem, hogy a 
gyermekek és fiatalkorúak erkölcsi romlása, gyakran teljes 
elzüllése az utolsó évtizedekben oly mérveket öltött, aminőt 
korábban nem tapasztaltak.

A mióta a bűnügyi, illetőleg a morálstatisztikának ezen 
adatait megismerték, a külföldön mind nagyobb figyelmet 
fordítottak azok vizsgálatára.

Mert valóban komoly, sőt veszélyes jelenséggel állunk
szemben.

!) Quetelet (Physique sociale, II. 251—254.) megállapította, 
hogy 1822—1824-ben ezer elitéit közül 21 éven alóli volt Francia- 
országban és a philadelphiai, akkor világszerte magasztalt letartóz­
tató intézetben 19 (véletlen egyformaság). Sokkal magasabb volt 
a 21 éven alóli elítéltek száma Angliában, így a millbanki letartóztató 
intézetben az összes ottani foglyok 41%-a. Ezt Quetelet (id. m. II., 
253.) azzal magyarázza, hogy (különösen Londonban) a hivatásszerű 
gonosztevők 21 éven alóli fiatalkorúakkal követtették el a bűn­
tetteket (?) Ha ezekkel összevetjük a jelenlegi adatokat, az emelke­
dés igen nagy.

Balogh Jenő: Fiatalkorúak és büntetőjog. 2
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Ha az állam és a társadalom tétlenül nézné azt, mikép 
züllenek el a gyermekek száz-, sőt ezerszámra, miként vál­
nak 20-ik életévükön alul a jelenlegi büntetés végrehajtás és 
a rövid tartamú fogház mellett sokszoros visszaesőkké, 
szokásos gonosztevőkké : akkor a maga veszedelmére nevelne 
fel olyan nemzedékeket, melyektől csak testi betegségeket, 
munkátlanságot, erkölcsi romlást és bűncselekmények elkö­
vetését várhatná. Sőt nemcsak ezek a fiatalkorú csavargók és 
bűntettesek, hanem a tőlük származó degenerált nemzedékek 
is mekkora veszedelmet alkotnak. Mert micsoda csenevész, 
becsületes munkára képtelen, csak kórházi ápolásra és sze­
gényházban tengődésre való az a nemzedék, mely gyermek­
korában kenyérkereső foglalkozást sohasem tanult, hanem 
egész nap munka nélkül a nagy város utcáin ténfergett és 
csavargás közben elkövetett apróbb kihágásokból és vétsé­
gekből tartotta fenn magát. Nem is említem azt a hazánkban 
még csak kivételes jelenséget, hogy egyes községekben, főleg 
nagy városok kültelkein, vagy a mellettük fekvő falvakban 
egyes fiatalkorúak tolvaj szövetségeket, illetőleg betörések, 
rablások elkövetésére bűnbandákat alkotnak és a közbizton­
ságot is állandóan veszélyeztetik. (Párisi »apache«-ok, buda­
pesti »j assz «-ok.)

S azután micsoda degenerált leszármazói lesznek annak 
a leánynak, aki már 10—13 éves korában perdita volt, vagy 
annak, a 16 éven aluli csavargó fiúnak, aki a betöréses lopás 
útján szerzett pénzből lebujokban és a rendőrség által tűrt 
zugszállodákban heteken át dorbézolt.1)

Komolyan kell tartani attól, hogy ha ezeken az álla­
potokon gyökeresen nem változtatunk, az ezerszámra fel­
növekedő ilyen gyermekek és fiatalkorúak, kiknek száma 
folyton gyarapszik, néhány év vagy évtized múlva mint 
közveszélyes gonosztevők állandóan bűncselekményekkel 
fenyegetik majd a vagyont és a testibiztonságot.

Nemcsak emberbaráti és nemesebb érzések, hanem

b A budapesti kir. büntető törvényszék mint a fiatalkorú 
terheltek bírósága előtt tárgyalt eset.
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szám
szerint

Ebből 13—18 
éves korúak

Az el­
ítéltek 
összes 
száma

Év

1904 65.558 10.893 16-6

1905 76.505 12556 16-4

1906 77.828 12.521 16'1

1907 73.751 16-4

1

4 19

egyszerűen a helyesen felfogott önérdek, a bölcs előrelátás 
késztet tehát bennünket arra, hogy ezeket az adatokat tüze­
tes vizsgálat tárgyává tegyük.

<

6. §. A bíróságok elé került fiatalkorúak száma 
hazánkban.

I. A m. kir. Központi Statisztikai Hivatal által feldolgo­
zott adatok.

1. Az 190í—1907. évek folyamán a magyarországi kir. törvény­
székek és kir. járásbíróságok a jogerősen befejezett büntetőügyekben 

bűntett és (a becsületsértés kivételével) vétség miatt elítéltek:

■

Jegyzet
Három évtized 
előtt 30 éven 

alulit elítéltek

A 12-18 éves elítéltek közül

12—16 éves 16—18 éves

% szám , i 
szerint £3

szám
szerint

szám
szerintévben

' =8

4.999 45-9 5.894 54-1 1874 2 542

5.658 45-0 6.898 55-0 1875 2.423

5.672 45-3 6.849 54-7 1876 ; 2.401

5.858, 48-4 6.250 51*6 1877 j 2 328

A korábbi hazai adatokkal való összehasonlítást csak 
a legnagyobb óvatossággal tartom végezhetőnek. Mielőtt 
bűnügyi statisztikánkat az 1899. évi 5401/1. M. E. számú 
rendelettel *) reformálták, illetőleg mielőtt az igazságügyi 
kormány az új törvényszéki ügy- és egyéni lapot megálla­
pította [1900. évi 62.609/1. M. számú rendelet, Igazságügyi 
Közlöny, IX. évf., 389. és köv. 1.], a hivatalos adatok sem 
voltak teljesen megbízhatók.

Kőnek szerint (id. ért. 30.1.) három évtized előtt ötévi átlag-

0 Igazságügyi Közlöny, VIII. évf., 12. sz. melléklete.
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ban (1873—tói 1877-ig) : a húszéven *) alóli fiatalkorú elítéltek 
összes száma 2373 ; vagyis az összes elítélteknek 10'42°o-a.

Földes [id. m. 87. és 160, illetőleg I. sorozat 150. 1.] 
kimutatja, hogy a kir. törvényszékek hatáskörébe utalt bűn­
tettek és vétségek miatt összesen elítéltek közt volt :

16—20 évesÉv

13-41884-1885-ben ......
12-84 férfi, 14-17 nő1886-ban ......

17-21899-ben ......

A kir. járásbíróságok elé tartozó ügyekben a húsz éven 
alóliak 1884/1885-ben az összes elítélteknek közel 10%-a ; 
tehát kevesebb, mint a törvényszékek által elítéltek szám­
arányában. (Ez nem valószínű, az adatok alighanem tévesek.)

A fennebbi adatokból az tűnik ki, hogy a fiatalkorú 
elítéltek száma az utolsó három évtizedben Magyarországon 
is nagyon jelentékenyen növekedett.

Az 1904—1907. évekre vonatkozó, más helyütt még
közölt adatokat, valamint a mellékelt két részletes sta-nem

tisztikai táblázatot, kérésemre, a magyar kir. Központi 
Statisztikai Hivatal igazgatója, dr. Vargha Gyula min. 
tanácsos úr volt szives dr. Búd János fogalmazó úr közre-
működésével összeállíttatni.

Összehasonlításul felvettem a harmincz év előtti 2) meg­
felelő adatokat is. L. Kőnek Sándor : Öt év Magyarország 
bűnvádi statisztikájából (Budapest, 1879.), 30. 1.

Nehogy az olvasót túlságos sok adattal fárasszam 
delkezésemre álló egyéb táblázatokat ezúttal nem teszem közzé.

a ren-

í) A 18 éven alóli fiatalkorú elítélteket Kőnek nem választja

2) A múlt század hetedik évtizedét megelőző adatok vagy 
hiányzanak (nem közöl ilyen adatokat Fényes : Magyarország leírása, 
Pesten, 1847. I. rész, 191. 1.), vagy nem eléggé megbízhatók. Ezért 
a talált korábbi adatokkal az összehasonlítást mellőztem.

külön.

16 éven aluli

l-6°/o

1-61 férfi, 2-26 nő

4°/o
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egy- több- 
szer szőr

^ f 1

■

f

a

225
63

202
51

27 28 29

141 23
5 2

145 17
10 2

102 16
15 2

írni, olvasni

nem
tud

tud

40
12

50
15

47
31

276
66

382
82

328
82

206
26

242
21

206
41

4.388
797

5.709
1.099

5.204
1.034

25

27

22

4.904
190

4.980
249

5.626
228

41
6

71
7

50
9

140
33

155
42

142
34

109 11 12 13

el­
kereső

tartott

Férfi ......
Nő ......

Férfi ... 
Nő ......

Férfi .....
Nő ......

Férfi ......
Nő ..........

Férfi ......
Nő ..........

Férfi .....
Nő ..........

3.422 1 370 15 141 65
1 50429 10 4

4.119 5 365 22 99 69
600 11 7 3 47

4.439 6 436
1 11

34 116 72
3 4 52637

miatt ítélettel, vagy büntetőparanccsal elítélt személyek száma

654 180 8 66 33
83 53 9 3

800 174 4 81 45
167 42 12 4

759 144 1 64 35
126 41 11 3

A 12—20 éves

e k Az elítélt 
előzőleg 

büntetve voltműveltségi foka

575 230 29
88 40 8

653 281 38
143 56 10

2

584 259 58
106 49 11

2
1

5 76 8

kereseti viszonyai

Az elitéit

Férfi ......1904
Nő

Férfi ......
Nő ..........

1905

Férfi ......
1906

Nő .....

Férfi ......
1904

Nő......

Férfi ......
1905 8 Nő......

t-
Férfi ......
Nő ..........

1906

1904

1905

1906

1904

1905

1906

A terület

meg­

jelölése

1

7.327 4.194
' 592 706

62 1.149 369 
r 94 39

8.384 4.788 69 1.244 514 
1 137 68754 912

8.648 4.673
759 843

66 1.309
1 151

502
69

2.251 185
213 44

2.484 196
295 61

2.238 177
39290

2.643
370

3.001
503

3.148
474

I
9.848 71 2

958 40

14011.662
1.248

3
82

11.591
1.200

112
80

Az elítéltek
A fel­

megjelölése kor 

(betöltött évek)
dolgozás

éve
és nem szerint

32

Magyarországon az

69 112 74 424
21 19 18 51

86 113 79
18 18 17

501
86

52 99 86
33 11

415
10 62

8.924
849

10.103
1.011

10.205
1.020

elítéltek száma

Elítéltetett

többegy

bűncselekmény
miatt

14 15

818 16 155
3133 27

950 24 195
204 5 70

872 31 251
163 4 51

11.029
1.257

492 346
7041

12.624 548 570
1.602 64 125

12.454 867 494
1.539 63 130

összes
száma

4

834
136

974
209

903
167

781
154

867
214

451
39

525
66

528
45 I

1.019
186

1.107
250

1.182
225

206
17

1.626
245

1.716
277

1.645
252

1.600
300

1.367
336

1.618
322

mas
hely

r. t.
város

más

tj.
város

Buda­
pest

290
41

312
51

262
46

122
19

151
33

116
21

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog. (20—21.)

A bűncselekmény elkövetésének 
helye
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1-69
016

291 80 762
14 6212

94 824303

1 1 21
1 51

5.756 151 315 418
1.089 10 42 99

6.845 161 357 517

375 4 89 17
100 7 2

3.989

32-94
3-14

1.172 738 1.262 1.667 703 13.052

54 605
5 130

203 4.205
24 471

229 362
8566

5 204
34

295 603

2-44 4-98
0-23 0-47

256
39

295

2-44
0-23

295

5017
0-23

939 143 3.895 21

7-76 1-18
0-74 0-11

32-17 017
307 0-02

Együtt... 5.858 . 3.689 2.052

A 12—18 évesek %-âban..............
Az összes elítéltek °/0-ában..........

48-38 30-47 16-95
4-60 2-90 1-61

12—16 évesek. Budapest.

Férfi 256 214 29
39Nő 32 6

I ^ ' -------------- '

Sgii T
t

Részletes adatok az 1907. évben elítélt fiatalkorúakról 12—16, 17—18, 12—18, 19—21 és 17—21 éves korcsoportokban.

. i 2 ® 00 -jr.
g-1 .

3 8*8 
gg£Ï
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A bűncselekmény elkövetésének 
helye

©Az elítéltek kor, elkövetési hely l>

és

¡Isa

g.StoS

Imásnemek szerint való csoportosítása Buda- más
hely

r. t. 
város

-ti- Eh
pest

város

miatt ítélettel, vagy büntetőparanccsal elítélt személyek száma

27 1 28 1 29 j 30
;

32 I 33ií-1 353415 2218 21 23 24 3114 26

12—16 évesek. Magyarország.

Férfi 19 90 104 163
6 6 15

256 510 628 3.482 39 12 82 126 3.255 19 190
Nő 39 93 507 4 1 1 17 7640 2 26

196 153
8 12

149

1-23
0-12

7.687
978

1.103
268

872
178

226

1-87
018

4
1

Együtt.........

A 12—18 évesek °/0-ában..................
Az összes elítéltek %-ában ... ........... -

17—18 évesek. Magyarország.

Férfi
Nő

Együtt

A 12—18 évesek °/0-ában .............
Az összes elítéltek %-ában..........

17—18 évesek. Budapest.

Férfi
Nő

26 96 110 178216

1-78 021 079 0-91 1-47
0-17 0-02 0-08 0*09 041

278

278

0-341-36 1-19
0-01 OOl 0-00

49 204
6 22
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41 4 2

3 2 6 5 2381 3

017 0-51 0-34 1-02 085
0-00 0-00 0-00 0-00 OOO

40-48 0-51
0-19 0-00

11 64 17 1.921 105
1 25 85 44

3 2.508 52118
17 515 4

43 83 1713
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0-04 0-01 0-07 0-01

31
2

4 19

0171-53 0-68 
0-01 OOO 0-00

226 26 108 55

1-87 0-21 0-89 0-45
0-18 0-02 0-09 0-04

3 3.023 56 128

0-02 24-97 046 1-06
0-00 2-37 0-04 0-10

152 2 28
58 2

7.729
647

451
25

693
122

368
59

475 4 2 262735 96 19 10

292 3 6.918 77 206 442 52 204 165 404

Együtt.......... 293 5
Ï A 12—18 évesek %-ában..................

Az összes elítéltek %-ában..............
49-83 085

I ■
0-23 OOO

12—18 évesek. Magyarország.

Férfi 485 367
Nő 105 37

6 j~ 210 2

35-72 0-34
017 0-00

1-02
0-01

231 3 5.763 71
1.155 661

447 605 227 4.676

3-69 5-00 1-87 38-62
035 0-48 0-18 3-67

10.057 1.027

12 225
2 59

295 246

50-17 41-84
0-23 019

13 249
371

Együtt..........

17—21 évesek. Budapest.

Férfi
Nő

Együtt...........

6.208 6 553 32 152 147 6.951 360 43

43265
95

142

706 590 1.050 1.371 432 8.665Együtt.........  12.108 8.950 2.935 222 35 833 346 11.4021 7.681 4.427

12—18 évesek. Budapest.

Férfi 484 423 36 25 40 484
5 104

474 10 62 416 444
104 391 10 8 3Nő 96 11 99

11 448 5 50 17 11 1

160 40 3.248 99 206 233
51 —

45 185
12 10

31
574 23 58 86

12 65 42125

1-03 0-10 054 035 
0-10 0-01 0-05 003

4 2 1
1

4 o 2

0-34 0-34
0-00 0-00

0-68
0-00

157 23 146 25
2 3411 2

25 148 59168

1.910 193 1 11.296 6.126 108 1.756

528 10.390 782 1.041 1.825 1.062 476 8.37687 1 7.444 3.728 82 1.260

32 3776 365 12 48 557 345
2 6558 57 6 63

Együtt.......... 11.172

19—21 évesek. Budapest.

Férfi 377
Nő 65

3.852 2.398 26 496106

31-81 19-81 0-21 4-10
3-03 1-88 0-02 0-39

0-88
0-08

5.474 4.683 733
776 578 150

6.250 5.261 883

51-62 43-45 7-29
4-91 4-13 0-70

228 209 7
65 59 4

25 8 238 18
2 37 2

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog. (20—21.

58 15332 615 1 5 1

9 1 265 2 1 2166 10 6 2

1.055 i 1.366 654 11.934
207 301 49 1.118

211 40 3.822 105 229 291 39 59857 195

Együtt.......... 588 7

19—21 évesek. Magyarország. 

Férfi ............................................... 975 558
Nő 66 40

78

0-64
006

Í9
1

20

3-40
0-02

18 590
2 117

198 5.860 390

1-63 48-40 3-22
016 4-60 0-31

33 206 22
3 62 3

279 814 286 275 20

4-59 1-36 46-77
0-02 0-01 021

l-532-38 48-64 3-40
0-01001 0-22 0-02

26 444 177 5.118
52 21 742

3.465 2.009
387 389

58 356
48 34

116 1 3.829 2.029 9 337 148 5.542 316

0-96 0-00 31-62 | 16-76 0-07 2-78 1-22 45-77 2-61
009 0-00 3-01 1-59 0-01 0-26 0-12 4-35 0-25

287
29

4.765
777

127
21

91.662
367

többegy

bűncselekmény
miatt

több­
ször

egy­
szer

írni, olvasni

nem
tud

tud

el­
tartott

összes
száma

kereső

87 105 4.945428 20

310 1 361
1 3 4

11 3 4 401

531 27 150 75 6.684
2 72 26722 5

Együtt..........

17—21 évesek. Magyarország.

Férfi
Nő

30

5-10
0-02

175
31

24

4.763
182

2.945

23
1

18

3-06
0-02

2.800
145

2.006

16-57
1-58

18

879
60

25

726 16.250

88 551
8 125

17.422 15.318

605 577
130 118

408 34442 427 6 4239 19 60547

15.615 13.991 1.515 108 1 10.396 ¡ 5.219 107 1.631

1.807 1.327 395 85
14.535 1.080

1.715 92
654

900 ; 907 1 125 72

588 4546 28 18 73 44514 570 5436

10.141 9.308 782 50
1.031 749 245 37

81 1.187 477 9.417 : 7241 6.931 3.210
513 518 5851731 973

293 11 14268 46 36284 9 6 268 25

49-83 45-58 1-87 2-38
0-23 0-21 0-01 0 01

1-53 1-02 7-82 6-12 45-58
0-01 0-00 0-04 0-03 0-21

48-30 4-25
0-22 0-02

\

10.526 7.909 2.476 140 
1.582 1.041 459 82

35 747 304 9.883
86 42 1.519

1 6.855 3.671
826 ; 756

643
63

5.052 3.226 1.743 82
806 463 309 34

1 3.390
439

2 63 124 5 10 118 9 137

Az elítéltek Az elítélt 
előzőleg 

büntetve volt
Elítéltetett

műveltségi fokakereseti viszonyai

861 151 
163 18

1.0M 169

8-53 1-41
0-80 0-13

63 30
9 5

72 35

12-24 5-95
0-06 0-03

1.847 5
336

2.183 5

18-20 0-04
1-71 0-00

109
. 31

140

23-81
0-11

2.708 156
499 18

3.207 174

172 30
40 5

212 35

3.488 1
537

4.025 1

146
46

192

5.335 6
873

176
29

695735 20 20 707 28 13 100 96 676 59
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Leány
Fiú és leány 

együtt
34
33
50
33
26
76

A terhelt 
kora Fiú

30
29
47
30
21
62

összesen.. 219 33 252

2. A terhelt fiatalkorúak foglalkozása volt :

Aranyműves...........
Bronzműves ...........

53 Automobil-készítő
3 Ercöntő ....................
8 Lakatos ....................
6 Kovács ....................
4 Technikus ................
4 Villanyszerelő ....
1 Bádogos....................
3 Cipész........................
1 Szabó ........................
1 Szíjgyártó ................

Fiuké :

Napszámos.............
Gyári munkás . . .
Háziszolga .............
Kocsis......................
Tej kihordó.............
Pincér......................
Pék...........................
Mészáros és hentes
Asztalos ..................
Kádár......................

1) Ezeket a bíróságok vezetőinek engedelmével Kádár László 
Levente állami pártfogó tisztviselő úr volt szíves feldolgozni. Korábbi 
adatokat közölt dr. Bakonyi Kálmán kir. táblai bíró Gyermekvédelmi 
Lap V. évf., 35—36. 1. y' Z

21

A 16—21 éves korcsoportokra vonatkozó némely ada­
tokat annak kimutatása végett vettem fel, hogy ezen kor­
csoportok még erősebb részt vesznek a bűncselekmények 
elkövetésében.

II. A fiatalkorúnknak a székesfővárosban működő kir. 
bíróságainál az 1909. évben felmerült adatok.1)

1909 január 1-től március 31-éig tartatott : főtárgyalás 
a budapesti kir. büntető törvényszéknél, mint a fiatalkorú 
terheltek bíróságánál 91 ügyben ; tárgyalás a budapesti 
kir. büntető járásbíróságnál, mint a fiatalkorúak bíróságánál 
376 ügyben. Januárban és februárban vádlott volt : 252.

1. A tárgyalt ügyekben vádolt fiatalkorúak személyi adatai :
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140
20

6
13
85

3
1
6
3

2 j

t

1
2
5

16
122

15
4

11
32

2
1
6
2

22

Borbély ................
Kövező .................
Zenész ................
Kereskedő...........
Árus ....................
Utazó ....................
Váltóőr ................
Irodai gyakornok 
Hivatalnok .... 
Tanuló ................

2
Leányoké :2

2
rj Cseléd ... 

Munkásnő
1 Nyomdászleány. ..

Cipész......................
Pincér......................

2 Pénztárosnő .........
Árusítólány .........
Háztartási lány. . . 
Tanuló ..................

41 Foglalkozás nélküli

1

1
1

35

összesen.... 178
Foglalkozás nélküli

összesen .összesen... .219

3. A vád tárgya volt :

Közszemérem elleni vétség ...
Vallásháborítás ..........................
Becsületsértés..............................
Könnyű testi sértés..................
Lopás ...........................................
Sikkasztás ...................................
Jogtalan elsajátítás..................
Csalás ...........................................
Tulajdon elleni kihágás..........
Orgazdaság...................................
Idegen ingó vagyon rongálása
Tüzvészokozás ..........................
Kihágás .......................................

Összesen..... 219 49 33 9 252 58
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3212 ..... 1
13 ...... 5
14 ...... 10
15 ..... 8
16 ...... 5
17 ...... 20

26
38
23
20
49

188Összesen 49

5. Az ítélet tartalma a bűnösség megállapítása esetén :

Fiuk és leányokFiuk Leányok

Kor

12 .....
13 ......
14 ......
15 ......
16 ......
17 ......

4 27 11 20Összesen 23 10

pénz- fogház javító- pénz- 
bün- és el- . , bün­
tetés zárás intézet ^e^és

fogház jayító- 
és el­
zárás intézet

29 1
24 2

1 36
2 20

— 16 1
3 39 4

4 116

pénz- fogház javító. 
bún- és él­
tetés zárás intézet

24 58 66 164 9

23

4. Az eljárás eredménye :

Fiuk és leányokLeányokFiuk

Kor
fel-meg- elitéi- fel" meß' elítél­

tetett
fel- meg-

szün
tetés

elitéi-,
tetett

men­
tetett

men- szün­
tetett tetés

men- szün­
tetett i tetés tetett

34
33
50
33
26
76

252
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leányok

nem füg­
geszt e- 
tett fel

Fiuk ésFiuk Leányok
nem füg­
geszte­
tek fel

nem füg­
geszte­
tek fel

felfüg­
gesztetek

felfüg­
gesztetek

fölfüg­
gesztetett

12
13
14
15
16
17

Kor

1

Összesen 12 15 11 1

III. A székesfővárosi államrendőrség adatai.

A) Azt, hogy az utolsó évtized alatt Budapest székes- 
fővárosban a fiatalkorúak bűncselekményeinek száma növe­
kedett, mutatják a következő adatok is.

Az állami rendőrség által kinyomozott tettesek közül 
volt 16 éven alóli :

1907-ben 1908-ban1900-ban1899-ben

Összesen ..................

°/»-ban ......................

Letartóztatott..........

Az 1900-ban toloncházba került 357 fiatalkorú közül 
kétszer volt büntetve 72 ; háromszor 41 ; négyszer 16 ; ötször 
6 ; hatszor 8, hétszer 4.

495 691 836446

3-7 3-4 5 4

2) 10665 121

!) A bíróság egy esetben kimondta, hogy a fogházbüntetés 
javítóintézetben töltendő ki.

2) Az adatokat a budapesti állami rendőrség működéséről 
szóló jelentésekből vettem : L. 115., illetőleg 111. és 127. 1.

•' ,

. •: . : S

i

24

6. A büntetés feltételes felfüggesztése.
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Sötét bizonyítéka ez annak, hogy a rövid időre tolonc- 
házba helyezés mellett a visszaesés a fiatalkorúak közt is 
minő arányokat öltött.

II. Statisztikai adatok a dunai kerületi kapitányságnak, mint a 
fiatalkorúak által elkövetett kihágások elbírálásával és a gyermek­
védelmi intézkedések foganatosításával megbízott rendőrhatóságnak 

1908. évi július—december havi félévi működéséről.

A) A letárgyalt ügyek száma.

Köz-
igazgatási

ügyek

Bűnüggyel
kapcsolatos

ügyek

Kikágási
ügyek ÖsszesenHó

Julius ..............................
Augusztus .....................
Szeptember ......................
Október ..........................
November ......................
December ......................

Összesen (6 hónap alatt)

181 48 234
50174 232

192 58 256
147 50 199

43129
44184

293 25 1.4251.007

B) A kihágás! ügyek részletezése.

Az Ítélet felmentő volt, 
illetve az eljárás 
megszüntettetek Az Ítélet 

elzárást 
állapított 

meg

Hó Végösszegk
összeseng

Julius ..........................
Augusztus ......................
Szeptember......................
Október ..........................
November ......................
December ......................

Összesen (6 hónap alatt)

62 180 1 181
17457 173 1

63 124
30 117
21 107
29 155

187 5 192
147 147
128 1 129

184184

262 j 737 : 999 1.0078
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€) À menlielyre (szeretetházba) beszállított gyermekek számszerű
kimutatása.

s
Az összes 

beszállítot- 
takból jutott

Biin-
ügyek- Össze-kel sen az

állami
men-

helyre
latban

3112115
106 105 1

3119 116
7373

54 53 1
156 552

523 514 917

Megjegyzések.

A kihágásoknak 50%-a csavargás ; 5%-a koldulás,
45%-a egyéb kihágások. Az egyéb kihágások közül leggyako­
ribbak voltak a Kbtk. 80., 115. és 118. §-aiba és a házalás! 
nyílt parancsba ütköző (ide tartoznak az utcai árúsítások, 
ujságárulás engedély nélkül stb.) kihágások. Ritkábban for­
dultak elő a Kbtk. 43., 47., 75., 81., 84., 112., 120. és 141. 
f-aiba, valamint egyes törvényhatósági szabályrendeletekbe 
(pld. 9/78., köztisztasági szabályrendelet, 731/83. utcai 
botrány okozása stb.) ütköző kihágások.

A kihágás miatt felelősségre vont gyermekek 94%-a 
fiú, 6%-a leány, a 15 éven felüli fiatalkorúak 25%-kal szere­
pelnek.

>
í) Ezt az intézetet a Kath. Női Patronage Egyesület állí­

totta fel és tartja fenn, legnagyobb részben az igazságügyi kor­
mánytól kapott állami segélyből. Az állami gyermekmenhelyre 
csak 15 éven alóli, a »Bethániába« bármely korú leányt (díj nélkül) 
felvesznek.
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62 48
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63 51
30 42
21 33
29 25

Julius ......
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December
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Az »A« táblázatba felvett összes esetekből (1325) 158 
leányokra, 290 pedig 15 éven felüliekre vonatkozik.

A menhelybe elhelyezett leányok az összes elhelyezet­
tek 14%-át teszik.

Egyes menhelyekből és ezekkel kapcsolatos telepek­
ről stb. való szökés az augusztus-december hónapokban 
(5 hó) 181 esetben jutott a dunai kapitányság hivatalos 
tudomására.1)

7. §. A züllött, illetőleg züllésnek indult gyer­
mekek száma hazánkban.

Bármily nagy haladást tett a statisztika mint tudomány, 
a jelenlegi morálstatisztika adatai még nem adnak hű képet 
arról a züllésről, amely különösen a nagy városok egyes 
részeiben lakó proletáriátus elhagyatott, minden felügyelet 
és nevelés nélkül élő gyermekei közt nagy arányokat ölt. 
Egyes adatokat feltüntetnek az alábbi II. fejezetben foglalt 
esetek ; ezenfelül az iskolakerülő és azon gyermekek számá­
ról kívánok vázlatos tájékozást nyújtani, kik mint erkölcsi 
romlás veszélyének kitettek, vagy már züllésnek indultak, 
a m. kir. belügyminisztérium 1907. jún. 13-án kelt, úgy­
nevezett 60.000 (hatvan ezeres) számú rendelete alapján a 
állami gyermekmenhelyekbe szállíttattak.

Az erkölcsi romlás veszélyének kitett gyermekekre azért 
helyezek kiváló súlyt, mert a javító nevelésnek többször 
panaszolt néhány kedvezőtlen eredménye nagyrészt abból 
áll elő, hogy az elhagyott gyermekkel évekig senki nem foglal­
kozik és habár a züllés elején az illetők még megmenthetők 
lettek volna, amikor már mélyre sülyedtek, esztendőkön 
keresztül lopásokból vagy más bűncselekményekből éltek és 
a tétlen életet teljesen megszokták, akkor már rendszerint 
nagyon nehezen lesznek átalakíthatok.

»
'

-

I
!) Ezeket az adatokat a székesfővárosi dunai kapitányság volt 

szíves velem közölni. A közzététel megengedéséért dr. Pekáry Ferenc 
főkapitányhelyettes úrnak tartozom köszönettel.
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A) Az iskolakeriilő elemi tanulók statisztikája.

Budapest székesfőváros statisztikai hivatalának köz­
lönye (XXVIII. k. 40—43. 1.) meglepő adatokat tartal­
maz arról, hogy a legutóbbi években az iskolakerülő elemi 
tanulók száma a székesfőváros egyes kerületeiben, különösen 
a kültelkeken, de némely más városrészekben is nagy ará­
nyokban növekszik. Ha az adatok helyesek, egyes elemi 
iskolákból a beírt tanulók közül 120—130 tanuló nem járt 
el az év végén.

A székesfőváros statisztikai évkönyvének IX. évfolyama 
(260. 1.) az 1897—1906. tanévekből összefoglaló áttekintést 
közöl, mely szerint Budapesten a legutóbb említett 1905—6. 
tanévben az iskolaköteles 38.849 fiú és 35.706 leány közül 
6000 fiú és 5103 leány kimaradt az iskolából, anélkül, hogy 
kimaradásuknak oka ezekből az adatokból kitűnnék.

B) Rendőrségi adatok.

A züllött gyermekek számának növekedéséről és rakon­
cátlankodásáról szomorú adatokat közöl a budapesti állam- 

' rendőrség 1908. évi működéséről szóló jelentés (205—206. 1.). 
E jelentés szerint »vannak Budapestnek városrészei, melyeket 
egyenesen a züllött gyermekek telepeinek lehetne mondani«. 
Egyes kültelkek, az Angyalföld, a IX. kerület külső részei és 
utcái, illetőleg egyes utakon levő téglaházak a rendőrségi 
jelentés szerint »hemzsegnek a züllött vagy a züllés mesgyéjén 
álló gyermekektől«.

A megelőzés terén ily helyeken és utcákon mind a tör­
vényhozásra, mind a kormányzatra, mind a társadalomra 
nagy feladat vár. Az első tennivaló a székesfővárosban, gon­
doskodni olyan intézetről, amelyben a hasonló helyeken a 
rendőrség által talált, vagy ilyen helyekről előállított 15 éven 
felüli züllött gyermekeket el lehessen helyezni.

í
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39
32
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122

633

633

Felvétetett

Vidéki menhelyekbe átutaltatott ..............................
Tanoncnak elhelyezve .......................................................
Családnál elhelyezve .............  ...........................................
Szigorú nevelésre berendezett intézetben ..................
Javítóintézetbe helyeztetett ...........................................
Gyógyintézetben van..........................................................
Szökésben van........................................................................
Szüleinek visszaadatott.......................................................
A budapesti állami gyermekmenhelyen van..............

Összesen ......
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C) Állami gyermekmenhelyekbe szállított züllött gyermekek száma.

Az 1907. évi 60.000. B. M. számú rendelet értelmében 
a közigazgatási és rendőrségi hatóságok haladék nélkül a 
legközelebb eső állami menhelybe szállítják azon 12 éven 
aluli gyermekeket, akik a hatóság tudomása szerint bünte­
tendő cselekményt követtek el, valamint azon 12—15 éves 
fiatalkorúakat is, akik addigi környezetükben erkölcsi rom­
lásnak vannak kitéve, vagy züllésnek indultak.

Az állami gyermekmenhelyek országos felügyelőjének, 
Ruffy Pál min. tanácsos úrnak szívességéből *) adatokat 
közölhetek arról, hogy a 17 állami gyermekmenhelybe a 
60.000-es rendelet hatálybaléptének első évében ezen az 
alapon hány gyermek került és mi volt az ő további sorsuk.

1. Összefoglaló kimutatás
a budapesti állami gyermekmenhely által 1907 október 1-től 

1909 március 1-ig felvett 60.000-es gyermekekről.

4

i) Az állami gyermekmenhelyek munkásságáról az orsz. fel­
ügyelő nagyszabású, beható évi jelentéseket tesz közzé. Az 1907. 
évben kinyomatott jelentés azonban (mely 422 lapra terjed), még a 
60.000 B. M. sz. rendelet kibocsátása előtt hagyta el a sajtót.

Gyermek

Â

to



1907 Október ...
November
December
Január ......
Február ... 
Március ...
Április ......

Május ......
Junius ......
Julius ......
Augusztus 
Szeptember 
Október ... 
November 
December
Január ......
Február ... 
Március ...

1— 35 
36— 70 
71— 95 
96-117 

118—148 
149—180 
181—213 
214-248 
249—315 
316—390 
391-457 
458—516 
517-549 
550—573 
574—592 
593-614 
615-633 
634—

1908

1909

30

II. Havi kimutatás

a budapesti állami gyermekmenhely által 1907 október 1-től felvett 
60.000-es gyermekekről. >

Év Hó Sorszám Gyermek

i

A
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III. A 60.000-es gyermekek első évi statisztikája.

Kimutatás
a 60,000/1907. B. M. számú rendelet alapján 1907 október 1-től 

1908 szeptember 31-ig felvett és elhelyezett gyermekekről.
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286 208 24

Munkács :
Fiú..........
Leány ... 

Nagyvárad :
Fiú ..............
Leány ......

Pécs :
Fiú..............
Leány ......

Rimaszombat :
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Leány ......

Szabadka :
Fiú..............
Leány ......
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Leány ......
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Leány ...
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Leány ......
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D) A kir. javítóintézetekbe felvett nem elítélt gyermekek 
száma. A kir. javítóintézetek részére kiadott 1894. évi 
alapszabályok szerint az intézetekbe felvehetők oly 14 évnél 
fiatalabb fiúk vagy leányok is, kik, habár bűncselekményt 
nem követtek el, de erkölcsi romlásnak indultak, vagyon­
talanok, vagy kik erkölcstelen életmódot folytató szülők 
vagy rokonok gondozása alatt állnak, s így attól kell tar­
tani, hogy a régi környezetben elzüllésük fog bekövetkezni.

Korábban a javítóintézeti növendékeknek több mint 
fele (52—54°/0-a) nem elítélt volt. 1909 áprilisban az összes 
hazai javítóintézetekben volt :

elítélt fiatalkorú 450 ; nem elítélt 435. !)

<

i

8. §. A bűnügyi és morálstatisztika adatainak 
általános tanulságai.

I. A gyermekek részvételéről a bűncselekmények elköve­
tésében a hazai bűnügyi statisztika egyáltalán nem tartal­
mazhat adatokat, mert annak megmenthetése végett, aki 
a büntetőjogi felelősség alsó korhatárán alul van, ha bün­
tetendő cselekményt követett el, sem a rendőrség, sem a 
büntető bíróságok a jelenleg hazánkban levő jogszabályok 
szerint nem tehetnek intézkedést.

Ezenfelül bűnügyi statisztikánk a fiatalkorúak kriminali­
tásáról sem ad teljes képet. Eltekintve ugyanis attól, hogy 
sok büntetendő cselekmény, illetőleg annak tettese minden­
korra, vagy legalább évek hosszú sorára felfedezetlenül marad, 
a fiatalkorúak által elkövetett bűncselekmények statisztikájá­
nál figyelembe kell venni azt is, hogy a sértett gyakran 
szánalomból, elnézésből nem tesz feljelentést, illetőleg a 
szolgálatában álló fiatalkorú ellen nem tesz magánindítványt, 
továbbá, hogy apróbb lopásokat és kisebb kihágásokat 
házi, illetőleg más fegyelmi jog körében szoktak megtorolni,

i
!) A bíróság eddig évenként átlag 98 fiatalkorút »ítélt javító- 

intézetbe való elhelyezésre« (1878 : V. t.-c. 84. §.). Dr. Kun Béla 
min. tanácsos úr szives közlése.

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog.
i

3

.
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végül, hogy sok magánindítványt a főtárgyalás előtt vagy 
magán a főtárgyaláson visszavonnak.

Mindezek a fiatalkorúak, habár büntetendő cselekményt 
követtek is el, nem kerülnek az elítéltek jegyzékébe.

Ezeknél fogva a fiatalkorúak valóságos kriminalitása 
mindenesetre nagyobb, mint az, melyet az elitélések száma 
felmutat.

Kiváló rendőrséggel bíró, modern világvárosokban is 
merülnek fel olyan esetek, hogy a fiatalkorú bűntettesek 
bandái éveken keresztül, mint hivatásos bűntettesek jól 
elkészített terv és megbeszélt programra alapján követnek el 
számos bűncselekményt anélkül, hogy rá jók bárki is gyana­
kodnék. Éppen fiatal koruk miatt több irántuk a bizalom.

Ennek jellemző példája az a monstre-bűnper, melyet 1907- 
ben a bécsi országos büntető törvényszék előtt 26 fiatalkorú 
vádlott ellen indítottak és melynek részletes adatait az egyik 
védő, Pollak Miksa tette közzé a H. Ooss-féle Archiv XXXII. 
köt. 1—28. lapjain. A tényállás lényege a következő :

1905 óta egy 26 tagú tolvaj banda, melynek vezére egy húsz 
éves fiatalkorú, tagjai pedig 11—16 éves fiatalkorú fiúk és leányok 
voltak, jól szervezetten, napról-napra kiosztva a bűncselekménye­
ket, előre megállapított terv szerint a világváros különböző kerü­
leteiben követett el lopásokat. A banda tagjai naponként reggel 
vagy délután a 16. és 17-ik kerületeknek rendszerint járatlan, 
illetőleg be nem épített, üres telkein, terein összegyülekeztek és 
a lopások tervét megbeszélték. A megbeszélés helye napról-napra 
változott, mert a banda feje adta ki a jelszót, hogy a következő 
nap hol fognak találkozni. A bandának többi tagjai behatoltak 
egyes üzletekbe és ott közülük egyik az üzleti alkalmazottak 
figyelmét lekötve, közben 6—10 korona értékű ingókat loptak, 
vagy ellopták az üzlet elé kihelyezett vagy kiakasztott árúkat, 
esetleg feltörték az üzletnek utcára nyíló kirakatát és az oda 
helyezett ingókat lopták el, stb. Ha valamelyiket tetten érték, 
vagy üldözőbe vették, a banda feje e részben mind néki, mind a 
többieknek tüzetes utasításokat adott ; meg voltak rendes orgaz­
dáik, illetőleg oly ismerőseik, kiknek a lopott tárgyakat átadták. 
A lopott tárgyak értékéből a banda feje vette ki a legnagyobb 
részt és a többi tolvajoknak esetenként 40—60 fillért adott. 
Habár számos lopás felderítetlenül maradt és többnyire csak a 
tettesek biesmeréséből sikerült egyeseket megállapítani, az 
ügyészség mégis 104 (száznégy) külön lopást tett vád tárgyává.
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II. Olyan szociálpolitikus előtt, aki a társadalmi bajok 
okait mélyebben vizsgálja, ezen szomorú tények nem lehet­
nek meglepők és nem vezethetők le egyszerűen az erkölcs­
telenség növekedéséből, illetőleg a fiatalkorúaknái egyébként 
kétségtelenül tapasztalható rakoncátlanságnak és korán­
érettségnek emelkedéséből,

A bűncselekmények kóroktana, melyre ennek a munká­
nak második részében rátérek, ebből a szempontból sok 
tanulságot fog szolgáltatni.

Már itt kell azonban rámutatnom arra, hogy a Középkor 
végén és az Újkor első századaiban a fiatalkorúak kriminali­
tása nem jelentkezhetett annak mostani alakjában. Lehe­
tetlen volt ez azért, mert az abban az időben elkövetett 
bűncselekmények jellege (pl. fegyveres rablások, útonállá- 
sok) kizárta annak lehetőségét, hogy a fiatalkorúak azokat 
elkövethessék, másrészt pedig olyan nagyvárosok, melyek­
nek külvárosaiban vagy kültelkein és az azok szomszédságá­
ban levő falvakban manapság az elhagyatott és felügyelet 
nélküli fiatalkorúak ezrei követnek el bűncselekményeket, 
abban az időben még nem is keletkeztek.

A legnyomatékosabb különbség pedig abban áll, hogy 
egészen más volt a gazdasági helyzet. Mind a két szülő, külö­
nösen pedig az anya, nem volt ráutalva a kereső munkára 
oly mértékben, mint napjainkban s maguk a fiatalkorúak 
is nem kezdték ezt a munkát már 10—12 éves korukban.

Egyébként is, midőn az elrettentési rendszer büntetéseit 
a fiatalkorúakra is jóformán kivétel nélkül alkalmazták, a 
visszaeső fiatalkorúak és közveszélyes kiskorú csavargók 
száma nem érhette el ezt a nagy, szinte ijesztő mértéket, 
mely ma kivált egyes külföldi világvárosokban tapasztalható.

A XIX. sz. első három évtizedében Európaszerte a halál- 
büntetést is alkalmazták, itt-ott még a 14 éven aluli fiatal­
korúak ellen is.

Hogy csak néhány példát említsek : 1833-ban Angliá­
ban felakasztásra Ítéltek egy 9 éves gyermeket amiatt, mert 
bottal betört egy ablaktáblát és az ablakon át bemászva, 
néhány fillér értékű festéket lopott.

3*
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Míg akkor a halálbüntetés végrehajtása, bármilyen 
embertelennek látjuk azt mai felfogásunk szerint, kizárta 
annak lehetőségét, hogy ez a gyermek újabb bűncselekményt 
kövessen el, addig, ha a jelenleg hatályban levő Btk.-ünk 
szerint 12 éven felüli gyermeket lopás miatt 1—4 napi fog­
házra Ítélnek, szabadulása után mi sem gátolja őt abban, 
hogy később tucatszámra ne követhessen el bűncselekménye­
ket, mert sem felügyelet alatt tartása, sem becsületes 
munkára szorítása a mai jogrendszerben nincs biztosítva.

Vagy egy másik példát hazai jogunkból : a III. Ferdinánd 
által 1656. dec. 30-án Alsó-Ausztria számára kibocsátott 
»Peinliche Landgerichtsordnung«, vagy mint latinosán nevez­
ték : »Ferdinandea« »Forma processus judicii criminalis seu 
praxis criminalis« cím alatt a XVI. sz. vége felé (kétségkívül 
célzatosan) törvénytárunkhoz csatoltatott és azt egyes jog­
tudósaink, így pl. Kitonich, (»Directio methodica« IX. rész 
32. cikke) jogforrásul ajánlották. Ezen jogszabály 84. §-a 
kimondja, hogy a 14 éven aluli tolvaj rendszerint halálra nem 
ítélhető, kivéve, ha »malitia superaret aetatem«.

Aminő megbocsáthatatlan pazarlás volt ez a büntetési 
rendszer emberéletben, mégis több biztosítékot nyújtott a 
közbiztonság érdekében, mint a jelenlegi rövid tartamú sza­
badságvesztésbüntetés.

Tehát részben az emberiességi szempontok, t. i. a büntetés 
enyhítése is magyarázzák a fiatalkorúak mindenütt tapasz­
talható visszaeséseit.

MÁSODIK FEJEZET.

Esetek.

Irodalom : A gyermekek és fiatalkorúak züllésének eseteit 
számos egyesületnek évi jelentésein felül tudományosan dolgozták fel 
az I. osztrák gyermekvédelmi kongresszus egyes tagjai : »Schriften 
des őst. Kinderschutzkongresses in Wien, 1907. Band I.«

L. még Drillon Revue pénit. 28. évf. 1904. 72—110. ; H. Joly 
L’enfance coupable (Páris 1904.) ; Grosmolard Archives XIX. k. 
342—369., 455—474. ; G. L. de Vries-Feyens u. o. 922. és köv. ;



37

Descamps R. de Droit pén. II. (1908) 217. és köv. ; Giuliani 
L’adolescence criminelle, (Lyon, 1908.) Drillon La jeunesse criminelle 
(2. kiad. Paris) ; Ferriani Minderjährige Verbrecher. Deutsch v. 
Ruhemann (1896.)

9. §. Bevezetésül.

A fiatalkorúak bíróságai csak néhány hónap óta működ­
nek Magyarországon és az előttük felmerülő bűnügyeket 
kriminológiai szempontból még nem állt módunkban fel­
dolgozni.1)

Számos bírósági tárgyaláson azonban jelen voltam és 
ezenfelül az állami gyermekmenhelyek országos felügyelőjé­
nek, illetőleg a budapesti államrendőrség dunai kapitánysága, 
mint a fiatalkorúak rendőrbirósága tagjainak szívességé­
ből patronage-munkám közben több esetről értesültem. 
Ezekből az okokból szükségesnek találom, hogy néhány 
példában feltüntessem, minő jellegűek a fiatalkorúak züllésé­
nek, illetőleg bűncselekményeinek esetei, amelyeket a legutóbbi 
időben (egy-két kivétellel 1908. utolsó negyedében, három 
hónapon belül) hazánkban tapasztalhattunk.

Ez adatok közlésénél kiváló súlyt helyezek a követke­
zőkre :

Mindenekelőtt a társadalomnak nem szabad abból a mag- 
győződésből kiindulnia, hogy minden fiatalkorú, aki a bíró­
ság elé került, már erkölcsileg romlott, vagy a züllésnek lejtő­
jén mélyebbre jutott. Mint az alábbi egyes esetek mutatják, 
többen vannak köztük, akik maguk folyamodnak oltalomért 
a fiatalkorúak bíróságához s maguk óhajtanak a romlott 
vagy veszedelmes környezetből tőlük telhetőleg szabadulni.

Reájuk szó szerint illik egyik orosz kriminológus (Golo- 
vinsky) mondása : »sokkal inkább szerencsétlenek, semmint 
bűnösök«. Igaz, hogy csak kivételesen akadunk ilyenekre, de 
ha 3 hónap alatt is minden kutatás nélkül tucatszámra találni

0 A N. B. E. magyar csoportjának egyik legközelebbi teendője 
gyanánt kitűztük ezen bírósági gyakorlat behatóbb vizsgálatát és 
feldolgozását is.

__

—
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rájuk, ez mindenesetre annak bizonyítéka, hogy a társadalom­
nak mentő és felemelő munkájára ezen a téren még nagy fel­
adat vár.

Természetes azonban, hogy a felmerülő esetek legnagyobb 
számában sötét kép tárul a kriminológus vagy az emberbarát 
elé. Mint az alábbiak mutatják, ezekből sem hallgattam el 
semmit, sőt felvettem egynéhány bírósági gyakorlatunkból 
megállapítható régebbi súlyos esetet ; még apagyilkosságot is.

A leginkább menthető és a legsötétebb esetek szembe­
állításából nyomban felismerhető, mennyire helytelen a 
tételes jogoknak még a XVIII. századbeli »sansculotte-i 
egyenlőségedre alapított az a kiindulási pontja, hogy általáno­
sítanak és minden fiatalkorúra, aki bűncselekményt követett 
el, ugyanazt a jogszabályt alkalmazzák. Pedig szembetűnő, 
hogy az az elhagyott árva, aki, mert senki róla nem gondos­
kodik, éhségből időnként egynéhány tojást lop és ha a bíró­
hoz küldik, maga jelenik meg a járásbíróság előtt, hogy 
kiszabják rá a néhány napi fogházbüntetést (kolozsvári alább 
közölt eset), egészen más megítélés alá esik, mint az apa­
gyilkos gyermekek, vagy azok a jó családból való, jó nevelés­
ben részesült, rendes keresetforrásból kényelmesen megélő 
kereskedelmi alkalmazottak, akik dorbézolásra vagy azért, 
hogy pezsgőt vehessenek, vagy a lóversenyen játszhassanak, 
több ezer korona értékű ingóságot loptak szolgálatadójuktól.

Már itt szeretném hangsúlyozni azt, hogy az 1908 : évi 
XXXVI. t.-cikkbe foglalt reformeszmék nemcsak a fiatal­
korúak kriminalitásának megelőzése szempontjából célra­
vezetőbbek, hanem az ethikai megítélés és igazságosság tekin­
tetében is magasabb színvonalon állnak, mint az osztályozás­
nak teljes hiánya, amely az 1878 : V. t.-cikkben foglalt jog­
szabályokat jellemezte.

Az előbb említett esetekben a büntetés felesleges 
és káros. A romlott környezetben levő fiatalkorúnak tisztes­
séges munkához juttatásával lehet megakadályozni a további 
züllést, vagy az éhségből, illetőleg önfenntartási ösztönből 
elkövetett lopást. Az utóbbi esetekben ellenben a néhány 
napi, heti vagy egy-két hónapi fogháznak semmi eredménye
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és hatása nincs, a mai büntetés tehát céltalan és értelem 
nélkül való. Ezekben az esetekben hosszabb tartamú javító 
nevelésre, illetőleg még ha az átalakításnak reménysége 
nem volna is meg, évek hosszú során át való ártalmat­
lanná tételre van szükség.

Természetesen nem sorolhatok fel minden esetet, amely­
ről tudomásom van, hisz akkor íveket kellene közölnöm. 
Az alábbi néhány példa inkább az eseteknek főbb typusait 
jellemzi.

10. §. Erkölcsi romlás veszélyének kitett gyer­
mekek.

1. A budapesti állami rendőrség dunai kapitánysága, 
mint a fiatalkorúak rendőri bírósága előtt megjelenik T. E. 
15 éves leány és elpanaszolja a következőket :

Özvegy anyja évek óta vadházasságban él egy munka- 
nélküli péklegénnyel és mind magát, mind ezt a péklegényt 
abból tartja fenn, hogy késő estétől a hajnali órákig »éjjeli 
mulatóhelyeken« süteményt árul. A panaszttevő leány elő­
adja, hogy az utóbbi napokban anyjának szeretője éjjel, 
amidőn a leánnyal egy szobában alszik, ismételten nemi 
bűntettet akart ellene elkövetni. Kéri az oltalmat és a rend­
őrség intézkedését az iránt, hogy valamely menhelyen vétes­
sék fel.

A Katii. Patronage Egyesület egyik működő tagjának 
közbenjárására a székesfőváros árvaszéke még azon a napon 
felfüggesztette az anya szülői hatalmát, az üldözött leányt 
pedig a Kath. Női Patronage Egyesület azonnal felvette a 
»Bethánia szeretetházba«,1) ahol jó viseletével hónapok óta 
kiválik a többi növendékek közül.

2. T. Károly, Pozsonymegye Zs. községében lakó alko­
holista földmíves valahányszor korcsmába megy, nyolc (!) 
éves fiát minden alkalommal magával viszi. A Kath. Patro-

i) Az esetet az állami rendőrségnek 1908. évi jelentése is fel­
említi (204. 1.).
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nage Egyesület beavatkozása kéretett azon az alapon, hogy 
a serdülő fiút gyermekkorában iszákossá ne neveljék.

3. Sajnos, tömegesen lehet értesülést szerezni erkölcsi 
romlásnak kitett gyermekekről az Orsz. Gyermekvédő Ligá­
nak heti gyermekfelvételi napjain is.

11. §. Elemi iskolai tanulók züllésének esetei.

a) A budapesti állami rendőrség dunai kapitányságánál, 
mint a fiatalkorúak rendőri bíróságánál jelentést tettek arról, 
hogy B. József árvafiú, aki egyik VI. kér. elemi iskolába jár 
és gyámjának gondozása alatt van, szállásadójának lakásá­
ról egész éjjel kimaradt és másnap reggel jött haza.

b) Az egyik székesfővárosi elemi iskola igazgatósága a 
dunai kapitánysághoz, mint a fiatalkorúak bíróságához for­
dult a következő tényállás alapján : P. L. székesfővárosi 
lakos az iskola igazgatóságánál elpanaszolta, hogy tizen­
három (!) éves, nagyon erősen fejlett, azonban degenerált és 
szellemileg visszamaradt leánygyermeke éjjel minden ok 
nélkül kimaradt hazulról és csak másnap reggel tért vissza, 
anélkül, hogy szülei előtt hajlandó volna elmaradásának 
okát adni. A rendőrség nyomozással megállapította, hogy a 
leánygyermeket egy perdita magánlakásra csalta, ahol rajta 
két fiatalember a büntetőtörvénykönyvbe ütköző bűntettet 
követett el. A gyermek az állami gyermekmenhelybe szállít­
tatott.

f

i

12. §. Az állami gyermekmenhelyekbe szállított 
néhány gyermek és fiatalkorú története.1)

7. Kis koldusok.

1. J. Hermin, felsőausztriai származású, 12 éves, 
r. kath., házasságon kívül született, anyja napszámosnő, ki 
Temesváron egy mechanikussal él vadházasságban. Pár év

t
2) A hivatalos iratokat, melyekből ezeket az adatokat vettem, 

az állami gyermekmenhelyek orsz. felügyelője, Ruffy Pál min. taná­
csos úr volt szíves az 1909. év elején rendelkezésemre bocsátani.
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előtt egy öreg koldusasszony elkérte a gyermeket anyjától és 
faluról-falura járt vele koldulni. A hatósági közegek előtt 
az öregassszony azt mondta, hogy a leány az ő gyermeke, 
midőn azonban a koldusasszonynak saját gyermeke meg­
érkezett, a gyermeket Soroksáron elküldték. Téli hidegben 
(januárban) gyalog bejött Budapestre koldulni s itt a rendőr­
ség a menhelyre szállította. Iskolába nem járt, Írni olvasni 
nem tud.

2. H. Imre, 14 éves, trencsénmegyei, r. kath., házasságon 
kívül született, anyja napszámosnő. Anyja 2 év előtt egy 
megyebeli vándorkésesnek adta át, azzal járt faluról falura. 
Sokat nélkülözött, a késes folyton koldulni küldte és a szer­
zett pénzből élt ő is. Veszprémben gazdája elhagyta őt. 
Veszprémből télen (1908. nov.) gyalog jött Budapestre s itt 
egy rendőr még aznap a menhelyre hozta. Egy tót anya­
nyelvű cipésznek adták ki, kinél nagyon megelégedett.

3. K. Gyula, 13 éves, ev., teljesen árva, egy gesztenyéd 
asszony nevelte, de az 4 hét előtt vidékre utazott s a fiút el­
küldte azzal, hogy menjen, ahova akar. A fiú 1908 november­
ben négy hétig az utcán kóborolt és koldulásból élt. A Gyáli- 
úton egy főhadnagy hideg téli éjjel az utcán kóborolva 
találta ; megsajnálta s behozta a kaszárnya őrszobájába 
aludni. A menhelybe teljesen lerongyolódva érkezett. Jól 
viseli magát, szeret dolgozni.

!

i
II. Mártir gyermek.

4. G. Ferenc, 12 éves, r. kath., 4 elemit és 2 polgárit 
végzett, de utóbbi időben sokat csavargóit, ezért apja 
kegyetlenül ütötte-verte. Teste tele van sebhelyekkel. Apja 
egy alkalommal késsel is megszurta, máskor pedig kötéllel 
megkötözte s anyja jelenlétében tüzes vassal sütögette. Csavar­
gása közben a rendőr szállította be a menhelybe, hol engedel­
mes, ügyes, szófogadó fiúnak mutatkozott.
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III. Hazulról elkergetett gyermekek.

5. Zs. Boldizsár 14 éves, r. kath., anyja meghalt, 
apja folyton üldözi és munkát keresni küldi. Két év óta 
egy tej nagykereskedőnél volt szolgálatban, hol még tíz 
ilyen fiú van alkalmazva. Istállóban aludt, felöltözve, mert 
a takarót és ágyneműt a kocsisok elvitték. Ruhát hónapok 
óta nem kapott. Reggel 5 órakor kellett télen is felkelniük; 
aki azonnal fel nem kelt, azt a kocsisok ostorral és kötő- 
fékkel ütötték. Egy alkalommal a többi fiúval korcsmába 
ment, lerészegedett, ezért nem mert gazdájához vissza­
menni, csavargóit és 3 nap múlva a rendőrség a menhelyre 
szállította.

6. 0. György, 13 éves, r. kath., anyja egy év előtt elhalt, 
atyja földműves. Mikor anyja meghalt, annak rokonaihoz 
Csór községbe került és itt egy elemi osztályt végzett. 1908 
novemberben rokonai munkát keresni Budapestre küldték. 
Kispesten egy rendőr kocsilopás gyanúja miatt elfogta, de a 
törvényszék szabadon bocsátotta. Újra munkát keresni 
ment s a rendőr szállította a menhelybe.

7. P. Nándor 12 éves ; atyja cipész volt, most napszámos. 
Apja iszákos, ittas állapotban a gyermeket megveri, 3 hét 
előtt feleségét és az egyik kisebb gyermeket megszúrta. 
Apjától való félelmében járt csavarogni.

8. Cs. István, 15 éves, anyja elhalt, atyja egy más 
nővel él vadházasságban, ki a fiút nem tűri a háznál, ezért 
kóborolt. A menhelyben engedelmes, jóindulatú, megbízható, 
■az irodában küldözgetésre és kisebb szolgálatokra sikerrel 
alkalmazzák.

9. T. Mihály, 13 éves, r. kath., házasságon kívül szüle­
tett ; 3 elemit végzett ; anyja egy munkással él közös ház­
tartásban, ki a fiút folyton verte és nem tűrte meg a lakás­
ban. Ezért kóborolni kezdett, később napokig nem ment 
haza, hanem társaival Pozsonyban erdőn-mezőn kóborolt. 
A menhelyben igen jól viselkedett. Egy lakatosmesterhez 
adták, aki nem győzi eléggé dicsérni a fiú munkakedvét, 
szorgalmát és engedelmességét.

'



V. A menhelybe szállított bűntettes és rakoncátlan gyermekek esetei.

1. B. András, 14 éves, r. kath., atyja bérkocsissegéd, 
anyja nyomdai munkásnő, különválva élnek, apja már a 
S-ik növel él együtt, a fiút mindig üti és hazulról elkergeti. 
Kóborolva, rossz társaságba került és társai biztatására 
apja szekrényéből 60 koronát és ékszereket lopott. A men- 
helyen jól viselte magát.

2. K. Dénes, 12 éves, házasságon kívül született, anyja 
színésznő. Kóborlási és csavargási hajlama már 9 éves korá­
ban nyilvánult. Egy alkalommal Lepsényből, ahol nyaralt, 
megszökött és gyalog jött Budapestre, hol csak hosszas 
keresés után akadtak nyomára. A menhelyben azért, mert 
anyja meglátogatására nem kapott engedőimet, a kazán­
házba osont, s ott a csapokat megnyitotta, a meleg vizet 
kieresztette, a villamos vezetéket megrongálta, az égőket 
letörte.

__
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10. Gy. József, 14 éves, ref., atyja lámpagyújtó. Szülei 
egy droguistánál helyezték el. Itt gazdája nagyon megverte, 
mert egy értékes folyadékkal telt üveget eltört. Haza ment, 
de otthon szülei is megverték és elkergették. Ekkor abból élt, 
hogy hajókról segített kirakodni ; de mikor a tél beálltával 
ez a munka megszűnt, az utcán járkált és a rendőr csavargás 
miatt a menhelybe szállította.

Hasonló eseteket a budapesti állami gyermekmenhely 
adatai közül is még tucatszámra lehetne felhozni.

A fennebbieket három hónap alatt a budapesti állami 
gyermekmenhelybe beszállított gyermekek irataiból írtam ki.

IV. Abnormis gyermek.

M. Károly 13 éves, izr., szülei élnek, de más családnál és 
«zeretetházban is nevelkedett, 2 reálosztályt végzett, korlá­
tolt beszámíthatóságú, az utcán haladókra az emeleti lakásból 
poharat, baltát dobált. Utóbbi időben magaviseleté annyira 
tűrhetetlenné vált, hogy szülei lakást sem kaptak miatta.

.; ff
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3. A. Arisztid, 15 éves, atyja velencei származású, 
cement munkás, anyja párisi születésű. Féléves koráig 
Párisban nevelkedett, azután szülei Olaszországba költöz­
tek s később Budapestre jöttek lakni. A fiú 3 elemi osztályt 
végzett ; fényképész-, üvegfestő-, 'majd ismét fényképész- 
tanonc, majd kávéházi pincér lett. A pincérektől kisebb össze­
geket lopott, megszökött, állandóan csavargóit s vendéglők­
ben és kávéházakban tartózkodott. Anyja az utcán találta 
meg s a menhelybe hozta.

4. M. József, 12 éves, házasságon kívül született, anyja 
mosónő, 3 évig járt iskolába, de írni-olvasni nem tud. Hazul­
ról napokig távol volt, több ízben lopott, csavargóit, vere­
kedett, a kispesti határban felnőtt csavargókkal élt, erkölcsileg 
teljesen züllött. A menhelyből is megszökött.

5. N. Károly, 10 éves, r. kath., házasságon kívül szüle­
tett, anyja zugszállóban szobaasszony, atyjának nagynénjé- 
nél, vidéken nevelkedett, 4 elemit végzett. Az apja fivéré­
nek lakásán betöréssel 64 koronát lopott és a pénzzel Miskolcra 
szökött, innen a rendőrség szállította Budapestre.

6. V. Ferenc, 14 éves, r. kath., házasságon kívül szüle­
tett, három mesterétől lopás, illetőleg sikkasztás elkövetése 
után megszökött ; iskolába csak két hónapig járt, írni-olvasni 
alig tud ; természetes apja iszákos és verekedő.

7. K. Ármin 13 éves, izr., az elemi osztályok elvégzése 
után pincértanonc lett, azután anyja, aki mosónő, egy 
orfeumi erőművészhez adta tanoncnak és addig biztatta 
gyermekét, míg ez álkulccsal felnyitotta gazdája szekrényét, 
abból 17 koronát lopott és az utcán reá ja várakozó anyjának 
azt át is adta. Egy cipészmestert (aki a menhelyből egy fiút 
tanoncnak vett magához) a menhelyben térdenállva kért, 
hogy vigye magával őt is tanoncnak. Keserves sírására a 
cipész megszánta és magával vitte, de még aznap megszö­
kött tőle.
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13. §. Bűntettes gyermekek esetei.

A . budapesti kir. büntetőtörvényszéknél, a büntető 
járásbíróságnál, valamint a pestvidéki kir. törvényszéknél, 
mint a fiatalkorú terheltek bíróságainál tartott nyilvános 
tárgyalások bő anyagot nyújtanak a kriminológusnak és az 
emberbarátnak vizsgálni azokat az okokat és tényezőket, 
amelyek egyes gyermekeket, illetőleg fiatalkorúakat a vád­
lottak padjára juttatnak.

Az esetek rendkívül különbözők ; az általánosításnak 
nincs helye, gyermekes csínyektől, illetőleg élelmicikk vagy 
játékszerül használt tárgy lopásától kezdve a súlyos bűn­
tettekig különböző változatban találjuk egyrészt a könnyeb­
ben megérthető, illetőleg megbocsátható cselekményeket, 
másrészt a megátalkodott, felháborító, néha megdöbbentő 
bűntetteket.

I. Enyhébb esetek.

1. A kolozsvári pályaudvaron levő vasúti raktárba 
gyakran belopózik egy 16 éven aluli árvafiú, akinek semmi 
hozzátartozója, illetőleg munkaadója nincs s a raktárban levő 
tojásszállítmányból néhány tojást lop, éhségének kielégítése 
végett. Mikor ezt a raktár felügyelője észreveszi, felhívja a 
fiút, hogy menjen a járásbírósághoz, hol a lopás miatt el fogják 
ítélni. A fiú megjelenik a járásbíróságnál, feljelenti önmagát 
és önként ismeri be, hogy hány alkalommal, hány tojást 
lopott. Mikor a néhány napi szabadságvesztés büntetést 
kitölti, természetesen ismét foglalkozás és munka nélkül 
van s a patronage-egyesületek támogatása nélkül újból 
ki van téve annak, hogy újabb bűncselekményeket köves­
sen el.1)

2, 14 éves fiú egy szalmakazal mellett titokban cigarettá­
zik és az általa eldobott gyufától egy 80 korona értékű kazal

0 Az esetről dr. Rottenbiller Fülöp kir. it. táblai bíró úr hiva­
talos működése közben értesült. Szíves közléséért köszönettel tar­
tozom.
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I ■ kigyúl és elég. (Tűzvészokozás vétsége ; Btk. 425. §.) Ha 
ezért fogházra ítélik, a közös elzárásban eltöltött néhány 
hét csavargók, visszaeső tolvajok társaságában épen elég 
lesz arra, hogy szabadulása után is szokásos gonosztevők 
közé jusson.

3. Három gyermek, kik közül egyik 13 éves, kettő pedig 
12 éven alul van, egy székesfővárosi (Budán fekvő) gyárnak 
raktárából egy kereket lopott el abból a célból, hogy azzal 
az utcán játszanak. A gyermekek a járásbirósági tárgyaláson 
apjukkal együtt jelentek meg, aki az adatok szerint tisztes­
séges munkás ugyanabban a gyárban, ahonnan a lopás 
elkövettetett. Az indok gyermekkori csíny és a felügyelet 
hiánya ; ez tette lehetővé, hogy a gyermekek a raktárba 
hatolhassanak.

A bíróság a 12 éven felüli fiatalkorúnak büntetését fel­
függesztette és a bíróság a vádlottak apját hathatósabb fel­
ügyeletre intette.

4. Az alábbi eset bizonyítja, hogy a züllésnek állandó 
veszélyével járó alkalmazás többnyire bűncselekmények 
elkövetésére is okot szolgáltat.

Egyik székesfővárosi éjjeli mulatóhelyen 2 fiú és 2 leány- 
gyermek (valamennyien tizenöt évnél fiatalabbak) volt alkal­
mazva, akik a ruhatárban ruhákat kezeltek. A gyermekek a 
ruhatárban elhelyezett kalapok és ruhaneműek közül egye­
seket elloptak és azokat orgazdának adták el.

5. A vádlott 14 éves fiú, anyja meghalt, atyja iszákos és 
gyakran munka nélkül van. A fiú maga tartja fenn magát 
abból, hogy egy bérkocsiállomáson itató. Téli este az egyik 
kocsis ráparancsol a fiúra, hogy az egyfogatu bérkocsiból, 
amelyen egy urat a színházba szállított volt, a havat tisz­
títsa ki. A fiú kiveszi a kocsiban levő lábszőnyeget és abból 
egy színházi látcső esik le az utcára. Nyilvánvaló, hogy a szín­
házba vitt vendég látcsövét a kocsiban felejtette. A fiú a 
látcsövet magához veszi. Nem jogtalan elsajátítás céljából, 
hanem azért, hogy ha a vendég a látcsőért visszajön, majd 
egynéhány krajcár borravalót fog adni neki, mint becsületes 
megtalálónak. Napok és hetek múlnak el és a látcsőért
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senkise jelentkezik. Ekkor a fiú a látcsövet elviszi atyjának 
lakására és az atya hetek múlva, a fiú tudta nélkül zsibárús- 
nál akarja a látcsövet eladni, ahol azonban viselete feltűnést 
kelt és a rendőrség elé állítják. Az eset így kerül a bíróság 
tudomására.

A bíróság a fiatalkorút belátási képesség hiánya miatt 
felmenti, az apát elítéli.

6. 16 éves fiú nyitott helyről 84 koronát a kínálkozó alka­
lom felhasználásával ellopott. A károsítottnak részletekben 80 
koronát megtérített, saját keresményéből. A bíróság 3 napi 
elzárásbüntetést szab ki és ennek végrehajtását felfüggeszti.

7. W. Mária, 15 éves, atyja meghalt, özvegy, idősebb 
anyja mosónő, aki egész nap házon kívül dolgozik, hogy 
magát és gyermekeit fenntarthassa. Az anya és a gyermekek 
eddig kifogástalan életűek. A leány a hidegkúti úton hazafelé 
menve egy karperecét talál, amit anyjának ad át, ahelyett, 
hogy a hatóságnak szolgáltatná be. Az anya tél beálltával a 
karperecét elzálogosítja s az így szerzett pénzt élelmicikkek 
beszerzésére fordítja. A bíróság a vádlottat a jogtalan elsajá­
títás vádja alól »belátási képesség hiányából« felmentette, az 
anyát orgazdaság miatt 1 napi szabadságvesztésre ítélte.

8. K. Lambert, 18 éves tej kihordó fiú, anyja Budapesten 
még öt kisebb gyermekét tartja fenn. A vádlott kölcsön 
adott egy társának 4 koronát és az adós ezt a 4 koronát 
lopott pénzből térítette meg. K. L. azzal védekezett : nem 
tudta, hogy követelése lopott pénzből elégittetett ki. A tanúk, 
különösen a szolgálatadó is állították, hogy K. L. nagyon 
megbízható ; mint tejkihordó fiú havonként 4—500 korona 
készpénzt szedett he és azt mindig hiány nélkül szolgáltatta 
be gazdájának. A bíróság felmentő ítéletet hozott.

II. Súlyosabb esetek.

a) Sz. Ilona, 16 éves, varróleány volt, atyja él, anyja 
meghalt ; cselédnek szegődött be egy budapesti orvoshoz. 
Két hónapi szolgálat után a vádlott egy a lakásban elrejtett 
helyen felakasztott kulccsal kinyitotta a zárt szekrényt és.
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éabból több alkalommal, folytatólagosan 200 korona értéket 
jóval meghaladó ruhaneműeket lopott el. A lopott ingókat 
zálogházba vitte és a szerzett pénzen ruhaneműt és ékszert 
vett. A bíróság négyhavi fogházbüntetést állapított meg.

h) K. Ferenc, házasságon kívül született, anyjáról hat 
év óta nem tud, senki nem nevelte, kis korában törvény­
telen apjának egy rokona gondoskodott róla, 5 elemi osztályt 
végzett, asztalostanonc. Szolgálatadójától 120 korona értékű 
ezüstórát és aranyláncot lopott. A lopott tárgyat elzálogo­
sította és az így szerzett pénzből több napig a hírhedt »Zöld 
koszorú« című zúgszállóban dorbézolt. Egy napi lakásért 
két koronát fizetett.

c) S. Róbert és H. József kereskedőtanonc ok három hóna­
pon keresztül betöréssel és hamis kulcs használatával, szolgálat­
adójuk lakásából 2600 korona értékű ingókat, ruhaneműeket, 
függönyöket, ezüstneműeket stb. loptak. A lopott tárgyakat 
zálogházba vitték. Az így szerzett pénzt színházra, lóver­
senyre, illetve dorbézolásra fordították.

d) B. Anna, polgári iskolát végzett leány, anyja meghalt, 
atyja iszákos férfi, aki állítólag a leányt házából valósággal 
kiverte. A leány, habár előkészültsége folytán más alkal­
mazást kereshetett volna, cselédnek szegődött be és házassá­
gon kívül viszonyt kezdett egy villamos vasúti kalauzzal, 
aki azonban azt kívánta tőle, hogy a háztartáshoz szükséges 
pénzösszeget ő szerezze meg. Ebből az okból a leány betöréssel 
több lopás követett el. A bíróság kétévi és hat havi fegy­
házra ítélte. Tüdővészben van és a fogház kórházában tölti 
a büntetését.
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III. A budapesti fiatalkorú csavargók (úgynevezett »jasszok«) bandái.

e) Az alább következő eset élénken illusztrálja azt, hogy a 
székesfőváros egyes részein, különösen bizonyos a rendőrség 
és az állami pártfogó tisztviselő előtt 1) jól ismert kültelkeken

a

. a
□

b EzekrpT írja az állami rendőrségnek 1908. évi jelentése 
(205. 1.) : »Vannak Budapestnek városrészei, melyeket egyenesen a 
züllött gyermekek telepeinek lehetne mondani.«
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és utcákban a fiatalkorú csavargók az utóbbi években minő 
garázdálkodásokat követnek el.

R. György (született 1895. május 28-án) 1907-ben került 
a bíróság elé. Már 10 éves korán túl mint tejárús gyerek, 
vagy mint boltiszolga naponként egy koronát keresett. 
Ebből hetenként egy koronát megtartott magának, a többit 
anyjának adta át. Mindig maga szokott magának helyet 
keresni és így szülei azt sem tudták biztosan, hogy kinél 
van szolgálatban. Ha foglalkozása volt, akkor csak enni és 
aludni járt haza. Szülei elég tágas, tiszta szobában más 
három családdal együtt laknak. 1907-ben a fiú eddigi élet­
módja egészen megváltozott.

A Józsefváros egyes kültelkein felnőtt csavargók cso­
portosan szoktak együtt járni vagy beszélgetni. Ezek a munka- 
nélküli, felnőtt csavargók kis gyermekeket biztatnak fel 
lopásra, kirakatok betörésére és azoktól elszedik az általuk 
lopott holminak nagy részét. Ily csavargócsoport tagjai 
bujtották fel R. Györgyöt is arra, hogy egy csokoládégyár 
raktárába betörjön és csokoládét és cukorkákat lopjon.

Mikor az eset kiderült, R. György megnevezte a rendőr­
ségen, kik biztatták őt fel a lopásra. Erre a felbujtók boszú- 
ból kékre-zöldre verték őt.
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IV. Tizennégy éven alóli gyermekek által elkövetett apagyilkosság.1)

Erdőszéli faluban 1894. május havában két félárva 
gyermek (12 éves fiú és 13 éves leány) édesatyjukat előre 
megfontolt szándékkal megölték.

A gyilkosság oka atyjuknak rossz bánásmódja, kegyet­
lenkedése volt. A gyermekek anyja ugyanis 6 év előtt elhalt, 
atyjuknak pedig a közeli faluban egy özvegyasszony szeretője 
volt, kinek szintén voltak gyermekei. Atyjuk szerette volna 

. az első házasságból származott gyermekeit hazulról elűzni, 
mert az özvegyasszony nem akart addig vele házasságra
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e P A tényállást és a bírósági határozatokat közli az »Igazság­
ügyi Orvosi Tanács munkálatai« c. gyűjt. III. köt. 203—208. 1.

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog. 4
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lépni, míg a gyermekek atyjuk házában élnek. Ezért Cs., az 
atya, mindig verte a gyerekeket, a legkisebb ok is elegendő 
volt arra, hogy botot ragadjon rájuk.

A gyilkosságot megelőző napon az atya, mivel a gyer­
mekek egy levágott fatörzset meggyújtottak, kegyetlenül meg­
verte őket. Ezután hazulról eltávozott és csak este jött haza. 
Ekkor a gyerekekkel együtt megvacsorált ; utána egy lócára 
lefeküdt és elaludt. A leány, aki 13 életévét néhány nappal 
haladta csak túl, egyenesen rábeszélte öccsét, hogy miután 
atyjuk el akarja őket űzni, inkább ők tegyék el atyjukat láb 
alól. A 12 éves és 2 hónapos fiú ebbe bele is egyezett. A gyer­
mekek felhasználták az alkalmat, hogy atyjuk elaludt, 
a pad alól két fejszét vettek elő s a fiú az élesebb fejszével 
atyjának nyakát elvágta, miközben a leány, kezében a 
tompább élű fejszével, testvére mellett állott. A tett elköve­
tése után mindkét gyermek kiszaladt a házból s csak később 
tértek vissza. Még a tett elkövetésének éjjelén a holttest 
nyakára kötelet kötöttek s a holttestet az udvaron levő 
gödörbe vonszolták, másnap földdel befödték, a fejszét a 
vértől megmosták s a lócán volt véres lepedőt, amelyen 
atyjuk feküdt, a kamrában elrejtették.

Lélektani szempontból jelentősek az orvosszakértők véle­
ményei. (A II. alatti a II. rendű vádlott leányt ; I. az I. rendű 
vádlott fiút jelenti.)

Ezek lényege a következő :
>>A kir. ügyészség indítványa folytán a vádlottak elmeállapo­

tának megfigyelését rendelték el. 10 napi észlelés után dr. B. és dr. C. 
orvosok a következőket adják elő :

>>A vádlott leány 13-ik évét 3 hónap és 12 nappal haladta túl. 
Korához képest elég jól és arányosan fejlett. Havi vérzése még nem 
volt, szűz. Csontrendszere szabályosan fejlődött, izom- és ideg- 
rendszere normális, járása ügyetlen, beszéde folyékony, hibátlan, 
beszédközben gyakran elpirul.

Elmondja, miszerint anyja hat év előtt halt el, öccsén kívül 
még egy idősebb mostoha nővére volt, ki három év előtt már eltávo­
zott hazulról és prostituált lett ; (!) a kórházban syphüisben halt el. 
Iskolába igen keveset járt és mitsem tanult, imádkozni szülőitől 
tanult, tud 4—5 imaformát, azokat gyorsan ledarálja, de értelmüket 

fogja föl. A közönséges pénznemeket ismeri, fejből egyszerűnem
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,z számműveleteket végez, időre, helyre egész jól tájékozza magát. 

Miután atyja keveset volt otthon, testvéröccsével volt mindig együtt 
és többnyire a szarvasmarhával voltak elfoglalva, ezenkívül a házi 
munkát végezték, varrni nem tud. Atyjának rossz bánásmódja miatt 
kétszer szökött meg hazulról, egy ízben egy hónapig távol volt, 
rokonainál, de ismét csak visszatért. Tudja, hogy van Isten, ki messze 
az égben lakik, jót és rosszat tehet az emberekkel, ő eddig mindig 
engedelmeskedett neki, főleg pedig pontosan megtartotta a böjtöket. 
Az atyai rossz bánásmód miatt elkeseredve, régebben emlegették 
már öccsével, hogy miután atyjuk elűzni akarja őket, tegyék inkább 
ők el láb alól. A legutolsó napi verés után egyenesen rábeszélte öccsét 
és végrehajtották a tettet, Hogy ki adta az első gondolatot a gyilkos­
sághoz, arra nézve eleintén ellenkezésben van öccsével, de azután 
bevallja azonnal ószintén, hogy övé volt az első gondolat. A tett 
utáni napon sokat sírtak, sajnálták atyjuk halálát, látták, hogy 
jól cselekedtek, de a »rossz« szállotta volt ekkor meg őket. Sohasem 
hallottak olyan esetet, hogy gyermek szülőjét gyilkolta volna meg, 
de arról tudnak, hogy a szomszéd faluban egy gyermek apjának 
kezébe fejszét vágott.

A fogságban magaviseleté illedelmes, csendes, úgy testének, 
mint ruházatának tisztaságára nagyon ügyel, többször sír és ennek 
okául bánatát, megbánását említi. Tisztában van azzal, hogy mi 
történik velük. Pestre viszik őket, hol ő még férjhez is mehet. 
B-ra, ezen hitvány faluba nem megy vissza többé, ámbár rokonai, 
kik nem haragusznak a tettért rájuk, szívesen magukhoz fogad­
ják őket.

I. rendű vádlott, a fiú, 12 éves és két hónapos. Iskolába 
járt, templomban soha nem volt. Imádkozni annyit tud, mint nővére, 
de számolási képessége kevesebb. Beszéde nyugodt, értelmes. A kér­
déseket még hamarább, gyorsabban fogja föl mint nénje, néha 
azokat neki magyarázza, Egész életét, a mennyire visszaemlékezik, 
a tehenek és juhok őrzésével és gondozásával töltötte el. A tett elkö- 
vetesere azért vállalkozott, mert nővére mondotta neki, az pedig 
félt hozzáfogni. Most már bánja tettét, de akkor nem gondolt a követ­
kezmény ekre, mert megszállta volt a »rossz«. Börtönben jól érzi magát, 
eleinte az ételt is igen szereti, gyönyörködik a szép szobákban (!), min­
denki jól bánik itt vele. Tisztaságérzete mint nővéréé. Különben 
illedelmesen, csendesen viseli magát. Csak akkor beszél, ha kérdik, 
de a kérdőnek illedelmes megszólítással »uram«, »kérem szépen« 
kifejezésekkel. Fölfogása, megkülönböztető képessége a hasonló 
korú gyermekeknél épen nem kisebb, sőt némi tekintetben szellemileg 
idősebbnek, értelmesebbnek látszik, ami főleg a nyugodt, komoly 
modor, illedelmes, de nem félénk magaviselet, gyors felfogás és értel- 

beszédben nyilvánul. Eszmeköre azonban jelentékenyebben
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szűkebb más hasonlókoruakénál ; fogalomszegénysége, az erkölcsi 
érzéknek csaknem teljes hiánya, a magasabb ethikai fogalmak iránti 
teljes érzéketlensége eddigi életkörülményeinek természetes folyo­
mánya.

Vélemény :
A leány testi fejlődésében kóros eltérés, hiány vagy vissza­

maradottság nem észlelhető. Idegrendszerében működési zavar, 
defectus, vagy elfajulás nem találtatott. Értelmi foka a hasonló 
korú falusi parasztlányoké mögött hátramaradottnak nem látszik ; 
az erkölcsi és ethikai érzések fejlődöttsége, mely mindennemű nevelés 
hiányának volt következménye, Ítélő és elhatározó képességének 
működésére befolyással volt ugyan, de azért bírt annyi belátással, 
hogy tettét, mint büntetésre méltót, már annak elkövetése előtt föl­
ismerhette.

A fiú testi szervezetében és idegrendszerének működésében 
sem találtunk fejlődési visszamaradást, hiányt vagy kóros elváltozást. 
Értelmi fejlettsége oly fokon áll, melyet hasonlókorú nevelt gyerme­
keknél sem találunk minden esetben. Magaviseleté, modora, szóval 
egyéniségének nyilvánulása pedig koránál érettebbnek tünteti fel 
őt. Midőn egyrészt az erkölcsi és más elvont fogalmak irányában 
teljes tudatlanság, a kedélynek a családi szeretet nélkülözése miatti 
sivársága gondolatvilágában egy jelentékeny űrt hagy hátra, mely 
a családi nevelés és iskoláztatás által fejlesztett gyermeki agyvelő­
ben rendezett fogalmi kört alkotott volna már, pótolja ezek hiányát 
más irányban a kora gyermekségben a körülmények kényszere által 
okozott cselekvési korlátlanság, magárahagyottság folytán kifejlő­
dött önállóság.

Ha a fiú tettének morális súlyát előre mérlegelni nem is volt 
képes, miután azonban értelmi fejlődöttségének foka a hasonló korú 
gyermekeké mögött más tekintetben hátramaradást nem mutat, 
bírnia kellett a fölfogási és megkülönböztetési képesség azon mérté­
kével, hogy tettének következményeit némileg fölismerhette és nővére 
rábeszélésének ellenállhatott volna.

A bíróság a vádlottakat szándékos emberölés vétsége miatt 
elítélte s a leányt egy és félévi fogházra (javítóintézetben töltendő), 
a fiút pedig hasonló minőségű, de két évi büntetésre.

A d—i kir. ítélőtábla ezen ítéletet föloldotta s a kir. törvény­
széket utasította, hogy a vádlottak elmebeli állapotának megvizsgálá­
sáról fölvett orvosszakértói leletet s arra alapított szakvéleményt az 
igazságügyi orvosi tanáccsal vizsgáltassa felül. Indokolás. Minthogy I. 
vádlott a tett elkövetésekor 12-ik évét csak hét nappal, II. vádlott 
pedig abban az időben 13-ik évét három hónap és tizenkét nappal 
haladta túl ; minthogy nevezett vádlottak életüket az emberi társa­
dalomtól elzárva, az erdő magányában, anya nélkül, úgy a vallási,
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mint az erkölcsi oktatást teljesen nélkülözve töltötték el : a vádlottak 
elmebeli állapotának orvosi megvizsgálása és arra alapított szakvéle­
mény dacára aggály látszik fennforogni arra nézve, hogy vádlottak 
cselekményük bűnösségének felismerésére a szükséges belátással 
bírtak-e vagy sem ?

Az Igazságügyi Orvosi Tanács felülvéleménye :
I. a törvényszéki orvosszakértők szerint nem mutat semmi­

nemű defectust testi fejlődésében ; fölfogása és megkülönböztető 
képessége pedig a hasonlókorú gyermekekénél egyáltalában nem 
kisebb, sőt némi tekintetben szellemileg idősebbnek, értelmesebb­
nek látszik, ami főleg a nyugodt, komoly modor, illedelmes, de nem 
félénk magaviselet, gyors fölfogás és értelmes beszédben nyilvánul.

Ezen észlelés tanúbizonyságot tesz arra nézve, hogy a kis vád­
lott jó testi szervezetű és normálisan fejlődött elméjű fiú. Igazoltatik 
még ezen észlelés a vádlottnak kihallgattatásai alkalmával tett értel­
mes vallomásai által is, amelyekből szellemi fejlettsége tisztán ki­
vehető.1

Ami már most szellemi életének azon részét illeti, melyet a 
család, a társadalom van hivatva fejleszteni, az ismeretkör, az erkölcsi 
érzés és a fogalmak, ezekre nézve az orvos-szakértők azt tapasztalták, 
hogy eszmeköre jelentékenyen kisebb más hasonlókorúakénál, 
fogalomszegénysége, az erkölcsi érzéknek majdnem teljes hiánya, 
a magasabb ethikai fogalmak iránt való teljes érzéketlensége eddigi 
életkörülményeinek természetes folyománya.

Tekintve az isolált lakhelyet, melyben a vádlott gyermek életén 
át lakott, foglalkozását, a nyáj őrzést, minden nevelésnek hiányát, 
anyai árvaságát, tekintve, hogy tulaj donképeni társasága csak egy 
évvel idősebb és szintén neveletlen és tanulatlan nővére és kegyetlen- 
kedő atyja volt, ezért ezen gyermeknek az ismeret- és erkölcsi fogal­
makban való visszamaradása megmagyarázottnak tekinthető.

A vádlott leányt mint lelkületében partialisan visszamaradt 
egyént kell felfogni.

Az I. 0. T.-nak végső következtetése az volt, hogy egyik 
gyermeknek sem volt »bűnösségük felismerésére szükséges 
belátási képessége«.

Ezt a véleményt azonban a bíróságok nem fogadták 
el, a fiút két évi, a leányt egy évi fogházra Ítélték.
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MÁSODIK RÉSZ.

A fiatalkorúak züllésének és bűncselek­
ményeinek fő okai.
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kHARMADIK FEJEZET.

A bűnügyi aetiologia (kóroktan) és gyakorlati 
jelentősége.
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tIrodalom : van Hamei Kriminal-Aetiologie. Zeitschrift XXI. 
345—362. ; van Kan Les causes économiques de la criminalité (Paris 
1903) ; Bonger Criminalité et conditions économiques. (Amsterdam 
1905.)

f

14. §. A büntető tudományok új irányai. s
A XVIII. század második felében a régi büntetőjognak 
nagy átalakulása következett be, mely korunk tételes

c
az a
törvényeire korszakos jelentőségű volt és több mint egy év­
századra lerakta a büntető törvénykezés alapjait. Napjaink­
ban is a büntetőjog átalakulásának ilyen átmeneti idejét
éljük.

Épen abban az esztendőben, amelyben a magyar büntető 
törvénykönyv tervezete (az akkor hatályban volt nyugat- 
európai kódexeknek és az abban az időben kizárólagosan 
uralkodott dogmatikus büntetőjogi tudomány eredményei­
nek felhasználásával) elkészült, radikális új irányok léptek fel.

Az első úttörők Olaszországban végezték irodalmi mun­
kásságukat. Tanaik teljes lerombolással fenyegették a tételes 
jogrendszereknek hatalmas, sőt több államban fényes, de a 
támadók által egészen elavultnak kijelentett épületeit.
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Az új irányok természetesen nem egy-két írónak lángeszéből 
pattantak ki, hanem azokat több mint egy századdal meg­
előzőleg kifejtett tudományos tanokra, új tudományágakra, 
úttörő más tudósok fejtegetéseire alapították. Számos materia- 
lisztikus irányú írónak munkái, a szociológia kutatásai, az 
embertan, az elmekórtan, a bűnügyi statisztika, az etimo­
lógia és más új tudományok művelése, ezenfelül különösen 
Comte, Darwin és Spencer tanainak hatása tette lehetővé a 
büntetőjogi radikális eszméket.

Az első támadó volt Lombroso.
A büntetőjog új láthatárán feltűnt többi nagyobb 

hatású író Ferri, Garofalo és mások munkáiknak olyan címe­
ket adtak (bűnügyi társadalomtan, kriminológia stb.), ame­
lyeket azóta a büntetőjog némely új iskoláinak megjelölésére 
is szoktak használni.

2. Ily kép en az utolsó három évtized alatt a büntető 
tudományok művelésében az új irányoknak egész sora 
fejlődött ki.

Ezen új irányok vezérférfiainak és a társadalmi, vala­
mint a természettudományok egyes kiváló művelőinek 
érdeme, hogy korunkban már több államban tudományo­
san, rendszeresen és nagy alapossággal kutatják a büntetendő 
cselekmények okait és tényezőit. Vizsgálják azokat a társadalmi 
állapotokat, gazdasági és egyéb életviszonyokat, melyek (az 
általános emberi tulajdonságokon, az örök emberi gyarló­
ságon felül) kedvezőleg hatnak a büntetendő cselekmények 
elkövetésére vagy éppen a bűnösség növekedését idézik elő.

3. Van Hamel, az amsterdami egyetem tanára, ki egyéb­
ként a büntetőjog radikális irányainak nagy tehetségű vezér- 
férfia, az orvostudományoktól kölcsönzött műszóval bűn­
ügyi kóroktannak nevezte el azt a tudományágat, mely a 
büntetendő cselekmény tényezőit rendszeresen abból a célból 
kutatja, hogy az azok leküzdésére, vagy legalább hatásuk 
csökkentésére szolgáló eszközöket megállapítani megkísé­
relje. A hasonlat azon a gondolaton alapszik, hogy a bünte­
tendő cselekmény a társadalmi életnek épúgy kóros jelen­
sége, a mint a testi betegség a szervezetnek, illetőleg bizo-
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nyos egészségügyi viszonyok a közegészségügynek beteges 
állapotát tüntetik fel.

Aki tehát a bűncselekmények okát kutatja, épúgy 
aetiológiát művel, mint az orvos, midőn a betegségek okai­
nak felderítésén fáradozik.
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15. §. Az új büntetőjogi iskolák eltérő állás­
pontjai a bűncselekmények kóroktana tekinte­

tében.

Az új büntetőjogi iskolák munkásai egyrészt a természet- 
tudományi világnézetet és gondolkozás! módot, különösen 

orvosi tudományoknak némely tételeit, másrészt a társa­
dalmi tudományok kutatási módszerét átvitték a büntető­
jog terére is.

Közölök egyesek tanulmányozták a bűntettesek testi 
szervezetét, degeneráltságát és ennek okait. — Jellemző külső 
testi ismérveket véltek rajtuk megállapíthatni.1) Mások 
főleg a bűntettesek lelki életét és azon elmekórtani tüneteket 
vizsgálták, melyeket a büntetendő cselekményre vezetőknek 
tekintettek. Különösen a franciák a társadalmi környezetet 
és az életviszonyokat s ezek sorában azokat a gazdasági 
viszonyokat kutatták, melyek közt a bűntettesek élnek. 
Egyes írók a bűntettesek szokásaira is figyelmet fordítottak. 
Ezzel kapcsolatban az
cselekménvek okait és tényezőit iparkodtak felderíteni és 
alapfelfogásuk különbözősége szerint a kriminalitás magya­
rázatában más és más — majd élettani, majd társadalmi 
tényezőknek tulajdonítottak kizárólagos vagy legalább túl­
nyomó súlyt.

Nevezetesen az eltérő véleményekhez képest a bünte­
tendő cselekmények kóroktanának irodalmában a következő 
felfogásokat lehet megkülönböztetni :
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A) Az embertani iskola álláspontja az, hogy a büntetendő 
cselekmények előidézésében élettani okok és pedig a bűn­
tettesek bonctani, testi, psycho-physiologiai vagy elme- 
kórtani sajátságai játszanak legnyomatékosabb, legdön­
tőbb szerepet.

Ennek az alapfelfogásnak az irodalomban ismét követ­
kező változatai jelentkeznek :

1. Lombroso (könyvének első kiadása szerint), valamint 
azon követői, kik tanának legrégibb alakját bírálat nélkül 
(ami pedig annyira szükséges lett volna) elfogadták, azt 
vitaják, hogy a bűntetteseknek egy része, a Lombroso által 
úgynevezett »született bűntettesek« vagyis azok, akik a 
bűntettes-typusnak testi ismérveit tüntetik fel, azért követ­
tek el büntetendő cselekményt, mert bűntettesnek születtek. 
Ezek az írók tehát a büntetendő cselekmények fő okát a 
bűntettesek testi szervezetében vélik találhatni és azt állítják, 
hogy a büntetendő cselekmény tisztán élettani folyamatok 
terméke. Egyúttal természetesen tagadják az emberi akarat 
szabadságát, illetőleg nem veszik figyelembe azt, hogy a 
született bűntettesnek akaratára külső okok is befolyást 
gyakorolhatnának, hanem a büntetendő cselekményeket 
onnan magyarázzák, hogy a született bűntettesben épúgy, 
mint valamely állatban vagy növényben, természeti szük­
ség szerint fellépő természeti erők működnek.

Lombroso hosszú időn át a kriminalitást csak orvosi 
szempontból vizsgálta és nem vette kellő figyelembe a bünte­
tendő cselekményeknek társadalmi, különösen gazdasági 
tényezőit. A bűntettes ember-völ szóló munkájának első 
kiadásában (1876) csak körülbelül hat oldalon szólt a nyo­
mornak és a létfentartási eszközöknek hatásáról a bünte­
tendő cselekményekre. A munka 2-ik, 3-ik és 4-ik kiadásai­
ban ezeket a részleteket is kihagyta. Csak mikor a II. bűn­
ügyi embertani kongresszuson, 1889-ben többen (legnagyobb 
hatással Manouvrier, az embertan kiváló tanára Párisban) 
kimutatták, hogy a született bűntettesről szóló feltevés 
elfogadhatón, akkor írt Lombroso munkájához egy új részt, 
mely a társadalmi tényezők befolyását vizsgálja.

—



458

A fennebb vázolt első felfogást tehát később maga 
Lombroso is feladta. Ez tényleg legkevésbbé sem alkalmas 
.arra, hogy a büntetendő cselekmények okait és a kriminalitás 
változásait megmagyarázza.

B) Sokkal figyelemreméltóbb azoknak a felfogása, akik 
a büntetendő cselekményeknek elmeJcórtani alapon iparkod­
nak okát adni.

Az idevágó kutatásokat számos orvos (legmaradandóbb 
-eredménnyel a nagytehetségű és alapos francia elmeorvos 
Morei, kívüle még az angol Maudsley, a német Grollmann 
-és sokan mások) már jóval Lombroso fellépte előtt, sőt a
XIX. század elejétől fogva végezték.

Ezen elmeorvosok közül azonban igen sokan más-más 
magyarázatát adják a kriminalitásnak.

Egyesek szerint a büntetendő cselekményt a bűn­
tettesnek általános degeneráltsága magyarázza, mások sze­
rint ez a psychophysiologiai egyensúly megzavarodásának 
követkéz ménye.

A legtöbben úgy magyarázzák a büntetendő cselek­
ményt mint elmekórtani jelenséget, de itt ismét a felfogások 
-árnyalatai szerfelett elágaznak. Majd azt adják a büntetendő 
cselekmény okául, hogy ez a) különleges idegbetegségnek vagy
b) erkölcsi tébolynak vagy c) elmegyengeségnek, illetőleg
d) hülyeségnek kóros jelensége ; majd pedig hogy az a bűntet­
tes : a) monomaniakus, vagy b) alkoholikus, vagy c) epilepti­
kus, vagy d) hysterikus természetének beteges nyilvánulása.

A bűnügyi elmekórtani iskola munkásai annyiban meg­
jegyeznek az embertani felfogással, hogy a bűnügyi aetioló- 
giában a súlypontot nem a társadalmi tényezőkre, hanem a 
büntetendő cselekménynek egyéni okaira helyezik. De nem 
-oly egyoldalúak, mint Lombrosonak első felfogása és az 
^zt követők álláspontja. Tanaikban sokkal több igazság is 
rejlik, mint a büntetendő cselekménynek bonctani vagy testi 
magyarázatában.

Kétségen felül áll, hogy igen számos büntetendő cselek­
mény a bűntettesnek kóros elmeállapotából vagy korlátozott 
beszámíthatóságából ered.
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Az előbbi esetekre nézve ez iskola íróinak igazuk van 
és egyúttal ugyanez esetekben ezen iskola álláspontjának 
elismerése az emberiesség követelménye. Az állam büntető 
hatóságai évszázadokon át ezrével, válogatott kínzások közt, 
végeztették ki azokat, kikről már ma, az elmekórtan arány­
lag fejletlen állapota mellett is, tudjuk, hogy elmebetegek, 

börtönbe vagy vérpadra, hanem kórházba vagy téboly­
dába valók és megfelelő gyógykezelés mellett esetleg gyó­
gyíthatók is.

Egyik vigasztaló példája ez annak, hogy a tudomány 
fokozatos fejlődése nemcsak az emberiség előhaladásának 
eszköze, hanem az állami teendők végzését is emberie- 
sebbé teszi.

C) A társadalmi környezet befolyásáról szóló régibb és 
újabb tanok.

Szemben az embertani és elmekórtani magyarázattal, a 
francia iskola azt tanítja, hogy a büntetendő cselekmények 
elkövetésére a társadalmi környezetnek van nyomatékosabb, 
döntőbb befolyása.

Ez a felfogás időrendben legelső mindazok közül, melyek 
a büntetendő cselekmények kóroktanára vonatkoznak. Az első 
morálstatisztikusok (egyúttal a bűnügyi statisztika meg­
alapítói) kutatták legrégebben a büntetendő cselekmények 
egyes tényezőinek, különösen az éghajlatnak, a nemnek és 
a kornak (sőt kisebb mértékben a gazdasági viszonyoknak is) 
hatását a büntetendő cselekmények számára.

a) Körülbelül egy időben (egymással ugyan összekötte­
tésben nem állva), de mégis párhuzamosan már 1829-től 
fogva végezték Bruxellesben Quetelet es Parisban Guerry 

idevágó első kutatásokat, melyeknek eredményeit koráb­
ban kisebb dolgozataikban, később egy-egy nagy 
ban tették közre.

A nagyobb érdem a nagyobb tehetségű Quetelet bruxellesi 
tanáré, aki (habár még általánosságokban túlzott és haj­
landó volt nagy frázisokban elvetni a sulykot) egész­
ben véve valóban úttörő, lángeszű nagy tudós volt, aki 
óriási munkát végzett, a tudomány elé új utakat nyitott
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és a bűnügyi statisztika terén is maradandó eredményeket 
ért el.

Alapvető nagy munkája : »Az emberről és tehetségei 
fejlődéséről, vagy a társadalmi fizika kísérlete« (Első kiadás 
1836, második 1869.) tartalmazza a szerző rendszerének 
foglalatját.

Quetelet kereste először az összefüggést a társadalmi 
jelenségek és a bűnösség közt és vélte az általa ismert (még 
nagyon rövid időszakra terjedő) statisztikai adatok alapján 
megállapíthatni a társadalmi törvényszerűséget a büntetendő 
cselekmények elkövetésében.

Könyvének első kiadásában van ez a két gyakran idé­
zett mondás : *) »Van egy budget, melyet az emberek ijesztő 
szabály ossággal fizetnek : a börtön és a vérpad budget je ; 
főleg arra kellene törekedni, hogy ezt csökkentsük —« és 
két mondattal alább : »A társadalom magában hordja mind­
azoknak a büntetendő cselekményeknek csiráit, amelyeket 
el fognak követni. Bizonyos értelemben a társadalom az, 
amely a büntetendő cselekményeket előkészíti, a bűntettes 
csak az az eszköz, mely azokat végrehajtja«.

Ezeket a szerfelett általánosságban tartott tételeket 
azonban nem szabad betű szerint értelmezni. Quetelet 
önmaga is eléggé hangsúlyozta főmunkájának későbbi kiadá­
saiban és későbbi műveiben, hogy a társadalmi jelenségek 
és különösen a büntetendő cselekmények tekintetében nem 
akart változhatatlan fizikai törvényt megállapítani, seholsem 
zárta ki a viszonyok javításának lehetőségét, sőt egyenesen 
megengedte, hogy, ha a társadalmi jelenségek okai változnak, 
beállhat a módosulás lehetősége. Ellenben megállapítható­
nak véli Quetelet azt, hogy sok embernek bizonyos 
hajlandósága van büntetendő cselekmény elkövetésére, helye­
sebben, hogy sok ember ki van téve bizonyos mérvű 
valószínűségnek, hogy büntetendő cselekményt fog elkövetni.

A morálstatisztikának épp az a feladata, hogy megvizs-

0 A bennünket érdeklő fejtegetéseket 1. Physique sociale 
I. kötetében 94—97 1. és II. köt. 155., 249., 278., 314. és köv. 1.
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gálja azt, vájjon erre a bűntettes hajlamra a külső tényezők 
minő befolyást gyakorolhatnak ?

b) A francia iskola. Míg az embertani és elmekórtani 
iskola (1 fennebb 56—59.1.) a büntetendő cselekmények okait 
a bűntettesben, tehát az egyéniségben fekvő belső tényezőkre 
viszi vissza és hívei emlékeztetnek arra az ó-korban már el­
terjedt felfogásra, hogy a jó vagy rossz szellem az emberekkel 
együtt születik, addig több francia író hangsúlyozta azt, hogy 
nem kielégítő a büntetendő cselekményeknek csak egyéni 
tényezőjét vizsgálni, a kriminalitásnak többféle, nevezetesen 
egyéni, társadalmi és kozmikus tényezői vannak. Mindezek 
közül a társadalmi tényezők a legfontosabbak.

Ezen felfogásnak az újabb francia írók közül időrend­
ben első kifej tője Lacassagne, lyoni orvostanár. Igen nagy­
számú követői és tanítványai közül kiemelkednek Brouardel 
és Corre orvosok, valamint Manouvrier anthropológus. 
Az iskolának legnagyobb tehetsége azonban Tarde Gábor, 
az Institut tagja és a College de France tanára volt. Tarde 
higgadt és mély bölcsész ; a jogtudományban, a szociológiá­
ban, a történelemben és művelődéstörténetben egyformán 
csodálatosan tájékozott, önálló gondolkozó, akinek elhuny- 
tával az egész iskola pótolhatatlan veszteséget szenvedett.

Lacassagne állítja, hogy a bűntettes nem gonosztevő­
nek születik, hanem annak a környezetnek terméke, amely­
ben él.

Amint a XVIII. századnak több bölcsésze az egyéniség 
alakulására nézve mindent a neveléstől, a társadalom átala­
kítása tekintetében pedig mindent a törvényhozástól várt, 
épúgy hirdeti a francia iskola, hogy a családi és társadalmi 
környezet az egyénnek még szervezetét is módosítja és ha a 
bűntettesnek testi vagy lelki szervezetében vannak is ano­
máliák, ezek azon társadalmi állapotból származhattak, 
melynek hatását a bűntettes kiállotta. Ennélfogva bünte­
tendő cselekmény elkövetése esetén elsősorban a társadalmi 
befolyásokat kell számbavenni, ha pedig a bűntettesnél az 
egyéni tényezők patliologikus alapon túlsúlyban vannak, 
akkor nem bűntettessel, hanem elmebeteggel van dolgunk.
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D) A régi, úgynevezett »klasszikus« iskola híveinek az a 
legnagyobb erősségük, hogy a tételes törvényhozások az ő 
álláspontjukon vannak és a hivatásos büntetőjogászoknak 
(főleg az egyes államokban, pl. a Németbirodalomban) túl­
nyomó nagy részük hozzájuk tartozik.

A régi iskola írói valamennyien megegyeznek abban, 
hogy ragaszkodnak a szabadakarat és az egyéni felelősségre 
alapított beszámíthatóság tételeihez. E két alaptétel mellett 
azonban az iskolának nagyon különböző árnyalatú csoport­
jait különböztethetjük meg.

A túlkonzervatívok mereven elzárkóznak az új kutatások 
eredményei elől, azokat részben veszélyes tévedéseknek is 
állítják. Közülök egyesek a büntetendő cselekményeket 
tisztán az emberek szabad akaratának következménye, a 
bűntettes gonoszsága gyanánt fogják fel.

Vannak azonban a régi iskola hívei közt is sokan, akik 
a tételes jogok álláspontját a tudomány újabb kutatásainak 
eredményeivel, különösen a bűnügyi embertan és büntető 
szociológia tételeivel kiegyenlíteni, esetleg részben módosí­
tani is kívánják és elimerik az élettani, pathológiai és társa­
dalmi tényezők hatását a kriminalitásra.

E) A közvetítő iskolák álláspontja.
Mihelyt az embertani és a francia iskola első heves tudo­

mányos vitái lefolytak, körülbelül húsz év előtt keletkeztek 
a közvetítő irányok, melyeknek legtöbb követője (van Hamel 
amszterdami, Liszt berlini és Prins bruxellesi tanárok kezde­
ményezésére) nemzetközi tudományos egyesületet is alkotott. 
Az Union internationale du Droit pénal (»Nemzetközi bün­
tetőjogi egyesület«), melynek kebelében az új irányoknak 
magyarországi hívei is kifejtik munkásságukat, oly formulát 
talált, mely mind a bűntettesnek és életviszonyainak, mind 
környezetének tanulmányozását szükségesnek tartja.

A közvetítő irányok elismerik, hogy a bűntettesek egy 
része az ideg-, illetőleg elmebetegek közé tartozik, másoknál 
degeneráltságuk és bonc tani, valamint élettani anomáliáik 
tesznek szükségessé külön megfigyelést és tanulmányt, a 
legtöbb bűntettest pedig a társadalmi tényezők és a környezet
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hatása teszik azzá. így különösen az Union alapszabályai 
szerint is kifejezetten hangsúlyozza a bűnösség társadalmi 
tényezőinek túlnyomó súlyát, de elismeri az embertani, élet­
tani és elmekórtani tényezők jelentőségét és felhasználható­
ságát is.

Ilyképen a büntetőjogász és a társadalmi tudományok 
művelője, valamint az elmekórtan, az élettan, az embertan 
munkása és a törvényszéki orvos valamennyien tanul­
mányozhatják a bűntetteseket és a büntetendő cselek­
ményeket ; mindegyiknek meglesz a maga külön munka­
köre, mindegyik eltérő felfogásnak lehet részleges jogo­
sultsága és valamennyi együttműködésének lesz üdvös 
hatása a tudományra és az emberiség viszonyainak javí­
tására.

16. §. A bűnügyi kóroktannak gyakorlati fon­
tossága.

1
A büntetendő cselekmények okainak tanulmányozása 

és ebből folyólag az a munkásság, melylyel a kriminalitás 
tényezőinek hatását csökkenteni megkísérlik, egyáltalában 
nem elméleti vagy tisztán tudományos jellegű, hanem a 
legnagyobb gyakorlati fontosságúak közül való.

Ha a tudomány segélyével a társadalom a maga önkor­
mányzati és jótékonysági tevékenysége körében, valamint 
a törvényhozás és a közigazgatás felismerhették azokat a 
kóros életviszonyokat és társadalmi bajokat, melyek bizo­
nyos korban vagy meghatározott államban a büntetendő- 
cselekmények számát növelték ; ha ezen az alapon küzdhet- 
nek azok hatásának csökkentése céljából ; ha sikerül a társa­
dalom tevékenységével, vagy a törvényhozás új szabályai,, 
illetőleg a közigazgatás megfelelő, okszerű intézkedései utján 
megelőzni egyes büntetendő cselekmények elkövetését, akkor 
ez bizonyára üdvösebb az államra és a társadalomra egyaránt, 
mint a büntetőjog rendszerének legfényesebb jogásztechnikai 
kiépítése.
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1Ha azt, aki más körülmények közt büntetendő cselek­
ményt követett volna el, megmentik a tisztességes társa­
dalomnak és megelőzik, hogy börtönbe jusson ; viszont pedig 
azt, aki ellen a büntetendő cselekmény irányozva lenne, 
megmentik becsületének, egészségének, életének megtáma­
dásától, akkor ez bizonyára sokkal óhajtandóbb és meg- 
becsülendőbb eredmény, mint a legnagyobb gonddal keresztül­
vitt büntetési rendszer kiépítése.

A bűnügyi kóroktannak tehát végső eredményében 
emberiességi célja van : a büntetendő cselekmények számá­
nak csökkentése és ezáltal az egész társadalom jogrendjének 
megvédése, valamint a veszélyeztetett egyes embereknek 
lehető megmentése ; egyúttal pedig megmentése a sok ezer 
fiatalkorú munkaerejének, becsületének, sokszor életének, 
akik erkölcsi romlás veszélyének vannak kitéve, pártfogásba 
vétel nélkül züllésnek indulnának vagy a büntetendő cselek­
mény elkövetése esetén fogházba és a szokásos gonosztevők 
közé jutnának.

Ez a mentő munkásság azonban szerfelett bonyolódott 
kutatást tesz szükségessé. Annak, hogy egyesek magukat 
büntetendő cselekmények elkövetésére határozzák el, sok 
százféle oka lehet. A fiatalkorúak züllésének és bűncselek­
ményeinek sokféle tényezője van.

Ha tanulmányozzuk is ezeket az okokat, még nagyon 
kétséges, vájjon képesek vagyunk-e a büntetendő cselek­
mények tényezőinek valódi természetét és ható erejét a 
valósághoz híven megítélni ? Ha pedig e részben tévedünk, 
se következtetésünknek, se a kriminalitás csökkentése végett 
tett állami és társadalmi intézkedéseknek nincs értéke.

A büntetőjog tudományának ez az újabb ága tehát, 
melyet különben is csak néhány évtized óta művelnek, még 
csak a kezdet kezdetén van.

Jó módszer alkalmazása, pontos és lelkiismeretes adat­
gyűjtés, az egyes eseteknek beható vizsgálata fogják a kér­
désnek aetiológiai szempontból való tárgyalását előbbre vinni.
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17. §. A fiatalkorúak züllésének és bűncselek­
ményeinek főbb tényezői általában.

A fiatalkorúak növekedő züllését és szaporodó bűn- 
cselekményeit azok, akik a kérdést aetiológiai szempontból 
vizsgálták, különböző tényezőkre vezették vissza.

a) A közvéleményben legelterjedtebb az a felfogás, hogy 
a fő ok az illető fiatalkorúnak egyéni romlottsága, gonoszsága. 
Éppen olyan könnyen a jó úton is maradhatna, de elveteme­
dett és a gonosz életre s a bűncselekményre határozta el 
magát. A legtöbben azt hiszik, hogy ezek a fiatalkorúak azért 
züllenek el vagy azért követnek el bűncselekményt, mert 
kötelességérzetük hiányzik és növekedett önző természetük. 
Különösen növekedett munkakerülésük és él vezet vágyuk. 
Ez utóbbinak kielégítése végett bűncselekmények útján is 
eszközöket keresnek.

b) Egyes természettudósok szerint a züllés, illetőleg a 
bűncselekmények előidézésében élettani okok és pedig a fiatal­
korúak bonctani, testi, psycho-physiológiai vagy elmekórtani 
sajátságai játszanak legdöntőbb szerepet.

Ennek a felfogásnak legnagyobb hatású és legismertebb 
kifej tője a sokat magasztalt Lombroso, a torinói egyetem 
orvostanára, kinek tételeivel alább (18. §.) bővebben kell 
foglalkoznom.

c) Sokkal figyelemreméltóbb azon elmeorvosok fel­
fogása, kik a züllést illetőleg bűncselekményt egyes fiatal­
korúak kóros elmeállapotából, illetőleg abnormis vagy dégéné­
rait szervezetéből magyarázzák.

Azon íróknál, kik e jelenséget elmekórtani alapon ipar­
kodnak magyarázni, a felfogásoknak ismét eltérő árnyalatait 
találjuk. Ennek a ténynek oka szerintük majd különleges 
idegbetegség, erkölcsi téboly vagy elmegyengeség, illetőleg 
hülyeség, majd a bűntettes monomaniacus, alkoholista, 
epileptikus vagy hysteriás életének beteges megnyilvánulása.

d) Szemben azokkal, kik a szóban forgó jelenséget 
öröklésre vagy a fiatalkorúak egyéniségében rejlő okokra 
vezetik vissza, egyes francia szociológusok, amint őket nevezni

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog. 5

A
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szokták, a »környezet iskolájának« (»école du milieu«) tagjai a 
társadalmi tényezőknek, illetőleg okoknak döntő hatására 
utalnak.

Szerintük a szóban forgó tényekben éppen úgy, mint a 
társadalmi életnek más jelenségeiben bizonyos törvény-

fiatalkorúak züllésére vagy bűn­szerűség tapasztalható s a 
cselekményeinek elkövetésére a társadalmi környezetnek 

legnyomatékosabb, legdöntőbb befolyása.
e) A szociáldemokrata kriminológusok minden bajért a 

jelenlegi gazdasági rendet és a magántulajdon intézményét

van a

okozzák.
f) Mások a fizikai okok, alkoholizmus hatását is fel­

tüntetik.
E felfogások fontosabbjait tüzetesen is szemügyre kell

vennem.

18. §. A bűnügyi embertani iskola tételei.

I. Lombroso előzői.

Már évszázadok óta sok megfigyelő tanulmányozta a 
bűntetteseket.

Emellett az ókorban is akadtak egyesek, akik megkísér­
tették az arckifejezésből, testméretekből stb. következteté­
seket levonni.

A legutóbbi évszázadban (eltekintve a hazánkban is 
ismert nevű zürichi plébánosnak, Lavaternak (1741—1801) 
még nem tudományos jellegű kísérleteitől) a 
országban született bécsi orvos, Gall (1758—1828) már tudo­
mányos alapon végezte kísérleteit, melyekkel azt vélte kimu­
tathatni, hogy az embereknek rejtett hajlamai, szenvedélyei 
külső jelekből, különösen koponyájuk alkatából felismer­
hetők. Gall, aki 1807-től fogva Párisban és Londonban a 
koponyatanból előadásokat is tartott, egyebek közt azt a 
merész feltevést is kockáztatta, hogy a kegyetlenkedési 
hajlamnak, tehát némely bűncselekmények indítóokának, a 
koponyán felismerhető külső jele van.
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Lombroso tanaira sokkal nagyobb hatással voltak 
1-0—15 francia, angol, olasz, svájci stb. orvosnak azok a ku­
tatásai, melyeket már a múlt század első felében végeztek.1)

Többen írtak a bűntettesek arckifejezéséről, lelki és 
elmebeli anomáliáiról, a bűntett és őrültség közti viszonyról, 
leírták a koponyának, füleknek és végtagoknak olyan eltorzu­
lásait és szabálytalanságait, amelyek a degenerált egyéneket 
jellemzik.

Évszázadokon át sokféle változatban kifejtették a 
lelki átöröklés tanát, valamint az atavismusról szóló tant is. 
E tan értelmében a lemenők öröklik a felmenőknek testi és 
lelki szabálytalanságait és amint Darwin (Az ember szárma­
zásáról 3-ik kiadás 149. 1.) nagy óvatossággal kifejezte, 
lehetséges, hogy azok a gonosz hajlamok, melyek egyes csalá­
doknak egyik-másik tagjában alkalmilag, minden kimutat­
ható ok nélkül jelentkeznek, talán visszaütésül tekinthetők 
valamely vad állapothoz, melytől az illető lemenőket a 
nemzedékeknek még nem elég nagy száma választja el.

A fennebbi vázlatos adatokból is kitűnik, hogy már mielőtt 
Lombroso megkezdte tudományos munkásságát, több orvos- 
tudományi író tanította, hogy a bűntetteseknek különleges 
sajátságos testalkatuk van. Állították azt is, hogy ezek 
tulajdonságok örökletesek, sőt Morei, aki 1857-ben a bűn­
tetteseket először tanulmányozta embertani szempontból, 
kifejtette tanait a bűntetteseknek testi és lelki degenerált- 
ságáról és egyenesen kimondta azt is, hogy a degeneráltság- 
nak testi jelei gyakran erkölcsi fogyatkozások kíséretében lép­
nek fel.

1) Az egyes írók tanainak, illetőleg feltevéseinek részletes mél­
tatását 1. az újabb irodalomból. Tarde La philosophie pénale 
3-e éd. (1902) 43—82., 215—293. ; Tarde La criminalité comparée 
(5-e éd. 1902.) 9—61. 1. ; Lacassagne és Martin az >>Archives d’anthro­
pologie er im.« 21. évf. (1905.) 105. és köv. 1. ; Orano >>La scuola posi­
tiva« 16. évf. (1906) 138—144. 1.
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II. A bűnügyi embertani iskola tanításainak lényege.

1876-ban és azt azt követő években a torinói egyetem­
nek egyik, azóta oly sokat emlegetett, részben magasztalt, 
részben ócsárolt orvostanára, Lombroso Caesar merész föl­
tevéssel lepte meg a tudományos világot és különösen a 
büntetőjog művelőit.

Tanának lényege az volt, hogy az emberi nemnek van 
egy külön faja, testi, élettani és psychológiai szabálytalan­
ságok által jellegzett külön típus, a született bűntettes (homo 
delinquens), vagy amint Lombroso olasz munkájában elne­
vezte : »Uomo delinquente«.

Lombroso kórodai vizsgálódások alapján a bűntettese­
ken több olyan új testi anomáliát vélt megállapíthatni, 
amelyeket ő a »született bűntettes« testi jeleinek (»stigmák«) 
tartott. Ezen az alapon felállította a bűntettes-tipust, kifejt- 
hetőnek vélte a született bűntettesről szóló tant, mely azonban 
valójában csak feltevés volt.

Ily feltevés alapján, -merész következtetéssel megalapí­
totta Lombroso a bűnügyi embertannak nevezett új tudomány- 
szakot és elsőnek kezdte meg annak művelését.

A bűnügyi embertan volna az embernek egy külön fajáról : 
a »bűntettes emberről« szóló tudomány.

Az új közvetítő irányoknak egyik vezető tudósa, Prins 
brüsszeli jogtanár, a N. B. E. elnöke (Science pénale et Droit 
positif c. m. Bruxelles 1899 15—20 1. ; Kriminalitás c. 
cikke M. Jogi Lexikon II. köt. 703—711.) úgy foglalja össze 
Lombroso tanát, hogy a bűntettes embernek testi és erkölcsi 
jellege, szokásai és gondolatai különlegesek, olyanok, amelyek 
a tisztességes átlagember típusától eltero lényt állítanak 
elénk. Lombroso és némely követői ilyen embertani szabály­
talanságok alapján feltételezték a született bűntettesekről, 
hogy ők a társadalomnak és a jogrendnek állandó ellenségei, 
akik javíthatatlanok és ezért szükséges, hogy őket ártalmat­
lanokká tegyék.

■
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III. Lombroso tételeinek alkalmazása a züllött és a bűntettes fiatal­
korúnkra.')

Ha Lombroso tanainak lényegét a fiatalkorúakra vonat­
koztatjuk, úgy az abban a tételben foglalható össze, hogy 
a fiatalkorú bűntettesek testi szervezetében van a bűncselek­
ményre vezető kóros hajlam és ezt éppen úgy, mint az illető­
nek degeneráltságát vagy szervi betegségét külső testi jelek­
ből fel lehetne ismerni.

Lombroso idézett fő munkája első részének, amely a 
bűncselekmény eredetéről szól, egyik külön fejezetét szenteli 
e kérdés vizsgálatának.

E fejezet címe : »az 
mény a gyermekeknél«.

Lombroso főtételei a következők :
Az erkölcsi tébolyodottság és a gonosztevő-természet 

csirái nem kivételesen, hanem szabály szerint találhatók az 
embernek első életkorában. Épp úgy, mint az embryonál szabály­
szerűen találhatók bizonyos formák, melyek a felnőtteknél 
elfajulásokra mutatnak, akképen a gyermek, mint az erkölcsi 
érzéket nélkülöző ember azt a típust állítja elénk, melyet az 
elmeorvosok erkölcsileg tébolyodottnak, Lombroso pedig 
bűntettes embernek nevez. Lombroso állítja, hogy a gyer­
mek az ilyen bűntettes szenvedélyeinek egész hevességét 
mutatja. (Id. m. német kiad. I. k. 97. 1.)

Többeknek, különösen Perez-nek kutatásai alap jan vizs­
gálja Lombroso a harag, a bosszúállás, a féltékenység, irigy­
ség és a hazugság hatását a gyermekeknél. Ezenfelül a követ­
kező tételeket állítja fel : Az első hónapokban, illetőleg 
első életévben a gyermekeknek nincs semmi erkölcsi érzésük. 
A szeretet, vonzódás kis mértékben van meg bennük. Kegyet-

erkölcsi tébolyodottság és bűncselek-

az

1) Irodalom : Lombroso L’uomo delinquente (3. kiad. Torino 1884.) 
az olasz szövegben Cap. IV. pp. 112—145. ; a sok fordítás es átdol­
gozás közül a kir. m. tud. Egyetem könyvtárában található : »Der 
Verbrecher, von L., in deutscher Bearbeitung von Dr. M. O. Fraenkel 
I. k. III. fej. 97—135. — Ezenfelül »Actes du I—Vl-e Congrès inter­
national d’anthropologie criminelle«.

L

<
t

i

*



1

TO

lenek és lusták. Külön nyelvük van, mint a szokásos gonosz­
tevőknek. Hiúk és hajlandók iszákosságra, valamint arra, 
hogy a játékszenvedélynek hódoljanak. Érzéki ingereik van­
nak. Szeretnek utánozni. (Id. m. német kiad. 97—111. 1.)

Felhoz huszonhárom (23) esetet arra, hogy egyes gyer­
mekek súlyos bűntetteket (gyilkosság, gyújtogatás, ember­
húsevés) is elkövettek. (Id. m. német kiad. I. 112—124.)

I

19. §. \. Lombroso tanainak vizsgálata és 
bírálata.1)

I. Három évtized eltérő kutatásai.

Mikor az »Uomo delinquente«-ben felállított tételek a 
bölcseleti, jogi és természettudományok művelői közt széle­
sebb rétegekben ismertekké váltak, nagy tudományos kava­
rodást idéztek fel.

1. Lombroso leghűbb követői, főleg némely olaszországi 
orvosok és természettudósok a 80-as évektől kezdve teljesen 
elfogadták ezeket az alaptételeket.

Szerintük Lombroso egészen tönkretette az eddigi 
erkölcstudományt, büntetőjogot és törvénykezést, amelyet 
tehát új alapon kell felépíteni. A bíróságoknak ezentúl a 
beszámítás, a felelősség, a bűnösség általános kérdéseit nem 
kell vizsgálni. Az orvos vagy a bűnügyi embertan művelője 
majd megvizsgálja a bűncselekmény elkövetőjének testi 
szervezetét és akit született bűntettesnek talál, azt az állam 
hatóságai valamely tébolydába vagy más megfelelő állami 
intézetbe utalással ártalmatlanná fogják tenni.

Ha természettudományi igazság az, hogy egyik-másik 
gyermek »gonosztevőnek születik«, mint »homo delinquens« 
jön a világra, akkor elesik annak szüksége, hogy bevárjuk 
büntetendő cselekményeik elkövetését. Éppen úgy felesleges,

*

x) A magyar irodalomban dr. Török Aurél : A Lombroso-féle 
bűnügyi embertan alapeszméjéről (1906.). Természettudományi 
Közlöny 441. füzet és M. I. E. 263. füzet.

I
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hogy a született bűntettes ellen indítandó bizonyító eljárás 
folyamán a nyomozó hatóságok és a vizsgáló bírák nagy 
gonddal gyűjtsék össze a bűnösség mellett vagy ellen szóló 
bizonyítékokat és a bíróságok vagy az esküdtek a bizonyító 
anyag gondos mérlegelésével ítélkezzenek. Ha csakugyan 
megállapítható, ki a született bűntettes, akkor a kellő szak­
ismeretekkel bíró orvos meg fogja nézni akármelyikünknek 
csontrendszerét, koponyaalkatát, testi sajátságait és akire 
megállapítja, hogy szemöldökíve vagy alsó állcsontja, vagy 
koponyája vagy a L. féle feltevésekben vizsgált egyéb test­
részei szabálytalanságokat mutatnak, arra nézve kezdemé­
nyező lépéseket tesz az iránt, hogy ez az egyén, mint a jog­
rendre és a társadalomra veszélyes, ártalmatlanná tétel cél­
jából állandó őrizet alatt tartassák.

L. idevágó első munkáiban a külön bűntettes-típus 
megállapíthatását mint határozott igazságot állította oda. 
A jogászok egy része is meglepetten és aggodalommal nézett 
a jövő kutatás eredményei elé.

2. Csakhamar azonban a jogászok, első sorban az olaszok 
alapos érvekkel támadták a merész újítást, majd a természet- 
tudományok különböző szakmáinak munkásai, különösen az 
élettan, elmekórtan és a törvényszéki orvostan művelői 
Angliában, Francia- és Olaszországban, a német birodalom­
ban stb. tüzetes vizsgálat tárgyává tették, mennyiben igazolt 
Lombrosonak merész feltevése ? l)

Másrészt azon 33 év alatt, amely az »Uomo delinquente« 
első kiadásának megjelenése óta eltelt, a tudományos kutatás 
a Lombroso által kezdeményezett irányban is több állam­
ban szakadatlanul folyt. Az orvosok és más természettudósok 

adatoknak óriási halmazát gyűjtötték össze.
Évtizedeknek komoly vizsgálódása alapján L.-nak alap-

t

t

az

i) A régibb irodalomnak több idevágó termékét ismerteti az 
Institut tagja, Desjardins a Revue 'pénitentiaire XII. és XIII. köteté­
ben (1888—1889). L. pl. 1889. évf. 211—226. és 305—316. 1. (utóbbi 
Brusa torinói tanárról és senátorról), a ki a M. Tud. Akadémia külső 
tagja is volt. Ellenben Lombroso érdemeit méltatják Ferri, Orano és 
Franchi a »Scuola positiva« XVI. évf. (1906.) 131—170. és köv.
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vető feltevését, a bűntettes típusról szóló tant teljesen meg- 
cáfoltnak kell tekintenünk. A francia Tarde, Corre, Manouvrier 
és Lacassagne, a belga Héger és Dallemagne, a német Virchow 
és Naecke, továbbá Benedikt a bécsi professzor épp oly hatá­
rozottsággal visszautasítják ezt a feltevést, mint a kérdés­
nek hazai kiváló kutatója : Török Aurél, egyetemünkön az 
embertan professzora.

A bűnügyi embertan tételeinek tüzetes vizsgálata és- 
cáfolata körül kiváló érdemeket szereztek a szociológusok 
közül a francia Tarde, a jogászok közül a belga Prins, a 
német Liszt és Vargha Gyula, a magyar születésű gráci volt 
egyetemi tanár, továbbá az 1885 óta tartott nemzetközi 
bűnügyi embertani kongresszusoknak *) számos előadója és szó­
noka is.

*

A párisi kongresszuson L. olyan éles támadások tárgya 
volt, hogy leveretését érezve és elkedvetlenedve, vissza­
vonult és meg sem jelent a következő kongresszuson.

A bruxellesi harmadik kongresszus eredményei alapján 
joggal írhatta Rosenfeld,2) hogy a született bűntettesről 
szóló tant nem lehet megmenteni és nem beszélhetünk többé 
bűnügyi embertanról abban az értelemben, hogy a bűnös­
ségnek nagy kérdését a bűntetteseknek élettani vagy bonc- 
tani vizsgálata alapján lehetne megoldani.

$

II. A bűnügyi embertan jelen állása.

Lacassagne lyoni orvostanár a francia elmekórtani tudo­
mány egyik kitűnősége, az »Archives d'anthropologie crimi­
nelle« c. tekintélyes francia folyóiratnak egyik szerkesz­
tője, e folyóiratnak 1906. évi februári füzetében (XXI. 
köt. 146. füzet, 104—115. 1.) a szerkesztőség titkárával> 
Martin orvossal együtt írt cikkében tüzetesen vizsgálja az

e
*) Az első 1885-ben Rómában tartatott, a következők idő­

pontja és székhelye : 1889-ben Páris, 1892-ben Bruxelles ; 1896-ban 
Genf, 1901-ben Amsterdam, 1906-ban Torino.

2) A Liszt-féle Zeitschrift für die gesamte Strafrechtswissenschaft 
XIII. köt. (1893.) 161—205. 1.

i
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orvostudományi és embertani ismeretek jelenlegi állását a 
bűntettesek bonctana, élettana, lélektana és szociológiája 
tekintetében.

A két francia tudós kereken és határozottan megadja 
azt a felvilágosítást, amire a magyar jogászoknak és a kérdés 
iránt érdeklődő közvéleménynek is szüksége van.

A cikk írói nyíltan kijelentik, hogy L. tanítványai 
megbízhatóbb és szilárdabb alapokra építenek, mint meste­
rük (104. 1.) ; de azért távol vagyunk attól, hogy a bűntette­
sekről szabatos ismereteink legyenek (105. 1.).

A különböző államokban végzett tudományos kutatá­
sok a bűntetteseken többféle testi, élettani és erkölcsi ano­
máliákat találtak. A vélemények azonban mind e jelenségek 
magyarázatában, mind azon feltevésekre nézve eltérnek, 
melyekkel ilyen anomáliák összetalálkozását indokolni eddig 
megkísérelték (107. 1.). Az összegyűjtött anyag óriási, az. 
irodalom igen terjedelmes, de a szabatos adatok száma 
nagyon csekély ; a tanulmányozás módszere nem biztos, 
még nem haladtunk túl a tapogatódzás és tájékozódás kor­
szakán.

7

$

A bűnügyi embertan tehát három évtizedes tudomány 
ugyan, de még mindig a kezdet kezdetén van. Ezideig nincs- 
semmi oly biztos adatunk, mely lehetővé tenné, hogy a bűn­
tettek tényezőinek kórisméjét megállapítsuk. A jövőnek 
feladata lesz, meghatározni a bűntetteseknél található erkölcsi 
zavaroknak bonctani okait. S akármi legyen azoknak az. 
orvosoknak a véleménye, akik bűntetteseket vizsgáltak, a 
francia bírák távol vannak attól, hogy ez orvosok feltevéseit 
elfogadják. (115. 1.)

íme a hivatott francia szakférfiak véleménye ! Amíg a 
tudomány semmi biztosat nem nyújthat, amíg csak tapoga- 
tódzásokra és feltevésekre vagyunk utalva, addig a jogász 
és a törvényhozó Lombroso tételeit nem fogadhatja el alapul.

3. Ezenfelül igaza van Tardenak, a francia Akadémia 
korán elhunyt tagjának és a Collège de France volt professzo­
rának (La philosophie pénale 3. kiadás 1902), mikor Lombroso 
tudományos egyéniségét méltatva kifejti, hogy L. »módszere

5
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fogyatékos, bírálata elégtelen, heterogén tanokat rendszer­
telenül összevegyít ; abból, hogy több kivétel találkozik, 
mindjárt szabályt állít fel ; ítélőtehetsége idegesen siet ; 
rögeszméihez makacsul ragaszkodik«. L. azt állítja, hogy 
4000 bűntettes adataira támaszkodik, de ezen adatok egy 
részét (gyakran felületesen) mások figyelték meg és az állí­
tólag talált anomáliákat nem egy társadalmi csoportból vett 
emberek sajátságaival hasonlították össze. Lombrosonak és 
leghűbb követőinek nincs helyes fogalma a statisztikai meg­
figyelés tudományos módszeréről és a tömegészlelet szüksé­
géről sem. L. egyik magyarul is közölt dolgozatában x) 605, 
illetőleg 236 esetből állít fel tételeket.

L. azt hiszi, hogyha 605 koponya megvizsgálása alapján 
az eseteknek 46%-ánál a szemöldökív kidomborodását, 
44%-nál a bölcsességfog rendellenességeit, 32%-nál törpe­
fej űséget vagy 25%-nál ferdefej űséget talált, ezen meg­
figyelésből a született bűntettes-típusra tudományos követ­
keztetések vonhatók.

Azt hiszem, hogy L.-nak most említett adatai egyáltalán 
semmitsem bizonyítanak.

A büntető törvénykezés kezdete óta hány milliárd 
ember és ezek közt hány százezer fiatalkorú követett el 
büntetendő cselekményt, akiknek szemöldökívét vagy alsó 
állcsontját senki meg nem vizsgálta. Hány millió ember él 
földünkön, akik még nem követtek el büntetendő cselek­
ményt, de akikről nem tudjuk, vájjon szemöldökívük vagy 
alsó állcsontjuk nem tüntet-e fel némely szabálytalanságokat ?

Minthogy L. kivégzett vagy fegyintézetekben elhalt 
egyének koponyáját vizsgálta, még ha adatai teljesen alapo­
sak lennének, ha következtetései nem volnának is túlmeré- 
szek, ha a tüzetes megfigyelés kellő számú egyénre terjesz­
tetett volna is ki, semmiesetre sem bűntettes, hanem leg­
feljebb fegyenctipus létezéséről beszélhetnénk. Az sem bizo-

!) A Magyar Jogi Lexikon számára (II. köt. 1899 ; 421—431 1.) 
készített összefoglalásban, mely a bűnügyi embertannak alaptételeit 
e tudomány jelenlegi, kétségtelenül kezdetleges állása szerint tartal­
mazza.
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nyos, vájjon némely testi anomáliák nem a fegyintézetben 
fejlődtek-e ki az illetőkön ? A hosszéi szabadságvesztés­
büntetés és a rabmunka közben a degeneráltságnak éppúgy 
előállhatnak bizonyos tünetei, amint kétségtelenül tudjuk,' 
hogy bizonyos ipari foglalkozások vagy bizonyos életmód a 
a szabad életben is degenerációt idéz elő.

III. Lombrosonak a gyermekekre és fiatalkor úakra vonal kozó tételei 
el nem fogadhatók.

Lombroso tételei a bűntettes gyermekekről ismét mutat­
ják it élőtehetségének ideges túlsietését.

Sokszor tapasztalt tény ugyan, hogy a gyermekeknek, 
még a csecsemőknek is haragból eredő indulatos kitöréseik 
vannak, továbbá, hogy egyesek, akik később kiváló férfiakká 
váltak, gyermekkorukban apróbb hibákat, vagy csínyeket 
követtek el.1)

Ezek a közismert tények azonban egyrészről nem állnak 
összefüggésben a gyermekek züllésével, vagy a fiatalkorúak- 
nak ma világszerte tapasztalt növekvő kriminalitásával, 
hanem csak az emberi általános gyarlóságnak jelenségei, más­
részről a család körében megfelelő neveléssel rendszerint 
könnyen ellensúlyozható apróbb bajok. Éppen a Lombroso 
által felhozott két példa is ezt mutatja. Akik gyermek­
korukban kényelmes vagy tunya és hazug tanulók voltak, 
azok közül az egyik oly kiváló férfiú lett, aminő szent Ágoston, 
a másik oly fáradhatatlan kutató, aki még agg korában is 
egymásután írja a különböző munkákat.

Az a tény, hogy évtizedeken keresztül egész Európá­
ban huszonhárom gyermek akadt, akik súlyos bűntetteket 
követtek el, még nem adna alapot oly sötét romlottság 
képének festésére, aminőt Lombroso vázol, aki figyelmen 
kívül hagyja, hogy sok százezer gyermek van, aki (nevelés

i) Pl. Lombroso idézi szent Ágoston vallomását : »Fallebam 
innumerabilibus mendaciis paedagogos amore ludendi« és maga is 
bevallja, hogy 5—6 esztendős korában többször betegnek tetette 
magát abból a célból, hogy az unalmas számtanórát elmulaszthassa.
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nélkül is) szüleit és hozzátartozóit bensőleg szereti, barátságos, 
nyájas, jószívű, szorgalmas, őszinte és igazmondó. Ezek pedig 
mind ellentétei Lombroso tételeinek.

IV. Eredmények.

A bűnügyi embertan terén hazánkban végzendő munka 
a kezdet legkezdetén van.

Az embertannak és elmekórtannak magyar művelőire
és a magyar orvosokra vár az a feladat, hogy elmekórtani, 
gyógypaedagógiai és embertani szempontból tanulmányozzák 
az állami gyérmekmenhelyeken, javítóintézetekben s az 
Orsz. Gyermekvédő Liga, valamint a patronage-egyesületek 
intézeteiben elhelyezett züllött gyermekeket és fiatalkorú 
bűntetteseket. Különösen vizsgálni kell a hivatásos bűn­
tettes-osztályoknak (elég legyen példa gyanánt a kóbor 
cigányokra utalnom) gyermekeit is, mindezek testi, elmekór­
tani és erkölcsi anomáliáit és életviszonyait meg kell álla­
pítani.

Erre a munkára mi, jogászok, természettudományi 
* ismereteink fogyatékosságánál fogva sem vállalkozhatunk. 

Valóban hálára köteleznek majd bennünket azok a
magyar természettudósok, akik részletes vizsgálat és adat­
gyűjtés alapján fognak magyarországi adatokat szolgáltatni 
a bűnügyi embertannak immár óriásilag megnövekedett 
nemzetközi irodalmához.

20. §. A bűnügyi elmekórtan művelőinek kuta­
tásai és eddigi eredményeik.

Irodalom : Mac Donald Abnormal man (1893) ; F éré Dégé­
nérescence et criminalité (1888).

Tuczek marburgi egyetemi tanár : Über das pathologische Ele­
ment in der Kriminalität der Jugendlichen. Gerichtssaal LXV. k. 
(1904.) 1—20. 1. ; Binswanger und Siemerling : Lb. der Psychiatrie 
(1904.) Jena ; Aschaffenburg : Das Verbrechen und seine Bekämpfung 
2. kiad. Heidelberg (1906) 7., 57., 99., 121., 127., 187., 237., 266. és 
köv. Wulffen : Psychologie des Verbrechers I. és II. k. (Gross-Lich­
terfelde 1908.)
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Igen számos cikk az Aschaffenburg-iéle »Monatsschrift für Krimi­
nalpsychologie und Strafrechtsreform« c. folyóirat I—VI. köteteiben 
(1904—1909.) ; Ribot : Lelki átöröklés, ford. Holló István (1896.) ; 
Babarczi Schwartzer Ottó: A gyermek lelki világából (1907.) 
Dr. Pékár K. : Amerikai psychologai laboratóriumok Athenaeum 
ez. folyóirat XV. (1906.) 206. és köv. ; 477. és köv. 1. Ranschburg 
Pál : A gyermeki elme ép és rendellenes működése (2. kiad. 1908.). 
L. az e m. 205—206. lapjain a jegyzetben idézett irodalmat is. 
Ugyanő : A kóros értelmi gyengetehetségűség elhatárolása a fizioló­
giás korlátoltságtól (1908). Orvosi Hetilap elme- és idegkórtani mel­
léklete 3—4. sz.

A II. orsz. elmeorvosi értekezlet munkálatai (1903.) 234. és 
köv. 1. A III. orsz. elmeorvosi ért. műnk. (1905.) 24. és köv. ; 99. és 
köv., 209. és köv.

Hercsuth Kálmán : Abnormis gyermekek. Gyermekvédelmi Lap
V. évf. 57—60.

A bűnügyi embertani iskola tételeinél komolyabb figyel­
met érdemelnek azoknak az orvostudományi íróknak és 
kriminológusoknak vizsgálódásai, akik megállapították, hogy 
minden államban a nem rendes elmeállapotú (abnormis) 
gyermekeknek és fiatalkorúaknak meglepően nagy száma 
található.

Ezeknek felismerése és a bírósági eljárásban, illetőleg a 
kezelés tartama alatt különválasztása több okból kívánatos 
■és szükséges.

Mindenekelőtt a törvénykezés tapasztalatai bizonyítják, 
hogy az abnormis fiatalkorúak a hatóságokat, amelyek előtt 
megfordulnak, alaptalan előadásokkal félrevezetik, meglepő 
hazudozási hajlamukkal olyan intézkedésekre, utánjárásra 
és határozathozásra szolgáltatnak okot, amely a hatóság­
nak felesleges munkát, a magánegyéneknek alkalmatlanságot, 

államnak oknélküli költséget okoz.1)az

i) A budapesti államrendőrség 1908. évi jelentése (204. 1.) 
közli a fiatalkorúak rendórbiróságának működési köréből : voltak, 
akik fantasztikus meséket találtak ki apjukról, anyjukról, honnan 
jöttek, hova mennek s végül kiderült, hogy semmi sem igaz. — Egyik 
patronage-egyesület menházában a f. évben volt elhelyezve egy 
leány, aki az igazgatóság előtt folyton arról beszélt, minő külföldi 
városokban járt. Végül kiderült, hogy sohasem hagyta el Magyar- 
ország határait.
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A büntetés végrehajtása tekintetében pedig megállapít­
ható, hogy ily abnormisoknál büntetéssel, különösen pedig 
a rövidtartamú szabadságvesztésbüntetéssel tartós eredményt 
elérni egyáltalában nem lehet.

Velük szemben külön e végből felállítandó telepeken 
hosszabb tartamú, gyakran évekre szóló, állandó gyógy­
pedagógiai kezelésre van szükség.

I. Mások mellett Tuczek, a marburgi egyetem orvoskari 
tanára, hazánkban pedig dr. Ranschburg Pál idegorvos tüze­
tes vizsgálat tárgyává tették a fiatalkorúak kriminalitásá­
nak psychopathológikus elemeit.

Tuczek tanár (id. ért. 3. 1.) helyesen emeli ki, hogy »a 
bűncselekmények társadalmi tényezői egymagukban 
magyarázzák meg a bűncselekmények számának jelentékeny 
növekedését s ezért helyes, hogyha a kutató tudós vizsgáló­
dásait mindinkább a cselekmény lélektani és pathológikus 
indokainak felderítésére fordítja. Különösen szükséges a 
pathológikus elemeket is megfigyelni és vizsgálni, mert mind 
feltűnőbb tény lesz a korlátozott beszámíthatóságuak 
porodása a jogsértést, különösen a bűncselekményt elköve­
tők között, mely tény megfelel a szellemileg korlátoltak és 
elmegyengék növekedésének.

Az abnormisok bűncselekményeinek nagyobb számát 
magyarázza az a tény, hogy elhatározásukra ösztöneiknek 
sokkal nagyobb a befolyása, mint a rendes elmeállapotú és 
teljes beszámíthatóságú embert irányító egyéb indokoknak. 
Amint Tuczek írja (3. 1.), »ilyen emberek a rossz 'példának 
rontó hatása, a meg nem felelő nevelés káros befolyása és 
a szűkölködés esetében sokkal fogékonyabbak a kedvezőt­
len behatásokra, mint a rendes elmeállapotúak. Éppen ezért 
rájuk nézve nagyobb annak a veszélye, hogy a társadalom 
parazitái legyenek, és hogy mint szokásszerü gonosztevők 
bűncselekményekből éljenek. Természetesen az alsó néposz­
tályok közül kikerült abnormisoknál ez a veszély sokkal 
nagyobb, mint a kedvezőbb társadalmi helyzetben levőknél.

Nyilvánvaló tehát, hogy a szokásszétű koldusok, csavar­
gók, hivatásos gonosztevők s a perditák osztályainál a hiva-
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tott elmeorvos igen nagy számban talál defect elmeállapo- 
túakat. Minél kedvezőtlenebb viszonyok közt nőttek fel az 
ily abnormis egyének, minél kevésbbé kaptak megfelelő neve­
lést, annál nagyobb a valószínűsége annak, hogy alkoholisták, 
csavargók, hivatásos bűntettesek (illetőleg a nők perditák) 
lesznek.« (Tuczek id. h.)

A társadalmat e kérdés különösen a saját érdeke szem­
pontjából érinti, mert bizonyos, hogy ezen abnormis egyének, 
ha jókor fel nem ismerik és megfelelő kezelés alá nem veszik 
őket, a társadalomra közveszélyesekké válnak és azok is ma­
radnak.

II. A külföldi statisztika és a pontosabb megfigyelések 
adatai bizonyítják, hogy az abnormis fiatalkorúak jelenté­
keny része már 18. életévének betöltése előtt bűncselekményt 
követ el.1)

4 év előtt Angliában bizottságot küldtek ki, amely az 
Egyesült-Államok területén 150.000angol királyság és az 

degeneráltat és abból 67.000 közveszélyest talált.
Belgiumban egy társaság 600 abnormis gyermeket 

talált , kik különleges kezelésre szorulnak. Magában Bruxelles - 
ben 5000 csavargó közül 40% abnormis gyermek volt. Prins 
(id. ért.) kifejti, hogy ez az állapot már észlelhető az iskolá­
ban, ahonnan az illető rendszerint külön kisegítő iskolákba 
kerül. Midőn nem tud boldogulni sem a műhelyben, sem a 
gyárban vagy más munkában, munkakerülő csavargó lesz 
és mint hivatásszerű koldus vagy szokásos gonosztévő züllik 
tovább. Ha bűncselekményt követ el, hosszú szakértői

i) A berlini statisztika mutatja, hogy 10 berlini községi iskolá­
nak 3 alsó osztályában a tanulók 25%-a volt oly gyenge elmeállapotú 
vagy gyenge tehetségű, hogy két évnél hosszabb ideig kellett egy- 
egy osztály tantárgyait tanú niok. 8000 gyermek van elhelyezve 
németországi kisegítő iskolákban, mert a rendes tanítás eszkö­
zei velük szemben meg nem felelőknek mutatkoznak. (Tuczek 
id. ért. 6. 1.)

L. még a Ranschburg Pál id. művében, (A gyermeki elme 
205—206. I.) a külföldön található gyengébb elmeállapotú gyerme­
kek számáról és a kisegítő iskolákról közölt adatokat is.
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vizsgálat alapján a védő utal a vádlott degenerált voltára és 
a bíróság ezen az alapon enyhe büntetést szab ki.1)

III. A bűntetteseknek ezen csoportjaira nézve a börtön- 
rendszereknek régibb alakjai egyáltalában nem válnak be. 
így Belgiumban, mely a magánzárkarendszert milliókra menő 
költségekkel a legteljesebben keresztülvitte, az abnormis 
fiatalkorú bekerül a fogház magánzárkájába, ott tölt néhány 
hetet, vagy hónapot és szabadulása után folytatja ugyanazt 
az életmódot, melynek folyamán bűntettessé vált s a legrövi­
debb idő múlva újból visszakerül a fogházba.

Igaza van Prins-nek (id. m. 10. 1.), hogy ha az állam és 
társadalom semmit sem tesz ezen állapot gyógyítására, akkor 
bizonyos collectiv felelősséget vállal magára.

Kétségtelen tehát, hogy az abnormis fiatalkorúak neve­
lésének, illetőleg kezelésének módozatait kell gyökeresen meg­
változtatni.

E részben figyelmet érdemelnek az újabb amerikai kísér­
letek. Az Egyesült-Államokban ezen degeneráltakat külön 
állami telepeken tartják. Korlátlan szabadságukat évekig, 
estleg évtizedekig nem élvezhetik, de mozoghatnak a szabad 
levegőn, általában a telep területén belül bárhová mehetnek, 
szórakozásukról, üdülésükről teljes mértékben gondoskod­
nak, jó élelmezést és teljes kényelmet kapnak, egymásközt 
társas életet élhetnek. Helyesen hangsúlyozza Prins (id. ért.), 
hogy nyugodtabb hónapokat és boldogabb napokat töltenek 
tehát el, mintha magukra hagyva bűncselekményt követ­
nének el. Ezenfelül elejét veszik annak, hagy a nők házas­
ságon kívül szült gyermekkel szaporítsák a degeneráltak 
számát.

1
0

1

0

Igaz, hogy ily telepek fenntartása sok pénzbe kerül, de 
ezek a költségek meggátolják a bűncselekmények számának 
szaporodását, megelőzik azokat a kiadásokat, melyeket az 
igazságügyi és rendőri hatóságok szaporítása, a bűnügyi

P E bizottság eljárását és munkájának eredményét a hivatalos 
angol jelentés alapján behatóan ismerteti Prins tanulmánya : Dégéné­
rescence et criminalité. (Bruxelles, 1909.)
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költségek növelése és a letartóztató-intézetek építése és fenn­
tartása okoz.

Ezen a téren tehát a megelőzés nemcsak társadalmi 
kötelesség, hanem fiscalitási szempontból szemügyre véve is 
előnyösebb.

IV. Ama sokféle tennivaló közt, mely a jövőben az 
igazságügyi és a belügyi kormányra vár, jelentős feladatnak 
tekintem szakértő elmeorvosokkal és gyógypaedagógusokkal 
tüzetes vizsgálat alapján hazánkban is megállapíttatni azt, 
hogy az állami gyérmekmenhelyekben, a kir. javítóintézetek­
ben és a fiatalkorúak részére berendezendő fogházakban 
elhelyezett fiatalkorúaknak hány százaléka abnormis és egyé­
nileg kik ezek ? *)

Eddig e téren csak időről-időre egyes szórványos vizsgá­
latokat végezték, de ezeknek rendszeresítésére és állandóvá 
tételére feltétlenül szükség van.

Ezt két módon tartom elérhetőnek.
Egyrészt már a közel jövőben sürgősen kívánatos, hogy 

az állami javítóintézetekben, a fiatalkorúak fogházaiban, 
valamint a szigorúbb nevelésre berendezendő egyéb, akár 
állami, akar társadalmi intézetekben alkalmazott igazgatók, 
tanítók, családfők rövid tanfolyamban legalább általános 
tájékozást kapjanak az abnormis fiatalkorúak számáról, 
osztályozásukról és abnormitásuk felismerésének főbb módjai­
ról. Szükséges ez azért, mert még kiváló műveltségű és maga­
sabb állású hivatalnokaink közt is vannak, akik teljes kétke­
déssel fogadják azt a külföldön már bizonyított tényt, hogy a 

rendes elmeállapotú fiatalkorúak száma meglepő arány­
ban mutatkozik.

Î»

1

6

nem

A fiatalkorúak bíróságainak tagjai, az állami pártfogó 
tisztviselők, a javító nevelés és a fiatalkorúak fogházbünteté­
sének végrehajtása körül intézkedésre hivatottak a gyer­
mekek és a fiatalkorúak kóros elmeállapotára nézve legalább4

1) Dósáné, dr. Révész Margit úrnő végzett az O. Gy. L. 
intézeteiben ily irányú pontos vizsgálatokat. (L. Elms- és Ideglcórtan. 
Az Orvosi Hetilap melléklete. 1909., dr. Ranschburg Pál úr szíves 
közlése).

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog. 6
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annyi psychiatriai ismerettel rendelkezzenek, hogy kétes elme­
állapot felmerülése, vagy az abnormitas jeleinek megállapítása 
esetén helyesen tudják feltenni a kérdést, melyet az orvos­
szakértőhöz vagy gyógypedagógushoz kell intézni.

A másik tennivaló : gondoskodni arról, hogy minden 
javítóintézetben, a fiatalkorúak nagyobb kerületi fogházai­
ban és az állam és társadalom által szigorúbb nevelésre beren­
dezett intézetekben egy-egy olyan orvos álljon rendelkezésre, 
akinek alapos psychiatriai képzettsége, illetőleg a kóros 
értelmi gyengetehetségűség felismerésére megfelelő szak­
értelme van.

S

V. Abnormis gyermekek és fiatalkorúak megfigyelésének és fel­
ismerésének eszközei.

Azokat a külső testi ismérveket, amelyeket Lombroso a 
született bűntettesnek stigmái gyanánt fejtett ki, a magam 
részéről éppen úgy nem tartom elfogadhatóknak, mint általában 
a »homo delinquens«-ről, mint külön emberfajról szóló tant is 
vissza kell utasítanom.

a

az embertan művelője és a 
gyógypaedagógus hivatottak azonban meghatározni, hogy mily 
külső ismérvekről és minő megfigyelés alapján állapítják meg 
adott esetben a fiatalkorúnak abnormitását (elmegyengeség,

Az orvostudomány munkása,

hülyeség, degeneráltság stb.).
Szükséges lesz azon a tanfolyamon, amelyet az állami és 

társadalmi nevelő-, illetőleg javítóintézetek személyzete, vala­
mint a fiatalkorúak bírája és az állami pártfogó tisztviselők 
részére szervezendőnek tartok, a hallgatókat felvilágosítani a 

gfigyelésnek, illetőleg felismerésnek jelenleg alkalmazásban levő 
módszereiről is.1)
me

!) Dr. Panschburg Pál, a budapesti gyógypedagógiai laboratórium 
(VII., Mosonyi-utca 6. sz.) vezetője nagyon használható készüléket 
szerkesztett a csekélyebb tehetségű, illetőleg abnormis gyermekek 
és fiatalkorúak elmebeli tehetségének felismerő- és emlékezőképessé­
gének megítélésére. Ezenfelül alkalmazzák a Stern W. boroszlói 
tanár által a tanúvallomás lélektanának vizsgálatánál használt 
módszert is. Szintén dr. Ranschburg a m. kir. belügyminisztérium 
megbízásából útmutatót szerkesztett az eddigi környezetükben 
erkölcsi romlásnak kitett vagy züllésnek indult gyermekek meg­
figyeléséhez. Kiadta a belügyminisztérium Budapest, 1907. 15. 1.

4 i
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21. §. A marxista kriminológusok álláspontjá­
nak lényege.

Valamiképen a bűnügyi embertani iskola tanításai el 
nem fogadhatók, éppen úgy vissza kell utasítani a marxizmus 
egyoldalú álláspontját is.

A szociáldemokrata kriminológusok bűnügyi kóroktani 
tételeinek lényege az, hogy a bűncselekményeknek főoka a 
társadalomnak jelenlegi kapitalista szervezete és ha a magán- 
tulajdont eltörülnék vagy legalább, ha a termelés eszközeit 
kivennék a magántulajdonból és köztulajdon tárgyává tennék, 
ezáltal megszűnnének nemcsak a vagyon elleni, hanem az 
összes bűncselekmények.

A társadalmi gazdaságtan művelői és a szociális kérdés 
irodalmának vizsgálói bőven kimutatják, hogy Marx az 
összes társadalmi viszonyokat, valamint az összes társadalom- 
ellenes jelenségeket és ezek közt a bűncselekményeket is 
materialista alapon magyarázta. Ezt az alapgondolatot a 
szociáldemokrata kriminológusok átvitték a kriminalitás 
jelenségeinek magyarázatára is. Közülük csak néhánynak 
nézeteit vázolom.

Turati (A bűncselekmény és a társadalmi kérdés c. röp- 
iratában, Milano, 1883) szerint a társadalmi tényezők és 
első sorban a gazdasági helyzet az, amely a bűncselekmé­
nyeket előidézi.

Battaglia Bruno (A bűncselekmény dynamikája, Nápoly, 
1886) azt vitatta, hogy a gazdasági viszonyok közreműködnek 
a bűncselekményt előidéző tényezőknek, főleg a degenerált- 
ságnak alakulására és mind azt a visszásságot, hibát, mely 
korunkban, a családban, az életben, a társadalmi és vallási 
viszonyokban jelentkezik, végeredményben a jelenkor gazda­
sági viszonyai idézik elő.

és a minták. L. még dr. Salgó Jakab : Az anthropológiai jelek értéke 
az elmekór tanban. M. I. Ê. 103. füzet ; P. M. cikke : Ismertetés 
Ranschburg Pál könyvéről. Magyar Társadalomtudományi Szemle 
1908. I. évf. 443—449. 1. ; Heller Schwachsinnigenforschung, Für­
sorgeerziehung und Heilpädagogik (Halle, 1909).
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Ferri Henrik volt római tanár és az olasz szocialista­
pártnak ez idő szerint egyik heves vezére, aki 1894. év előtt 
még polémiába is bocsáj tkozott a szociáldemokratákkal és 
csak 1894 után lépett e párt tagjai sorába, újabb dolgozatai­
ban azt hangoztatja, hogy a nyomor a degenerációnak leg­
főbb oka és ez idézi elő a kriminalitást. A nyomor eltűnése 
megszüntetné a bűncselekmenyek legnagyobb es legjelen­
tősebb részét.

Colajanni kataniai tanár, aki munkáiban, főleg a 
»Sociología criminale« címűben kifejtette a marxista krimi­
nológia elméletét, azt állítja, hogy a bűncselekmények 
legfőbb tényezői : a gazdasági tényezők. Ezeknek egyrészt 
közvetlen hatása van a bűncselekményekre, másrészt, habár 
a társadalmi rendnek egyéb tényezői is előidézik a bűn­

előbbieket a gazdasági helyzetcselekményeket, mégis az 
determinálja.

A magyar irodalomban ugyanezt az álláspontot fejtik ki 
dr. Engel Zsigmond A gyermekvédelem bölcseleté (1908) c. 
művében i) és a Társadalomtud. Társaságban 1908 dec. 11-én 
tartott előadásában (Huszadik Század X. 109—112), vala­
mint a Huszadik Század folyóiratnak számos cikke. (L. pl. 
R. Z. [Rónai Zoltán] id. folyóirat VIII. 59—62.)

22. §. Bírálata.

A marxista kriminológusok tanait részemről teljesen
egyoldalúaknak tartom.

I. A bűncselekményeknek különböző okai, nevezetesen 
élettani, természeti, társadalmi és égövi tényezői vannak és 
ezeknek hosszú sora, bonyolúlt szerkezete gyakorol befolyást 
a kriminalitás növekedésére vagy csökkenésére.

Sem a bűntettesnek időleges gazdasági helyzete
nem kizárólagos okai

sem
a magántulaj donnák jelenlegi rendszere 
a bűncselekményeknek. Még a vagyon elleni bűncselekmé­
nyek elkövetőit sem vezetik cselekvésükben kizárólag gazda-

i) Ezt élesen bírálta Kemény Ferenc Gy. L. V. 34—37.
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sági viszonyok és tényezők. Nem is minden vagyon elleni 
bűncselekményt követnek el szükségből vagy a nyomor 
hatása alatt, hanem sokat hírvágyból, kapzsiságból, élvezet­
vágy vagy fényűzési hajlam kielégítése végett.

A világtörténelem bizonyítja, hogy milliók lelkét nem 
egyedül gazdasági érdek, hanem sokszor magasabb erkölcsi 
érzések és törekvések vezették elhatározásaikban.L) Sok 
százezren egyszerű, sőt szűkös gazdasági viszonyok közt is 
megélegedetten élnek és eszük ágában sincs bűncselekmény­
nyel könnyíteni sorsukon. Evvel szemben sok dúsgazdag 
ember szédelgő ügyletekkel, csalásokkal, megvesztegetésekkel 
iparkodik összeharácsolt vagyonát folytonosan növelni.

Csak az elkövetett bűncselekmény indítóokainak tüzetes 
vizsgálata alapján lehet tehát megállapítani azt, hogy a 
vagyonelleni bűntett minő élettani, égövi vagy társadalmi 
tényezők hatásának eredménye, esetleg mennyiben vezethető 
az vissza emberi gyarlóságra és gonoszságra ?

II. A gazdasági viszonyok valóságos hatása a fiatal­
korúak bűncselekményeire. Viszont azonban bizonyos, hogy a 
kedvezőtlen gazdasági helyzet ha nem is egyedüli, de álta­
lában igen jelentékeny hatást gyakorol a felnőttek vagyon­
elleni bűncselekményeinek elkövetésére és azoknak különböző
fajaira.2)

Épp oly tagadhatatlan, hogy a fiatalkorúak gazdasági 
helyzetének megváltozása, illetőleg az alsó néposztályok 
életviszonyaiban és keresetforrásaiban beállt átalakulás egyik 
legjelentékenyebb tényezője a fiatalkorúak növekvő krimi­
nalitásának.

i) Az altruizmusról a gazdaságtanban 1. Földes Társadalmi 
gazdaságtan I. kötet, 4. kiadás (Budapest, 1905.) 39—46. és
A társadalomerkölcsi probléma c. akadémiai székfoglalóját (Buda­
pest 1903.).

2) A magyar irodalomban ezt a kérdést legkimerítőbben Földes 
Béla fejtette ki. L. A gabonaárak a XIX. században és a drágaság 
hatása (Budapest, 1883.) ; A bűnügy statisztikája 99—101. 1. és 
Statisztikai előadások. L. még Búd János J. Közi. 1908. évf. 54. 1., 
továbbá Balogh Jenő Nyomor és bűntettek. Olcsó Könyvtár 1500— 
1502. sz. (1908.) 25—81. 1.
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Nem a büntetőjogász feladata tüzetesen kutatni és 
őszintén leleplezni azokat a nagy visszásságokat, melyek 
hazánkban még ez idő szerint a gyermekek és fiatalkorúak 
munkáltatása és különösen éjjeli munkája és munkával való 
agyonsanyargatása terén sajnosán találhatók.

A gyermekvédelem ügyének törvényhozási szabályo­
zása nem lesz betetőzve mindaddig, míg ezt a kérdést a 
maga egész szélességében külön törvény rendezni nem fogja. 
A gyermekvédelmi igazgatásra az alkotandó jogszabályok­
nak becsületes és kíméletlen végrehajtása körül még óriási 
feladatok várnak.

Nagyon sok gyermek él Magyarországon is, akiket 
hozzátartozóik már 12—14. életévük betöltése előtt való­
sággal elkergetnek a családi tűzhelyről azzal, hogy tartsák 
fenn magukat úgy, ahogy tudják. Százszámra akadnak 
gyermekek és 14 éven alóliak, akiket hozzátartozóik hazul­
ról valósággal elkergetnek (1. a 12. §-ban említett eseteket) 
és gyárakba, ipartelepekre, munkaadókhoz adnak anélkül, 
hogy megfelelő védőszabályok óvnák őket az éjjeli munkától 
vagy az agyondolgoztatástól. Ha azután az agyoncsigázott, 
rosszul táplált, kiéhezett gyermek élelmi- vagy élvezeti 
cikket lop (amire egyébként a budapesti büntetőbiróságnak, 
mint a fiatalkorú terheltek bíróságainak tárgyalása folyamán 
is merültek fel esetek), nem lehet tagadni, hogy a cselek­
mény oka nem egyéni gonoszság, hanem az elhagyatottság, 
illetőleg az a gazdasági helyzet, melybe a gyermek szüleinek 
hibájából és lelketlensége folytán jutott.

Másrészt mindazok, kik patronage-munkával foglal­
koznak, sajnosán tudják, hogy kivált a nagyobb városokban, 
főleg a székesfővárosban, ezerszámra vannak oly családok, 
amelyeknek kenyérkeresetre hivatott tagja beteg, vagy 
éppen munkaképtelen. Pl. óriási arányokban pusztít éppen 
a munkásosztály körében a tüdővész.

Akik az Országos Gyermekvédő Liga gyermekfelvételi 
napjain többször megfordultunk, sajnosán láttuk, hogy 
tipikusan visszatérő azoknak a kérelmezőknek az esete és
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sorsa, akik esetleg más családokkal együtt *) túlzsúfolt 
lakásban nyomorognak. Ilyen szülőknek gyermekei egész 
nap felügyelet nélkül az utcán kóborolva, rossz pajtások 
környezetében, utcai csínyeket és apróbb kihágásokat vagy 
vétségeket követnek el s így kerülnek a fiatalkorúak rendőri 
bírósága elé.

Kétségtelen, hogy a nyomornak és szűkölködésnek 
ezek az esetei sokkal számosabbak, hogy sem azok mind­
egyikén a társadalomnak jelenlegi erői vagy mostani gazda­
sági szervezetei segíteni tudnának.

Emiatt nem szabad a segítségről lemondanunk. Hisz 
az orvos sem mondhat le a gyógyítás kötelességéről és 
hivatásáról azzal az ürüggyel, hogy minden beteget nem 
tud meggyógyítani.

Épp úgy az emberbarátnak és a kriminológusnak is 
arra kell törekednie, hogy a tudomására jutott hasonló 
esetek közül lehetőleg sok esetben a megelőzés útján hárítsa 
el a fiatalkorúnak előreláthatólag bekövetkező züllését vagy 
kriminalitását. Mert ezeknek az eseteknek jelentősége az. 
emberbarát, a szociálpolitikus és a bűnügyi aetiológus 
számára abban rejlik, hogy ha a fiatalkorúak elhagyatott- 
ságán nem segítünk, illetőleg azon az úton, amely őket a züllés 
vagy a fogház felé viszi, meg nem állítjuk őket, bizton el lehe­
tünk készülve a kriminalitásnak újabb növekedésére.

23. §. A helyes álláspont a bűncselekmények 
tényezőiről.

L
A bűncselekményeknek különböző fajaira az élettani, 

a természeti, a társadalmi és az égövi tényezőknek hosszú 
sora és mindezeknek szövevényes összessége gyakorol 
befolyást.2)

1) Egyik patronage-egyesület munkássága körében láttam, 
hogy a VIII. kerületi Madách-utca egyik házában egyszobás lakásban 
tizenkilenc (19) egyén, köztük nyolc (8) fiatalkorú lakott együtt, 
akik hat külön családhoz tartoztak.

2) Az irodalom különböző alapon kísérletté meg e tényezők
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Nem remélem, hogy valaha teljesen el fog tűnni, leg­
feljebb csak enyhülni fog az általános emberi gyarlóságok 
és hibálc hatása.

Sok száz embert velük született szervezeti rendellenes­
ségek, másokat szervezetüknek önhibájukból (pl. alkoholiz­
mus vagy dorbézoló életmód által) okozott vagy hibájukon 
kívül kifejlődött elkorcsosulása visz bűncselekményre. Ezek­
ből eredő élettani tényezők : a bűntettes idegrendszerének 
degeneráltsága, a korlátozott beszámíthatóság és mások.

Az emberek többségét gyakran irányítják önző egyéni 
érdekek. Hányán támadták meg mások legfontosabb javait 
is avégből, hogy vetélytársuktól szabaduljanak !

Ezer és ezer ember lelkét tölti be irigység, gyűlölet, 
hiúság, boszúvágy vagy az az ellenszenv, melyet más nemzet­
hez, nemzetiséghez vagy osztályhoz tartozók ellen éreznek.

Mily sokan élnek köztünk, akiknek lelkében elveteme- 
dettség, gonoszság, durvaság, álnokság lappang. Gondoljunk 
csak a jellemtelenségnek, züllöttségnek, hálátlanságnak, 
szenvedélyességnek azon tipikus alakjaira, kiket Shakespeare 
a maga bámulatos jellemző erejével minden idők írói közül 
legfényesebben rajzolt a későbbi nemzedékek elé.

Mily sok embert irányít cselekvésében az élvezetek 
mohó hajszolása és hasonló hibák, melyek őket bűncselek­
ményekre ragadhatják.

Kétségtelen a testi tényezőknek, főleg a táplálkozás

osztályozását ; de a büntető-szociologiának ez a része még a kezdet­
kezdetén van. Pl. Massenet a társadalmi tényezőket a következő 
alosztályok szerint csoportosította : 1. értelmi (pl. bölcsészet, vallá­
sok, szuggestio), 2. eszthetikai (pl. irodalom), 3. gazdasági, 4. erkölcsi 
befolyások. Az irodalomból lásd még Richmond Mayo-Smith 
Statistics and Sociology (New-York, 1895.) 259—288. 1. ; Ferri 
Sociologie criminelle (Paris, 1893.), főleg 142. és köv. 1. Liszt a Zeit­
schrift für die gesamte Strafrechtswissenschaft XXIII. kötet 203— 
216. ; Getz u. o. XXII. köt. 482—493. ; Aschaffenburg Das Verbrechen 
und seine Bekämpfung. 2. kiad. (Heidelberg, 1906.) ; Földes Béla 
Statisztikai előadások 94—196. ; Finkey Ferenc A magyar büntetőjog 
tankönyve II. kiad. (1905.) 150—156. ; Angyal Pál Büntetőjogi elő­
adásai (Pécs, 1904.) 141—145. 1.
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mennyiségének és a szeszes italoknak hatása is.1) Hazánkban 
is a bűncselekményeknek ijesztő nagy számát követik el 
az alkoholizmus hatása alatt. Nemcsak a vagyontalan nép- 
osztályok tagjai, hanem beteges szenvedélyből vagy dorbé­
zolás! hajlamból sok vagyonos és aránylag művelt ember 
is mértéktelenül élvezi a szeszes italokat.

Már Quetelet2) úttörő munkájában kifejtette, hogy a 
bűntettes nemzetisége 3 4) és faja, továbbá az ugyanazon 
nemzetiséghez tartozók közt viszont a nem, a kor, a családi 
állapot, a művelődési viszonyok, a foglalkozás jelentékeny 
befolyással vannak a bűnösségi hajlamra.

Nagy városokban, hazánkban főleg Budapesten száz­
számra laknak az üzletszerű bűntettesek A)

A kóbor cigányok nagy része napjainkban is apróbb 
bűncselekményekből tartja fenn magát.

Jelentékeny eltéréseket mutat a kriminalitás a nagy 
városokban és a vidéken.

Figyelembe veendő a bűntettes testi és társadalmi 
környezetének, valamint a nevelésnek hatása, a hagyomá­
nyok, a rossz példák, az utánzás (a Tarde-féle loi de Vimitation) 
befolyása ; a napisajtó és az irodalom némely erkölcsi 
iránynélküli termékeinek (pl. ponyvairodalom) sajnos követ­
kezményei ; végül a bűntettes életviszonyainak még eddig 
nem kellően vizsgált több részlete is.

Az égövi tényezők (a bűntett elkövetési helyének föld-

ms ill :

- ,

m
:

*

* 1) Máris óriási irodalom fejti ki azt a tételt, hogy a bűncselek­
ményeknek igen jelentékeny részét abból az okból követik el, mert 
a tettes alkoholista vagy legalább is közvetlenül a bűntett elkövetése 
előtt mértéktelenül ivott. Ez magyarázza, hogy szombat este, mikor 
a munkabéreket kifizetik, továbbá vasár- és ünnepnapokon több 
bűncselekményt követnek el, mint munkanapokon. Az újabb iroda­
lomból 1. a Budapesten tartott »X-e Congrès international contre-. 
Valcoolisme« évkönyvét (Budapest, 1906.) 101—127. 1.

2) Physique sociale 2. kiadás (1869.) 261—317. 1.
3) A szenvedélyes olaszok élet elleni bűntetteket nagyobb szám­

ban követnek el, mint az angolok vagy a skótok.
4) L. a N. B. E. magyar csoportjában a közveszélyes bűntet­

tesekről lefolyt vitát. Büntetőjogi Ért. 1. és 2. füzet (1908.).
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rajzi fekvése, az éghajlat, az évszakok stb.) hatása régóta 
vizsgálat tárgyai, anélkül, hogy a tudomány e részben vég­
leges eredményekhez jutott volna.1)

Egyes természettudományi írók újabban a vegytani,2) 
valamint a légköri tényezők befolyását is állítják.

24. §. Végső eredmények általában.

Mindezek alapján három tételt állapíthatunk meg.
Az első az, hogy az összes bűncselekményeket, vagy 

-ezeknek bizonyos fajait, pl. a vagyon elleni bűntetteket 
nem lehet egy okra visszavezetni, hanem azokat a különböző 
tényezők összehatása idézi elő. A küzdelem az égövi viszo­
nyokkal szemben egyáltalában lehetetlen ; az élettani 
tényezők legnagyobb részével szemben pedig, sajnos, a közel 
jövőben nagyon kevés eredménnyel kecsegtet. Ez a bűn- 
cselekmények kóroktanának leverő tanulsága.

A második eredmény az, hogy csak utólag, az adott 
esetben a bűntettes egyéniségének, életviszonyainak, valamint 
a bűncselekmény indító okainak tüzetes megvizsgálása alap­
ján lehet (legalább valószínűséggel) megállapítani azt, hogy 
melyik tényezőnek volt túlsúlya a bűncselekmény véghez­
vitelére ?

i

A harmadik eredmény vigasztaló és biztató.
A megelőzés terén, a köz- és magán jótékonyság útján, 

a szegényügyi és szociálpolitikai munkássággal mind az 
államnak, és pedig törvényhozási szabályokkal és kormányzati 
intézkedésekkel, mind a társadalomnak módjában áll a 
bűncselekmények társadalmi tényezői ellen hathatós küz­
delmet kifejteni. Ez mindegyiküknek hivatása, kötelessége is.

1) A magyar irodalomban a bűncselekmények tényezőiről szóló 
tant eddig legkimerítóbben dr. Földes Béla vizsgálta. L. A bűnügy 
statisztikája c. m. Budapest, 1889. ; különösen 73—144. 1., továbbá 
Statisztikai előadások c. m. I. és II. sorozat (1904—1905.) több helyen ; 
végre 1906 szeptemberben megjelent : >>The criminal« Journal of the 
Royal Statistical Society Vol. LXIX.

2) L. Pieraccini La Scuola Positiva XVI. köt. 1—22. 1.
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Az e körbe tartozó tennivalók felsorolása egész könyvet 
töltene ki.1)

Ide tartozik a társadalmi politika körében végzendő 
teendőknek az az óriási halmaza, amely a művelődési, 
gazdasági és jótékonysági viszonyok javítása céljából hazánk­
ban is még a törvényhozásra, a kormányra és a társada­
lomra vár.

7

25. §. A fiatalkorúak züllésének és bűncselek­
ményeinek legjelentősebb tényezői egyenként.

Több kötetes munkát kellene írnom, ha részletesen 
tárgyalni óhajtanám mindazokat a társadalmi, gazdasági, 
fizikai, égövi és intellektuális tényezőket, amelyek a fiatal­
korúak züllésének és bűncselekményeinek növekedését magya­
rázzák. Csak azoknak fölemlítésére szorítkozom, amelyeket 
legjelentősebbeknek vagy legnagyobb hatásúaknak tartok.

Első helyen áll közöttük egyes családokban, sőt különö­
sen a munkás- és a proletár-néposztálynak szélesebb rétegei­
ben is az a sajnos tény, hogy a családi élet kötelékei erősen 
meglazultak, számos esetben a család szinte szétzüllött. 
A szülők vagy azok, akik helyettük a fiatalkorúak nevelé­
séről és megélhetéséről gondoskodni hivatva lennének, szív­
telenek és szeretet, gondoskodás nélkül bánnak a gyermekkel 
vagy fiatalkorúval. A nevelést elhanyagolják. Gyermekeikben 
csak gazdasági erőt vagy jövedelemforrást látnak. Ezt a 
jövedelemforrást már korán kihasználni iparkodnak (1. a
12. §-ban I. alatt felsorolt három esetet, melyekben az 
anya, illetőleg az, aki az árvagyermeket nevelte, koldulásra 
másnak egyenesen átengedte a gyermeket).

Ide tartoznak a mártír gyermekek szomorú esetei is,

*

1

!) A sokat emlegetett szociálpolitika rendszerének irodalma 
még csak fejlődőben van. Becses, úttörő munkálatok van der Borght 
Grundzüge der Sozialpolitik (Leipzig, 1904.), 566 oldal ; Jas trow 
Sozialpolitik und Verwaltungswissenschaft (Berlin, 1902.), 54R o. 
A hazai irodalomból 1. Földes Társadalmi gazdaságtan II. köt., 3. idad. 
(Budapest, 1903.) 443—531. 1.
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melyeket az O. Gy. L. és a patronage-egyesületek gyakor­
latában egy év alatt is meglepő nagy számban találtam.

Igen sok züllésnek indult vagy bűncselekményt elköve­
tett gyermek félárva. Életben maradt szülője vadházasságra 
lép, szeretőjének teher a gyermek, kit kiüldöz hazulról. 
Partonage-munkám körében akadtam olyan gyermekre is, 
kinek atyja már a nyolcadik nővel élt vadházasságban. 
Az a 14, sőt esetleg 12 éven aluli gyerek, akit így hazulról 
elkergettek, hogy éljen meg, ahogy tud, ha csavarogni 
kezd vagy élelmiszert lop, szülői hibájából indul züllésnek 
vagy követ el vétséget. Az elhagyatott, de még mélyebbre 
nem sülyedt gyermekek legnagyobb részének nem bünte­
tésre van szüksége, hanem megfelelő családi környezetre s 
egy kis jóindulatra vagy szeretetre.1)

Ezzel a ténnyel szorosan összefügg a megjelelő nevelés és 
különösen az állandó, és a rakoncátlan vagy fékezhetetlen 
gyermekekkel szemben a kellő szigorú felügyelet elhanya­
golása.

Az a féktelenség, korlátnélküliség, magárahagyás, amely- 
lyel a munkában elfoglalt vagy a családjával nem törődő 
szülő a gyermekeket és fiatalkorú családtagokat egészen 
szabadjára ereszti, százakat vitt már börtönbe, egyeseket
vérpadra is.

Shakspere »Szeget szeggel« c. színművében (ford. Greguss 
Ágost, I. felv., 3. szín) Lucio a börtönben fölkeresi Claudiót, 
akit féktelen dorbézolásai és elkövetett garázdálkodásai miatt 
a helytartó letartóztatott. A látogató azt kérdi a rabtól : 
»Nos Claudio, mi tett rabbá ? « És ez így felel : »A nagy sza­
badság !... A sok szabadság, mely hogyha túlozod, rabságba 
fordul«.

b Amerikában külön egyesület alakult, mely a hajléktalan, 
illetőleg a családi szeretet melegét nélkülöző gyermekek pártfogásba 
vételét széles alapon szervezte. Külön folyóirata van : »The Delineator« 
s a terjesztésre használt füzetének borítéklapján egy elhagyatott 
gyermek arca van ezen felírással : »I want to be loved« (arra van 
szükségem, hogy szeressenek). (Dr. Rottenbiller Fülöp kir. táblai 
bíró úr szíves közlése.)
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Ami a nagy költőnél csak kép vagy ötlet, az ma az el­
hagyatott vagy szabadjára eresztett fiatalkorúak százainál 
■szomorú valóság, mert igen sok gyermek és fiatalkorú, külö­
nösen pedig a korlátozott beszámíthatóságuak, az abnor- 
mitás határán állók, akik önálló gondolkozás és ítélőtehetség 
híjján éppen olyan könnyen hajlandók a rosszra, mint 
ahogy megfelelő fegyelem mellett tisztességes életet is 
folytathatnának, azok a gyenge akaratú vagy akaratnélküli 
szerencsétlenek, akik egy-egy gonosz pajtás szuggesztív 
befolyása alá, vagy a leányok a kerítők csábításai körébe 
jutnak, nem tudják helyesen megítélni, hogy mi válik javukra 
és nem tudnak élni azzal a szabadsággal, amelyet számukra
hagynak.

Ki merem mondani : sok száz fiatalkorúnál fegyelem
és megfelelő felügyelet vagy a féktelenség korlátozása útján 
meg lehet gátolni a további züllést. Ez részben közbiztonsági 
érdekből is szükséges.1)

És akinek ez a korlátozás nem tetszik, ha valaki mindjárt 
reakciót és nem tudom micsoda sötét dolgokat fog emle­
getni, azt tisztelettel kérem, gondoljon csak a féktelen 
szabadságnak ilyen fajta következményeire.

Fennebb az esetek közt (14. §. b) pont) említettem, 
hogy 13 éves elemi iskolai leány titkos prostitúciót űzött 

fiatalkorúak bírósága előtt — sajnos — számos esets a
merült fel, amidőn 16 éven aluli cseléd szeretőjével betöré­
seket követett el szolgálatadója ellen. A német birodalomban 
1908 nyarán nagy feltűnést keltett Beyer Grethe, egy 
polgármester leányának bűnügye. Az esetet a jogi szak­
sajtóban is, különösen a védők és elmeorvosszakértők, 
tüzetesen kifejtették. Kiderül ez adatokból, hogy a polgár-

i) A budapesti államrendórség 1908. évi jelentése (207. 1.) 
felemlíti, hogy a felügyelet nélküli budapesti suhancok a főváros 
utcáin rendeznek rablóüldözéseket, melyeket a ponyvairodalom 
hatása alatt élethíven úgy akarnak szemléltetni, hogy Flobert- 
pisztolyokból egymásra és a járókelőkre lövöldöznek. A dunai kapi­
tányság félévi működése alatt harminc ilyen pisztolyt kobzott el. 
Kész csuda, hogy balesetek nagyobb számban nem fordulnak elő.
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mesternek 18 éven aluli leánya felügyelet nélkül járt álarcos­
bálokra, viszonyt folytatott és találkákat tartott különféle 
férfiakkal. Mindennek pedig az lett a vége, hogy egyik 
vőlegényét meggyilkolta, hogy annak vagyonához juthasson 
és 20 éven aluli korban vérpadon végezte életét. Ha »a jó­
erkölcsök országában« ennyire felügyelet nélkül marad és 
ily dolgokat vihet véghez egy polgármester leánya, akkor 
a családi nevelés elhanyagolása körében más államokban is 
valóban súlyos bajokat találhatunk.

Nagyon elterjedt az a felfogás, hogy a fiatalkorúak 
nagy része lelki átöröklés útján felmenőitől szerzi a gonosz 
hajlamokat vagy ennek hatása alatt indul züllésnek.

A francia szociológusok általában nem fogadják el ezt a 
Lombrosohoz közel álló atavistikus álláspontot, ellenkezőleg 
azt fejtik ki, hogy a gyermek sem nem jó, sem nem rossz, 
hanem egy olyan könnyen befolyásolható lény, akit a kör­
nyezet, a példaadás visznek rosszra, de akit a megfelelő 
nevelés a jó útra is téríthet. Különösen elterjedt az a fel­
fogás, hogy a gyermekeknek legnagyobb részét, ha kellő 
időben fognak hozzá, meg lehet menteni a becsületes munká­
nak és a tisztességes életnek. Kivételt alkotnak azok 
abnormis gyermekek, akik beteg szervezettel (epilepsziásak, 
hülyék) vagy nem rendes elmeállapottal jönnek a világra 
és akiknek egy része legalább is rövid kezelés mellett át 
nem alakítható.1)

Tarde utalt híres könyvében (Loi de l’imitation) és 
egyéb munkáiban is (Kriminológia, ford. dr. Lengyel Aurél, 
101—126. 1.) az utánzásnak hatalmas és titokzatos tör­
vényére, amely a gyermekeknek és fiatalkorúaknak gyenge 
akaratú és ellenállási képesség nélküli lelkét oly könnyen 
befolyásolja.

A romlott környezetnek erkölcstelen példája valamely 
sajátságos szuggesztív hatást gyakorol a fiatalkorúakra.

az

1) Jules Jolly párisi ügyvéd értekezése. Revue Pénitentiaire. 
1904. évf. 663—690. és az ezt követő vita a 691—698. 1., lásd 
különösen 678. s köv. 1.
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Különösen pedig a fényűzés, azok a kényelmi és élvezeti 
tárgyak, amelyeket a kedvezőbb anyagi helyzetben levő 
vagy több jövedelemmel rendelkező pajtásuk megszerez — 
amint a magyar bírósági gyakorlatban is láttam — sok 
fiatalkorút bírnak arra, hogy vagyon elleni bűncselekményt 
kövessenek el.1)

Már említettem azt a tényt, hogy manapság a fiatal­
korúak nagyobb mértékben vannak ráutalva a kereső munkára,, 
mint évtizedek előtt. Ez nem hibájuk, csak szerencsétlenségük. 
Az alsó néposztályok gazdasági helyzetének változásar 
illetőleg a nagy városokban vagy azok mellett fejlődött 
gyáripari stb. üzem idézte elő ezt a helyzetet. Különösen a 
házi cseléd vagy tanonc gyanánt alkalmazott fiatalkorúak 
idegen környezetben, szülőiktől, családjuktól távol jutva, 
alkalmi lopásokat, a bírósági tapasztalatok szerint, gyakran 
követnek el.

A züllésnek, néha a bűncselekménynek is okai lesznek a 
rendkívül kedvezőtlen lakásviszonyok. A túlzsúfolt munkás- 
lakásokban különböző családok kerülnek egy szobába ; néha 
4—6 család is. Ha ezek egyikének-másikának züllött gyer­
mekei vannak, ezek a mindennapi pajtások példájukkal és 
csábítgatásukkal viszik a többit is magukkal.

Kettős az alkoholizmus hatása. Egyrészt az alkoho­
lista szülőknek degenerált gyermekei kevesebb ellenállási 
képességük folytán követnek el több bűncselekményt, más­
részt a fiatalkorú azért lop vagy sikkaszt, hogy korcsmáz- 
hassék, dorbézolhasson.2 )

!) Leányok többnyire ékszert, ruhaneműt, haszontalan csecse­
becséket akarnak venni ; a fiúk azért lopnak, hogy cigarettázhas­
sanak, elmehessenek a mozgófénykép-színházba vagy gyümölcsöt 
vehessenek és egy-két fillér vagy korona értékű tárgynak betörés 
útján való megszerzéséért kerülnek a fogházba.

2) Irodalom : Dr. Baumgarten Izidor Az alkohol mint bűn­
szerző. Jogállam, 1908. évf. és különlenyomatban is ; a X. Nemzet­
közi Alkoholizmusellenes Kongresszus tárgyalásai. Budapest, 1907. 
Bleuler zürichi professzor és dr. Vámbéry Rusztem előadásai 101— 
118. 1. s az azokat követő vita ; Nagyiványi Fekete Gyula. Budapesti
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Az elmekórtan művelője éppen úgy, mint a fiatalkorúak 
bíróságának tagjai tapasztalták, hogy a fiatalkorúaknál a 
serdülés korában éppen az erős érzéki ingerek hatása alatt 
sokan követnek el bűncselekményt avégből, hogy a házas­
ságon kívüli viszonynak kiadásait fedezzék, vagy hogy a 
bűntettes szeretőjének kívánságait kielégíthessék, őt pénzzel 
lássák el.

A nagyobb városokban található hivatásos bűntettesek 
gyermekei nemcsak az észlelt példa, hanem a kecsegtető 
kényelmesebb élet és nagyobb jövedelem hatása alatt is 
szokásszerű bűntettesekké válhatnak. Ismét Tarde hang­
súlyozta azt, hogy a büntetendő cselekmények egy része 
ma jobban jövedelmező, kevesebb fáradságot és munkát 
kíván és sokkal kisebb kockázattal (legfeljebb néhány napi 
fogházbüntetéssel) jár, mint régente.

Amint a közmondás tartja : »Alkalom szüli a tolvajt«. 
Ennek igazságát ezen a téren sem lehet tagadni. A lopás a 
nagy városok árúházaiban, a nyitott helyeken összehalmo­
zott cikkek tekintetében, továbbá a tolongás közben, vasúti 
pályaudvaron, villamos kocsin stb. sokszor előfordul, mert 
több a kínálkozó alkalom és így több a fiatalkorúak bűn- 
cselekménye is, mint korábbi időben volt.

Nemcsak a theológusok és a moralisták, hanem a krimi­
nológus is kénytelen kiemelni a fiatalkorúak züllésének és 
bűncselekményeinek egyik oka gyanánt azt a sajnálatos 
tényt, hogy főleg a nagy városokban az erkölcsi viszonyok 
sok helyütt hanyatlottak, a vallásos érzés és a nemesebb 
ethikai felfogás csökkent, ellenben 
lépten-nyomon kínálkozó alacsony gyönyöröknek mohó 
élvezete növekedett.

Mindez pedig együtt arra vezet, hogy az a sok fiatal­
korú, akin első sorban érzéki ingere vagy élvezetvágya 
uralkodik, könnyen szánja el magát arra, hogy bűncselek-

H

élvezetek vágya és aaz

<

Szemle 1899 dec. havi füzet ; Lombroso Die Ursachen und die Be­
kämpfung des Verbrechens. Übersetzt von Kurelia und Jentsch 

'.78. s köv. 1.

"w
~



97

mény útján is megszerezze a dorbézoláshoz kívánatosnak 
talált vagyoni eszközöket.

Meg nem felelő szabályok, helytelen intézmények szintén 
züllöttek közé vagy bűncselekmény útjára juttatnak egye­
seket. A székesfővárosi dunai kapitányság megállapította, 
hogy teljesen kifogástalan magaviseletű ifjak, akik a mezei 
munka megszűntével, ősz végén a székesfővárosba jönnek, 
hogy itt munkát keressenek, ha néhány napi kóborlás és 
nélkülözés után alkalmazást nem találtak, mint munka- 
nélküli csavargók kerültek a fiatalkorúak bírósága elé. 
A fennálló szabályok szerint ezeket illetőségük helyére 
kellene toloncoltatni. E toloncolás közben a fiatalkorú 
megrögzött csavargókkal, sokszor büntetett visszaesőkkel 
kerül együvé.1)

Külföldön is tapasztalják a ponyvairodalomnak, 'porno­
gráfiának, a mozgó fény képszínházakban és más mulató­
helyeken előadott mutatványoknak rontó hatását.2)

George Kekewich 1909 februárban terjesztett az angol 
parlament elé egy törvényjavaslatot a gyermekeknek a 
pornográfia és a rontó nyomtatványok elleni védelméről. 
(»A Bill to provide for the protection of children and young 
persons from contamination«).

Hazánkban is szükség lesz ilyen védő törvényhozási 
intézkedésre.

1) Itt a segítségnek a módja az, hogy az illető fiatalkorú, ha 
alkalmazást számára a patronage-egyesületek sem találnak, tolon­
colás helyett utasíttassék arra, hogy kíséret nélkül, kényszerútlevéllel 
térjen vissza illetőségi falujába.

2) A budapesti államrendőrség 1908. évi jelentése (206. 1.) 
szintén utal a Nick Carter-íé\e detektívregények s a mozgófénykép- 
színházak rablóüldözési s hasonló jeleneteinek hatására. V. ö. még 
Homburger ért. Aschaffenburg Monatsschrift VI. 145—164.

7Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog
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HARMADIK RÉSZ.

A mult századi, európai büntetőjogok 
alapelvei és bírálatuk.

26. §. A fiatalkorúak büntetőjogának fejlődése 
Európában.

I. Az európai tételes büntetőjogoknak az a csoportja, 
amelyhez a magyar büntetőtörvénykönyv is tartozik, abban 
az átalakulásban keletkezett, amely a XIX. század elején 
a kontinens törvényhozásaiban bekövetkezett.

E jogrendszereknek mintaképe, anyajoga, valamint 
általában, úgy különösen a fiatalkorúakra vonatkozó jog­
szabályok tekintetében is az 1810. évi francia »Code pénal«.

Viszont a büntetőjog fejlődésének a XV—XVIII. szá­
zadig terjedő korszaka adott alapot azokra a reformmozgal­
makra, amelyek a XVIII. század második felében azt ered­
ményezték, hogy a felvilágosodás hatása, a mélyebbre látás, 
az emberszerető irány túlsúlyra jutása és alkotmányjogi 
tekintetek befolyása alatt egyes bölcselők, jogászok, sőt 
később a kor divatos áramlatát követve egyes dilettánsok is 
bírálták a régi rendszer, az ancien régime büntetőjogát.

Mindazok a jogszabályok, amelyeket manapság bírá­
lunk, hosszú történeti fejlődés eredményei, de kétség nélkül 
csak egyik szakát jelentik az évezredes evolutiónak, melynek 
mindig a jobbra kell törekednie.

II. A XIX. század folyamán Európában keletkezett bün­
tetőtörvénykönyvek mind abból indultak ki, hogy a bünte­
tendő cselekmény tettese vagy részese szabad akaratból cse-

o
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lekszik ; iparkodtak hathatós védelmet nyújtani a vádlot­
taknak a XVIII. században politikai okokból gyakran 
előfordult hatalmi üldözés és bírói önkény ellen ; a büntetés 
kimérésénél pedig megkötötték a biró kezét. (Határozott tar­
tamú büntetés.)

Lássuk : mennyiben váltak be ezek az alaptételek a 
fiatalkorú terheltek ügyeiben ?

í>

NEGYEDIK FEJEZET.

A büntetőjogi beszámíthatóság feltételei általában.

Irodalom : Stephen 16. és köv. ; Kenny 49. és köv. ; Garraud 
425. és köv. ; különösen 435. és köv. ; Tarde Philosophie pénale 
(3. kiad. 1892.) 83—213. ; Vidal 143. és köv. ; Lilienthal Zurech­
nungsfähigkeit und jugendliches Alter. Vergleichende Darstellung 
des deutschen und ausländischen Strafrechts. Allgemeiner Teil. 
V. k. (Berlin, 1908.) 1—86, 103—161. 1. ; Bar Gesetz und Schuld 
im Strafrechte II. k. (Berlin, 1907.) 56—99. 1. ; Berner Grundlinien 
der kriminalistischen Imputationslehre (Berlin, 1843.) ; Berner Lb. des 
deutschen Strafrechtes 17. kiad. (Leipzig 1895.) 75. s k. 1. ; Merkel : 
Lb. d. deutschen Strafrechtes (Stuttgart, 1889.) 51. s köv. 1.; Hälschner 
Das gemeine deutsche Strafrecht I. k. (Bonn, 1881.) 201. s különösen 
221. 1. ; Liszt Lb. d. d. Strafrechts 17. kiadás (Berlin, 1908.) 
158, 162, illetőleg 75, 166. és 275. 1. ; Finger Lb. des deutschen Straf­
rechtes I. k. 214. s köv., 233. s köv. 1. ; Binding Grundriss des deut­
schen Strafrechtes. Allgemeiner Teü. 7. kiad. (Leipzig, 1907.) 
99. s köv., 115. s köv. 1. ; Appelius id. m. ; Baernreither Über Jugend­
gerichte. Bulletin XV. 532. 1. ; Liepmann id. m. és Ugyanő Ein­
leitung in das Strafrecht (Berlin, 1900.) ; Oetker id. m. ; Lehmann 
Zur Reform des Reichsstrafgesetzbuches. Allgemeiner Teil. (Berlin, 
1905.) 91. s köv. 1. ; Fuchs id. m. ; Beling Grundzüge des Straf­
rechtes. (Tübingen, 1905.) 36, 51, 101. s köv. 1. ; Goldenweiser Zurech­
nung und strafrechtliche Verantwortlichkeit (Berlin, 1903.) ; Brichta 
Zurechnungsfähigkeit oder Zweckmässigkeit (1903.) ; Günther Zu­
rechnung (1905.) ; Petronievics Zeitschrift XXVIII. 562—588.

Hoegel Geschichte des oesterreichischen Strafrechtes (Wien, 
1904.) 158. s köv, 1. ; Zucker id. m. ; Janka Das oest. Strafrecht. 
4. kiad. (Wien, 1902.) 72, 84. s köv. 1. ; Finger Das Strafrecht. 
I. k. (Berlin, 1906.) 151, 165, 354, 361. 1. ; Stooss Lb. des oest. Straf­
rechtes. (Wien 1909.) 75. s köv. 1. ; Lederer Der oesterr. Entwurf 
des Jugendstrafrechtes. (Wien, 1908.).
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Carrara A bűntető jogtudomány programra ja. Fordította Beksics 
Gusztáv. I. k. (Budapest, 1878.) 31. s köv., 146. s köv. 1. ; CivoVi 
Lezioni di diritto penale (Torino, 1895.) 83. és köv. 1.

F ayer A magyar büntetőjog kézikönyve. 3. kiad. (1905.) 
355. s köv. 1. ; Finkey A magyar büntetőjog tankönyve. 2. kiad. 
(1905.) 168. s köv. 1. ; Finkey A börtönügy jelen állapota és reform­
kérdései. (1904.) 197—213. 1. ; Edvi-Illés Károly A m. btk. magyará 
zata 3-ik kiad. I. köt. 546. s köv. 1. ; Kautz Gusztáv A magyar bün­
tetőjog tankönyve (1881.) 96. s köv., 102. s köv. 1. ; dr. Ajkay Béla 
Szándék és vétkesség (Budapest, 1888.).

%

27. §. A büntetés jogalapja a tételes törvény­
könyvekben.

Lényegileg a következő gondolatmenet magyarázza, 
miért tartják a tételes büntetőjogok szükségesnek a büntetés 
alkalmazását :

Az emberiség feladatait csak társas együttélésben 
érheti el. Az államnak egyik legjelentősebb feladata ennek 
folytán, ennek az együttélésnek előfeltételeit, az egyéni 
jogokat és a jogrendet védeni és biztosítani.

Évezredes tapasztalás bizonyítja azonban, hogy az 
emberek némely cselekményei a jogrendnek alapjait támadják 
meg. A büntetőjognak jelenlegi fejlődési fokán (mely bizo­
nyára az evolúciónak csak egyik stádiuma), a jogrend fen- 
tartása e súlyosabb természetű vagy veszélyesebbnek fel­
ismert jogsértésekkel szemben akképpen történik, hogy a 
törvényhozás bizonyos fizikai rossznak, a büntetésnek, előre 
való megállapításával előír bizonyos magatartást, vagy eltilt 
bizonyos cselekményektől, s ha valaki mégis elköveti azt a 
cselekményt, vagy nem tanúsítja az előírt magatartást, akkor 
első sorban az állam hatóságai kinyomozzák és megállapítják 
a tényállást, és ha az illető cselekmény vagy magatartás 
csakugyan bebizonyíthatott, akkor a bíróság megállapítja 
az illető büntetendő cselekmény tényálladékát, kiszabja a 
büntetést és intézkedések tétetnek annak végrehajtása iránt.
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28. §. Alapfogalmak.1)
I. Cselekmény és beszámítás. — II. Büntetendő cselekmény.

A fiatalkorúak büntetendő cselekményeinek jogi meg­
ítélésénél a tételes jogok a beszámítás tanának általános 
szabályait veszik alapul.

I. A cselekmény és beszámítás fogalmai nem kizáróla­
gosan büntetőjogi, de még nem is jogi fogalmak, hanem a 
lélektan és az ethika körébe tartoznak.

A cselekmény alapfogalmának megállapításánál alapul 
kell venni a természetes cselekmény fogalmát és azt kell jogi 
és különösen büntetőjogi elvek szerint meghatározni. A jog­
tudomány és a törvényhozás tehát más tudományoktól 
átveszi ezeket a fogalmakat és alkalmazza azokat a saját 
céljai számára.

A cselekménynek általános fogalmát az életnek közön­
séges, mindennapi nyelvszokásából vagy tágabb értelemben 
vett szellemi tudományok köréből lehet venni.

A hatályban levő jogrendszerek és a jelenleg még nagy 
többségben levő »klasszikus iskola« hívei a következő alap­
tételeket fogadják el :

A cselekmény az embernek akaratára visszavezethető 
tette, akár elkövetési cselekmény legyen az, akár mulasztás.

Vagyis a cselekmény : az emberi akaratnak megvaló­
sítása. Következőleg két elemből áll : akaratból és tettből. 
Olyan események, amelyek az emberi akarattól függetlenek, 
pl. amelyeket mechanikai vagy fizikai kényszer idézett elő, 
nem cselekmények jogi értelemben véve.

Az embernek lelkében történő folyamatok, melyeknek 
másokra semmi hatásuk sincs, jogi értelemben véve szintén 
nem cselekmények. Az emberek véleményével és gondo­
lataival csak az ethika törődik, a jog szabadon hagyja 
azokat és senkitől nem kíván valamely meghatározott meg-

n

i) Ez a rövid vázlat a klasszikus iskola tagjainál ma ural­
kodó felfogást szó szerint adja vissza. L. pl. Beling Grundzüge 
28. és köv. 1.
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győződést vagy érzelmet. Jogi értelemben a cselekmények 
megítélése attól függ, vájjon minő hatásuk van azoknak az 
emberi érdekekre, különösen mások érdekeire. Minden jogi 
értelemben vett cselekménynek tehát akaratmegvalósításnak 
kell lennie és mások érdekkörére hatással kell bírnia.

A fennebbiek szerint a jogi értelemben vett cselek­
ménynek három ismérve van : a) akaratmegvalósítás, b) ered­
mény és c) okozati összfüggés a kettő között. Minden büntető­
jogi tényálladéknak fel kell mutatnia a cselekménynek ezt 
a hármas ismérvét. Következőleg : nem lehet szó sem cselek­
ményről, sem annak beszámításáról, ha nincs tett (mert a 
meg nem valósított akarat büntetlenül marad), vagy ha 
nincs akarat. Az akaratra vissza nem vezethető események 
jogi értelemben véve nem cselekmények.

Ez teszi szükségessé annak vizsgálatát : minő álláspontot 
foglalnak el a tételes jogok az akaratszabadság kérdésében ? 
(L. alább 107—109. 1. 31. §.)

II. A büntetendő cselekmény meghatározásánál a »cselek­
ményének fennebb adott ismérveit kell felhasználni.

»Büntetendő cselekmény« vagy »bűncselekmény« (a bűn­
tett, vétség és kihágás összefoglaló gyűjtőneve) olyan jog­
talan cselekmény (illetőleg mulasztás), amely közérdeket 
vagy nagyfontosságú magánérdeket sért és amelyre ebből 
az okból valamely jogszabály (l. alább) közjogi jellegű 
büntetést állapít meg.

Az ilyen cselekmény bűntett vagy vétség, ha a törvény- 
hozás annak nyilvánítja (1878 : V. t.-c. 1. §.).

Koronként változik a törvényhozások akarata arra nézve, 
hogy mely cselekményeket nyilvánítsanak büntetendőknek. 
A büntettek és vétségek tényálladéki ismérvei tehát nem 
változhatlanok, hanem időnként átalakulnak.

Még inkább áll ez a kihágásokra nézve.
Kihágás ugyanis az a cselekmény (illetőleg mulasztás), 

melyet : a törvény, miniszteri rendelet, a törvényhatóság 
vagy törvényhatósági joggal fel nem ruházott szabad királyi 
város vagy rendezett tanáccsal bíró város által kiadott 
szabályrendelet kihágásnak nyilvánít.

*

i



A

103

Ügy a miniszteri rendelet, mint a szabályrendeletek, 
csupán valamely rendőri tilalomnak vagy rendelkezésnek 
megszegését minősíthetik kihágásnak. (1879 : XL. t.-c. 1. §.)

Eszerint valamely törvényhatóság, sőt esetleg (az 
1881 : XXI. t.-c. 8. §-a alapján) a székesfővárosi államrendőr­
ség is kihágásnak minősíthet valamely cselekményt, melynek 
büntetendő voltát a 12—16 éves fiatalkorú nem tudta.

«C*

29. §. A bírói hatalom korlátái a tételes 
büntetőjogban.

A múlt századig, hazánkban egész a Btk. életbeléptéig 
(1880 szept.), a hatályban levő büntetőjogok nem hatá­
rozták meg szabatosan sem a büntetendő cselekményeknek 
tényálladéki ismérveit, sem a büntetés mértékét. Ez tág 
tért adott önkényes ítélkezésre. A bíró azt minősíthette 
büntetendő cselekménynek, amit belátása szerint annak 
tartott és minden korlát nélkül olyan büntetést szabott, 
amelyet jónak látott.

A XVIII. század második felének reformirodalma, amely 
Beccaria-nak korszakos hatású munkájától *) kezdve egész 
könyvtárra terjedt, ezt a nagy korlátlanságot s az abból 
eredhető visszaéléseket, valamint az egyéni szabadságra elő­
állható veszedelmeket helyesen fölismerte.

A múlt század törvényhozásában érvényesült is az a 
törekvés, hogy a bíró önkényének lehetőségét mindkét 
irányban megszűntessék.

A XIX. században keletkezett külföldi törvényekkel 
egybehangzólag a magyar Btk. is érvényre juttatja a követ­
kező alaptételeket :

1. a bíró csak azt a külső tettet (tehát nem az állapotot, 
hajlandóságot, erkölcsbe ütköző vágyat stb.) büntetheti, 
amelyet a törvény már elkövetése előtt büntetendőnek nyil­
vánított. (A Btk. 1. §-ának lényege.)

«fr

0 »A büntetendő cselekményekről és büntetéseikről« (Dei 
delitti e déllé pene). (Milano, 1764.)

*
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Eszerint például a fiatalkorúaknak állandó munkakerülő 
lézengése büntetlen mindaddig, míg csavargás jellegét nem 
veszi fel vagy míg tolvaj szövetséget nem alkotnak.

2. A törvényhozás elvileg csak olyan külső tettért állapít 
meg büntetést, amely a jogrendet sérti vagy a társadalomra 
nézve veszélyes.

3. Eszerint a bűncselekmény elhatározása, sőt az elő­
készületi cselekmény elkövetése is rendszerint büntetlen, a 
büntetendőség csak a véghezvitel megkezdésével áll be.

4. A törvényhozás, illetőleg kihágás esetén más jogforrás 
(1879 : XL. t.-c. 1. §.) szabatosan meghatározza a bünte­
tendő cselekmény tényálladéki ismérveit.

5. A törvény megállapítja a büntetés nemét, valamint 
annak legkisebb és legmagasabb mértékét ; a bíró pedig, 
ha elítél, a fenforgó súlyosító és enyhítő körülményeket 
figyelembe véve, a minimum és maximum között mozog, 
de minden bűntettesre határozott tartamú büntetést kell 
kiszabnia.

*

K30. §. A tételes büntetőtörvények elvi álláspontja 
a büntetőjogi beszámítás kérdésében. Determi­

nismus és szabad akarat.

Évezredek óta állandóan foglalkoztatja a bölcselőket,1) 
a teológusokat és a jogászokat, korunkban pedig a lélektan 
művelőin felül főleg a jogtudósokat, a törvényelőkészítőket 
és a gyakorlati jogélet munkásait a beszámíthatóság nagy

!) Már Aristoteles tüzetesen foglalkozott a beszámíthatóság 
tanával. Idevágó nézeteit Loening jénai tanár terjedelmes (357 lapra 
menő) kötetben fejti ki (Geschichte der strafrechtlichen Zurechnungs­
lehre, I. 1903.). Aristoteles is tárgyalja a gyermekkor hatását a 
beszámíthatóságra. (Lásd Loening i. m. I. 240—244.)

Üjabb irodalom : L. Bar id. m. 1—2. lapjain ; továbbá Windel­
band über Wülensfreiheit (1904.) ; Fayer Tanulmányok 100—130. ; 
Hamon Déterminisme et responsabilité (1898.) ; Petersen Willens­
freiheit (1905.) és Zeitschrift XXVII. 73. és köv. ; Monatsschrift 
III. 353. ; Rohland Die Willensfreiheit und ihre Gegner. (Leipzig, 
1905.) ; Pauer Az etikai determinizmus elmélete (1899) ; Reichard

A

n

<



,105-

kérdése, melynek hátterében a szabad akarat és a determi­
nizmus tana van.

A beszámítás tanának alapkérdéseire nézve évezredes 
viták mellett napjainkban is a legnagyobb ellentéteket 
találjuk. Mindamellett újabban egy jelentős fordulat állott 
be : a tudományos kutatás iránya és módszere egészen más­
lett, mint eddig, amennyiben a beszámíthatóságot a jog­
tudomány is napjainkban már nem spekulatív bölcsészeti 
okoskodással, hanem a természettudományi kutatási módszernek 
felhasználásával vizsgálja.

A tételes törvényhozások azonban még nincsenek azon 
az állásponton, amelyet az új irányok elfoglalnak. Ebből 
folyólag korunkban éles ellentét van egyrészt a tételes­
törvények rendelkezései, másrészt a naturalista büntetőjogi 
iskolák követőinek és egyes radikális reformíróknak tanítása, 
illetőleg kívánalmai között.1)

A büntetőjognak újabb irányai, különösen pedig a bűn­
ügyi embertani és a büntető szociológiai iskola (1. fennebb) 
követői azt állítják, hogy az embernek szabad akarata nincs. 
A bűntettes a külviszonyok által determinálva követi el a 
bűncselekményt. Ellenben a »klasszikus iskola« hívei, habár 
ezek között is akadnak nagy számmal igen jelentékeny 
büntető jogtudósok, akik a determinizmus álláspontján van­
nak, nagyban és egészben véve azt a felfogást fejtik ki, 
amelyet a magyar büntetőtörvénykönyv is (76. §-ából

Zsigmond Az erkölcsi érzés (1894.) ; dr. Pékár Károly Az olasz bűn­
ügytudományi elméletek. XX. Század. I. k. 186—194. 1. ; dr. Bárány 
Gero Bűn és bűnhödés ; Altorjay Sándor Akaratszabadság és felelős­
ség (1908).

l) Ez utóbbiakból lényegesebbek : Lombroso Uomo delinquente,, 
német fordítása »Der Verbrecher« (übersetzt von Fraenkel. Hamburg,
1894) I. kötet 300. és köv., 450. és köv., 478. és köv., II. kötet 
57—252. lap ; ugyanő »Die Ursachen und Bekämpfung des Ver­
brechens« (übersetzt von Kurella und Jentsch. Berlin, 1902) 93. és 
köv., 326. és köv. ; Ferri (Enrico) La sociologie criminelle (Paris, 
1893.) 261—393. ; 517—574. ; Garofalo La criminologie 4-e éd. Paris
1895) 85. és köv. ; Liszt »Die strafrechtliche Zurechnungsfähigkeit * 
(1896). Strafrechtliche Aufsätze II. 214—229. 1.
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kivehetőleg) elfoglalt. Ez utóbbi az emberi »akaratnak szabad 
elhatározási képességét« említi.

Aki ezen képesség birtokában cselekedett, az rendszerint 
beszámítható.

A beszámíthatóság főfeltételének most említett körülírása a 
nagynevű Bemer, volt berlini tanár, irodalmi tevékenysége folytán 
került büntető tör vény könyvünkbe. A régibb törvények t. i., 
amelyek a beszámíthatóság kérdését néhány §-ban megoldották, 
(habár siker nélkül), megkísértették azt, hogy felsorolják az elme- 
betegségnek azon főbb eseteit, amelyek a felismerési képességnek 
vagy az öntudatnak megzavarásával jártak. A múlt század elején 
a kódexek az elmebajokat taxativ felsorolással próbálták meg a 
büntető törvénykezés számára kodifikálni. Természetes, hogy ez 
az eljárás egészen helytelen volt azért, mert a törvényszéki elme- 
kórtan haladásával az elmebetegség fajainak elnevezése válto­
zott, illetőleg az elmebetegségnek új kórformái állapíttattak meg, 
s így az említett alapon szerkesztett törvénykönyvek néhány 
évtized múlva a gyakorlatban sokszor alkalmazhatatlanokká 
lettek. Az előbb említett felsorolást tartalmazta több német 
partikuláris büntetőtörvénykönyv is a XIX. század közepén és 
ezt bírálta Bemer, aki ilyen felsorolás helyett általános körül­
írást javasolt. Az általa javaslatba hozott általános körülírás 
vétetett fel a német büntető-kódexbe (51. §.) és ebből a magyar 
büntetőtörvénykönyvbe is átment.

Büntetőtörvénykönyvünk 76. §-ának ide vonatkozó része 
így hangzik : »Nem számítható be a cselekmény annak, 
akinek elmetehetsége meg volt zavarva és emiatt akaratának 
szabad elhatározási képességével nem bírt«. Ha a vádlott, 
habár csak részben is, bírt ilyen elhatározási képességgel, 
akkor büntetőtörvénykönyvünk értelmében bűnösségét meg 
kell állapítani.

Ezekből következik, hogy a 76. §. rendelkezésében a 
beszámíthatóság első és legfőbb feltétele »az akaratnak 
szabad elhatározási képessége«, amiből viszont kétségtelen, 
hogy büntetőtörvénykönyvünk épp úgy, mint a legtöbb téte­
les büntetőjog, indeterminista alapon áll. Ez álláspontnak 
lényege a következő :

Büntetés csak oly cselekményért szabható ki, mely a 
tettesnek vagy részesnek beszámítható.

♦
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A beszámítás általában megállapítása annak, hogy vala­
mely bűncselekmény valakinek bűnösségére visszavezethető 
és ennek alapján valaki valamely tettért felelős. Különösen 
büntetőjogi beszámítás annak kimondása, hogy a törvényhozás 
büntető parancsának vagy tilalmának megszegése s így a 
külső változás, melyet a tettes vagy részes előidézett, vagy 
a mulasztás, melyet elkövetett, az ö bűnösségének következ­
ménye. A tételes jogok szerint az embernek csak oly cselek­
ménye büntethető : a) melyet az ő akaratára lehet vissza­
vezetni, b) melyre nézve megállapítható, hogy annak elköve­
tésekor akaratelhatározási képessége meg volt.

Az alanyi bűnösség tehát a büntetendőségnek első és 
legfontosabb feltétele.

31. §. Büntetőtörvénykönyvünk álláspontja a 
determinismus kérdésében és a beszámítható- 

ságra nézve.

Más helyen behatóan kifejtettem azt a nézetet, hogy a 
törvényhozás akaratát és a törvénykönyv értelmét az egész 
kódexből, mint egységes egészből kell megállapítani, és hogy 
a törvényjavaslat indokolásának (még ha az a törvény elő­
készítőjének akaratára biztos következtetést enged is) nincs 
kötelező hatálya.1)

Mindamellett több helyütt idéznem kell a Btk. és a 
Bn. (1908 : XXXVI. t.-c.) indokolását, mely a két egészen 
eltérő alapokon nyugvó törvénynek ellentétes felfogását 
szembetűnően kidomborítja.

I. Csemegi — az 1870—1878-ban túlsúlyban levő fel­
fogásnak teljesen megfelelőleg — a Btk. indokolásában 
(Löw Tóbiás-féle Anyaggyűjtemény I. kötet (1880) 501— 
502. 1.) a következőkben fejti ki Btk.-ünk álláspontját a 
determinizmus és a beszámíthatóság kérdésében :

»Az ember igen gyakran kénytelen harcot küzdeni a ben­
sőjében tevékeny ingerekkel, vágyakkal, ösztönökkel, indula-

1) A büntető perjog tankönyve c. munkám (Budapest, 1906.) 
134—136. 1.

«
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tokkal, szenvedélyekkel és kötelességeivel, mely harcban elhatá­
rozása majd az egyik, majd a másik hatóerő felé hajlik, amint 
vagy erkölcsi ereje nagyobb, mint az az ellen működő ösztönök, 
vagy pedig a laza erkölcsiség a gonosz ösztönöknek engedi át a 
hatalmat. De ritka kivételekkel választása szabad a kötelesség és 
indulata közt ; maga határozhatja el magát vagy a kötelesség paran­
csának követésére, vagy az erkölcstelen hatások sugallata szerinti 
cselekvésre. Az elhatározás ezen szabadsága képezi a beszámíthatás 
első s általános föltételét.«

»Beszámítás alatt a tettesnek felelőssé tétele értetik. A beszá­
mítás egyértelmű a bűnösséggel, úgy, hogy midőn az mondatik ki, 
hogy valamely tett valakinek beszámítható : ezzel az van ki­
mondva, hogy azon személy a kérdéses cselekmény elkövetésében 
bűnös.

*

Nem számítható be a tett, ha azt, aki a törvény által tiltott 
külcselekményt elkövette : annak elkövetésében bűnösség nem 
terheli. A bűnösség pedig vagy az által van kizárva, mert a 
felismerés, illetőleg az elhatározás szabadsága hiányzott, vagy pedig 
azáltal, mert a választás szabadsága a büntető törvény által meg­
határozott fokban volt korlátozva.

De megtörténhetik, hogy az elkövetett tett teljesen beszá­
mítható a tettesnek. Ez tudva és akarva követte el a törvényszegést, 
azon képességgel bírt, hogy cselekvésének büntetendő voltát fel­
ismerhette és választási szabadsága sem volt annyira korlátozva," - 
hogy ne terhelné őt bűnösség amiatt, mert a fenforgott viszonyok 
között a kötelesség megszegésére határozta el magát ; mindazon­
által kora, lelki állapota, vagy a külviszonyok oly figyelemreméltó 
körülményeket tüntetnek fel, melyek az igazságos retributio elvei 
szerint lehetetlenné teszik, hogy az ezen viszonyok között el­
követett cselekménye miatt ugyanazon büntetéssel büntettessék, 
mint amely azt érné, aki azon bűntettet vagy vétséget szintén 
elkövette, de akire nézve e körülmények nem forognak fenn. 
Ily esetekben nem ugyan a cselekmény beszámíthatósága, hanem a 
bűnösség beszámítása száll alább. A tett teljesen beszámítható : de a 
büntetés kimérése változik azon viszonyok és körülmények súlya 
szerint, melyek a kötelesség megsértésének coefficiensei voltak.«

1

i

1Ezen felfogás szerint annak a sok száz degenerált és 
abnormis fiatalkorúnak, akik évről-évre a büntető bíróságok 
elé kerülnek, büntetendő cselekménye belátási képességük 
esetén »teljesen beszámítható« volna (hisz’ a korlátozott be- 
számíthatóság fogalmát a Btk. nem is ismeri el).1)

*) L. erről bővebben alább 111. és köv. 1. 33. §.
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Csak a büntetés kimérésénél kell a fiatal kort enyhítő 
körülmény gyanánt figyelembe venni.

Alább (39. §.) megkísérlem kimutatni, hogy a fennebbi 
tételek a fiatalkorúak kriminalitásának mélyebb lélektani 
vizsgálata mellett nem igazoltak és különösen nem vezetnek 
az óhajtott célhoz, a fiatalkorúak züllésének és bűncselek­
ményeinek csökkentéséhez.

32. §. A büntetőjogi beszarnithatóság elemei 
Btk.-iink szerint.

A beszámíthatóság fogalmát büntetőtörvénykönyvünk 
nem határozza meg ; azonban egyes, különösen a beszámít- 
hatóságre vonatkozó rendelkezéseiből felismerhető, hogy e 
fogalom alkotóelemeihez tartozónak tekinti a következőket :
1. azt, hogy a cselekmény elkövetője öntudatának birtokában 
volt ; 2. az akaratnak oly elhatározási képességét, melyet az 
elmebetegség, illetőleg az elmetehetségnek megzavarása kizár ; 
3. a cselekmény bűnösségének felismerésére szükséges belátási 
képességet.

Az, hogy büntetőtörvénykönyvünk e három alkotó­
elemet a beszámíthatósághoz megkívánja, 76. §-ából, 
84. §-ának első bekezdéséből és 88. §-ából határozottan 
kitűnik. A 76. §. ugyanis beszámíthatatlannak nyilvánítja 
az öntudatlan állapotban elkövetett cselekményt. A fiatal- 
korúakra és a siketnémákra vonatkozó rendelkezések pedig 
(84. §. 1. bek. és a 88. §.) a harmadsorban említett előfelté­
telt írják elő.

Tételes jogunk rendelkezései feltételezik azt is, hogy a 
beszámítható embernek az öntudaton és a belátási képes­
ségen felül kötelesség érzete is van, illetőleg hogy ő bír köteles­
ségeinek tudatával s lelkileg is képes uralkodni vágyain és 
szenvedélyein, továbbá tud különbséget tenni jó és rossz, 
erkölcsös és erkölcstelen, megengedett és tiltott, megengedett és 
büntetendő között. Amint a törvény előkészítésének történe­
téből megállapítható, tételes jogunk gondolatmenete e kér­
désben a következő :

i
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A beszámítható ember a bűncselekményre vezető indító- 
okok és a bűncselekménytől visszatartóztató akadályok és 
motívumok mérlegelése alapján relative szabad elhatározással 
dönt afelett, hogy elkövesse-e a büntetendő cselekményt 
vagy nem ?

A 76. §-ban említett »szabad akaratelhatározási képes­
ség« működését tételes jogunk körülbelül a következőleg 
képzeli. Képzetek támadván az emberi agyban, azok akár 
belső ható ingerek folytán, akár a külvilág részéről ható 
ingerek (pl. az éhség, a szomjúság ingere) következtében, 
az idegrendszer komplikált mechanizmusára hatnak, mint 
olyan körülmények, amelyek a bűncselekmény elkövetésére 
indítanák a tettest. A tettes viszont a maga kötelesség­
érzetével, annak tudatával, hogy kiteszi magát az elítélésnek 
és a büntetendő cselekménytől visszatartóztató motívumok 
mérlegelésével (pl. a büntetés súlyának felismerésével, stb.) 
küzd ezen inger, illetőleg ezen a cselekményre vezető motí­
vumok hatása ellen. Ha le tudja őket küzdeni, hogyha az 
ő akaratelhatározása oda fog konkludálni, hogy inkább 
lemond arról az élvezetről, amit neki a bűncselekmény 
elkövetése nyújtana (pl. mondjuk, hogy a fiatalkorú torkos­
ságból élvezeti cikket lopjon), akkor nem követi el a bűn- 
cselekményt ; ellenben, hogyha a tettes lelkében végbemenő 
mérlegelés révén inkább a bűncselekményre vezető indító­
okok lesznek a determinálóbb súlyúak, akkor elköveti a 
büntetendő cselekményt, dacára annak, hogy tudja, hogy 
esetleg büntetésnek teszi ki magát.

A motívumoknak ez a mérlegelése a súlyosabb bűn­
tetteket megelőzőleg, továbbá a fegyelmezettebb akaraterővel, 
nagyobb intelligenciával és fokozottabb kötelesség érzettel bíró 
érettebb, 16—18 éves if jaknál beállott, sőt sokszor tényleg 
be is fog állni. De hamis és a való életet nem kellően méltató, 
doktrinär álláspont ez egyrészt a 'pillanatnyi bűncselek­
ményeknél, másrészt annyiban, amennyiben a legtöbb fiatal­
korú alkalmi bűncselekménynél nem rendelkezik sem elég 
idővel, sem elég jog- és kötelességérzettel arra, hogy ez a 
mérlegelés olyan higgadt, olyan nyugodt és olyan termé-
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szetes lefolyású legyen, mint azt a törvénynek elméletileg­
odaállított érvelése elképzeli.

Hamis ezenfelül a törvénynek kiindulási pontja, gyakran 
abból az okból is, mert az esetek igen nagy számában a fiatal­
korúnál vagy a kötelességérzet nincs kifejlődve, vagy 
erkölcsi érzet nincs meg (pl. az utcai csavargókban, vagy 

az elzüllésnek indult lányoknál), vagy azért nincs meg ez a 
küzdelem, mert a cselekmény elkövetése pillanatában a 
tettes egészen más súlyt helyez a büntetendő cselekményre 
vezető motívumokra és az attól visszatartóztató motívu­
mokat sokkal kevesebbre becsüli, mint később, a cselekmény 
elkövetése után. Köztapasztalat, hogy a fiatalkorúak nagy 
többségénél néha egy-egy inger, valamely vágyakozás oly 
mértékben tudja befolyásolni valakinek lelki világát, hogy 
ő míg csak az óhajtott bűncselekményt el nem követte, 
folytonosan ennek a momentumnak egyoldalúlag tud csak 
fontosságot tulajdonítani. Esetleg még figyelmeztetik is őt 
mások, hogy az erkölcsnek vagy az államnak törvényei 
tiltják, hogy ilyen cselekményt elkövessen : mindannak 
dacára ő nem bír sem azzal a megfontolási képességgel, 
sem nincs meg az a jogérzete, hogy kellően és egyenlően 
értékelje a bűncselekményre vezető és attól visszatarts 
körülményeket. Ennek következtében egészen hamis az, 
hogy az elhatározás mindig a visszatartóztató és a cselek­
ményre vezető momentumok helyes felismerésének és nyugodt 
mérlegelésének alapján keletkeznék.

♦ az
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33. §. A korlátozott beszániíthatóság fogalma 
és jelentősége általában.

Irodalom : Babarczi Schwartzer Ottó dr. A korlátolt beszámítható- 
ság (1906) 440 oldalas kötet (nagy irodalmi és tudományos apparátus­
sal). A N. B. E. magyar csoportjában a közveszélyes bűntettesek kér­
déséről lefolyt vitában főleg az orvosszakértők (Babarczi Schwartzer O., 
Konrád Jenő, Moravcsik Ernő Emil, Schaffer Károly, Oláh Gusztáv, 
Fischer Ignác, Schächter Miksa, Pándy Kálmán, Hajós Lajos) felszó­
lalásai Bjogi Ért. 1. és 2. füzet (1908), Moravcsik Ü. L. 1888. évf. 
19—21. ; 1891. évf. 3—4. ; a II. orsz. elmeorvosi értekezlet munká-

*

t



«

112

latai (1903) 234. és köv. 1. ; a III. orsz. elmeorvosi ért. műnk. (1905.) 
24. és köv. ; 99. és köv. ; 209. és köv. 1. ; Friedmann Ernő A korlá­
tozott beszámíthatóság (1903), Moravcsik Ernő A korlátolt be­
számításképességű bűntettesek elhelyezése (1905), dr. Salgó Jakab 
-és dr. Lukács Hugó M. jogászegyleti értekezések 216. és 220. 
füzetek.

Delbrück brémai elmegyógyintézeti igazgató és Liszt berlini 
jogtanár előadásai a X. B. E. németországi csoportjának 1903-ban 
Dresdában tartott ülésén. XI. (593—613.) ; a Liszt által szerkesztett 
»Entwurf eines Gesetzes betreffend die Verwahrung gemeingefähr­
lichen Geisteskranker und vermindert Zurechnungsfähiger (u. o.
XI. 636—658.) ; Oetker würz burgi tanár tervezete a közveszélyes 
-elmebetegek előzetes letartóztatásáról »und betreffend die Bestrafung, 
vorläufige Verwahrung und Internirung im Falle geminderter Schuld­
fähigkeit« (u. o. XII. 58—75. lap). E törvénytervezetek tárgyaltattak 
a N. B. E. német birodalmi csoportjának X. stuttgarti ülésén (u. o.
XII. 265. és köv.) ; Hoegel Die Behandlung der Minderwertigen. 
Aschaffenburg-féle Monatsschrift I. 333. és köv. ; Longard u. o. 
III. 37. és köv. A »Société générale des prisons« 1904. és 1905. évi 
ülésein e kérdésről folytatott vita, közölve a Revue pénitentiaire 
XXIX. évf. 1—5. füzetében.

Az 1903. évet megelőző irodalmat összeállította Gottschalk 
Materialien zur Lehre von der verminderten Zurechnungsfähigkeit 
-(Berlin, 1904).

Btk.-ünk (megegyezően a német büntető kódexszel, s 
«bben a kérdésben ismét a német elméleti jogászok azon 
időbeli túlnyomónak tekinthető felfogását követve) csak 
abszolút beszámíthatóságot vagy teljes beszámíthatatlanságot 
ismer.

Törvényünk álláspontja értelmében, ha a vádlott bírt 
«öntudattal, a külvilág tudatával és kötelességérzettel, és 
ennek következtében mérlegelhette a bűncselekményre vezető 
-és az attól visszatartó indító okokat és azok mérlegelése 
alapján elhatározta magát a bűncselekmény elkövetésére, 
akkor bárminő volt az ő idegéletének degenerált volta vagy 
pszichikai szervezetének állapota, büntetendő cselekménye 
neki egészen beszámítható és csak a büntetés mértéke enyhít­
hető. Szóval, tételes jogunk szerint a beszámíthatási képesség 
fenforgása iránt feltett kérdést csak határozott igennel vagy 
határozott nemmel lehet megoldani.
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1. Törvényünk álláspontja azon az érvelésen nyugszik, 
amelyet Bemer, volt berlini egyetemi tanár (aki 18 kiadást 
ért tankönyvével a német büntetőjogtudományra nagy hatást 
tett) tankönyvében (18. kiadás, 76. lap) a következőleg 
fejtett ki : »A bűnösséget mérjük, a beszámítási képességet 
vagy igenlenünk vagy tagadnunk kell. Tehát nem léteznek a 
beszámíthatóképességnek fokai. Amit némely régibb büntető­
törvénykönyv korlátozott beszámíhatóságnak nevezett el, 
valójában csak csökkent bűnösség«.

Ezt az álláspontot a tételes törvények nagy többsége 
osztja és azt az újabb irányokkal szemben elzárkózó, úgy­
nevezett »classicus iskolának« nagyon sok tekintélyes írójá­
nál is megtaláljuk.

Bemer fejtegetése logikailag helyes, de amint a termé­
szettudomány bizonyítja, érdemben teljesen téves.

A korlátozott beszámíthatóság elnevezése ugyan nem 
szerencsés, de a kérdésben nem ez a döntő, hanem egyedül 
az irányíthatja a törvényhozást, vájjon vannak-e és külö­
nösen a büntetőtörvénykezés szempontjából összeütközésbe 
jönnek-e a büntetőtörvénykönyvvel olyan egyének, akik 
ugyan nem elmebetegek, azonban akiknek elmeállapota 
rendesnek nem mondható ? Mert ha vannak ilyenek, amint 
az orvosi tudomány és a törvénykezési gyakorlat egyformán 
bizonyítja, hogy vannak, akkor Bemernek érvelésével és a 
hatályban lévő legtöbb törvénynek álláspontjával szemben 
igazolt az újabb jogirodalomban mind erősebben érvényesülő 
az a törekvés, amely ezen egyénekre nézve mind a büntető­
jogi beszámítás kérdésében, mind a büntetés végrehajtása 
szakában külön intézkedéseket tart szükségeseknek.

Elismerik a korlátozott beszámíthatóság fogalmát a ma­
gyar bűnvádi perrendtartás (1896 : XXXIII. t.-c. 246. §.) és az 
1902. évi május 22-iki norvég büntetőtörvény 39. és 44. §-ai.

A többi tételes törvény, nem törődve sem évezredes 
törvényhozási és ítélkezési tapasztalatokkal, sem az orvos- 
tudomány tanításával, ezt a kérdést ma is egy szarvas­
okoskodás alapján oldja meg. Már pedig a gyakorlati büntető­
törvényhozásnak sem a spekulativ filozófia tanaiból, sem

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog.
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kizárólag a logikai fejtegetések szem előtt tartásával kell 
intézkedéseit megtenni, hanem a törvényhozás legfőbb kút­
fejének : az életnek tanulságait kell felhasználnia.

Az élet pedig megerősíti a legkiválóbb elmeorvosoknak 
azt a tapasztalatát, hogy a büntetőbíróság elé számos oly 
egyén kerül, akinek elmetehetsége a teljes szellemi épség és 
az elmebetegség közt van. Delbrück a N. B. E. németországi 
csoportjának 1902-ben tartott ülésén (Bulletin de PUnion. 
X. 629.) kifejtette, hogy »a német elmeorvosok, amint 
hosszabb idő előtt, úgy jelenleg is általánosan elismerik, hogy 
a pszichikai abnormális állapotoknak egész nagy sorozata 
ma, úgyszólván, átmenetet alkot az elmebetegség és szellemi ép­
ség közt, melynek a büntetőtörvénykönyvben való figyelembe­
vétele kívánatos, még pedig abban az irányban, hogy a tör­
vényhozás ne csak a fogalmat határozza meg, hanem az ilyen 
állapotban levő egyénekkel szemben a megtorló intézke­
dések tekintetében is külön szabályokat vegyen fel«.

Természetesen nem volna helyes sem az ilyen álla­
potban levő egyéneknek taxativ felsorolása a törvény- 
könyvben, sem ennek megkísérlése az irodalomban ; mert 
a törvényszéki elmekórtan vizsgálódásainak mélyebbítése 
vagy újabb irányokba terelése azt vonhatná maga után, 
hogy ha valamely idetartozó csoport megjelölése kimarad 
a törvényből, akkor a kódexnek alkalmazása válnék nehéz­
kessé, vagy volna éppen kizárva.

Ennélfogva csak valamely általános körülírás indo­
kolt. Ilyen általános körülírás gyanánt Kahl, berlini egye­
temi tanár (Verhandlungen d. 27. d. Juristentages XXVII. 
137—248.) a következőket ajánlja : »Korlátozott beszámít- 
hatóság forog fenn, ha a tettes a bűncselekmény elkövetése­
kor tartósan oly beteges állapotban volt, mely a büntető­
törvénykönyv rendelkezéseinek átértését, vagy a bűncselek­
ményre vezető indokokkal szemben kifejthető ellenállási 
képességet csökkentette«.

2. Azon törvényhozások, amelyek eddig az e csoportba tar­
tozó egyénekkel foglalkoztak, legtöbbnyire azt a rendelkezést 
tartalmazzák, hogy velük szemben a büntetés enyhítendő.
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Ennek az álláspontnak a gyakorlatban az szokott a 
következménye lenni, hogy a vádlottat korlátozott beszá- 
míthatósága miatt kisebb súlyú vétség vagy csekélyebb 
bűntett esetén néhány hónapi, vagy éppen csak néhány heti 
szabadságvesztésbüntetésre ítélik, s annak végrehajtása után 
ö nyomban újból elköveti ugyanazt a büntetendő cselekményt, 
amelyre nézve az állam törvényhozásának tiltó rendelkezé­
sével szemben az ő ellenállóképessége csökkent.

Teljesen igaza van Balletnek, aki (Revue Pénitentiaire 
1905. évf. 205.) hangoztatta, hogy ez a rövid büntetés ilyen 
esetekben a leghelytelenebb megoldás. Mint igazságszolgáltatás 
is helytelen, mert beteg egyént sújt büntetéssel, ami ellenkezik 
a büntetőjogi beszámíthatóság alaptételeivel. Mint társa­
dalmi védekezés is rossz, mert hatálytalan és elégtelen oltalmat 
nyújt a társadalom tagjai számára. Szó sem lehet arról, 
hogy az illetőt azzal a néhány hónapi vagy esztendei fog­
házzal megjavították, vagy fizikailag, illetőleg pszichikailag 
átalakították volna. Azoknak a várakozása, akik ilyen 
esetben a szabadságvesztésbüntetéstől valami csodatevő 
hatást remélnek, teljesen utópisztikus, amint ez nemcsak a 
többszöri visszaesésből tűnik ki, hanem különösen abból, 
hogy az elítélt a kiszabadulás után a legrövidebb idő alatt, 
néha napok múlva már újabb bűntettet követett el. A rövid 
büntetés ilyen esetekben egyértelmű azzal a törekvéssel : 
szabadlábra helyezni valakit abból a célból, hogy néhány nap 
vagy hét múlva újabb büntetést érdemeljen ki. Nem erre van 
szükség, hanem arra, hogy az állam törvényei mindazokat, 
akik ellen a korlátozott beszámíthatóságú egyének újabb és 
újabb büntetendő cselekményeket követnének el, az ilyen 
szerencsétlen betegekkel szemben a jelenleginél hathatósabban és 
állandóbban megvédjék ; ezeket a betegeket pedig oly képen 
helyezzék el, hogy ne juthassanak az állam törvényeivel 
ellentétbe és önmagukat is ne tegyék ki a rájuk nézve szintén 
igazságtalan szabadságvesztésbüntetés szigorának.

3. Olyan egyének, akiknek korlátolt beszámítási képes­
ségét a bíróság megállapította, nem valók sem a fogházakba, 
sem az elmegyógyintézetekbe. Részükre az államnak gondos­
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kodnia kellene olyan közbenső intézetről, amely részben a 
fogház szigorát, részben az elmegyógyintézetnek a teljesen 
beszámíthatatlanokra vonatkozó berendezéseit mellőzi.

4. Eredmények. Btk.-ünk álláspontjával szemben azok­
hoz csatlakozom, akik a korlátozott beszámíthatóságú egyé­
nek nagy csoportjára nézve külön rendelkezéseket tartanak 
szükségeseknek.

A büntetőbíróságnak (ideértve az esküdtbiróságokat is) 
kell határozni afelett, hogy :

a) a vádlott, akinek korlátozott beszámíthatóságát a 
védelem állítja, követett-e el bűncselekményt, és ha igen, 
milyen az a bűncselekmény ;

b) hogy a vádlottal szemben a társadalmi védekezésnek 
minő eszközei lesznek alkalmazandók ?

Ez utóbbiakat a bíróság egymagában véve már szak­
ismeretek hiányában sem lesz képes helyesen kiválasztani. 
Az idevágó rendelkezésekben a súly arra helyezendő, hogy 
a korlátozott beszámíthatóságúak minőségileg más elbánás 
alá jussanak és hogy velük szemben a védtelen sértettek 
hathatósabban legyenek megóva. ‘

Csak az orvosszakértő lesz képes az eset részleteinek 
tüzetes mérlegelése alapján meghatározni azt, hogy adott 
esetben egyrészt a beteg gyógyítása érdekében, másrészt a 
társadalom biztonsága szempontjából melyik elhelyezési 
módozat mutatkozik célravezetőbbnek.

- >

ÖTÖDIK FEJEZET.

A fiatalkorúak beszámíthatóságának, illetőleg bün- 
tetendőségének általános tételei az európai bün­

tetőtörvénykönyvekben.

Irodalom : Angyal Bjogi előadások 300—321. ; Fayer B. rendsz. 
I. 26—34., 59. és köv. ; III. 10. ; ugyanő Kézikönyv I. 355—364. ; 
Finkey 187—192. ; Finkey Börtönügy 197—213. ; ugyanő J. K. 1901. 
évf. 205. és köv. ; Nagyiványi Fekete Gyula M. J. É. (1893) ; Edvi 
Illés Károly I. 546—584. ; Lengyel Aurél M. J. L. V. 10—23. ; 
Vámbéry 80. és köv. ; Vargha Ferenc M. J. Ê. 108. füzet 7. és 9—17. ;
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mPrins 207—227. ; Liszt Lb. 75. 166. ; Aufsätze I. 426., 537., II. 
331. és a fennebb a IV. fejezet élén (99—100. 1.), valamint a füg­
gelékben idézett munkák. Finkey Tankönyv (3. kiad. ; 1909.)
167—172.

k :

34. §. A francia büntetőtör vény könyvön alapuló 
jogszabályok. A belátási képesség (»discerne­

ment«).

A XIX. század folyamán keletkezett európai Btk.-ek 
és köztük a magyar is, a fiatalkorúakra nézve a beszámítás­
nak általános szabályait a következő eltérésekkel alkal­
mazták :

1. A gyermekek (a magyar Btk. szerint a tizenkét (12) 
éven aluliak) büntetőjogi felelősségre egyáltalában nem 
vonhatók (feltétlen beszámíthatatlanság kora).1)

A legtöbb régi törvény, különösen a magyar Btk. nem 
tartalmaz semmiféle jogszabályt arra nézve, hogy a bíróság 
a bűncselekményt elkövetett gyermek továbbz üllésének meg­
akadályozása iránt vagy veszélyességének megállapítása 
esetén annak felügyelet alá helyezése végett intézkedhessék. 
Ez teljesen téves és oka volt annak, hogy sok ezer meg­
menthető gyermek elzüllött.

2. A fiatalkorúakra nézve a törvényhozások a francia 
Code pénal-ban keresztülvitt következő megkülönböztetést 
teszik.2)

A felosztás alapjául annak vizsgálatát veszik, vájjon 
bírt-e a fiatalkorú »a cselekmény bűnösségének felismerésére 
szükséges belátási képességgel« (discernement).3)

!) Ezt a korhatárt a különböző törvények szerfelett eltérően 
állapították meg. L. Lilienthal 103—149. 1.

2) Ezekre nézve a korhatárt a törvényhozások ismét különböző 
változatokban állapítják meg 9—18 év között.

3) Az 1810 február 12-én kibocsátott Code pénal alsó korhatárt 
egyáltalán nem állapít meg. Elvileg tehát lehetséges bármely korú 
gyermeket a francia biróság elé állítani. A Code 66. cikke a követ­
kezőleg szól : »Ha a terhelt életének 16-ik évét betöltötte és a bíró-
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a) Ha a fiatalkorú terheltnek nem volt a cselekmény 
bűnösségének felismerésére szükséges belátása, akkor bűnös­
séget nem lehet megállapítani, azonban az ilyen terhelt 
javító nevelésre ítélhető határozatlan időtartamban, a magyar 
Btk. 84. §-a szerint 20-ik életévéig.

b) Ha a fiatalkorú a cselekmény elkövetésének idején 
képes annak bűnösségét felismerni, akkor bűnösségét meg 
kell állapítani, azonban a törvény (magyar Btk. 85. §.) ilyen 
vádlott bűncselekményeire egész külön, enyhébb büntetési 
tételeket állapít meg.

3. A fiatalkor az 1878 : V. t.-c. 84. §-a értelmében a 
12—16 évig (a Bn. 16. §-ának első bekezdése szerint 12—18 
évig) terjed. Ez a feltételes felelősség kora.

4. Ezután következik a teljes felelősség, azzal az eltéréssel, 
hogy a legsúlyosabb büntetési tételek i) esetleg bizonyos 
korig még nem alkalmazhatók.

0

35. §. Az angol jog álláspontja. 0

Irodalom : Stephen A Digest of the criminal law. 6. kiad. 
(London, 1904) 16. és köv. és 20. 1. ; Kenny Outlines of criminal 
law. (Cambridge, 1902) 49. s köv. 1. ; Liszt Das Strafr. der Staaten 
Europas. (Berlin, 1894) I. 626. (Schuster-től) ; Jones and Bellot The 
law of children (London, 1909) ; Matthews and Maund The law 
relating to children (1895) ; Hall and Lilley ugyanaz a cím 
(II. kiad. 1905).

Eltérőleg a francia Code-on alapuló tételektől, a régibb 
angol jog azt a jogszabályt állítja fel, hogy a 7 évnél fiatalabb

ság azt állapítja meg, hogy ő belátási képesség nélkül cselekedett, 
fel kell őt menteni, de a körülményekhez képest visszaadható szülei­
nek vagy javítóintézetben helyezhető el, hogy ott annyi ideig, ameny- 
nyit a bírói ítélet megállapít, neveltessék. A nevelés a fiatalkorú 
20-ik évén túl nem terjedhet«. A francia Btk. 67. cikke szerint, ha 
a bíróság azt állapítja meg, hogy a fiatalkorú terhelt »belátási képes­
séggel« cselekedett, reá a törvényben megállapított enyhébb bün­
tetési tételeket kell alkalmazni.

1) Különösen húsz éven aluli vádlottra a halálbüntetés és az 
életfogytig tartó fegyházbüntetés (1878 : V. t.-c. 87. §., Bn. 32. §.).

e
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gyermek által elkövetett cselekmény nem büntetendő ; 
továbbá, hogyha a tettes a cselekmény elkövetésének idő­
pontjában életének hetedik (7) évet mar túlhaladta, de 
tizennegyedik (14) évét még be nem töltötte, nem büntet­
hető, akkor, ha nincs bizonyítva, hogy a gyermeknek elég 
belátása volt annak felismerésére, »hogy a cselekmény jog­
talan« (»that such person had sufficient capacity to know 
that the act was wrong« (Stephen id. h. IV. Article 27. 1.). 
A 7—14 éves fiatalkorú terhelt ügyében az angol jury elé 
azt a kérdést teszik fel : volt-e a vádlottnak bűnös tudo­
mása arról, hogy jogtalanul cselekedett ? (Had he a guilty 
knowledge, that he icas doing wrong«. Kenny id. h. 50. 1.)

Egész a legutóbbi szabályok megalkotásáig az angol jog 
szerint a 14. életev betöltésé után a fiatalkorúnak teljes 
felelőssége kezdődött, kivéve némely mulasztási bűncselek­
mények eseteit. (Kenny 51. 1.)

II. Végre az utóbbi időben a konzervatív angol törvény- 
hozás is rászánta magát arra, hogy a feltétlen b esz ámíthat- 
lanság korának alsó korhatárát felemelje.

The »Prevention of Crime Act,1) 1908« (8. Edw. 7. Ch. 59.)
1. cikke szerint a 16—21 éves fiatalkorúak utalhatók a 
Borstal-intézetbe, a »Children Act, 1908« (8. Edw. 7. Ch. 67.) 
pedig 57—59. §-aiban 12—16, illetőleg 14 évesnél ifjabb és 
14—15 éves terheltekről rendelkezik.

36. §. A tételes jog alapgondolatainak bírálata. 
A büntetőnovellában elfogadott reformeszmék

fejlődése.

Irodalom: A francia jog idevágó tételeit tárgyalják Garraud 
Traité du Droit pénal français, 2. kiad. (Páris, 1898) 435—466. ; 
Vidal Cours de Droit crim. 2. kiad. (Páris, 1901) 187—225.

Az 1906 április 12-ről hozott törvény lényegesen módosította 
a Code pénal-nak 66—67. cikkeit. Közölve Bulletin de l Union XI\ .

1) >>A bűncselekmények megelőzéséről« szóló törvény 1909 aug.
gyermekvédelmi törvény« 1909. ápr. 1-én1-én fog hatályba lépni ; a » 

lépett hatályba.
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474—480. Az alkalmazása körül szerzett tapasztalatokat megvitatta „ 
a N. B. E. francia csoportjának II. kongresszusa : u. o. XV. 3—78.

Az Union I. ülését 1889-ben Bruxelles-ben, a II. kongresszust 
pedig 1890. aug. 12—14-ig Bernben tartotta. Tárgyalásait közölte 
a Bulletin de VUnion I. és II. köt. (Berlin, 1891) 108. és köv. 1.

I. A francia Btk.-bői kölcsönzött jogszabályok évtizedekig, 
egyes államokban közel 80 évig voltak hatályban, míg azok­
nak helyességét a büntetőjogi reformiskolák megtámadták.

Az úttör és érdeme a Nemzetközi Büntetőjogi Egyesületet 
illeti, amely a korhatár felemelésének és a javítónevelésnek, 
valamint a következő kérdésnek vizsgálatát tűzte első és 
második nagygyűlésének napirendjére: »Szükséges és cél­
szerű-e a fiatalkorú bűntettesek büntetését attól az ismérvtől 
függővé tenni, hogy volt-e a cselekmény bűnösségének 
felismerésére szükséges belátásuk?«1)

Véleményezők voltak : a) a korhatárok kérdésében 
Getz és Gauckler, b) a javító nevelésre nézve Moldenhauer, 
Jagemann és Rollet, c) a discernement kérdésében pedig 
Getz, a norvég Btk. szerkesztője és Foinitzki, szentpétervári 
professzor, kiknek rapportjait (Bulletin de VUnion II. 45—
52.) korábban a kérdésnek magyarországi vizsgálói is fel­
használták.

Később e kérdés vizsgálatával a N. B. E. német 
portja hallei gyűlésén (1891),2) majd pedig eisenachi és berlini 
tanácskozmányain, végre a lissaboni kongresszuson (1897-ben) 
foglalkozott.

Az Egyesület német nemzeti csoportjának II. kongresz- 
szusa megbízta Liszt Ferenc berlini tanárt, Krohnet, a porosz 
belügyminisztérium börtönügyi osztályának vezetőjét és 
Áppeliust, akkori államügyészt, annak a kérdésnek vizsgá­
latával, mily irányban kívánatos a Btk.-ben a fiatalkorú 
bűntettesekre vonatkozó jogszabályok átalakítása.3)

!) Az Union tárgyalásait behatóan ismerteti Kitzinger Die 
internationale Krimmalistische Vereinigung. (München, 1905) 54—70.

2) Zeitschrift XIII. 741. és köv.
3) Appelius Die Behandlung jugendlicher Verbrecher und 

warloster Kinder. Berlin, 1892. 1. s köv. lap.
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A háromtagú bizottság tanácskozásaihoz egy porosz 
javítóintézet igazgatóját, Kesslert is meghívták.

A bizottság Eisenachban tanácskozott és ezért meg­
állapodásai »eisenachi javaslatok« cím alatt ismeretesek 
(Appelius id. m. 226—232. §-ai). A későbbi tárgyalásokat, 
valamint egy azok alapján készített törvénytervezetet 
Appelius tette közzé idézett művében (15—225. 1. és 233— 
234. 1.).- 1)

E reformeszméket a N. B. K.-ok, i) a Société générale 
des Prisons,2) a német jogászgyűlés,3) a Nemzetközi bűnügyi 
embertani kongresszusok és más tudományos testületek és 
kongresszusok is tárgyalták.

II. A N". B. E„ tanácskozásainál szélesebb keretűek és 
beható bírálatot tartalmaznak azon reformeszmék, melyeket 
az Északamerikai Egyesült-Államok egyes törvényhozásai 
vittek keresztül, és melyeket dolgozatom IV. része fog 
vázlatosan ismertetni.

Ezeknek felhasználásával alkotta meg a németalföldi tör­
vényhozás 1901-ben az ú. n. gyermekvédelmi törvényeket,4) 
amelyeket az amerikai reformeszmékkel együtt a büntető- 
novella első törvénytervezetének szerkesztésénél legnagyobb 
részben vettem figyelembe.

>

!) Bulletin de la Commission pénit. internationale V-e série 
livr. 3. (Budapest, 1904) 410—476. L. ezenfelül általában »Actes- 
du Congrès pénitentiaires internationaux « a IV. szakosztály tár­
gyalásait.♦

2) Ezeket a R. 'pénitentiaire közli.
3) így Verhandlungen d. 27-ten Juristentages H. Gross és 

Klein véleményei II. (1904) 89—136. 1.
4) Eredeti szövegüket 1. Staatsblad van het koninkrijk der 

Nederlanden (1901). No 63. és 64. Wet van den 12-den Februari 
1901 ; ismertetésüket R. pénit. XXVI. (1902) 659—673 (Engelen) ; 
u. o. XXIX. 1199—1204. (J. A. van Hamel) ; Aschaffenburg-féle 
Monatsschrift III. 385—397. ; BuUetin de l’Union XIV. (1907), 
539—546. 1.

*
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37. §. A magyar Btk. 42., 83. és 84. §-ainak 
bírálata általában.

I. Az 1878 :V. t.-c.-nek a fiatalkorúakra vonatkozó szabá­
lyai, amint a Bn. indokolása is (45. 1.) kifejtette, sem nem 
igazságosak, sem nem célszerűek, gyakorlatilag pedig karos 
eredménnyel járnak.

»Nem igazságosak, mert megtorló jellegük van s a fiatal­
korúak egyéniségének figyelembevételét kizárják.

Helytelen az alapgondolatuk, hogy a fiatalkorú büntető­
jogilag felelős, mihelyt elég belátással bír cselekménye bűnös­
ségének felismerésére ; mert a bűnösség feltétele s a felelősség 
alapja az erkölcsi szabadság ; e szabadságot nem a felismerési 
képesség, hanem az értelmi és erkölcsi fejlettséggel együtt járó 
ellentálló erő biztosítja. A bűncselekmény akarati elhatározás 
folyománya. Az akarati elhatározásra
befolyást gyakorol az észbeli tehetség mellett az érzéki ösztön, 
a külső inger, az egész környezet. E korban tehát nem lehet a 
büntetőjogi felelősséget kizárólag az ismeretek mennyiségétől, 

értelmi erő nagyságától tenni függővé.
De amily igazságtalan, oly kevéssé célszerű is a mai bün­

tetési rendszer.
Merőben ellenkezik a helyes büntetőpolitika követelményei­

vel, hogy a tizenkét éven aluli gyermekek erkölcsi megmentését 
a törvény egészen figyelmen kívül hagyja.

Nem elég magas a fiatalkor felső korhatára (16 év).
Helytelen, hogy a fiatalkorú bűntettesekkel szemben az 

állami visszahatás nem a nevelés, hanem túlnyomólag és főként 
ép úgy, mint a felnőtteknél, a megtorlás alakjában jelentkezik.

Különösen veszedelmes következményekkel jár, hogy a fiatal­
korúak a megrögzött gonosztevőkkel közös intézetekben állják ki 
szabadságvesztésbüntetésüket.

A javítónevelés sikeres alkalmazásának alapfeltételeit téveszti 
szem elől törvényünk, mikor a bűnösség megállapítása esetében 

amúgy is szűk keretben azt hat havi időtartamra korlátozza. 
Viszont nem számol az egyéni szabadság követelményeivel, 

mikor semmi feltételt sem kíván meg akkor, hogy a bíróság 
határozatlan időre javítóintézetbe küldhesse azokat a fiatalkorú 
bűntetteseket, akik a bűnösség felismerésére szükséges belátási 
képességgel nem bírnak.« (M. i. 45. 1.)

II. Különösen a részletekhez a következő észrevételeket 
kell tenni :

fiatalkorban különös

az

az
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1. A fiatalkorúaknak több csoportjára, különösen azokra, 
akik abnormisok (1. a 20. §-ban kifejtetteket), vagy akik, 
mint a II. részben (a 40—49. 1.) felsorolt esetek mutatják, 
a nyomor és rossz környezet hatása alatt követtek el bűn- 
cselekményt, nem tartom alkalmazhatónak a büntetőjogi 
beszámítás általános fogalmát és rendes tételeit. Még ha az 
illető fiatalkorú tudta volna is azt, hogy a csavargás vagy 
az élelmicikk lopása büntetendő, akkor sem vonható felelős­
ségre abban a helyzetben, melyben volt akkor, amidőn 
koldulásra kényszerítették, vagy megélhetése végett volt 
kénytelen néhány tojást vagy csekélyebb értékű élelmi cikket 
lopni.

0

2. A cselekmény bűnösségének felismerésére szükséges 
belátási képesség, mint ismérv, a kérdést egyáltalában nem 
oldja meg, amit alább (a 39. §-ban) bővebben is indokolok.

3. A »discernement« fogalma bizonytalan és értelmezése 
ingadozó, az elméletben is vitás, már pedig a törvényhozás­
nak nem feladata az, hogy a bíróságok részére talányokat 
adjon fel.1)

4. A tételes jognak az az alapelve, hogy a fiatalkorúak­
kal szemben, ha' belátási képességükből. büntetést alkalmaz 
ugyan, de a megtorlásnak fokozott enyhítése és a bírósá­
goknak kegyelmes felfogása mellett legtöbb esetben rövid 
tartamú szabadságvesztésbüntetést állapítanak meg, egyrészt 
a társadalom biztonságára nézve nem kedvező, másrészt 
mégis a fiatalkorú jövője elé a becsületes munkához áttérés 
szempontjából nagy akadályokat gördít.

Mindezen irányokban tehát a tételes jog megérett a 
reformra, melyet a Bn. hazánkban keresztülvitt.

m

« "

!) Baernreither (Bulletin de l’Union XV. 531—532) a »dis­
cernement« vizsgálatát fölöslegesnek és bizonytalannak állítja, fel­
említi, hogy a francia törvényhozás fentartja ugyan ezt »a lélektani 
előleges kérdést«, »in Frankreich umgeht man sie längst« (u. o. 
532. 1.).

0
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38. §. Aristoteles tételei a fiatalkorúak beszúrni t- 
hatóságáról.

Aristoteles tüzetesen foglalkozott a beszámíthat óság 
tanával és idevágó nézeteit Loening x) Richard jénai tanár 
terjedelmes kötetben rendszeresen feldolgozta.

Aristoteles idevágó tételeinek lényege a következő :
A gyermekeknek nincs értelmes akaratuk ; az akarat­

nak csak nyomai találhatók náluk ; cselekményeiknél őket 
legnagyobbrészt érzéki ingerek vezetik, melyek a gyermek 
lelkében születésétől fogva élénken nyilvánulnak ; erkölcsi 
értelemben vett cselekményeikről nem beszélhetünk. Csak­
hogy a gyermekek abban különböznek az állatoktól, hogy 
lelkűkben az értelemnek fejlődésképes csirái találhatók, 
amiket idővel teljes értelemmé lehet kiképezni.

Meddig tart ez a gyermekkor, mely életkortól kezdve 
tekinthető befejezettnek a gyermek fejlődése és értelmének 
kiképzése és ezzel együtt mikor lesz a fiatalkorú beszámít­
ható, arra nézve A. nem nyilatkozik. Ebből helyesen követ­
keztethetünk arra, hogy A. felfogása szerint e részben minden 
az egyéni érettségnek individuális vizsgálatától függ. Az érte­
lemnek az a kifejlődése és érettsége azonban, amely a gyermek 
cselekményeinek erkölcsi megítéléséhez szükséges, csak akkor 
állapítható meg, ha a gyermeknek értelme és belátása annyira 
megerősödött, hogy az érzéki ingerekre és vágyakra, amelyek 
lelkében fellépnek, hatni tud, ha tehát legalább is a lehetősége 
megvan annak, hogy az érzéki ingerekkel szemben a fiatal­
korú lelkében ellenállás fejlődhetik ki. Ilyenképen azután 
megtörténhetik, hogy a fiatalkorú értelme és akarata által 
az érzéki ingert le is küzdheti.

Következik ezekből, hogy a gyermek cselekményeinek 
megítélése szempontjából csak akkor hozható a felnőttekkel 
párhuzamba, ha nemcsak belátása van, hanem belátását 
akaratánál és cselekvésénél felhasználni is tudja.

*

P Geschichte der strafrechtlichen Zurechnungslehre. Erster Band 
(Jena, 1903) 357. 1. A gyermekekre vonatkozó részlet 240—242. 1.

*
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Mindaddig, míg ez a fejlődés be nem állt, a gyermek 
lelke hasonlít az állatéhoz és azt cselekményeinek értékelé­
sénél a felnőttekkel nem lehet egy fokra helyezni, nem lehet 
ugyanazon megítélés tárgyává tenni. Valamint az állat, úgy 
a gyermek is erkölcsileg jól nem cselekedhetik és éppen úgy, 
mint az állat, nem lehet részese a boldogságnak. Vannak 
ugyan a gyermekeknek is erényeik és hibáik, de azoknak 
egészen más jellegük van, mint a felnőtteknél. Legnagyobb 
hibájuk a neveletlenség és a zabolátlanság, s habár a fel­
nőtteknél is található hasonló zabolátlanság vagy mérték- 
telenség, amely mindkettőjüknél bizonyos fenyítésekre szol­
gáltathat alkalmat, mégis e két dolog lényegileg különböző. 
A gyermekeket jó polgárokká kell felnevelni, de gonosz cselek­
ményük miatt nem kell elítélni. (Politiká-ja I., 13. 1260. 1.)

E tételeket vizsgálva el kell ismernünk, hogy az évezredek 
előtt gondolkozott görög bölcsész a gyermekek és fiatal­
korúak lélektanának vizsgálatánál több bölcsességet mutat 
és az állam érdekében, különösen a nemzeti erő kímélete 
érdekében is magasabb álláspontra helyezkedett, mint aminőt 
a törvényhozások évszázadokon, különösen egész a XIX. 
század közepéig, elfoglaltak.

39. §. Legújabb kutatások a belátási képesség­
nek (discernement) mint ismérvnek gyakorlati 

liasznavehe tőségéről.1)

A »discernement« értelmezését a német irodalomban leg­
újabban Liepmann kiéli tanár a következőkben fejtegette 
(i. m. 5—12. 1.).

Mit jelent »a cselekmény bűnösségének felismerésére 
szükséges belátási képesség ? « Minthogy a felismerés és a 
belátás szavakon fekszik a súly, nyilvánvaló, hogy mindkettő 
az értelmi tevékenység körébe eső fogalom, amint Sommer

b L. Liepmann, Oetker és Löffler tanároknak a függelékben 
idézett munkáit ; továbbá Wulff en az Aschaffenburg-féle Monat- 
schrift II. 172—178.
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(Kriminalpsichologie 1904, 290. 1.) kimutatta : mind a két 
fogalom a XVIII. század egyoldalúan intellektuális paeda- 
gógiájának hatása alatt állapíttatott meg.

Ennélfogva a büntethetőséghez elégséges volna az is, 
ha a fiatalkorú a büntetőbírósági tárgyalás időpontjában 
tudta azt, hogy a törvény a lopást, a testi sértést stb. mint 
bűncselekményt közbüntetéssel sújtja, még ha ez a tudata a 
cselekmény elkövetésekor hiányzott volna is.

Ezenfelül a bűnösséget meg lehetne állapítani akkor is, 
ha a bíróság arra a meggyőződésre jut, hogy a fiatalkorú 
elegendő belátási képességgel bírt arra, hogy a bűncselek­
ménynek büntethetőségét tudhatta.

Miképen állapíthatja meg ezt a bíróság határozottan ? 
Különböző felfogások érvényesülnek. Például a következő 
eljárási módozatok szokásosak : Liepmann (i. m. 5—6. 1.) 
a német bírósági gyakorlatban többször tapasztalta (s egy 
bírósági tárgyaláson magam is hallottam), hogy a biró a 
fiatalkorú terheltet a tízparancsolatból és a katekizmusból 
kérdezte. Ha ezeket a fiatalkorú terhelt tudta, úgy a bírák, 
illetőleg az esküdtek »igen«-nel válaszoltak a belátást tár­
gy azó kérdésre.

Ez az eljárás nyilván téves.
Lehetséges, hogy a fiatalkorú annak idején egyszerűen 

bemagolta a katekizmust és a tízparancsolatot, mégis nagyon 
korlátolt elméjű lehet, aki ezen vallási szabályoknak mélyebb 
értelmét nem fogja fel.1)

Viszont a nagyvárosok legromlottabb csavargói közt 
sokan vannak, akik már elfeledték a tízparancsolatot, nem 
tudják megmondani, hogy pl. hányadik parancsolat tiltja a 
lopást, de azért hónapokon át mégis önmaguk sokszor elkövet­
tek lopásokat és nagyon jól tudják, hogy ezek a lopások 
büntetendő cselekmények és azokat a rendőrség nyomozza, 
a bíróság pedig fogházbüntetést szab ki azok elkövetőire.

i) Egyik fővárosi ügyvédtől hallottam, hogy kis lánya, mikor 
már a vallástanból kitűnő vizsgát tett, azt kívánta, magyarázzák 
meg neki, mit jelent ez a tilalom : »ne 
lány azt hitte, ez annyit jelent : »ne pazarolj«.

#
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Hasonlóképpen téves eljárás az, ha a biró elbeszélteti a 
fiatalkorúval a tettet és aztán azt kérdezi tőle : »tudod-e, 
hogy ilyen cselekményt a törvény büntetéssel sújt?« s ha 
erre a kérdésre a fiatalkorú terhelt igenlőleg felel, akko^ 
büntetést állapít meg. Nem szabad figyelmen kívül hagyni 
azt, hogy a fiatalkorút az előkészítő eljárás folyamán a rendőri 
közeg, illetőleg a vizsgálóbíró, később pedig más hatósági tag 
vagy közeg, esetleg védője is már felvilágosították arról, 
hogy büntetendő cselekményt követett el, s így a tárgyaláson 
már tudhatja ugyan, hogy a cselekmény büntetendő volt, 
lehet azonban, hogy ezt nem tudta még a cselekmény el­
követésének időpontjában.

Egyébként, hogy a »belátási képesség« mint ismérv a 
jelenlegi viszonyok közt mennyire nem kielégítő, annak meg­
győző példáját adják azok az adatok (Liepmann i. m. 6. L), 
melyekből kitűnik, hogy a fogalom értelmezése körül a német 
birodalomban a bírósági gyakorlatban milyen nagy eltérések 
mutatkoznak. Ezer 14 éven aluli fiatalkorú terhelt közül 
felmentettek ezen az alapon a kölni főtörvényszék területén 
289, a kieliben 141, a berliniben 97, a dresdeniben 34 terheltet. 
Pedig bizonyos, hogy Berlin, mint nagy világváros, fiatalkorú 
bűntettesei sokkal inkább korán érettek, mint más főtörvény­
széki kerületben, pl. a dresdeniben bíróság elé került 12—18 
éves terheltek.

De feltéve, hogy a fiatalkorú terhelt tudta is, hogy a 
lopás vagy a testi sértés büntetendő, akkor is más szabá­
lyokat kell ránézve alkalmazni, mint felnőttekkel szemben.

Helyesen mondja Liepmann (i. m. 6. 1.), hogy valakinek 
érettségéhez nem elégséges a tudásnak és a vallásnak bizonyos 
legkisebb mértéke. Az is szükséges, hogy akaratereje ellenállni 
bírjon a bűncselekményre vezető csábításoknak, hogy vágyait 
és érzelmeit fékezni bírja, hogy az élet kísértéseit és környe­
zetének csábításait le tudja küzdeni.

A fiatalkorúaknak nagyszámú bűncselekményeit pedig 
a fennebb (a második részben) tárgyalt egyéb tényezőkön 
felül főkép
nem edzett akaratuk nem bír ellenállni a pillanat csábításainak

0
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és a hirtelenül kínálkozó alkalom hatásának. A fiatalkorút 
sokszor magukkal ragadják a lelkében nagy erővel fellépő 
szenvedélyek (pl. a serdülő korban fellépő erős nemi érzés), 
a fokozott ingerek és csábítások, amelyeket nem zaboláz a 
megacélozott akaraterő és az a 
a test és a gyönyör szavára hallgat, azt majd megbánás és 
lelki fájdalom vagy büntetés fogják érni. (Liepmann i. m.)

Ezeket szó szerint aláírom.
Nem elégséges tehát a belátási képesség. A fiatalkorúnak 

-egész szellemi érettségét, tájékozódási képesseget, tapasztala­
tának és emlékezetének szellemi színvonalát meg kell álla­
pítani és különösen vizsgálni kell tettének indokait. Ezen az 
alapon gyakran fogjuk megállapítani, hogy a bűncselekmény 
egyik főindoka volt a terhelt önuralmának hiánya. Nem a 
bűncselekményre vezető motívum volt leküzdhetetlen, hanem 
a fiatalkorú akaratereje és a cselekménnyel szemben tanúsí­
tandó ellenállása volt még éretlen ; lelkének voltak olyan 
sajátságai, amelyek a bűncselekményt magyarázzák. (Liep­
mann i. m.)

tapasztalás, hogy aki csak

40. §. Eredmények.

I. A büntetőjogi besz ámíthat óságnak általános tételeit 
a bűncselekményt elkövetett gyermekekre és fiatalkorúakra 
nem lehet alkalmazni.

A megtorlás elve, különösen a rövid tartamú fogház- 
büntetés, nem alkalmasak arra, hogy a fiatalkorúak züllésé­
nek és bűncselekményének okait és tényezőit elhárítsák. A ve­
szélyeztetett környezetben levő gyermekek és fiatalkorúak 
elzüllését, erkölcsi érzékük és kötelességérzetük hiányát a 
jelenlegi végrehajtás mellett a rövid tartamú szabadságvesz­
tésbüntetés éppen úgy nem változtatja meg, mint ahogy 

gyógyítja meg a láz fokának csökkentésére alkalmazott 
magát a betegséget, mely ezt a lázt előidézte.

Teljesen szakítani kell, legalább a bűncselekményt elkövetett 
gyermekek és fiatalkorúak nagyobb részénél, a jelenlegi tételes 
büntetőjogok alapvető elveivel és büntetési rendszerével.

nem
orvosszer
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A kriminológia kutatási módszerének alkalmazásával és 
tételeinek felhasználása útján új alapvető elveket kell meg­
állapítani.

Legelső kiindulási pontul azt kell elfogadni, hogy az 
általánosítás és chablonos elbánás elvét a gyermekek es 
fiatalkorúak tekintetében egészen el kell ejteni és ahelyett 
esetről-esetre kell vizsgálni a fiatalkorú egyéniségét. Ezen 
egyéniség megállapítása után az eset körülményeihez képest 
kell megválasztani azt a módozatot, amely a fiatalkorú 
további züllésének vagy újabb bűncselekményének meg­
akadályozására alkalmasnak mutatkozik. #

Eltekintve most az abnormis fiatalkorúaktól, akikre 
nézve a kezelés módját és a gyógypaedagogiai nevelést 
elsősorban az orvosnak vagy a gyógypaedagogusnak kell 
megállapítani, a rendes elmeállapotú gyermekek és fiatal­
korúak züllésének vagy bűncselekményeinek veszélye esetében 
mélyebb lélektani kutatásra van szükség.

Fel kell ismerni, hogy a fiatalJcorúaknak egész nagy 
csoportjai vannak, amely csoportok tagjai nem tudnak 
különbséget tenni jó és rossz, jogos és jogtalan, megengedett 
és büntetendő között. Habár van is öntudatuk és tudatuk 
a külvilágról, amely két ismérvet a beszámítás legáltalánosabb 
feltételei közt szoktak felsorolni, mégis elhatározásukat olyan 
körülmények befolyásolják, amelyek a rendes viszonyok közt 
élő, nem elhagyatott vagy erkölcsi romlás veszélyének ki 
nem tett gyermekeknél és fiatalkorúaknál meg nem talál­
hatók,

E csoportokhoz a fentebb (II. fejezet 9—13. §-ai) ismer­
tetett esetekből könnyű jellemző példákat találni. Azok a 
12 éven aluli gyermekek (és a rendőrség épp úgy, mint a 
kriminológusok tudják, hogy főleg a nagy városokban száz­
számra akadnak ilyenek), akiket hozzátartozóik koldulásra 
kényszerítenek vagy eltávolítanak a házból azzal, hogy már 
gyermekkorukban maguk keressék meg kenyerüket (1. fentebb 
12. §. 1—6. sorsz. a. esetek), továbbá azok az elhagyatott 
gyermekek, akik éhségből lopnak, mert különben nem tudná­
nak megélni (13. §. 1. eset), ha tudják is, hogy a lopás, pl.

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog.
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élelmi- vagy élvezeticikk lopása büntetendő, »nem fognak 
harcot küzdeni a bensejükben tevékeny vágyakkal, ösztönök­
kel és kötelességekkel« (1. a Btk. min. indokolásának fentebb 
a 108. lapon idézett részét), hanem 1000 eset közül 999-ben 
el fogják követni a bűncselekményt, hogy éppen élhessenek.

II. A veszélyeztető környezetben élő gyermekek közül pedig 
vannak, akik egyszerűen utánozzák a gonosz környe­

zetnek (melybe sokszor nem hibáik, csak kedvezőtlen sorsuk 
juttatta őket) rontó példáját, vagy jogosultnak ismerik el 
azokat az önző szempontokat, illetőleg azt az élvezethajhá- 
szást, amelyek környezetükben uralkodnak.

Az emberek nagy többsége, kivált nagy városokban, 
bizonyos szórakozásoktól való visszavonulást, bizonyos élve­
zetekről való lemondást nem érti meg, vagy éppen kigúnyolja. 
Mihelyt a fiatalkorúak azt az iszákoskodást, dorbézolást, 
amit a felnőttek féktelenül űzhetnek, maguk is űzhetik, 
akkor cselekményük erkölcstelen vagy büntetendő voltának 
felismerésére egyáltalában nem lehet számítani.

Erkölcsi érzésük egyáltalában nem fejlődött ki. Emellett 
ítélőtehetségük annyira fejletlen, hogy még saját javukat 
sem tudják felismerni, csak a hirtelen támadt vágy, a féktelen 
indulatok és a szenvedélyek vezetik őket.1)

Ezenfelül a legtöbb fiatalkorúnak akaratereje ingadozó 
és a felnőttek befolyása alatt áll.

Köz ülök ezren nevekednek fel anélkül, hogy az erkölcsi 
tanításnak vagy a vallási oktatásnak alapelveit is nyerték 
volna, és pedig olyan környezetben, amelytől csak rosszat 
látnak s amelynek tagjai rendszerint a munkanélküliséget 
vagy a könnyebb, de jövedelmezőbb munkát (pl. a leányoknál 

erkölcstelen vagy veszélyeztető foglalkozást), sokszor a

ezren

az

i) Dr. Pándy Kálmán, a lipótmezei elmegyógyító-intézet fő­
orvosa, az ifjúságot »mámoros állapottal« hasonlítja össze. »A test 
és a világ minden részéről bejövő érzések természetes nagy erejükkel 
érvényesülni akarnak. Az ifjú ember csupa melegség, csupa élet, a 
csalódásoknak csendesítő ereje az ifjúkor lelki világában még hiányzik, 
legalább is annak forrongó életerejét nem nyomja el.« »Alkoholizmus<t 
című folyóirat V. évf. 41. oldal.
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teljes tunyaságot s az alkoholnak, valamint alacsony gyönyö­
röknek mértéktelen élvezetét tekintik az emberi élet legfőbb 
javának.

A nagyobb városokban lakóknak jelentékeny része a 
termelő munkának becsét és gazdasági értékét nem ismeri 
fel. Ezek a fiatalkorúak meggyőződnek arról, hogy a csavargás 
és koldulás útján könnyen és az utcán ácsorgással vagy 
járkálással kényelmesebben lehet megélni, mint a műhely 
vagy a gyár fojtó levegőjében. Hozzátartozóik, gyakran 
éppen szüleik vagy testvéreik példája arról győzi meg őket, 
hogy a bűncselekmények állandó elkövetése, illetve a hiva­
tásos bűntettes-élet manapság a legkevésbbé kockáztatott 
és a legjövedelmezőbb üzletek egyike.1)

Még a felnőttekre nézve is tapasztalhatjuk, mekkora 
befolyása van a környezetnek, a példaadásnak az erkölcsi 
érzés fokára és az ember által követendő magatartásra nézve.

Ha a fiatalkorú féktelen szabadsággal maga is űzheti 
azokat a kicsapongásokat, azt a dorbézolást, mit pl. a nagy 
városban számos néposztály tagjai elkövetnek, ha az epiku- 
reizmus vagy a pornográf-irodalom tanításainak befolyása 
alá jut, szinte természetszerű fejlődéssel tér át a züllés útjára 
és végeredményben bűncselekmény által fogja a dorbézolás­
nak anyagi eszközeit maga számára megszerezni.

Éppen a fiatalkorúak beszámíthatóságának mélyebb 
lélektani vizsgálata győz meg arról, mennyire igaza van 
Oetker azon tételének (Gerichtssaal LXXIII. k. 387. 1.), 
hogy »a büntetőjogi beszámíthatóság nem születik az ember-

»

!) Kedvezőbb a helyzet vidéken, különösen a mezőgazdasági 
foglalkozást űzők között. Itt már a 8—12 éves gyermek fölismerheti, 
hogy szülői, de különösen atyja, ha mezőgazdasági munkás vagy 
gazdasági cseléd, tavasztól őszig nehéz munkával keresi kenyerét, 
másrészt a 12 éven aluli egyes gyermekeket is lehet némely foglal­
kozásra (liba és juh őrzésére, gaz gyomlálására stb.) használni és 
ha — amint ez a mai viszonyok közt így is van — ezzel már egy 
serdülő gyermek naponkint 80 fillér napszámot keres, természetesen 
fölismeri a munkának és a saját munkaerejének értékét és az abnor- 
misaktóí eltekintve, nem fog a csavargás vagy munkakerülés útjára 
térni.

9*



■t: /

1

*

F ; |¡|
■ ■

132

rel, azt maga az ember szerzi meg vagy korábban, vagy 
későbben, éppen értelmi fejlettségének különböző fokához 
képest s az 
hatása alatt«.

»A beszámíthatóság megszerzésére a legnagyobb befolyást 
gyakorolja a jó nevelés. Az az egyén, aki teljes vadságban, 
pl. a kannibálok közt vagy az őserdőben, állatok közt növe­
kednék fel, annak a jóról, rosszról, erkölcsről semmi fogalma 

volna. Nem is lenne büntetőjogilag beszámítható«.1)
III. Semmi kétségem afelől, hogy a bűncselekményt el­

követett fiatalkorúaknak igen jelentékeny része, különösen 
pedig azok, akik tolvaj szövetséget vagy bűnbandát alkotva, 
nagy óvatossággal és körültekintéssel lopásokat követnek el, 
tudta, hogy tiltott, sőt büntetendő cselekményt visz véghez. 
Elfogadom, hogy ezekre nézve az akaratszabadság vagy a 
büntetőjogi beszámításnak kódexünk indokolásában fel­
állított tételei alkalmazhatók,

de csak ahhoz az időponthoz mérve alkalmazhatók, amely­
ben az illetők cselekedtek.

Minthogy azonban a fiatalkorúaknak erkölcsi felfogását, 
egész világnézetét megfelelő neveléssel és munkára szokta­
tással át lehet alakítani, ha az ilyen többször bűncselek­
ményt elkövetett vagy bűncselekményből élt fiatalkorúnak 
gondolkozásmódja és meggyőződése is későbben megváltozik, 
nem lehet fölötte életének egyetlen ballépése vagy gyermek-, 
illetőleg fiatalkorában elkövetett bűncselekményei miatt 
egész életére pálcát tömi.

A társadalomnak és az államnak kész örömmel kell 
fogadnia azt, ha később az ilyen fiatalkorú jó környezetben 
vagy megfelelő nevelés hatása alatt más életfelfogásra tér 
át és önmaga is elítéli korábbi cselekedeteit.

Egyik vidéki fogházban győződtem meg a következő

ezt előmozdító vagy akadályozó befolyások: ;

>

nem

esetről :

i) Ügy hiszem, közel esik ehhez a határhoz az a megdöbbentő 
eset, amelyet föntebb (a 49—53. lapokon) ismertettem (13 éven 
aluli gyermek által elkövetett apagyilkosság).
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Az esti órákban a műhelyből jövő tanoncok bemászás 
útján behatoltak egy kertbe, ahonnan mogyorót loptak. 
Öt hétig (!) voltak vizsgálati fogságban lopás bűntette miatt. 
Egyikük sírva panaszkodott előttem, hogy özvegy anyja, 
ki tüdővészben van, ez idő alatt nyomornak van kitéve és 
kért, hogy legyünk anyjának segítségére. Mikor azt kérdez­
tem tőle : érdemes volt-e egy pár szem mogyoróért ilyen 
helyzetbe juttatni magát és anyját, a 15 éves suhanó sírásra 
fakadt : »Persze, hogy nem volt érdemes«, válaszolta.

Az eset jellemző a beszámítás általános tételeire és a 
mérlegelés lehetőségére nézve.

A vizsgálati fogságban levő vádlottak bizonyára tudták., 
hogy a lopás büntetendő és különösen, hogy abból a kertből 
sem szabad mogyorót lopni. Abban a pillanatban azonban, 
mikor a bűncselekményt elkövették, egyrészt bizton remélték, 
hogy bűntettüket nem fogják fölfedezni, másrészt nem is 
gondoltak arra, hogy minő arányban állnak bűncselekmé­
nyüknek esetleges következményei azzal az élvezettel, amelyre 
vágytak. Csak az a képzet állott előttük, hogy mindegyikük 
egy marék mogyorót kap, esetleg fiatalos duhaj kodással 
az a vágy lelkesítette őket, hogy gyümölcsöt fognak lopni, 
mert hisz ezt annyi más ezer, sőt tízezer gyerek is megteszi. 
A vizsgálati fogoly, aki előttem állt, bizonyára nem gondolt 
arra, hogy azért a marék mogyoróért, vagy egy ilyen gyerekes 
csíny miatt beteg, özvegy anyja, kihez híven ragaszkodott, 
öt hétig nélkülözéseknek lesz kitéve. Ezt már sajnálta. 
Még sírt is miatta. Ha előre látta volna, bizonyára nem követi 
el a bűncselekményt, de akkor már nem volt mód a dolgon 
változtatni.

,t

i

i

-5

a,

$

t

¡1
a
r

41. §. »Belátási képesség« vagy a »büntethető­
séghez szükséges értelmi és erkölcsi fejlettség«.

I. Abban a törvénytervezetben, amelyet a magyar Btk.-ek 
általános részének módosítása iránt az igazságügyi kormány 
megbízásából 1903-ban szerkesztettem és amely 1906-banő
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közzététetett,1) az angol és amerikai eszmék hatása alatt 
a Btk. 84. §-ának módosításával 2) azt hoztam javaslatba, 
hogy »a bíróság az eset körülményeit, különösen a terhelt­
nek életviszonyait, testi és szellemi fejlettségét, erkölcsi­
ségének fokát, valamint a bűncselekmény elkövetésének 
módozatait mérlegelve, ezekhez képest megfelelő esetekben 
különböző intézkedéseket tehet«.

Ezen intézkedések : a) házi felügyelet, illetőleg szülői 
vagy iskolai fenyítés ; b) bírói dorgálás ; c) próbára bocsá­
tás ; d) a büntetés feltételes felfüggesztése ; e) javító neve­
lés ; f) fogház, illetőleg államfogház büntetés.

A tervezet tehát mellőzte »a cselekmény bűnösségének felis­
merésére szükséges belátási képesség« megkívánását, mint a bün- 
tetendőség feltételét, azonban azt más törvényes ismérvvel 
nem helyettesítette, hanem a bírónak az eset individuális 
körülményeinek mérlegelésénél széles, önálló hatáskört adott.

A törvényhozás a Bn. 16. és 17. §-ainak első bekezdé­
sében és 18. §-ában a fiatalkorú büntetőjogi felelősségre- 
vonásának főfeltételéül : »a büntethetőséghez szükséges 
értelmi és erkölcsi fejlettséget« állapította meg.3)

II. Bírósági gyakorlatunk hosszabb-rövidebb ingadozás 
után mindenesetre meg fogja állapítani, mit ért ezen új 
törvényes ismérv alatt. Az új ismérvet határozottabbnak

p

I

*) Megjelent a szaklapokban és közöltetett a M. J. E. 264. 
füzetének melléklete gyanánt.

2) Vámbéry Rusztem (Büntetőpolitikai követelések 86. 1.) 
annak a nézetének adott kifejezést, hogy a discernement mellőzé­
sére vonatkozó kérdésre, mely »lélektanilag tisztázva és kriminologi- 
kusan előkészítve nincsen, a Btk. novellájának nem lehet hivatása 
választ adni«.

3) Törvényünk szövegére befolyással voltak : az 1896. évi 
svájci büntetőtörvénytervezetnek, amelyet Stooss Károly, jelenleg 
bécsi tanár szerkesztett, 10. cikke ; valamint Liszt Ferenc álláspontja : 
Strafr. Aufsätze (Berlin, 1903) I. 435. és köv., II. 348. és köv.

Az értelmi és erkölcsi fejlettség kérdésének irodalmáról lásd 
Bar Gesetz und Schuld. II. k. 56—99. 1. ; Fuchs Das Problem der 
Strafmündigkeit (Breslau, 1906) 155. és köv.

Üjabban Liszt álláspontján van Löffler 16—19. 1.

i
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és világosabbnak tartom, mint a »discernement« bizonytalan 
fogalmát, mindamellett nincs kétségem afelől, hogy arra 
nézve is sok ingadozás fog felmerülni.

A k. i. ü. b.-ának (előadó dr. Csizmazia Endre) 1908 
jan. 10-ről tett első jelentése e tárgyban a következőket 
tartalmazza :

»A miniszteri javaslat a »megfelelő« fejlettség kifejezéssel a 
bíróságnak nem nyújt megnyugtató alapot arra, hogy meg­
állapítsa : milyen fejlettség az, amelynek hiányában a fiatalkorú 
büntetőjogi felelősséggel nem tartozik. Ezért indokoltnak látja 
a bizottság, hogy úgy, mint a 17. §. kifejezi, a »megfelelő« jelző 
helyét
szükséges« jelző foglalja el. Igaz ugyan, hogy a javaslat szövege 
közelebbről azt sem határozza meg, milyen a »büntethetőséghez 
szükséges« értelmi és erkölcsi fejlettség, de ez a kifejezés már 
önmagában utalja a bírót, hogy a vádlottban a büntethető­
séghez megkívánt büntetőjogi felelősség alapjául vehető erkölcsi 
szabadságot keresse, melyet a belső ösztönöknek és hajlamoknak 
s a külső behatásoknak ellentállani képes értelmi és erkölcsi erő 
tud csak biztosítani.

Minthogy eme, a büntethetőséghez szükséges fejlettség gyakor­
latilag részekre nem osztható és csak akkor teljes, ha a vádlott­
nak úgy erkölcsi, mint értelmi erőin nyugszik, a fejlettség »értelmi« 
és »erkölcsi« jelzőit a bizottság részéről ajánlott szövegben a 
javaslattól eltérőleg nem az elválasztó »vagy«, hanem az össze­
kötő s a kettő szükségképi együttességét jelentő »és« kapcsolja 
össze. (Jelentés 6. 1.)

III. A bírósági gyakorlat irányítására a következők 
érvényre jutását tartanám kívánatosnak.

A fiatalkorúnak annyira kellett fejlődni, hogy különbséget 
tehessen jó és rossz, megengedett és büntetendő, erkölcsös 
és erkölcstelen között. Be kellett következni nevelésében és 
fejlődésében annak az állapotnak, hogy vágyait és szenve­
délyeit fékezni bírja. A gyermeket és fiatalkorút a nevelés 
útján alkalmassá kellett tenni arra, hogy mások, különösen 
a romlott környezet csábításának és a gonosz példának 
ellenállni tudjon s a pillanat kísértését leküzdhesse. Ne 
kövessen el minden alkalommal bűncselekményt, amikor 
éppen az inger vagy a véletlen arra módot nyújt, hanem

szűkebb, konkrétebb értelmű »a büntethetőséghez
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cselekedjék érett értelemmel és az erkölcsi fejlettség vezesse őt 
cselekedeteiben.

Nem lesz könnyű feladat a fiatalkorú egyéniségének és 
amint tervezetemben is kifejtettem, »az eset körülményei­
nek, különösen a terhelt életviszonyainak és az elkövetés 
módozatainak mérlegelésével« ezt a kérdést eldönteni, de 
ha a bíró az adott esetben a fiatalkorú érdekében szükséges 
és alkalmas nevelési módozatot helyesen megválasztja, 
mindenesetre több sikert ér el, mint az eddig alkalmazott 
néhány napi vagy heti szabadságvesztésbüntetés útján.

»

tHATODIK FEJEZET.

A büntetési rendszer, büntetéskiszabás és büntetés­
végrehajtás alapelvei a fiatalkorúakra 

vonatkoztatva.

42. §. A fiatalkorú bűntettesek büntetési rend­
szere régebben. *

A törvényhozások a fiatalkorúak bűncselekményeivel 
szemben évszázadokon át ugyanazt az alapgondolatot 
juttatták érvényre, mint a felnőttek bűntetteivel szemben, 
t. i. a megfélemlítés, elrettentés, szigor és megtorlás eszméire 
alapított büntetési eszközök alkalmazását.

A halálbüntetés, amelyet több államban (így Angliában) 
még a XIX. század első felében 10 éven aluli gyermekek 
jelentéktelen bűncselekményeire szintén alkalmaztak, vala­
mint a testfenyítő büntetések, különösen a botozás, vesszőzés 
voltak a rendes büntetési eszközök.

Az elrettentési rendszer hatályban létének jellemzéséül 
nehány jogtörténeti adatot említek fel.

1. A XVI. század végén Amsterdamban a népbiróság 
tagjai megütköztek azon, hogy a hatályban volt törvények 
alapján fiatalkorú bűntetteseket lopás miatt vérpadra kellett 
volna küldeniök. Ezek az egyszerű, józan, gyakorlati észjárású 
polgárok embertelennek és oktalannak találták a tételes

Iír
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jogot és inkább felmentették a fiatalkorú tolvajokat, mint­
sem hogy halálbüntetéseket szabtak volna ki. A felmentő 
ítéletek arra indították Amsterdam város tanácsát, hogy 
1595-ben és 1597-ben felépíttesse azokat a letartóztató 
intézeteket, amelyek Európa szárazföldjén a fogházaknak 
első mintájául szolgáltak.1)

A csak sanyargatásra szánt régi tömlöcök helyett 
ezekben a fogházakban az elítélteket megfelelő oktatással 
és munkával iparkodtak rendes életmódra szoktatni.

'2. A megszokott régi jogszabályokkal azonban nehéz 
hirtelen szakítani.

Az angol bírósági gyakorlatban még a XIX. században 
is 8—10 éves gyermekeket bíróság elé állítottak, sőt halál- 
büntetésre is ítéltek.2)

Amióta az emberi életnek és az ember munkájának 
becsét a nemzet hadi, gazdasági és művelődési ereje szem­
pontjából felismerték és értékelni tudják, mindenütt belátták, 
hogy a halál- és testcsonkító büntetéseknek a gyermekekre 
és fiatalkorúakra való alkalmazása durva kegyetlenség és 
egyúttal oktalan, menthetetlen pazarlás emberéletben ! Ma­
napság a művelt államokban sok száz züllésnek indult 
fiatalkorút nevelnek becsületes munkásokká, akiket a régi 
tételes jogok szerint ki kellett volna végezni.

Az emberiesség nemcsak ethikailag magasabb fejle­
mény, hanem a nemzet erejének is javára válik!

»

t

1) L. 11. V. Hippel : Beiträge zur Geschichte der Freiheits­
strafe. Zeitschrift XVIII. 419—494 ; 608—666.

2) Tíz éves gyermeket, aki egy pajtását megölte és annak 
holttestét elásta, gyilkosság miatt ítéltek el. 1629-ben egy 8 éves 
gyermeken halálbüntetést hajtottak végre azért, mert két pajtát 
felgyújtott. 1891-ben egy 8 és egy 9 éves fiút Londonban egy har­
madik fiúnak meggyilkolása miatt bíróság elé állítottak, de uta­
lással gyermekkorukra, a főtárgyaláson felmentették őket. (Kenny 
Outlines. 50—51. 1.)

Másik munkájában (A Selectian of Cases illustr. of English Cri­
minal Law, Cambridge 1903., 41—43.1.) közli Kenny, hogy a 1338-ban 
W. Alice nevű 13 éves leányt gyilkosságért kivégeztek. 1830-ban tíz. 
éves gyermeket (Owen) lopás miatt esküdtbíróság elé állítottak.

1
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43. §. Vázlat a büntetési rendszer és a börtön­
ügy fejlődéséről a XIX. század folyamán.

Irodalom : Prins 6—58 ; Garraud Traité és Précis több helyen ;
Holtzendorff-Jagemann Hb. I. 79—141. (Wahlbergtől) ; Krohne 

Lb. 2—203 ;
Angyal Bj. Előad. I. köt. Finkey Börtönügy, kül. 9 és 

3cöv. ; Finkey Tkönyv 3. kiad. 63. és köv. ; A büntetés fejlődéséről 
-általában. Makarewicz 814—269.

A XVIII. század végétől fogva, főleg Beccaria és Howard 
műveinek hatása alatt és a korszellem változása folytán a 
művelődés élén haladó államokban sokan törekedtek a bün­
tetések enyhítésére, az elítéltek sorsának javítására és a 
szabadságvesztésbüntetésre ítéltek egy részénél a lelki élet 
-átalakítására is.

I. Mindenütt eltörölték a testcsonkító büntetéseket s a 
legtöbb államban megszüntették a botozást és a vesszőzést, 
utóbbit a fiatalkorú elítéltekkel szemben is.1)

A halálbüntetés azokban az államokban is, amelyekben 
hatályban maradt, felnőttekre is csak a legritkább esetekben 
nyer akalmazást ; a fiatalkoriakra nézve pedig (v. ö. magyar 
Btk. 87. §.) egyátálában nem alkalmazható.

II. A halál- és a testi büntetések helyébe léptek a sza­
badságvesztésbüntetéseknek különböző nemei és a ‘pénzbüntetés.

A fiatalkorú elítélteknek több mint 90%-a teljesen 
vagyontalan. Mindezekre nézve a pénzbüntetés megállapí­
tása csak játék.

A bíróságoknak is tisztában kell lenniök azzal, hogy a 
pénzbüntetést vagy a fiatalkorú elítéltnek szülője vagy 
más hozzátartozója fizeti meg a saját vagyonából 2) vagy

!) Angliában egész a legújabb időig sok szakférfi a züllött 
és a bűntettes fiatalkornak egy részével szemben helyeselte a vessző­
zést. (L. pl. a Howard Association 1898. évi kérdőívét ^Juvenile 
Offenders« A Report (1898) 8—9. 1.

2) Eszerint a pénzbüntetés kiszabásának a fiatalkorúra nem 
lesz komoly sem visszatartó, sem átalakító hatása. Bánja is az elítélt, 
ha más fizeti helyette a pénzbüntetést !

Ha nem volna szomorú, valóban komikus hatást tenne, hogy
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pedig a behajthatlan pénzbüntetést helyettesítő egy-két napi 
fogház- vagy elzárásbüntetést kell majd a fiatalkorú elítélten 
végrehajtani.1)

Közelebbről kell azonban szemügyre vennem azokat 
az elveket, illetőleg azt a gyakorlatot, amelyek a fiatal­
kornak büntetésének megállapításánál iránytadók.

0

44. §. A büntetés kimérésének jelenlegi sza­
bályai és alkalmazásuk a fiatalkorú elítéltekre.

I. Az újabbkori törvényhozások és ezek közt a magyar 
jog, nem ismerik sem a teljesen határozott, sem az abszolút 
határozatlan [v. ö. a 29. §-t ; fennebb 103. 1.] büntetéseket. 
A büntetés kimérésénél a törvényhozások alapgondolata a 
következő :

A Btk. relatíve határozott büntetési tételt állapít meg, 
t. i. a büntetés nemén felül meghatározza annak legkisebb 
és legmagasabb mértékét.

A bírót azután a törvényhozás (Btk. 89—92. §§.) fel- 
hatalmaza arra, hogy figyelembe véve az adott esetben 
megállapítható és a bűnösségre befolyást gyakorló enyhítő 
es súlyosító körülményeket, azok alapján vagy a büntetésnek 
legkisebb vagy legmagasabb mértékét közelítse meg, illetőleg 
alkalmazza. Ha pedig ez enyhítő vagy súlyosító körülmé­
nyek számuknál és nyomatékosságuknál fogva egymást 
kiegyenlítenék, akkor a büntetési tételnek középmértékét 2) 
szabja ki az adott esetben.

r

#

a kir. Curiának 37. sz. btőjogi teljes iilési határozata értelmében 
(közölve Büntetőjogi Határozatok Tára I. köt., 135—137.) a fel­
menő ágbeli rokonon elkövetett testi sértés miatt is pénzbüntetést 
kell mellékbüntetésül megállapítani. A garázda siheder megveri a 
felmenő rokonát és ez — nem elég, hogy beteg lesz bele — még fizessen 
is azért, hogy őt megverték !

x) Nem én kezdeményeztem, de a fennebbi okokból helyeslem 
a Bn. 17. §-ának második bek.-ét, amely a fiatalkorú ellen a pénz- 
büntetés megállapítását 1910-től kezdve kizárja.

2) A büntetés középmértékének kiszámítását a kir. Curia 
49. sz. büntetőjogi teljes ülési hatrozatában szabályozta. Ezt a
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A Btk. 92. §-a értelmében, ha az enyhítő körülmények 
annyira nyomatékosak vagy oly nagy számban forognak 
fenn, hogy a cselekményre meghatározott büntetésnek leg­
kisebb mértéke is aránytalanul súlyos lenne : ez esetben a 
fiatalkoruaknak a Btk. 84—87. §-aiban meghatározott 
büntetései helyett ugyanazon büntetési nem a legkisebb 
mértékig leszállítható, illetőleg börtön helyett fogház vagy 
fogház helyett pénzbüntetés ezen büntetési nemnek legkisebb 
mértékéig állapítható meg.

Ehhez képest olyan esetben, midőn a fiatalkorú ügyében 
a vád tárgya : olyan bűncselekmény, amely, ha 18 éven 
felüli vádlottról volna szó, halállal vagy életfogytig tartó 
fegyházzal volna büntetendő (Btk. 85. §. 1. pontja), a bíróság 
egy napi fogházat, a Btk. 85. §-ának 3. pontja esetében 
pedig fogház helyett 2 K. pénz büntetést állapíthat meg 

adott esetben büntetésül.az
A m. kir. központi Statisztikai Hivatalban most állítják

utolsó öt év büntetőössze az egyéni és ügylapok alapján az 
statisztikáját, amely hivatalos, megbízható adatokat fog 
nyújtani afelől is, hogy bíróságaink a büntetés kimérésénél 
mennyiben közelítik meg, illetőleg alkalmazzák a büntetési 
tételeknek legkisebb mértékét.

Méltán kifogásolható az eddigi adatok alapján is az, 
hogy számos bíróságunknál,1) megszokás folytán, bizonyos 
meglepően rövid tartamú szabadságvesztésbüntetési tételek 
szokásosokká váltak. Pedig nyilvánvaló, hogy 1—2 vagy akár

döntést azonban szakférfiak, elsősorban Fayer László (Bűnt. rend.
és Kézikönyv) tüzetesen bírálták.

i) A büntetés kimérésénél mutatkozó eltérő gyakorlatnak 
észlelése indította dr. Baumgarten Izidor koronaügy észhely ettest 

hogy a Magyar Jogászegyletben tartott három nagybecsűarra,
előadásában (M. J. E. 193., 198. és 241. sz., valamint Büntetőjogi 
tanulmányok I. k„ Bpest 1907. 231—306. 1. ; 389—454. 1.), Btk.-ünk 
revíziójának keretében a büntetés kimérésének új szabályait kívánta 
felállíttatni. Ez a tárgy azonban nem tartozik monográfiám kere­
tébe, mert a fiatalkorúak büntetési rendszerénél a törvényhozás 
a Bn.-ában szakított a relatíve határozott büntetési rendszereknek
eddigi alapgondolatával.
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8—14 napi szabadságvesztési büntetésnek az esetek többségé­
ben az elítéltre nincs jótékony hatása, ellenben a rövid 
tartamú szabadságvesztésbüntetésnek összes káros követ­
kezményei (1. alább 45. §.) ilyen büntetés megállapítása 
esetében is jelentkeznek.

II. Ezekhez járulnak még a következő tények :
A szabadságvesztésbüntetést azokra a vétségekre, 

amelyeket fiatalkorúak leggyakrabban szoktak elkövetni, 
a törvényhozás olyképen állapítja meg, hogy a büntetésnek 
még legmagasabb mértéke sem 
Utö vagy visszatartó hatást gyakorolhatna.

Lássunk néhány példát :
A fiatalkorú terheltek ellen emelt vádak túlnyomó 

része lopás vétségére vonatkozik. Ennek maximális büntetése 
pedig egy évig terjedhető fogház (Btk. 339. §.). Másik leg­
gyakoribb bűncselekményük : a testi sértés. Ha ez nyolc 
napnál tovább nem tartó sérülést, betegséget vagy elmekórt 
okoz, 6 hónapig terjedhető fogházzal és 400 K-ig terjedhető 
pénzbüntetéssel, ha pedig a gyógyulás 8—20 napig tartott, 
egy évig terjedhető fogházzal és ezer K-ig terjedhető pénz- 
büntetéssel büntetendő. (Btk. 301—302. §§.)

Míg ha a bíróság ezeknek a büntetési tételeknek leg­
magasabb mértékét megközelítené is, néhány hónapi 
badságvesztésb üntetés tartama alatt rendszerint nem
lehetséges a fiatalkorú elítéltet megtanítani olyan ipari 
munkanemre, amelyből később tisztessegesen megélhessen, 
illetőleg átalakítani őt a fogházban.

De sem hazánkban, sem a külföldön a bíróságok nem is 
alkalmazzák a fiatalkoruakra még a büntetési tételnek

akkora, hogy az megfélem-

sza-

közéjpmértékét sem.
Ellenkezőleg, napról-napra növekedett a bíróságoknak

kegyelmes felfogása.
S minthogy a fiatalkorúak bűnügyeiben a 16 éven

aluli kor mellett rendszerint más túlnyomó vagy rendkívül 
nyomatékos enyhítő körülmények (elhanyagolt nevelés, 
elhagyatottság, szűköldökés, nyomor stb.) is fennforognak, 
a fennebbiek alapján könnyen magyarázható, hogy a bíró-
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ságok az esetek nagy többségében a fiatalkorú vádlott ügyében 
a Btk. 92. §-át alkalmazzák és rövid tartamú, rendszerint 
csak néhány napi vagy heti fogházat, esetleg elzárást, sőt 
egyik-másik bíróság, egészen rendszeresen, néhány korona 
pénzbüntetést szab ki.1)

k
h
a

t b
s;
k45. §. A rövid tartamú fogház- és elzárásbün­

tetés hátrányai. Végrehajtása a kis bírósági 
fogházakban. h

k
Az előző §-ban vázolt eredmények egészen megfelelnek 

a büntetőjogi beszámítás rendes tételeinek és Btk.-ünk 
rendelkezéseinek. (V. ö. a 27—31. §-okat, • fennebb 100— 
109. 1.)

r<

n
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Alkalmazzuk csak ezeket a szabályokat a magyar bíró­
sági gyakorlatban felmerült, tehát az életből vett néhány 
esetre. (L. 13. §. 45. és köv. 1.)

A kolozsvári, elhagyatott árva fiúnak (13. §. 1. eset) 
»választása szabad volt a kötelesség és indulata közt,« 2) 
»Szabadon határozta el magát« arra, hogy tojást lopjon, 
hisz’« kötelessége azt parancsolta« volna, hogy éhezzék. »Tudva 
és akarva« lopott. »Tette teljesen beszámítható, csak a 
bűnösségnek beszámítása száll alább.« Ezért enyhe büntetést, 
nehány napi fogházat szabnak rá.

Vagy a fennebb, a 46. lapon említett 3. példában a 
játszó gyermekek minek vitték el a gyárnak felügyelet 
nélkül hagyott raktárából a kereket (avégből, hogy azt 
az utcán gurítsák) ? »A kötelesség parancsának követésére«
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!) Amióta a fiatalkornak bíróságai ítélkeznek, főleg Buda­
pesten, figyelemmel kísértem azok működését s egyik bíróság gyakor­
latában sokszor tapasztaltam, hogy tíz K fő- és öt K mellékbüntetés 
vagy még ennél is enyhébb, egy-két K pénzbüntetés, esetleg 1—2 
napi szabadságvesztésbüntetés szabatott ki. Ezek az ítéletek, csak­
nem kivétel nélkül, jogerőre emelkedtek.

2) Az idézőjel közti részeket, éppen a Csemegi, illetőleg a dogma­
tikus büntetőjogászok gondolatmenetének jellemzése végett, a 
Btk. jav.-ának fennebb (107—108. 1.) közölt Mi.-ából veszem át 
szó szerint.
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kellett volna magukat határozni, nem pedig »az erkölcstelen 
hatások sugallata szerinti cselekvésre«. (A Btk. M. i.-ának 
a 108. lapon közölt része.) Fogházba velük !

I. Ilyen esetekben a rövidtartamú szabadságvesztés­
büntetés nem fér meg sem az emberiességgel, sem az okos- 
sággal. Kegyetlen, céltalan s az elítéltre és az államra egyformán 
káros.

(

A laikus közvélemény azt hiszi, hogy a 2—3 napi fog­
ház kiszabásával a megtorlás elvének eleget tettek. A fiatal­
korú megkapta a »megérdemelt igazságos« büntetést, a jog­
rend helyreállíttatott.

Valójában pedig a dolog akképen áll, hogy ez a néhány 
napi elzárás vagy fogházbüntetés, végrehajtva a vidéki 
járásbíróságok kis fogházaiban, vagy az elzárás a tolonc- 
házban, közös elzárás mellett a társadalom salakja között,, 
züllött, sokszoros visszaesőkkel (15 éven aluli leányokkal 
szemben, legmélyebbre sülyedt csavargónőkkel és perdi­
tákkal) együtt többet árt, mint amennyi kedvező hatása lehet­
séges.I

Visszatartó vagy elrettentő ereje semmi, mert a nyomor­
nak és nélkülözéseknek sokféle szenvedéseit kiállt gyermek 
és fiatalkorú, akit szülője, vagy az, akinek szülője átadta 
(1. a 40—42. lapokon példaképen felsorolt eseteket), téli 
hidegben magával hurcolt az ország különböző falvaiban 
(és az általa koldult filléreket önmaga itta el a korcsmában), 
vagy az a fiatalkorú csavargó, aki meleg ételt és fűtött 
szobát hónapokon keresztül nem kapott s — amint Buda­
pesten tapasztaljuk — télen a kőbányai sertésszállások 
odúiban húzza meg magát, hogy egy kis állati meleg védje őt 
a megfagy ás ellen : az ilyen fiatalkorúak százai nem bünte­
tésnek, hanem eddig nem tapasztalt kényelemnek találják a 
fogházi fűtött szobákat, a tiszta, rendes fekhelyet, aminőben 
addig soha nem volt részük, a meleg ételt, amelyet azelőtt 
nem kaptak és ezekkel együtt a munkanélküli henyélést, 
a kedélyes beszélgetést elítélt társaikkal. Esetleg egyik ük­
másikuk még gyönyörködik is a tiszta szobákban, mint ezt 
a fennebb (a 49—53. lapokon) említett apagyilkossági
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esetben, az erdőszéli kunyhóban lakott tizenhárom éves 
gyilkosok tették, vagy mohó kíváncsisággal hallgatja a 
vele együvé zárt betörőnek vagy viharos múltú csavargó­
nőnek »érdekes« elbeszéléseit.

Nyilvánvaló, hogy az ily elítélt szabadulása után inkább 
visszakivánkozik a fogházba, semmint a »lélektani kényszer« 
hatása alatt (1. alább 146. 1.) lemondana a bűncselekmény 
elkövetéséről.

II. Nincs elég értelme és belátása annak felismerésére sem, 
hogy az a néhány, vagy az öt K pénzbüntetést helyettesítő 
csak egy napi fogház is, amelyet ő csak a kényelmes elhelye­
zés, a jóltartás, a fűtött szoba szempontjából néz, valójában 
olyan következményekkel jár rá nézve, amelyeket legalább 
a társadalomnak ma uralkodó felfogása mellett semmi 
földi hatalom le nem moshat többé róla.

Kitaszítja öt a tisztességes társadalomból. Az esetek nagy 
számában megfosztja annak a lehetőségétől, hogy szabadu­
lása után könnyen kapjon becsületes kereső munkát, még 
ha akarna is dolgozni.

A patronage-tevékenység körében száz számra észlelj ük, 
hogy társadalmunk a fogházból szabadult, különösen a 
többször büntetett fiatalkorúval szemben mekkora bizal­
matlansággal viseltetik ! Milyen nehéz munkaadót találni, 
aki az éhség vagy elh agyatottság hatása alatt lopást elkövető 
fiatalkorút műhelyébe vagy munkásai közé fogadná ! S 
munkások mennyire húzódoznak attól, hogy a büntetett 
egyénnel együtt dolgozzanak !

A társadalomra nézve nem kevésbbé hátrányos ez a 
rövidtartamú szabadságvesztésbüntetés. Néhány órára vagy 
napra, esetleg hétre védi csak meg a társadalmat ugyanazon 
egyének újból elkövethető bűncselekménye ellen. Ezután 
a fiatalkorú, aki újból visszajut a régi környezetbe és rend­
szerint (legalább a maga erejéből) még ha akarna is, tisz­
tességes munkát nem tud kapni, már a szűkölködés hatása 
alatt is újból bűncselekményt követ el.

A

jc
k¡
te
n

f (

P
ií
k

a
7

a
;

a t
€
t



145

HETEDIK FEJEZET.

A büntetés céljai és megvalósításuk a rövid tar­
tamú fogház és elzárás jelenlegi végrehajtása

mellett.

46. §. A büntetőjogi elméletek.

Kezdve az ókor bölcselőitől korunkig sokan (jogtudósok, 
jogfilozófusok, teológusok, a gyakorlati törvénykezés mun­
kásai és nagy számban dilettánsok is) véleményt nyilvání­
tottak afelől, hogy mi az állami büntetés jogalapja, illetőleg 
melyek annak főfeladatai ?

Azokat az elméleteket, amelyek e kérdések vizsgálatával 
foglalkoznak, büntetőjogi elméleteknek nevezték el.

Seneca-nak. ama híres mondása alapján : »Nemo prudens 
punit, quia peccatum est, sed ne peccetur«, korunkban 
is abszolút, relatív és összeegyeztető (egyesítő) elméleteket 
különböztetnek meg.

1. Az előbbiek szerint a jogsértést meg kell torolni ; 
a büntetés alapja : az igazságosság. Tipikus példájuk : 
Kant-nak x) sokszor ismertetett fejtegetése.

Ennek lényege az, hogy a büntetésnek egyedüli alapja : 
az elkövetett bűncselekmény. A büntetést a gonosztevő 
azért kapja, mert a büntetendő cselekményt akarta. A bün­
tetést az ész feltétlenül parancsolja. A relatív büntetőjogi 
elméleteket nem is lehet az emberi méltósággal megegyez­
tetni.

2. A viszonylagos elméletek a büntetés feladatául a jog­
sértés megtorlásán felül bizonyos mellékes célok elérését is 
tekintik.

a) Köztük legnagyobb hatású és a laikus közvéleményben 
ma is elterjedt : az elrettentést elmélet. Lényege : hogy az állam­
nak olyan büntetéseket kell alkalmazni és ezeket olyan 
módon kell végrehajtatni, hogy az emberek (legalább a

*) Metaphysische Anfangsgründe der Rechtslehre (Königsberg, 
1797), 195—206. 1.

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog. 10
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rendes elmeállapotú és rendes motívumok által befolyásol­
ható egyének) lemondjanak arról, hogy bűncselekményt 
követnek el.

b) Ennek a népszerű, de durva és kezdetleges gondo­
latnak sokkal magasabb színvonalú kifejtése »die Theorie 
des psychologischen Zwanges«.

A büntetőjog dogmatikus művelésének Németországban 
első nagynevű úttörője Feuerbach Anzelm. (Lb. des gemeinen 
peinlichen Rechtes, 9. kiad. Giessen (1826.) 16. s köv. 
lap), amikor »a lélektani kényszer elméletét« fejti ki, arra 
utal, hogy a büntetendő cselekményt az emberek rendesen 
valami érzéki inger hatása alatt követik el.1)

Minthogy azonban minden gondolkozó ember beláthatja, 
hogy a büntetés végrehajtása esetén nagyobb lesz az érzéki 
rossz, amely őt éri, mint a gyönyör, amelynek kielégítéséhez 
a bűncselekmény elkövetésével juthatott volna, tehát hasz­
nosabb lesz számára, ha tartózkodik a bűncselekménytől.

Mindez legtöbb bűncselekménynél igaz, csakhogy a 
fiatalkorúak ezreinél hiányzik a mélyebb belátás, amely a 
bűncselekmény káros hatásait és veszedelmét mérlegelni 
és éretten megfontolni tudná és hiányzik az akaraterőnek 
az a szilárdsága, valamint az az erkölcsi érzés, melyek a 
bűncselekménytől visszatartanák.

Különösen csökken a büntetéssel való fenyegetésnek, 
illetőleg még a büntetés végrehajtásának visszatartó hatása 
is annak folytán, hogy a múlt században keresztül vitt 
törvényhozási reformok a büntetéseknek fokozatos enyhí­
tésére vezettek.

c) Sokan a büntetésnek legfőbb céljául a gonosztevőnek 
erkölcsi megjavítását tekintik. (Erről még alább lesz szó.)

3. A múlt századtól fogva a tételes jogok és a legtöbb 
író az összeegyeztető elméletek alapján állnak.

A Btk. indokolása is a Rossi által kifejtett »emberi 
vagy polgári igazság elméletének« változata.
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!) A tolvaj a lopott dolog eladásával szerzett pénzen dorbé- 

zolni óhajt ; a vetélytárs bosszúvágyát óhajtja kielégíteni, stb.
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4. Az uralkodó felfogásnak lényege a következő : A bün­
tetés jogalapja kettős : ennek igazságossága és szükségessége.

Szükséges pedig a büntetés azért, mert anélkül évezre­
dek tapasztalatai szerint az államok az emberi általános 
gyarlóságból és az emberi viszonyokból kifolyólag nem 
képesek a jogrendet fenntartani.

A büntetésnek célja nem jelölhető meg csupán egyben. 
Ezt részben a relatív, részben az abszolút elméletek egy­
oldalúan kísérlették meg.

Az állam a büntetést többféle okból alkalmazza. Kétség 
nélkül egyesítve van a büntetésben az a szempont, hogy 
megtoroltassék az elkövetett jogsérelem, másrészről elég­
tétel adassék a sértettnek és a jogrend csorbításáért az 
államnak is.

Számos esetben különösen a bűntettesek bizonyos 
csoportjaira (kezdő, alkalmi bűntettesek, fiatalkorúak) vonat­
kozólag előtérbe lép az a szempont, hogy a büntetés átalakítsa 
az elítéltet illetőleg, hogy annak javítása legalább is meg- 
kiséreltessék.

Megvan a büntetésben az általános és speciális prevenció 
szempontja is. A büntetés útján az állam figyelmeztetést, 
intést intéz, vagy ha úgy tetszik, Feuerbach nyelvén szólva, 
»lelki kényszert« alkalmaz a területén tartózkodó összes 
egyénekre, mondván nekik, ha önök a büntető törvényeket 
megsértik, önökkel szemben ezen fizikai rossz fog alkalmaz­
tatni.

47. §. A különböző iskolák eltérő álláspontjai 
a büntetés feladatairól.

I. A hatályban levő európai, szárazföldi jogok a fiatal­
korú bűntettesek büntetését is arra a »természetjogi tételre« 
(1. Berolzheimer V. köt. Előszó V. lap) alapítják, hogy a 
büntetés a szabad akaratból elkövetett büntetendő cselek­
ménynek megtorlása.

A fiatalkorú büntetése is »malum passionis propter 
malum actionis«, amint Grotius mondta.

10*

m
am

am
am

a



148

A fiatalkorú elítélt fogház-, elzárás- vagy pénzbüntetését 
a bíróság ama gondolatmenet alapján szabja ki, amelyet 
dolgozatom 27—32. §-aiban (100. és köv. 1.) ismertettem.

II. Ezzel szemben a büntetőtudományok új irányai 
(1. fennebb 14—15. §-ok ; 54—63. 1.), főleg a pozitív iskolák, 
valamint a közvetítő irányoknak radikálisabb tagjai tagadják 
az akarat szabadságát és a büntetést nem megtorlásul tekin­
tik, hanem úgy fogják fel, mint a társadalom szükséges 
védelmét a gonosztevőkkel szemben. Részben ártalmatlanná 
tétel az (pl. a halál- és életfogytiglan tartó szabadságvesztés­
büntetésnél), részben kiközösítés a társadalomból (relegatio) ; 
részben határozatlan időre eliminálás (pl. dologházba, . 
iszákosok menhelyébe stb. elhelyezés).

III. Nem tartozik monográfiám tárgyához a büntetés 
fogalmát és jogalapját általánosságban, behatóan vizsgálni.

Utalással az irodalomnak némely újabb termékére,1) 
a kérdést csak a fiatalkorúak bűncselekményei esetén kifej­
tendő állami és társadalmi visszahatás szempontjából veszem 
szemügyre.

!) Irodalom : A büntetés fejlődéséről általában, Makarewicz 
214—269; Cu:he 1—16. 1. ; Günther : Die Idee der Wiedervergeltung 
in der Geschichte und Phüosophie des Stafrechts (három kötet) ; 
Seuffert : Verhandlungen des 21. D. Juristentages I. 227. és köv. ; 
A. Merkel : Vergeltungsidee und Zweckgedanke im Strafrecht. 
(Strassburg, 1892) ; Liszt : Aufsätze I., 82—179 ; Liepmann : Einleitung 
196—207 ; Netter : 285—357 ; Liszt, Birkmeyer, Kraepelin, Lipps : 
Vergeltungsstrafe, Rechtsstrafe, Schutzstrafe (Heidelberg, 1906) ; 
Heimberger : Der Begriff der Gerechtigkeit im Strafrecht (1903.) ; 
Sichart : Bl. für Gk. XXXVI., 38. és köv. ; Berolzheimer V., 3—42., 
201. és köv. ; Aschaffenburg 2. kiad., 215—228. ; Wassermann : 
Zeitschrift XXVIII., 465—471. ; Frank : Vergeltungsstrafe u. Schutz­
strafe (Tübingen, 1908.) ; Beling : Die Vergeltungsidee und ihre 
Bedeutung für das Strafrecht (Leipzig, 1908.) ; Brockway : Rapport 
au Congrès Pénitentiaire intern, de Budapest, II. Sect. 1-e question ; 
Pikier : A büntetőjog bölcseleté, 6. kiad. (1908.) ; Berolzheimer a 
Kohler-féle Archiv (1908.) I. 437—450. ; különösen 607. és köv. ; 
Landsberg az Aschaffenburg-ié\e Monatsschrift, VI., 65—82. ; Köhler : 
Die Vergeltungsgedanke u. seine praktische Bedeutung (Leipzig, 
1909.).
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48. §. Álláspontom.

I. A fiatalkorúak bűncselekményeinek igen nagy részénél 
a büntetés sem nem igazságos, sem a jelenlegi végrehajtási 
módozatok közt nem célszerű.

Nem igazságos, mert a megtorlás és bosszúállásnak 
elve ezen eseteknek jelentékeny részében csődöt mond (1. 
fennebb a 40—46. 1. felsorolt eseteket).

A fiatalkornak züllése vagy bűncselekménye esetében 
gyakran még az erkölcsi megítélés mértéke is nagyon eltérő. 
Hisz’ sok száz felnőtt akadályozás és megtorlás nélkül ugyan­
azt a kicsapongó, munkakerülő életmódot folytatja, amelyet 
a fiatalkorú (habár a saját vesztére) gyengébb akaratere­
jével, sokszor a felnőtteket utánozva, választott.1)

Földi bíró még kevésbbé határozhatja meg annak a 
büntetésnek igazságos 2) mértékét, amelyet a nyomor, el- 
hagyatottság, rossz környezet hatása alatt elkövetett vétség 
és kihágás esetében a fiatalkorú egyénisége és vád tárgyává 
tett bűncselekményének jellege igazoltnak mutatna.

II. Viszont túlzottnak tartom azt az álláspontot, hogy 
fiatalkorú egyáltalán nem követhetne el olyan bűncselek­
ményt, amely megtorlandó. A tapasztalat bizonyítja, hogy 
vannak valóban a közbiztonságra veszélyes 15—18 éves 
fiatalkorú csavargók és szokásos bűntettesek is. (Párisi 
apache-ok, budapesti jassz-ok, 1. a 48—49. 1. közölt példát, 
mely azonban csak egy a sok közül.)

Ha ilyen fiatalkorú rakoncátlan, fékezhetetlen, durva 
vagy felháborító kegyetlenséggel követ el bűntettet, nem

1) Példák : 15 éven alóli leányok titkos prostitúciója ; 15 éven 
alóli fiuk, mint a perditák kitartottjai ; dorbézolás, kártyázás, el- 
árusítás éjjeli lebujokban. Vannak, akik ezt vállvonogatva nezik. 
Mások a fiatalkoruak-nál megakadályozandónak tartják.

2) Magam is a kir. ítélőtábla bírája voltam s midőn a fiatal­
korúak bíróságának tárgyalását végighallgattam, sokszor szabtam 
volna ki több havi fogházat ; mikor az eljárt bíró úr 1—3 napot tar­
tott igazságosnak. Csemegi tanácsa mennyivel szigorúbban ítélt, 
mint más curiai tanácsok.
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egyforma megítélés alá esik azzal áz éhező árvafiuval, kiről 
fennebb szóltam.

A törvényhozásnak különben is számolnia kell a társa­
dalom védelmének érdekeivel, s a közfelfogásnak azzal a 
meggyökerezett meggyőződésével, amely bizonyos javak 
értékét többre tartja, mint más javakét.1)

Ilyen esetekre a Bn. tervezetében is kezdeményeztem 
a fogházbüntetést.

A kriminológia tételeiben képzett bíró azonban ilyenkor 
a fogházat nem nehány napi tartamban fogja megállapítani, 
hanem elég hatályosan arra, hogy a fiatalkorú tiszteletet 
érezzen a büntető hatalommal szemben.

A végrehajtás pedig ne dédelgetés vagy tétlenül hever- 
tetés legyen, hanem éveken keresztül, kora reggeltől késő 
estig komoly és kemény munkára szorítás !

Akkor majd lesz visszatartó hatása is és a féktelen suhanó 
vagy a romlott 15—18 éves perdita nem fog visszavágyódni 
a fogházba !

49. §. Végső eredmények.

I. Az 1878 : V. t.-c.-nek az a kiindulási pontja, amely 
minden fiatalkorú bűntettesre ugyanazt a büntetési rendszert 
(Btk. 84. §.) rendelte alkalmazni és amelynek egyedüli vezér­
eszméje a büntetéseknek nagyfokú enyhítése volt, fenn 
nem tartható.

A • hatóság elé került fiatalkorúakat osztályozni kell 
(1. alább IV. rész, IX. fejezet) és a különböző csoportokhoz 
tartozókkal szemben eltérő intézkedéseket kell tenni.

II. Hazánkban is bizonyított tény, hogy a fiatalkorúak 
züllésének és bűncselekményeinek növekedésével szemben 
(1. a 6—7. §-okban közölt adatokat, 19—33. 1.) a büntetési 
rendszer jelenlegi eszközei alkalmatlanok. Törvényhozásunk,

b H. a fiatalkorú nem néhány tojást lopott, hanem rablást 
követett el vagy társát összeszurkálta vagy védtelen öreg nőt kegyet­
lenül meggyilkolt és kirabolt.
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midőn a megfelelőbb szabályozásnak módozatait kereste, 
miképen a görög rege Heraklese, válaszúira jutott.

Két világnézet közt kellett választania.
Az egyik, amelyhez a büntetőtörvénykezés pesszimistái 

és a megtorlás elvének hívei tartoznak, a büntetések szigo­
rításától, különösen a testi büntetés visszaállításától várja 
az eredményt.

Ez a gondolatmenet visszavezetne bennünket a deres­
hez ; végeredményben pedig, ha egy-két botozás nem segít, 
a bitófához. Odajutnánk ismét, ahonnan Amsterdam város 
tanácsának tagjai már 1595-ben elfordultak.1) Visszatérnénk 
a testi büntetésekhez, melyek eltörléséért a XIX. század 
harmadik és negyedik évtizedében Deák Ferenc, br. Eötvös 
József, Szemere Bertalan és nagynevű több más magyar 
államférfi oly nemes hévvel küzdött.

A másik gondolatmenetét az újabb irányoknak köszön­
hetjük.

Ez azon a tapasztalati tényen nyugszik, hogy sem 
elrettentési rendszer alapgondolata, sem a testfenyítő vagy 
testcsonkító büntetések nem tudják teljesen elhárítani 
azokat a tényezőket, amelyek a gyermekek és fiatalkorúak 
züllését, illetőleg bűncselekményeit előidézik.

Ebből az okból azok állandóan nem is segíthetnek a 
világszerte észlelt társadalmi bajon. A gyermekek és fiatal­
korúak lelki életének mélyebb vizsgálata, amit fennebb a 
büntetőjogi beszámítás tételeinek tárgyalásánál megkísér­
lésünk (1. 40. §. 128. 1.), kétségtelenül bizonyítja, hogy a 
segítséget másutt kell keresni.

Ezért a Bn. tervezetében nem a botozás visszaállítását

az

t kezdeményeztem (ami sokaknak tetszését inkább megnyerte 
volna), hanem a reformeszmékhez csatlakoztam.

A részletek kifejtése : dolgozatom negyedik és ötödik 
részének tárgya.

i) L. a 42. §-ban 1. alatt kifejtetteket (137. 1.).
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NYOLCADIK FEJEZET.

Az igazságügyi szervezet és a büntető perjog téte­
leinek alkalmazása a fiatalkorúak bűnügyeiben.

Irodalom : Büntető per jogunk forrásait és vezérelveit kifejtet­
tem »Magyar bűnvádi eljárási jog« című munkám I. kötetében (1901).

50. §. A büntető perjog fejlődése a XIX. 
században.

Az az igazságügyi szervezet és büntető perjog, amely 
Európa szárazföldjének legtöbb államában jelenleg hatály­
ban van, évszázados lassú fejlődés alapján sajátszerű össze­
vegyítés következtében állott elő.

A francia alkotmányozó nemzetgyűlés 1789-ben tett 
kísérletet arra, hogy a régi francia jogot, amely szintén 
hosszú evolúció terméke volt és amelyet XIV. Lajos 1670. 
évi büntető rendtartásában (»Ordonnance criminelle«) sza­
bályozott, egyes részeiben lényegesen módosítva, annak 
maradványait összeolvassza az angol igazságügyi szerve­
zettel és per joggal.

1791-ben a francia törvényhozás azt próbálta meg, hogy 
egyes angol intézményeket, különösen a vád- és ítélőesküdt­
széket (grand jury and petty jury) és némely angol jog­
szabályokat átültessen a francia jogba.1)

Ez a kísérlet a dolog természeténél fogva nem mindenben
sikerült.

I. Napóleonnak 1808-ban megalkotott büntető per- 
rendtartása, ámbár a régi francia kormányzat jogszabályai­
val szemben nagy haladás volt, egészben véve a forradalmi 
törvényhozás vívmányaihoz mérten mégis tudatos vissza­
lépésnek tekintendő.

Mindamellett lényegileg megmaradt a francia jognak 
ez a vegyes természete. A francia igazságügyi szervezetet

!) A részleteket kifejtettem >>A büntető perjog tankönyve« c. 
munkám (Budapest, 1906) 27. és köv., valamint 48—81. lapjain.

*
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és büntető per jogot részben angol, részben szárazföldi jog­
fejlődés eredményeinek összeolvasztása gyanánt kell tekin­
tenünk.

Ezt az eltérő jogrendszerekből összevegyített francia 
szervezetet és törvénykezést a XIX. század folyamán át­
vették Európának számos államába és az 1896 : XXXIII. 
t.-c.-ben (B. P.) a magyar törvényhozás is annak alapján 
szabályozta először a büntető törvénykezést.

Az angol jognak jelentősége az egész kontinentális és 
különösen a magyar jogfejlődésre is abból áll, hogy az 
esküdtszék, valamint számos angol eljárási szabály, habár 
némi francia változatban tételes jogunkba is belekerült.

Már ebből megérthető, mi volt az oka annak, hogy a múlt 
század második felében több francia, német és osztrák 
jogtudós közvetlenül és behatóan tanulmányozta az angol 
és skót igazságügyi szervezetet és perjogot. Különösen 
Le Comte de Franqueville, a francia Institut tagja, továbbá 
Gneist Rudolf, berlini jogtanár, valamint Glaser volt bécsi 
egyetemi tanár (később osztrák igazságügyminiszter, végre 
a bécsi semmítőszék mellett főügyész) szereztek ez irányban 
kiváló érdemeket.

Ellenben Európában mindeddig meglehetősen elhanya­
golták az amerikai jognak közvetlen tanulmányozását. 
Az Egyesült-Államokra nézve is csak Aschrott német bírónak 
az amerikai büntetési rendszerre és börtönügyi viszonyokra 
vonatkozó kutatásai, melyeket 1884-ben tett közzé, ismer­
tebbek.

-

.

: >
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A régibb írók közül csak kevesen írtak az amerikai 
büntető törvénykezésről. így Mittermaier *) heidelbergi 
tanár, akinek munkáit akkor Európa minden államában 
sokan olvasták és akihez Deák Ferenc és munkatársai is 
fordultak, midőn az 1843-i büntetőjogi törvényjavaslatról

i) így többek közt a Zeitschrift für ausländische Gesetzgebung 
VII. köt. 13. és 23., valamint IX. köt. 5. sz. ; továbbá Das deutsche 
Strafverfahren c. m. 4. kiad. (Heidelberg, 1845) 152—154., végre 
Die Mündlichkeit, das Anklageprinzip, die Öffentlichkeit und das 
Geschwornengericht c. m. (Stuttgart, 1845) 36—41. és 73. 1.
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külföldi szakértő véleményét kívánták hallani. Általános­
ságban röviden írt Holtzendorff müncheni jogtanár is.1 2)

A múlt évtizedben Fournier 2) tette közzé könyvét az 
északamerikai büntető eljárásról. Újabban az Egyesült- 
Államoknak a nemzetközi börtönügyi kongresszusokra kül­
dött hivatalos jelentéseiből3) kaptunk különböző adatokat.

Ez utóbbiakból megtanulhattuk — amire egyébként 
már a XVIII. század vége óta több példát találunk — 
hogy Észak-Amerikának ifjú törvényhozása, sok kérdésben 
már is példát ad és előljár Európának évszázadok óta mű­
ködő törvényhozásai előtt.

A részleteket a reformeszméknél (IV. rész) vázolom.

51. §. A büntető per jog vezérelveinek alkal­
mazása a fiatalkorú terheltek ellen indított 

eljárásnál.

Csak a jelen század törvényhozása fogja egészében 
megmutatni, hogy a büntetőjog új iskoláinak tételei és a 
kriminológia alapelvei minő korszakos hatást gyakorolnak 
az igazságügyi szervezet és a tételes büntető per jogok át­
alakítására.

Már ez idő szerint megállapítható azonban, hogy a 
nagy társadalmi kérdésnek több részlete, a kriminalitásnak 
új alakzatai, a büntetőjog új irányai által alkalmazott 
kutatási módszerek több tekintetben meg nem felelőnek 
és célszerűtlennek mutatják a régi igazságügyi szervezetnek 
és büntető per jognak alapelveit a fiatalkorú terheltek 
ügyeiben.

I. Egyéb ügyekben a büntető eljárásnak három fő­
feladata van.

1) Handbuch des deutschen Strafrechts c. m. I. köt. (Berlin, 
1871) 178—183. 1.

2) Code de 'procédure criminelle aux États-Unis (Paris 1893).
3) A legutolsó ilyen jelentést közölte a Bulletin de la commission 

pénitentiaire internationale 5-e série, II. vol. (Budapest, 1905) pp. 
1—12.

%
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Az első : annak kipuhatolása, hogy a terhelt követett-e 
el büntetendő cselekményt és ha igen, mikép minősül ez a 
cselekvény és megvannak-e a bűnvádi eljárás megindítá­
sának, folytatásának és a büntetendőségnek általános fel­
tételei ?-

A második teendő : kideríteni minden oldalról és minden 
irányban a való tényállást, a matematikai bizonyossághoz 
lehetőleg közel álló tárgyi igazságot.

Harmadik tennivaló : a bűnösség kérdésének eldöntése 
és ha a terheltet bűnösnek találták, az anyagi jogszabályok 
alkalmazása vele szemben.

Eme feladatok megoldására szerveznek a jogállamok 
törvényhozásai igazságügyi és rendőri hatóságokat és meg­
állapítják azt a jogilag rendezett eljárást, mely a büntető 
törvénykezés keretében manapság még alkotmányjogi és 
egyéni szabadsági tekinteteknek előtérbe nyomulásával
foly le.

A fiatalkorú terhelt ügyében a bíróság nem oldja meg 
feladatát akkor, ha csak a bűncselekményre vonatkozó
tényállást vizsgálja és a bűnösség kérdését dönti el.

Minthogy a főteendő : a terhelt fiatalkorú egyéniségének 
lehető alapos megismerése, a megfelelő osztályozás és ennek 
keretén belül a lelkiismeretes egyéniesítés (individualizáció), 
olyan módozatokról, szervekről és eljárási szabályokról kell 
gondoskodni, amelyek e feladatok megközelítését, illetőleg 
emberi lehetőség szerint megoldását is biztosítják.

II. Az igazságügyi szervezetnek és büntető per jognak 
egyéb vezérelvei és részletes szabályai a fiatalkorú terheltek 
ügyében legnagyobb részükben háttérbe szorulnak.

Maga az ítélkezés sem büntető jogszolgáltatás, hanem 
inkább gyámkodó, pártfogó tevékenység, illetőleg ha a 
bűncselekmény szigorúbb intézkedéseket tenne is szükségessé, 
olyan elbánás, mely a fiatalkorú átalakítását és a társadalom 
biztonságát egyformán szolgálja.

Az igazságügyi szervezet tekintetében csak ahhoz az 
alaptételhez kell ragaszkodni, hogy a büntető hatalom 
gyakorlását a törvényhozás alkotmányjogi biztosítékokkal

Ll
I________m___
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vegye körül, tehát ne ítélkezzék sem az államfő, sem a 
végrehajtó hatalom birtokosa, hanem a független bíróság 
és az ítélkezés ne történhessék önkényüleg, hanem a tör­
vényben vagy más eljárási szabályban meghatározott kor­
látok közt.

A fiatalkornak ügyeiben különösen előtérbe tolul az 
egyéni jogok korlátozásának szüksége. Nem abban az alak­
ban, amint évszázadokon át gyakorlatban volt, hogy t. i. a 
fiatalkorú terheltet is vizsgálati fogságba helyezték és hóna­
pokig vagy évekig abban tartották. Ez a leghelytelenebb 
eljárás volna. Sőt az előzetes letartóztatás vagy vizsgálati 
fogság eseteinek korlátozását és lehető mellőzését ezen 
ügyekben minden mai színvonalon álló törvényhozás egy­
formán megkísérli.

Éppoly hiba volna azonban a fiatalkorú terheltek elleni 
eljárás során napjainkban az egyéni szabadságnak és az 
alkotmányjognak követelményeit érvényre emelni. Már az 
aetiológiai részben utaltam arra, hogy a korlátlan szabadság, 
az a féktelenség, melyben kivált a nagy városokban az 
elhagyott gyermekek és fiatalkorúak mindazt elkövethetik, 
amit ösztöneik, ingereik, érzékiségük kíván, mennyi bajnak, 
pusztulásnak és bűncselekménynek okozója : a megfelelő 
felügyelet, a jó ellenőrzés és a féktelen kicsapongások korlá­
tozása éppen úgy hozzátartozik a gyermekvédelem és a 
fiatalkorúak mentésének sikeréhez, mint a megfelelő nevelés.

Ha a törvényhozás, a kormányzat és a társadalom a 
fiatalkorúak korlátlan kicsapongásának vagy állandó henyé­
lésének meggátlására szabadságukat megszorítják, ezzel 
nem gyűlöletes dolgot művelnek, hanem éppen a fiatal­
korúak érdekében fognak eljárni. Mihelyt tehát a fiatal­
korúak bírája arról értesül, hogy korlátlan szabadság meg­
hagyása esetében a fiatalkorú ezen szabadsággal visszaélne, 
hivatása lesz a megfelelő intézkedéseket megtenni.

Nem lesznek egészükben alkalmazhatók a fiatalkorú 
terheltek ügyeiben a büntető per jognak más vezérelvei sem.

Büszkén szoktunk arra hivatkozni, hogy a büntető tör­
vénykezésnek minden más szempontot háttérbe szorító fő-
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rendeltetése : a tiszta és teljes tárgyi igazságot kutatni és az 
adott ese oben megvalósítani. Ha azonban e tárgyi igazság 
alatt azt értjük, hogy a bíróság a valódi tényállást minden 
irányban és minden oldalról felderítse, a bizonyító anyagot 
teljesen egybegyüjtse és ennek alapján az anyagi büntetőjog 
szabályait alkalmazza, különösen a bűncselekmény tettesére 
vagy részesére büntetést szabjon : akkor a tárgyi igazságnak 
ezt az elvét is a célszerűség és a gyakorlati tapasztalatok 
háttérbe szorítják a fiatalkornak ügyeiben.

A magyar törvényhozás is csatlakozott már ahhoz a 
felfogáshoz, hogy a fiatalkorú bűncselekménye esetében is 
a próbára bocsátás (Bn. 21—22. §§.), illetőleg javító nevelés 
elrendelésével (Bn. 24—25. §§.) mellőzhető a megtorlás, 
amelyet pl. Kant elmélete mint feltétlen észparancsot kíván, 
vagy amelyet az elrettentés! rendszer korában mint valami 
felsőbb világrend vagy felsőbb lény által előírt állami vissza­
hatást kívántak meg a bűntettessel szemben.

Tulajdonképpen nem az a lényeg, hogy a fiatalkorú 
micsoda minősítés alá eső bűncselekményt követett el, 
hanem, hogy az egyénisége milyen, vájjon a nyomor, a nél­
külözés szorították-e arra, hogy éhségből lopjon, vagy a 
züllés, a munkakerülés, a csavargás útján jutott a bűncselek­
mény véghezviteléhez.

Háttérbe szorul az új eszmék mellett a vádelv jelentősé­

ig

sége is.
Nem tagadható, hogy a fiatalkorúak bírája bizonyos 

nyomozó tevékenységgel kutatja mindazt, ami a fiatalkorú 
terhelt egyéniségének felismeréséhez és megítéléséhez leg­
jobb belátása szerint szükségesnek mutatkozik. Nem a vád 
indítványai kötik ebben, hanem egy új állami szervnek, 
az állami pártfogó tisztviselőnek vagy a társadalom önkény- 
tesen vállalkozott pártfogó tagjainak felvilágosításai, vala­
mint saját emberismerete és pszichológiája.

A nyomozó eljárással a XVIII. század végéig folyta­
tott visszaélések magyarázzák, hogy amikor az alkotmá- 
nyozó nemzetgyűlés 1789 október 8. és 9-én keresztülvitte 
a francia büntető per jognak gyökeres reformját, a leg-

e
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nagyobb súlyt arra helyezte, hogy a nyilvánosság az eljárás 
első szakától fogva kereszt ül vitessék. A későbbi törvények 
sem mentek el addig, mint ez a reform, amely szerint már 

yomozás folyamán a tanuk kihallgatását és a szembesítést 
is nyilvánosan kellett végezni.

Évtizedes tapasztalat kétségtelenné tette azokat a 
jelentékeny fogyatkozásokat, amelyekkel a nyilvánosság 
elvének alkalmazása a fiatalkorú terheltek ügyeiben jár.

Ha a fiatalkorút a csak kíváncsiságtól ösztönzött közön­
ség bámészkodásának tesszük ki, bizonyos herosztráteszi 
dicsvágyat és hiúságot ébresztünk benne.1)

Másrészt a nagyobb városokban a fiatalkorú terhel­
teknek pajtásai, hozzátartozói valósággal tanulmányoznák 
a törvényeknek, valamint a bírósági eljárásnak ama fogyat­
kozásait, amelyeket majd, ha ők állnak a bíróság előtt, 
saját ügyükben javukra felhasználhatnak, továbbá módot 
és alkalmat keresnének arra, hogy a terhelt ügyében mint 
mentő tanuk hamis vallomásra jelentkezhessenek.

Teljesen megváltozik az új eszmék hatása alatt a védelem 
szerepe is a fiatalkorú terheltek ügyeiben.

A fiatalkorú védőjének az volt a feladata, hogy minden 
áron, különösen a terhelt jelenlétében azt kísérelje meg 
bizonyítani, hogy a terhelt nem követett el büntetendő 
cselekményt, vagy, hogy az ő javára szolgáló enyhítő és 
mentő körülményeket fejtegesse, illetőleg kizárólag ezekre

a n
*

i) A budapesti állami gyermekmenhelyen magam figyeltem mag 
a következő esetet : Szóbaálltam egy 12 éven aluli fiúval és előző 
más irányú beszélgetés után arra nézve intéztem hozzá kérdést, 
hogy minő alapon került a menhelyre. A fiú sírva fakadt és azt adta 
elő, hogy őt pezsgőlopással gyanúsítják, pedig nem követte el a 
lopást. A háttérből felszólításom nélkül előlépett egy élénkszemű 
fiú és dicsekedve szólította fel társát, hogy ne tagadjon, hisz együtt 
lopták a pezsgőt, együtt is itták meg és nevük benne is volt az újság­
ban. Az az öröm, az a dicsekvés, mellyel az illető emlegette, hogy a 
krajcáros újság célszerűnek találta nevét is megörökíteni, kétség­
telenné tette előttem, hogy ezt ő nem szégyenli, ellenkezőleg olyan­
fajta hősnek képzeli magát, mint a betyárvilágnak hazug roman­
tikával magasztalt régi alakjai.

<
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legyen tekintettel. Amennyiben a fiatalkorú csakugyan el­
követte a bűncselekményt, vagy amennyiben az ő züllésének 
vagy erkölcsi romlásának kétségtelen jelenségei vannak a 
bíróság előtt, nagyon rossz szolgálatot tenne, a fiatalkorú 
átalakítását gátolná meg az a védő, aki felmentést indít­
ványozna, vagy az állami intézkedés megtételét, pl. a 
javító nevelés elrendelését ellenezné.

A fennebbiekből látszik, hogy a fiatalkorú terhelt 
ügyeiben nem az általános vezérelvek, hanem az eljárás 
különleges jellegével megegyező különleges szempontok çs 
érdekek biztosítandók.

Erre szolgáltat alkalmat a fiatalkorú terheltek bíróságának 
szervezése, továbbá az eljárás szabályainak és a bíró segéd- 
személyzetének olyan újabb meghatározása, hogy ez a bíró 
tulajdonképpeni feladatát teljesen betölthesse.

Ez a feladat pedig sok esetben nem a bűnösségnek meg­
állapítása, nem a büntetés mértékének napok vagy hetek 
szerint való meghatározása, hanem az elhagyatott társadalmi 
osztályokhoz tartozó fiatalkorúak támogatásának és feleme­
lésének munkája. Nem megtorlás, hanem gyámkodás ; az 
erkölcsi romlás veszélyének kitett vagy züllött fiatalkorúak 
felemelésének munkája : valódi szociálpolitikai tevékenység- 

ilyen munkára a jövő bírói nemzedékeket nevelni is keik

u
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NEGYEDIK RÉSZ.

REFORMESZMÉK.1)

52. §. A reformeszmék általában.

Azok a heves támadások, amelyeket az utolsó évtizedek­
ben a tételes büntetőjogoknak a fiatalkoruakra vonatkozó 
.alapintézkedései ellen kifejtettek, eredményükben törvény- 
hozásilag használható eszméket vetettek fel.

Az új irányoknak új igazságait számos törvényhozás, 
közöttük a magyar is, a fiatalkornak tekintetében már is 
értékesítette.

A fiatalkorú terheltek bűnügyeiben a régi igazságügyi 
szervezet megváltozott. A büntető per jog alapelvei több 
irányban lényegesen módosultak. A tételes anyagi büntető­
jog és a büntetési rendszer alapelveinek pedig nincs többé 
jogosultságuk.

A régi rendszert ezekben az intézményekben a reform­
eszmék megdöntötték. Romjain új alapelvekre fektetett új 
jogtételeket emeltek.

A reformeszméknek részletekben való tárgyalása köte­
tekre menne.

Közülük a következőket kell behatóbban szemügyre
venni.

A hatóságok elé került züllött vagy bűntettes gyermekek 
és fiatalkorúak nem egyformák, hanem eltérő csoportokba 
sorolandók s a megfelelő osztályozás alapján egyéniesítő 
elbánásban kell őket részesíteni.

i) Irodalom : L. a IX—XI. fejezetek élén idézett munkákat.
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Az elhagyatott, gyenge társadalmi osztályok támogatá­
sának munkája körében a század egyik legnagyobb jelentőségű 
szociálpolitikai feladatának ismerték el a segélyre szoruló 
elhagyott gyermekek és fiatalkorúak pártfogásba vételének 
munkáját.

A kezdő fiatalkorú bűntettest a törvényhozások meg­
kímélni óhajtják a fogházak megbélyegző hatásától és káros 
következményeitől, ennélfogva a szabadságvesztésbüntetést 
pótló rendszabályokat alkalmaznak rájuk nézve.

Általában fiatalkorúakkal szemben érvényre jutott az 
a tétel, hogy a bűncselekményt nem megtorolni kell, hanem 
a züllés és a bűncselekmények okait kell elhárítani.

A bíróság a fiatalkorút szabadlábon hagyhatja, de 
figyelmezteti őt, hogy az előírt próbaidő alatt munkálkodjék 
és tisztességesen viselkedjék s egyúttal hathatós felügyelet 
vagy pártfogó rendelése útján gondoskodik is arról, hogy az 
ingadozó jellemű és gyenge akaraterejű fiatalkorú meg­
maradjon a becsületes munka útján.

Azokat a fiatalkorúakat pedig, akikkel szemben ez a 
szabadlábon hagyás meg nem felelőnek vagy eredményte­
lennek bizonyult, a bíróság nem rövid tartamú fogházra 
ítéli, hanem hosszabb, határozatlan tartamban való javító 
neveléssel, illetőleg szabadságuk hosszabb elvonásával szorítja 
munkára.

KILENCEDIK FEJEZET.

Az osztályozás és egyéniesítés (individualizáció) 
jelentősége a büntetőjog terén általában.

Irodalom : Wahlberg : Das Prinzip der Individualisierung in 
der Strafrechtspflege (Wien, 1869) ; D’Alinge : Besserung auf dem 
Wege der Individualisierung (Leipzig, 1865) ; Krohne : Lb. der 
Gefängniskunde (Stuttgart, 1889) ; 57., 68., 81., 96., 102., 109., 
120., 131., 187., 275., 501. és köv. ; Cuche : Traité de la science et 
de législation pénitentiaire (Paris, 1905) 73., 80., 109., 133., 143., 347., 
és köv. ; Saleilles : L’individualisation de la peine. Paris, 1898 ; Prins: 
Science pénale et droit positif (Bruxelles, 1899) 165. és köv. 353—378. 
sz. Vámbéry : 7—17. és 98—114. ; Finkey : Börtönügy 179—197. 1.

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog. 11

\
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53. §. Általánosítás a mult századig.

I. A büntető törvénykezés és a börtönügyi viszonyok 
fejlődésének ismerője tudja, hogy a XIX. század első feléig 

állam hatóságai, ha az alsóbb néposztályoknak szerencsét­
len és tudatlan csoportjai körében első látszatra hasonló 
szokásokat és viszonyokat véltek felismerhetni, egyáltalában 
nem is gondoltak arra, hogy ezt a tömeget szerencsétlenségé­
nek vagy hibáinak alapul vételével különböző elbánásban 
részesítsék.

Mindazok, akik bármiféle okból a hatóságok kezébe 
kerültek vagy hatósági elhelyezésre szorultak, egyéniségükre, 
letartóztatásuk okára, erkölcsi állapotukra, sót testi vagy 
szellemi betegségükre vagy épségükre való minden tekintet 
nélkül együtt helyeztettek el. Jellemző erre az a példa, 
melyet Laguesse a franciaországi viszonyokról említ. 
XIII. Lajos rokkant katonáinak elhelyezésére építtette a 
Bicéire- i helyiségeket. Mikor a hadastyánok eltávoztak 
belőlük, egyidejűleg tébolydául, kórházul, valamint börtön 
és dologház gyanánt használták ugyanazt az épületet. Egy 
fedél alatt éltek az őrült, a himlős beteg, a csavargó és a 
fegyenc. Minden testi és lelki betegség s a bűnnek valamennyi 
faja egy rakáson voltak találhatók. Nagyon természetes, 
hogy ebben az épületben az erkölcsi és fizikai ragályozás 
elijesztő mérveket öltött s »míg a betegek testét gyógyí­
tották, megmérgezték lelkűket.«

A büntetés végrehajtása körül az általánosítást a 
XVIII. században a jogegyenlőség nagy elvének érvényre 
emelkedése is előmozdította. Mint Wahlberg (Prinzip der 
Individualisierung, 5. 1.) helyesen kiemeli : »a bűntetteseknek 
a születésre, műveltségre, társadalmi állásra és nemzetiségre 
való tekintet nélkül, sansculottei abszolút egyenlő elbánás 
alá vonása tetszetős eszménynek mutatkozott a felvilágosodás 
korának kozmopolita és filantrópikus fantáziái közt.«

az

í) »Bulletin de la comm. pénitentiaire internationale.« Nouvelle 
Série, III. fűz. 315. 1. (Melun, 1895).

^5
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Mindennek pedig az volt a következménye, hogy »a 
még nem teljesen romlott lelkű letartóztatottak tízszeresen 
és százszorosán szenvedtek, szemben azzal a csőcselékkel, 
melyből a foglyok legnagyobb része kikerült.1) Ennélfogva 
midőn a börtön ügyi viszonyok reformja megkezdődött, egy- 
egy kevésbbé romlott elítéltnek — elég sajátszerüen — 
kegyelmi úton engedték meg, hogy a büntetést a rendestől 
különböző helyiségekben, pl. várfogságban tölthesse ki.«

II. A XIX. század érdeme, hogy mind a büntetőjogban, 
mind a büntetés végrehajtása körül — az utóbbi tekintetben 
az osztályozási és a fokozatos rendszerekkel kapcsolatban — 
az egyesek egyéniségét a jogos mértékig figyelembe vette. 
Az elítéltek közt egyes államokban (pl. Belgiumban) külön 
»erkölcsi osztályozást« vittek keresztül.

Hazánkban is — eltekintve attól, hogy a szabadság­
vesztésbüntetés különböző nemei már bizonyos osztályozást 
visznek keresztül az elítéltek közt — az ugyanazon büntetési 
intézetben levő elítéltek is, a fennálló végrehajtási rende­
letek 2) szerint osztályozhatók.

54. §. Az osztályozás jelentősége a gyermek- 
védelem terén s a züllött, illetőleg bűntettes 
fiatalkorúak javítóintézeti nevelése és fogház­

büntetése tekintetében.

A gyermekvédelem és a fiatalkorúak büntetőjoga terén 
az újabbkori jogfejlődésnek legnagyobb vívmányául tekin­
tem azt, hogy végre évezredek után megértjük Aristotelesnek 
mély bölcseségű mondását : »A nem egyenlőkkel egyenlően 
elbánni, a legnagyobb igazságtalanság.«

Azok az »előkelő műkedvelők«, akik a gyermekvédelem 
és a fiatalkorúak büntetőjogának kérdéseiben nem egyszer

!) Ékért a Holtzendorff-Jagemann-féle Handbuch des Ge­
fängniswesens II. köt. 67—69. 1.

2) Az 1880 aug. 9-én 2106 I. M. E. sz. a. kibocsátott körrendelet 
II. mellékletében a fegyházbüntetésre nézve 17. §., IV. mell., a bör­
tönbüntetés tekintetében 16. §., végre a fogházrendtartás 12. §.

11*

-



.

164

szíves érdeklődést tanúsítanak, igen gyakran indulnak ki 
általános jelszavakból.

Ki ne hallotta volna már ilyen »distinguished foreigner« 
ajkáról, hogy tulajdonképen nincs is rossz gyermek, vagy 
amint Golovinsky, az orosz író, a szentpétervári kongresz- 
szuson mondotta volt : »Talán nincsenek is bűnösök, csak 
betegek és szerencsétlenek.« Sajnos, ezt az optimista felfogást 
még a gyermekek és fiatalkorúak tekintetében is szomorúan 
megcáfolja a hatóság elé került fiatalkorúak egyik jelenté­
keny részének tagadhatatlanul nagyfokú romlottsága és 
züllöttsége. Ezt főleg a nagy városokban a nemi élet és a 
vagyon elleni bűntettek terén, a rakoncátlan kodást és 
duhaj kodást pedig a falusi lakosság körében (pl. késelési 
és verekedés! hajlam) korunkban is sajnosán tapasztalhatjuk.

Csakhogy az el vetemedettségnek vagy mélyre sülyedt 
züllésnek ily eseteiben a mai büntetési rendszer a maga néhány 
heti vagy hónapi fogházával éppen nem segít.

A másik oldalon vannak azok a laikusok, akik gyakran 
vágják minden reformért küzdő ember szemébe : nem huma­
nizmus és dédelgetés kell, hanem — amint magam is sok­
féle változatban hallottam — »virgácsot és derest« ezeknek 
a hatóság elé került fiatalkoruaknak.

Ezekkel az általánosításokkal szemben, akár optimista 
jellegűek, akár a botozást kívánják is vissza, utalnom kell 
ama mélyreható különbségekre, melyeket a dolgozatom
II. fejezetében (36. és köv. 1.) ismertetett »esetek« mutatnak.

Nem volna komoly dolog, sőt groteszk benyomást 
keltene, ha az orvos azt mondaná, hogy minden betege 
gyógyíthatatlan, az is, akinek meghűlés folytán néhány napi 
láza van. Viszont ha egy másik orvos azt vitatná, hogy 
minden beteget (a tüdővész utolsó stádiumában sínylődő 
haldoklót is) lábra tud állítani, nem tartanók őt komoly 
embernek. Éppen úgy tarthatatlanok és helytelenek a gyer­
mekek és fiatalkorúak ügyeiben használt általános jelszavak. 
Különösen, akik a testi büntetést tekintik a mindent meg­
gyógyító ovosszernek, ne feledjék, hogy a mélyebbre sülye- 
detteknek züllöttségét és elvetemedett rakoncátlanságát

I
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25 botütéssel nem lehet eltüntetni. Viszont pedig a leg­
nagyobb felháborodást keltené és az illetők lelkében termé­
szetesen az elkeseredésnek legmélyebb érzetét joggal idézné 
fel, ha az éhséggel küzdő árvát, aki nehány tojást lopott 
(1. 45. 1.), vagy az erkölcsi romlás veszélyének kitett vagy 
szülőik és hozzátartozóik által valósággal kivert csavargó 
(1. a 12. §-ban 40—43. 1. 1—10. sorszámok alatt) fiatalkorúa­
kat szintén botozással akarnók munkára szorítani !

Eszerint a legnagyobb jelentősége van annak, hogy a 
hatóság elé — legyen ez akár rendőri hatóság, akár a fiatal­
korúak bírája — került fiatalkorúakat, valamint azokat, 
akiknek ügyéről a társadalmi patronage-szervezet működő 
tagjai értesülést szereztek, megfelelően osztályozzuk és a 
különböző osztályokba tartozókat egyéniségük eltérő jelle­
géhez képest különböző, megfelelő egyéni elbánásban része­
sítsük.

1

Elsősorban a hatóság elé került, vagy a patronage- 
egyesület oltalmába vett gyermeknek és fiatalkorúnak 
egyéniségét, nevezetesen lelki tulajdonságait, szervezetét, 
hajlandóságát, testi és lélektani, valamint erkölcsi saját­
ságait kell figyelembe venni. Azután az eset különbözőségé­
hez képest, nevezetesen aszerint, hogy csupán elhagyatott, 
nélkülöző egyénről, vagy szűkölködés hatása alatt bűncselek­
ményt elkövetettről, vagy esetleg mélyre sülyedt züllött 
fiatalkorúról vagy súlyos bűntett elkövetőjéről van-e szó, 
meg kell adni a lehetőséget és a módot is arra, hogy a hatóság 
épp úgy, mint a patronage-egyesület válogathasson azon 
eszközök között, amelyek az adott esetben leginkább célra­
vezetők.

♦

Tudom, hogy szárazföldi viszonyaink közt nem meg­
valósítható, de jellemzésül tanulságos az angol jognak az az 
osztályozása, amely a bírónak egyéni mérlegelése szerint 
teljhatalmat ad : válogatni a fiatalkorú egyéniségéhez mért 
eszközökben.

Az angol jognak lényege a bírónak ez a teljes szabadsága.
A bíró megelégedhetik azzal, hogy az eléje került gyer­

meket vagy fiatalkorút megdorgálja.

«
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Kártérítésre kötelezheti a szülőt, aki a felügyeletet és 
gondozást elmulasztotta.

Büntetést szabhat ki, de felfüggesztheti annak végre­
hajtását.

Vesszőzésre ítélheti a fiatalkorú bűntettest. i
Válogathat aközött, hogy a fiatalkorú a reformatory 

vagy az industrial school egyikébe vagy másikába jusson.
Megfelelően intézkedhetik aziránt, hogy az eléje került 

fiatalkorú vizsgálati fogság helyett minő intézetben stb. 
őriztessék.

55. §. A börtönügyi kongresszusok tanács­
kozásai és határozatai az osztályozásról.

I. Az osztályozás kérdésével röviden foglalkoztak az 
1878-ban Stockholmban és 1885-ben Rómában tartott II. és
III. nemzetközi börtönügyi kongresszusok is, de a kérdés 
kimerítő tárgyalása a párisi V. kongresszus érdeme.

A II. kongresszus, mely határozottan a családi nevelés 
rendszere mellett nyilatkozott (határozatának 2. pontja), 
ezzel kapcsolatban (5. és 7. pont) a javító intézetekben 
elhelyezett növendékeket felekezet szerint s a tíz éven 
felül levőket nem és kor szerint is lehetőleg elválasztandók- 
nak mondta ki, a munkát pedig a városi és a falusi szárma­
zású növendékek számára különbözően tartotta szervezen- 
dőnek.

A római kongresszus féljogosítandónak vélte a bírót, 
hogy a belátási képesség hiánya miatt (sans discernement) 
felmentett fiatalkorú terhelteket egyéniségük szerint vagy 
nevelőintézetbe (»établissement d’éducation«) vagy javító- 
házba (»école de réforme«) küldhesse, mely intézet azonban 
az elítélt fiatalkoruakra nézve csak állami intézet lehet.

A szt.-pé,tervári kongresszus a napirendjére tűzött 5. 
kérdéssel tovább ment az elkülönítés kérdésének vizsgálatá-

i) Az angol jog ezen részletes szabályait ismerteti Baernreither 
(Jugendfürsorge, előszó) XXVII. s köv.
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ban, de a tárgyban nem hozott határozatot, hanem azt a 
következő kongresszusra utalta.

Mindezek a határozatok azonban csak tapogatódzások 
voltak ; a kérdésnek egész bordere je a k alföldi szakférfiúknál 
is csak az utolsó évtizedben jutott felismerésre.

A kriminológia korunkban a gyermekvédelem térén, 
valamint a fiatalkorú bűntettesek javító nevelése tekinte­
tében már korántsem elégszik meg a megelőzés és a meg­
torlás feladatkörének egyszerű szétválasztásával. A bör­
tönügyi szaktekintélyek módosítani kívánják azt a rendszert, 
mely szerint a gyermekeknek különböző osztályai mind a 
javítóintézetben vannak elhelyezve. Egy francia szakférfiú : 
Passez ErnőA) aki e kérdésnek a párisi nemzetközi börtön­
ügyi kongresszuson előadója is volt, minden túlzás nélkül 
utal arra, hogy nehány év ota es különösen az V. nemzetközi 
börtönügyi kongresszuson épen az osztályozás kérdése 
volt a gyermekvédelemnek és a fiatalkorú bűntettesek 
javításának kérdéseivel foglalkozó szakférfiak vizsgálódásai­
nak egyik legfontosabb tárgya. Tapasztalati tények bizo­
nyítják, hogy azokat a gyermekeket, kik közül sokan inkább 
szerencsétlenek, semmint bűnösök, nem helyes összevegyí­
teni másokkal, kik már romlottak vagy az elzüllés útján 
vannak. Ez az összevegyítés — mondja Passez (id. h.) 
egyik oka annak a rendetlenségnek és demoralizációnak, mely 
a gyakorlat embereinek tanuságtétele szerint le nem küzd­
hető akadályokat gördít azon gyermekek javítása elé, kik 
a jelenlegi javítóintézetekben vannak.

II. A párisi nemzetközi börtönügyi kongresszus előkészítő 
bizottsága a kérdést a gyermekekre és a fiatalkoruakra vonat­
kozó negyedik szakosztályban 3-ik kérdés gyanánt a követ­
kező alakban tűzte napirendre : »Nem volna-e helyén a javító- 
intézetek egységes típusát helyettesíteni az intézeteknek 
egész sorozatával, melyek különböző nevek alatt a fiatal- 
koruaknak különböző csoportjai számára volnának rendelve ?

.

'I

i) Passez, avocat à la Cour d’appel et à la Cour de cassation. 
Bulletin de la comm. pénitentiaire internationale, II. livr. 369. 1.
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Nevezetesen nem volna-e helyénvaló a koldusok és 
csavargók javító nevelésének céljaira külön intézeteket 
létesíteni ? «

A kérdés utolsó része a fiatalkorúak koldulásának és 
csavargásának preventív leküzdésére kutatta a leghatályo­
sabb módozatokat.

III. A kongresszus IV. szakosztályának 1895 július 7-én 
JagemcL7in elnöklete alatt tartott ülésén előadó gyanánt 
Passez ismertette a beérkezett tizenhat véleményt.

A megindult vitában többek közt Thiry, Henri Joly, 
Ugo Conti, bolognai tanár az »II problema dei Riformatori« 
c. mű szerzője, továbbá le comte d’Haussonville és Bonjean 
is részt vettek és véleményeik annyira szétágaztak, hogy 
azok összeegyeztetésére és a szakosztály határozatának elő­
készítésére Jagemann elnöklete alatt egy albizottságot kellett 
kiküldeni.

í

A IV7. szakosztály 1895 július 9-én, a kongresszus teljes 
ülése pedig a következő napon a következő határozatokat 
fogadta el :

1. az igazságszolgáltatás kezébe került gyermekek 
koruk, továbbá a vád tárgyává tett cselekmények természete 
és belátási képességük fokozata (degré de discernement) 
szerint különböző állami és magánintézetekbe küldhetők, 
melyek némelyike inkább jótékonysági és megelőzési, más 
részük ellenben javítási, reformálási jelleggel bírjon (carac­
tère de bienfaisance et de préservation, et caractère de 
réforme).

t

A 12 évnél ifjabb gyermekek mindig megelőzési intéze­
tekbe ; az elítélt gyermekek pedig külön intézetekbe vagy 
legalább az intézetnek külön osztályába (quartiers spéciaux) 
lesznek küldendők.«

56. §. Henderson tanulmánya.

A fennebb ismertetett kongresszusi határozatokon felül 
jelentős Henderson R. Károlynak, a chikagói egyetemen a 
szociológia tanárának, aki a Nemzetközi Börtönügyi Bízott-



sag (N. B. B.) elnöke es a washingtoni 1910. évi börtönügyi 
kongresszust is vezetni fogja, osztályozási javaslata. Ezt a 
tanulmányt Henderson 1905-ben a Budapesten tartott VII. 
N. B. kongresszuson terjesztette elő.

A munkálat szerzője nemcsak jelenlegi nemzetközi 
hatáskörénél fogva válik ki az amerikai penologusok közül, 
hanem megítélésem szerint tehetségének kiválóságánál fogva 
is az elsők között áll. Ezért tartom szükségesnek, hogy 
clusioit a részletekben is ismertessem.

Henderson az elhagyatott, az erkölcsi romlás veszélyé­
nek kitett, a züllésnek induló vagy már elzüllött fiatalkorúa­
kat, továbbá a rakoncátlan, nehezen fegyelmezhető és bűn­
tettes fiatalkorúakat a következő négy osztályba sorolja ;

1. rendes elmeállapotuak ;
2. testi vagy lelki fogyatkozásban szenvedők ;
3. abnormisok ;
4. züllöttek és bűntettesek.
Mindegyik csoportnál megkülönböztetné az illető gyer­

meknek vagy fiatalkorúnak korát, mely egyúttal élettani 
értelmi és lelki fejlődésének fokát szokta rendszerint je 
lezni ; továbbá az osztályozás alapjául venné a családi és tár­
sadalmi viszonyokat is, amelyek közt a fiatalkorú él.

1. Ezenfelül a testileg egészséges és a rendes elmeállapotú 
12 éven alóliaknál figyelembe venné, hogy a gyermeknek 
milyen szülője van ?

Elválasztaná a következő csoportokat :
a) a szülő tisztességes, de vagyoni helyzeténél, testi 

betegségénél stb. fogva *) nem tudja gyermekét gondozni, 
nevelni, esetleg fentartani sem.

b) A szülő lelki fogyatkozás vagy műveletlenség miatt 
képtelen a nevelésre.

c) Külön választandók a kegyetlen, züllött, iszákos stb... 
szülők gyermekei.

con-

!) A hosszabb-rövidebb időre keresetképtelen vagy a gyógy ít- 
hatlan betegségben sínylődő (pl. tüdővészes) munkások családjaiban 
ezerszámra felmerülő eset.
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d) Az árvákat, lelenceket természetesen szülőik egyéni­
ségére való tekintet nélkül kell figyelembe venni.

A 13—25 éveseket Henderson osztályozása elsősorban 
nemük szerint választja külön és figyelembe veszi kiképzett­
ségüket a munkára. Eszerint a 12—14, a 14—16 évesek és 
16 évesnél idősebbek csoportjait választja szét.

2. A testi vagy lelki fogyatkozásban szenvedő gyermekek 
és fiatalkornak közül természetesen külön intézetekbe tar­
toznak és külön kezelés alá kerülnek : a vakok, a siket­
némák, a gyengetehetségüek és azok a kórosan gyenge- 
elméjüek, akik még nevelhetők.

3. A harmadik csoporthoz (abnormisok) sorolja Hen­
derson azokat a hülye, epileptikus és elmebeteg fiatalkorúakat, 
akik munkára ki nem képezhetők.

4. A negyedik osztályba, amelyből az ahnormisokat 
szintén külön kell választani, azok a gyermekek és fiatal­
korúak tartoznak, akik saját hibájukból züllöttek el vagy 
követtek el bűncselekményt.

Itt Henderson megkülönbözteti a következő csopor­
tokat : a) rakoncátlan, fegyelmezhetetlen gyermekek, b) el­
hanyagolt és erkölcsi romlás veszélyének kitett gyermekek ; 
lusták, munka- és iskolakerülők, csavargók, koldusok, pro­
stituált leányok ; c) az első vagy alkalmi bűncselekményt 
elkövető fiatalkorúak és d) a szokásos bűntettes fiatalkorúak.

57. §. A kérdés lényege.

I. Nagy tévedés volna azt hinni, hogy a hatóságok elé 
kerülő vagy a társadalom oltalmába fogadott gyermekek 
és fiatalkorúak osztályozása egyszerűen valamely elméleti 
kategóriáknak megállapítása alapján történhetik és gyakor­
lati fontossága semmi vagy csekély.

Ez nem scholasztikus felosztás, hanem a különböző 
elbánásra szorulóknak éppen tapasztalati tényekre fektetett 
szükséges szétválasztása. Következménye az, hogy a hatóság 
az adott esetben azt az intézkedést fogja tehetni, amely 
azok közt a viszonyok közt azzal a fiatalkorúval szemben
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megfelelőnek és alkalmasnak mutatkozik. Hogy azonban 
ez megtörténhessék, szükség van a gyermek vagy fiatalkorú 
egyéniségének megfigyelésére, valamint életviszonyainak, a 
züllés vagy a bűncselekmény okainak és tényezőinek, szóval 
a teendő intézkedésre nézve lényeges összes körülményeknek 
lelkiismeretes megállapítására.

A hatóság vagy a patronage egyesület tagja, ha az előtte 
álló esetet vizsgálja és annak körülményeit tüzetes vizsgá­
lódás alá veszi, arról fog meggyőződést szerezni, hogy a 
fiatalkorúak züllését és bűncselekményeit nem lehet csupán 
egy vagy egy-két tényezőnek kizárólagos befolyására vissza­
vezetni. Ez lesz az aetiológiai kutatásnak (v. ö. a 17. és 25. 
§-okban kifejtettekkel 65. és köv., 91. és köv. 1.) végső tanul­
sága.

Csupán az adott esetnek mélyebb, tüzetes vizsgálata fogja 
eldönteni azt, hogy abban az esetben melyik tényezőnek 
volt túlnyomó, esetleg döntő befolyása arra, hogy a fiatalkorú 
a züllés útjára vagy a bíróság elé jutott ?

Ezen vizsgálódás és megállapítás eredményei alapján 
az illető gyermekek és fiatalkorúak a következőképen osz­
tályozhatók :

I. Mindenekelőtt külön választandók azok, akiknek 
nem rendes elmeállapotát, illetőleg korlátozott beszámítható- 
ságát (1. fennebb 20. és. 33. §-ok, 76—82. és 111. és köv. 1.) 
az erre hivatott szakértők megállapították. További osztá­
lyozásukat (idióták, elmegyengék stb.), valamint kezelésüket 
nem a jogász és a penologus, hanem az orvosszakértő és a 
gyógypaedagógus hivatottak meghatározni.

II. A rendes elmeállapotnak közül : *)

x) Érdekes az észak-amerikai gyermekbirósági törvényekben 
keresztül vitt kettéosztás : »dependent and delinquent children«. »Elha­
gyatott, illetőleg züllésnek kitett gyermek az, aki hajléktalan, közsegélyre 
szorul, nem áll rendes szülői hatalom vagy gyámság alatt ; rossz­
hírű házakban, rosszhírű személyeknél lakik ; akit otthon elhanya­
golnak, akivel kegyetlenül bánnak ; aki koldulva vagy házalva csa­
varog, mutatványosokkal dolgozik« stb. — »Bűntettes« az a gyermek, 
aki valamely jogsértést követ el ; javíthatatlan ; szándékosan tol-

1

•«*
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1. a csupán elhagyatott (de nem romlott környezetben 
levő, nem züllött) gyermekeket és fiatalkorúakat megfelelő 
segélyezésben kell részesíteni, esetleg ha szükséges, őket 
megjelelő családoknál kell elhelyezni,1) ha pedig kereset­
képesek, munkához kell juttatni. Ez a legfontosabb tennivaló, 
mely a legtöbb sikert ígéri ;

2. a veszélyeztető környezetben (gonosz, iszákos, kegyetlen 
vagy züllött hozzátartozók vagy bűntettesek közt) levőket 
a rossz környezet határa alól sürgősen el kell vonni és szintén 
megfelelően el kell helyezni.

Az 1. és 2. alattiak nevelésénél különösebb pedagógiai 
ismeretek, számukra a munkaközvetítésnél külön szabályok 
rendszerint nem szükségesek.2)

A nevelés és munkáraképzés módozatai reájuk nézve 
rendszerint ugyanazok, mint a normális fiatalkorúaknál.

A külföldi gyermekvédelmi törvények ezen gyermekekre 
nézve az illetékes hatóságot jogosítják fel annak megítélésére, 
hogy a kegyetlen bánásmód vagy az erkölcsi romlás veszélye 
fennforog-e ? Igenlő esetben a hatóság az atyai hatalmat 
megszünteti 3) s gondoskodik a szüleitől elvett gyermeknek 
másutt leendő neveltetéséről, melynek költségei azonban 
a szülőktől, amennyiben lehetséges, természetesen behap 
tandók.

A magyar irodalomban dr. Doleschall Alfréd kartársam

vajokkal, züllött, szemérmetlen személyekkel közösen él ; tunyaság­
ban és bűncselekményekben nő fel ; tudatosan és szokásszerűen rossz- 
hírű házakban, játékbarlangokban fordul meg.

1) Ezt az egyszerű igazságot patronage-kongresszűsok (így 
az Anversben tartott I. Congrès de Patronage, 1. határozat) is már 
régebben kimondták.

2) Magyarországon e két csoportba tartozó gyermekek és 
fiatalkorúak támogatása körül a társadalom már régóta, az állam 
pedig 1903-tól fogva nagyszabású munkát végez. (L. alább az V. 
részben 83. §.)

3) Az antwerpeni I. patronage-kongresszus e részben azt a 
radikális kívánságot fejezte ki, hogy a szülői hatalom bírói ítélettel 
megszüntethető legyen, ha a szülők a gyermekek nevelésére bármily 
irányban károsan folynak be.
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már tüzetesen bebizonyította, hogy e részben az 1877. évi
XX. t.-c. 22. §-ának módosítására nálunk is szükség van. 
Ennek részletes szabályozása lesz az alkotandó gyermek- 
védelmi törvénynek egyik legfontosabb tárgya.

Amennyiben a szüleiktől elvett ilyen kiskornak lelke 
a veszélyes környezetből érintetlenül került ki, ami a 
kora gyermekkorban levőknél nincs kizárva, ezek is ugyan­
azon szempont alá esnek, mint az elhagyatott gyermekek ; 
ha ellenben már erkölcsi romlásnak indultak, állami inté­
zetbe lennének elhelyezendők. Közülök főleg a fiatalabbakra 
nézve a szakférfiak azt az óhajt hangoztatják, hogy azok 
ne vétessenek egyenlő elbánás alá a bűntettes ifjúsággal, 
s ne is helyeztessenek el a javítóházba, hanem állíttassanak 
fel számukra külön nevelőintézetek, melyeknek a francia 
kongresszus tárgyalásai az »école de preservation« nevet 
adták, megkülönböztetésül a »maison de correction«-tói.1)

3. Minthogy azonban tisztán pénzügyi okokból nem 
valószínű, hogy ez a példa a közel jövőben másutt is köve­
tésre találjon, legalább annyit tartanak kívánatosnak, 
hogy az elzüllésnek csak szélén levő gyermekekkel a javító- 
intézetekben ne ke vertessék össze, hanem külön javító- 
intézetekbe vagy külön családokba helyeztessék s szigorú 
fegyelem és gondosabb felügyelet alá vétessék az a harmadik 
csoport, mely azokból a gyermekekből áll, kiknek meg- 
átalkodottságát és rosszra való hajlamát a szülői nevelés 
nem bírja fékezni (a latin jogok szerint ezek az »envoyés 
en correction paternelle«), vagy akik a szülei házat önként 
és ok nélkül (!) odahagyva, csavarognak.

A legtöbb kulturállamban — még a leginkább előre­
haladottakat sem véve ki — habár elvileg elismerték is, 
hogy a pusztán csak elhagyatott, de érintetlen lelkű gyer­
mekek oltalomba fogadásának emberbaráti munkája a 
társadalom kötelessége volna, mégis amennyiben a magán­
jótékonyság ennek a feladatának nem tesz eleget, ezeknek

i) A francia kormány már meg is valósította ezt az óhajt 
a montessoni intézetnek megnyitásával.
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a gyermekeknek segélyezéséről, illetőleg elhelyezéséről is 
a hatóság gondoskodik.

így tárgya ez az ú. n. »enfants assistés« tekintetében 
Franciaországban az »Assistance publique« tevékenységének, 
Belgiumban pedig egyik feladata a patronage-szervezetnek, 
melyet 1888-ban Lejeune volt igazságügyminiszter létesí­
tett, kinek neve a patronage fejlődésének történetében 
örökre halhatatlan fog maradni. E szervezet abból áll, 
hogy minden nagyobb községben, különösen mindenütt, 
ahol bíróság székel, létezik oly patronage-bizottság, mely 
a magánjótékonyság munkáját ezen a téren kiegészíti.

4. A már züllésnek indult gyermekeknél és fiatalkorúaknál 
javító nevelésre van szükség, mely a züllésnek különböző 
foka, a fiatalkorú egyénisége, természete, illetőleg szervezeti 
hajlandósága szerint a) különböző módon és b) különböző 
osztályokban történhetik.

a) Nem tartom kizártnak, hogy erre rátermett egyén 
(pl. pedagógus, nyugalmazott tanító) a züllött fiatalkorúak 
átalakítása érdekében családi nevelés keretében is eredményt 
érhet el ; rendszerint azonban (kivált, ha a züllés előbbre­
haladt), egyelőre nem lesz elkerülhető a zárt intézetekben 
való nevelés. Még ebben az esetben is gyakran előfordul 
különféle visszaélés, szökés, sőt zavargások is.1)

A Bn. tehát helyesen használja általánosságban a »javító 
nevelés« megjelölést. Ezalatt úgy a családi, mint zárt intézeti 
nevelés értendő. A különböző esetekben és a fiatalkorú egyéni­
ségéhez képest egyik vagy a másik lehet célravezető. Tévednek 
azonban, akik azt vitatják, hogy családi neveléssel vagy 
mezőgazdasági foglalkozással minden rakoncátlan fiatalkorút 
át lehet alakítani.

Az ilyen általánosításokat vagy praeconcipált eszmékre 
fektetett jelszavakat a gyakorlati tapasztalat nem igazolja.

1
í

J
« t

c
f

n

h
e

n
h
rí
if

( el

(c
S2

S2

a

a;
sz
te
ré
k(
de
so

i) Nagy rakoncátlanságokat követtek el 1909-ben is egyik 
kiválóan rátermett, a francia börtönügyi igazgatás által is nagyra- 
becsült igazgató, Grosmolard vezetése alatt álló franciaországi javító- 
intézet (colonie pénit. d'Eysses) növendékei. (A lázadás leírását 1. 
R. pénit. 1909. évf. 766—769. 1.)
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Másként kell elhelyezni és más szabályok szerint kell 
kezelni azt a 12 éves gyermeket (1. a 41. lapon 4. alatt közölt 
eset), aki azért szökött meg hazulról, mert atyja az anyja 
jelenlétében késsel megszurkálta, azután megkötözve, testét 
tüzes vassal sütögette és másként kell bánni azzal a 17 éves 
csavargóval, aki a javítóintézetben éjjel az alvó családfőt 
fejszével fejbe vágta. (Aszódon történt eset.)

II. A későbbi fejezetekben foglalkozni kell még külö­
nösen három csoporttal. Ezekbe tartoznak :

5. azok a gyermekek és fiatalkorúak, akik anélkül, 
hogy erre őket mások kényszerítenék, önként, sőt tilalom 
ellenére szokásszerüen csavarognak, illetőleg koldulnak é&

6. akik büntetendő cselekményt követtek el ;
7. az úgynevezett rakoncátlanok vagy nehezen fegyel- 

mezhetök (indisciplinés). A gyakorlati szakférfiak állítják, 
hogy a legtöbb intézetben és fogházban találhatók olyan 
rakoncátlan, nem fegyelmezhető vagy kiválóan brutális 
ifjak, akikkel az általános szabályok keretében nem tudnak 
elbánni.

Ezek számára a gyakorlat szakemberei külön osztályokat 
(quartiers spéciaux) s a rendes átlagnál szigorúbb ház­
szabályokat és fegyelmi büntetéseket kívánnak ; némelyik 
szakférfi az ilyen fiatalkorúakkal szemben saját tapasztalatai 
alapján a magánzárkát ajánlja.

A gyakorlati szakemberektől s külföldi tekintélyektől 
azt is többször hallottam, hogy a ?awtóintézetekben a szokás­
szerű csavargókkal legnehezebb boldogulni, s hogy azok 
teszik ki a javítóintézetek növendékeinek legsülyedettebb 
részét. Könnyű is belátni, hogy azok a gyermekek, akik­
kel a nyomor hónapokon át az Ínségnek minden szenve­
dését és a sülyedésnek minden fokozatát megismertette,1) 
sokkal veszélyesebbek a jogrendre, mint az az ifjú, aki 
pajkosságból, legénykedésből vagyonrongálást, testi sértést 
követett el, vagy pedig torkosságból élelmicikket lopott.

i) Több államban tapasztalták, hogy 12 éven alóli csavargó 
leányok is a nemi romlottságnak sötét képét mutatják.
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III. Az egyéniesítés (individualisatio) jelentősége.

Az osztályozás keresztülvitele a ma egy elbánás alá eső 
gyermekeknél és fiatalkorúaknál természetesen korántsem 
meríti ki a teendők összességét. Fennmarad még a javító­
nevelésnek fontosabb s mindenesetre fokozottabb nehéz­
ségekkel járó feladata : a különböző osztályokon belül az 
egyes fiatalkorú egyénisségének, korának, testi és szellemi 
fejlettségének, jellemének, hajlamának, erkölcsi állapotának 
és lelkületének figyelembe vétele s mindezekre alapítva az 
illetőnek egyéniségéhez mért, megfelelő kezelés.

IV. A korhatárok.1)

1. Problémánk tekintetében az újabb reformtörekvések 
Európa szárazföldjén abból a kívánságból indultak ki, hogy 
feljebb kell emelni a feltétlen beszámíthatatlanság korát 
(v. ö. fennebb 36. és köv. §-ok).2)

Amilyen nagy eltérések vannak a tételes törvények­
nek a korhatárokra vonatkozó szabályai közt, éppúgy külön­
böző óhajokat fejeztek ki az irodalomban, tudományos 
egyesületekben, kongresszusokon arra nézve, hogy de lege 
ferenda minő változtatásokat tegyenek a tételes jognak 
mai rendelkezésein. Általában a 10., 12., 14., sőt egyesek a 
16. évben akarták megállapítani az alsó korhatárt. (L. Oetker 
id. ért. 395—398. 1.)

2. Osztom azt a nézetet, hogy a teljes felelőtlenség 
korának a 14. éven túl való kiterjesztése a legnagyobb mér­
tékben aggodalmasnak mutatkozik, mert a bűnügyi statisz­
tika adataiból kétségtelen, hogy a fiatalkorúak kriminalitása 
újabban mindinkább a korábbi évek alatt ölt komolyabb 
jelleget.

>

(
:

A XIX. század első felében a legkomolyabb kutatók, ]

1) Irodalom : Dr. Lengyel Aurél M. J. L. V. 10—14. ; Oetker 
393—405 ; Liepmann 8. és köv.

2) A N. B. E.-nek erre irányuló agitatorius munkásságát 
ismerteti Kitzinger 55. és köv é

I
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így Quetelet is (Physique sociale 1. kiad. 1836.) nemcsak 
•egyes nemzeteknél, hanem hitük szerint általános emberi 
tényezők közreműködése folytán minden államban azt 
találták, hogy a bűnözési hajlam (penchant au crime) a 
21—25. évben a legerősebb, a 25—30 éves korcsoportban 
•csökken. Hasonló megfigyelést tett Oettingen : Moralstatistik 
2. kiad. (1874) 504—508. 1.

Ma ellenben a legtöbb államban a 18—21 éves korban levők 
követik el a legtöbb bűncselekményt és egyes vidékeken már, 
a 16—18 éves fiatalkoruaknak rakoncátlankodásai, vere- 
kedési és késelési hajlamai, a betörésekben való résztvétele 
aggasztó mértékben jelentkeznek.1)

Az ellen, hogy a törvényhozás az alsó korhatárt túl- 
magas mértékben állapítja meg, fel szokták hozni, hogy 
korunkban a gyermekek is korán érettek, gyakran veszélyes 
rosszindulatot, sőt felháborító elvetemedettséget tanúsíta­
nak. Némely külföldi statisztikai adatok szerint már a 
12—14 éveseknél ismételt visszaesések fordulnak elő.

Hasonlót lehet tapasztalni a gyermekek és fiatalkorúak 
züllése tekintetében. (L. a fennebb a 7. §-ban [28—32. 1.] 
felhozottakat.)

3. Eredmények. A korhatárok kérdése is világosan 
bizonyítja, hogy az észlelt nagy társadalmi bajt a büntető­
jog általános elveinek alapulvételével nem lehet megoldani.

Büntetőjogi szempontból az volna indokolt, hogy a 
fiatalkorú minél későbbi éveiben kerüljön a hatóság elé.

Ez azonban arra az eredményre vezetne, hogy sok ezer 
megmenthető gyermek elzüllik és így elvész a nemzet gaz­
dasági ereje számára.

Sokkal helyesebb tehát, ha bűncselekmény vagy züllés 
megállapítása esetében a fiatalkorúak bírája foglalkozik az 
üggyel és az eset körülményeihez képest megfelelően intéz­
kedik az iránt, hogy az elhagyatott gyermek kellő felügyelet

■ ' '
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q A hazai tüzetes adatok most vannak feldolgozás alatt. 
Csak nehány adat közlésére szorítkoztam a 19—27. lapokon 

■és az azokhoz mellékelt külön táblázatban.

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog.
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alá jusson, illetőleg féktelen visszaéléseiben (1. a 93. és köv. 
l.-on kifejtetteket) korlátoztassék, vagy a veszélyeztető 
környezetből sürgősen kivétessék.1)

Az osztályozás és egyéniesítés elve mellett a korhatárok 
kérdése mellékessé válik.

A tapasztalat azt bizonyítja, hogy sok 8—10 éves 
gyermek féktelenebb és romlott abb, mint számos 12—16 
éves fiatalkorú.

A legtöbb az egyéniségtől függ. Habár tehát a bírót a 
törvényhozás a kor tekintetében bizonyos mértékig meg­
köti, a Bn. alapján az esetek és az egyéniség különbözősége 
szerint meg fogja találhatni a módot arra, hogy minden 
ügyben a leginkább célravezető intézkedést megtehesse.

TIZEDIK FEJEZET.

A megelőzés jelentősége általában. Gyermekvéde­
lem és patronage a fiatalkorúak érdekében.

Irodalom : A megelőzés rendszerét magyar nyelven ez ideig 
egész terjedelmében senki nem tárgyalta. AN. B. E. magyar cso­
portjában 1909 ápr. havában von Engelberg, titkos kormánytanácsos, 
a Német Börtönügyi Tisztviselők Egyletének elnöke tartott e kérdés­
ről magas színvonalon álló öt előadást. Ez előadásoknak magyar 
fordítása a f. év őszén a N. B. E. magyar csoportjának kiadványai 
közt (Büntetőjogi Értekezések 6. füzet) jelenik meg.

1. A praeventio jelentőségét általában már Beccaria Dei delittr 
e déllé pene 41. §., Hőmmel (1. Balogh Nyomor és bűntettek 31—32. 1. 
említett előadását) és a XVIII. század más írói is felismerték.

Az utolsó évtizedek irodalmából : Tallack Penological and 
preventive principles (2. kiad. London 1896) ; Actes des Congrès 
pénitentiaires internationaux a III. szakosztály tárgyalásai és hatá­
rozatai ; Ferri Sociologie criminelle 215—259.

Krohne 187—192., 275., 347., 501. és köv. Holtzendorff-Jage- 
Handbuch des Gefängnisswesens egyes fejezetei, pl. I. 137.,mann

i) A Bn. első tervezetében az alsó korhatárnak 14 évre, a felső­
nek 18 évre való felemelését hoztam javaslatba. A praktikusok 
aggodalmai alapján azonban a fennebbi okokból készséggel hozzá­
járultam ahhoz, hogy az eddigi alsó korhatár változatlanul maradjon

*
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256., 304., 372., IL 67—75., 234., 293., 304—314., Krauss Kampf 
gegen die Verbrechensursachen (Paderborn 1905) ; Thomsen Grundriss 
des deutschen Verbrechensbekämpfungsrechts (1905) ; Aschaffen­
burg (2. kiad. 1906) 195—208. 1.

2. Különösen a patronage és gyermekvédelem szempontjából :
Fő forrásmunkák : Baernreither Jugendfürsorge und Strafrecht 

in den Vereinigten Staaten (Leipzig 1905), (különösen a beveze­
tésből XIV. és köv., a szövegből 1—63. 1., de más helyeken is) ; 
Reicher (Henrik) Die Fürsorge für die verwahrloste Jugend, I. rész 
1. füzet. Deutsches Reich. Die Zwangserziehung im Grossherzogtum 
Baden (Wien 1904) ; 2. füzet Der Kinderschutz in England ; 3. füzet 
Der Schutz der Kinder in Frankreich u. s. w. Belgien, Schweiz.

II. rész. Pflegschaftsschutz und Besserungsanstalt in Öster­
reich. (182., 210., 244. és 496. 1.)

III. rész. Die Theorie der Verwahrlosung und das System 
der Ersatzerziehung (388. 1. Wien 1909.)

a) V. ö. még a magyar irodalomból Prohászka Ottokár A katholikus 
patronázs. Katholikus Szemle 1909. évf. és különlenyomatban is ; 
a Gyermekvédelmi Lap számos cikkét. Szerkesztik gr. Edelsheim- 
Gyulai Lipót főszerkesztő és dr. Karsai Sándor felelős szerk. (1—8. 
évf.) ; Campianu Tódor : Üj erkölcsjavító intézmények. Nagy- 
enyed, 1905. Dr. Doleschall Alfréd : A gyermekvédelem ügyének 
törvényhozási szabályozása. M. J. E. 83. füzet, dr. Engel Zsigmond 
A gyermekvédelem alapkérdései M. J. É. 242. sz. (1905), u. az A gyer­
mekvédelem bölcseleté (1908) ; Krajcsik : A gyermekvédelem Orosz­
országban (1891) ; Nagyiványi Fekete Gyula : Az elhagyott gyermekek 
(1893). M. J. E. 63., illetőleg 82., 108. (Vargha F.), 111. (Salgó és 
Fekete), 113. (Moravcsik), 130. füzetek. Turcsányi Imre és Engel 
Zsigmond : A gyermekvédelem főbb ágainak fejlődése, különös 
tekintettel hazánkra (1906). U. azok Az elhagyott gyermekek sorsa 
Angliában és Olaszországban (1903). Dr. Szilágyi Arthur Károly : 
A szülők és gyermekek közti jogviszony (1906). Budapest a gyermek- 
védelem szolgálatában (1906). Ugyanő Vezérfonal a kerületi köz­
jótékonysági és gyermekvédelmi bizottságok tagjai részére (1908.). 
Szilágyi Artur Károly : A házasságon kívül született gyermekek 
tartási igénye. M. J. E. 292. fiiz. Márkus Dezső, Engel Zsigmond, 
Ruffy Pál, Szladits Károly, Kiss Géza felszólalásaival (1909).

b) A külföldről : A francia, porosz, spanyol, dán, észak-amerikai, 
luxemburgi, magyar, román, orosz, belga törvényhozás és patronage- 
intézmények összefoglaló ismertetése 1905. évig, Congrès de Pat­
ronage d'Anvers mellékletein.

Egyes kisebb közlemények a Revue pénitentiaire et de Droit 
pénal, mindegyik számában nagyon sok cikk Bl. f. Gk. L. még Lind- 
heim (Alfred v.) Saluti juventutis. 2. kiad. (Leipzig 1908), 389—499. 1.
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Collard L’éducation protectrice de l’enfance en Prusse. Polligkeit 
Strafrechtsreform u. Jugendfürsorge (Langensalza 1905). Noelle 
Fürsorgeerziehung Minderjähriger (2. kiad. Berlin 1901). Aschrott 
(ugyanez a cím) (Berlin 1900). Ignatius Zeitschrift XXI., 732. és 
köv. Zeitschrift XXVI., 854. és köv. ; Lenz Zeitschrift XXVII., 
(1907) 835. és köv. Köhne a Schmoller-féle Jb. für Gesetzgebung, 
Verwaltung u. Volkswirtschaft XXX. 619. és köv. ; Münsterberg 
u. o. XXXIII. 295—298. ; Elza v. Liszt Zeitschrift XXVIII. 538—542. 
Heinze Die Zwangserziehung nach Reichs- und Landesrecht (Berlin 
1906) ; Köhne D. J. Z. XI. 748. és köv. ; Fetisch Die Fürsorge für 
die schulentlassene Jugend (Langensalza 1907) ; Petersen Die öffent­
liche Fürsorge für die sittlich gefährdete und die gewerblich tätige 
Jugend ; Landsberg Jugendfürsorge 1908. évf. ; Aermel Jugend­
fürsorge D. J. Z. 1907. évf. 1198.

Bruyère Service des enfants assistés. Revue politique et par­
lementaire. I. köt. 6. füzet. Blanc Les enfants maltraités et mora­
lement abandonnés. Milhaud Enfants sans famille. (Paris 1897.)

Sario I piccoli candidati alla delinquenza. Albini L’infanzia 
abbandonata in Francia (Roma 1898).

Jb. des Verwaltungsrechts (Stier-Somlo) II. 648—664. ; III. 
477—501. ( Systematischer Bericht über Fürsorgeerziehung von
Landsberg).

3. Kongresszusi kiadványok és referátumok: Az 1899.'szept. 
13—17-én Bpesten tartott II. Nemzetközi Gyermekvédő Kongresszus 
naplója (1900).

A III. (londoni) gyermekvédelmi kongr.-ról R. pénit. XXVI. 
(1902), 988—992. Bericht über die Verhandlungen des allgemeinen 
Fürsorgeerziehungstags (Breslau 1906). Protokollen des Kongresses 
für Kinderforschung und Jugendfürsorgeverfahren (1907). V. ö. még 
alább 6. alatt.

4. Egyesületi kiadványok : A nagy számú angol, észak-amerikai, 
francia, belga, német, németalföldi, osztrák, stb. egyesületeken felül 
1. különösen az O. Gy. L. kiadványait, a többi magyar patronage- 
egyesületek működéséről pedig a II. Orsz. Patronage-Kongresszus 
iratainak II. és köv. füzeteiben közölteket.

Veröffentlichungen der Zentrale für private Fürsorge zu Frank­
furt a. M., herausgegeben von Klumker und Polligkeit. Tätigkeits­
bericht der d. Zentrale für Jugendfürsorge (Berlin 1907).

5. Folyóiratok : Gy. L. I—VIII. évf. ; The Juvenile Court Record 
(eddig kilenc kötet) ; L'Enfant (Páris) ; Jugendfürsorge (Berlin, 
megindult 1900) ; Zeitschrift für Jugendivohlfahrt, herausgeg. von 
Lindenau (Berlin 1909).

Zeitschrift für Kinderforschung, herausgegeben von Trueper 
und Ufer (Langensalza).
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Jahrbuch der Fürsorge, herausg. von Klumker u. Polligkeit 
(Dresden, 1906-tól).

Zeitschrift für Jugendforschung und Jugendfürsorge, herausg. 
von Jacobi.

6. Tanulságosak a VII. N. B. K. IV. szakosztályának 4. kér­
désére vonatkozó vélemények és tárgyalások. Actes du Congrès pénit. 
intern, de Budapest, dr. Rottenbiller Fülöp kir. táblai biró (co-rappor- 
teur) elóadmánya I. 301—311. ; tanácskozások I. 311—320.

7. A praeventiv és a javító nevelés bibliográfiáját adják :
Mac Donald Abnormal man (Washington 1893) 207—234 ;

Blass Fürsorge für die schulentlassene Jugend (Zehlendorf 1906) 
42—45. ; Suck Fürsorge für die schulentlassene Jugend (Jena 
1904).

c) L. még a régibb irodalomból :
Lallemand La question das enfants abandonnés au XIX. 

siècle (Paris).
Bonjean Compte rendu des travaux du Congrès international 

de la protection de l’enfance tenu à Paris en 1883.
Krajcsik dr. Barnardo és a senki gyermekei. M. Ig. XXIX.

(1888) 240.
Oruber Jogt. K. 1887 : 370. ; Edvi Illés u. o. 91 : 57. ; Gaal 

u. o. 92 : 260., 266. ; Latzkovszky 93 : 42., 95 : 228.

58. §. Jobb, okosabb és olcsóbb a büntetendő 
cselekményeket megelőzni, mint büntetni.

I. A büntetendő cselekmények elkövetése az esetek 
többségében az államra és a társadalomra egyaránt helyre 
nem hozható kárral jár.

Mindkettőnek tehát nemcsak humanitárius köteles­
sége, hanem egyúttal jól felfogott önérdekében is áll : megtenni 
minden megfelelő intézkedést avégből, hogy a bűncselek­
mények elkövetése lehetőleg megelőztessék, illetőleg, hogy 
minél kevesebb és mennél kevésbbé súlyos bűncselekményt 
kövessenek el.

Ilyképen elejét veszik annak a sok jogsérelemnek és 
a nemzet összvagyonát tekintve, annak a jelentékeny 
vagyoni kárnak, amely a bűncselekményekből előáll. Ha 
csökkenthető a kriminalitás, akkor legalább részben meg­
takaríthatók lesznek a bűnvádi eljárás lefolytatásával és



1) A hozzáértők tudják, hogy ezek hazánkban is évenként sok 
millió koronát tesznek ki. Csak a »bűnügyi költségek« rovata alatt 
évente az előirányzottnál több százezer korona túlkiadás mutatkozik.

2) Ezt a munkaerőt a letartóztató intézetben még a rabmunka- 
üzemnek legjobb módozatai mellett sem lehet teljes értékében kihasz­
nálni. A kis bírósági fogházakban pedig sok, erős munkához szokott 
munkabíró elitéit papirzacskót készít, kosarat fon, — vagy semmit 
sem dolgozik.

a büntetés végrehajtásával járó jelentékeny költségek is.1) 
A nemzet gazdasági ereje számára teljes értékében fenn­
marad annak az egyénnek a munkaereje,2) aki praeventio 
hián a bűncselekményt elkövette volna. Amíg a szabadság­
vesztésbüntetés végrehajtásának sikere — még a legjobbnak 
tartott büntetési rendszer és ennek legkövetkezetesebb 
végrehajtása mellett is — mindenkor kétséges : addig, ha 
a megfelelő megelőző intézkedések tisztességes, munkaszerető 
és képzett munkásokat neveltek, ezektől (egyes kivételes 
ballépéseket számba nem véve) a törvényt tisztelő maga­
tartás mindig várható lesz.

A megelőző intézkedések tehát annak, aki a bűncselek­
ményt elkövette volna, persze még inkább a kiszemelt sér­
tettnek, az államkincstárnak és a nemzet egész erejének 
javára válnak.

II. Míg a hatályban levő büntetőjogok művelői úgy­
szólván kizárólag csak magával a bűncselekménnyel, mint 
jogi fogalommal törődtek és a törvényes tényálladékoknak 
alkotó elemeit (gyakran túlságosan egyoldalúan) dogmatice 
fejtegették, addig a bűnügyi új tudományágaknak, amelyeket 
kriminológia gyűjtőnévvel foglalok össze, különösen pedig 
a bűnügyi kóroktannak és a kriminálpolitikának köszön­
hetjük azt, hogy több oldalról és alaposabban ismerjük 
korunk kriminalitását ; hogy újabb eszközöket keresünk 
a bűncselekmények számának csökkentésére és nemeinek 
enyhítésére.

Az égövi és némely élettani tényezőket (pl. az abnormi- 
tást 1. 76—82. 1.) — sajnos — nem áll módunkban meg­
változtatni, ellenben a kriminalitás társadalmi tényezőire

182

;A: ;

f

>



183

mind az állam, mind a társadalom, úgy a bölcs törvényhozás, 
valamint a jó kormányzat igen is hatást gyakorolhat.

Értelmi, erkölcsi és gazdasági viszonyok javításával 
lehet a kriminalitást leszállítani.

Van Hamel írta : Minden jólelkű emberben az a remény 
keletkezhetik, hogy munkája által ő is hozzájárulhat az 
emberiség társadalmi és erkölcsi viszonyainak javításához.« 
(Van Hamel előszava van Kan id. munkájához, VI. 1.)

Hozzá tehetem, hogy nemcsak a nyomort, hanem a bűnt 
és a bűncselekmények számát is számba vehető módon 
csökkenthet j ük.

Ennek legfőbb módja többé nem a büntetések szigorí­
tása, hanem a kedvezőtlen helyzetben levő, elhagyatott 
társadalmi osztályok, az 
levők pártfogásba vétele.

Ide tartozik a legszélesebb értelemben vett megelőzés­
nek szociálpolitikai szempontból oly nagyjelentőségű egész 
munkaköre is.

állandóan erkölcsi veszedelemben

59. §. A megelőzés keretei és módjai.

I. A praeventionak egyik hathatós módja : a jól képzett, 
rátermett megelőző rendőrség működése.

II. De a megelőzés körébe tartozik mindaz a rendszabály, 
ami a népnek testi, értelmi, erkölcsi és gazdasági erejét 
fokozza, az embereket a tisztességes munkára alkalmasab­
bakká teszi, s akaraterejüket erősíti, megacélozza mind­
azokkal a tényezőkkel és indítóokokkal szemben, amelyek 
a züllést, illetőleg a bűncselekményeket előidézni szokták.

Ez a megelőző tevékenység tehát rendkívül sokoldalú.
Ide tartoznak : 

amelyek a valláserkölcsi nevelést,1) a szélesebb népretegek 
oktatását és termelő munkára való alapos kiképzését bizto­
sítják. Nagyon jelentős mindaz, ami a lelki élet ébresztésére,

mindazok az állami intézmények,

í) Beccaria is (111—118. 1.) kiemelte, hogy a »megelőzésnek 
legbiztosabb, de egyúttal legnehezebb eszköze : a nevelés javítása«.

...------------------------
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az akaraterő megacélozására alkalmas és célravezető. Ha a& 
emberek többségét az epikureismus elvei vezetnék, a bűn- 
cselekmények száma óriásilag növekedne. Ellenben a szigo­
rúbb életfelfogás, a munkának szeretető, a szorgalmatosság, 
józan élet, a saját munkabírásának és az időnek megbecsü­
lése a legjobb preventív eszközök közé tartoznak. »Tegyétek 
az embereket szorgalmasokká és becsületesek lesznek«, írta 
már a XVIII. század végén John Howard.

Nemcsak a magánjótékonyságra, hanem a községekre 
és az államra is nagy feladatok várnak a meg nem érdemelt 
nyomor segélyezése körül. Különösen áll ez, ha a családnak 
kenyérkereső tagja beteg, vagy más okból keresetképtelenr 
valamint szélesebb néprétegekre is az elemi csapások, gaz­
dasági válságok stb. idején. Ide tartozik tehát a közjótékony­
sági és a szegényügy szabályozása, a betegsegélyezés, a 
munkásbiztosítás stb.

III. Természetesen ez a munkakör szélesebb, semhogy 
azt a büntetőjogász minden vonatkozásában művelhetné.

Ennek a munkakörnek legnagyobb részét nem is a bün­
tetőjogász, hanem a köz jótékonysággal (a szegényügy ren­
dezésével) foglalkozó hivatalnok és a magán jótékonyságot 
előmozdító emberbarát hivatott tárgyalni. Számos részletével 
a szociálpolitikus inkább ismerős, mint a jogász. Mindamellett 
a kriminológusnak is korunkban általános tájékozást kell 
szerezni erről a nagy munkáról s azon társadalmi és egyéni 
kötelességről, mely ezen a téren mindnyájunkra, akik társa­
dalmi kötelességeket felismerni és erőnktől telhetőleg teljesíteni 
hajlandók vagyunk — vár.

Mindezekről köteteket lehetne írni. A teendőket

!

mesz-
szebbről kell kezdeni, semmint a felületes szemlélő gondolná. 

Jellemzésül csak néhány példát említek.
Mikor a hatóságok és az emberbarátok az alsó néposztá­

lyoknak kedvezőtlen helyzetben levő tagjai érdekében 
dolgoznak ; nyomorult, egészségtelen, szűk és sokszor a 
morál következményeivel *) sem összeférő lakásviszonyaikat

1) Ilyen eset az, mikor a kapzsi háztulajdonos egyes szobákat 
perditáknak ad bérbe, más szobákat pedig szegény munkáscsaládok-

l
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javítják ; az egészségtelen és elégtelen táplálékokat jobbal 
cserélik fel ; a rossz levegőt, melyet akár pincelakásokban 
vagy odúkban, akár a rosszul szellőztetett munkahelyiség­
ben szívnak be, vagy az egészségtelen foglalkozás üzését 
kedvezőbb viszonyokkal helyettesítik ; mikor küzdenek az 
alkoholizmus vagy az alsó osztályok rossz szokásai és dorbé- 
zoló életmódja ellen, mindezzel a munkásosztály testi 
degeneráltságának és így az abnormis szervezetű fiatalkorúak 
szaporodásának is korlátokat vetnek.

Ilyképen a bölcs kormány vagy az előrelátó emberbarát 
az alsóbb néposztályok javáért dolgozik ugyan, de egyúttal 
az egész nemzet, sőt az utódok érdekeit is előmozdítja.

■ - -

■

is

GO. §. Különösen a gyermekvédelem és az 
erkölcsi veszélyben levő fiatalkornak oltalma.

1. Az állam és a társadalomi megelőző munkásságának 
legjelentősebb ága : a még züllésnek nem indult, illetőleg 
bűncselekményt el nem követett gyermekek és fiatalkorúak 
praeventív nevelése és támogatása.

Erre alkalmas szülők hiányában erre hivatottak mind­
azok az állami és társadalmi intézmények, amelyek az 
elhagyott, saját gondozásukra képtelen és a kereső munkára 
még alkalmatlan gyermekek eltartását és nevelését bizto­
sítják. (Állami gyermekmenhelyek és állami gyermektelepek 
[1. alább 83. §.], továbbá árvaházak, lelencházak, szeretet- 
házak elhagyott gyermekek számára stb.)

2. Az államnak és társadalomnak másik jelentős feladata : 
az erkölcsi romlás veszélyének kitett, illetőleg a züllésnek 
indult gyermekek és fiatalkorúak megmentésének és felneve­
lésének munkája. Ezeknek átalakító nevelése szintén a bűn- 
cselekmények megelőzésének körébe tartozik.1)

Ez a kettős munkakör leghathatósabb eszköze a krimi-

ü

S

I I

nak. A kemény munkában görnyedő szülők serdülő leányai látják 
a perditák életmódját.

1) V. ö. a fennebb a 2. és 3. §-okban (12—14. 1.) kifejtetteket is.

—
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nalitás elleni küzdelemnek, illetőleg reményt nyújt arra, hogy 
u, büntetendő cselekmények növekedését sikerül meggátolni. 
Ennek eszközei közül példa gyanánt nehányat említek.

Ha a törvényhozás védőszabályokat alkot a szülők 
kegyetlensége és szívtelensége ellen, ha kiveszi az erkölcsi 
romlás veszélyének kitett fiatalkorút abból a gonosz kör­
nyezetből, amely züllését okozná, akkor enyhít némely 
társadalmi igazságtalanságokat, amelyeknek hatását sok 
árva vagy félárva, elhagyatott vagy mártirgyermek keser- 

érzi és egyúttal meggátolja ezeknek bűntettesekké

s

|B

vesen 
fejlődését.

Ide tartoznak azonfelül a gyermekotthonok, kisded­
óvodák, tanoncmenhelyek, a nővédelem terén végzett munka 
(cselédotthonok) stb. Ha az ifjúsági egyesületekben, a külön­
böző közjótékonysági egyesületek munkásotthonaiban és 
népkönyvtáraiban módot nyújtanak a fiatalkoruaknak arra, 
hogy kellő felügyelet mellett magukat képezhessék, vagy 
lelki élvezettel tölthessenek el néhány órát, illetőleg ha a 
foglalkoztató x) műhelyekben kenyérkeresetre adnak lehető­
séget annak a nagyvárosba jött fiatalkorúnak, aki időlegesen 
munka nélkül van : mindezek által megóvják ezeket az 
•egyéneket nemcsak a testi nyomor szenvedéseitől, hanem a 
tétlenségtől, a felügyelethiánytól és a dorbézolásra a nagyobb 
városokban lépten-nyomon kínálkozó kedvező alkalmaktól 
is, amelyek már sok száz fiatalkorút juttattak a züllés útjára 
vagy a fogházba.

A megelőzés terére tartozik még a küzdelem az alkoho­
lizmussal és a fiatalkorúak közt tapasztalható csavargás! és 
koldulási hajlammal szemben, továbbá a ponyvairodalom 
rontó befolyása és az immorális vagy bűntettekre szuggeráló 
mutatványok és előadások ellen stb.

Mindazt a tevékenységet, amelyet a veszélyeztető 
környezetben levő, illetőleg erkölcsi veszedelemben forgó

sSi'i

»

i

í) Ezen a téren sem kell külföldi példákat keresni. Áldásos és 
■sikeres működést fejt ki ez irányban több hazai egyesület (pl. a 
Bpesti VIII. kér. Közjótékonysági Egyesület), valamint több magyar- 
országi városnak tanácsa, illetőleg hivatalnoki kara is.

%
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embernek, különösen pedig a gyermekeknek és fiatalkoruak- 
nak megmentése végett világszerte végeznek, munkámban 
a francia gyűjtőszóval patronagenak (erkölcsi veszélyben 
levők oltalma, pártfogásba vétele) nevezem. Ezt az ismert 
értelmű idegen szót ajánlom mindaddig, míg erre megfelelő 
magyar megjelölést általánosan el nem fogadunk.

óriási munkakör. Ezt csak bizonyos helyes munka- 
megosztással, okszerű kiválasztással és bölcs programmal 
lehet sikeresen végezni.

0

61. §. A patronage-munkásság vezérelvei.

I. Első vezérelv a helyes kiválasztás.
1. Mindenekelőtt azokkal a gyermekekkel és fiatalkorúak­

kal kell foglalkoznunk, akik bennünket legjobban érdekelnek 
és akiknél a mentő munkásságnak közvetlen eredményére 
a legnagyobb]okú kilátás van. Világosság okáért egy-két 
jéllemző példát.

Joggal senki sem kifogásolhatja azt, ha a patronage- 
munkát nem a kóbor cigányok gyermekei, vagy az éveken 
át már teljesen elzüllött szokásszerű csavargók vagy mélyre 
sülyedt perditák érdekében kísérlik meg, miután az idevágó 
kísérleteknek ritkán volt nagyobb eredményük. Ezzel nem 
akarom azt mondani, hogyha egyéb tennivalóinkat befejez­
tük és más tereken a sürgősebb munkát már elvégeztük, 
nem lehetne a patronage-tevékenységet is kisérletképen 
nehány cigánygyermekre kiterjeszteni. De vitatom, hogy 
sürgősebb és nagyobb kötelességünk magyar anyanyelvű 
vérrokonaink, illetőleg más rendes foglalkozást űző (nem 
kóbor, nem gonosz hajlamú) népfajok és nemzetiségek elha­
gyatott gyermekeivel foglalkozni.

Éppúgy sajnálkozással észlelem, hogy egyes kiváló 
hazai emberbarátok a külföldön (exotikus világrészekben) 
akarnak térítő és missziómunkát végezni, amikor itt a 
székesfőváros kültelkein a rendőrség hivatalos megállapítása 
szerint százszámra hemzsegnek a züllés veszélyének kitett 
gyermekek.

*
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2. Téves sorrend volna a legz üllöttebbekkel való foglal­
kozás. Sürgősebb tennivaló a veszedelemben levőket az 
elbukástól megmenteni. Különösen a nagy városokban 
ezren élnek közöttünk olyan fiatalkorúak, akik állandóan 
a züllésnek vagy a bűncselekmények elkövetésének vannak 
kitéve. Ezeknek pártfogásba vétele, tisztességes munkához 
juttatása, irányítása, ellenőzése jobban érdekelheti a magyar 
teológust vagy emberbarátot, mint az, hogy valamelyik 
afrikai néptörzs közt terjesztik-e a Szentírást.

Valamint az orvos nagyban hibázna, ha csak halálos 
betegeivel törődnék és egyedül arra helyezne súlyt, hogy a 
tüdővész utolsó szakában levő betegének életét egynéhány 
nappal meghosszabbíthassa, ellenben a betegség kezdő sza­
kában levőknél elhanyagolná a bajt, éppen így kell minden 
törekvést arra összpontosítani, hogy az erkölcsi romlást 
megelőzőleg, vagy a züllés első stádiumában érkezzék a 
megfelelő segély.

A patronage-munkában tájékozottak jól tudják, hogy 
nagyon rászorulnak a hathatós támogatásra és az állandó 
felügyeletre a korlátozott beszámíthatóságú (1. fennebb 
33. §., 111. és köv. 1.) (csökkent szellemi értékű) gyermekek 
és fiatalkorúak is, akiknél ez az útbaigazítás és vezetés rend- 
rendszerint feltétlenül szükséges. Patronage-munkám körében 
magam is észleltem eseteket, hogyha csak néhány órára is 
maradnak is minden felügyelet nélkül, magukra hagyatva, 
könnyen visszaesnek régi, rendetlen életmódúkba.

II. Ha megállapítottuk a helyes kiválasztás útján azokat, 
akikkel foglalkozni kell, a második tendő : meghatározni 
a mentő munkának leginkább célravezető módjait.

Ennek azonban több előfeltétele 
pártfogásba vett gyermek, illetőleg fiatalkorú egyéniségének 
alapos kiismerése (1. 62. §.) ;

2. a patronage-munkában szakavatott, jártas nők és 
férfiak, valamint erre hivatott hatóság.

A sikerhez szükségesek még :
3. megfelelő, helyes jogszabályok.
A régi jogszabályok csak arra nyújtottak módot, hogy

Ilyenek : 1. avan
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a hatóság kezébe került fiatalkorút a toloncházban össze­
csukják mindenféle züllött csavargóval (1. fennebb 53. §. 
162. 1.), vagy hogy hazatoloncolják őt illetőségi községébe, 
ahol tovább züllött.

Az 1878. évi V. t.-c. 85. §-a alapján pedig a bűncselek­
ményt elkövetett fiatalkorút az esetek túlnyomó nagy 
számában rövid tartamú fogházbüntetésre ítélték.

Mindkét irányban mellőzhetlenül szükség volt azokra 
a gyökeres reformokra, melyeket hazánkban az 1901 : VIII. 
és XXI. t.-c.-ek (gyermekvédelmi törvények), illetőleg az 
1907. évi 60.000/B. M. számú rendelet, a büntetőjog terén 
pedig a Bn. keresztülvittek. (Űjabb hazai jogszabályaink 
vázlatát 1. alább az V. részben, XV. fejezet.)

62. §. A hatóság elé került, illetőleg a párt­
fogásba vett gyermekek és fiatalkorúak meg­

figyelése és egyéniségük megállapítása.1)

Az osztályozás és az egyéniesítés (I. fennebb 54—57. §§. 
163. és köv. 1.) helyes keresztülvitele végett mindenekelőtt 
szükséges megállapítani azt : mi okozta a hatóság vagy a 
társadalmi patronage-szervezet elé került gyermek vagy 
fiatalkorú csavargását, koldulását, züllését (leányoknál a 
titkos prostitúciót), illetőleg a bűncselekményt ? ; milyen 
a fiatalkorú egyénisége ? (abnormis vagy rendes elmeállapotú, 
züllött vagy inkább szerencsétlen stb.) és mi a további 
teendő, különösen az eset körülményeihez képest mi a leg­
inkább célravezető intézkedés ?

A fennebb (a 39—49. lapokon) közölt esetek bizonyítják, 
hogy a gyermek, illetőleg a fiatalkorú egyénisége éppen oly 
különböző lehet, amint eltérők a célravezető intézkedés 
módozatai.

ê

í

0 V. ö. a VII. N. B. K. IV. szakosztályának napirendjére 
tűzött 2. kérdés tárgyalásait (előadó dr. Konrád Jenő) Actes du 
Congrès pénit. internat, de Budapest I. 286—301. A véleményeket 
1. Bulletin de la comm. pénit. int. I. 256., II. 101., 111., 501., IV. 
93., 233., 237. és köv.
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Ezen a téren is úgy van, mint az orvostudományban, 
a betegség, illetőleg baj oka sokféle, a gyógyszereknek is 
különféléknek kell lenniök.

I. Külföldön már évtizedek óta foglalkoznak azokkal 
a módozatokkal,1) amelyek felhasználásával ez a megfigyelés 
legalaposabban és leginkább célravezető módon történhet.

A hatóságok és a patronage-szervezet tájékoztatása 
végett felhasználhatók a következők : a) az orvosok, az 
állami gyermekmenhelyek igazgatói vagy lelenc- és árvaházi 
személyzet által szolgáltatott adatok ; a jótékonysági, külö­
nösen patronage-egyesületeknek jelentései egyesekről, a 
tanító, illetőleg az iskolai hatóságok értesítései.

Ezeken felül egyes államokban külön megfigyelő­
osztályokat vagy intézeteket állítottak fel (établissement 
d’observation) 2) és pedig külön a gyermekek, külön a züllött 
fiatalkornak, ismét külön az abnormisok és a bűntettes- 
fiatalkornak stb. számára. Ezeket a pedagógus és az orvos 
közös vezetése alá kell helyezni.

II. A megfigyelésnek három módozata szokásos. Hazánk­
ban is ezeket váltakozva alkalmazzák.

1. Az első módozat abban áll, hogy az intézetbe jutott­
gyermeket vagy fiatalkorút a többitől elkülönítik (rend­
szerint magánzárkába zárják) és az elkülönítés ideje alatt 
csak az igazgatóság vagy az intézeti személyzet egyes tagjai 
érintkeznek vele, figyelik meg viselkedését, iparkodnak 
kiismerni jellemét.

2. A második módozat, hogy a fiatalkorút beszállítása 
után külön osztályba, csoportba, illetőleg családba sorozzák. 
Itt másokkal együtt van, de a kísérleti család mindegyik 
növendékének megfigyelését erre rátermett, hivatott családfő 
vagy tanító, vagy más intézeti hivatalnok végzi.

A közelmúltban Németalföldön (különösen Velse-ben

1) L. a VII. N. B. K.-ra küldött véleményeket Bulletin de la 
comm. pénit. int. (Congrès de Budapest) I. 256., II. 101., 111., 501.,
IV. 93., 233., 237. és köv.

2) Ilyen Párisban az »école Théophile Roussel«. Szervezésük 
főelveit 1. a VII. N. B. K. iratai I. 300. a

i
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állítottak fel ilyen fegyelmi iskolákat f Tuchtschool], amelyek­
nek egyikét a N. B. E. legutóbbi értekezlete alkalmával 
1909 április 28-án a németalföldi kormány érdemesnek 
tartotta a külföldi szakférfiaknak is bemutatni.1)

Nem fog sok államban utánzásra találni az a szívóssága 
lelkiismeretesség és pontosság, amellyel a velsei intézetben 
a magánzárkában töltött egy havi megfigyelési idő után is 
a növendékek megfigyelését végzik. Az igazgatóhoz napon­
ként 10—20 jelentés érkezik arról, hogy a növendék 
milyen szorgalmat tanúsít a munkában, milyen a kötelesség­
érzete, kűzd-e hibáival, tanusít-e erkölcsi és erősebb társa­
dalmi érzéket ?

Mindez nem játék, hanem a pedagógus vezetőnek az a. 
meggyőződése, hogy semmit sem szabad elhamarkodni, csak 
türelemmel várni kell és figyelni a növendékek egyéniségét.

Mekkora különbség ez ahhoz képest, amikor a régi 
rendszer szerint a büntető biró, aki elé a fiatalkorú bűn­
tettest odaállították, egynéhány percnyi kihallgatás alapján 
volt hivatott eldönteni azt, hogy az előtte álló terhelt kezdő, 
alkalmi bűntettes-e, akit kímélni kell, vagy szokásos,, 
hivatásszerű gonosztevő, kivel szemben szigorúbb intéz­
kedésnek van helye. Az általánosítás felületességre visz,, 
az alaposság időt és megfelelő személyzetet kíván.

3. A megfigyelésnek harmadik, különösen az észak­
amerikai reformeszmék alkalmazásával megkísérelhető módja. 
a próbára bocsátás felügyelet mellett és pedig az állami párt­
fogó tisztviselő (probation officer) vagy a társadalmi patro- 
nage-szervezetből vállalkozott önkéntes pártfogó felügyelete 
alatt.

%

i

Erről alább (197. 1.) és a hazai gyakorlat ismertetésé­
nél (V. rész) lesz bővebben szó.

III. A büntető bíróság elé került fiatalkorú egyéniségének 
kiismerésére a büntető törvénykezés régi eszközei és a bün­
tető bíróságnak eddigi szervezete nem alkalmasak. A hatály-

i) L. Revue de Droit Pen. 1909. évf. májusi füzet ; Bulletint 
de ï Union XVI. 458—461.
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ban levő büntető perjogok szerint a büntető eljárásnak 
célja : megállapítani a büntetendő cselekmény tényálladékát, 
valamint a terhelt bűnösségét és bűnösségének fokát. 
A büntető per jog régi szabályai tehát nem nyújtanak sem 
elég módot, sem elég időt a bíróság elé került fiatalkorú 
terhelt egyéniségének kiismerésére.

Ez utóbbi hosszabb, esetleg szakértői megfigyelést, vagy 
olyan előzetes puhatolást, kutatást tesz szükségessé, amelyre 
a bíró funkciójának természeténél fogva sem lehet hivatott.

Különösen az abnormis fiatalkorúak (1. fennebb 81—82. 
lap) felismerése és különválasztása szempontjából külön 
evégből kiképzett szakértőnek tudására és állandó vagy 
legalább is hosszabb tartamú megfigyelésére van szükség. 
Világos, hogy ez csak tárgyaláson kívül történhetik.

A bűncselekmény vagy züllés egyéb, különösen társa­
dalmi és gazdasági tényezőit pedig vagy az állami pártfogó 
tisztviselő, vagy a társadalom patronage-szervezeteinek 
önként vállalkozó munkás tagjai deríthetik fel.

IV. Ezen igazságok felismerésének három következ­
ménye volt :

1. a fiatalkorúak külön bíróságainak szervezése (1. alább 
XI. fej. 63—65. §§.) ;

2. állami pártfogó tisztviselők (probation officer) szer­
vezése és ezen hivatalnokok, valamint az önkéntes társa­
dalmi pártfogók hatáskörének meghatározása (1. u. o.) ;

3. a fiatalkorúak ügyeiben az eljárásnak új elvek szerint 
szabályozása.

\

\

TIZENEGYEDIK FEJEZET.

A fiatalkorúak bíróságai és a pártfogó tisztviselő.

Irodalom : Barrenos : Children's courts in the United States 
(Washington (1904) ; G. Dansaert de Bailliencourt : Tribunaux pour 
enfants (Bruxelles 1908) ; R. Pénit. XXXI. k. 5—6. sz. ; IY-e 
Congrès International de Patronage (Liège) 8—12. 1905. (Bruxelles 
1907) ; Grubb a Howard Association titkárának és C. de 117«rínak 
véleményei ; Fellows Jenkins : Origin of the juvenile court. 1905 ;
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Annual report of the court of special sessions (1907) New-York 
Deschanel (Paul) törvényjavaslata a fiatalkorúak bíróságairól i?. 
Pénit. XXXIII. évf. 184. s köv.

Hartmann : Die Strafrechtspflege in Amerika (Berlin 1906), 
263—278. ; Rauchstein : Blätter für Gefängnisskunde XL. 491. s köv. 
Herr Vergl. Darst. Alig. Teil IV. k. 498—506. 1. ; Köhne Jugend­
gerichte (Aschaffenburg’s Monatsschrift 574. s köv.) ; Baernreither 
Jugendfürsorge 159—198. Ugyanő Bulletin de l’Union XV. 517—536. 
Elza V. Liszt, az Aschaffenburg-féle Monatsschrift IV. 177. és köv. ; 
Rotschild u. o. 623. ; Wulffen Psychologie des Verbrechers I. 413. 
ús köv. ; Köhne D. J. Z. XI. 748. és köv.

Balogh : A fiatalkorúak bíróságai az Egyesült-Államokban. 
Jogt. K. 1905. évf. 416—418., 427—428. 1. ; o. e. Jogt. K. 1907. 
424. 1. ; Magyar Jogász-Újság 1908. évf. 173. 1. dr. Bakonyi Kálmán: 
A fiatalkorú terheltek bíróságának működése Gy. L. V. 33—37. ; 
dr. Ágoston Géza u. o. 37—40. ; dr. von Engelberg : A fiatalkorúak 
bíróságairól. Bjogi Ért. 5. füzet (1909).

1
i

■-■i. :&
« a

63. §. A fiatalkorúak bíróságainak (»Juvenile 
Courts«) keletkezése és működése az Egyesült- 

Államokban.

A nemzetközi börtönügyi kongresszusokon, melyeket 
tudvalevőleg öt évenkint tartanak, több állam kormánya 
be szokott számolni arról a haladásról, amelyet hazájukban 
a büntető törvényhozás és törvénykezés terén az utolsó 
öt év alatt tettek.1)

Az Egyesült-Államok kormánya abban a hivatalos 
jelentésben, amelyet az 1905. év szeptember havában Buda­
pesten tartott kongresszusra küldött, a fiatalkorúak bíró­
ságainak (»Juvenile Courts«, másként »Children’s Courts«) 
szervezését tekinti azon legjelentékenyebb haladásnak, melyet 
a legutóbbi időben a büntető törvénykezés terén Ëszak- 
Amerika felmutathat. Barrows, az Egyesült-Államok akkori

1

i ' .
1

}

b A hetedik nemzetközi börtönügyi kongresszusra küldött 
ezen hivatalos jelentéseket lásd Bulletin de la Commission péniten­
tiaire internationale. 5-e série. I. köt. 258—264 (francia) ; II. köt. 
1—12. (észak-amerikai Egyesült-Államok) ; II. köt. 1—12. (angol) ; 
409—414. (olasz) ; V. köt. 139—175. (orosz) ; 259—272. (német- 
alföldi) és 387—424. 1. (norvég).

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog.

m
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hivatalos küldötte az új intézményről 203 lapra terjedő 
kötetben terjesztette elő jelentését az Egyesült-Államok 
államtitkára, Mr. Hay közvetítésével a képviselőház igazság­
ügyi bizottságának.1)

E jelentés reánk nézve is nagyon tanulságos.

I. Kivonatos vázlat a jelentésből.

Észak-Amerika egyes államaiban már hosszabb idő 
óta külön tárgyalásokat tartottak fiatalkorú terheltek és 
felnőtt vádlottak számára. Az előbbieken az államnak egy 
oly hivatalnoka is jelen volt, aki intézkedett az iránt, hogy 
a bíróság elé állított fiatalkorút egyes jótékony egyesületek 
fogadják oltalmukba.

1. A fiatalkorúak bíróságainak felállítása. — 1899 július 
elsejével kezdett Chicagóban működni az első külön bíróság 
fiatalkorúak számára. Szervezésére az emberszeretet, a 
könyőrület és a belátó bölcseség egyformán közrehatottak. 
A nemesebb érzésű és mélyebb belátású egyének felismerték, 
hogy ha a büntetendő cselekménnyel vádlott fiatalkorúak 
a rendőrség helyiségeiben és a fogházakban továbbra is 
elzüllött bűntettesek társaságában helyeztetnek el, akkor 
a környezet a sokszor még nem bűnös, csak szerencsétlen 
gyermekekből szokásos bűntetteseket nevel.

Egyes államokban a fiatalkorú terheltek ügyében 
külön tárgyalási határnapokat tűztek ki ; másutt a bíróság 
elé került fiatalkorúakat a próbára bocsátás 2) intézménye 
(probation system) szerint szabadlábon hagyták és részükre 
(leánygyermekek számára rendszerint jótékonysággal fog-

í) 58th Congress 2d Session House of representatives. Docu­
ment No 701. Children's Courts in the United States. Their origin, 
development and results. (Washington : Government printing office 
1904.) V. még ö. a londoni »Howard Association« titkárának, Mr. 
Grubb-nek véleményét id. Bulletin 5-e série III. köt. 211—215. 1. 
és Miss Bartlett tanulmányát, melynek utolsó részletét ugyanez a 
Bulletin V. köt. 273.—278. 1. közölte.

2) L. alább XII. fej. 203. §§.

-v
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lalkozó nők közül) pártfogókat neveztek ki ; az ügyvédi 
karnak egyik tapasztalt tagját pedig megbízták a patronage 
felügyeletével és azzal, hogy ellenőrizze a pártfogók jelen­
téseit, valamint a védők munkáját. A bűncselekménnyel 
terhelt fiatalkorúakat nem fogházakban helyezték el, hanem 
gyermelcmenhelyekben, esetleg egyeseknek megengedték, hogy 
szüleiknél maradjanak.

2. Elvi álláspont. — A bíróság elé állított fiatalkorúakkal 
szemben Észak-Amerikában nemcsak új intézményt és 
elárási szabályokat léptettek életbe, hanem az állam ható­
ságai elé új czélt tűztek ki ; ennek elérése végett új szellemben 
jártak el és új módszert alkalmaztak. Az Egyesült-Államok­
ban most a következő elvi álláspontból indulnak ki : 16 évnél 
fiatalabb korút sohasem szabad bűntettesnek tekinteni ; nem 
kell vele mint bűntettessel elbánni, ha bűncselekményt 
követett is el, nem szabad őt letartóztatni, sem bíróság elé 
állítani, sem elítélni. Nem büntetni kell öt, mert a büntetés 
által rendszerint meg nem javítható, hanem meg kell őt 
menteni. Az államnak atyailag kell eljárni ahelyett, hogy a 
büntető törvény szigorát alkalmazná. Nem büntetés kisza­
básáról van itt szó, hanem az a kérdés döntendö el, hogy az 
állam, mely a szülőket helyettesíti, ebben a minőségében 
köteles-e a gyermeket oltalmába fogadni ? A »Children’s 
Court« valójában nem ítélkező bíróság, hanem a bűncselek­
ményt elkövetett fiatalkorúak megmentésére szervezett 
hatóság.

3. A birósági szervezet részleteit minden állam törvény- 
hozása különbözően szabályozta. Némely államban a bíróság 
ezen tennivalókat egyik tagjára bízza. Másutt a törvényszék­
nek több bírája, sor szerint váltakozva, intézi el a fiatalkorúak 
ügyeit. Vannak államok, melyekben a biró nemcsak a fiatal­
korúak bíróságának tagja, hanem egyúttal rendes bírói 
teendőket is végez. Ennek azt az előnyét látják, hogy előbbi 
minőségében a bírónak alkalma nyílik a gyermekek oltal­
mazása végett megfelelő intézkedéseket tenni ; utóbbi 
irányban pedig azokat a hanyag vagy rendetlen életű szülő­
ket, gyámokat vonhatja felelősségre, akik a gyermekek

13*
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bűncselekményeiért valójában felelősek. Barrows nézete 
szerint helyesebb, ha a fiatalkornak bíróságának tagjai 
nem gyakorolnak más bírói teendőt, mert így a bíró egész 
figyelmét ugyanarra a kérdésre összpontosíthatja és a fiatal­
kornak ügyeiben specialistává képezheti ki magát.

4. A fiatalkornak ügyeiben követett eljárás leglényegesebb 
alkatrészei: a próbára bocsátás (»System of Probation«)1) 
és a patronage.

Ha fiatalkorú terhelt kerül a bíróság elé, a pártfogó 
tisztviselőnek (probation officer) kötelessége az ügyet még 
az ítélet előtt tanulmányozni és ha a gyermeket próbára 
bocsátották, magaviseletére a próbaidő végéig felügyelni. 
Ezért ilyen tisztviselőkül csak azok rendeltetnek ki, akik a 
gyermekek nevelésében jártasak és ezeket a legtöbb állam­
ban megfelelő tiszteletdíjjal látják el. Némely államban 
a fizetéses pártfogó tisztviselők mellett megfelelő számú 
önkéntesen vállalkozó egyén is működik, akik ingyen végzik 
a felügyelet tennivalóit.2)

A kormány hivatalos jelentése kiemeli, hogy az intéz­
mény sikeréhez a helyes törvényhozási intézkedések mellett 
főleg olyan biró nélkülözhetetlen, akinek érzéke van a gyermek­
védelem és gyermekek megmentésének munkája iránt.

Valóban megkapó, hogy a gyakorlatiasoknak ismert 
amerikaiak világában egyes bírák (kiknek egyéniségéről a 
jelentésben részletes adatokat találunk) minő buzgalmat és 
odaadást fejtenek ki a fiatalkorúak ügyeinek elintézésénél 
a végből, hogy az előttük álló gyermekek bizalmát meg-

>

'

■I -MB
!) Üjabb adatokat tartalmaz arra vonatkozólag Second Report 

of the State Probation Commission for the year 1908. (Albany 
1909.)

2) Indianapolishan három hivatalosan alkalmazott »probation 
officer« mellett 125 férfi (köztük orvosok, ügyvédek, lelkészek és 
kereskedők) és 12 nő önként vállalkozott és bár mindnyájan elfog­
lalt emberek, a felebaráti szeretetnek erre a munkájára is tudnak 
időt szakítani. A felügyelet természetesen sokkal hathatósabb lesz, 
mert többen végzik és mert a fiatalkorúak is tudják, hogy az önként 
vállalkozókat a társadalmi kötelesség érzése vezeti.
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nyerjék és viszont ők a gyermekeket egészen megmentsék, 
s így meggátolhassák azt, hogy a fiatalkorú rendetlen élet­
módjába visszaessék. Nem szőrszálhasogató jogtudósok gya­
nánt működnek, hanem mint könyörülő felebarát. Egy 
chicagói bíró bevallja, hogy valahányszor fiatalkorú vádlott 
került eléje, mindig arra törekedett, hogy vele szemben 
úgy cselekedjék, mintha saját fiáról volna szó, aki megjelenik 
apja könyvtárszobájában, hogy valami vétség miatt apjának 
feleljen.

>

A pártfogó tisztviselő a következőleg végzi feladatát : 
Mindenekelőtt a gyermeknek előéletét és környezetét tanul­
mányozza és ezekről a bíróságnak jelentést tesz. Ha a gyer­
mek iskolaköteles, a pátfogó a tanítótól hetenként adatokat 
kér arról : vájjon a gyermek csakugyan jár-e iskolába és 
ha igen, minő szorgalmat és magaviseletét tanúsít ? Ezen 
adatok alapján a pártfogó havonként jelentést tesz a bíró­
nak. — Ha a fiatalkorú tanoncz gyanánt dolgozik, a párt­
fogó havonként jelentést tesz a gyermek gazdájáról, munká­
jának minőségéről, buzgalmáról stb. — Joga van a gyermeket 
bármikor és bárhol meglátogatni és tőle időnként adatokat 
kívánni. A pártfogók iparkodnak a gondjaikra bízott gyer­
mekeknek munkát szerezni és mindenképen arra törekesznek, 
hogy a gyermek munkához szokjék és kötelességtudóvá 
váljék.

5. Az eddigi eredmények nagyon kedvezők és bizonyítják 
azt, hogy a g}7ermekek züllésének oka nagyon gyakran nem 
más, mint a gonosz környezet. Mihelyt ennek rontó befolyá­
sát elhárítják és a gyermekek tisztességes megélhetéséről 
és kellő környezetben való neveléséről gondoskodnak, be 
fog állani a javulás.

A hivatalos jelentés ennek egyes államokban fényes 
példáit mutatja. Megtörtént, hogy több fiatalkorú önmaga 
jelentette fel a saját bűncselekményét, valamint hogy egyes 
visszaeső fiatalkorúak, akiknek javítóintézetbe való elhelye­
zését volt szükséges elrendelni, önmaguk mentek a javító- 
intézetbe, anélkül, hogy akár rendőrök, akár felügyelőjük 
kisérték volna őket.
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A gyakorlati érzékű amerikaiak nem kicsinyük az új 
rendszer előnyeit.1) Nem lesz szükséges elkölteni ama millió­
kat, melyeket korábban bűnügyi költségekre, fogházépít­
kezésekre, letartóztató- és javítóintézetek felállítására és 
berendezésére, esküdtek napidíjaira stb. fizettek ki.

6. A szülök és a társadalom felelőssége. Az Egyesült-Álla­
mokban tapasztalati adatokkal megállapították, hogy a 
bíróság elé került gyermekek szerencsétlenségét gyakran 
a gonosz környezet idézte elő. A zilált családi viszonyok, 
a szülőknek bűnös életmódja, iszákossága, melyet a gyer­
mekek láttak, rossz társaság, melybe a gyermek jutott stb. 
sok ezer gyermeket döntött már erkölcsi romlásba. A gyermek 
megmentésére néha elég volt az, hogy ha kivették öt a 
gonosz környezetből.

Ezért a fiatalkornak bíróságának szervezése nem az 
egyetlen, amit tenni kell. A rontó családi vagy ezt helyettesítő 
más környezet megváltoztatása, kellő iskolai oktatás, a szülők 
hanyagságának, mértéktelenségónek, iszákosságának és bűnös 
életmódjának megbüntetése, a gyermekeknek megélheté­
süket biztosító munkára oktatása stb. és más intézkedések 
egészítik ki az államnak idevágó tevékenységét.

7. Barrows jelentéséből megtanulhatjuk azt, hogy míg 
ezideig az európai szárazföldön a politikai tudományok és 
a perjog elmélete a bírósági szervezetnek csak igazság­
szolgáltatási és alkotmányjogi vonatkozásait méltatták figye­
lemre, ezentúl vizsgálni kell az igazságügyi szervezetnek azon 
oldalait is, melyeket a nagy társadalmi kérdések vetnek fel­
színre.

Az ítélkezésnek a XX. században más feladatai is lesznek, 
mint korábban voltak.

!) Baernreither, (Jugendfürsorge ; előszó XXX. lap) akit az 
amerikai viszonyokat tanulmányozó külföldi szakférfiak közül állam­
férfiúi látókörénél fogva legtöbbre tartok, felemlíti, hogy a reformok­
nak természetesen Amerikában is vannak elleneseik, de túlnyomó 
számban vannak a reformok pártolói.
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64. §. Állami pártfogó tisztviselők és a társa­
dalmi önkéntes pártfogók.1)2)

A fiatalkornak ügyeiben annak az 
amelyet az európai törvényhozások Észak-Amerikából vettek 
át és amelynek alapelveit a Bn. is törvénybe foglalta, lénye­
géhez tartozik az, hogy a bíróság a fiatalkorú terhelt egyéni­
ségét megítélhesse, annak környezetét, a züllés okait, a bűn- 
cselekmény tényezőit megállapíthassa és az individuali­
záció elvének helyes alkalmazása szempontjából szükséges 
adatokkal legalább is az ítélethozás pillanatában, ha pedig 
kivihető, már a tárgyalás elején rendelkezzék.

E cél elérésére a fiatalkorúak bitójának az Egyesült- 
Államokban és a hazai gyakorlatban is kétféle segítő orga-

új rendszernek,

numa van.
1. Az egyik : a hivatásos 'pártfogó tisztviselő. Ez a bíróság 

által kinevezett hivatalnok tiszteletdíjat kap, teendőiben 
különleges kiképzést nyer. Ö állapítja meg a bűncselekmény 
tényálladékát, a fiatalkorú terhelt családi viszonyait, elő­
életét stb., ezekről a tárgyaláson élő szóval is referál, és 
javaslatot tesz a bírónak az alkalmazandó intézkedések 
iránt.

Nem rendőr, hanem egy személyben a bíró segédje 
és tanácsadója ; nyomozó hatóság es a fiatalkorú part­
fogója. Próbára bocsátás esetén felügyel a fiatalkorú terhelt 

gaviseletére és arról jelentéseket tesz a bírónak.
2. A patronage-egyesületek, illetőleg más intézmények­

nek ezekre a teendőkre önként vállalkozó működő tagjai, 
akik a tárgyaláson szintén jelen vannak.

í) Az eredeti amerikai törvénykezési nyelven »probation offi- 
illetőleg »chief probation officers« és »volunteer workers«.
2) Az amerikai jelentéseken felül (idézve alább a 65. §-ban 

II. alatt) 1. különösen Baevnreither Jugendfürsorge 130. és köv., 168 
és köv., Dansaert de Bailliencourt 19. és köv.

ma
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65. $. A fiatalkornak bíróságainak és 
bálion system-nek átvétele más államokba. 

Az intézmény lényege.

I. A tíz év előtt Illinois államban szervezett »Juvenile 
Court« segédtiszt viselőjével, a »probation officer«-rel együtt 
(1. erről a 64. és alább a 89. §-okat) átvétetett Észak-Ameriká- 
nak huszonhét más államába, világrészünkön pedig Angliába, 
a Német birodalomba stb.1)

Természetesen az első évtized csak a kísérletezés szakát 
jelenti. A szervezés részleteiben nagyon sok az eltérés, még 
ugyanabban a birodalomban is különböző változatok vannak, 
így Németországban a berlini (Köhne), lennepi (Landsberg) 
és frankfurti (Freudenthal) rendszerről szoktak beszélni.2)

II. Mint minden emberi intézmény, a fiatalkorúak bíró­
sága is eltérő megítélésben részesült.

Részemről osztom azt az álláspontot, amelyet az 1905- 
ben Budapesten tartott N. B. K.-on az egész világ minden 
müveit államából összegyűlt penologusok és gyakorlati 
szakférfiak a következő szövegű óhajban (»voeu«) egy­
hangúlag elfogadtak (Actes du Congrès pénit. internat. de- 
Budapest I. 340—342) :

»A VII. N. B. K. a kormányok figyelmébe ajánlja a 
fiatalkorúak külön bíróságainak szervezését és az Egyesült- 
Államokban működő probation-rendszerhez hasonló rend­
szernek átvételét«.

Ezt igazolják az Egyesült-Államokban szerzett kedvező 
tapasztalatok is.

Az ezt bizonyító jelentések nagy tömegéből csak nehányat 
említek fel :

a pro-

►

1) A fejlődés történetéről 1. Dansaert de Bailliencourt id. m. 
12. és köv., Baernreither Jugendfürsorge és Bulletin de V Union XV. 
515. és köv. Baernreither úrtól személyesen volt szerencsém hallani, 
hogy a Birminghamben működő Lord Courtenay munkáját még 
nagyobbra becsüli, mint az észak-amerikai birákét.

2) L. a N. B. E. német csoportjának 1909 jan. 3-án és köv. 
napjain tartott vitáját. Bulletin de V Union XVI. köt.
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»Probation facts and figures by the Court of Special 
Sessions. City of New-York«, 1900—1907 ;

T. Hurley Origin of the Illinois Juvenile Court ;
New-York Catholic Protectory (1863—1907 Westchester, 

New-York) 44—45. évi jelentés ;
Glen Mill 79. Annual Report of the Board of Manager 

of the House of Refuge. (Glen Mills. Pa. 1907.)
III. Itt csupán a kérdés lényegét, ezt is csak vázla­

tosan érinthetem.
Az intézmény szervezésének oka Észak-Amerika álla­

maiban elsősorban az volt, hogy a fiatalkorú kezdő bűn­
tettes ügyeit különválasszák a felnőtt szokásos gonosztevő­
kétől.

Ez kétségtelenül célszerű és kívánatos, mert a kezdő 
bűntettesnek a vizsgálati fogság vagy a büntetésvégrehajtás 
tartama alatt a hivatásos gonosztevőkkel való együvé zárása, 
valamint a tárgyalóteremben, vagy annak előszobájában 
társalgás, ismeretség kötése többféle visszásságot, különösen 
azt idézi elő, hogy a fiatalkoruaknak gyengébb akaraterejű, 
könnyen vezethető és befolyásolható csoportjai a hivatásos 
bűntettesekhez csatlakoznak.

Patronage-munka közben sokszor tapasztalható, hogy 
egy korlátozott beszámíthatóságú, vagy jóra és rosszra 
egyformán vezethető gyermek vagy fiatalkorú olyan fel­
nőttnek sajátságos szuggesztív befolyása alá jut, akivel 
véletlen szerencsétlenségére ismerkedett meg s aki őt és 
munkaerejét kihasználja s a bűncselekményeiből szerzett 
hasznot is legnagyobb részben magának tartja meg.1)

A különválasztásnak azonban két lényegesebb oka van..
Az egyik az, hogy ilyenképpen tesz szert az állam

Ü Az »Esetek « közt említett bécsi példában is a fiatalkorú tolvaj­
bandának 20 éves vezetője magának tartotta meg a lopott dolgok 
értékének legnagyobb részét és a kis tolvajokat 40—60 fillér átadá­
sával elégítette ki. Ha pedig a fiatalkorú ilyenkor ellene szegülni 
mer, a felnőtt gonosztevő ütlegeléssel vagy fenyegetéssel kényszeríti,, 
hogy hallgasson vagy továbbra is befolyása alatt maradjon. (L. a. 
49. 1.)

I---- 
■ *
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olyan külön kiképzett bírákra, akik a kriminológia, főleg 
pedig a bűnügyi aetiologia tételeiben, valamint a megelőző 
tevékenység, a patronage-munka, a szociálpolitikai szélesebb 
értelemben vett mentő munkásság végzésében teljesen
jártasak.

A másik, hogy az ilyen külön képzett bíró nem a régi 
értelemben vett megtorló, büntető hatóság, hanem a 
gyámhatóság mentő munkáját is végzi. Hivatása, hogy 
azzal az egész szervezettel együtt, amely rendelkezésére áll, 
különösen a mellé beosztott pártfogó tisztviselővel, lehetőleg 
kiismerhesse a terhelt fiatalkorú egyéniségét, tehát az adott 
-esetben az osztályozásnak és individualizációnak fennebb
(54_57. §§. 163—178. 1.) tárgyalt elvei szerint kiválasztja

eszközt, amely az eset körülményeihez képest a fiatal-azt az
korúnak megmentése és a tisztességes munkára átalakí­
tása végett legalkalmasabbnak mutatkozik.

Ehhez azonban szükséges olyan törvényhozási szabá­
lyozás is, amely módot nyújt arra, hogy a 
bírája lehetőleg széles hatósági jogkörrel járhasson el s különö- 

hogy a gyámügyi és szegényügyi igazgatás terén is meg-

fiatalkorúak

sen,
tehesse mindazt, ami a terhelt megmentése végett kívánatos.

Teljesen tisztában vagyok azzal, hogy ezen a téren a 
magyar törvényhozásra és az 
igazgatásra még nagy feladatok várnak.

A nehézséget hazánkban főleg az okozza, hogy míg 
több külföldi államban a fiatalkorúak bírája (legalább

igazságügyi, valamint belügyi

ideiglenesen) a gyámhatóság tennivalóit is végezheti, s 
egyúttal a terhelt fiatalkorúnak szüleit vagy hozzátartozóit 
is felelősségre vonhatja, kártérítésre kötelezheti, pénzbírságra 
stb. ítélheti : addig jogrendszerünkben minden ilyen jog­
szabály hiányzik. Sőt de lege ferenda ilyen szabályozás 
elé nagy nehézséget gördít az az ismert tény, hogy a gyámügyi 
igazgatást az
szervek végzik s egyáltalaban nem lehet számítani arra, 
hogy a közel jövőben a belügyi és igazságügyi kormányok, 
illetőleg a törvényhozás ezen a téren gyökeres rendszer- 
változásra szánñák rá magukat.

árvaszékek, illetőleg törvényhatósági autonóm
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Akik tehát azt mondják : hiszen épp úgy, mint az 
Egyesült-Államokban, vagy Európa több államában, Magyar- 
országon is megvannak a fiatalkorúak bíróságai : azok 
csak külsőség után indulnak.

Azok pedig, — hallottam jogászkörökben is ilyen meg­
jegyzést — akik a fiatalkorúak bíróságának működését csak 
»szükségtelen komédiádnak tekintik, csupán annak adják 
tanú jelét, hogy a kérdés lényegéről egyáltalában semmi 
tájékozottságuk sincs. Különösen semmit sem tudnak a fiatal­
kornak züllésének és büntetendő cselekményeinek aetioló- 
giájárói, sem az osztályozás és individualizáció szükséges­
ségéről, sem a baj orvoslásának módozatairól.

TIZENKETTEDIK FEJEZET.

A felesleges és ártalmas szabadságvesztésbüntetés
mellőzése.

66. §. A rövid tartamú fogház- és elzárásbüntetés 
mellőzhetésének módozatai.1)

A 43—45. és 49. §-okban (1. 142. és köv. 1.) kifejtettem 
azokat a hátrányokat, amelyek a rövid tartamú szabadság­
vesztésbüntetés kiszabása és végrehajtása folytán mind a 
bűncselekményt elkövetett fiatalkoruakra, mind a társa­
dalomra egyformán előállanak.

E hátrányoknak mellőzése végett az utolsó két évtized­
ben a következő reformeszméket hozták- javaslatba :

Az első ízben bűncselekményt, különösen kihágást vagy 
csekély súlyú vétséget elkövetett fiatalkorúval szemben, módot 
nyújthat a törvényhozás arra, hogy az igazságügyi ható­
ságok a büntető törvénykezés általános szabályai alól a 
következő kivételeket tehessék :

!) Irodalom : Lenz Scliriften des I. őst. Kinderschutzcongresses 
(1907) II., különösen 304. és köv. Cuche 197. és köv. L. továbbá 
a 69. §. előtt és a XIII. fejezet élén idézett irodalmat is.

%
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a) a kir. ügyészség a vádemelést mellőzhesse, kivételt 
tehessen a törvényszerűség (legalitás) szabálya alól (1. alább
68. §.), illetőleg függőben hagyhassa (norvég-dán rendszer, 
1. a 68. §. végén) ;

b) a bíróság felfüggesztheti az ítélet hozását és a fiatal­
korú terheltet meghatározott próbaidőre felügyelet mellett 
feltételesen szabadon hagyhatja (próbára bocsátás, 1. alább 
69-70. §§.) ;

c) a bíróság az elítélést (a bűnösség megállapítását), 
illetőleg a feltételesen megállapított büntetés végrehajtását 
hagyja függőben (ú. n. feltételes elítélés intézménye, illetőleg 
a büntetés végrehajtásának feltételes felfüggesztése. L. alább
69. §. III. alatt).

67. $. A hivatalból való eljárás és a tárgyi 
igazság elve általában és a részletes keresztül­

vitelben.
Irodalom : Fayer A B. P. utolsó kiad., 4., 17., 201. és köv. ; 

Finkey F. A büntető eljárás tankönyve 3. kiad. 179—180. ; Lukács 
Adolf A bűnvádi eljárás előkészítő része I. 63. és köv. ; Balogh 
M. bűnvádi eljárási jog (1901). 150. és köv.

I. A hivatalból való eljárás elvének keresztülvitele törvé­
nyünkben. B. P.-unk értelmében a bűncselekmények meg­
torlása rendszerint nem függ magánegyének akaratától, 
hanem a királyi ügyészség, valamint a rendőri hatóságok és 
közegek, sőt azokban az esetekben, amelyekben a halasztás 
az eljárás célját veszélyeztetné, kivételesen a törvényszék 
vizsgálóbirája, illetőleg a kir. járásbíróságnak a nyomozást 
vagy vizsgálatot teljesítő tagja is, a bűncselekmények fel­
fedezése, a tettes vagy részes kipuhatolása, valamint a 
bizonyító anyag egybegyűjtése végett hivatalból járnak el ; 
azonban a bírói eljárás csak a kir. ügyészségnek, illetőleg 
a vád emelésére jogosított magánegyénnek vádja alapján 
indítható meg.

II. Az úgynevezett »tárgyi igazság« elve azt jelenti, 
hogy a büntető törvénykezésben nem csupán kisebb-nagvobb

!
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valószínűség, vagy nem az alaki (formális) igazság, hanem 
-a mathematikai bizonyossághoz lehetőleg közel álló, tárgyi 
igazság elérésére kell törekedni.

III. Ezen elveknek részletes keresztülvitele. B. P.-unk 
a. hivatalból való eljárás elvét a részletekben következőleg 
viszi keresztül :

1. A rendőri hatóságok és közegek kötelesek : a) a nem 
magánindítványra üldözendő bűncselekményeket külön fel­
hívás nélkül hivatalból nyomozni és a bizonyító anyag 
biztosítása végett szükséges intézkedéseket megtenni (94. §.) ;
b) ha a vizsgálóbíró őket a vizsgálat folyamán a vizsgálati 
cselekmények teljesítése végett megkeresi, a megkeresésben 
megjelölttel összefüggő vagy abból folyó más sürgős cselek­
ményeket szintén nyomban végezni. (109. §. 3. bek.)

2. A vizsgálóbíró és a járásbíróság bírája a náluk tett 
feljelentés vagy magánindítvány alapján vád nélkül is, hiva­
talból kötelesek teljesíteni a halaszthatlan nyomozó cselek­
ményeket. (95. §. két első bekezdése és 528. §.)

A vizsgálóbíró hivatalból is köteles azon halaszthatlan 
cselekményeket teljesíteni, melyek a vizsgálat alatt felmerült 
és vád tárgyául nem szolgáló tettre nézve vagy nem vádolt 
egyén ellen szükségeseknek mutatkoznak. (106. §. 2. bek.)

3. Legtöbb nehézséggel jár a kérdés szabályozása a kir. 
ügyészségre nézve. Ezt a kérdést, fontosságánál fogva is, 
külön, tüzetes vizsgálat tárgyává kell tennem.

1

<>8. $. A törvényszerűség elve vagy célszerűségi 
szempontok figyelembe vétele. (Legalitás vagy 

opportunitas.) *)

I. Amióta korunk törvényhozásai és ezek közt a magyar 
is felismerték a büntetőjognak közjogi jellegét (1. fennebb 
27. §. 100. 1.) és vádelvi alapon érvényre juttatták a hiva-

0 Az újabb irodalomból 1. Protokolle der Kommission für die 
Reform des Strafprozesses I. és II. Aschrott Die Reform des Straf­
prozesses (több helyen).

A korábbi irodalmat 1. Balogh M. bűnvádi eljárási jog i. h.

!



tálból való eljárás elvét, ezekből folyólag a bűnvádi per- 
rendtartásoknak természetszerűleg elő kell irniok a kir. 
ügyészségnek azt a kötelességét,' hogy kivéve a magán- 
indítványi bűncselekményeket, minden bűncselekmény miatt 
vádat emeljen és azt képviselje.

Ez a szabály két tételt foglalhat magában : a) aztr 
hogy a bűnvádi perrendtartás olyképen szabályozza a vád­
jogot, hogy minden bűncselekmény tekintetében a vád 
képviselete egyedül és kizárólag a kir. ügyészséget illesse 
(az ú. n. ügyészi vádmonopolium elve) ;

b) azt, hogy a kir. ügyészség köteles minden hivatalból 
üldözendő (azaz nem magánindít vány i ) bűncselekmény ese­
tében, ha a bűnvádi eljárás megindításának és folytatásának 
perjogi előfeltételei megvannak, vádat emelni és azt kép­
viselni. (Ezt tömören akként lehet kifejezni, hogy egy bűn- 
cselekmény se maradjon vád hiányában büntetés nélkül : 
»nullum crimen sine poena«.)

II. Korunkban vannak olyan törvényhozások, melyek 
mindakét fennebb említett szabályt érvényre juttatják.

A magyar tételes jog az a) alatti elvet egyáltalán nem 
ismeri el, mert tért enged a fő- és pótmagánvádnak (B. P.
2. és 41. §§.). Mihelyt magánegyén akár a kir. ügyészséget 
megelőzőleg (főmagánvád), akár közvádló helyett vádat 
képviselhet, akkor a vád emelése, illetőleg a vád fenntartása 
vagy elejtése kérdésében nem kizárólag igazságszolgáltatási 
szempontok, hanem esetleg más nagyon alsórendű érdekek 
(pl. egyéni haszon, kártérítés szerzése, bosszúvágy kielégítése, 
kisebb-nagyobb fokú indolencia vagy erélyesség) lesznek 
reá nézve döntők.

A fiatalkorúak bíróságai előtti tárgyalásokon tapasztal­
ható, hogy a magánvádló, illetőleg a magánindítványra jogo­
sult (pl. a Btk. 342. §-a esetében a szolgálatadó) inkább fogház 
útján züllésbe kergeti a fiatalkorút, mintsem a bűnügyi költ­
ség viselését (B. P. 482. §., második bek.) magára vállalná.

Viszont a magánegyén nem a törvényszerűség elve értel­
mében, hanem saját tetszése, önkénye szerint határoz arra 
nézve, hogy vádat emel-e, vagy a vádemelést mellőzi.

»
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Ab) alatti szabály több nemzet irodalmában a törvény­
szerűség (»legalitás«) l) elve megjelölés alatt ismeretes.

III. A kérdés jelentősége. A törvényszerűség kérdése 
egyike a büntető per jog alapvető kérdéseinek.

Gyakorlati fontosságát problémánk szempontjából az 
bizonyítja, hogy e kérdés mikénti szabályozásától függ, 
vájjon a bűntettes fiatalkornak ellen is ezer számra fognak-e 
bűnpereket indítani, vagy pedig az ügyészség és a magán­
vádló a vádemelést mellékes szempontokból mellőzhetik-e ?

IV. A törvényszerűség keresztülvitelének visszás követ­
kezményei és gyakorlati nehézségei.

Habár a törvényszerűség elve nemcsak jogosult, de azt 
a hivatalból való eljárás elvére fektetett büntető törvényke­
zésben irányt adónak is kell tekinteni, mert annak elfogadása 
igazságszolgáltatási érdekekből szükséges, mégis ennek az 
elvnek merev keresztülvitele, minden következményeiben való 
megvalósítása számos visszásságot eredményez.

Ilyen visszásságok általánosságban a következők : Óriási 
számban kellene teljesen jelentéktelen bűncselekmények, így 
a gyermekek és fiatalkornak által tízezer számra elkövetett 
kihágások és jelentéktelen vétségek, gyümölcslopás, fa­
levelek letépése, fal befirkálása vagy megrongálása miatt 
eljárást indítani.

Ilyen bűnpereket pedig az állam érdeke rendszerint 
nem kiván, mellőzésük a jogrendre hátrányt nem hoz, meg­
indításuk vagy megszüntetésük a társadalom szempontjából 
közömbös.

Az ügyészségeket, rendőri hatóságokat es közegeket, 
valamint a bíróságokat az ilyen ügyek túlhalmozzák olyan 
munkával, amely nem méltó arra, hogy a büntető ítélkezés 
funkcionáriusai azzal vesződjenek.

Másik hátrány lehet az, hogy valamely bűnügy indí­
tásából az államban belső bonyodalmak keletkezhetnek,

i) Ezt az elnevezést a II. német jogászgyűlés alkalmával 
Gross volt főügyész hozta javaslatba és azóta ez a megjelölés a német, 
osztrák és a magyar b. perjogi irodalomban altalanosan elterjedt.

*
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valakinek esetleg nagyon csekély jelentőségű bűncselekmény 
miatt bűnperbe fogása szélesebb körben nagy felihdulást 
kelthet, sőt izgalmakat is idézhet elő. Ilyen jelentéktelen 
bűnügy mártírrá tehet valamely izgat ót, aki jelentősebbé és 
veszélyesebbé válik esetleges elítéltetése után, mintsem 
azelőtt volt.

Különösen a fiatalkorúak ellen indított bűnügyekben a 
törvényszerűség elvéből visszásságok keletkeznek akkor, 
ha az idézés, az elővezetés, az előzetes letartóztatás, a vizs­
gálat, a vád alá helyezés, főleg pedig a nyilvános tárgyalás a 
fiatalkorú terhelt érdekeire hátrányos és emellett az ügy jelen­
téktelen, az eljárás mellőzéséből pedig baj senkire nem hárul.

Lehetnek tehát esetek, amidőn a törvényszerűség elvé­
nek keresztülvitele az okosság, a méltányosság és a célszerűség 
tekinteteibe ütközik, pedig az államnak ezekről a szem­
pontokról is kötelességszerüleg gondoskodnia kell.

V. Ezek magyarázzák meg, hogy a törvényszerűség 
«Ivének teljesen következetes keresztülvitele ellen a leg­
utóbbi évtizedekben is sokan heves támadást intéztek és 
hogy állandó a törekvés arra nézve, mikép olyan államban, 
melynek törvényhozása ezt az elvet elismerte, az alól a 
bűnvádi perrendtartás bizonyos kivételeket engedjen.

Abban a törvényben, melynek a fiatalkorú terheltek 
-elleni bűnvádi eljárást hazánkban is szabályoznia kell, a 
törvényszerűség elve alól szintén kivételeket kell tenni. 
Ez kettős alakban történhetik :

1. a törvényhozás felhatalmazhatja az ügyészséget, 
hogy a fiatalkorúak ügyeiben a vádemelést célszerűségi 
okokból végleg mellőzhesse ;

2. a norvég-dán törvények szerint a közvádló hatóság 
u, vádemelést a próbaidő tartamára időlegesen függőben 
hagyhatja és ha a fiatalkorú ez idő alatt kifogástalan maga­
viseletét tanúsított, akkor a vádemelést végleg mellőzheti.

fi A német bir. B. P. 1909. évi javaslata szerint (Jogt. K. 44. 
•évf. 164. 1.) az államügyészség nem köteles fiatalkorúak ellen vádat 
emelni, ha nevelési és javítási rendszabályok kívánatosabbak a 
büntetésnél.

f
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60. §. A feltételes elítélés és a próbára bocsátás
kifejlődése.

Irodalom : Barrows The reformatory system in the United 
States (Washington 1900) ; Ugyanő Children’s courts in the United 
States (Washington 1904) ; Probation facts and figures 1900—1907. 
Probation of offenders act 1907 (7. Edw. 7. Ch. 17.), németre ford. 
Rosenfeld Bulletin de l’Union XVII. melléklete. Neueste englische 
Kriminalpolitik 95—106. 1. ; Tallack : Penological and prev. prin­
ciples 299. ; Prins 500. 1., u. ó. Criminalité et répression 104. ; Ferri : 
Sociología criminale (4. kiad.) 1900., 907. ; Lucchini Rivista penale 
LX. (1904) 363. ; Cuche 88., 186., 201. és köv. Aschrott: Strafen 
u. Gefängnisswesen Nordamerikas (1889) ; Baernreither Jugend­
fürsorge 86., 122., 188. ; Lenz Reformbewegung 23., 122., 170., 
és 197. 1. ; Herr Strafen wesen und Strafvollzug in den Vereinigten 
Staaten von Amerika. Ver gl. Darst. Alig. Teil IV. k. (Berlin 1908), 
450—498. 1. ; u. 6. Das moderne amerikanische Besserungssystem ; 
Max Lederer a Liszt-féle Zeitschrift XXVIII. k. 423. 1. (és külön- 
lenyomatban is) ; Liszt Bedingte Verurteilung und bedingte Begnadi­
gung. Ver gl. Darstellung. Alig. Teil III. 1—91. (különösen a kér­
désnek német irodalma u. o. 1—5. 1. idézve) ; Hartmann 250—262. 1. ; 
Freudenthal Amerikanische Kriminalpolitik Zeitschrift XXVII. 
121—141. ; Pustoroslew a Kohler-fêle Archiv I. 599. és köv. ; Lederer 
Zeitschrift XXVIII. 391. és köv. és II. 129—138.

I. Már a XIX. század negyvenes éveitől kezdve egyes 
angol bírák (különösen Birmingham-ben Hill), felhasználva 
az angol jognak azt a tételét, hogyha az esküdtek a vád­
lottat bűnösnek mondták is ki, a biró az ítélet hozását 
felfüggesztheti és az ügyet bővebb megfontolás alá veheti, 
olyan vádlottakat, akiknek eddigi jó magaviseleté alapot 
adott arra a reményre, hogy ezentúl is jól fognak viselkedni, 
szabadlábon hagyták és megfelelő felügyelet alá helyezték. 
Ha az ilyen vádlott ígérete ellenére bűncselekményt követett 
volna el, vagy magát nem megfelelően viselte volna, ellene 
az eljárást folytatták, ellenkező esetben azonban a büntetés­
től ment maradt. (L. Liszt Vergl. Darst. III. 10.)

Viszont Amerikában a 70-es években egyes emberbará­
tok, különösen Bostori városában az azóta sokat emlegetett 
»Father Cook« megjelentek a bíróságok tárgyalásain és meg­
állapították, hogy egyes vádlottak, akiket nyomor, véletlenül

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog. 14
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összejátszó kedvezőtlen körülmények, betegség, alkalom 
vittek csekély súlyú bűncselekmény elkövetésére, az egy 
vagy néhány napi szabadságvesztésbüntetés kiszabása esetén 
is mekkora lelki megrázkódtatásnak jelét mutatták.

Ezek az emberbarátok lépéseket tettek aziránt, hogy a 
bíró az ilyen vádlottat, különösen a fiatalkorú vádlottakat 

küldje fogházba, hanem megbízható egyén felügyelete 
alatt hagyja és a kiszabott büntetés végrehajtását függessze 
fel. (Lenz : Reformbewegung, 123. 1.)

Az eredmény mindkét esetben az volt, hogy a vétség 
vagy kihágás elkövetőjét, akit a megtorlás és a »tárgyi 
igazság« elvei szerint el kellett volna zárni, megmentették 
a jogháztól és ennek következményeitől.

II. Ezen gyakorlat kifejlődésére nemcsak emberbaráti 
érzés vezetett.

Maguk az amerikaiak ezt a részvétet és kegyelmet 
egyúttal az okosság, a belátás és a célszerűség követelményei­
vel, valamint a társadalom védelmére irányult törekvéssel 
egyértelműnek tartották. Felismerték, hogy az összességnek 
is érdekében áll a még javulásra alkalmas kezdő bűntettest 
támogatni, nehogy szokásos gonosztevő váljék belőle.

Az összességnek az a hatalmas szolidaritási érzete, 
amely Amerikában némely állami feladatokat a társadalom 
szabad szervezetei útján lát el, idézte elő azt, hogy az ily- 
képen szabadon hagyottnak, vagy a magyar törvényhozás 
műszavát használva : a próbára bocsátottnak felügyeletével 
magánegyént bíztak meg.

Az első amerikai törvények, amelyek ezt szabályozták, 
voltak az 1870 június 15-iki Massachusetts-hen és az 1873 
április 29-iki Michigan államban.

Az újítás annyira bevált, hogy 1878-ban először Boston 
városa számára és 1880-ban az egész államban állami párt­
fogó tisztviselőket (probation officer) neveztek ki, akiket 
különösen a próbára bocsátott fiatalkorúak felügyeletével 
is megbíztak.

Ilyképen keletkezett, és minthogy életképesnek és cél­
szerűnek bizonyult, diadalmasan fejlődött tovább a büntetés
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jeltételes felfüggesztésének, illetőleg a próbárabocsátásnak rend­
szere (»Conditional release (discharge), probation system«).

III. Űjobb európai törvények, különösen a belga-francia 
ú. n. »feltételes elítélés«.*)

1. Az első európai törvény, amely a büntetés feltételes 
felfüggesztését szabályozta, volt az 1879. évi angol Summary 
jurisdiction Act (42. and 43. Viet.) 16. cikke. Ez megengedi, 
hogy a sommás eljárásban a bíró az elítélt vádlottat bizto­
síték adása mellett (kezesekkel vagy anélkül) szabad lábon 
hagyhassa.

2. A legjelentősebb angol börtönügyi társaság, a világ­
szerte ismert Howard Association 1881-ben propagandát 
indított a Massachusettsben hatályban levő próbára bocsátás 
rendszerének az angol jogba való átvételére.

Sir Howard Vincent 1 2) 1886-ban ilyen tárgyú törvény- 
javaslatot is terjesztett be.

így keletkezett 1887 augusztus 8-án az e tárgyra vonat­
kozó Probation of first offenders act (1887 ; 50. and 51. Viet, 
c. 25.), mely a két évig terjedhető fogházzal büntetendő 
cselekmények esetében megengedi, hogy első ízben elítéltek 
(különösen fiatalkorúak) büntetése felfüggesztessék.

3. A próbára bocsátás a mai angol jogban. Ennél sokkal 
jelentősebb az 1907 augusztus 21-én keletkezett »Probation 
of offenders act« (7 Edw. VII., ch. 17.), melynek tárgyunkat 
érdeklő lényege a következő :

A) A sommás biróság (court of summary jurisdiction)

1) Wlassies Gyula Üj irányok a büntetőjogban Bpesti Szemle 
69. köt. (1892) 22—4L ; Fay er Etetési rendszer reformja I—III. ; 
Finkey Tankönyv 413. és köv. ; Vámbéry Btő politikai követelések 
17—38 ; és A feltételes elítélésre vonatkozó külföldi törvények (A M. 
Jogászegylet kiadása (1899) ; M. J. E. 53—56., 58—60. ; Tóth Lőrinc 
Feltételes elítélés (1891) ; dr. Doleschall Alfréd (az intézmény ellen) ; 
Kitzinger Die J. K. V. 84—113. ; Liszt Vergi. Darst. IV. 11. és 
köv., 20. és köv.

2) Volt londoni rendőrfőnök, később az angol parliament tagja. 
Természetesen nem szabad őt összetéveszteni a börtönügyi reform 
nagy kezdeményezőjével : Howard Jánossal, aki 1795-ben halt meg, 
s akitől a Howard Association nevét kapta.
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hatáskörébe tartozó bűncselekmény vádja esetén, ha a bíró­
ság a vádlottat bűnösnek tartja ugyan, azonban tekintettel 
a vádlott jellemére, előéletére, korára, egészségére vagy 
értelmi állapotára, vagy figyelembe véve a bűncselekmény 
jelentéktelen voltát, vagy az enyhítő körülményeket, a 
bíróság abban a meggyőződésben van, hogy ajánlatos 
minden büntetést mellőzni, vagy a tettest próbára bocsátani, 
akkor

a) az eljárást megszüntetheti, vagy
b) a vádlottat próbára bocsáthatja, kezesség mellett, 

vagy anélkül, de minden esetre azzal a kötelességgel, hogy 
magát kifogástalanul fogja viselni és a bíróság által megálla­
pított próbaidő alatt (amely három évet meg nem halad­
hat) elítélés és megbüntetés végett idézésre mindig meg fog 
jelenni. (1. §. 1. p.)

B) A rendes eljárásban, ha a bíróság a vádlottat fog­
házzal büntetendő vétség miatt elítéli, az 1. §. 1. pontjában 
említett okból a vádlottat fogház helyett próbára bocsát­
hatja. (1. §. 2. pont).

C) A bíróság határozatában kikötheti : a) hogy a terhelt 
tolvajokkal, vagy más kifogás alá eső egyénekkel ne érint­
kezzék, vagy kifogás alá eső helyekre ne járjon ; b) ha a vád­
lott iszákos, vagy a cselekményt részeg állapotban követte 
el, hogy a szeszes italok élvezetétől tartózkodjék ; c) általá­
ban, hogy becsületes és munkás életet folytasson (2. §.)

D) A bíróság, ahol ez megfelelőnek mutatkozik, a 
fiatalkorúak számára külön pártfogó tisztviselőket rendelhet 
ki. (3. §. 2. p.)

E) A pártfogó tisztviselőnek kötelessége arra ügyelni, 
hogy a próbára bocsátott a kikötött feltételeknek eleget 
tegyen, a próbára bocsátott viselkedéséről a bíróságnak 
jelentéseket tenni, őt tanáccsal és tettel támogatni, ha szük­
séges, arra is törekedni, hogy számára megfelelő munkát 
szerezzen. (4. §. b—d p.) *)

]
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' !) V. ö. az irodalomból Lenz Reformbewegung 111. és köv. ; 
Mendelssohn-Bartholdy : Gerichtssaal LXXI. 358—377.
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A Bn. első tervezete korábban (1906 okt.) tétetett 
közzé, mint az 1907 alig. 21-iki törvényt megalkották. 
Az, hogy a konzervatív, de gyakorlatias angol átvette az 
északamerikai próbára bocsátás intézményét, sőt a »pro­
bation officer«-t is, megnyugtathat aziránt, hogy teljesen 
kipróbált és évtizedeken át bevált intézmény jutott az európai 
jogrendszerbe.

4. A szárazföldi törvényhozások közül Belgiumban l) 
Le Jeune igazságügyminiszter javaslata alapján 1888-ban ; 
Franciaországban pedig Bérengernak már 1884-ben előterjesz­
tett javaslata 2) alapján 1891-ben alkottak törvényt,3) amely 
felhatalmazza a bíróságot arra, hogy bizonyos enyhébb 
bűncselekmény esetén, ha a kezdő bűntettest bűnösnek 
mondja is ki, a kiszabott büntetésnek próbaidő tartamára 
felfüggesztését rendelhesse el.

A belga-francia rendszer lényegileg különbözik az ame­
rikai próbára bocsátástól abban, hogy a bíró ítéletet is hoz, 
büntetést is állapít meg és hogy állami tisztviselő a próba­
idő alatt nem ügyel fel a szabadon hagyott elítéltnek maga­
viseletére.

IV. Időközben főleg a feltételes elítélés az angol gyar­
matokba, számos európai államba, Ausztráliába, Japánba 
és Egyiptomba is átvétetett.

V. Hazánkban a póbára bocsátás intézményét a Bn. 
megakotása előtt behatóbban nem tárgyalták.

A »feltételes elítélés« népszerűsítése körül nagy érde­
meket szereztek különösen F ayer László4) (Btési rendsz.

1) Loi établissant. . . les condamnations conditionnelles dans 
le système pénal. Art. 9.

2) Először közölte a R. pénit. VIII. 550., 600.
3) »Loi Bérenger« vagy »loi du sursis« név alatt ismeretes. 

1891 márc. 26-áról kelt ; hivatalos címe : »sur l’atténuation et l’aggra­
vation des peines«.

4) Fayer L. levéltári kutatások alapján azt is kimutatta, hogy 
a feltételes elítéléshez hasonló jellegű intézmény a régi magyar 
büntető törvénykezésben is található.

Érdekesek az'. 1542. évi országgyűlésnek Keglevyth Péter,

I
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és nagyon sok cikk a szaklapokban), Gruber Lajos *) és 
Wlassies Gyula.2)

i70. §. A próbára bocsátás lényege. »Probation 
és parole system.«

Eltekintve most az európai törvényektől, illetőleg a 
törvénykezési gyakorlatban tett kísérletektől,3) a próbára 
bocsátás intézménye Északamerikában több mint 28 államban 
van hatályban fiatalkorúak részére, 10 államban ezenfelül 
felnőtt elítéltek ügyeiben is (adult probation system).

A részletekben ezen államok törvényhozása eltérő, 
így 23 államban a rendszer a fiatalkorúak bíróságával 
együtt van hatályban ; öt államban pedig ezen szervezeti 
újítás nélkül.

Hasonlóképen a többi részletekben is eltérnek a külön­
böző törvények.

I. Az első törvények lényege a következő : A pártfogó 
tisztviselő kutat a terhelt egyénisége után. Ha meg van 
elégedve a környezettanulmány eredményeivel s abban a 
meggyőződésben van, hogy közérdek az, mikép a bíróság 
a terheltet szabadlábon hagyja, ezt javasolja a bíróságnál, 
amely az ügyben illetékes s a bíróság megengedheti, hogy a 
terhelt büntetésének végrehajtása függőben maradjon oly 
feltételek mellett, aminőket a bíróság helyeseknek talál.

A próbaidő alatt az állami pártfogó tisztviselő telentést 
tesz az illetőnek magaviseletéről, és kötelessége, amennyire 
lehetséges, minden ügyben tájékoztatni a bíróságot afelől, 
hogy a terhelt előzőleg nem volt-e bűntett miatt elítélve. 
A próbaidő alatt a pártfogó a próbára bocsátottnak egész

I

;

illetőleg Podmaniczky János és Rafael ügyében hozott 43. és 44. 
cikkei is. L. Corpus juris hung, milleniumi kadás.

!) Sok cikk a szaklapokban és M. J. É. 59. sz.
2) A X. M. Jogászgyűlés tárgyalásait 1. M. Jogászgyűlés év­

könyve (1897) I. 80—130., II. 200—230.
3) A franciaországi gyakorlatot 1. R. pénit. XXXI. (1907) 722.

és köv.
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viselkedését ellenőrzi és havonkint jelentést tesz minden
egyénről, aki az ő ajanlatara szabadon hagyatott.

II. A próbára bocsátás rendszerének egyik leglényege­
sebb alkatrésze tehát a pártfogó tisztviselő működése. A bíró­
ság azokat szokta próbára bocsátani, akik fiatalkorú köny- 
nyelmüségből, különös kísértés hatasa alatt, megfontolás 
hiányából, szóval múló okok következteben követték el a 
bűncselekményt. A terhelt tehát rendszerint a fiatalkorúak, 
illetőleg az alkalmi bűntettesek közé tartozik.

A pártfogó a próbára bocsátottnak felügyeletét jóakaró 
szándékkal végzi ; őt a próbaidő alatt tanáccsal es tettel 
segíti, sőt ha szükséges (különösen munkahiány, betegség 
stb. esetében), anyagi támogatásban is részesítheti őt.

merül ki abban, hogyAz intézmény lényege tehát 
a, bíróság a büntetés végrehajtását egyszerűen függőben 
hagyja. A vádlottnak meg kell Ígérni, hogy nem tér le a 
becsületes munka útjáról, leküzdi rossz hajlamait, különösen 
iszákossági, dorbézolási hajiamat, tisztesseges életmódot

ígéretét azonban a próbaidő

nem

folytat és dolgozni fog. Ezt az 
alatt be is kell tartania. A hosszabb próbaidő arra való, hogy 
az elítéltnek ezt a belső átalakulását, amellyel a társada­
lomnak hasznos tagjává válhatik, bizonyítsa.

A pártfogó pedig azt a felügyeletet gyakorolja, amelyre 
a legtöbb elhagyatott fiatalkorú annyira reászorul. (L. a fennebb 
a 93. 1. kifejtetteket.)

III. Változata a rendszernek a parole system.
Ennél az elítélt a büntetés egy részét kiállotta és a biró 

csak a hátralevő részt engedi el neki.
Súlyos bűntett esetén és szokásszerű bűntettesekkel 

szemben próbára bocsátásnak nincs helye.
IV. Az intézmény eredményei nagyon kedvezők. Évente 

sok ezer vádlottat bocsátanak próbára.1)
Állítólag a próbára bocsátottaknak csak egy negyed-

í) Baernreither (141. 1.) szerint 1903-ban 8140 esetet jegyez­
tek fel.
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része követ el újabb bűncselekményt, vagy tanúsít rossz 
magaviseletét (Baernreither, Jugendfürsorge, 147. 1.).

Ha az eredmény hosszabb megfigyelés után sokkal 
kevésbbé kedvezőnek fog is mutatkozni, ez még mindig 
komoly okot fog szolgáltatni arra, hogy az északamerikai 
államoknak szóbanforgó újítását az európai törvényhozások 
is lehetőleg alkalmazzák.

TIZENHARMADIK FEJEZET.

A züllésnek indult fiatalkorúak átalakítása.

Irodalom : I. Főmunkák : Reicher, Baernreither, Lenz (Reform­
bewegung 201. és köv.), Herr id. m.

L. ezenfelül dr. Balogh Jenő : Az erkölcsileg elmaradottak 
nevelése Magyarországon, M. Társadalomtudományi Szemle I. évf. 
660—663, Foerster: Jugendlehre (Berlin, 1906). Die Zwangs-(Fürsorge)- 
Erziehung. Vorträge, gehalten in der Vereinigung für gerichtliche 
Psychiatrie und Psychologie (Halle a. S. 1906), Leers : Über den 
Stand und die Handhabung der Fürsorgeerziehung in Preussen. 
H. Gross’ Archiv XXVII. 130. és köv.

Landsberg D. Recht der Zwangs- u. Fürsorgeerziehung. Hasonló 
címmel Aschrott, Gordan, Lehmann u. Niese és Schmitz kommentárjai 
a német törvényekhez, Köhne D. J. Z. 8. évf. 4. sz. u. o. XI. 190.,
748., 1200., Köhne Schmoller-féle Jb. XXX. 619. és köv., Matz 
Bl. für Gk. XXXIX. 440., Kluge az Aschaffenburg-féle Monats­
schrift IV. 593.

Zeitschrift III. 154., 548., IV. 376., V. 638., VI. 277., VII.
207., VIII. 351., IX. 625., XI. 425., XII. 159., 923.

Bulletin de la comm, pénit. (Congrès de Budapest) I. 247.,
280., II. 101., 117., 237., 509., III. 139., 195., 379., 380., IV. 227.,
237., 381., V. 223.

Schweizer Zeitschrift für Strafrecht I. 39—43 (Hürbin), Mendels­
sohn-Bartholdy Gerichtssaal LXXIV. 115. és köv.

II. Különösen a javítóintézetek kérdéséhez.
1 A régibb magyar irodalomból :
T-auffer M. Igazságügy XVIII. 34. és köv., Gaal M. Pál JogL 

K. 1892. évf. 33., Krajcsik Jog 1888. évf. 26—35. Ü. ó. M. Ig. XXX.
120., Gruber Jogt. K. 1890., 417. U. 6 u. o. 91., 251., 258., 267., 273. 
Többen M. J. E. 130. sz. Brocskó Lajos Svájc árvaházai (Debrecen, 
1895).

I
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2. Üjabb irodalom : Prins 743—747. sz., Krohne 501—511. 1.,. 
Angyal 501. és köv. Lenz Die Zwangserziehung in England (Stutt­
gart, 1894). U. ö. Reformbewegung 201. és köv. Stevens Actes du 
Congrès pénit. intern, de Rome III. 7—73.

Holtzendorff-Jagemann II. (Föhring) 280—328.
TJgo Conti II problema dei riformatori (Milano, 1894) ; BeÜrani 

Scalia Rivista di discipline carcerarie 1897 augusztusi füzet.
A m. kir. orsz. javítóintézetek ismertetése. Kiadta az igazság­

ügymin isterium (1900). A fiatalkorúak kriminalitása ellen val» 
küzdelem Magyarországon. Szerkesztették Kun Béla és Láday István 
(1905). Az aszódi kocsigyártó ipariskola értesítője az 1907/08. tan­
évről. Krohne : Erziehungsanstalten für die verlassene, gefährdete 
und verwahrloste Jugend (Berlin, 1901), Herz Das amerikanische 
Besserungssystem, Zwangsarbeit und Besserungsanstalten. Österr. 
Staatswörterbuch (Wien, 1909), 1046 és köv.

Écoles de reforme JR. pénit. XXIII. 321. és köv. Réforme des 
maisons de correction R. pénit. XXIV. 395., 443. és köv.

Rivista Penale 1908. jul. 81—92.

I
1

71. §. Nem a »virgács« vezet célhoz, hanem a 
hosszabb tartamú átalakító nevelés.

Az olasz javítóintézetek homlokzatán ez áll : »Nem 
büntetés, hanem átalakítás«.

Az ügyvédi karnak egyik kiváló vezető tagjától hallot­
tam, hogy mikor a folyó évben az egyik vidéki ügyvédi 
kamara közgyűlésén a Bn.-val összefüggő patronage-refor- 
mokat szóba hozta, egyes kartársak azt kiáltották közbe : 
»virgács kell a züllött gyermekeknek !«

Ezeket a t. ellenfeleinket jelvilágosíthatom arról, hogy 
a testi fenyíték visszaállításának kérdését hozzáértő szak­
férfiak pro és contra érvekkel évtizedeken át vizsgálták. 
Nem a szentimentalizmus, hanem a tapasztalat és az okszerű­
ség vezettek a következő eredményekre :

1. a testi fenyíték esetleg szükséges lehet javítóintéze­
tekben és fogházakban a rakoncátlan, fékezhetetlen fiatal­
korúval szemben, mint végső fegyelmi eszköz ;

2. a fiatalkorúak növekedő züllését és szaporodó bűn- 
cselekményeit azonban nem a megfélemlítéssel, hanem egé­
szen más eszközökkel lehet csökkenteni ; különösen

t
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3. a fiatalkorúak züllésén és bűncselekményeik ismétlésén 
nem lehetne segíteni a testi büntetés visszaállítása által. A boto­
zás időlegesen fájdalmat okozhat ugyan, de nem tünteti el 
azt a bonyolult tényezőösszességet (1. fennebb 15—25. §§., 
56—97. 1.), mely a fiatalkorúak erkölcsi romlásának, ille­
tőleg kriminalitásának növekedésére vezet.

A testi büntetés átszenvedése ezenfelül semmi biztosí­
tékot nem nyújt a társadalomnak és a jogrendnek.

Ha a züllött vagy rakoncátlan fiatalkorút megbotozzák 
és aztán felügyelet nélkül ismét magára hagyják, a fiú egy 
éra múlva újból visszatér az üzletszerű betörők és zseb­
tolvajok közé, vagy azokba a lebujókba, ahol eddig elzüllött, 
.a leány pedig megint folytatja a titkos prostitúciót.

Enniök, ruházkodniok kell és miből éljenek, ha sem 
szülőik, sem az állam, sem a társadalom őket semmire nem 
tanították, jóra nem szoktatták, kereső munkára ki nem 
képezték ! ?

Átalakító nevelésüket tehát meg kell kísérlem.
És aztán szeretném látni azt a jóérzésű embert, aki a 

martir-gyermeket, szüleik kegyetlen, durva bánásmódja miatt 
csavargókat, vagy az éhségből néhány tojást lopott árva fiút 
(1. a 40—43. lapon 1—10. alatt és a 45. 1. 1. a. említett 
•eseteket) megbotoztatná ! Pedig ilyen elhagyatott gyermekek 
is százszámra lopnak vagy csavarognak közöttünk. Ki az, 
aki ezeket »vesszőzéssel« nevelné ? !

Aki tehát azt hiszi, hogy a zülléssel, vagy a fiatalkorúak 
bűncselekményeivel szemben a »virgács« a mindent meg­
gyógyító és az egyedül segítő eszköz, az annak adja bizo­
nyítékát, hogy a kérdés felől egyáltalán nem tájékozott. Aki 
pedig tájékozatlan, az nem hivatott arra, hogy a baj orvos­
lásának módozatait keresse.

Kissé erősen, de érdemben helyesen mondta börtönügyi 
felolvasásom végén a M. Jogászegyletnek akkori nagynevű 
elnöke : Csemegi Károly, hogy a magyar közvéleménynek 
nem szabad magát megtévesztetni a »tudatlanságnak« »üres 
lármája« által. (M. J. É. 39. szám (1887.) 109. 1.)

-j*
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72. §. Lombrosianismus vagy bizalom az átala­
kító nevelés lehetőségében ?

I. Lombroso tanításával akképen járt az emberiség, mint 
az aranycsinálás mesterségével.

A művelődéstörténet adataiból ismeretes, hogy évszá­
zadokon át komoly férfiak éppúgy, mint közönséges szédel­
gők, mind az alsó néposztály tagjai, mind fejedelmek, külö­
nösen a középkoron át, évszázadokon keresztül tömérdek 
fáradságot, munkát pazaroltak arra, hogy megtalálják a 
»bölcsek kövét«, azt a csodaszert, amellyel a nem nemes 
ércet arannyá változtathatják. Hány ügyes szédelgő hirdette 
és hány komoly férfiú hitte is, hogy neki sikerült ez a lehe­
tetlen vállalkozás, amelyre nemcsak időt pocsékoltak, hanem 
nagy vagyonokat is s egyesek egészségüket, mások lelki 
épségüket tették tönkre.

Az oktalan pazarlás és haszontalan időfecsérlés százak­
nak okozott egyéni szerencsétlenséget. Az emberiségnek 
azonban mégis javára vált. Az aranycsinálás kontár mester­
ségéből, amelyet sohasem tudtak tudománnyá fejleszteni, az 
arab alkímiából keletkezett évszázadok múlva korunknak 
egyik jelentős tudománya : a vegytan, amelynek az orvos- 
tudomány, a törvénykezés, az ipar, a mezőgazdaság, általá­
ban az egész emberiség haladása ma már végtelen sokat 
köszönhet.

Hasonlóképen Lombrosonak a született bűntettesekről 
szóló tételei (1. fennebb 68—70. 1.) nincsenek bizonyítva. 
Nem egyéb feltevésnél, hogy valakinek külsejéből biztos 
következtetést lehetne vonni erkölcsi értékére vagy tulaj­
donságaira.

II. Ennélfogva Lombrosonak feltevése a »született bűn­
tettesekről« nem vitte előbbre a tudományt, sőt sokakat 
tévutakra vezetett. A bűnügyi embertan tételeinek s a 
Lombroso-féle feltevéseknek köszönhetjük azonban azt, hogy 
tanulmányozták a bűntetteseket és ezen kriminológiai vizs­
gálódások alapján ez idő szerint jobban ismerjük a bűncselek­
mények elkövetőit, különösen a fiatalkorúakat és a hivatásos

»*
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bűntetteseket is, úgy életviszonyaikat és szokásaikat, vala­
mint a bűncselekmények okait és tényezőit.

III. A psychiaterek és a psychologiai laboratóriumok 
vezetői tudják és tőlük a kriminológusnak is meg kell tanulnia, 
hogy a degeneráció és az abnormis lelki állapot felismerésére 
külső testi ismérvek (1. fennebb a 82. 1.) felhasználhatók.

Az alapos tudósok azonban nem fogadták el a Lombroso- 
féle ismérveket és egyedül olyanféle tüneteket, hogy valaki­
nek a rendesnél kisebb feje vagy elütő testmagassága van,, 
hosszabb karja vagy másforma szemöldökíve van stb., csak 
a legnagyobb óvatossággal szabad felhasználni.

Az elkorcsosulásnak külső jelenségeit Lombroso helyesen 
észlelhette, de nem ezen okból ered, hogy valakinek bűn- 
cselekményt kell elkövetni. Másrészt ha a tisztességes embe­
rek is gyakran mutatnak fel bizonyos degenerativ jeleket, 
ez utóbbiakat még nem lehet született gonosztevőknek 
minősíteni.

A degeneráltságból eredhetnek azonban a kriminalitás­
nak némely szervezeti tényezői, mint az akaraterőnek elgyen­
gülése, a csábító alkalmat nyomban kihasználó dorbézolási 
hajlam, amelyek hatását az illetőnek lemenői is kora fiatal­
ságuktól fogva érzik.

IV. Nem vitatható komolyan az sem, hogy a természet- 
tudományoknak sikerült volna az ember lelki életének meg­
értéséhez biztos alapot szolgáltatni. A természettudós felismer­
heti az idegrendszernek bizonyos gyengeségeit vagy beteg­
ségeit és ha a kivégzettnek, vagy az elhaltnak agyát a kór­
házban vagy a laboratóriumban vizsgálja, utólag állíthatja, 
hogy az illető nem volt rendes elmeállapotú.

De külső jelenségekből, különösen olyanfélékből, aminő­
ket Lombroso vitat (mint pl. az, hogy az illetőnek állcsontja 
nagyon előrehajlik, vagy szemöldökíve szabálytalan), a ter­
mészettudós sohasem fogja megmagyarázhatni azt, hogy pl. 
Saulus egy vízió és egy baleset hatása alatt miért vált a 
keresztények heves üldözőjéből Paulus-szá, Krisztus taná­
nak buzgó terjesztőjévé ; vagy nem tudja megmagyarázni 
(hogy közelebbi időből vegyek példát) Dante-nek azt a meg-
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ragadó átalakulását, amelyet a »Vita nuova«-ban (»Uj élet«) 
annyi közvetlenséggel tár fel.

A lelki élet jelenségeit, különösen a lelki átalakulásnak 
okait pusztán természettudományi alapon sem megérteni, sem 
megmagyarázni, sem külsőén felismerhetőleg feltüntetni 
lehetséges. És ezt nemcsak az ú. n. spiritualista irók, hanem 
a legjelentősebb psycho-fizikai kutatások végzői (így pl. 
Wundt, a leipzigi professzor) is beismerik.

Csak a materializmus, a maga önteltségével, lesz haj­
landó a lelki életnek is tisztán természettudományi alapon 
magyarázását igazságként hirdetni. A teljes materializmus 
tanait azonban ma már általában visszaszorítottaknak tekintik.

A történelem és a vallás legendái, éppen úgy, mint a 
praeventiv és a patronage-munka újabb adatai bizonyítják, 
hogy nagy lelki átalakulásokon nemcsak egyesek, de egész 
embercsoportok, sőt nemzetek is átmentek.

Tarde (Philosophie pénale 200. 1.) hoz fel a történelem­
ből néhány meggyőző példát.

A X. században a normannok tengeri rablókból így 
váltak államalkotó hatalmas nemzetté.

A Fidzsi-szigetek lakóit, emberevő vad törzset, néhány 
angol misszionárius alakította át.

Darwin egyik nagyobb utazása alkalmával szerzett 
tapasztalatai alapján azt állította, hogy a Tűzföld lakói 
javíthatatlan rablók. De már néhány év múlva újra vissza­
térve, meglepetéssel látta, hogy angol hittérítők működése 
következtében mekkora átalakuláson mentek át.

Béclus írja, hogy azok a tengeri rablók, akik néhány 
év előtt a hajósokat csalfa tűz jelekkel a partra, zátonyra 
csalogatták, hogy azután őket kifoszthassák és megölhes­
sék, 10—15 év múlva halált megvető bátorsággal mentették 
meg a tengeri viharban zátonyra került utasokat.

A hazai történelemből tudjuk, hogy őseink a rabló­
kalandok korszakában nyugateurópai államokban véghez­
vitt garázdálkodásokkal rémi tgették Európát, később pedig 
a keresztyénség és a nyugoteurópai művelődés hatása alatt 
viszont a törökökkel szemben ők lettek Európa védőbástyái.

) nem
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Mindezek és annyi ezer egyéni példa a Lombroso-féle 
pesszimista felfogással szemben az átalakító nevelés lehető­
ségének és sikerének vigasztaló és kétségtelen bizonyítékai, 

A bűntettes fiatalkorúaknak azon csekély (aránytalanul 
sokkal kisebb) részénél pedig, amelynél a javító nevelésnek 
évek során sem mutatkoznék sikere, a rövid tartamú fogház- 
büntetés szintén nem vezet célhoz. Ezeket évek során át kellő 
fegyelem alatt kell tartani, ha szükséges, a fiatalkorúak fog­
házában, később pedig a katonai szolgálatban.

73. §. A munkára nevelés különböző módszerei.

I. Igaz-e, hogy a javító nevelés embrionális stádiumban van
.Azok a tisztelt ellenfeleink, akik a Bn.-ban keresztülvitt 

törvényhozási reformokat kicsinyük vagy sikerteleneknek 
tartják, különböző változatban gyakran ismétlik azt a tételt, 
hogy a fiatalkorúaknak büntetés helyett javító nevelése 
»olcsó igazság«, amelynek azonban csak akkor lesz gyakor­
lati haszna, ha sikerülni fog a javító nevelés rendszerét ki­

$

l

építeni. !)
Ezen ellenfeleinkkel szemben hangsúlyozni kell, hogy a

javító nevelés nincs annyira embrionális stádiumban, mint 
ők állítani szokták.

Mindenekelőtt a kérdésnek évtizedek hosszú sora óta 
jelentékeny 1 2) és becses irodalma van, melynek értéke felől

1) Lényegileg ezt írja (y. m.) egyik magyar büntetőjogász és 
kriminológus, aki különben korábban a kriminálpolitika követel­
ményeiért lelkesedett, a Budapesti Hírlap 1909. június 13. számában 
Ezt az »olcsó igazságot« azonban nem találták ki, sem az 1878 : V, 
t.-c. büntetési rendszerének előkészítői, sem (y. m.) úr. Drága árba, 
sok fiatalkorú züllésébe került az, hogy a Btk.-nek ide vágó sza­
bályai rosszak.

2) L. a X. és a XIII. fejezetek élén idézett irodalomnak ide
vágó részét.

A teljes bibliografía kötetekre menne, Mac Donald könyvében 
csak az 1893-ig megjelent könyvek címei huszonhét oldalra mennek.

A moralpaedagogiai és nevelésügyi kongresszusok iratai könyv­
tárakat tesznek ki.
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nem a jogász, hanem a paedagogus, a börtönügyi szakférfi, a. 
javítóintézeti hivatalnok, a gyógypaedagógus és a psychiater 
hivatottak nyilatkozni. A legtöbb jogász nem is tud róla ; 
tehát ne ítélje el.

Lombroso-nak a javítóintézetekről odavetett felületes, 
elítélő nyilatkozatát régibb és újabb paedagógusok és az 
élet rég megcáfolták.1)

Végre nemcsak Európa és Észak-Amerika haladottabb 
államaiban, ahol sok helyütt évtizedek hosszú során szerzett 
tapasztalatok alapján igen becses és mindenütt felhasznál­
ható kedvező eredményekhez jutottak, hanem a magyar- 
országi javítóintézetekben is kipróbált rendszerek vannak 
hatályban, amelyeknek eredményeit csak az tagadhatja le 
általánosságban, aki minden statisztikát és minden hivatalos 
megfigyelést is teljesen megbízhatatlannak tart, csak önmagá­
nak változó nézeteit véli mindig csalhatatlannak.

Nevezetesen a magyarországi javítóintézetek működé­
séről 1900-ban közzétett hivatalos jelentés szerint 1884-től 
1898-ig az intézetekből kihelyezett összes növendékek közül 
jó viseletű volt 63.58%, rossz viseletű 14.70% ; a többi meg­
halt, ismeretlen helyen tartózkodik, stb. Az aszódi javító- 
intézet 1907—1908. évi ipariskolai értesítője (13. 1.) jelzi,, 
hogy a nevelési rendszer átalakítása óta az eredmények 
sokkal jobbak : a növendékek 80%-a javul meg.

Ennél kedvezőbbet t. ellenfeleink sem kívánhatnak_
Több ezer fiatalkorúnak a nemzet gazdasági és nemzeti 

ereje számára való megmentése olyan nagyjelentőségű 
munkakör, amelynek végzése alól kevésbbé kedvező ered­
mény esetén sem lehetne elzárkózni.

i

II. A feladat lényege.

Magának az átalakító nevelésnek végső célja : az átalakít­
ható, t. i. rendes elmeállapotú, ép, egészséges, munkabíró .

*) Csak Dom Bosco és Bartolo Longo ismert ellenkező irányú 
munkásságát említem.
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fiatalkorút kiképezni arra, hogy saját munkájával tisztes­
ségesen fenntarthassa magát és akaratát arra nevelni, hogy 
a régi rendetlen, munkakerülő, csavargó életmód helyett 
állandóan dolgozzék. Tehát nem erkölcsi átalakítást akarnak 
elérni, hanem meg kell elégednünk azzal, hogy az illetőket 
társadalmilag használhatóvá tegyék.

III. A már többé-kevésbbé erkölcsi romlásnak indult, 
illetőleg elzüllött gyermekeket és fiatalkorúakat ezidőszerint 
nem testi büntetéssel és nem a megfélemlítés eszközeivel, 
hanem a nevelés útján kísérlik meg átalakítani.

Ez a nevelés az illetők kora és családi viszonyai szerint 
más és más módon történhetik.

1. A 12 évnél fiatalabb, engedetlen, rakoncátlan, iskola­
kerülő gyermekek, ha szüleik ellen semmi kifogás nem merül 
fel, rendszerint szüleik házában maradnak, azonban az állam 
külön hatóságokkal (pl. az Egyesült-Államokban a probation 
officer útján) felügyel rájuk és arra, hogy szüleik napi mun­
kájuk és más gondjaik vagy egészségi állapotuk mellett 
gyakorolhatják-e felettük azt a felügyeletet, amely megfelelő 
neveltetésük végett szükséges.

2. A paedagógust érdekelheti, hogy itt a családi nevelés 
külön állami felügyelet mellett történik és az állam beavat­
kozik azokban az esetekben, mikor attól kell tartania, hogy 
a nevelési kötelességnek a szülőre ruházása a fiatalkorú 
erkölcsi romlását okozná.

Egyes államokban ilyen gyermekek részére az iskolai 
oktatás céljaira külön osztályokat állítanak fel. Ilyenek 
Angliában a »day industrial schools«.

A veszélyeztető környezetből kivett és másutt elhelye­
zett gyermekek és fiatalkorúak nevelését hazánkban éppen 
Agy, mint a külföldön, két főtipus keretében végzik :

vagy zárt intézetekben, vagy
olyan családoknál, amelyek erre alkalmasaknak mutat­

koznak és bizonyos díj lefizetése esetén önként vállalkoznak.
Mind a családi, mind az intézeti nevelés rendszerének 

meg vannak a maga pártolói, sőt fanatikusai is. Kétségte­
lenül mind a két rendszer a fiatalkorúak különböző osztályainál
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(1. fennebb az 57. §-ban kifejtetteket [172. és köv. 1.]) jó 
eredményeket érhet el.

Nevezetesen a csupán elhagyatott, vagy csak a züllés 
veszélyének kitett, de erkölcsileg romlatlan gyermekek és 
fiatalkorúak megfelelő családnál sikerrel lesznek elhelyez­
hetők.

r

A családi nevelés rendszerének veszedelme azonban abban 
jelentkezik, hogy sokszor nem találnak, vagy nem elegendő 
számban találhatnak olyan családokat, amelyek különösen 
züllött fiatalkorvaknak munkára nevelésére és állandó felügye­
letére alkalmasak volnának. Ha a családnak az a tagja, aki 
a gyermek felügyeletével és nevelésével megbízandó lenne, 
erre nem alkalmas, akkor a család körében való elhelyezés­
nek ritkán lesznek jó következményei.1)

A végből, hogy hátrányok elő ne álljanak, a menhely- 
bizottságnak és az állami felügyeletnek szigorú ellenőrzést 
kell gyakorolni.

A munkásosztálynak azt a rétegét, amely az elhagyott 
gyermekek nevelésére állami díjazás mellett késznek nyilat­
kozik, kenyérkereső foglalkozása kora reggeltől a késő esti 
órákig leköti és nem egyszer távol tartja attól a háztól, 
amelyben a gyermekek tartózkodnak. A gyermek tehát ismét 
felügyelet nélkül marad, kikerül az utcára, pajkos társaival 
csavarog stb. De ha a családtagokkal együtt van is, nevelé­
sének vezetésére az illetők igen gyakran nem is alkalmasak.

Különösen rakoncátlan és olyan fiatalkorúaknál, akiknek 
a csavargásra beteges hajlamuk van és ennélfogva még zárt 
intézetekből (mint az állami gyermekmenhelyek) is többször 
egymásután megszöknek, a kérdést nem oldja meg az, ha 
a fiatalkorút vidéken, pl. mezőgazdasági telepen, faluban 
valamely családnál helyezik el.

x) A porosz 1900. jul. 2-iki törvény (9. §. 1. bek), és a Children 
Act (23. §.) előírják, hogy 
felekezetűk szerinti családnál helyezhetők el. Ez helyes. A magyar 
gyakorlatban előfordult, hogy valamely felekezetű (pl. izr.) gyer­
meket felekezete miatt gúnyolt az a család, amelynél őt elhelyezték. 
Ilyen visszaélést éppen úgy, mint a térítgetést, meg kell előzni.

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog.

iskolaköteles gyermekek csak sajátaz

15

?
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Azok, akik a zárt intézeti nevelésről egyáltalában nem 
akarnak tudni, elfeledik azt is, hogy bizonyos rakoncátlan, 
illetőleg fékezhetetlen fiatalkorúak még javítóintézetekben 
is bűncselekményeket, illetőleg garázdálkodást követnek el.1)

Mindezeknél fogva a zárt intézetekben való nevelés a 
züllött, illetőleg bűntettes fiatalkorúak egy részére nézve nem 
lesz elkerülhető és habár a Bn. általánosságban csak javító 
nevelésről szól, amely alatt kétségtelenül megfelelő esetekben 
a családoknál való elhelyezést is lehet érteni, mindamellett 
csak a megfelelő osztályozás alapján lehet eldönteni azt, 
hogy mely fiatalkorúak valók zárt intézetekbe és melyeknek 
munkára, különösen mezőgazdasági foglalkozásra való kikép­
zéséről lehet állami gyermektelepeken, illetőleg szabadban 
dolgozó munkások között megfelelően gondoskodni.

Aszerint tehát, amint az illető fiatalkorú egyénisége, 
jelleme, psychikai tulajdonságai szerint egyik vagy másik 
csoporthoz tartozik, a vele való elbánásnak is különbözőnek 
kell lennie.

A fiatalkorú egyéniségének megfigyelése, gondos kör­
nyezettanulmány és szükség esetén a paedagogus vagy orvos 
meghallgatása után az átalakító nevelés habár sokszor nehéz, 
de az esetek többségében nem leküzdhetetlen feladat.

És ha a fiatalkorút nem sikerült is átalakítani azon 
években, amelyeket felügyelet alatt vagy zárt intézetben tölt, 
továbbzüllését és újabb bűncselekményeit minden esetre meg­
akadályozták.

Ez le nem tagadható és nem kicsinyelhető előny !

74. §. Különösen az északamerikai »reforma­
tories« és az angol »Borstal«-rendszer.2)

A javító nevelés terén újabban igen kedvező ered­
ményeket értek el az amerikai reformatorykban, elsősorban 
a Brockway által vezetett Elmira-intézetben, Angliában pedig

1) L. a fennebb az 174. lapon felhozott példákat.
2) Irodalom : L. a XIII. fejezet élén és a 69. §-nál felsorolt
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a fiatalkorú bűntettesek számára berendezett Borstal-inté­
zetekben.

A Borstal-rendszert, amely 1902 óta Kentben egy inté­
zetben volt hatályban, a bűncselekmények megelőzéséről szóló 
1908 december 21-én alkotott angol törvény x) hatévi ered­
ményes tapasztalatok alapján egész Angliára kiterjesztette.

Mindkét rendszer szerint a fiatalkorú bűntettest a 
bíróság hosszabb, de határozatlan tartamban (az angol tör­
vény értelmében 1—3 évre) intézeti nevelésre ítélheti.

Mindkét rendszernek alapgondolatai a következők :
A fiatalkorú tudja, hogy az intézetben tanúsított jó viselet 

és szorgalom esetén szabadságát rövidebb idő alatt nyerheti 
vissza. Ez az önérdek arra fogja indítani, hogy összes akarat­
erejét saját fegyelmezésére fordítsa, erősen dolgozzék és szi­
gorúan megtartsa az intézet szabályait, sőt a kifogástalan 
viselet mellett még külön érdemeket is szerezzen. Ezáltal 
kedvezőbb osztályba jut és kísérletileg korábban kihelyez­
hető, illetőleg korábban lesz feltételes szabadságra bocsátható.

A fiatalkorú ezáltal hozzászokik az erős munkához és 
megszokja önfegyelmezését, akaraterejének megfeszítését is.

A kísérleti kihelyezés vagy feltételes szabadságrabocsátás 
ideje alatt ugyanezt a viselkedést kell folytatnia.

Éveken át, mintegy automatice így válik a munka és a 
rendes élet a fiatalkorúnak állandó szokásává. Megváltozik 
természete és jelleme. Ez átalakulásra az intézeti együttes 
nevelésnek suggestiv ereje bizonyosan szintén közrehat.

Ilyen önfegyelmezés, a szabályok és az utánzás hatalmas 
törvénye, mint együttes tényezők bírják rá az intézeti növen­
dékeket, illetőleg a fiatalkorú elítéltet az erős munkára és a 
rendes életmódra. Midőn szabadságának teljes visszanyerése

V

idevágó munkákat, ezenfelül különösen a Borstal-rendszerre nézve 
az angol irodalmat.

A Borstal-rendszer gyakorlati alkalmazásáról a legutóbbi ada­
tokat szolgáltatták : Report of the commissioners of prisons and 
the directors of convict prisons 1907 08, II. rész 101—217., 223. 1. 
A Borstal-Association 1907/08. évi jelentései.

!) Prevention of Crime Act, 1908. 8. Edw. VII. Ch. 59.

a
g
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után már máskép is cselekedhetnék, megszokta ezt a munkát 
és szervezeti hajlamainak hatása alatt jog továbbra is dolgozni. 
Természetesen azért is, mert belátta, hogy a munka és a 
rendes életmód kedvezőbb rá nézve. 1

75. §. A javító nevelés fő eszközei. A lelki élet 
átalakítása; az akarat nevelése és a munka.

A rendes elmeállapotú és munkabíró fiatalkorúakat még 
aránylag előbbre haladott korukban is tisztességes munká­
sokká, társadalmilag hasznavehető emberekké lehet nevelni.

Az erkölcsi romlásnak indult, illetőleg a züllött fiatal- 
korúaknak ennél az átalakításánál, a nevelés és tanítás álta­
lános elvein felül, különösen háromra helyeznék fősúlyt. 
Ezek : a lelki élet átalakítása ; az akaraterő nevelése és a 
kenyérkereső munkában való teljes kiképzés.

I. A valláserkölcsi nevelés : a theologusnak és a moral- 
paedagogusnak nagy birodalma.

A jogász csak hálával emlékezhetik meg az ő munkás­
ságukról ; nem hivatott azt sem bírálni, sem kicsinyelni.1) 
Bizonyos, hogy az ő munkájuk sokkal több szolgálatot tesz, 
mint a legnagyobb gonddal keresztül vitt börtönrendszer.

A materializmus tanításai, Epikur elvei és a teljes fék­
telenség az elhagyott, illetőleg veszélyeztető környezetben 
élő fiatalkorúaknál, már rég csődöt mondott. Ha tovább is 
hirdetik azoknak elveit, csak szaporodni fog a 12 éven aluli 
perditák, a dorbézoló kamaszok és a naplopó fiatal gonosz­
tevők száma.

Osztom azt a hivatottak által kifejtett nézetet is, hogy 
a gyermekeknél és fiatalkorúaknál »az erkölcsi erőt nem lehet 
elvont bölcsészeti rendszerekre fektetni, hanem az etika 
abstrakt elveinél magasabb és erősebb motívumot kell segít-

1) Nagyon örvendetes, hogy a Bruxellesben 1910-ben tartandó 
III. nevelésügyi kogresszus külön csoportban tárgyalja a fiatalkorúak 
bíróságaira, a züllöttek nevelésére vonatkozó kérdéseket. Az elózó 
kongresszusokat Liègeben és Milanóban tartották.

'



229

ségül felhasználni és ez különösen a veszedelemben levőknél : 
a vallás ereje«.1)

Igaz, hogy pusztán a vallás vagy az elvont ethika taní­
tásaival nem lehet az elhagyott fiatalkorúak megélhetését 
biztosítani. De viszont ha milliókat munkára tanítanak és 
sorsukat kedvezőbbé teszik is, valláserkölcsi nevelés és az 
akarat acélozása nélkül ki lesznek téve a bűncselekmények 
veszélyeinek.

II. A lelki élet átalakításához tartozik az is, hogy a durva 
környezetben felnőtt fiatalkorúakat az emberi méltóság ön­
tudatára keli emelni.2) Hozzá kell őket szoktatni a komoly 
gondolkozáshoz, kötelességtudáshoz, rendhez, tisztasághoz, 
pontossághoz. Alkalmassá kell őket tenni arra, hogy önma­
gukat fegyelmezzék, vágyaikat és a rossz példa követésére 
irányuló ingert megzabolázzák ; és egyúttal féktelenségüket 
megtörve, engedelmességhez és önfegyelmezéshez kell őket 
szoktatni.

III. Howard-nek tétele : »tegyétek az embereket szor­
galmasakká és becsületesek lesznek«, egyoldalú ugyan, mert 
a lelki élet átalakításának egyéb tényezőit nem hangsúlyozza, 
de mégis nagy igazságot tartalmaz, mert utal a munkának 
sokoldalú jelentőségére.

A termelő munkára kiképzés útján az a kis csavargó 
(aki züllött társaságban, tisztességes foglalkozás nélkül esz­
tendőket töltött, vagy mint a perditák kitartottja, esetleg 
apróbb bűncselekmények szokásszerű elkövetője élősködőit) 
megismeri az emberi életnek egyik legnagyobb áldását : a 
saját munkaerejének öntudatát.

A munka szoktatja a rossz környezetben növekedő vagy 
züllött, de épelméjű és kiképezhető 3) fiatalkorút a korábban 
könnyelműen elfecsérelt időnek megfelelő kihasználásához és

!) Dr. Giesswein Sándor elnöki megnyitó beszédéből a Kath. 
Patronage-Egyesületnek 1909. évi közgyűlésén.

2) Jagemann a Holtzendorff-Jagemann-ié\e Hb. II. 226. 1.
3) Az abnormisok közül a képezhetőket, illetőleg munkára 

használhatókat szerényebb mérvben szintén megfelelőleg lehet fog­
lalkoztatni. V. ö. fennebb 80. és köv. 1.

i
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—

---
---
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megismerteti vele a saját iparkodása és kitartása útján meg­
szerezhető jogos tulajdonnak és tisztességes vagyonnak becsét 
is. Ezen a réven megtudja a fiatalkorú, hogy két kezének 
becsületes munkájával többet kereshet, mint koldulás és 
apróbb kihágások útján.

Herczeg Ferenc egyik színművének hőse így vallja be, 
miképen alakította őt munkás emberré a szabadságvesztés­
büntetés :

»Tunya, babonás nemzedék sarja voltam ....
A börtönbe kellett mennem, hogy felismerjem az egyet­

len értéket, mely bennem van : az embert. És amióta emberi 
szemmel nézem a világot, mindent máskép látok, mint annak- 
előtte«.1)

Amit a kiváló író itt finom psychológiai elemzéssel jel­
lemez, ugyanannak a változásnak kellett végbemenni a 
javítóintézetből, illetőleg a fiatalkorúak fogházából kihe­
lyezett vagy szabadon bocsátott ifjú lelkében !

>
76. §. E fejezet eredményei.

A züllött és a bűntettes fiatalkorúak átalakító nevelése 
az állam nevelési politikájának egyik jelentős problémája.

E téren még évszázadok komoly munkáját kell majd 
végezni, de éppen a kiindulási pontra nézve olyan lényeges 
változások álltak elő, amelyek a paedagogusnak és a psycho- 
logusnak teljes figyelmére méltók.

A régi rendszer vagy megfélemlíteni, vagy megalázni 
akarta a bűntettes fiatalkorút, különösen a magánzárkában 
vagy az amerikaiak XVIII. századbeli intézeteiben megtörni 
akarták a fiatalkorúnak akaraterejét. (L. alább a 78. §-t.) 
A reformgondolatok ellenkezőleg erősíteni, acélozni kívánják

!) Herczeg Ferenc »A kivándorló« c. színművéből. IV. felvonás 
utolsó jelenet.

E szavakat az egykori tétlen gavallér mondja, a ki könnyelmű­
ségből okiratot hamisított és a börtönben együtt dolgozott a kérges 
kezű kovácscsal, a kit szabadulásakor többre becsül, mint a kaszinó 
ünnepelt, de munka nélkül élő vezetőjét, a herceget.
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a fiatalkorú akaraterejét avégből, hogy 6 onmagat meg vesze­
delmes környezetben, pl. nagyvárosi életviszonyok kozott ,s 
fegyelmezni tudja és hogy állandóan munkálkodje

Emellett a züllött és bűntettes fiatalkornak nevelesenel 
háttérbe szorulnak az iskolai oktatásnak ismereteket terjesz o 
szempontjai és előtérbe jut a lelki élet ébresztve, az akarat 
nevelése és a munka kultusza. Nagy jelentőseget nyer olyan 
munkanemnek, különösen mezőgazdasagi vagy ipari fogla 
hozásnak elsajátítása, mely az illetőt alkalmassá teszi arra 

saját tisztességes keresmenyebol tartsa fennhogy később 
magát.ügy hiszem, hogy ennél az átalakító nevelésnél külön 
képzett^ tanítókra, illetőleg munkavezetőkre hazunkban is 
szükség lenne. A in. kir. igazságügymimsztenumban, ame y- 
ben az új eszmék végrehajtásával nagy szakértelemmel es 
kiváló odaadással most foglalkoznak, kezdeményeztem is, 
hogy a javítóintézeti igazgatók, családfők, munkavezetők 
számára külön tanfolyamokat szervezzenek, amelyeknél a 
paedagogusok, különösen gyógypaedagogiai szakférfiúk ut
tatására is szükségünk lesz.

A nehezen fegyelmezhető, illetőleg azon fiatalkorúak 
számára, akik társaik erkölcsiségére kedvezőtlen befolyást 
gyakorolnának, külön családokat, illetőleg külön intézeteket 
kellene felállítani.

>

tizennegyedik fejezet.

A fiatalkorúak fogházbüntetésének reformja.

börtönrendszerek fejlődéséről.
bosszú

77. §. Vázlat a
A büntetés fejlődésében a megfélemlítés és a

XVIII. század végén egy másikelvei által uralt korszakot a
ValtT Azok a kiváló férfiak,i) akik 1776-tól kezdve a bőr-

és azután Európának számos más 
Belgiumban pedig Vicomte de Villain.

í) Különösen Angliában 
államában Howard János ;
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tönügyi viszonyok javítására törekedtek, az elítéltek sorsá­
nak kedvezőbbé tételét és a szabadságvesztésre ítélteknél a 
büntetés által való javítást tűzték ki célul ; másrészt pedig 
arra törekedtek, hogy 
kedvelő egyénné változtassák. Howard János egyenesen ki­
mondta a büszke tételt : »Tegyétek az embereket szorgal­
masakká és akkor majd becsületesek lesznek«.

2. Mikor a börtönügyi reformmozgalom (különösen 
Franklin Benjamin hatása alatt) Észak-Amerikában is 
indult, a philadelphiai mintául épített letartóztatóintézet­
ben, amelyet 1790-ben nyitottak meg, a quackerek, vallási 
buzgóságtól vezetve, az 
akarták bírni ; bűnösségét, erkölcsi romlottságát megtörni. 
A magány, a lelkiismeretiurdalás, vallásos iratok olvasása 
útján össze akarták zúzni azt a vakmerő, sokszor lázadó lelket, 
mely szembeszállt a jogrenddel és a társadalom törvényeivel.

A legszigorúbb, vigasztalan magánzárkában a büntetés 
elején az elítéltet még a munkának felemelő és szórakoztató 
örömeitől is megfosztották, vagy legalább is egyhangú, üdü­
lést nem nyújtó foglalkozásra, mint a lószőrtépésre szorí­
tották.

elítéltet szorgalmas és a munkátaz

meg­

elítéltet magábaszállásra, megtérésre

Az eszköz azonban, amelyet e cél elérésére választottak, 
nem vált be.

Az eredmények kedvezőtlenek voltak.
Az elítéltek nemcsak egymással nem érintkezhettek, de 

a külvilágtól is teljesen elszigetelték őket.
Még a szabad levegőn való mozgás, az istentisztelet vagy 

iskolai tanítás alatt is tökéletesen el voltak választva 
emberektől. A folyosókon vagy 
mérhetetlenné téve, teljesen elszoktak

Az elhagyatottság és a lelkiis meretfurdalás, valamint a 
magánzárka csendje és a gyengédebb, vigasztaló, emberi szó­
nak hiánya igen sok kemény szivüt is megtörtek.1)

az
udvaron csuklyával felis-az

emberi társaságtól.az

1) Azok a politikai foglyok vagy az intelligens osztályhoz 
tartozó elítéltek, akik büntetésüket magánzárkában állták ki, teljesen 
átérezték ennek szörnyű intenzitását.

Amikor a 40-es évek nagy magyar törvényelőkészítői a börtön-

.
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Egyesek elszoktak a társasélettöl és mint roncsok kerül­
tek ki a büntetés kitöltése után, mások elme- és idegbajokat 
kaptak.

3. A hallgató-rendszer, amelyet 1823-tól kezdve Auburn- 
ben megkísérlettek, a fiatalkorúakkal szemben szóba sem 
jöhet. Az emberi természettel ellenkezik és kedvezőtlen ered­
ményekkel járna, hogy az együtt dolgozó fiatalkorú elítéltek 
egymással még munka közben se válthassanak egy-két szót 
s ha a könnyen érthető kísértés hatása alatt mégis megszeg­
nék e tilalmat, durva korbácsolással alázzák meg őket.

4. A haladás útját az angolok jelölték meg a fokozatos 
rendszer keresztülvitelével.

Ez azon az egészséges és igaz gondolaton alapul, hogy 
minden emberre és az elítéltek nagy többségére is, az ethi- 
kai tételeknél jobban hat az egyéni érdek, önön javuk fel­
ismerése.

Ez a rendszer ezt a legerősebb motívumot ragadja meg. 
Fokozatai a következők : a) (rövidebb tartamú) magánzárka y 
amely nem teljes és rideg elkülönítés, mert az igazgató, a 
börtönügyi hivatalnokok, különösen a lelkész, tanító, továbbá 
a munkavezetők és a társadalmi patronage-egyesületek tagjai 
érintkezhetnek a letartóztatottal ;

b) nappali közös munkáltatás éjjeli elkülönítéssel.
A büntetés kezdetén a rabnak az igazgatóság, illetőleg 

a fogházfelügyelő értésére adja, hogy ha jól viselkedik és a 
munkában szorgalmat fejt ki, a saját érdekét szolgálja, mert 
módjában lesz büntetésének egy részét feltételesen elen-

i

godtetni.
c) A jó viseletűek ugyanis, akik bizonyos számú érdem­

jegyet kaptak és az erkölcsi osztályozás alsóbb fokain már

rendszerek között válogattak, Kossuth Lajos azon kevesekhez tar­
tozott, akik ellenezték a magánzárka-rendszert. Az ok az volt, hogy 
politikai fogsága alatt érezte annak hatását.

A szerencsétlen és nyilván abnormis Wilde Oszkár »A reading! 
fegyház balladájáéban (ford. Rodó Antal) a 39. lapon ezt írja a 
magánelzárásról : >>A celláinkban félhomály ... s ez a csend sokkalta 
rémesebb, mint orkán förgetege«.

!
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keresztül mentek, elbocsátó levelekkel feltételes szabadságra 
voltak bocsáthatók.

A feltételes szabadság tartama alatt a számukra kijelölt 
helyen kellett lakniok és be kellett tartaniok a magukvisele- 
tére előírt megszorító szabályokat. Ha ezeket megszegték, 
vagy a kijelölt tartózkodási helyet elhagyták, ismét vissza­
kerültek a letartóztató-intézetbe, amelyben büntetésüknek 
egész hátralévő részét (esetleg hónapokat vagy esztendőket is) 
ki kellett tölteniök.

A fokozatos (progressiv) rendszer tehát onnan vette 
nevét, hogy három fokozaton \a) magánelzárás, b) közös 
munkáltatás éjjeli elkülönítéssel és c) feltételes szabadságra 
bocsátás] keresztül juttatta az elítéltet vissza a szabad 
életbe.

t

5. E rendszernek csak változata a Crofton-féle írországi 
börtön-rendszer, amely a két utolsó szak közé beilleszti a 
közvetítő intézetet. Ebben az intézetben az elítéltet szabadban 
végzett munkával foglalkoztatják és úgy bánnak vele, ille­
tőleg akaraterejét akképen próbálják ki, hogy szabadságával 
ne éljen vissza, akaraterejét önönmaga tudja megacélozni 
arra az időre, amikor büntetését teljesen ki fogná tölteni.

<

78. §. Az újabb északamerikai rendszerek 
lényege.

Irodalom : Barrows The reformatory system 59. s köv. (1900), 
Boies The science of penology (1901) 133—192., Henderson 290. és 
köv., Wines Punishment and reformation (5. kiadás) 192., Baern- 
reither 64—121., Hartmann 250—262., Herr 124. és 455. és köv. 
(1907), Hintrager Amerikanisches Gefängnis- und Strafen wesen 
(1900).

R. pénit. 1899. évi. 663., 769. és köv., 1087 (Tarde), Lévy Senten­
ces indéterminés (1896), Prins 640—652.

Actes du Congrès pénit. int. de Bruxelles I. 179—218., 294—311., 
Bulletin de l'Union IV. 286., 324., V. 62—84., 213., 260., VI. 577., 
(van Hamel, Prins, Gautier stb. véleményei és beszédei) VII. 88—95., 
147., 149., IX. 31., 34.,

Kraepelin Die Abschaffung des Strafmasses (1880), Aschaffen­
burg 228—243., főleg 255—265., 266. és 274. és köv., Liszt Aufsätze

i
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I. 126., 170., 511., 531., IL 133., 356., 399., 402., Lb. 77., Sichart 
az Aschaffenburgr-féle Monatsschrift IV. 485., Stammer u. o., Krohne 
'242. és köv.

Kramer Jogt. K. 1900. évf. 21—23., Olivieri Scuola positiva 
1899. évf. 129., Franchi u. o. 1900. évf. 449.

Az újabb irodalomból : Zeitschrift XXVII. 121., főleg 130., 
u. o. 463. (Freudenthal), XXVIII. (1908) 612. (Butler cikke, ford. 
Elza V. Liszt).

Horn Die unbestimmte Verurteilung (1907), Schoetensack 
Unbestimmte Verurteilung (Leipzig, 1909., bírálta Freudenthal 
D. J. Z. XIV. 667).

Általában a büntetési rendszerhez : Goldschmidt Vergi. Darst. Alig. 
Teil IV. 81. és köv., Freudenthal Unbestimmte Verurteilung u. o. 
III. köt. 245—320., Freiherr v. Overbeck Moderne amerikanische 
Kriminalpolitik a Kohler-îéle Archiv I. 450—458., 618—624., Lenz 
Reformbewegung 23., 79., 122., 170. és főleg 214. és köv.

I. Már az Egyesült-Államok egyikének nagy kodifikátora, 
Livingstone részére adott utasítás a XIX. század harmadik 
évtizedében kifejtette, hogy a büntetésben a megtorlás esz­
méjét teljesen háttérbe kell szorítani és csak az elítéltek 
átalakítására, megjavítására kell törekedni. (Baernreither 86.) 
Ezt az alapgondolatot az amerikai penologusok (börtönügyi 
gyakorlati szakférfiak és a büntetés tanának elméleti mű­
velői) lassankint elfogadták és ezzel megnyílt az elítéltekkel 
való elbánásnak egy harmadik korszaka.

A régi börtön, illetőleg a sanyargatásra és a lélek meg­
törésére szánt magánzárka helyébe lép az amerikai értelem­
ben vett »reformatory«.

A megtorlás, a rakoncátlan egyénnek összezúzása, a 
szigor az elítélteknek egyes csoportjaival, különösen a még 
megmenthető alkalmi bűntettesekkel és első sorban a fiatal­
korúakkal szemben egészen háttérbe szorulnak.

Helyüket a határozatlan tartamban való, átalakító 7ievelés 
foglalja el.

Ennek fő célja : a még társadalmilag felhasználható el­
ítéltet, különösen pedig a munkaerejének teljében levő, mun­
kára termett rendes elmeállapotú fiatalkorút úgy átalakítani, 
hogy az intézet elhagyása után saját akaraterejéből önmaga 
határozza el magát a munkás, tisztességes életre, de egyúttal

t
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olyképen kiképezni a becsületes munkára és olyan gonddal 
és óvatossággal elhelyezni az intézetből, hogy megélhetését 
biztosíthassa. Tudjon is munkát találni és magát saját ter­
melő munkájával fenn is bírja tartani.

II. Nyilvánvaló, hogy erre a régi értelemben vett rövid 
tartamú fogháznak közös elzárása nem alkalmas. Valamennyi 
kisebb járásbíróságnál lehetetlen annyi és olyan rátermett 
munkavezetőt alkalmazni, olyan munkanemeket bevezetni, 
olyan munkaeszközöket beszerezni, amelyek segélyével a 
fiatalkorú elítélt valamely termelő munkára teljesen kiké­
pezhető legyen.

Bizonyos az is, hogy ily kiképzéshez állandó felügyelet, 
a munkátlan vagy munkaképtelen (pl. elaggott) elítéltek 
rontó befolyása alól való kivétel, helyes vezetés és mindenek- 
felett hosszabb idő kell.

III. Hosszabb idő, még pedig határozatlan tartamban. 
Amint rendszerint nagyon nehéz öt, tíz, tizenöt perc alatt 
megítélni,1) hogy két fiatalkorú terhelt közül (akik egy dél­
után kerültek a fiatalkorúak bírája elé és akiknek mind­
egyike 20—50 K értéken aluli idegen ingó dolgot lopott), 
melyik a bűnösebb, éppen úgy nem határozható meg előre 
az az időtartam, amely alatt a fiatalkorú valamely munká­
ban kiképzést nyer és nyugodtan ismét magára lesz hagyható, 
hogy önerejéből tartsa fenn magát. Ehhez mai tudásunk sze­
rint az is szükséges, hogy a fiatalkorú elítéltnek akaraterejét 
az átalakító nevelés erősítse meg annyira ; értelmi és erkölcsi 
érzése fejlődjék olyan módon, hogy ne kívánkozzék vissza a 
régi csavargó és tétlen életmódba ; másrészt kézi ügyessége 
és valamely iparágban vagy mezőgazdasági, kertészeti mun­
kában való jártassága olyan legyen, hogy két keze munká­
jából tisztességesen megélhessen.

IV. Tájékozatlan vagy felületes szemlélő az, aki úgy 
hiszi, hogy az észak-amerikai »reformatory-rendszer«-ben

!) A mennyit t. i. egy átlagügyben (pl. lopás vétsége miatt 
tartott tárgyaláson) manapság a fiatalkorú terhelt kihallgatására 
fordítanak.

—
—
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azok a különcségek és az intézetben elhelyezetteknek az a 
dédelgetése, amely bizonyos fényűzés számba menő berende­
zést, vagy a szabályok enyhébb megállapítását vonják maguk 
után, a dolog lényegéhez tartoznak.

Ezek mind mellékes és könnyen elkerülhető — (szerintem 
egyáltalán nem helyes) — alkatrészei a reformatory-rend- 
szernek. Ha magát a határozatlan tartamban való javító neve­
lést tekintjük, még a laikus is, de különösen maga a fiatal­
korú szintén legjobban átlátja, hogy ez nem enyhítés a régi 
rendszernek munkanélküli fogházával szemben, hanem az 
állami elbánásnak határozott és tudatos intenzívebbé tétele, 
ha valaki ezt így szívesebben hallja, egyúttal szigorítása is.

Vele jár az éveken, esetleg 3—4—5 éven át reggeltől 
estig tartó megfeszített, kemény munka.

Sok praktikus tudja nálunk is, hogy a züllött fiatalkorú 
csavargó nem a néhány heti vagy hónapi elzárástól vagy 
fogháztól fél, hanem akkor kezd el sírni, ha javítóintézetre 
ítélik, mert ott éveken keresztül kemény munkát kell végeznie, 
míg a toloncházban, sőt több járásbirósági fogházban is, 
megfelelő élelmezés mellett, télen jól fűtött szobában, leg­
többször rendszerint éppen egész nap tétlenül heverhet.

Ha tehát a javító- vagy nevelőintézetekben a felesleges 
fényűzést és a szükségtelen kényelmet mellőzik (amire az 
igazságügyi kormánynak és a társadalmi egyesületeknek 
egyformán törekedniök kell), akkor a reformeszmék megnyug­
tathatják azokat is, akik minden változtatásnál csak a szenti- 
mentalizmustól vagy az elítéltek kényeztetésétől félnek.

79. §. A reformeszmék előnyei a társadalom 
biztonsága szempontjából.1) .

I. A hatályban levő jogrendszereknek, így az 1878. V. 
t.-e. büntetési rendszerének következménye az, hogy a fiatal­
korú bűntettes a rövid tartamú szabadságvesztésbüntetés

i) V. ö. a fennebb a 3. §. 45. és 69. §-okban (13—14. és 210. 1. 
kifejtetteket is).
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kitöltése után visszakerül ugyanazon életviszonyok közé, 
amelyekben elzüllött vagy bűncselekményt követett el.

A fogház, amelyben egészséges élelmet, a szenvedett 
nyomorúságban tapasztaltnál jobb fekhelyet, jól fűtött szo­
bát stb. talál, nem tűnhetik fel előtte rossznak.

Ezenfelül a rövid tartamú fogházbüntetés alkalmazása 
egyáltalában nem hárítja el a fiatalkorúnak bűncselekmé­
nyeit előidéző okokat. Néhány hét vagy hónap alatt teljesen 
lehetetlen a fiatalkorú egyéniségét bármily módon átalakí­
tani, különösen őt rendes élethez vagy munkához szoktatni. 
Másrészt a társadalom a legnagyobb bizalmatlansággal for­
dul el attól a fiatalkorútól, ki már egyszer fogházbüntetést 
állott ki és rendszerint nem hajlandó neki becsületes munkát 
vagy cselédi, gyári stb. alkalmazást adni.

A fiatalkorúak kriminalitásának egyéb élettani, gazda­
sági, társadalmi és moralitási tényezőin felül ezek is magya­
rázzák, hogy manapság nagy városokban (pl. Budapesten a 
kőbányai gyűjtőfogházban) tucatszámra találni olyan letar­
tóztatottakat, akik 18-ik életévük betöltése előtt már négy-öt 
ízben állottak ki rövid tartamú szabadságvesztésbüntetést.

Ezek manapság rendszerint elvesznek az ország gazda­
sági ereje számára.

Mint szokásos csavargók, munkakerülő, visszaeső bűn­
tettesek évtizedekig élősködnek a társadalom nyakán és 
amint a Párisban és más nagy városokban észlelt példák 
mutatják, a közbiztonság állandó veszélyeztetői lehetnek.

Egyes államokban az állapotok annyira elfajultak, hogy 
1908 őszén Párisban megalakult »a társadalom védelmi ligája« 
(R. Pénit. 33. évfolyam 282. s köv. 1.), mely a becsületes 
embereket erélyes hangú felszólításban hívja fel az önvéde­
lemre és a közbiztonság érdekeinek megvédésére. Ez a védelmi 
liga külön havi folyóiratot is ad ki.

A tételes jogszabályoknak s különösen a büntetési rend­
szernek teljes csődjét bizonyára semmi sem tünteti fel olyan 
sötétnek, mint a fiatalkorúak kriminalitásának progresszív 
arányokban való ijesztő növekedése és az, hogy a társada­
lomnak önmagának kell saját védelmére tömörülni.

<
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II. A régi rendszer eredményeivel szemben a társadalom 
biztonsága számára is sokkal előnyösebbek a reformeszmék­
nek következő alapgondolatai :

1. hosszabb tartamú átalakítás és a tisztességes mun­
kára való kiképzés ;

2. a fiatalkorú elítélt tudja, hogy ha az intézetben jól 
viseli magát és erősen dolgozik, korábban nyerheti vissza 
szabadságát ;

3. a büntetést követi a kísérleti kihelyezés vagy felügye­
let mellett szabadon bocsátás és pedig a munkához juttatás 
biztosításával (v. ö. alább az V. részben foglaltakat) ;

4. amelyik fiatalkorú pedig dolgozni nem akar, azt a 
munkára rá kell szorítani.

Igaz, hogy mindezek háttérbe szorítják az egyéni sza­
badságot és az alkotmányjogi szempontokat. De ezt tuda­
tosan teszik.

Végeredményükben pedig mind a fiatalkorúaknak, mind 
a társadalomnak inkább javára válnak, mint az eddigi rend­
szernek fennebb vázolt eredményei.

80. §. Vitakérdések a fiatalkorúak fogház­
büntetésének végrehajtása körül.

I. A XIX. század folyamán minden kulturállamban, 
hazánkban csak a múlt század 40-es éveitől fogva, sőt egyes 
vármegyékben csak a bíróságok államosításának hatályba 
lépte, vagyis 1872. jan. 1-je után, az egészségtan és az embe­
riesség követelményeinek megfelelő fogházakat építettek.

Szemben a kivégzésekkel és a testi büntetésekkel (1. 
ezekről a 42. és köv. §-okban, 136. és köv. 1. kifejtetteket), 
a bűncselekményt elkövetett fiatalkorúaknak ilyen fog­
házakban való elhelyezése tagadhatatlanul emberiesebb elbá­
nás volt.

De a múlt században nagyot tévedtek a legnemesebb 
emberszeretettől áthatott szakférfiak akkor, midőn a rend­
szerint közös elzárásban eltöltött néhány heti vagy hónapi 
fogháztól csodatevő hatást vártak.

A
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Ezen a téren is bebizonyult, mikép a reformeszméknek 
gyakran az a sorsuk, hogy mihelyt megvalósítják őket, nem­
sokára felismerjük fogyatkozásaikat és tökéletlenségüket. Ezt 
nem is szabad elszomorító ténynek tekinteni.

Ebben rejlik az emberiség haladásának egyik biztosítéka.
Mihelyt azonban a reformeszmék tökéletlen vagy alkal­

matlan voltát felismertük, nem az a helyes eljárás, ha vissza­
térünk a régi rosszra, hanem a haladásnak új útjait kell 
keresnünk.

II. A szabadságvesztésbüntetésnek a fiatalkorúakkal szem­
ben való végrehajtása tekintetében a következő reformeszmék 
lesznek megfontolandók :

Azon nagy terjedelmű és tanulságos irodalombon, amely 
.a fiatalkorúakra vonatkozó kérdésekről az utolsó két évtized­
ben keletkezett, vitás :

a) vájjon helyesebb-e a fiatalkorúakkal szemben meg­
állapított büntetés végrehajtása végett külön letartóztató inté­
zeteket felállítani, vagy b) a fiatalkorúakat csak a bírósági 
fogházaknak külön osztályain kell-e elhelyezni ?

Fennebb (a 44. és 45. §-okban 1. 139. és köv. 1.) már 
kimutattam, hogy az elítélt fiatalkorúakkal szemben a bíró­
ságok az eseteknek túlnyomó nagy többségében rövid tar­
tamú fogházbüntetést állapítanak meg és ez a kis bírósági 
fogházakban haj tátik végre.

A fiatalkorú bűntettes ezekben a kis fogházakban nem­
csak ugyanazon fogházi szabályoknak van alávetve és ugyan­
azon sablonszerű, általánosító elbánásban részesül, mint a 
felnőtt elítéltek, hanem oly elítéltekkel helyeztetik együvé, 
akik rá nézve kétségtelenül rontó hatást gyakorolnak.

A felnőttekkel együtt minden felügyelet nélkül kiállott 
•előzetes letartóztatás és vizsgálati fogság,1) valamint a javít- 
hatlan tolvajokkal és züllött csavargókkal közös zárkában 
kitöltött rövid tartamú büntetés 2) oka volt annak, hogy sok

1) L. erről Angyal Pál cikkét Jogt. K. 43. évf. 235—237. 1. 
•és az ott idézett irodalmat.

2) V. ö. Illing Bl. f. Gk. XV. 88., Bennecke Zeitschrift VII. 
207—212. A porosz börtönügyi igazgatás volt főnöke, Illing, találóan
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ezer fiatalkorú, amint Krohne (id. m. 189. 1.) keserű gúnnyal 
mondja : »a bűntettes életpályán teljes kiképzését befejezze«.

III. A legfontosabb reformeszmék tehát : elkülönítés a 
rontó elemektől ; szigorú fegyelem, állandó és megbízható fel­
ügyelet, megfelelő foglalkoztatás és a tisztességes munkára 
való kiképzés. Minthogy pedig nem lehet várni azt, hogy 
mindegyik bírósági fogházunkban a fiatalkorú elítéltek szá­
mára egy-egy külön osztály létesíttessék ; minthogy továbbá 
mindegyik fogházban, különösen a járásbirósági fogházakban, 
egyáltalában nem lenne lehetséges oly letartóztató intézeti 
személyzetet alkalmazni, amely a fiatalkorú elítéltek felett a 
felügyeletet megbízhatóan gyakorolja és azoknak munkára 
tanítására és nevelésére képességgel bír : ezekből az okokból 
a szabadságvesztésbüntetésre elítélt fiatalkorúak számára 
külön letartóztató intézeteket kell felállítani, külön fogházi 
szabályokkal, gondosan kiválasztott, illetőleg evégből kikép­
zett személyzettel.

írta (id. h.) : »nem egy fiatalkorú, akit első ballépése vitt a vádlottak 
padjára, s akit a fogház szigorú és megfelelő végrehajtása észretérített 
és a jó útra visszaterelt volna, elzüllött emberek közt (akik sohase 
hiányoznak a fogházakban) megtanul másképen gondolkozni és 
rendszerint nem jobb lesz, hanem rosszabb«. — Krohne pedig szókimondó 
őszinteségével arra fakadt, hogy »ha a fiatalkorúakat a közös elzá­
rással erkölcsileg tönkre teszik, akkor a botbüntetés valódi humanitás 
volna és a paedagogiának non plus ultrája«.

1.

[.

16Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog.
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ÖTÖDIK RÉSZ.

Uj jogszabályaink lényegének vázlata, 
A gyermekvédelmi és a patronage- 

munka rövid ismertetése.

TIZENÖTÖDIK FEJEZET.

Állami és társadalmi gyermekvédelem és patronage- 
munka. Gyermekvédelmi törvények és szabályzatok.

81. §. Az 1901 : VIII. és XXI. t.-cikkek és az 
állami gyermekvédelem keretei.

Kiváló államférfiak,1) a belügyi minisztérium illető ügy­
osztályának hivatalnokai,2) valamint az állami gyermekmen- 
helyek országos felügyelője 3) el nem évülő érdemeket szerez­
tek azáltal, hogy az állami gyermekvédelem ügyének törvény­
hozási szabályozását kezdeményezték és ezen az alapon 
1902-től kezdve nagyszabású gyermekvédelmi munkát szer­
veztek.

I. Ez idő szerint hatályban levő törvényeink: az 1901. évi 
VIII. t.-c. »az állami gyermekmenhelyekről« és az 1901. évi

Széli Kálmán, akkori m. kir. belügyminister.
a m. kir. belügyministériumban

!) Elsősorban
2) 1909 tavaszától kezdve 

a gyermekvédelmi ügyek elintézésére új főosztályt szerveztek. 
Az osztály főnöke : Bosnyák Zoltán min. tanácsos.

3) Ruffy Pál min. tanácsos. Hivatala : I., Vár, Fortuna-u. 4. sz. 
A budapesti állami gyermekmenhely : VIII., Üllói-út 86. sz. a. 
fekszik. Helyiségei négy (több emeletes) nagy épület és a külön
pa Villonok.
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XXI. t.-c. »a közsegélyre szoruló hét éven felüli gyermekek 
gondozásáról«.

Az 1901 : VIII. t.-c. lényegesebb szabályai a követ­
kezők :

1. §. A talált, valamint a hatóságilag elhagyottaknak nyil­
vánított 7 éven alóli gyermekek védelmére Budapest székesfőváros­
ban és az ország különböző vidékein x) állami gyermekmenhelyek 
(lelencintézetek) állíttatnak fel.

2. §. Az állami gyermekmenhelyek falain belül csupán 
a beteg, gyenge fejlettségű, különösebb ápolást és orvosi gondozást 
igénylő gyermekek tartatnak ; a többiek rendszerint az intézeteken 
kívül helyeztetnek el.

Az állami gyermekmenhelyek közelében több mint 350 
gyermektelep van.

Mindegyiknek székhelyén van : telepbizottság, iskola, 
orvos stb. Oly szervezet, amely a partonage-munka körében 
is kitűnő tevékenységet fejthet ki.

Az 1901 : XXI. t.-c., mely a közsegélyre szoruló 7 
éven felüli gyermekeket veszi gondozás alá 15 éves korukig, 
következőket rendeli :

1. §. Az állami gyermekmenhelyekbe felvett gyermekek, 
amennyiben 7-ik életévök betöltésekor tvhatósági vagy magánárva- 
házba, avagy valamely más jótékony intézetbe vagy egyesületnél 
el nem helyezhetők, 15 éves korukig az állami gyermekmenhelyek 
kötelékében maradnak. A 7 éves koruk betöltése után hatóságilag 
elhagyottaknak nyilvánított ily gyermekek az állami gyermek­
menhelyekbe szintén felvehetők s 15 éves korukig azok kötelékében 
maradnak.

2. §. Az állami gyermekmenhelyek kötelékébe tartozó 7—15 
éves gyermekek a viszonyokhoz képest a gyermekmenhelyek falain

x) Ez idő szerint a vidéken 16 állami gyermekmenhely van. 
A nagyszőllősi menhelyet a belügyi kormány az O. Gy. L.-nak engedte 
át és ott a belügyi tárca által utalványozott összegből abnormis 
fiatalkorúak nevelésére intézetet rendeztek be.

Az állami gyermekmenhelyek orsz. felügyelője a menhelyek 
állapotáról, ügyforgalmáról és az állami gyermekvédelem kereteiről 
nagy terjedelmű jelentéseket tett közzé. Az 1907. évi jelentés 422 
lapra terjed. L. még a II. Orsz. Patr. Kongresszus iratainak
3. füzetét.

!
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belül tartatnak, vagy pedig megbízható gondviselőknél, elsősorban 
gazdáknál és iparosoknál helyeztetnek el.

Az idézett törvényeknek többi §-ai főleg a költségek 
viseléséről rendelkeznek.

82. §. A gyermekvédelmi szabályzat és a 
»60 ezeres rendelet«.

I. Az 1901 : VIII. és XXI. t.-c.-ek végrehajtásáról Széli 
Kálmán belügyminiszternek 1903. jún. 24-én kiadott // Ve. 
1903. B. ü. M. számú körrendeleté intézkedik. (Közöltetett 
a M. Rendeletek Tárában és külön lenyomatban.)

Az állami gyermekmenhelyek és kiegészítő intézményeik 
szervezetét ezen gyermekvédelmi szabályzat !) 12—19. §-ai 
rendezik. A családi telepekről a 32. §., a telepbizottságról a 
65—66. §-ok, a menhely-bizottságról a 68—69. §-ok szólnak.

II. Az úgynevezett »60 ezeres rendelet«.1 2)
A m. kir. belügyminisztérium 1907. június 13-án 60,000 

IX b. sz. alatt rendeletet bocsájtott ki az eddigi környeze­
tükben erkölcsi romlásnak kitett vagy züllésnek indult gyer­
mekek oltalma tárgyában. "

E rendelet értelmében azokat a 12 éven alóli gyerme­
keket, akik büntetendő cselekményt követtek el, valamint 
azokat a 12—15 éves fiatalkorúakat is, akik eddigi környe­
zetükben erkölcsi romlásnak vannak kitéve, vagy züllésnek 
indultak, a közigazgatási és rendőri hatóságok haladék nélkül 
a legközelebb eső m. kir. állami menhelybe szállítják.3)

1) Rövidített hivatalos megjelölése »Gyv. Sz«.
2) E rendelet végrehajtásáról az első hivatalos adatokat 1. 

fennebb 29—32. 1.
3) E rendeletnek az igazságügyi hatóságokat, valamint a védői 

kart érdeklő fontosabb rendelkezései a következők :
»A hatóságoknak külömbséget kell tenni :
1. azok között a 15 éven aluli gyermekek között, akik habár 

bűntettet, vétséget avagy kihágást nem is követtek el, egyébként 
züllésnek indultak ;

2. azok között a gyermekek között, akik bűntettet, vétséget

I
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83. §. Vázlat az állami és a társadalmi gyer­
mekvédelem és patronage-tevékenység eddigi 

munkájáról.

Hazánkban a laikus közvéleménynek széles rétegeiben 
gyakran észlelhetünk két ellentétes végletet.

Nagyon sokan mitsem tudnak arról a szakadatlan, cél­
tudatos, sikeres és folytonosan fokozódó munkáról, 3mit a gyer­
mekvédelem és a züllésnek induló fiatalkorúak pártfogásba 
vétele érdekében az igazságügyi és a belügyi kormányok,1) 
a bíróságok és kir. ügyészségek, más állami hatóságok, mint 
az állami gyermekmenhelyek országos felügyelője, a buda-

avagy kihágást követtek el, de az elkövetéskor 12. évüket meg nem 
haladták s így bűn vád alá nem vonhatók ;

3. azok közt a 12—15. éves gyermekek között, akik ellen 
közigazgatási hatóság, mint rendőri büntető bíróság előtt kihágás 
miatt indul meg az eljárás.

Az 1., 2. és 3. alatti esetekben az összes közigazgatási hatóságok 
első sorban megvizsgálják, hogy nem forognak-e fenn a jogi értelem­
ben vett elhagyottság jelenségei (1. Gyv. Sz. 1. §.). Ha igen, úgy az 
1—2 alatti esetekben, azaz ha a gyermek büntetendő cselekményt 
nem követett el, de egyébként züllésnek indult, avagy elkövetett, de 
a 12. életévet meg nem haladta, kötelesek azonnal az illető gyermeket 
megfelelő módon (amely alatt azonban a toloncolás sohasem érthető) 
a legközelebb eső magyar királyi állami gyermekmenhelybe szállítani, 
a gyermekre vonatkozó mindannak az adatnak közlése mellett, 
amelyet a hatóság minden nyomozás nélkül az időben ismer. Egyben 
azonban a gyámhatóságot is értesítik.

Ha azonban a jogi értelemben vett élhagyottság nem forog 
fenn, de a hatóság a tényállásból megállapítja, hogy a gyermek eddigi 
környezetében erkölcsi romlásnak van kitéve, avagy züllésnek indult : 
akkor a hatóság a gyámhatóságot értesíti s ha a gyermek érdekében 
halaszthatatlanul szükséges, akkor az 1—2. alatti esetekben az elől 
említett módon köteles a gyermeket azonnal a legközelebb eső men- 
helybe szállítani, ahol ideiglenesen felvétetik«.

A hatóságot magánegyén is értesítheti.
A rendelet teljes szövegét közölte a Belügyi Közlönynek 1907. 
4-én kiadott 31. száma 261—268. 1.
í) Az igazságügyi kormánynak hivatott szakférfiak által veze­

tett szervező munkáját a vallás- és közoktatásügyi ministerium, külö­
nösen a tanítók részére kiadott utasításokkal hathatósan támogatja.

aug.
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pesti állami rendőrség, az ügyvédi kar és a közigazgatási 
hatóságok, különösen Budapesten a székesfővárosi árvaszék 
és a kerületi elöljáróságok, újabban az állami pártfogó tiszt­
viselő, valamint a társadalmi tényezők, nevezetesen a nagy 
számban és különböző elnevezés alatt szervezett gyermek­
védő-, jótékonysági és patronage-egyesületek az utóbbi évek­
ben végeznek.

I. Állami gyermekvédelem.
Meglepő, hogy több külföldi szakférfi, sociálpolitikus és 

emberbarát jobban és alaposabban ismeri a magyarországi 
állami gyermekvédelmi intézményeket, fáradságot vett magá­
nak, azokat tüzetesen megtekinteni és inkább méltányolja 
a hazánkban végzett ezt a nagy munkát, mint sok magyar 
sociálpolitikus vagy emberbarát. Mert hogy másokat, pl. 
azokat, akik a politika általánosabb kérdéseivel foglalkoz­
nak, hasonló sociálpolitikai kérdés nem érdekel, azon termé­
szetesen nem csodálkozom.

Ellenkező véglete ennek a tájékozatlanságnak, hogy igen 
sokan (szintén nem kellő alapossággal) azt vitatják, hogy 
Magyarországon már minden megtörtént, hogy tízezreit a 
gyermekeknek mentették meg és hasonló általánosságokkal 
vagy nagy számokkal azt a hitet kelthetik a közönségben, 
mintha már nem is volna tennivaló.

Ez az utóbbi álláspont a veszedelmesebb, de azért az 
előbb említett tájékozatlanságot is minden kínálkozó alka­
lommal iparkodni kell lehetőleg eloszlatni.

Ezért kell itt is felemlítenem, mert a gyermekvédelem 
ügye iránt érdeklődők sem tudják elegen, hogy Magyar- 
országon az állami gyermekvédelem terén nagy és remélhe­
tőleg rendkívül áldásos eredményeket mutató mentő mun­
kát végeznek.

Az 1901. évi VIII. és XXI. t.-c.-ek alapján felállított 
17 állami gyermekmenhelyen és az azokhoz tartozó 352 
gyermektelepen már eddig is több mint 50,000 (ötvenezer) 
elhagyottnak nyilvánított gyermeket nevelnek a belügyi 
tárca költségvetésében megállapított összegből.

II. Társadalmi gyermekvédelem.

*::
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1. Három évi fennállása óta három jelentést tett közzé 
az Országos Gyermekvédő Liga (O. Gy. L.), amely utolsó 
jelentése óta (Gy. L. V. 86.) 1908-ban 1403 gyermeket gon­
dozott és kilenc intézetet *) tartott fenn. Költségvetési elő­
irányzata az 1909. évre : 618,500 K.

2. Az utóbbi években alakult patronage-egyesületek 
közül a patronage-munkásság egyéb terein is, de különösen 
a fiatalkorú terheltek bíróságai előtt és a fiatalkorúak párt­
fogásba vétele körül szintén nagy szakavatottsággal és 
kiváló buzgalommal dolgoznak első sorban a következők :

a) a Kath. Patronage-Egyesület ;2)
b) a Kath. Női Patronage-Egyesület ; 3)
c) az Orsz. Protestáns Patronage-Egyesület ;4)
d) a Kassai Kath. Patronage-Egyesület ;5)
e) az Erdélyrészi Patronage-Egyesület ; 6)

1) Es pedig Kőbányán elhagyott, illetőleg züllött lányok szá­
mára, Nagyszőllősön, Rákoskeresztúron, Sopronban, Szalonczán 
és Szegeden, továbbá tanonc-otthont Kolozsvárit, Nagyváradon 
és Szegeden. (Gy. L. V. 87.)

Az O. Gy. L. elnöke: Gróf Edelsheim-Gyulai Lipót, ügyvivő 
igazgatója : dr. Karsai Sándor min. titkár. A kőbányai intézetre 
Dessewffy Emma úrhölgy, a patronage-ügynek hosszú idő óta buzgó 
munkása ügyel fel.

Az O. Gy. L. helyisége: Budapest, VI. Bulyovszky-u. 23. sz.
2) Egyházi és világi elnökei : dr. Giesswein Sándor és gróf 

Pálffy Sándor, ügyvivő titkára : dr. Erődi Tihamér (Budapest, VII. 
Damjanich-u. 44. sz.), irodája : Budapest, IV. Papnövelde-u. /. sz. 
földszint, balra. Intézetei vannak : Kőbányán és Baranya-Nádasdon 
(Pécs mellett).

3) Tiszt, elnöknóje : gróf Almássy Dénesné úrnő, Károlyi Ella 
grófnő, elnöknője : Farkass Edith alapítványi hölgy. Fenntartja 
a »Bethánia szeretetház«-&t Szikszón (Abauj-Tornamegye), a gróf 
Hunyady-féle kastélyban.

4) Ügyvivő alelnöke : gróf Ráday Gedeon, egyházi elnöke : 
Kaczián János esperes, főtitkára : dr. Lázár Andor ügyvéd, Budapest, 
I. Alagut-u. 1. sz., helyettes főtitkár: ifj. dr. Darányi Kálmán.

5) Elnökei : Berczelly Jenő v. b. t. t. és Fischer-Colbrie Ágoston 
kassai r. kath. püspök. Titkára : dr. Bernolák Nándor jogtanár

f>) Elnöke : gróf Teleky Ferenc, székhelye Kolozsvár.
(Kassa).



f) a Pécsi Patronage-Kör és Gyermekvédelmi Bizott­
ság !) stb.

3. Mindezek az egyesületek munkásságukról és az álta­
luk fentartott tizenkét nevelőintézetről a legutóbbi időben 
adtak ki részletes jelentéseket. L. ezek kivonatát a II. Orsz. 
Patronage-Kongresszus Iratai-nak második és következő füze­
teiben. (Budapest 1909.)

4. A praeventiv gyermekvédelem és patronage-munka 
terén számos egyesület évtizedek óta munkálkodik és inté­
zeteket tart fenn.

Ezeknek teljes jegyzékét és az intézetek címét az érde­
kelt minisztériumok most állíttatják össze.

Közöttük a legrégiebbek egyike : az »Erzsébet szeretetház« 
(Balaton-Füreden) ; alapította Molnár Aladár min. o. taná­
csos, 1872-ben.

A legnagyobbak egyike : az Izr. Kézmű- és Földmívelési 
Egyesület (Budapest, VII. Damjanich-u. 48.), amely évente 
több mint négyszáz elhagyott gyermeket neveltet tanonccá 
és kertész-segéddé.

5. A Patronage-Kongresszus nyújt alkalmat annak meg­
állapítására is, hogy minő alapítványok 1 2) állnak hazánkban 
rendelkezésre gyermekvédelmi és patronage-célokra.

6. Csak a tájékozatlan állíthatja tehát azt, hogy hazánk­
ban ezen a téren semmi sem történik.

A Patronage Egyesületek Orsz. Szövetsége 3) most gyűjti 
az összefoglaló adatokat és egyúttal a vidéknek számos váro­
sában szervezi a patronage-munkát.

1) Kezdeményezője és legbuzgóbb munkása : dr. Angyal Pál 
jogakadémiai tanár, a M. Tud. Akadémia tagja (Pécs).

2) Boldogult Kerkapoly Károly volt egyetemi tanár hagyatéka : 
a »Kerkapoly-Bodor alapítvány« több mint egy millió K erre a célra.

3) Elnöke : Bellyei Rickl Gyula igazságügyi min. tanácsos, 
titkára : dr. Horvátth Dániel Budapest, Igazságügyi ministerium
n. 97.

.■ 1
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TIZENHATODIK FEJEZET.

A büntetőnovella II. fejezete.

84. §. Adatok a törvény előkészítésének 
történetéből.

I. Első tervezet.
A Bn. II. fejezetének első szövegét dr. Plósz Sándor 

akkori igazságügyi miniszter megbízásából 1902-ben Balogh 
Jenő egyetemi tanár készítette.

Minthogy előrelátható volt, hogy a teljes revízió mun­
kálatai huzamosabb időt vennének igénybe, ebből az okból 
e sorok írója, midőn 1906. októberben az igazságügyminisz­
térium törvényelőkészítő osztályától megbízást kapott újabb 
munkálat szerkesztésére, arra az álláspontra helyezkedett, 
hogy addig is, amíg a Btk.-ek szélesebbkörű módosításának 
és kiegészítésének nagyobb terjedelmű előkészítő munkála­
tai befejezést nyerhetnének, egy kisebb keretű törvény- 
javaslatban pótoltassanak e törvénykönyveknek leglényege­
sebb hiányai és hézagai. Szétválasztani javasoltam a novellát 
és a revíziót. A novellában kijavítani óhajtottam Btk.-eink- 
nek a gyakorlatban is állandóan panaszolt legnagyobb igaz­
ságtalanságait és visszásságait és egyúttal értékesíteni kísér­
lettem meg az újabb törvényhozási irányoknak gyakorlatilag 
már bevált és legalább is a törvényhozások és jogtudósok 
többsége által helyeselt új eszméit. Főleg a novella keretébe 
tartozónak és a legsürgősebb, fontos törvényhozási munká­
latnak tekintettem a büntetés feltételes felfüggesztésének 
behozását és a fiatalkorúak büntetési rendszerének gyökeres 
reformját.

Az igazságügyi kormány a törvényhozási munkálatok­
nak ezt a kettéosztását, mint elvi álláspontot, 1907. január­
tól fosva elfogadta.

II. A büntetőnovella tervezetének tárgyalásai, bírálatai és 
új szövegezése.

-O
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Irodalom : M. J. É. 264. sz. (1907), 269., Lengyel Aurél A Bn. 
javaslatához (1907), Oberschall Pál A Bn. t. jav.-áról Jogállam VI. 
szept.-i füzet. Szilágyi Arthur Károly A Bn. terv.-ének a fiatalkorúakra 
vonatkozó rendelkezései (1907).

1. Az 1906 októberében közzétett első tervezetet a 
magyar jogi folyóiratokban, valamint a Magyar Jogászegylet 
vitáin !) több szakférfiú bírálta.

Ezenfelül a m. kir. igazságügyminiszteriumban 1907 
január havától április haváig a tervezet megvitatása végett 
tanácskoz mány tartatott. A tanácskozmány tagjai dr. 
Günther Antal igazságügyminiszter, később dr. Meskó Lászó, 
illetőleg dr. Töry Gusztáv igazságügyi államtitkárok elnöklete 
-alatt a magyar bírói, ügyészi, ügyvédi és. jogtanári kar 
több kiváló tagja voltak.

2. A tüzetes bírálat figyelembevételével az igazságügy- 
minisztérium törvényelőkészítő osztálya teljesen újból szöve- 
.gezte az első tervezetet.

A végleges szöveg szerkesztésénél a legnagyobb érde­
meket szerezték dr. Tory Gusztáv államtitkár, dr. Szászy 
Béla miniszteri tanácsos és dr. Bernolák Nándor, akkor az 
igazságügyi minisztérium törvényelőkészítő osztályának tagja, 
jelenleg kassai jogtanár.

Az indokolás legnagyobb részét dr. Bernolák Nándor 
szerkesztette.

III. Parlamenti tárgyalások. A képviselőház igazságügyi 
bizottsága 1 2) helyeselte azt, hogy a törvényhozás a sürgős 
rendelkezéseket külön törvényben tegye meg, a revízió elő­
munkálatai pedig később folytattassanak és hozzájárult 
a törvényjavaslatnak elvi álláspontjaihoz, így különösen 
a büntetés felfüggesztésének behozásához és a fiatalkorúak 
büntetési rendszerének reformjához. Csupán a részletekre 
nézve tett mintegy 20 módosítást.

1) E tárgyalásokból kiemelendők dr. Balás Elemér előadó és 
dr. Doleschall Alfréd felszólalásai ; valamint Wlassics Gyulának 
írásban adott véleménye.

2) Elnök Holló Lajos, előadó dr. Csizmazia Endre képviselők.



;

■ V'

:

nej*

251

A képviselőház plénuma 1908 május havában tárgyalta 
a tervezetet.

A különböző pártok egyértelmüleg hozzájárultak a 
javaslat reformeszméihez és így a javaslat egyhangúlag 
elfogadtatott.

A főrendiház *) szintén egyhangúlag elfogadta a javas­
latnak II. fejezetét.

85. §. A büntetőjogi reform alapgondolatai.

A Bn. II. fejezetének megalkotásával a magyar törvény- 
hozás elfogadta a büntető tudományok új irányainak a 
fennebbiekben vázolt gondolatmenetét és az igazságok 
gyanánt felismert reformeszméket. (L. 17—80. §§. 65. és 
köv. 1.)

1. Az új eszmék kiinduló'pontja az, hogy kutatni kell 
a fiatalkorúak bűncselekményeinek tényezőit és okait. Ezek­
nek hatását ellensúlyozni kell, illetőleg meg kell szüntetni, 
vagy legalább minél több fiatalkorúra nézve csökkenteni. 
A fiatalkorút ki kell emelni abból a környezetből, mely 
erkölcsi romlását okozta.

A megtorlás teréről át kell menni a tág értelemben vett 
társadalmi tudományok mezejére.

Nem az elrettentést kell célul tűzni, hanem törekedni 
kell a fiatalkorúak, felemelésének, megmentésének, erkölcsi 
átalakításának munkáját végezni. Minthogy azonban ez 
utóbbi cél elérésére a rövid tartamú fogház egyáltalában 
nem alkalmas, sőt annak több irányban rontó vagy káros 
befolyása is van, annak kiszabását a magyar bíróságoknak 
ezentúl lehetőleg mellőzni kell.

Helyébe lép a hosszabb tartamban, megfelelő munkál­
tatás mellett és kellő oktatással végzett nevelés, nem többé 
a kisebb birósági fogházban, melynek erre se személyzete, 
se helyiségei, se a munkáltatásra alkalmas berendezései nin-

>

i) A közjogi és törvénykezési bizottság elnöke dr. Wlassies 
Gyula, előadó báró Rudnyánszky József volt.
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csenek, hanem külön intézetekben, melyeket akár az állam, 
akár a magánjótékonyság, akár a társadalmi szervezet 
állítanak fel.

2. A második vezéreszme az, hogy a bűncselekményt 
elkövetett fiatalkorúval, aki sokszor inkább szerencsétlen, 
semmint bűnös, meg kell ismertetni a becsületes, munkás 
életet és meg kell acélozni akaraterejét arra, hogy önuralmat 
gyakorolva, saját elhatározásából, tisztességes munkával 
kereshesse boldogulását és jövőjét.

3. Ezeknél fogva a »büntető novella« hatályban levő 
jogunknak rendelkezései helyébe a következő új jogszabályokat 
iktatja.

V

A 12 éven alóli gyermek, ha bűncselekményt követett el, 
sohase jut fogházba, vagy toloncházba, a bíróságnak azon­
ban módja lesz arra, hogy az arra hivatott hatóságok a gyer­
meknek megmentése végett megfelelő intézkedéseket tehes­
senek. (Bn. 15. §.)

A 12—18 éves fiatalkorúakkal szemben a Bn. a biró- *ságot, illetőleg közigazgatási hatóságot felhatalmazza arra, 
hogy megfelelő osztályozást és individualizálást vihessenek 
keresztül.

A javaslatnak büntetést pótló eszközei a következők : 
1. szülői vagy iskolai fenyítés ; 2. bírói dorgálás ; 3. szigorúbb 
felügyelet mellett próbára szabadlábon hagyás ; 4. javító 
nevelés határozatlan időtartamban, melynek tartama a 
fiatalkorú munkájától és magatartásától függ és mely a 21. 
életévig terjedhet.

Csak ha ez eszközök nem mutatkoznak alkalmasaknak, 
akkor helyezhető a fiatalkorú 5, illetőleg 10 év tartamára 
kellően berendezett külön fogházba vagy a magánzárkába.

4. A 2. pontban körülírt célt azonban nem lehetne elérni 
azáltal, ha a fiatalkorú bűntettes ellen a büntető eljárást 
egyszerűen megszüntetik és azután őt szabadjára hagyják ; 
a fiatalkorú pedig visszatér ugyanazon kolduló, csavargó, 
munkátalan, iszákos vagy más bűnös környezetbe, melyben 
az általa elkövetett bűncselekmény előtt élt.

A mentés munkája csak akkor lesz sikeres, ha a fiatal-

*
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korúak biráját az egyéni elbánás eszközeinek megválasztá­
sában támogatja a mellette munkálkodó pártfogó tisztviselők 
és a patronage tennivalóit végző hölgyeknek és férfiaknak 
törzskara. Ezek vizsgálják a fiatalkorú magatartását a próbára 
bocsátás vagy a javító nevelésből kihelyezés tartama alatt is 
és tanácsukkal, irányításukkal, szükség esetén a biró újabb 
értesítésével vezetik rá a fiatalkorút a becsületes munka 
útjára.

86. §. Az új büntetőjogi szabályok szövege.1)

Az 1908 : XXXVI. t.-c. második fejezetének szövege 
a következő :

A fiatalkorúnkra vonatkozó rendelkezések.

1. Intézkedések a bűncselekményt elkövetett gyermekekkel
szemben.

* A Btk. 42. §-a, továbbá 83., 84., 85. és 86. §-a hatályon 
kívül helyeztetik és az utóbbi §-ok helyébe a következő 15—31. 
§-okban foglalt szabályok lépnek.

15. §. Az ellen, aki a bűntett vagy vétség elkövetésekor életének 
tizenkettedik évét meg nem haladta (gyermek), sem vád nem emel­
hető, sem • bűnvádi eljárás nem indítható.

Ha a gyermek bűntettet vagy vétséget követett el, a hatóság, 
amely elé kerül, őt megfenyítés végett a házi fegyelem gyakorlására 
jogosított egyénnek, vagy az iskolai hatóságnak adhatja át. Az 
iskolai hatóság 2) a gyermeket megdorgálhatja vagy iskolai elzárással
fenyitheti.

Ha a gyermek eddigi környezetében erkölcsi romlásnak van 
kitéve vagy züllésnek indult, a hatóság a gyámhatóságot értesíti, 
és ha a gyermek érdekében halaszthatatlanul szükséges, a gyermeket

1) A M. i. lényegét közlik dr. Bernolák Nándor A büntetőtör­
vények és a Bn. (Jogi zsebkönyvek XIII. Grill 1908), 97—122., 
Edvi Illés I. 546—584.

2) A m. kir. vallás- és közoktatásügyi minister 1909. ápr. 30-án 
53.000 sz. a. utasítást adott ki az állami elemi népiskolák gondnok­
sága és tanítói, illetőleg igazgató-tanítói részére.

Az iskolai fenyíték kérdését ezen utasítás 131. §-a (99—101. 1.) 
szabályozza.

1
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ideiglenes felvétel végett a legközelebb eső állami gyermekmenhelybe 
szállítja. A gyámhatóság a gyermek javító nevelése iránt az erre nézve 
irányadó szabályok :) értelmében intézkedik.

2. Intézkedések, ha a bűntettes fiatalkorú büntetőjogi fele­
lőségre nem vonható.

16. §. Az, aki a bűntett vagy vétség elkövetésekor életének 
tizenkettedik évét még be nem töltötte (fiatalkorú), ha a büntethető­
séghez szükséges értelmi és erkölcsi fejlettsége nem volt meg, büntető­
jogi felelősségre nem vonható.

Ha a bíróság ily esetben szükségesnek látja, elrendelheti, 
hogy a fiatalkorút törvényes képviselője, hozzátartozója vagy más 
alkalmas egyén házi felügyelet alatt tartsa, vagy intézkedhetik 
az iránt, hogy a fiatalkorú házi vagy iskolai fenyítést kapjon (15. 
§. második bekezdése).

Ha az ilyen fiatalkorú eddigi környezetében erkölcsi romlás­
nak van kitéve vagy züllésnek indult, a bíróság a fiatalkorúnak 
javító nevelését rendeli el.

Az »értelmi és erkölcsi fejlettség« jelentésére nézve
V. ö. a 134—136. 1. kifejtetteket.

3. Intézkedések a büntetőjogi felelősségre vonható fiatal­
korúakkal szemben.

17. §. Az ellen a fiatalkorú (16. §. első bekezdése) ellen, 
akinek a bűntett vagy vétség elkövetésekor a büntethetőséghez szük­
séges értelmi és erkölcsi fejlettsége megvolt, a következő intézkedések 
tehetők :

1. dorgálás ;
2. próbára bocsátás ;
3. javító nevelés ;
4. fogház- vagy államfogházbüntetés.
Pénzbüntetés fiatalkorú ellen sem mint fő-, sem mint mellék- 

büntetés nem állapítható meg, úgyszintén hivatalvesztést és a 
politikai jogok gyakorlatának felfüggesztését sem lehet ellene 
kimondani. Más mellékbüntetés alkalmazása nincs kizárva.

Az 1—3. pontban meghatározott intézkedéseknek nincs más 
joghatálya, mint a melyet ez a törvény megállapít ; különösen nem 
jön figyelembe ily intézkedés a visszaesés megállapításánál és 
nem jár a hivatalviselés tekintetében oly következménynyel, amelyet 
más törvény az elitéléshez fűz.

*) A fiatalkorúak ügyeiben követendő eljárásról szóló törvény 
tervezete e tárgyban megfelelő rendelkezéseket tartalmaz.

*
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IS. §. Az intézkedésnél (17. §.) figyelembe veendők : a fiatal­
korú egyénisége, értelmi és erkölcsi fejlettségének foka, életviszonyai 
és az eset összes többi körülményei. Ezekhez képest a bíróság a 17. §. 
1—4. pontjában meghatározott intézkedések közül a törvényben 
meghatározott korlátok közt azt alkalmazza, amelyik a fiatalkorú 
terhelt jövőbeli magaviseleté és erkölcsi fejlődése szempontjából kívá­
natosnak mutatkozik.

Az a cselekmény, amely a törvény szerint bűntett, az intéz­
kedéssel vétséggé minősül. Abban a tekintetben azonban, hogy a 
cselekmény hivatalból vagy magánindítványra üldözendő-e, úgy­
szintén a kísérlet büntethetősége tekintetében a cselekménynek a 
törvényben megállapított minősítése irányadó.

E §-ok a magyar büntetőjogba is beviszik az osztályozás- 
és egyéniesítés elvét. L. fennebb IX. fej. 186. és köv. L

4. Dorgálás.

19. §. A dorgálás abban áll, hogy a bíróság nyilvános tárgya­
láson az elitélthez ünnepélyes komoly intelmet intéz és figyelmezteti 
őt, hogy újabb bűntett elkövetése esetében ellene szigorú büntetést fog 
alkalmazni.

A dorgálás nem alkalmazható :
1. ha a cselekmény súlyához mérten egy hónapot meghaladó 

fogház- vagy államfogházbüntetés lenne megállapítható ;
2. ha a fiatalkorú egy hónapot meghaladó szabadságvesztés- 

büntetéssel már büntetve volt.
20. §. A bíróság a dorgálást az ítélet kihirdetése után azonnal 

foganatosítja, ha az ellen a kir. ügyészég felebbezést nem jelentett be.
Ha a dorgálást bármely okból azonnal foganatosítani nem 

lehet, foganatosítására a bíróság határnapot tűz ki és erre az el­
itéltet megidézi.

Ha az elitéit a kitűzött határnapon igazolatlanul meg nem 
jelenik, vagy a dorgálást nem fogadja kellő tisztelettel, a bíróság 
az ítéletet hatályon kívül helyezi és a dorgálás mellőzésével új hatá­
rozatot hoz.

A dorgálás helyénvaló lesz kisebb csínyek, torkosságból 
elkövetett lopás (gyümölcslopás stb.) és olyan első ballépés 
esetén, amelynél a komoly intelem is elégséges. Alkalmazá­
sának köre nem lesz széles, mert a büntető biró elé került 
legtöbb fiatalkorúnál állandó hathatós felügyelet (1. Bn. 21. §.) 
vagy javító nevelés (Bn. 24. §. és köv. §.) szükséges.

'
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5. Próbára bocsátás.
21. §. A próbára bocsátás abban áll, hogy a bíróság a fiatal­

korút ítélet hozatala nélkül, megfelelő figyelmeztetés után egy évi 
próbaidőre szigorú szabályokhoz kötött felügyelet mellett feltétele­
sen szabadlábon hagyja.

Próbára bocsátás nem alkalmazható, ha a fiatalkorú egy 
hónapot meghaladó szabadságvesztésbüntetéssel már büntetve volt.

22. §. Próbára bocsátás esetében a bíróság a felügyeletet a 
fiatalkorú törvényes képviselőjére, ha pedig erkölcsi fejlődése szem­
pontjából kívánatos, állami gyermekmenhelyre vagy más evégből 
szervezett hivatalra, valamely gyermekvédő egyesületre vagy erre 
alkalmas egyénre bízza és szükség esetében a fiatalkorú megfelelő 
elhelyezése felől is intézkedik.

A felügyelettel megbízott a fiatalkorú magaviseletét állandóan 
ellenőrzi és a próbaidő kifogástalan elteltével a bíróságnak haladék­
talanul jelentést tesz.

23. §. Ha a fiatalkorú a próbaidő alatt újabb büntetendő 
cselekményt követ el, iszákos, erkölcstelen vagy csavargó életmódot 
folytat, vagy egyébként az erkölcsi züllésnek jeleit mutatja, vagy a 
felügyeleti szabályokat megszegi, a bíróság öt e tények megállapí­
tása után javító nevelésre, avagy fogház- vagy állam fogházbünte­
tésre ítéli.

Ha a próbaidő alatt a fiatalkorú kifogástalan magaviseletét 
tanúsított, az elkövetett cselekmény miatt folyamatba tett eljárást 
meg kell szüntetni.

I. Az első ízben bűncselekményt elkövetett fiatalkorú 
ügyében az 1908 : XXXVI. t.-c. megalkotása óta hazai 
jogunk is érvényre juttatja az elhagyott, gyenge társadalmi 
osztály megmentésének és támogatásának munkáját, mint 
valóban nagyjelentőségű szociálpolitikai feladatot.

A kezdő bűntettest a bíróság most már megmentheti 
a fogháznak rontó és megbélyegző hatásától.

A próbaidő alatt szabadonhagyásnak, vagy ahogy a 
magyar törvényhozás elnevezte, a próbára bocsátásnak alap- 
gondolata, hogy a fiatalkorú nem olyan bűnös, mikép ellene 
okvetlenül megtorlást kellene alkalmazni, de viszont magára 
hagyva a züllés veszedelmének van kitéve. A bíróság tehát 
szabadlábon hagyja őt, de figyelmeztetésével akarja arra 
szorítani, hogy a próbaidő alatt tisztességesen viselkedjék, ha 
iskolaköteles, rendesen járjon iskolába, illetőleg, ha munka-

1
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bíró korban van, dolgozzék és emellett felügyelet alá helyezi, 
hogy magaviseletéről biztos adatokat kapjon. Ha a bíróság 
újból meg nem felelő magaviselet jelenségeit észleli, a párt­
fogó és a bíró tanáccsal, irányítással iparkodnak a fiatalkorút 
a becsületes munkára utalni és ha mindez a kísérlet siker­
telen marad, akkor következik az intézeti javító nevelésnek 
vagy a szabadságvesztésbüntetesnek alkalmazasa.

TT. A Bn. tervezetében a fiatalkorúakra nézve azért 
hoztam javaslatba a próbára bocsátást és nem a belga­
francia rendszerű feltételes elítélést (1. fennebb 69. §. 213. 1.), 
mert az utóbbi nem nyújt módot 
irányításra és támogatásra, amelyre a veszélyeztető kör­
nyezetben, illetőleg a nagy városban élő fiatalkorú annyira 
rászorul. Nem tartom kívánatosnak, hogy a fiatalkorúak 
bíróságai a Bn. hatályba lepte után a büntetés felfüggesz­
tését alkalmazzák.

III. A próbára bocsátás lényegéről 1. fennebb 70. §. 
214. 1. A székesfővárosban ez idő szerint követett gyakorlatot 
.a 89. §-ban 266—270. 1. ismertetem.

6. Javító nevelés és kísérleti kihelyezés.

szigorú felügyeletre,arra a

24. §. Javító nevelést rendel a bíróság, ha a fiatalkorú eddigi 
környezetében a romlás veszélyének van kitéve, züllésnek indult 

értelmi és erkölcsi fejlődése érdekében a javító nevelés más 
okból szükségesnek mutatkozik.

A. javító nevelést a bíróság határozatlan időtartamra mondja 
ki, de az a fiatalkorú huszonegyedik évének betöltésén túl

vagy

nem
terjedhet.

i gazsá gügyministerA javító nevelés céljára állami és az 
által arra alkalmasnak talált más intézetek szolgálnak.

A javító nevelés módozatait és részletes szabályait egyebekben 
igazságügyminister a belügyministerrel egyetértve rendelettelaz

állapítja meg.
25. §. A javító nevelés alatt álló fiatalkorút, ha legalább 

egy évig az intézetben (24. §. harmadik bekezdése) volt és teljesen 
megjavultnak látszik, a felügyelő hatóság (31. §.) meghallgatása 
után az igazságügyminister két évi próbaidőre kísérletileg szabadon
bocsátja.

A próbaidő kifogástalan elteltével a szabadonbocsátás vég­
legessé lesz. Ellenkező esetben az igazságügyminister elrendelheti

17Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog.
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a kísérletileg kihelyezettnek az intézetbe való visszaszállítását, ha 
az a huszonegyedik évét még be nem töltötte.

I. A javító nevelés nem megtorlás és büntetés, hanem 
a fiatalkorú munkára nevelésének, jelleme átalakításának, 
a társadalomban használhatóvá tételének munkája.

II. Ilyen átalakításra a rövidtartamú szabadságvesztés­
büntetés egyáltalában nem alkalmas, sőt annak több irány­
ban rontó vagy káros befolyása is van. Ezért annak helyébe 
lépett a fiatalkorú szabadságának hosszabb időre való 
elvonása és legalább egy éven, esetleg éveken keresztül meg­
felelő munkáltatás mellett és kellő oktatással végzett nevelés. 
Ezt sikerrel nem lehet megkísérelni a kis bírósági fogházban, 
melynek erre sem személyzete, se helyiségei, se munkáltatásra 
alkalmas földterülete vagy iparüzleti berendezése nincs, 
hanem külön erre a czélra szolgáló intézetekben, melyeket 
akár az állam, akár magánjótékonyság, akár társadalmi 
egyesületek állítanak fel.

III. A fiatalkorú átalakításának fokozatai a következők :
1. a megfigyelés és az egyéni kezelés módjának meghatározása ;
2. a munkában való kiképzés és ezzel kapcsolatban az átala­
kítás befejezése ; 3. a kísérleti kihelyezés (Bn. 25. §.) ; 4. a vég­
leges szabadonbocsátás.

7. Fogház- és államfogházbüntetés és végrehajtásuk.

26. §. Ha szigorúbb intézkedésre van szükség, a bíróság 
a fiatalkorút a törvény szerint halállal, fegyházzal, börtönnel vagy 
fogházzal büntetendő cselekmény miatt fogházbüntetésre, állam­
fogházzal büntetendő cselekmény miatt államfogházbüntetésre ítéli.

Oly fiatalkorú ellen, aki a cselekmény elkövetésekor életének 
tizenötödik évét még be nem töltötte, fogházbüntetés c-sak a leg­
súlyosabb esetekben állapítható meg.

A fogház és az államfogházbüntetés határozott tartamban, 
a bűnösség súlyához mérten állapítandó meg.

A fogházbüntetés legkisebb tartama tizenöt nap ; leghosszabb 
tartama : ha a fiatalkorú a cselekmény elkövetésekor tizenötödik 
évét betöltötte és cselekményére a törvény halál- vagy fegyházbün­
tetést állapít meg, tíz év, más esetekben öt év.

Az államfogházbüntetés legkisebb tartama egy nap, leg­
hosszabb tartama két év.

JM
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27. §. A fogházbüntetés fiatalkorúak részére felállított külön 
fogházban hajtandó végre. Egy hónapot meg nem haladó fogház- 
büntetés más letartóztató-intézet magánzárkájában is végrehajtható.

I. Amint a 48. §-ban II. alatt (1. 149—150.1.) kifejtettem, 
vannak esetek, amelyekben a társadalom széles rétegeiben 
elterjedt közfelfogás a fiatalkorú bűntettessel szemben is 
a szabadságvesztésbüntetés alkalmazását követeli.

II. A Bn. Mi.-a (56. 1.) erről a következőket tartal-
mázzá :

»A végső esetben, mikor az erkölcsileg és értelmileg fejlett 
fiatalkorú bűncselekménye nagyobbfokú romlottságról, rosszakarat­
ról, viselkedése különös makacsságról tesz tanúságot, az állam 
beavatkozásának szigor alakjában kell jelentkeznie.

Ha a biróság ily szigorú büntetésnek látja szükségét, a 
javaslat szerint fogházbüntetésre ítéli a fiatalkorút, ha az elköve­
tett cselekményre a törvény fegyház-, börtön-, államfogház vagy 
fogházbüntetést állapít meg. A törvényben csak pénzbüntetéssel 
sújtott cselekmények súlya nem oly nagy, hogy azok miatt ily 
szigorúbb megtorlásnak lehetne helye. Ha a fiatalkorú nagyobb 
és mélyreható gondozást igénylő jellembeli és erkölcsi hibáira az 
ily cselekmény is rámutatna, a bíróságnak javító nevelés elrende­
lésével módjában áll' a fiatalkorú erkölcsi megmentéséről gondos­
kodni. (A halállal büntetendő cselekményeket nem kell külön 
kiemelni, mert a Btk. 87. §-a szerint húsz éven alóli egyén 
halálra nem ítélhető.)

A fogházbüntetésnek a felnőttek büntetésétől egészen eltérő­
nek kell lennie. Élettani törvények szerint a fiatalkorúak még 
nagyobb bűnösség mellett is merőben más elbánásban részesí- 
tendők. Náluk még a szigorúbb jellegű büntetés is inkább nevelés 
jellegével bír.«

III. A fiatalkorú elítélttel szemben még ezekben az 
esetekben sem az elrettentés, vagy a lélek sanyargatása 
a cél. (Akkor alkalmasabb büntetés volna a testi büntetés 
vagy a magánzárka.) Lényegileg a fogház sem lesz más, 
mint átalakító nevelés szigorúbb fegyelemmel. A legnagyobb 
súlyt kell helyezni a szakadatlan megbízható felügyeletre 
és a társadalmilag használhatóvá tételnek kipróbált esz­
közeire. (V. ö. azokat, amiket a 73—76. és 80. §-okban 
222. és köv. illetőleg 239. és köv. 1. kifejtettem.)

.
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IV. Azokkal szemben, akik azt hiszik, hogy a Bn. II. 
fejezete csak érzelgős dédelgetése a romlott fiatalkorúaknak 
(1. Előszó 7. 1.), itt is hangsúlyozom, hogy a 26. §-ban tudatos 
szigorítás van. Ennek bizonysága, hogy a fogház minimuma : 
15 nap, holott ma ezer számra szabják ki az 1—3 napi 
fogházat, sőt gyakran 10 K pénzbüntetést is (1. fennebb 
139—142. 1.) ; b) az egy hónapon aluli fogház rendszerint 
magánzárkában fog végrehajtatni ; c) a bíróság a büntetés 
kimérésénél figyelembe veszi ugyan a bűnösség fokát is, 
de vezető gondolatul azt kell követnie, hogy az adott viszo­
nyok közt mennyi idő alatt lehet a fiatalkorút társadalmilag 
használható munkássá átalakítani.

így pl. könnyű testi sértés vétsége miatt — ámbár a 
Btk. 302. §-ának maximális büntetési tétele hat havi fogház, 
ha a 16—18 éves fiatalkorú felháborító durvasággal, teszem 
azt, saját kis húgán vagy védtelen öreg asszonyon ejtett sér­
tést — a bíróság a Bn. 26. §-a alapján megállapíthat hat hónap­
nál hosszabb tartamú fogházat is.

Bn. 27. §. 2—5. bek.
A bíróság ítéletében elrendelheti, hogy' a fiatalkorúak fog­

házában állja ki a kiszabott fogházbüntetést az oly elítélt is, aki 
tizennyolcadik évét meghaladta, de huszonegyedik évét még 
töltötte be. A fiatalkorúnkra megállapított egyéb szabályok az ily 
elítéltekre nem alkalmazhatók.1)

Aki életének huszonegyedik évét betöltötte, a fiatalkorúak 
fogházába fel nem vehető.

A fiatalkorúak fogházában letartóztatottakra a Btk. 41. §. 
nem alkalmazható.2)

A fogház- és államfogházbüntetés végrehajtásának módo­
zatait és részletes szabályait egyebekben az igazságügy minister 
rendelettel állapítja meg.

nem

0 Elmirá-ban és a többi észak-amerikai reformatory-ban még 
21 éven felülieket is tisztességes munkásokká nevelnek. (L. fen­
nebb 74. §. 226. 1.)

-) A fiatalkorú elítéltet a munka alól nem lehet felmenteni. 
Magát saját költségén nem élelmezheti ; csak fogliázi élelmet 
kaphat.

otO
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8. Utólagos javító nevelés.

28. §. A bíróság akár a fogházbüntetést megállapító ítéletben, 
akár utóbb a felügyelő hatóság (31. §.) javaslatára elrendelheti, 
hogy a fiatalkorit a jogházbüntetés kiállása után utólag még javító 
nevelésben (24. és 25. §.) részesíttessék, ha attól gyökeres erkölcsi 
átalakítása remélhető.

;1

ii
I. E rendelkezés a következő gondolaton alapszik : 

a súlyosan megtévedt, durva, rakoncátlan fiatalkorút először 
érezhető fegyelemmel kell »észretéríteni« és mikor már 
megjuhászodott, évekig tartó állandó, határozatlan tartamú 
neveléssel kell őt a nemzet gazdasági ereje számára használ­
hatóvá tenni.

II. Korábban ezt az utólagos nevelést az angol jog is 
ismerte. Legújabban Angliában mellőzték.

y.i , :II; I
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9. Feltételes szabadságra bocsátás.

29. §. A 26. §. értelmében elítéltet, ha szorgalmat tanúsított 
és 'javulásának jelét adta, a büntetés kétharmadrészének kitöltése 
után az igazságügyminister a felügyelő hatóság meghallgatása 
után feltételes szabadságra bocsáthatja.

A feltételes szabadságra bocsátott magaviselet és életmód 
tekintetében külön szabályok alatt áll. Ha e szabályokat az ítéletben 
megállapított büntetési idő letelte előtt megszegte, az igazságügy­
minister elrendelheti visszaszállítását az intézetbe. Ellenkező esetben 
a büntetés kitöltöttnek veendő.

A visszaszállítás elrendelése esetében a feltételes szabad­
ságon töltött idő a büntetésbe nem számíttatok be.

IE

. y ;
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10. Kísérletileg kihelyezettek és jeltételes szabadságra bocsá­
tottak elhelyezése és felügyelete.

I I
30. §. Kísérleti kihelyezés (25. §.) és feltételes szábadon- 

bocsátás (29. §.) esetében az igazgató a gyermekvédő egyesületek 
vagy az e végből szervezett hivatalok közreműködésével gondoskodik 
a kibocsátott megfelelő elhelyezéséről ; ugyanily módon állandóan 
felügyel annak magaviseletére s ha a kibocsátott a részére megálla­
pított szabályokat megszegi, a felügyelő hatóságnak haladéktalanul 
jelentést tesz.

Az igazgató a végleg kibocsátottak elhelyezéséről is gon-

■
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doskodik.
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Ez intézkedések alapgondolatai : a) A progresszív rend­
szernek megfelelően (1. fennebb 77. ,§. 233. 1.) lassú hozzá- 
szoktatás a szabad élethez ; b) az utolsó szakban is állandó 
és szigorú felügyelet ; c) a fiatalkorú munkához juttatásának 
biztosítása.

11. Felügyelő hatóság.
31. §. Felügyelő hatóságot minden javítóintézel és fiatal­

korúak befogadására szolgáló minden fogház mellett kell felállítani. 
Szervezetét és eljárását az igazságügyminister rendelettel sza­
bályozza.

Ha a javító nevelés állami gyermekmenhelyben vagy nem 
állami intézetben történik, a felügyelő hatóság teendőit a belügy 
minister részéről kijelölt hatóság végzi.

E hatóság szervezetét és jogkörét az igazságügyi kormány 
a kibocsátás alatt álló utasításban nagy körültekintéssel 
szabályozta. E hatóság tagjaiul ki fogják nevezni a patro- 
nage-munkásság terén nagy tevékenységet kifejtő nőket 
és férfiakat is.

A Bn. 15—31. §-ai az igazságügyi kormánynak az 
52. §-ban foglalt felhatalmazás alapján kiadott 20.001 908. 
számú rendeletéhez képest 1910 január 1-ével lépnek hatályba.

TIZENHETEDIK FEJEZET.

A fiatalkorúak bíróságainak szervezete és működése 
Magyaroszágon.

87. §. Az ideiglenes szervezés.

A fiatalkorúak bíróságait hazánkban a m. kir. igazság­
ügy miniszternek 1908 aug. 17-én 20.003/1908. I. M. sz. a. 
a fiatalkorú terheltek bűnügyeinek ellátása tárgyában ki­
adott rendelete szervezte. Ennek főbb szabályai a követ­
kezők :

m
m
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aj A fiatalkorúak bírája a járásbíróságnál.

A budapesti kir. büntetójárásbiróságnál és mindazoknál 
a kir. járásbiróságoknál, amelyeknél a bűnügyeket állandóan két 

gy több bíró látja el, azoknak a bűnügyeknek elintézését, amelyek­
ben az eljárás megindításakor a terhelt életének tizennyolcadik 
évét még be nem töltötte (fiatalkorú terhelt), állandóan erre a célra 
kijelölt bíróra kell bízni.

A fiatalkorú terheltek bírájául a kir. járásbíróságnak erre 
a célra személyes tulajdonságainál fogva legalkalmasabb bírását 
a kir. járásbíróság vezetője jelöli ki. A fiatalkorú terheltek bírájául 
a kir. járásbíróság vezetője önmagát is kijelölheti. Ha az összes 
fiatalkorú terheltek bűnügyeit egy bíró ellátni nem képes, a fiatal­
korú terheltek bírájául a szükségnek megfelelő számban két vagy 
több bíró is kijelölhető. A kijelölést a kir. törvényszéknek és a kir. 
Ítélőtáblának elnöke útján az igazságügyministernél be kell jelenteni. 
(Id. rend. 1. §.)

m

bj Fiatalkorúak vizsgálóbirája.

A budapesti kir. büntetőtörvényszéknél és mindazoknál 
a kir. törvényszékeknél, amelyeknél a vizsgálatokat állandóan két 
vagy több vizsgálóbíró látja el, a fiatalkorú terheltek bűnügyeiben 
a vizsgálatot állandóan a kir. törvényszéknek az elnök által erre 
a célra kijelölt egyik vizsgálóbirája teljesíti. Ha az 
terheltek bűnügyeit egy vizsgálóbíró ellátni nem kepes : a fiatalkorú 
terheltek ■ vizsgálóbírájául a szükségnek megfelelő számban két 
vagy több bíró is kijelölhető. A kijelölést a kir. Ítélőtábla elnöke 
útján az igazságügyministernél be kell jelenteni. (Id. rend. 2. §.)

!
összes fiatalkorú

c) Fiatalkorúak bírája a törvényszéknél.

A budapesti kir. büntetőtörvényszéknél és mindazoknál a 
törvényszékeknél, amelyeknél állandóan két vagy több főtárgyalási 
tanács működik : a fiatalkorú terheltek bűnügyeiben a főtárgyalást 
állandóan a kir. törvényszéknek az elnök áltál erre a célra kijelölt 
egyik tanácsa tartja meg. Ugyané tanács elé tartoznak a fiatalkorú 
terhelteknek a kir. járásbíróságtól felebbvitt bűnügyei is.

Ha ily külön tanács működése valamely kir. törvényszéken 
kivételképen nehézségbe ütköznék : a lehetőség szerint legalább 
az elnöknek kell állandónak lennie. (Id. rend. 3. §.)
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88. §. Ideiglenes eljárási szabályok és a patro- 
nage-munkásság megkönnyítése.

Az 1908. évi 20.003/1. M. számú rendelet még a követ­
kező fontosabb szabályokat tartalmazza :

7. §. Ha valamely bűnügyben akár a bíróság, akár más 
hatóság, különösen rendőri hatóság, vagy rendőri közeg előtt kétség 
merül fel az iránt, hogy a terhelt fiatalkorú-e, annak korát a bűn­
vádi eljárás megindításánál hivatalból sürgősen beszerzendő adatok­
kal meg kell állapítani.

Minden bűnügyi iraton, amely fiatalkorú terheltre vonat­
kozik, ezt a körülményt színes írónnal feltűnően jelezni kell.

8. §. A fiatalkorú terhelteknek az esküdtbíróság vagy a kir. 
törvényszék hatásköréhez tartozó bűnügyeiben állandóan ugyanaz 
a kir. ügyész, a kir. járásbíróság hatásköréhez tartozó bűnügyeiben 
pedig, ha a kir. járásbíróság mellett több ügyészségi megbízott 
működik, állandóan ugyanaz az ügyészségi megbízott jár el. Ettől 
a szabálytól csak fontos okból szabad eltérni.

9. §. Mihelyt kiderül, hogy a terhelt fiatalkorú, az eljárásról 
a terhelt érdekeinek megóvása végett azonnal értesíteni kell a fiatal­
korú terheltek védelmére alakult s a bíróságnál erre a célra jelentkezett 
bizottságot vagy egyesületet s ilyenek hiányában az ügyvédi kamara 
választmányát.

Ha a bíróságnál az előbbi bekezdésben említett célra több 
ily bizottság vagy egyesület jelentkezett : a kir. törvényszék elnöke 
a bizottságok és egyesületek meghallgatása után alapszabályaik 
figyelembevételével előre általánosságban állapítja meg, hogy a kir. 
törvényszéknél és a területén lévő kir. járásbíróságoknál a fiatalkorú 
terheltekre vonatkozó bűnügyek miképen osztassanak meg a bizott­
ságok és egyesületek között.

A jelen §. rendelkezései nem érintik a védőválasztásra és a 
kötelező védelemre vonatkozó szabályokat.

10. §. Fiatalkorú terheltek előzetes letartóztatásának és 
'vizsgálati fogságának foganatosítására a Bp. lő2. §-ában említett 
külön helyiségül az állami javítóintézeteknek, az állami gyermek- 
menhelyeknek és a gyermekvédelemre alakult egyesületeknek erre 
a célra alkalmas és a kir. bíróság vagy a kir. ügyészség rendelke­
zésére bocsátott helyiségei is felhasználhatók.

11. §. Ha a bíróság a fiatalkorú terhelt ellen folyamatban 
volt eljárás során azt találja, hogy a terhelt eddigi környezetében 
erkölcsi romlásnak van kitéve vagy züllésnek indult, a kivánatosnak 
mutatkozó intézkedések megtétele végett a szükséges adatok közié-

w
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sével a gyámhatóságot, s a szükséghez képest a fiatalkorú terheltek 
védelmére alakult s a bíróságnál erre a célra jelentkezett bizottságot 
vagy egyesületet, ha pedig a terhelt életének tizenötödik évét még 
be nem töltötte, a legközelebb eső állami gyermekmenhely igazgató­
ságát is az eljárás bármely szakában azonnal értesíti.

12. §. Tekintettel a Bp. 295. §-ának rendelkezésére ügyelni 
kell arra, hogy a büntető bírósági tárgyalásokra fiatalkorú egyének 
mint hallgatók, a tárgyaló helyiségbe be ne bocsáttassanak.

13. §. Ez a rendelet nem érinti azokat a szabályokat, a melyek 
egyes ügyeknek soronkívüli elintézését rendelik vagy haladéktalanul 
teljesítendő hivatalos cselekményekre vonatkoznak.

14. §. Az 1880. évi 2106. I. M. E. számú igazságügy- 
ministeri rendelethez csatolt 2. utasítás (R. T. 743. I.) 17— 
§-ának, 4. utasítás (R. T. 788. I.) 16—19. §-ának és 5. utasítás 
(R. T. 829. I.) 12. §-ának pontos végrehajtására a fiatalkorú 
elítéltekkel szemben különösen ügyelni kell.

A fegyintézetek, börtönök és fogházak vezetői a fiatalkorú 
elítéltek szabadulása előtt kellő időben érintkezni tartoznak a fiatal­
korú törvényes képviselőjével, a helyi rábsegélyző, patronage-y 
vagy a fiatalkorú terheltek védelmére alakult és náluk erre a célra 
jelentkezett más bizottsággal vagy egyesülettel, a szabadulok meg­
felelő kihelyezése végett.

t

' '

89. §. A Budapesten eljáró hatóságok és az itt 
követett gyakorlat.

Minthogy ezideig a székesfővárosi gyakorlatot isme­
rem legbehatóbban, és azt hiszem, hogy ez mintául fog 
szolgálni a vidéki praxisnak is, vázlatos tájékoztatást óhajtok 
adni arról, hogy minő gyakorlat és micsoda jogszabályok 
vannak ez idő szerint hatályban Budapesten ?

I. A fiatalkorúak bűnügyeiben Budapesten eljáró ható­
ságok a következők :

1. A rendőri gyermekbiróság.1) Helyisége : IV. Szerb­
utca 4. sz. ; a dunai kapitányságnál, az épület második 
emeletén.

\

4

í) A rendőri gyermekbiróság főnöke : Tóth Mihály, kerületi 
kapitány ; előadók : dr. Doming Henrik és dr. Radák György rend­
őrségi fogalmazók.

\
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2. A budapesti kir. büntető járásbíróság, mint a fiatal­
korúak bírósága.1) Helyisége : V. Markó-utca 17. sz.

3. A budapesti kir. büntető törvényszék, mint a fiatalkorúak
bírósága.2 3)

4. A pestvidéki kir. törvényszék, mint a fiatalkorúak 
bírósága A)

5. A pestvidéki kir. járásbíróság, mint a fiatalkorúak
bírósága.

II. Eddigi gyakorlat.
1. Ha a 12—18 éves fiatalkorú ellen feljelentés érkezik 

be, vagy a hatóságok nyomozást rendelnek el, a rendőrség 
bűnügyi osztálya erről Kádár László Levente, állami pártfogó 
tisztviselőt esetről-esetre értesíti. Az utóbb nevezett közli
az esetet az illető patronage-egyesülettel.

2. Már az 1908. év őszétől fogva az O. Gy. L., valamint 
a Kath. és Protestáns Patronage-egyesületek és a Kath. 
Női Patronage-Egyesület értesülést szereznek mindazon 
ügyekről, a melyekben a budapesti büntető törvényszék 
és büntető járásbíróság, mint a fiatalkorú terheltek bírósága 
tárgyalást tart.

Ezenfelül a Kath. és Prot. Patronage-Egyesületek, 
illetőleg a Kath. Női Patronage-Egyesület a pestvidéki tör­
vényszék és járásbíróság előtt tárgyalt ügyekről is érte­
sítést kérnek.

3. A tárgyalást megelőzőleg az illető egyesület esetről- 
esetre megbízza egyik tagját, illetőleg az O. Gy. L. egyik alkal­
mazottját, hogy szerezze be azon adatokat, amelyek a bíróság 
tájékoztatása céljából a fiatalkorú egyéniségének kiismerése 
végett felderítendőknek mutatkoznak.

Ebből a célból a pártfogó, illetőleg a Liga alkalmazottja 
nyomtatott blankettát kap, melynek rovatai megjelölik

1) Járásbiró : Wiener Sándor ; állami pártfogó tisztviselő : 
Kádár László Levente.

2) Tanácselnök : dr. Bakonyi Kálmán, kir. ítélőtáblái bíró,
V., Alkotmány-utca, büntető törvényszék I. emelet 26. Pártfogó 
"tisztviselő : Kádár László Levente, ugyanott.

3) Tanácselnök : Bánó József kir. ítélőtáblái bíró.
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a fiatalkorú terhelt lakását és azt, hogy a megbízottnak minő 
adatokat kell beszerezni.

Abból a célból, hogy ez a környezettanulmány teljes 
szakavatottsággal történjék, a patronage-egyesületeknek 
működő tagjai külön előadásokat hallgattak.

4. Amennyiben a pártfogó a fiatalkorú terheltet az illető 
lakásban nem találja s arról szerez tudomást, hogy az illető 
időközben ismeretlen helyre költözött, vagy hogy a lakáson 
a fiatalkorú terheltet eltagadják, illetőleg a lakásba való 
bemenetelt meg nem engednék, ezen esetekben a megbízott 
egyesületi tag, további intézkedés végett az állami pártfogó 
tisztviselőhöz (V., Alkotmány-utca, büntető törvényszék 
I. emelet 26. ajtó) fordul, aki a szükséges intézkedéseket 
saját hatáskörében fogja tovább megtenni. Ha a pártfogó 
a kívánt adatokat meg nem szerezheti, arról az illető patro­
nage-egyesület titkárjához sürgős értesítést küld, és egyúttal 
a kapott blankettát visszamutatja.

5. Ha a pártfogó a blankettán foglalt adatokat meg­
szerezte, a blankettát két példányban kitöltve, az egyesület 
titkárához küldi el, ez pedig a bírósághoz juttatja.

6. Az állami pártfogó tisztviselőnek feladata a tárgyalás 
határnapja előtt meggyőződést szerezni afelől, hogy az O. Gy. 
L. alkalmazottai, illetőleg a patronage-egyesületek működő 
tagjai kellő időben végezték-e a környezettanulmányt, 
felderítették-e azokat a viszonyokat és körülményeket, 
amelyek a terhelt züllését, esetleg bűncselekményét okozták, 
szülőinek vagy szülői halála, illetőleg távolléte esetén gyám­
jának, más hozzátartozójának, vagy gondozójának egyéni­
ségét és mindazokat a többi körülményeket, melyekről az 
anyagi törvény helyes alkalmazása szempontjából a bíróság­
nak hiteles tudomást kell szerzenie.

Különösen megállapítandó pl. az, hogy az iskolaköteles 
korban levő terhelt addig miképpen teljesítette iskolai köte­
lességét s ha nem járt volna iskolába, mi volt ennek oka, 
illetőleg ha már valamely munkaadónál volt alkalmazva, 
vagy napszámból tartotta fenn magát ? miként végezte addig 
munkáját ?

f

♦
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7. Az igazságügyi kormány a pártfogó tisztviselő részére 
kiadott ideiglenes utasítással intézkedett az iránt, hogyha 
a társadalmi patronage-szervezet működő tagjai a tárgyalás 
előtti napig még nem végezték a környezettanulmányt x) 
vagy a bírósághoz küldött jelentés a fiatalkorú egyéniségének 
megítélése szempontjából hézagokat tartalmaz, azoknak 
pótlása vagy kiegészítése végett az állami pártfogó tisztviselő 
kellő időben megfelelő intézkedéseket, illetőleg lépéseket

♦

tegyen.
Ezen adatgyűjtő munkásságában az állami pártfogó 

tisztviselőt a székesfővárosi államrendőrség főkapitányának 
rendelkezése alapján a rendőri hatóságok és közegek is 
nagyon hathatósan és szakavatottan támogatják.

III. Eljárás a tárgyaláson.
1. A tárgyaláson a pártfogó megjelenik azon a határ­

napon, melyen az általa vizsgált ügyet a bíróság tárgyalja. 
A bíróság óhaja folytán az állami pártfogó tisztviselő és a 
patronage-egyesületek működő tagjai többször szóbeli fel­
világosításokat is adtak. Ha a bíróság valamely fiatalkorú 
terheltet a tárgyaláson további gondozás végett a pártfogó­
nak átad, a pártfogó a körülményekhez képest (szükség 
esetén telefonon való értesítés mellett) illetőleg az állami 
pártfogó tisztviselő közreműködésével gondoskodik az iránt, 
hogy a felmentett, illetőleg próbára bocsátott fiatalkorú, 
az állami gyermekmenhelyre, vagy az illető egyesület inté­
zetébe (szeretetházba stb.) felügyelet mellett elszállíttassék.

2. Ha a bíróság a tárgyaláson a fiatalkorú terhelt részére 
annak további gondozása végett pártfogót rendel ki, ezt a 
jelenlevő egyesületi tagok feljegyzésbe veszik és az egyesület 
titkárával közlik. Ha pedig a bíróság az egyesületet keresi 
meg pártfogó kirendelése iránt, ezt a megkeresést nyilván­
tartják.

»

x) Ennek egyik oka lehet az, hogy a fiatalkorút, aki csavargó, 
vagy munkakerülő életmódot folytat, nem lehet megtalálni azon 
a lakáson, amelyet a bíróság iratai megjelölnek. Ennek folytán 
a legbuzgóbb pártfogó is esetleg abba a helyzetbe juthat, hogy fára­
dozásainak nem mindig lesz eredménye.



3. A fiatalkorúak bíróságainak tárgyalásain az állami 
pártfogó tisztviselő jelen van és szóval is megadja azokat a 
felvilágosításokat, amelyek saját kutatásai alapján szüksé­
geseknek mutatkoznak, illetőleg feljegyzi azokat az ada­
tokat, amelyek további eljárása szempontjából jelentőséggel 
bírnak.

IV. Eljárás a büntetés feltételes felfüggesztése esetén.
1. Minthogy a Bn. II. fejezete csak a jövő év január 

1-ével lép hatályba, ezideig a próbára bocsátás helyett a 
bíróságok a fiatalkorú terheltek ügyeiben különös méltánylást 
•érdemlő esetekben a büntetés végrehajtását függesztették fel.

Amennyiben a felfüggesztés alkalmából a bíróság arról 
győződik meg, hogy a fiatalkorú olyan környezetben él, 
illetőleg olyan hajlamot vagy szokásokat mutat, hogy 
züllésétől kell tartani, számára esetről-esetre pártfogót 
rendel ki.

E pártfogónak feladata a szabadon hagyott fiatalkorú 
felett megfelelő felügyeletet gyakorolni. Támogatja őt tanács­
csal, útbaigazítással, irányítással, betegség, munkahiány vagy 
ideiglenes nyomor esetén anyagi segítséggel is s általában 
az eset körülményeihez képest megteszi mindazt, amit a 
fiatalkorú megmentése végett tenni jónak vél.

2. A pártfogó annak a fiatalkorúnak, kinek büntetését a 
bíróság felfüggesztette, (1910-től fogva, akit a bíróság próbára 
bocsátott) nevét és lakását az erre a célra kapott blankettán 
feljegyzi. Az illető fiatalkorút a pártfogó az első hónapokban 
lakásán, illetőleg a műhelyben vagy gyárban felkeresi, ameny- 
nyiben pedig a fiatalkorú iskolaköteles, meggyőződik arról, 
hogy szorgalmasan jár-e iskolába és tagadó esetben meg­
állapítja ennek okát, vájjon betegség vagy iskolakerülés esete 
forog-e fenn ?

3. Az e részben kinyomozott adatokról a pártfogó 
Kádár László Levente állami pártfogó tisztviselőt Írásban 
röviden értesíti.

Ilyen ügyekben az állami pártfogó tisztviselő gondos­
kodik arról, hogy az illető fiatalkorúnak a próbaidő alatti 
magaviseleté továbbra is kellő felügyelet alatt maradjon.

\
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Ezenfelül megfelelő lépéseket tesz az iránt is, hogy a 
patronage-egyesületek, (különösen a fiatalkorú leányokra 
vonatkozólag ezen egyesületek működő női tagjai) az illető 
fiatalkorú további nevelésére, illetőleg foglalkozására fel­
ügyeljenek, szükség esetén részére megfelelő alkalmazást 
iparkodjanak szerezni.

Az alkalmazás-szerzés megkönnyítése céljából az 
állami pártfogó tisztviselő érintkezésbe lép a Budapesten 
működő patronage-egyesületek titkáraival ; ha pedig egyes 
fiatalkorúaknak a veszélyeztetett környezetből, sőt a székes- 
fővárosból való eltávolítása is szükségesnek mutatkozik, 
a vidéki patronage-egyesületek képviselőivel, esetleg az 
Országos Gyermekvédő Liga ügyvivő igazgatóságával.

A tárgyalási határnapok után az állami pártfogó tiszt­
viselő nyilvántartja mindenik fiatalkorú terhelt nevét és 
lakását, kinek büntetése felfüggesztetett, továbbá pártfogó­
jának nevét és lakását és szükség esetén személyesen is meg­
győződik afelől, hogy ezt az ellenőrzést a pártfogó tényleg 
gyakorolja-e ?

i

i

1

90. §. Állami pártfogó tisztviselők és a patro­
nage-egyesületek önkéntes működő tagjai.

Tanácskozásainkon többször eddig vita tárgya volt 
az az elvi kérdés, vájjon a környezettanulmányt és a tár­
gyalás után kifejtendő pártfogó munkát helyesebb-e az 
állami pártfogó tisztviselővel, illetőleg valamely egyesületnek 
evégből alkalmazott fizetett hivatalnokával végeztetni, 
vagy inkább arra kell-e törekedni, hogy ezeket a tennivalókat 
a társadalmi szervezeteknek önként működő tagjai vállalják 
magukra ?

Ezt a vitakérdést — ez idő szerint — nem óhajtom 
eldönteni.

Meggyőződésem, hogy minden az illető egyéniségétől függ.
Lehet, hogy valamely egyesület olyan fizetett tisztvise­

lőket alkalmaz, akik a környezettanulmánynak nehéz és 
kényes, és egyúttal sok, tapintatot és lelkiismeretes kutatást

i

i

> I

v.J
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kívánó munkájából a dolognak könnyebb végét fogják. 
Ekkor hiábavaló a külön kiképzés vagy az állandó javadal­
mazás, a környezettanulmány hézagos vagy felületes leheti 
mégsem fogják kifogástalanul végezni.

Viszont legalább a székesfővárosban és egyes vidéki 
városainkban (így Pécsett, Kassán stb.) ezideig elegendő 
számban akadtak olyan nők és férfiak, akik rövid néhány 
órára terjedő útmutatás és gyakorlati magyarázatok után 
a környezettanulmány, illetőleg a patronage tennivalóit 
nagy lelkiismeretességgel és meglepő kitartással végezték.

Azt az aggodalmat, hogy a magyar társadalom ezekre 
a teendőkre egyáltalában nem volna megnyerhető, — buda­
pesti tapasztalataim alapján — egyenesen megcáfoltnak 
tartom. Az O. Gy. L., a patronage-egyesületek és a kerületi 
közjótékonysági bizottságok tagjai nagy számban jelent­
keztek erre a munkára. Igen számos esetben az 0. Gy. L. 
alkalmazottjai és a patronage-egyesületek működő tagjai 
párhuzamosan jártak el. Ez csak előny, mert a bíróságok 
több oldalról kaptak értesítést.

Ha ellentét volt, azt az állami pártfogó tisztviselő derí­
tette fel. Feltéve, hogy valamely vidéki városban patronage- 
szervezés lehetetlen, vagy a korábban működött tagok 
(viszonyaik változásával) abbanhagyják ezt a munkát ; 
akkor bizonyára szükség lehet állami pártfogó tisztviselőnek^ 
illetőleg külön javadalmazott alkalmazottaknak kineve­
zésére.1)

t

i

!) Evégből értesülésem szerint már az 1910. évi állami költség- 
vetés előirányzatában megfelelő intézkedés történik.

A Bn. tervezetének előterjesztésekor teljesen tisztában voltam 
azzal, hogy a patronage céljaira, a pártfogó tisztviselők tiszteletdíjaira, 
a fiatalkorúak fogházainak és a javítóintézeteknek építésére jelen­
tékeny összegeket kell a költségvetésben előirányozni. Semmi kétsé­
gem afelől, hogy mindez, fokozatosan éppen úgy meg fog történni, 
mint ahogy Magyarországon a büntető törvénykezés, a büntetés 
végrehajtás és a javítóintézeti ügy fejlesztése terén az utolsó évtize­
dekben nagyon sok történt és az igazságügyi minisztérium börtön- 
ügyi és javítóintézeti osztályainak vezetői és tagjai érdeméből évek 
sora óta állandó és örvendetes haladás mutatkozik.

—
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HATODIK RÉSZ.

Gyakorlati aggodalmak. A törvény­
hozás, a kormányzat és a társa­

dalom további feladatai.

]

i

]

i91. §. Végrehajtható-e a Bn. második fejezete ? i
Azok, akik akár személyi, akár tárgyi okokból ujjonganá- 

nak azon, hogyha az új rendszer csődöt mondana, 
egvszer hirdetik, hogy a büntető novellat »könnyű volt 
megalkotni, de nem lehet majd végrehajtani«.

Ellenvetéseik közül, amiket a reformeszmékkel szemben 
felhoztak, legnyomatékosabb az a kettő, hogy a magyar 
társadalom nem kapható a patronage-tevékenység munkájára 
és hogy nem lesznek megfelelő számban intézeteink, ahol 
a javító nevelés végezhető volna.

Mind a két állítás ellen határozottan fel kell szólalnom.
1. Tisztelt ellenfeleinknek nem megnyugtatására, (mert 

hisz’ ők éppen azon aggódnak, hogy a büntető novellát 
esetleg mégis sikerül végrehajtani), hanem felvilágosítására 
meg kell érintenem, hogy az igazságügyi kormány megbízása 
alapján hivatott szakférfiak közreműködésével immár teljesen 
elkészültek azok a rendeletek és utasítások, amelyek a Bn. 
II. fejezetének végrehajtásához szükségesek.

A Bn. §-ainak sorrendjében érintve az anyagot, a leg­
közelebb kiadandó rendeletek szabályozni fogják a követ­
kezőket :

nem
J
1

'

a) a Bn. 15. §-ában említett iskolai fenyítés végre­
hajtását ; .n

¿'HMM
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b) a próbára bocsátást, valamint a próbára bocsátottak 
felügyeletét és nyilvántartását ;

c) a javító nevelést ;
d) a fogház és államfogházbüntetés végrehajtását ;
e) a kísérleti kihelyezést és feltételes szabadságrabocsá-

tást ;
f) szervezni fogják a felügyelő hatóságokat stb.
2. Teljesen biztosítva van az illetékes hatóságoknak 

hathatós támogatása, valamint a társadalom szélesebb 
rétegeinek jóakaratú érdeklődése és a patronage-munkában 
való részvétele is.

Nevezetesen a belügyi kormány, továbbá a vallás- és 
közoktatásügyi minisztérium, az utóbbi a tanítói személyzet­
nek a patronage-munkába való bevonása körül teljes oda­
adással, hivatottsággal és eréllyel támogatni fogja az igazság­
ügyi igazgatást és az igazságügyi hatóságok munkáját.

A székesfővárosi kerületi elöljáróságok, valamint a köz­
jótékonysági és gyermekvédelmi bizottságok, amelyek Buda­
pest minden kerületében már megalakíttattak, nemcsak 
teljes készségüket fejezték ki e munkában való részvétel 
iránt, hanem a társadalom érdeklődő tagjainak nagy csoportjai 
önként vállalkoztak a társadalmi patronage-munkásságban 
való részvételre.

Szóval, a székesfővárosban, ahol az elhagyott és a párt­
fogásra szoruló, züllött és bűntettes fiatalkorúak legnagyobb 
számban találhatók, ez a munka már most is (hónapokkal 
a törvény hatályba lépte előtt) megindult.

Folyik a patronage-tevékenység a vidéknek több jelen­
tékeny városában is.

A falvakban és a kis városokban pedig nincsenek is 
meg azok a körülmények, amelyek a patronage-munka vég­
zését nagy arányokban tennék szükségessé. Egyébként 
a vidéknek több száz városában szintén meg van az érdek­
lődés.

Az 0. Gy. L. számos javadalmazott és képzett pártfogó 
tisztviselőt alkalmaz, ezenfelül külön kiképzésben részesít 
olyan egyéneket, akiknek hivatása lesz a kísérleti kihelyezés,

Balogh Jenő : Fiatalkorúak és büntetőjog. 18

’
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illetőleg feltételes szabadlábrabocsátás esetében a fiatal­
korúnak magaviseletét állandóan és hathatósan ellenőrizni.

A Patronage-Egyesületek Országos Szövetsége az ország 
különböző vidékein a kormánynak és a hatóságoknak teljes 
támogatása mellett megindította a szervezés munkáját.

A Budapesten, Kassán, Kolozsvárit és Pécsett működő 
patronage-egyesületek működő tagjai meglepő kitartással, 
teljes odaadással és hivatottsággal dolgoznak.

3. Az igazságügyi kormány intézkedése alapján máris 
biztosítva van, hogy a javító nevelésre vagy fogházra ítélt 
fiatalkorúak befogadása végett 1910 január 1-től fogva körül­
belül 3500 főre menő befogadási képességgel teljesen megfelelő 
intézetek állanak majd rendelkezésre.

Nevezetesen 1680 (egyezerhatszáznyolcvan) új hely áll 
rendelkezésre az öt állami javítóintézetben és több mint 1200 

a fiatalkorúak fogházaiban, a többi pedig az O. Gy. L., 
illetőleg a patronage-egyesületek által fenntartott inté­
zetekben.

Fiatalkorúak részére országos fogházul jövő év január 
1-ével az igazságügyi kormány fokozatosan át fogja engedni 
a Budapest-kőbányai gyűjtőfogházat, amely nyolcszáz főre 
van berendezve, és melyben hatszáz magánzárka van.

Ebben az intézetben a büntetés mindenben a modern 
követelményeknek megfelelően lesz végrehajtható.

1910-től fogva az országnak Királyhágóntúli részei 
számára csaknem egy millió korona költséggel épül a 
gyulafehérvári második országos fogház.

Már kiszemelte az igazságügyi kormány a fiatalkorúak 
kerületi fogházai számára a következő kilenc törvényszéki 
fogházat, (betűrendben) a brassóit, győrit, kassait (ez utóbbit 
a kassai és pozsonyi főügyészségek kerületére), a kolozsvárit, 
lugosit, maros vásárhelyit, nyíregyházait, pécsit és zomborit.

Ezeknek megfelelő átalakítása iránt az igazságügyi 
minisztérium börtönügyi és építkezési osztályainak szak­
avatott és ügybuzgó tagjai a szükséges- intézkedéseket már 
is megtették.

4. Ami pedig a patronage-egyesületeknek már megnyílt

• p II ■, I
i
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tizenkét intézetén felül az ezentúl berendezendő intézeteket 
illeti, hangsúlyozom, hogy a javító nevelés céljaira nem 
szabad se fényesen berendezett javítóintézeteket, se nagy 
gyári telepeket kívánni.

Vezérlő gondolatom (és ebben a hivatott hatóságok, 
valamint a patronage-egyesületek élén álló kiváló férfiak 
velem teljesen egyetértenek) az, hogy a züllött, nagyvárosi 
proletárgyermekek erkölcsi megújítására legalkalmasabbak 
a mezőgazdasági, szőlömívelési, kertészeti foglalkozások, 
távol a nagyvárosok azon életviszonyaitól, amelyek sokakat 
vittek a romlás útjára.

A legnagyobb súlyt tehát arra helyezném, hogy a vidék­
nek megfelelő helyein a legegyszerűbben berendezett gazdasági 
és kertészeti iskolákat, vincellérképzőket és hasonlókat 
nyissanak és az onnan kihelyezett növendékeket felügyelet 
alatt szintén vidéken helyezzék el.

Még a városból jövőkre is helyes Méline jelszava : »vissza
a faluba«.

És ha mentési munkánk az egész vonalon nem lenne is 
egyszerre sikeres, jobb ha évente több száz gyermeket meg 
tudunk menteni, mintha valamennyit a rövid tartamú fogház- 
büntetés útján az állam züllésbe juttatja.

5. A reformeszmék hatályba léptének első évében biztosítva 
van több mint 3500 fiatalkorúnak megfelelő elhelyezése.

A javítóintézetek eddigi eredményeiből (65—80% ked­
vező) remélhetjük, hogy ezekből több mint kétezer fiatalkorút 
sikerül megmenteni a nemzet gazdasági ereje számára.

A magyar törvényhozásnak, kormányzatnak és társa­
dalomnak eddigi munkája tehát nem lesz hiába való!

92. §. A leggyakrabban hangoztatott többi 
ellenvetések.

A fennebbiekben kimutattam, hogy határozottan fel 
kell szólalni azon állítás ellen, mintha a Bn. végrehajtása tár­
gyában »semmisem történnék«, illetőleg hogy a reformeszmék 
nem volnának hatályba léptethetök.

18*
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Másrészt azonban el kell számolnunk egy nagyon jelen­
tékeny tényezővel. Szembe kell nézni azokkal az aggodal­
makkal, amelyeket a törvénykezés gyakorlati munkásai, 
a reformeszmék ellenesei és néhányan a Bn. törvényjavas­
latának bírálói közül többféle változatban felhoznak.

Igen nagy tisztelettel veszem szemügyre és kiváló figye- 
lemmel mérlegelem ezeket az aggodalmakat.

Figyelmeztethetnek bennünket arra, hogy a törvény- 
hozás nem számolt hazánk viszonyaival ; megóvhatnak attól, 
hogy a sötétbe ugorjunk ; ráirányíthatják figyelmünket arra, 
mit kell még tennünk avégből, hogy az új törvény sikerrel 
legyen az életbe átvihető.

I. A gyakorlati szakférfiak egy részének aggodalma 
abból a lélektanilag könnyen magyarázható tényezőből ered, 
hogy amit az életben hosszú időn át megszoktak, azt nemcsak 
helyesnek, de egyedül célravezetőnek tartják.

Ez a gyakorlat férfiainál minden időben és különösen 
a büntető törvénykezés mindegyik fejlődési szakában így volt.

Amikor a büntető törvénykezésnek immár négy év­
ezredre visszanyúló történetében valamely gyökeres reform 
vagy radikális újítás korszaka állott be, a tételes jogok 
alkalmazói gyakran hangoztattak hasonló panaszokat. Sőt 
ez a négyévezredes fejlődés, amely Írott törvénykönyvekben 
és más kétségtelen jogtörténeti adatokban fekszik előttünk, 
szomorú példákat is szolgáltat annak bizonyságára, hogy amit 
az emberek a mindennapi gyakorlat révén természetesnek 
találnak, azt akkor is helyeslik, ha sokkal igazságtalanabb, 
mint aminő igazságtalannak és céltalannak tartom magam 
részéről a tételes jogoknak a fiatalkorúak büntetési rend­
szerére vonatkozó jogszabályait.

Lássunk csak nehány példát. A lipcsei tanár és később 
bírósági elnök Carpzovius, aki »Practica nova Imperialis 
Saxonica rerum criminalium« c. művével nemcsak Szász­
országban, hanem számos külföldi államban, sőt hazánkban 
is (1. Pauler Tivadar : Büntetőjogtan, I. köt. 126. 1.) nagy 
tekintélyre tett szert és kire a magyar büntető ítéletekben 
is gyakrabban hivatkoztak, maga dicsekedett vele, hogy
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negyvenéves bírói működése alatt húszezer halálos ítéletet 
írt alá. Carpzov könyvében egyebek közt azt tanította, 
hogy a kínvallatás »csak háromszor« ismételhető ; hogy boszor­
kányság miatt indított bűnügyekben nem kell alkalmaz­
kodni az eljárás szabályaihoz, hanem rossz hír alapján is 
kínvallatást lehet rendelni stb.

Akkor Carpzov társai és követői azt tartották, hogy 
a jogrendet csupán olyképen lehet fenntartani, ha egy biró 
húszezer halálos ítéletet hoz, ha bűbájosság címén százezreket 
végeznek ki, ha a kínvallatást alkalmazzák, stb.

Mégis immár évszázadok óta fennáll a jogrend ama 
tömeges vérengzések nélkül, amelyeket akkor halálbüntetés 
címén végrehajtottak és nem dől össze a világ, habár száz 
éve megszüntették is a kínvallatást.

Mikor 1682-ben Nicolas Ágoston, a dijoni felebbviteli 
bíróság elnöke, majd 1701-ben Thomasius Keresztély hallei 
professzor a boszorkányperek és a kínvallatás ellen küzdöttek, 
munkáiknak egyelőre nem volt semmi hatásuk, pedig ma 
a magyar közvádló hatóság mosolyogva tagadná meg a 
vád képviseletét, hogyha valaki bűbájosság miatt tenne 
nála feljelentést.

Amikor Beccariu (1764-ben) vagy Voltaire, a régi rend­
szernek büntető törvénykezése és abszurd bizonyítási rend­
szerre ellen felszólaltak volt, akadtak a francia ügyvédi és 
hivatalnoki karnak olyan tagjai, akik tudatos maradisággal 
védték az 1670. évi francia »Ordonnance Criminelle«-t és azt 
mint hosszú tapasztalatokon alapuló leg észszerűbb perjogot tün­
tették fel. Nemcsak a hatóságok tagjai, mint Segnier főügyész, 
hanem ügyvédek is, mint Muyart de Vouglans nem győzték 
magasztalni a hatályban volt francia jogot és ellenezték a 
reformeszméket.

Amikor a magyar Btk. vagy bűnvádi perrendtartás 
hatályba lépett, vagy midőn a gyermekvédelmi törvényeket 
megalkották, unos-untig hallottuk a panaszokat, hogy ezek 
az államra »elviselhetetlen terheket fognak róni«, »keresztül- 
vihetetlenek«, »a magyar nép ezt a munkát nem fogja támo­
gatni«, stb.

—
—

,
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És a cáfolat a képzelhető legfényesebb. A bűnvádi per- 
rendtartás tíz év óta lényegtelen módosítással x) hatályban 
van, az állami gyermekvédelem pedig hat^év alatt 50.000 
elhagyatott gyermek támogatására terjesztetett ki. És ezt a 
magyar állam költségvetése nehézség nélkül megbirta.

Aki meg fog ütközni majd azon, hogy a fiatalkorú 
bűntettes nem kerül fogházba, vagy a bíró nem fogja majd 
a fiatalkorú terheltnek »belátási képességét« vizsgálni, az 
ne méltóztassék megfeledkezni arról, hogy fogházakat nem 
Magyarországon építettek először és nem is olyan régen 
kerülnek beléjük a fiatalkorúak, kiket azelőtt a házi fenyíték 
útján vagy más módon büntettek meg ; a bíróságok pedig 
a »belátási képességet« csak 1880. szeptembertől vizsgálják. 
És a »discernement« fogalmát nem magyar ember találta ki, 
hanem a francia törvényelőkészítő.

II. Tömérdek változatban halljuk azt a kívánságot is : 
ne utánozzuk az amerikai vagy németalföldi eszméket, 
amelyek hazájukban talán alkalmazhatók, de nem valók a 
magyar embernek, hanem maradjunk meg a kipróbált hazai 
intézmények és jogszabályok mellett.

Ilyen kívánság hangoztatói elfeledik azonban, hogy 
fájó szívvel ugyan, de becsületes őszinteséggel meg kell val­
lanunk : a jelenleg hatályban levő igazságügyi szervezetnek, 
anyagi büntetőjognak és büntető perjognak minden jelentékeny 
intézménye és számos alaptétele nem a magyar nemzeti géniusz 
jogalkotó terméke, hanem a külföld vezető államaiban év­
tizedeken át, lassú evolúcióval kifejlődött intézmények 
és jogszabályok átvételével, részben átalakításával, de 
mindig felhasználásával kerültek törvénytárunkba.

Jelenlegi igazságügyi szervezetünk és büntetőjogi intéz­
ményeink, illetőleg törvényeink kisebb kérdésekben haladás­
nak tekinthetők ugyan, de főtételeikben nem ősmagyar 
jellegűek.

x) Ezt az 1907 : XVIII. t.-c. tette.
A B. P. 1892. évi tervezete egyébként a semmiségi panasz elin­

tézését ugyanazon alapon szintén megosztotta a kir. ítélőtáblák 
és a kir. Curia közt.
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Az esküdtbiróság Angliából, az egész bírósági szervezet 
és különösen a kir. ügyészség intézménye Franciaországból 
került hazánkba.

Fogházakat csaknem három évszázaddal előbb építet­
tek Amsterdamban és sok évtizeddel előbb tökéletesíttettek 
Észak-Amerikában és Angliában, semmint Magyarországon.

Büntető törvénykönyvünket és büntető per jogunkat a 
törvényhozás kodifikálta ugyan, de azoknak alap-magyar

vető tételei — mi tagadás benne — nem magyar agyban ter­
mettek először.

A büntető törvénykezés intézményei és jogszabályai 
év óta azokban a századokban, amelyekről megbízhatóezer

jogtörténeti adatok állanak rendelkezésünkre, sohasem vol­
tak kizárólag magyar jogfelfogás eredményei és amint 
Árpád-házból való királyok korában a frank Karoling-jog, 
a vegyesházbeli királyok alatt a normann jogrendszel, a 
XVII. századtól fogva pedig a német és az osztrák jog hatott 
a magyar büntető törvénykezésre, akkepen a Btk. és a bűn­
vádi perrendtartás alapelvei 
gyökeredznek, hanem a XIX. szazad folyamán kifejlődött 
európai jogrendszerek alapúlvételével foglaltattak törvénybe.

Akik tehát a külföldi eszméket csak azért ellenzik, mert 
külföldiek, -azok ne feledjék, hogy nagyapáink és azok fel­
menői szintén felhasználtak a külföld haladasat, hogy 
nekünk sem szabad elzárkózni a jobb, célszerűbb és meg­
felelőbb intézmények és jogszabályok elől pusztán azért, 
mert azok először idegen talajon termettek.

az

hazai jog fejlődésébennem a

93. §. A törvényhozás, a kormányzat és a társa­
dalom további feladatai általában.

A folyó és a jövő év eleje két emlékezetes évforduló 
lesz a hazai gyermekvédelem történetében.

1909 január 1-én kezdték meg Magyarországon működé­
süket a törvényszékeknél és a járásbíróságoknál a fiatal­
korúak bírósagai. 1910 első napjan pedig fiataléba fognak 
lépni a Bn. 15—32. §-ai.
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Minden megtörtént már ahhoz, hogy ez a hatályba­
léptetés zavar és zökkenés nélkül menjen végbe.

Nem szabad azonban elfelednünk, hogy akármilyen 
nagy munkát végeztek a reformeszmék megalkotása s a 
gyermekvédelem és a patronage-munka előbbrevitele körül 
egyes államférfiak, hatósági tagok és emberbarátok, s habár 
nagyon örvendetes, hogy az igazságügyi kormány és a tör­
vényhozás bölcsességéből a Btk.-nek fogyatékos és célra 
nem vezető rendelkezéseit helyesebbekkel cserélték fel : 
mindezzel csak az első lépést tettük meg.

Nagy feladat vár még a magyar törvényhozásra a ki­
egészítő új jogszabályok megalkotása, továbbá a kormányra, 
a hatóságokra, valamint a társadalomra az új jogszabályok­
nak a későbbi években a gyakorlatban való végrehajtása, 
körül.

94. §. Különösen a további törvényhozási 
feladatok.

.

Amint a Bn. indokolása is hangsúlyozta, azok a kodi- 
fikatorius feladatok, amelyeket a gyermekvédelemre és a 
fiatalkorúakra vonatkozó rendelkezések terén a magyar tör­
vényhozásnak is meg kell oldania, a fiatalkorúak büntetési 
rendszerének újabb szabályozásával csak kisebb részben jutot­
tak célhoz.

Hátra van még a megelőző gyermekvédelem, a magán­
jog, a közigazgatási jog, az igazságügyi szervezet, a polgári 
perjog, a büntető perjog, továbbá a praeventiv intézkedések 
tekintetében a feladatok egész hosszú sorozatának meg­
oldása.

I. Általában.
1. Ezek közül nagyon fontos magánjogunknak, különö­

sen az 1877. évi XX. t.-c.-ben foglalt gyámügyi törvénynek 
revíziója abban az irányban, hogy a törvényhozás az atyai 
és gyámi hatalom felfüggesztésének és megszüntetésének 
teit a változott társadalmi és családi viszonyoknak meg­
felelően újból szabályozza.

!
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Intézkedéseket kell tenni az iránt is, hogy a Bn. 15. §-a 
esetében a gyámhatóság mily alapon intézkedjék azon 12 

éven aluli gyermek javító nevelése iránt, aki eddigi környeze­
tében erkölcsi romlásnak van kitéve vagy züllésnek indult 
és ebből az okból bűncselekményt követett el.

2. Egészen újból kell szabályozni a fiatalkorú terheltek 
ellen indított bűnvádi eljárást.

Különösen újból kell meghatározni a fiatalkorúak bíró­
ságainak hatáskörét, intézkedést kell tenni a vizsgálati fog­
ság lehető mellőzése, kivételt a legalitás elve alól és a tár­
gyalást megelőzőleg, valamint különösen a tárgyalási szakba 
be kell illeszteni az állami pártfogó tisztviselőnek és a tár­
sadalom önkéntesen vállalkozó pártfogó tagjainak perjogi
jogkörét.

3. Intézkedni kell továbbá az iránt, hogy az elhagyott­
nak nyilvánított gyermekek nevelése az állami gyermek- 
menhelyeken és az azokhoz tartozó telepeken, illetőleg a 
családoknál mily módozatok mellett történjék.

4. Kívánatos lesz megfelelő intézkedéseket tenni a gyer­
mekek és fiatalkorúak életének megóvása és a bántalmazá­
sokkal szemben való védelmük tekintetében. (Angol gyer­
mekvédelmi törvény I. és II. fej.)

5. Törvényhozásunknak is megfontolás tárgyává kell 
tenni, hogy a fiatalkorúakat az iszákosság, a pornografía és 
nikotin-mérgezés ellen minő rendszabályokkal lehet legcél­
szerűbben védeni. (»Children Act« 26., 39—43. §-ok.)

6. Akár külön törvényben, akár a megalkotandó gyer­
mekvédelmi törvényben szabályozni kell a fiatalkorú terhel­
tek rehabilitációját.

II. Különösen a fiatalkorúak bíróságaira és az eljárásra 
vonatkozó szabályok.

Tévedés volna azt hinni, hogy a fiatalkorúak bíróságainak 
szervezésével, illetőleg a fiatalkorúak külön bíróságának mű­
ködése végett tett ügyviteli rendelkezésekkel a törvényhozás 
vagy az igazságügyi igazgatás megoldotta feladatát.

A fiatalkorúak bíróságának szervezése csak az első lépés, 
amelyet az állami pártfogó tisztviselői állások betöltésének
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és a patronage-szervezet kiépítésének, valamint a helyes 
büntető perjogi szabályozásnak és számos más törvény­
hozási intézkedésnek kell követni.

Különösen a részletekre nézve a következőket kell meg­
fontolás tárgyává tenni :

1. A fiatalkorú terheltek bírája nehéz és nemes felada­
tát csak akkor fogja megoldhatni, ha egyéni rátermettségén 
és lelkiismeretes alaposságán felül azt a perjogi és bírói hatás­
kört és azokat az állami és társadalmi erőket is rendelkezésére 
bocsátjuk, amelyek a fiatalkorú egyéniségének kiismerése és 
az eset körülményeinek helyes méltatására szükségesek.

Az Egyesült - Államokban is a feladat megoldásánál a 
súlypontot arra helyezik, hogy a fiatalkorú terheltek bírája 
mellett egyrészt külön kiképzett és államilag kinevezett párt­
fogó tisztviselő, másrészt a társadalomnak önként, hivatásból, 
rendszerint díjtalanul vállalkozott és feladatuk jelentőségét 
átérző tagjai működjenek.1)

Az eddigi tapasztalatok alapján állíthatom, hogy a buda­
pesti és pestvidéki törvényszékeknél, illetőleg járásbíróságok 
nál az intézmény bevált ; fennakadás nem volt ; az állami 
pártfogó tisztviselő és az egyesületek működő tagjai felada­
tukat kifogástalanul és buzgalommal teljesítették.

2. Szükséges lesz azonban azon vidéki bíróságok szék­
helyein (és pedig itt-ott járásbíróságoknál is), ahol a fiatal­
korú terheltek ügyei nagyobb számban merülnek fel és ahol 
ezenfelül a helyi viszonyoknál fogva társadalmi patronage- 
-szervezet munkájára nem lehet biztosan számítani, állami 
pártfogó tisztviselői állás rendszeresítése.

3. Annak a külön törvénytervezetnek, amelyet az igaz­
ságügyi kormány m fiatalkorú terheltek ügyeiben követendő 
eljárásról« már elkészíttetett, feladata megállapítani az állami 
pártfogó tisztviselő teendőit és a társadalmi patronage-szer- 
vezetek önként működő tagjainak feladatát illetőleg jogkörét, 
továbbá egészen újból szabályozni a fiatalkorú terheltek bíró 
ságainak azt a jogkörét is, amellyel a züllés veszélyének

j

!) Baernreither : Jugendfürsorge 67. és köv.
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kitett, illetőleg züllésnek indult fiatalkorúak érdekében intéz­
kedik.

Ami ez utóbbiakat illeti, minthogy ebben a dolgozatban 
főleg az anyagi büntetőjog tételeivel kívántam foglalkozni, 
■csupán vázlatosan érintek néhány eszmét, amely a további 
problémák megoldásával kapcsolatos.

4. Törvényhozási intézkedést tartok szükségesnek arra 
nézve, hogy a fiatalkorú terheltek bírája legalább ideiglenes 
hatállyal megtehesse mindazokat az intézkedéseket, amelyek 
.a züllött környezetben vagy bűntettes szülők körében élő 
fiatalkorúnak e környezetből megmentésére szükségesek.

Fel kell hatalmazni a bírót, hogy meghallgassa a terhelt 
fiatalkorú egyéniségéről az állami pártfogó tisztviselőt, ille­
tőleg a patronage-egyesületek működő tagjait ; szükség ese­
tén maga elé idézhesse a fiatalkorú terheltnek szülőjét, gyám­
ját, vagy azt az egyént, akinek a terhelt gondviselése alatt 
állott. Ha ilyen egyének nincsenek, vagyis ha teljesen elhagya­
tott gyermekről vagy fiatalkorúról van szó, a bírónak nyom­
ban gondviselőt kell rendelni. Ha pedig arról szerez a biró 
tudomást, hogy a fiatalkorú terhelt züllését vagy bűncselekmé­
nyét az a környezet okozta, amelyben a fiatalkorú élt, legyen 
módjában legalább ideiglenes hatállyal a szülőnek vagy gyám­
nak atyai, illetőleg gyámi hatalmát felfüggeszteni.

Hasonlóképen intézkedhessék a biró nyomban az iránt 
is, hogy a romlott környezetben élő fiatalkorút másutt he­
lyezzék el, esetleg őt valamely patronage-egyesület menhe- 
lyében vagy az állami gyermekmenhelyen vegyék fel.

Ily intézkedéseknek az eset körülményeihez képest (lásd 
pl. a 10. §. 1. pontjában leirt esetet) néha néhány óra alatt, 
néha nyomban be kell következnie, nincs tehát idő arra, 
hogy a biró az árvaszékhez írásbeli megkeresést intézzen, 
vagy a gyámhatóságnak ülési napját bevárja stb.

5. Ha a fiatalkorúak bírája a legsürgősebb intézkedése­
ket megtette, utólag átírhat a gyámhatósághoz az iránt, 
hogy ez később az atyai hatalomnak megszüntetése, ill. új 
gyám vagy gondnok kirendelése iránt állandó hatállyal, pót­
lólag határozzon.
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<95. §. A kormánynak további sürgősebb 
feladatai.

A sokféle tennivaló közt, amelyek még a kormányra és 
a magyar közigazgatásra ezen a téren várnak, a következőket 
tartom a legsürgősebbeknek :

a) Hathatósabb felügyelet gyakorlását a gyermektele­
peket alkotó családoknál elhelyezett gyermekek tartása és 
nevelése felett. Jelenleg sokszor meg van annak a veszélye, 
hogy egyes családok csak a tartási díj kedvéért vállalkoznak 
a gyermek nevelésére, de sem élelmezési, sem nevelési köte­
lességeiknek kellőleg nem felelnek meg.

b) További tennivaló abban áll, hogy az abnormis és 
a család körében nem nevelhető gyermekeket, valamint

c) a már züllésnek indult gyermekeket és fiatalkorúakat, 
akik jelenleg, ha életük 15-ik évét még be nem töltötték, a, 
60.000. sz. rendelet (1. erről a 82. §. 244, 1.) alapján szintén 
állami gyermekmenhelyekbe szállíttatnak, külön kell válasz­
tani s a b) és c) alatti csoportba tartozók számára külön 
intézeteket kell felállítani.

Sürgősen szükséges ez, mert a züllött gyermekeknek 
rakoncátlan vagy pajkosabb részét a legtöbb állami gyer- 
mekmenhelyben ma még (megfelelő helyiségek és kellő sze­
mélyzet hiányában) nem lehet sem elég felügyelet alatt tar­
tani, sem kellő nevelésben részesíteni.1)

d) A toloncszabályzat módosításával rendeleti úton intéz­
kedni kell az iránt, hogy a fiatalkorú csavargás vagy munka­
hiány esetén se juthasson toloncházba, illetőleg ha a munkát 
kereső olyan fiatalkorúakat, akik a nagyobb városokban alkal­
mazást nem találnak (1. fennebb 97. 1.), illetőségi községükbe 
utasítják, az illető ne kerüljön össze züllött csavargókkal 
vagy közveszélyes gonosztevőkkel, hanem toloncolás nélkül 
juthasson vissza illetőségi helyére.
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!) A belügyi kormány bölcsesége úgy határozott, hogy a jelen­
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96. §. A társadalom további munkásságának 
vezető gondolatai.

Ilii

I. Nem vagyok optimista, de nem is tartok attól, hogy 
a reformeszméket az ország nagyobb városaiban, különösen 
pedig azokon a helyeken, ahol a fiatalkorúak züllése és bün­
tetendő cselekményei nagyobb arányokban mutatkoznak, ne 
tudnák végrehajtani.

Eszembe ötlik Zrínyi Miklósnak, a költőnek öntudatos, 
de nem öntelt mondása : »Egy nemzetnél sem vagyunk alább- 
valók«.

Sät!

Még ha kortársainknak a szóban forgó társadalmi fel­
adatok iránt nem volna is kellő érzékük, egy-két gyorsan 
elröppenő évtized után, amikor mi a természet rendeléséből 
ki fogunk dőlni, helyünkbe lép majd a köztünk már növe­
kedő új nemzedék, amelynek, mint az egyetemen is tapasz­
talom, a reformeszmék iránt nagy fogékonysága van.

De nincs sem okunk, sem jogunk panaszkodni a társa­
dalom ama részének közönye miatt, amely a szociálpolitikai 
problémákkal jelenleg Magyarországon foglalkozik. Közöt­
tünk is elegendő számban akadnak olyan kiváló férfiak és 
nők, akik hosszú idő óta munkaerejűk jelentékeny részét 
ezeknek a feladatoknak szentelik.

Szükséges azonban, hogy a társadalom ne induljon jel­
szavak és a tájékozatlanoknak általánosságban tartott mon­
dásai után, alaposan vizsgálja meg a tényeket, mielőtt néze­
tét megalkotja, individualizáljon és helyes kiválasztással fog­
jon feladatainak végzéséhez.

II. Végre a társadalomnak, midőn a gyermekvédelem és 
a patronage-munka terén dolgozik, nem szabad szem elől 
téveszteni három nagy igazságot.

Az egyik az (és éppen ez adja meg ennek a munkának 
vonzó jellegét), hogy »míg a felnőtt elítéltek megjavítása érde­
kében kifejtett tevékenység terén még a legjobb lelküeket 
is elhagyja a remény és helyet ad a csalódásnak, addig az 
elhagyott gyermekek megmentésének és az elbukott fiatal­
korúak felemelésének munkáját, legyen az bár megvalósít-

V
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hatatlan eszmény, csüggedés nélkül végeznünk kell, mint az 
ember szer etet 'parancsolta kötelességet.« *)

A másik igazságot Széchenyi fejezte ki, amikor Stadium 
c. munkájában utalt arra, hogy az emberszeretet rendszerint 
egyúttal a társadalomnak jogos érdekét is szolgálja.

Sokan e téren csak nemes szívük parancsát követik. 
Ha azonban a dolgot mélyebben vizsgáljuk, szemünkbe ötlik, 
hogy ez az emberbaráti tevékenység egyúttal a fiatalkorúak 
ezreit menti meg a tisztességes munkának, közülünk is szá­
zakat megóv attól, hogy ellenünk bűntetteket kövessenek el, 
egyúttal az államot, végeredményben ismét a dolgozó pol­
gárokat megkíméli azoktól az óriási költségektől, melyeket 
a büntető eljárás lefolytatása és a börtönök építése és fen- 
tartása ma hazánkban is okoznak.

Eszerint a fiatalkorúak veszélyeztetett részének a nagy 
nemzeti munka számára való megmentése »olyan gazdasági 
cél is, melyet az állam összes hivatott hatóságainak és a tár­
sadalom értelmes részének szemük előtt kell tartaniok«. 
Amint Baernreither (Jugendfürsorge. Előszó XII. 1.) írja ; 
»valóban a nemzeti erőfejlesztés, a nemzeti vagyon gyarapítá­
sának munkája ez«.

Mindenki értheti, mit jelent ez abban az országban, mely­
nek egyik legnagyobb fia azt mondta : olyan kevesen vagyunk, 
hogy még az apagyilkosnak is meg kellene kegyelmeznünk és 
melyből azóta a népességnek 1/8-adrésze kivándorolt, ipara 
és mezőgazdasága pedig munkáshiánnyal küzd.

A magyar társadalom, amely az utolsó évtizedekben 
annyit fejlődött és haladt, a kis magyar nemzet, mely a nem­
zeti munkaerő növelésére sokszorosan rá van utalva, ezeket 
az emberbaráti, mívelődési és gazdasági feladatokat bizo­
nyára nem fogja szeme elől téveszteni.

!) Puibaraud : Bulletin du Congrès pénitentiaire international 
de Paris. (Melun 1897) II. 428. és köv.
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