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OKTATASMODSZERTANI ES OKTATASPOLITIKAI TANULMANYOK

A SZERKESZTO ELOSZAVA

Kotetiink, melyet a kedves Olvasé kezében tart, a Magyarsagkutato
Intézet és az Oktatasi Hivatal kozotti, tobb évre visszatekintd egyiitt-
miikodés egyik gytimolcse. A 2020-t6l érvénybe 1ép6 Uj Nemzeti
Alaptanterv (NAT) és kerettanterv (KET) szakmai irany-
mutatasanak, szellemiségének megfelelé magyar nyelv és tor-
ténelemtankonyvek készitésében a Magyarsagkutatd Intézet tobb
munkatarsa is részt vett, egyesek szerz6ként, masok lektorként.

Eppen ezért logikusan és torvényszertien fogalmazodott meg e
kotet szerkesztdjében, hogy az uj NAT els6dleges céljai szempont-
jabol kozponti jelentdségti, tarsadalomtudomanyi tematikaju 4j
tananyagok fejlesztése soran felgytilt tapasztalatokat, tovabbvezetd
nyitott kérdéseket az oktatasi rendszer kiilonb6z6 pontjain munkal-
kod¢ kollégak miihelykonferencia keretében vitassak meg egymas-
sal. A tanacskozasra 2022 majusaban keriilt sor a Magyarsagkutato6
Intézetben. Tobbségében, de nem kizarélag az itt elhangzott el6ada-
sok szolgaltak a kotetiinkben szerepld oktatasmddszertani és okta-
taspolitikai tanulmanyok alapjaul.

Konyviinket a konnyebb kezelhetéség érdekében harom tema-
tikus egységre bontottuk: az elsébe a magyar nyelv és az irodalom, a
masodikba a torténelem, a harmadikba pedig a muvészeti tan-
targyak (ének-zene, rajz és vizualis kultira) keriiltek.

Az egyes cikkek, tanulmanyok hivatkozasi apparatusat nem
egységesitettiik teljesen: egyrészt a sokszinii megkozelités miatt ez
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eleve nehézkes lett volna, masrészt tiszteletben tartottuk az egyes
kutatasi teriiletekre (nyelv- és irodalomtudomany, torténettudo-
many, néprajz) jellemz6 hivatkozasi normakat.

Halas koszonet illeti az Oktatasi Hivatal és a Magyarsagkutatd
Intézet vezetését, hogy tamogattak e konyv létrejottét. Killon koszo-
netem fejezem ki Kasler Miklds professzornak, a Magyarsagkutatd
Intézet foigazgatdjanak és Sipos Imrének, az Oktatdsi Hivatal tarta-
lomfejlesztési és tankonyvkiadasi elnokhelyettesének, tovabba
Korédi Bencének, az Oktatasi Hivatal Tananyagfejlesztési Féosztalya
féosztalyvezetdjének sokoldalu segitségiikért. Koszonet minden
egyes szerzotarsnak is munkajaért. Meggy6zddésem, hogy minden,
human targyat tanité pedagogus kolléga talal itt hasznos informacio-
kat, szempontokat oktatomunkaja hatékonyabba, jobba tételéhez. Ha
ez igy lesz, akkor kotetiink mar elérte céljat.

Lectori salutem! Udvézlet az Olvasénak!
Budapesten, 2023 juniusaban

Pomozi Péter
szerkeszto
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KOSZONTO

El6szor is kiilon koszonetem és gratulaciom illeti azokat a kedves
szakembereket és pedagdgusokat, akik a Nemzeti Alaptanterv és a
Kerettanterv atirdsa soran kozremikodtek és lehet6vé tették, hogy
err6l a témardl itt és most, a Magyarsdgtudomdnyi targyak az 1ij
NAT-ban és a KET-ben kotet illusztris szerzdi irhatnak. Nem vitas,
hogy a magyarsagtudomanyhoz (is) kot6dé targyak teriiletén a
Nemzeti Alaptanterv jelent6sen megujult, s az sem vitas, hogy erre
mar nagy sziikség volt.

Ez az elkezdett nagy munka szerencsére folytatodott az Oktatasi
Hivatalba keriil6 tartalom- és tankonyvfejlesztéssel, tudtuk azt a szel-
lemiséget és azt az elvarasrendet kovetni, amelyet a NAT és a Keret-
tanterv (KET) eldir, hisz ezek a tartalmakban, a tankényvekben olte-
nek testet. Van aztan még egy rendkiviil fontos feladat: hogy mindez
odaérjen a tanterembe. Ehhez a tankonyv egyfajta eszkoz, egyfajta
nagyon jo tizenethordozd, de azért az igazi feladat mégis abban 4ll,
hogy a pedagégusokhoz is odaérjenek a modositott Nemzeti Alap-
tantervnek, a Kerettantervnek és a tankonyvnek az igazi tartalmai.

Kiilon koszonet a Magyarsagkutatd Intézet minden olyan ked-
ves munkatarsanak, aki részt vesz az Oktatasi Hivatal tankonyvfej-
lesztésében. Koszonet Fdigazgat Urnak is, hogy mindezt lehetévé
teszi. Ok azok a letéteményesei ennek a fejlesztésnek, akik a Nemze-
ti Alaptantervben és Kerettantervben megfogalmazottakat tovabb
tudjak orokiteni, tovabb tudjak vinni a tankonyvekbe.
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Oriilék annak, hogy nagyon sok teriileten tantdrgykoziség, tan-
targyak kozotti kapcsolat jelenik meg, és ezért is fontos, hogy ezek a
személyek tovabbra is kozremtikodjenek ebben a munkaban, hiszen
6k a Nemzeti Alaptantervben ezeket a kapcsolddasi pontokat mar
megtalaltak, és akkor nyilvan ez egyfajta garanciat is jelent arra, hogy
ezeket a kapcsolddasi pontokat a tankonyvekben is meglelik.

Az Oktatasi Hivatal a tankonyvek eldallitdasaért felel, és utana
ezeket a tankonyveket — sszességében kozel tizenharom milli6 pél-
danyban - ingyenesen a sziilok, didkok, pedagégusok szamara a
konyvtarellatd juttatja el. Ezek a tartalmak igy odakeriilnek minden
tanul6 kezébe.

Amire még felhivnam a figyelmiiket, hogy mind a Nemzeti
Alaptanterv, mind a Kerettantervek, mind pedig a Hivatal tankény-
vei is elérhet6k az Oktatasi Hivatal honlapjan. Ez is kiemelt je-
lentdségi, és ez nemcsak a diakok szamara, hanem sok esetben a
sziil6k szamara is fontos informaci6. Tankonyveink a tankényvka-
talogus feliiletén érhetdk el, ezen kiviil a Nemzeti Koznevelési Por-
talon okostankdnyvi formatumban is fellelhet6 a tankonyveink je-
lentds része. Ez utdbbi kett taldn azért is fontos, mert igy a hatdron
tuli honfitarsaink is nagyon konnyen hozza tudnak jutni ezekhez a
tartalmakhoz.

Budapesten, 2023 majusdban
Sipos Imre
az Oktatdsi Hivatal
tananyagfejlesztési elnokhelyettese
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KOSZONTOM AZ OLVASOT!

A kozoktatasnak, az oktatds mindségének és milyenségének kiemelt
szerepe van abban, hogy milyen tudassal, milyen identitassal, mi-
lyen nemzetképpel né fel egy nemzedék. Az emberhez mélto életet
a fizikai-fiziolégiai jolét koriilményein tulmenden az ember szelle-
mi és lelki allapotanak minésége hatdrozza meg.

Az eurdpai civilizaci6 tobb évezredes fejlodése lehet6vé teszi a
munkaalapu differencidlt tarsadalmak és az egyének létezését, a ro-
mai jogbdl kifejl6d6 kontinentalis jogrendszerek pedig azok bizton-
sagat. Az europai gondolkodas és szellemiség 6rok forrasa a gorog
filozofia és kulttra, amely meghatdrozta az alapfogalmakat, az axio-
makat, a format és tartalmat, a gondolkodas mddszereit, a cselekvés
etikdjat, a formak, 6sztonok és érzések lehetséges tipusait. Az eurd-
pai népek beépitették hagyomanyaikba, kulturajukba, gondolkoda-
sukba az antik 6rokséget, amelyet a minden kérdésre és kétségre
egyetemes valaszt ad6 ,,j6 hir’, az evangélium egységesitett. Ossze-
kapcsolta a foldit a lathatatlan, de érezhetd spiritualis vilaggal és
azzal a reménnyel, hogy a Teremtésnek van oka és célja, kovetkezés-
képp van értelme és lesz eredménye. Igy jott 1étre nemzedékek hosz-
szu soran a sokszintségében egységes eurdpai identitds.

A sok szin egyik kiilonlegesen egyedi és fényl6 szinfoltja a ma-
gyar vilaglatas. Nemzeti 1étiink (gondolkodasunk, torténelmiink,
allamszervezetiink, fennmaradasunk, nemzeti egységiink, fiigget-
lenségiink, jogfejlodésiink) alapja a torténeti alkotmany, amely ab-

11



MAGYARSAGTUDOMANYI TARGYAK AZ UJ NAT-BAN ES A KET-BEN

bdl indul ki, hogy az emberi mindség felismeri az isteni akaratbdl
létez6 természeti torvényeket és aszerint él. Megkiilonbozteti — ma-
gyarazkodas nélkil - a jot a rossztdl, a josagot a gonoszsagtol, a fe-
leldsséget a felel6tlenségtdl, a szabadsagot a zsarnoksagtol, az érté-
ket az értéktelentdl, és igy tovabb.

Ez a gondolkodds a magyarsag nemzetmegtarto ereje volt, fel-
darabolasunk, ideoldgiai megnyomoritasunk és sanyargattatasaink
ideiben. Ezért minden egyes esetben tuléltiik, helyreallitottuk a
»kizokkent id6t” és megerésodtiink. Megerdsodtiink, mert volt le-
het6ségiink erét meriteni.

Az eurépai értékek és az ezeréves magyar hagyomanyok érté-
keinek meg0rzése és gyarapitdsa a magyar nemzet létérdeke. A tor-
ténelem arra tanit benniinket, hogy azok a nemzetek, amelyek el-
veszitik nyelviiket, kulturajukat, hagyomanyaikat, egyszéoval
identitasukat, felolvadnak a népek hullamverésében és elttinnek.

A torténelemben a torekvések és a helyzetek - kisebb nagyobb
kiilonbségekkel — ismétlddnek. A valaszok sem kiilonboznek.
A mi lehetdségiink az, hogy a mostani helyzetben a kihivasokra
harmincot nemzedék idétlentil bevalt helyes valaszat adjuk meg.

Tisztelt Olvasd! A negyedik Orban-kormany szandéka az volt,
hogy a Nemzeti Alaptanterv megujitdsa soran minden magyar
gyermek megszerezhesse a kozoktatasban azokat az ismereteket,
amelyek szellemileg és lelkileg gazdag életiikh6z és a mai vildgban
valé boldogulashoz sziikségesek. Tamaszkodtunk Eotvos Jozsef
béré és Klebelsberg Kuno grof korszakos reformjaira. Ertelmeztiik
gondolataikat, értékeltiik eredményeiket, és torekedtiink munkas-
sagukat a jelentdsen megvaltozott viszonyok kozott folytatni.

12
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Elemeztiik a kivalé magyar pedagégia hagyomanyait. Mérlegeltiik,
hogy emelkedett szemléletiik mellett mit hasznosithatunk modsze-
reikbdl a legkorszertibb modszertanban. Emellett tekintettel vol-
tunk a gyermekek terhelhetdségére, a sziilok kivansagaira és a peda-
gogusok érdekeire.

2018. augusztus 6-an vettem kézhez a Magyar Tudomanyos
Akadémia dltal koordinalt grémium értékes javaslatat, amelyet tar-
sadalmi vitara bocsétottunk. Kozel két honap alatt tobb mint ezer
észrevétel érkezett szervezetektdl, pedagogusoktol, sziiloktol és dia-
koktol, dont6 tobbségében a torténelem és magyar irodalom tanter-
vével és oktatasaval kapcsolatban.

Az észrevételek feldolgozasara és a Nemzeti Alaptantervbe valo
beépitésére magasan képzett, nagy gyakorlattal rendelkezd kivald
szakembereket kértem fel, akik kozott a Magyarsagkutato Intézet
kutatoi is szerepeltek.

A bizottsagok feladata volt, hogy az értékek és identitasformalas
ismeretei mellett forditsanak kiilonos figyelmet a korszerti modsze-
rek bevezetésére. Ezzel parhuzamosan késziiltek a kerettantervek, az
Uj tankonyvek, azok digitalizalasa és az érettségi vizsga el6készitése.
Elkezd6dott a pedagdgusok céliranyos tovabbképzésének és a visz-
szacsatolas mddszerének kidolgozasa.

Ez a folyamatos munka teljesen 6sszhangban van a Magyar-
sagkutato Intézet mint tudomanyos kutatdintézmény kiildetési
nyilatkozataval, hiszen valljuk, hogy a legszenzaciésabb tarsa-
dalomtudomanyi felismerés is csak akkor kap igazi értelmet, ha
azt megfelel6 mdédon kozvetitjitk annak a kozegnek, akinek
szol.
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Ez pedig a Karpat-medencei kozosség, a nyelvileg és kulturali-
san hatartalanitott magyar nemzet, amelynek identitasat megGrizni
és megerdsiteni stratégiai kérdés.

Ez a hatdrtalanitds, a nyelvi-kulturdlis identitds megerdsitése
része a NAT 2020-nak, s6t annak preambulumaban is megjelenik.
Eppen ezért nagy 6romdmre szolgal, hogy az Oktatasi Hivatal szak-
mai koordindlasaval késziil6, a NAT 2020 iranyelveit kovetd 1j tan-
konyvcsaladok formalasaban intézetiink kutatdi is részt vesznek.

Prof. Dr. Késler Miklos

a Magyarsdagkutato Intézet féigazgatdja
és tiszteletbeli elnoke
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A MEGUJITOTT
ES HELYREALLITOTT
IRODALMI KANON

TAKARO MIHALY

KivoNAT: Ebben az irdsban a szerz elsGsorban az irodalom, azon
beliil is a magyar irodalom oktatasarol veti papirra gondolatait,
mert meggy6z6dése szerint az identitasképzé targyak soraban is
kiemelt szerepe van a magyar nyelvnek és irodalomnak. Mindemel-
lett foglalkozik a torténelem, az ének-zene és a miivészettorténet
oktatasanak kérdéseivel is. Szol az identitasképzé targyakrdl a XXI.
szazad iskoldjaban, valamint az 4j Nemzeti Alaptantervben a (NAT)
rendszerelemeirdl és céljairdl, érintve a Kerettanterv (KET) vonat-
kozé pontjait és fejezeteit. Az értékdrzésrél és értékteremtésrol
gondolkodva arra keresi a valaszt, hogy napjainkban miben is rejlik
a pedagogus értéke, és mit tekinthetiink pedagogiai 6rokségnek.
Kiilonos hangsulyt kap a Karpat-medencei magyar kulturalis konti-
nuitds ténye, ennek oktathatdsaga és a nemzeti identitasképzésben
betoltott szerepe.

Végiil pedig arra kérdésre, hogy mit kell tenniink ahhoz, hogy
tanarként helyt tudjunk allni, valamint elvégezni vallalt fel-
adatainkat, az alabbi vélaszokat kinalja: ragaszkodni az iskola ér-
tékkozvetitd funkcidjahoz, ragaszkodni ahhoz, hogy teljes személyi-
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séget akarunk nevelni. A teljes személyiség azt jelenti, hogy a
személyiségnevelés minden szegmensét figyelembe véve, nem egyet
kiemelve a tobbi rovasara, probalunk egészséges szellemiségii, mu-
velt, a nemzetének irodalmat, tudomanyat, miivészetét, kultarajat
ismer6 generaciokat nevelni. A szerz6 meggy6z6dése szerint ez az
Uj magyar iskola sikerének legfontosabb zaloga.

KuLcsszavak: pedagogia, értékkozvetités, kulturalis kontinuitas,
értékorzés és értékteremtés.

1. Identitasképzo targyak
a XXI. szazad iskolajaban

Megtisztel6 feladat nyitégondolatokat irni egy olyan kotethez,
amelynek kozéppontjaban a Nemzeti Alaptanterv (NAT) és annak
is egy kiemelt része, a nemzetiidentitds-képz6 tantargyak sora all.
Mindezzel egyiitt elsdsorban az irodalom, azon beliil is a magyar
irodalom oktatasarol vetem papirra gondolataim, mert meggy6z06-
désem szerint még az identitasképzd targyak sordban is kiemelt
szerepe van a magyar nyelvnek és irodalomnak. Ezt koveti a torté-
nelem. Ezzel az iskolai sorrendet emlitem, de a hangsulyozottan
identitasképzé targyak kozé tartozik az ének-zene vagy a miivészet-
torténet is.

Amikor az 4j Nemzeti Alaptanterv gondolata felmeriilt, hamar
nyilvanvalova lett, hogy nem egy itt-ott megujitott, foltozgatott,
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hanem lényegileg j nemzeti alaptantervet kell kidolgozni. Ma mar
kijelenthet6, hogy végiil egy valéban nagyon alaposan megujitott
nemzeti alaptantervet fogadtunk el, tehat az eredeti 2012/13-asnak
egy tobb fontos szempontbdl is mddositott valtozatat. Az alapvetd
cél az volt, hogy olyan nemzeti alaptanterv sziilessen, amely figye-
lembe veszi a nemzeti oktatds hagyomanyait, vagyis a magyar peda-
gogiai 6rokséget, de ugyanakkor figyelembe veszi azt a megujulasi
kényszert is — és itt a kényszert jo értelemben hasznalom -, amely
mind modszertanilag, mind pedig szemléletben sziikséges ahhoz,
hogy a XXI. szazad modern, életkozeli iskoldja be tudja tolteni a
maga funkcidjat. Ezzel, azaz a koznevelés tartalmi megujitasaval
Osszefiiggésben, kijeloltiik a 2020-as Nemzeti Alaptantervnek az 6t
fontos szakaszat. E fazisokat mas szempontbol akar rendszerelemek-
nek is nevezhetnénk, amelyeknek kovetkezetes alkalmazasa sziiksé-
ges volt ahhoz, hogy valéban megtorténhessék a tartalmi megujulas.

2. Rendszerelemek és célok az uj
Nemzeti Alaptantervben (NAT) és
a Kerettantervben (KET)

A koznevelés megujitasanak két alapdokumentuma és egyben els6
rendszereleme a NAT és a KET, azaz a nemzeti alaptanterv és a ke-
rettanterv. A masodik rendszerelemet az erre épiil6 tankonyvek je-
lentik. A harmadik rendszerelem az érettségi- és vizsgakove-
telményrendszer megujitasa, harmoniaban az Gj szemlélet(i
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konyvekkel. A negyedik a tanarképzés atalakitasa, vagyis megpro-
balni 6sszehangolni azokat az Gj kovetelményeket, amelyek megje-
lennek mar a kozoktatdsi, koznevelési dokumentumokban, a felsé-
oktatds tanarképzési moduljaival is. Végiil az 6t6dik, sziikségszer(i
rendszerelem pedig az ellendrzés és az értékelés. Hiaba van ugyanis
barmilyen jo, eléremutato torekvésiink, irott malaszt marad, hogy-
ha mindezt, ennek a  bevezetését, aktiv hasznalatit nem ellendriz-
ziik. Ezért fontos tehat az ellendrzés is.

Ezen a ponton érdemes feltenniink a kérdést, hogy miért voltak
eddig viszonylag eredménytelenek a kozoktatas tartalmi megujita-
sanak kisérletei. Azért, mert nem volt 6sszehangolva ez az 6t rend-
szerelem. Most el6szor torténik meg, 32 évvel a rendszervéltozas
utan, hogy rendszerszertien, 6sszehangoltan keriil(t) sor a kozokta-
tds tartalmi megujitdsara. Csak egyetlen elemet hadd emeljek ki az
6tbdl, mieldtt a magyar nyelv és irodalomra ratérek, ez pedig a ta-
narképzés. A tanarképzés a biztositéka annak, hogy a didkok azt a
tananyagot fogjak tanulni, amit el6ir a NAT, a KET, és ami a tan-
konyvekben benne van. Vagyis a tanarképzést ugy kell(ett) atalaki-
tani, hogy végre az egyetemeinken 1év6 pedagogusjeloltek azt tanul-
jak, amit majd tanitaniuk kell. Ha ugyanis nem tanuljak meg az
ujabb tartalmakat, hanem folytatédik minden a régi mddszerrel,
akkor hiaba van 4j tankonyv, hidba van Gj nemzeti alaptanterv, ke-
rettanterv, nem torténik meg a valtozas. A megujult NAT-rol és
KET-r6l annyit szeretnék elmondani, hogy a médszertani moderni-
zaci6 mellett a tartalmi megujulas is igen lényeges. Ez a kettd olyan
szorosan Osszefligg egymassal, hogy barmelyik hianya kizarja a si-
keres megujulast.
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3. A pedagogus értéke és
a pedagogiai orokség

Mi az ujdonsaga a NAT-nak a KET-nek? Elsésorban az, hogy van
konkrét emberképe. Ez az emberkép egyben azt is jelenti, hogy a ma-
gyar nemzeti alaptanterv értékvalasztasra éptlé tanterv lett. A ma-
sodik nagy ujitas a pedagogus szerepének kiemelése. Nyilvan szamos
kolléga, aki olvassa majd ennek a konyvnek az irasait, aktiv gyakorlo
tandr is egyben, és mi, aktiv tandrok bizony észrevehettiik, hogy har-
minc év alatt, s6t nyugodtan mondhatom, hogy 6tven év, mas széval
tél évszazad alatt hogyan értékel6dott le a pedagdgus szerepe az isko-
laban. Hogyan vesztek el, vagy vették el tle azokat az eszkozoket,
amelyekkel megvaldsithat6 az, hogy nemcsak oktatok, hanem neve-
lek is. Egy nagyon trivialis mondatot szoktam ilyenkor felidézni:
neveletlen gyereket nem lehet oktatni. Kevésbé trividlisan is mond-
juk ki: a kett6, tehat a koznevelés és a kozoktatds szorosan dsszefiigg.

A harmadik dolog, hogy a NAT alapelveiben is megujult. Sz6
szerinti idézetben ide kivinkoznak a nemzeti alaptanterv bevezeté-
sének elsd sorai: ,,A nemzeti alaptanterv a magyar kulturélis és pe-
dagégiai 6rokség gyokereibdl taplalkozik, annak hagyomanyaira
épiil” (NAT 2020: 293). Irdsomnak azért vélasztottam azt a cimet,
hogy a Helyredllitott és meguijult, mert el6szor valamit helyre kellett
allitani. Bizony helyreallitani, mivel egyre kevésbé mutatkozott meg
az Gjabb és ujabb nemzeti alaptantervekben a magyar pedagdgiai
hagyomany, ami pedig roppant gazdag. Ha csak a XX. szdzadra
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gondolunk, akkor is. De folytassuk a nemzeti alaptanterv bevezetd-
jének gondolataival: ,Rogziti azt a minden magyar emberben kozos
tudast, amely megalapozza a nemzeti identitast” (NAT 2020, idem).

A NAT els6dleges felhaszndldja a nevelési-oktatasi intézmény-
ben dolgozé pedagogus, valamint az intézményvezetd. Meghataroz-
tuk, hogy kinek szél a NAT. Erre azért volt sziikség, mert sziilettek
olyan véltozatok is, amelyek teljesen figyelmen kiviil hagyték ezt. En
lattam egy olyan tobb mint félezer oldalas nemzeti alaptantervet, ez
valamikor 2018 augusztusaban késziilt el, amelyben tobb mint hét-
ezer idegen sz szerepelt. Ez a magyar nemzeti alaptanterv-kezde-
mény, gondoljuk csak végig ezt Gnmagaban, elérte azt az abszurdi-
tast, hogy egy tizenétoldalas szotarat kellett a végére biggyeszteni,
mert olyan szakkifejezéseket hasznalt, amelyek a magyar pedagogia-
ban tobbnyire teljesen ismeretlenek voltak. Egy csomoénak nem is
volt megfeleld magyar szava, ezért olyan szavakat kellett 1étrehozni,
amire egy magyar nyelv és irodalom szakos tandr legaldbbis meg-
csovalja a fejét.

Vagyis el6szor helyre kellett allitani a nemzeti alaptanterv alap-
elveit, aztan ki kellett jelolni vilagosan a célrendszerét, azutan meg
kellett hatarozni a tartalmait. Az a bizonyos alaptanterv, amirél az
el6bb beszéltem, az a tervezet, az példaul azt a fajta iranyvonalat kép-
viselte, amit ma a globadlis nevelési trend jelent, nevezetesen, hogy
nincs sziikség ismeretekre. Abban a pillanatban azonban, hogy ki-
zarjuk magyar nyelvbdl és irodalombol meg torténelembdl az isme-
reteket, kideriil, hogy nincs mire identitast alapozni. Vagyis nem ugy
van az, hogy egy buszjegy hatuljan levé szovegen keresztiil is meg
lehet tanitani az alanyt, az allitmanyt. Persze egyfeldl ez igaz, csak-
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hogy ezzel éppen az a funkcid vész el, amely a kozoktatas lényeges
funkcidja, nevezetesen, hogy kozos muveltségstandardot teremtsen.

A kozos miuveltségstandard vagy -sztenderd azt jelenti, hogy
van valami k6z0s kod, ez egy olyan kéd, kulturalis kod, amely 6ssze-
kot generdciokat. Ha az én generacidomnak azt mondom, hogy ,,még
nyilnak a volgyben a kerti virdgok’, 6 azt feleli ,,még z6ldell a nyérfa
az ablak el6tt”. Ha megsziinik ez a k6zos kulturélis kéd, abban a
pillanatban a nemzeti identitas alapjait veszitjiik el. Ezen alapok
helyreallitasa volt a cél és ennek a helyreallitasnak és megujitdsnak
volt az el6feltétele és egyben eredménye az, hogy magyar nyelv és
irodalombdl jelentés modositasokat tettiink. Azt gondolom, ezek
olyan ujitasok voltak, amelyek mar hetven éve elengedhetetlenek
lettek volna a magyar nemzeti alaptantervben, most mégis tGjak a
tananyagtartalmak nagyon sok tekintetben. Dént6 valtozas az 1920
utani magyar irodalom beemelése a tanitasba. Mit jelent ez? A ma-
gyar torténelem 1920-as nagy tragédidja, Trianon borzalma utan
nemcsak teriileteket veszitettiink, hanem kulturalis kézpontokat is.
Nyilvanvaléan egészen masként fejlodott az erdélyi, kétmillids erdé-
lyi magyarsag vagy a csaknem egymilliés felvidéki magyarsag, mert
mas uralom ala keriiltek. Ez volt az ok, hogy az irodalom, amely
mindig a valdsagot probalja meg tiikrozni tobbek kozott, ott mas
iranyba fejlédott, de ettdl fiiggetleniil ugyanugy része egy 1920 uta-
ni erdélyi magyar ir6 az egyetemes magyar irodalomnak, mint egy
telvidéki. Gondoljak el, mondjuk csak, hogy Marai Sandor Kassa
sziilotte, vagy gondoljunk a kivald székelyfoldi irdk egész sorara,
gondoljunk az Erdélyi Helikonra. Ok is részei az egyetemes magyar
irodalomnak.
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4. A Karpat-medencei
magyar kulturalis kontinuitastol
a kortars magyar irodalomig

Az alapelvek, célok tekintetében magyar nyelv és irodalombol a ko-
vetkez6t mondtuk ki: A Karpat-medencei magyarsag kulturajanak,
nemzeti identitasanak legfontosabb eleme az anyanyelve és az ezen
a nyelven megszolalé irodalma. Nyelv és irodalom nemcsak hagyo-
manyt teremtenek, hanem folyamatos véltozasokkal jelent és jovot
alkotnak. Es most jon a lényeg, nyelviink, kozods torténelmiink,
keresztény alapt vallasi és mivészeti hagyomanyaink osszekotnek
benniinket, korokat, alkotékat, befogaddkat és muiveket. Egy kultu-
ralis hagyomdnyhoz tartozunk, marmint a Karpat-medenceiek,
ezért a magyar nyelv és irodalom tantargyak a Karpat-medencei
magyarsag irodalmat, szellemi 6rokségét egységesen és egységben
kezelik - ez dont6 kiilonbség minden korabbi NAT-valtozathoz ké-
pest. Amikor kimondtuk azt, hogy nem hataron tali meg hatdron
inneni, hanem Kérpat-medencei magyar irodalom van — miutan a
honfoglalas 6ta a Karpat-medencében lakunk, és ma is ott lakunk,
még ha korszakonként épp 6t vagy hat vagy hét orszagban is -, ak-
kor kimondtuk, hogy kultdrank lehet egységes (vo. Takard 2021:
189-191, 197-201).

Ezért torténik, térténhet meg, hogy magyar nyelv és irodalom-
bdl egységben, Karpat-medencei magyarsagban gondolkoztunk.
S hogy miért fontosak azok az alkotok, akik bekeriiltek? Mert igazo-
dasi pontként, erkolcsi magatartasukkal, kiemelked6éen magas
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szintl életmiviikkel alapvetéen hatdroztak meg, és hatdrozzak meg
a magyar kozgondolkodast. Magyar kozgondolkodast? — kérdeznek
sokan vissza.

Igen, mert gy gondolkozunk, hogy az irodalmi mii nem egy-
szerl esztétikai minGség kérdése, hanem minden igazi értékallo
irodalmi mitnek értékkozvetité funkcidja van, vagyis az irodalmi
mi az nem egyszertien szoveg, miivészi szoveg, hanem tébb annal.
Ha csupan muvészi szovegként tekintenénk ra, az nagyjabol olyan
lenne, mintha azt mondanank egy festményre, hogy az muivészi
vaszon, vagy azt mondanank egy szoborra, hogy az mtivészi ké, és
Osszetévesztenénk a vivot a lényeggel.

Az 4j irodalomtanterv és az 6sszes human tanterv a mit?, miért?,
hogyan? harmassagara épiil. Mit jelent ez? Meg kell hataroznunk,
hogy mit tanitsunk. Meg kell hatdroznunk, hogy miért tanitsuk. Es
csak harmadik helyen kell meghatarozni, hogy hogyan tanitsuk.
Egyre inkdbb elfoglalta a médszer a lényeg, az ismeret és a tartalom
helyét az ujabb és jabb dokumentumokban. Ennek az aranyait alli-
tottuk helyre. El6szor tehat meghatarozzuk azt, hogy mit — a tartal-
makat; aztan hogy miért — vagyis mi a cél vele; és aztan azt, hogy ezt
milyen maddszerekkel lehet végrehajtani. A harompdlusi magyar
irodalomban tanitjuk a XX. szdzadi nemzeti-polgari irodalom
klasszikusat, Herczeg Ferenc Az élet kapuja cimi regényét, amely az
elsé Nobel-dijra jelolt magyar regény volt. Kételez6 olvasmany lett.
Ugyanigy tjdonsagként jelenik meg a magyar népiek koziil Sinka
Istvan, akit szintén tanitanunk kell. Sorolhatndm azokat a hataron
talra keriilt, de Kérpat-medencei magyar irékat, Erdélybél Aprily
Lajost, Reményik Sandort, Dsida Jenét, Kos Karolyt, Wass Albertet,
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Nyir6 Jozsefet vagy Délvidékrol Gion Nandort vagy Karpataljarél
Kovacs Vilmost, akiket tanitanunk kell. Ezek olyan nevek, akik az
egyetemes magyar irodalomban roppant nagy szerepet jatszanak.

Itt, amikor az irodalomtanitds tartalmi megujitasrol gondolko-
dunk, elérkeziink egy nagyon fontos, de érzékeny ponthoz, a kortars
magyar irodalom problematikdjahoz. Szamtalan kritikat, tegyiik
hozza, méltatlan kritikat kapott a NAT és KET szerzégardaja,
mondvan, hogy nincs kortars irodalom benne. Természetesen van.
Az egyetlen helyes modszert valasztottak a szerz6k, amikor nem
jeloltek meg, vagyis nem csinaltak 6k maguk a kortars szerzok koziil
irodalmi kdnont; azaz nem jeloltek meg szerzéket, hanem azt
mondtak, hogy a tizenkettedikes tananyagban, amikor odaériink a
korszakolds szerint, a tizenkettedikes tananyagban az éraszam 10-12
szazalékat kortars irodalom tanitasara kell forditani. Ez konnyedén
ellenérizhetd, le van irva, nevesitve van a NAT-ban.

Aztan itt az ujabb vitakérdés: Kit tanitsunk? Kedves Olvaséim!
Gondoljak csak el, ha Dobrentei Kornélt tessziik be, megszoélal az
egyik oldal: Micsoda gyalazat! Hogyha Karafiath Orsolyat tessziik
be, megszdlal a masik oldal: Hogy keriil ide?! Az egyetlen helyes
megoldas, amikor azt mondjuk, hogy megvan a kotelez6 drasza-
ma, és a tandr szabad dontésére bizzuk, hogy a kortdrs magyar
irodalombdl kit tanit. Gondoljak el, mintegy ezer ir6 van a Magyar
[részdvetségben, tobb mint haromszaz a Szépiréknal, tobb mint
150 a Magyar Nemzeti [részdvetségben. Ez a hdrom legnagyobb
irédszovetségiink. Ez mintegy masfélezer ir6. Ki merné vallalni
annak a felel3sségét, hogy ebbdl megnevez 6tot, mondvan, 6ket
kell tanitani?
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Angyalné Volant Vivien - Dr. Kiss Gabriella — Tanko Istvanné: Irodalom
szoveggytijtemény 10. Oktatasi Hivatal, Budapest, 2023. (OH-MIR10SZ)
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Egy ilyen erészakolt kinon meghatdrozasa teljes zsakutca lett volna.
Nyilvanval6an persze, azok szamara, akik nem igy gondolkoznak,
ez meglepd volt, mégis azt gondolom, hogy fontos. Raadasul ezzel a
szaktanarok a megfelel$ 6rakeretben szabad kezet kaptak.

5. Ertékorzés és értékteremtés

Az 1j nemzeti alaptanterv irodalmi része kimondja, hogy a sikeres
anyanyelvi és irodalmi oktatas kihagyhatatlan szerepldje a tanar,
vagyis a NAT-ban nevesitjiik, és deklaraljuk, hogy az iskola kdzpon-
ti szerepl6je a diak mellett a tandr. O ad arcot, 6 az, hogy igy fogal-
mazzunk, akinek viselkedése, szakma iranti elkotelezettsége, szemé-
lyes példamutatasa 6nmagaban modell a tanuldk szamara.
Minderrdl részletesebben egy 2021-es tanulmanyomban irtam
(Takar6 2021: 191-194). Nagyon fontos latni, hogy az irodalom- és
nyelvtanitasnak 6tds funkciojat hataroztuk meg: mtiveltségkozveti-
tés, kompetencia, személyiségfejlesztés, moralis és érzelmi nevelés.
Vagyis ez a fajta strukturdlis atalakitds abszolut jellemzi a magyar
nyelv és irodalom tanitdsat. Hadd mondjam el, én tgy latom, hogy
a Karpat-medenceiség mint fogalom bekertilése az irodalom tan-
tervbe és részben a magyar nyelv tantervébe is ennek a kovetkezetes
végigvitele a tankonyvekben, aztan az érettségi kovetelményrend-
szerben, hiszen bar csak a NAT-rdl kellene beszélnem, nem lenne
teljes, ha nem mondanam el, hogy csak akkor érdemes tanitani,
hogyha szamon is kérjiik. Ezért van az, hogy az érettségi tételek
kozé is bekeriilnek olyanok, amik eddig nem voltak bent.
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Mit jelent ez? Ez (ismét) nem a régiek rovasara tortént, hanem
egy torz és csonka irodalmi kdnon végre teljessé tételére vallalkozott
a tarsasag, aki a magyar nyelv és irodalom kerettantervet megcsinal-
ta. Egyrészt tehat helyre kellett allitani, Gjra visszavezetni jogaiba és
valosagkozelivé tenni az irodalomtanitast és nyelv(tan)tanitast, ille-
t6leg meg kellett 6ket tjitani.

Befejezésiil még valamit el kell mondanom. Amikor olyan ki-
sérletekkel talalkoztunk, hogy latszott, hogy a szerzéik vagy a ki-
gondoloik, inkdbb ez utdbbi lenne a helyes kifejezés, a valosaggal
voltak kibékithetetlen ellentétben, tehat nem a magyar valosagbol
indultak ki, nem abbol indultak ki, hogy Magyarorszagon van egy
nevelési-oktatasi hagyomany, hogy van egy magyar kultdra, hogy
létre kell hozni a kozos kulturalis kddot, mert ez az, ami generacid-
rél generacidra tovabb vihetd, ettél vagyunk magyarok, akkor ellen-
alltunk e kisérleteknek. Es ez a viszonyulds nemcsak anyanyelviink,
hanem kultirank minden szegmensének szempontjabol lényegi
kérdés. Egy nagyon tavoli asszociacidéval hadd vilagitsam meg
mindezt. Nem szabad elfelejteni, a kultura - minden kultara - kul-
tuszbdl gyokerezik. Kétezer évvel ezelott 1étrejott a keresztyén kul-
tusz, ezer év alatt teljes kultrat teremtett maga koriil; étkezési, 6l-
tozkodési, viselkedési, férfi-né kapcsolati teljes kultarat. Fél
évezreddel késdbb megsziiletik az iszlam mint kultusz, 4j vallas.
Otszdz év alatt teljes kulturat teremt maga koré. Egy mozlimnak a
viselkedése, beszéde, allasfoglalasai, gyereknevelése, férfi-né kap-
csolatai mind-mind a kultuszukbdl ered. 2022-ben azért donté kér-
dés ez, mert ugy tlnik, hogy ha egy tarsadalom elvesziti a kultuszi
és ebbdl ered6 kulturalis alapjait, torvényszertien valsagba kertil.
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Mit kell tehat csinalnunk? Ragaszkodni az iskola értékkozvetito
funkcidjahoz, ragaszkodni ahhoz, hogy teljes személyiséget aka-
runk nevelni. A teljes személyiség azt jelenti, hogy a személyiségne-
velés minden szegmensét figyelembe véve, nem egyet kiemelve a
tobbi rovasara, probalunk egészséges szellemiségd, Gj, muvelt, a
nemzetének, a hazdjanak elkotelezett, irodalmat, tudomanyat, ma-
vészetét, kultarajat ismerd generdcidkat nevelni. Ez az 0j magyar

iskola sikerének legfontosabb zaloga.
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AZ ELMENYT ADO OLVASAS
ERTEKKOZVETITO ES
TUDASEPITO SZEREPE
KISISKOLAS KORBAN

KORODI BENCE

K1vOoNAT: A tanulmany az olvaséva nevelés és az ehhez sziikséges
olvasasi készségek elsajatitasanak lépéseit mutatja be roviden a kis-
iskolas korban. Ismerteti az ehhez sziikséges kompetenciakat, az
elsajatitasi motivaciot és a nyelvészet, valamint a pedagégia eddig
elért eredményeit az alsés tankonyvekben reprezentalva. A kutatas
eredményeképpen elmondhato, hogy az olvasas latens kiépiilése
mar babakorban elkezddédik a beszédészlelés és a nyelvelsajatitas
folyamata soran, majd folytatddik a fonématudatossag fejlesztésével
és az olvasasi szintek tudatos egymasra épiilésével.

KuLcsszAvaK: beszédészlelés, beszédhang, fonéma, szotag, homo-
gén gatlas, diszlexia-prevencid, szérutinok, olvasasi szintek, érté-ér-
telmez4-biralo-alkotd olvasas, mese, monda, nemzeti azonossagtudat
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1. Beszédpercepcio és
nyelvelsajatitas

Miért vagyunk képesek a beszédhangokat fonémakként azonosita-
ni? Miért fontos tudnunk, hogy mindez mikor kezdddik el? Van-e
ebben szerepe a nyelvi 6sztonnek? Hogyan fiigg 0ssze mindez az
olvasdstanitas kezdeteivel?

A beszédhangok a beszédfolyamat kozben jonnek 1étre, és kiej-
tésitk nem csupan a hangtalalkozasoknak és hangkapcsolatoknak
kiilonféle altalanos szabélyszertiségeken alapuld egymasra hatdsa-
tol, hanem magatol a beszél6tdl, annak egyedi hang- és ejtésvaltoza-
taitol is fiigg. A beszédhang tehat a hasznalatba vett nyelv: a beszéd
részét képezi.

Amibdl a hangzds beszéd sordn meritiink, és amelybdl a be-
szédérzékelés soran vissza is tudunk kovetkeztetni, nem mads, mint
a fonéma, ez a nyelviink rendszerébe illeszked6 absztrakcio. Mig a
beszédhangok valtozatosak, a szamuk szinte meghatarozatlanul
nagy: az ejtés helye és modja, de még zongésség szerint is valtozhat-
nak, addig a fonémak szama véges, és nyelvi jel(rész)ként a nyelvi
rendszer részét képezik a morfémakkal és a szintagmakkal egyiitt.

A beszédhangok és a fonémadk kettdssége tehat illeszkedik abba
a kettésségen alapulé nagy rendszerbe, amely a verbalis kommuni-
kaciét mikodteti: ez a szd szerinti, fizikalis és az elvont, absztrakt,
valamint az egyedi, specifikus és az dltalanos, generalis egymassal
szorosan Osszefliggd viszonya és kolcsonhatdsa.
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Hogy a rendszer tetejével, a beszéddel és a nyelvvel példaloz-
zunk: a nyelv és annak valtozatai a beszél6k altal konkrét beszéd-
helyzetben létrehozott specifikus szobeli megnyilvanulasok
millidrdnyi sorozatabol vonddtak el altaldnossa. A nyelv tartalmaz-
za a nyelvi rendszer épitékoveit, a nyelvi jeleket, vagyis a fonémakat,
a morfémadkat és a szintagmakat, illetve a grammatikai, szerkesztési
szabalyszertiségeket. Ez az a készlet, amelyet a beszéd soran mi
nyelvhasznaldk valtozatosan és egyedi médon alkalmazunk - a
nyelvre, a langue-ra magara is hatast gyakorolva.

Mig a beszéd egyfajta kozlési szandékon alapuld, ,tarskeresd”
tevékenység, azaz gyokerét tekintve egyedi jellegli, tovabba a beszé-
16 valasztasan és a beszéd specifikus felépitésén mulik, addig a nyelv
és annak elsajatitasa egy kozmegegyezésen alapuld, konvencionalis
tarsas tudas, amely egy véges elemkészletbdl és véges szabalyszer-
ségekbdl allo rendszer.

A gyermeknek az emberi nyelvnek ezt a soktizezer éves utjat
kell bejarnia csecsemé koratol kezdve ahhoz, hogy a nyelvelsajatitas
és a beszédkészség, beszédfejlettség megfeleld szintjére érve a betd-
tanuldst és az olvasova valast megkezdhesse. Ez a folyamat, a prever-
balis kozlési szandék megjelenése, a beszédaktus, beszédpercepcio,
a nyelvivé, nyelvi jellé, nyelvi jelentéshordozdva valas, a kett6 kol-
csOnhatdsa és mozgasa, a nyelvfejlodés és a nyelvelsajatitas nyilvan-
valdan nem sikeriilhet par év alatt a szociokulturalis kdrnyezet
(hatranyos vagy épitd) hatasa mellett vagy ellenére a nyelvi 6szton
segitsége nélkiil.

A fél- vagy egyéves kisbaba felfigyel a beszédre, mar érzékeli a
hangsorokat, és ez hatalmas eredménye és kovetkezménye is a gé-
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nek emlékezetének. A beszédhangokat kiilon nem hallja még ki
természetesen, hiszen az &si gyokok, az improduktiv tovek, mor-
fémak sem a beszédhangok egymas utan valé rakosgatasaval vagy
varialasaval alakultak ki, hanem egy tagbdl, egy tombbdl. Vagy ha
ugy tetszik: egy vagy tobb szdtagbdl dlltak (vo. a lejegyzés torténe-
te feldl, amely id6vel a szdtagot rogzitette a képekkel és irasjegyek-
kel jel616 fogalom-, majd széirashoz képest), illetve jelentést hor-
dozd szdelemet implikdlé hangsorok voltak, akkor is, ha
torténetesen egyébként csupan egy beszédhangbdl alltak. Igy
kezdédik meg a beszéd szavakra tagoldsa is a beszédpercepci6 fo-
lyamatdban.

A gyerekek a hangsorokon, szavakon beliil késébb mar érzéke-
lik a beszédhangokat is, de nem csoda, hogy csak a hangsoron beliil
értelmezheté mindez a szamukra. Azok a beszédhangok, amelyek
nem sorolhatok egy fonéma ald, torlédnek, kiesnek, és nem rogziil-
nek, mert a jelentésfelismerés nem torténik meg.

A beszédérzékelés és a nyelvelsajatitas soran a fonémak lancola-
ta a hangsoron beliil ugy is értelmet nyer, ha jelentést kiilonboztet
meg, de hangsulyoznunk kell: csak a szavakon, szétéveken beliil
mikodik mindez. Ha azt mondjuk: tar, tdr, ter-, tér, tor, tor, torok -
torok, hal - hall - hdl, Eger - egér — éger, magyarul minden esetben
jelentést teremtettiink.

Igaz ez akkor is, ha a fonémak mas sorrendben helyezkednek
el a szdalakon beliil szinkron metszetiiket tekintve, pl. rét, rét, ért,
dart, rt. A tir, tir, rat, rét stb. hangsorok viszont nem alkotnak mor-
fémat a magyarban, nem valtak konvencionalissa, ezért jelentést
sem sugallanak.
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Egy 6vodastdl hidba kérjiik példaul, hogy mondjon ,,p”-vel kez-
d6d6 szavakat. Azért nem tudja nagy szazalékban ezt a feladatot
megoldani, mert nem bontja még fel hangokra a szavakat, azok még
teljességiikben, hangsorukban (és az azon beliil stabilan elfoglalt
helytikon) léteznek. A kisiskolas kor kezdetén ennek komoly figyel-
met kell szentelniink.

A masik érdekes szempont a fentieken kivill az iras kialakulasa
és torténete, amely a beszédet és szegmentalasanak a kiilonbozo fa-
zisait, arnyalatait is meg@rizte, és egyértelmi hatdssal van a betd-
tanulasi modszer megvalasztasara is. Az 6si kép- és a fogalomiras
messze nem hangértékii: a jelek még a nyelvfiiggetlen jelentést mo-
dellezik. Ezek értelmezése azon a bizonyos nyelvi és gondolkodas-
béli kozmegegyezésen alapul a kozosségen beliil, amelyre fentebb
mar kitértiink. Egy biztos ezekbdl a jelekbdl kovetkeztetve: a frakta-
16das mar megkezdédott.

Ebbdl fejlddott a szoiras, amely az igéket (a cselekvéseket és
a torténéseket), illetve a névszdkat (éldket, életteleneket és el-
vontakat) jelekké, pontosabban jelkombinaciokka egyszertsitet-
te, és ugyanannak a nyelvi alakulatnak mar mindig azonos volt a
jelolése, rogzitése. Az ennél is fejlettebb szdtagirast, amelyben
minden hangsornak, szétagnak kiilon jele van, mar ugyancsak
emlitettik.

A nagy valtozast a foniciaiak alfabetikus (hangkovetd) abécéje
jelentette az egyiptomi irasbdl fejlédve, amely irasmod késobb élta-
lanosan elterjedtté is valt kiilonféle valtozatokban. Ez beszédhan-
gokra bontotta a szavakat, és hangonként, beleértve a maganhang-
zokat is, kiilon irdsjelet, betit rendelt hozzajuk.
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A gyerekeket motivalhatja a tanitéjuk azzal, ha egy, az alabbihoz
hasonld, hallas utani szovegértést is fejlesztdé rovid kis torténetet
mesél el az ,,a” beti kialakulasarol és a betlik megtanulasanak értel-
mér6l, fontossagarol:

Betiin innen, betiin tiil - Abécés olvasékdnyv 1. osztalyosoknak, 1. kétet,
Miiszaki Kiadé, 2011: 23 (MK-4350-3)

2. Az olvasova nevelés kezdetei

A bettitanulas kezdeteinek idején a beszédnek ezt a bizonyos sza-
vakra, szOtagokra és fonémakra bontdsat, a hanganalizis miiveletét
kell elvégezniiik a gyerekeknek ahhoz, hogy a betiit a hanggal meg
tudjak feleltetni. Ez a fonématudatossag kialakitasa és fejlesztése
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nélkiil elképzelhetetlentiil nehéz feladat a szamukra. Az un. hangoz-
tato-elemz6-0Osszetevd olvasastanitdsi modszer a magyar nyelv alak-
tani jellegzetességein alapul (kiilonos tekintettel a magyar nyelv ti-
pologiai besoroldsara, a nagy szovegkorpuszon vizsgalt
betligyakorisagra és a viszonylag késén egységesiilé magyar helyes-
irasra a legszélesebb mértékben elterjedt nyelvvaltozat esetében,
szemben a konzervativabb helyesirast angollal vagy franciaval pél-
daul). Ez a szétagonként, majd szavanként szintetizalé modszer -
minden kezdeti evoltcids nehézsége ellenére — mégis a legsikere-
sebb a kisiskolas koru gyerekek szamara a magyar abécé bettiinek
stabil elsajatitdsahoz és az egyre lendiiletesebb 6sszeolvasashoz is.

Beszédhangfelismerés és betiitanitas

\
Wil fiind,
i bt
wpatkerdt ha
HIN}IT‘"

Ancubichis g, o A Lol
ool e 1 enaligilhas,
Tl:'.lil.'.‘(l;'i‘{hﬁ“ msaacaQzadadac @
bipi a
'"""'I-E""'E‘F'JI: AlACAOADAADA .
hang. i " [
wa e Py @ |2
k4.
w-an ot E * Hs Lol
" 1§ L |||t‘5:; .;I:.HH
Hngaadisie
I b - .
P iy e @ O W
a wh hedswhiden,
& @
S et i % Ar alkalmiin
““:\:au-al:lll.u. 000 Q0eQc0 s o [ 9 s PR b,

hungerdgpuboesatik. |
5 OKTATASI
HIVATAL

Betiibarangolé - Abécés olvasékonyv 1. osztalyosoknak, I. kétet;
Oktatdsi Hivatal, 2021: 4-5.
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Egyre tobb gyermek érkezik az iskolaba gy, hogy a mai magyar
fonémarendszernek csupan egy részét hasznalja ilyen-olyan okok-
bol. Igy a hangokra bontas egyébként is bonyolult mivolta mellett
nehézségekbe iitkozhet maga a beszédhang, a fonéma beazonosita-
sa, majd annak a bettivel valé megfeleltetése is.

Raadasul, ahogy a beszédhangok, ugy a betiik maguk is sok
esetben keverhet6k egymadssal. Ez az un. homogén gatlds kialakula-
sat idézheti el6. A homogén gatlas (Ranschburg, 1914) annyit tesz,
hogy a nagyon hasonld képeket, képzeteket, targyakat, formakat,
hangokat stb. az elme egynek tekinti, és nem kiilonbozteti meg egy-
mastol. Erre az egyébként 6konomikus jelenségre ugy figyeltek fel,
hogy ha a gyerekek egyszerre vagy kozvetleniil egymads utan ismer-
kedtek meg a baromfiudvarban a libaval és a kacsaval, sokaig 0ssze
is keverték 6ket. A hasonl6 elemek egyidejti vagy kozvetleniil egy-
mas utani megtanulasa tehat olvasasi zavarhoz, stlyosabb esetben
diszlexidhoz is vezethet a bet(itanulds soran (Meixner, 1993).

Ezért ezeket a keverhet6 betliket egymastdl messze eltavolitva
kell megismerniiik a gyerekeknek a bettik elsajatitasa soran az Okta-
tasi Hivatal mindkét sorozataban (pbd; illetve un, ij, ou, It, MW
stb.), majd a keverhet6 bettiket titkoztetniiik is kell a tanit6 iranyita-
saval, hogy azok differencialasa rogziiljon. Ez a Hivatal altal kiadott
abécéskonyvekben is ilyen, egymastdl tavoli bettitanuldasi sorrend-
ben jelenik meg.

Az értelem nélkili bettikapcsolatok hibatlan olvastatasan, az
un. logatom szoétagoszlopokon vald olvasastechnikai gyakorlast,
melynek jelentéségét ugyancsak Meixner I1diko fedezte fel, a jelen-
tés, a sz0 szintjén is gyakoroljak a gyerekek a keverhet6 betlik meg-
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kiilonboztetése és tlitkoztetése soran: pap — bab; pa-pa - ba-ba - da-
da; pa-pd; - da-dd; stb.

Valamint az irasban keverhetd betliket is titkoztetniiik kell, hi-
szen a p és az n nyomtatott betlije ugyan nem keverhet6, de az irott
valtozatuk annal inkabb:

Masold le a szavakat!

A |

Betiibarangol6 - Kisbetus irds munkafiizet. Oktatasi Hivatal, 2021: 39

A gyerekek mind a bettitanulas folyamata soran, mind pedig
az Osszes betli megismerését kovetden betli, sz6 és szokapcsolat-
szoszerkezet szinten (ezek a nyelv szintjei), majd a mondat és a
szoveg, azaz a beszéd szintjein is olvasnak, megalapozva az ért6
olvasast és mérsékelve, am nem elhagyva, a silabizalast.

Az abécé elsajatitasa ezekben a taneszkozokben tehat nem a
grammatikahoz jelent kulcsot, nem a nyelvtan tanitasat segiti el6,
ahogy azt korabban, sok évszazadon keresztiil az egyediili helyes
modszernek tartottdk az abécén betlirendben egyenként végigha-
ladva, hanem az ért6 olvasova valdst konnyiti meg, a szoveggel vald
interakcidba lépést, az aktiv tevékenységet segiti el6 a nyelvhasznalat
tamogatasaval és fejlesztésével parhuzamosan.
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3. Olvasas szorutinokkal

Az olvasas szintetikus tevékenység. A gyakorlott olvasdva valas két
alapvet6 el6feltétele a jol begyakorolt, j6l miikodé bettizGolvasas-
készség és a folyékony (automatikus, rutinszerd, vizualis szoruti-
nokkal megvalosuld) szdolvaso-szofelismerd készség. A szégyakori-
sagi kutatasok alapjan ismertté valt, hogy a koznyelvi szévegek
szokészletének 95-96%-a mindossze a leggyakoribb négy-otezer
szobdl varialodik. Az olvasaskutatasok szerint a gyakorlott olvasot
nem zavarja, ha a sz6vegszok némelyikét, legfeljebb 4-5%-at jol mu-
kodo betiiz6 olvasassal tudja csak felismerni.

Aki sokat olvasott mar, az rutint is szerzett a szavak elolvasasa-
ban a mondatokon beliil, azaz szorutinokkal olvas. Ezt azt jelenti a
gyakorlatban, hogy mar nem minden egyes bettjét olvassa el a sza-
vaknak, csak annyit, amennyit egy szempillantas alatt a sz6 jelenté-
sének megértéséhez elegendd. Ebben az olvasét a mondat gramma-
tikai felépitése és a szoveg egyiittes értelme is tamogatja.

Az als6 tagozat és mindkét olvasokonyvesalad célja is az, hogy a
gyerekek az olvasas iranti kedv felkeltésével minél tobbet olvassa-
nak, és minél inkabb a lendiiletes olvasas szintjére keriiljenek.

A fenti allitasra itt mutatunk egy bizonyitékot, természetesen a
helyesirast is elsajatito gyerekek szamara az ilyen szoveg mutatasa,
plane olvastatasa nem ajanlott.

»A cmabrigde-i etegyemen kéiiszlt eigyk tnuamadlny aitllsaa
sznreit a szvkaaon bleiil nincs jlneestégée anank, mkénit rdeeézn-
denk el a bttiek: eyegiidl az a fntoos, hgoy az eslé és az uolst6 bteti a
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hlyéen lygeen; ha a tbobrie a Ignoeyabb 6zedssivszsg a jleezmld, a
sovzeg aokkr is tleejs mrtébéekn ovasalthd mraad. A jnleeésg mga-
ayzrataa az, hgoy az erbemi agy nem eyedgi bttieket, hneam tleejs
sazakvat ovals” (In: Kun Akos: Szovegszerkesztési ismeretek, 1. kotet,
2001, 128. https://kunlibrary.net/szovszerk-2.htm)

4. A mesék szerepe

A befogadoéi élményt a megértés 6rome jelenti és vezérli az értd
olvasas szintjén. Az ért6 olvasas a sz6, mondat, szovegrész, széveg
sz0 szerinti megértése, amelyhez kell§ olvasasi sebességre, vala-
mint megfeleld emlékezetre-figyelemre van sziiksége a gyermek-
nek. Ezért olvastat meséket mindkét alsds sorozat mar az elsd,
majd kiilondsen a masodik évfolyamtol fogva egészen a felsé tago-
zatig. A tanulsag levonasa pedig a torténetmesélés szintjén, a mese
egyszerii dramaturgidja szerint a legkézenfekvobb a gyerekek szamara.

Ezt tették a régi korok mesemondoi is: a faluk6zosség kollektiv
tapasztalatat, életbolcsességét adtdk at élvezetes formaban a falu
felnott lakdinak, annak érdekében, hogy az addigi élményeiket, a
veliik torténteket jobban megérthessék, és fel tudjanak késziilni
azokra a nehéz helyzetekre, probatételekre a megoldasukkal egyiitt,
melyek még varnak rajuk az életiik soran. Ezt a befogaddi élményt
élik at a gyermekek is a mese hallgatasa és olvasasa kozben.

Vajon miért végz6dik szamtalan népmese azzal a mesezaro
formulaval, hogy ,...és boldogan éltek, amig meg nem haltak”?
Valoban nem tortént volna semmi érdekes a mesehdsokkel a
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prébatételek legy6zését kovetden mar? Ugy lenne, ahogy
Tolsztoj az Anna Karenina elején irta: , A boldog csalddok mind
hasonlok egymdshoz”, vagyis a boldog csaladoknak ne lenne
torténetiik?

Es vajon miért kezd6dik szémtalan népmese azzal, hogy
»Egyszer volt, hol nem volt...”? — sok mas egyéb, régionként kiilonfé-
le mesekezdd formulaval egyiitt, melyek igymond ,eltiintetik” a
torténetbdl a teret és az id6t:

Hol volt, hol nem volt, volt egyszer egy...
Mikor volt, mikor nem...
Volt, hol nem volt...

de mds nyelveken is hasonld a mesekezdés:

Once upon a time...
Zsiild, biild...

Es war einmal...
Cera una volta

A mesei tér varazslatos messzesége, a ,Nekeresdorszagban” tor-
téntek és a mesei id6 csodas idétlensége ugyanazt az tizenetet hor-
dozza: nem szadmit, hogy hol, nem szamit, hogy mikor, az szamit,
ami tortént. Jelesiil az, amelybdl tanulnunk, okulnunk lehet - tértél
és id6tol és egyéb ,,zavard” koriilménytdl figgetleniil. A mesék szar-
nyan repiilve minden megeshet, barhol, barmikor és barkivel, akar

azzal is, aki éppen hallgatja vagy olvassa azt.
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A mesés lények, mesei fordulatok mint afféle allanddsult szokap-
csolatok is ezt tamasztjak ala. A hét szamnévvel példalozva: hétfejii
sdrkany, hetet egy csapdsra, hétszerte szebb lett, hetedhét orszdg stb.

Ahogy a meseszamok vardzsa, melyek 6si lenyomatai egy ko-
rabbi kornak, tudasnak, kultaranak és vilagnak, 6sztondsen is meg-
érinti a gyerekeket, gy a meseszavak, koztiik a helyet jelol6k altala-
ban is ilyenek, attdl fiiggetleniil, hogy valaha ezek zomiikben valds
foldrajzi helyeket jeloltek, de éppen a messzeségiik miatt, amelyre a
mesemondoé szandékosan utal mesebeli varazsteret teremtve, a je-
lentésiik mara mar elhomalyosult.

Az Uveghegyek a hosipkas Alpok kéltéi képe, Operencia, a me-
sebeli, elképzelt messzi tenger neve az Enns foly6 felsé folyasabdl
alakult (az ausztriai ob der Enns, esetleg Ober-Enns f6ldrajzi név-
bél), Bergengocia Bereg és Ung varmegyénkre utal ,,Beregung-cia”
mesebeli orszagaként, csakigy, mint az ungon-berken dt. Mindez a
hétkoznapi vilag hatdrain tulra vezeti el a gyerekeket gondolatban,
sejtelmes metaforava valva.

A népmesék ideje és a tér, ahol a torténet jatszodik, egy olyan
stilizalt tér és id6, akar azé a filmé vagy még inkabb szini el6adasé,
amelyben a torténet akarhol és akdrmikor megtorténhet, talan
éppen veled, és az is meglehet, hogy éppen most. A mesében csak
a felgordiil6 fiiggonyt kovetd torténet, mi mas is lenne a fontos,
valamint annak varazslatba csomagolt, a hétkéznapi vilagban szo-
katlan, de abban is mikodtetheté megoldasa, a rendellenes, furcsa,
veszélyes és keriilendd eseményeknek egyfajta probatétellé valasa,
majd megsziintetése és végiil a megnyugvas: a vilag rendjének
helyreallitasa.
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Ezt a varazslatot élik meg a gyerekek a mese hallgatasa és olva-
sasa soran, amely a teljességtél még alig tavolodd univerzalis vila-
gukhoz kozel is all. Az attetsz6bb valosag szintjén létez6 mesében
minden megtorténhet, és minden jora is fordulhat a végén. Ez jelen-
ti az aktiv részvételt a probatételek felismerésében és a tanulsagok
levonasaban, tovabba az olvasas els6 valos befogaddi élményét is a
kisiskolas koru gyerekek szamara.

5. Mese és monda hataran
A megértés 6romét az értelmezés 6rome boviti az alsé tagozat fels6
évfolyamain. Az értelmezé olvasas jellemzdje a nyelvi utalasok meg-
értése, a mogottes vagy alkalmi jelentés és az ok-okozat feltarasa,
tehat kovetkeztetést, gondolkoddst kivan meg.

Ezen az olvasasi szinten a gyerekek mar képesek arra, hogy tugy-
mond a sorok kozott is tudjanak olvasni, a szoveget nemcsak meg-
értik a szo szerinti, értd olvasas szintjén, hanem egyre inkabb értel-
mezni is tudjak, az olvasas kiilonféle céljat is felismerve. Ezért is
kezdenek el a 3. évfolyamon mar mondékkal is megismerkedni.

A monda abban kiilonbozik a mesét6l, hogy maga a torténet, a
csodalatos elemekkel atszott, varazslatos események sorozata vala-
mely valésagos helyhez, valosagos személyhez vagy valdsagos ese-
ményhez kotédik, gyakran valdsagos idében. Vagyis 6sszekoti a
mesevilagot a redlis valdsaggal.

Ez modot nyujt arra, hogy titkoztetni tudjuk egymassal az at-
szellemitett és a hétkoznapi valdsagot, igy a gyerekek szovegértése
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és szovegteldolgozasa egyre arnyaltabb és mélyebb lesz, az ismerete-
ik és a felismeréseik élményeken keresztiil boviilnek.

Matyas kiralyrol példaul megtudjak, hogy hus-vér uralkodo
volt, nem pusztan a népmesék kitalalt alakja. A mesebeli kiralyok-
tol eltéré6 mddon viszont, akik a pozitiv mesehéshoz képest in-
kabb negativ tulajdonsagokat hordoznak (A sé, A csillagszemti
juhdsz, A didergd kirdly, A szdrnyas kirdlyfi, Szol6 sz6l6, mosolygo
alma, csengé barack), Matyas alakja a népmesékben, a rola szo6lo
rovid, tréfas anekdotakban bolcsként és igazsagosként jelenik meg.

A valodi Matyas ezzel szemben koranak mégiscsak keménykezt
uralkodéja volt. Olvasnak tovabba a reneszansz lakomakrdl, a kiralyok
és a féurak mulatsagardl, az udvari bohdc valosagos szerepérédl, Matyas
kényvtarardl és a corvinakrol is, visszautazva az idében a Hunyadiak
koraig. Az érdekességek élményt ad6 olvasasa mellett az olva-
sokonyvek felépitése a tudasépitésben is igen komoly szerepet vallal.

Matyds, a kemenykeri uralkodd A kirdlyok mulatsaga

Amese valdsiga

Matyds kirdly udvari balandjs

Hétszinvirdg olvasékonyv 3. tankonyyv, 77. és 85. oldal
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A gyerekeknek értelmezniiik is tudniuk kell az olvasottakat. J6-
solnak az olvasand6 szoveg tartalmara vonatkozdan a cimbél, a szer-
z6bdl és a vizudlis lizenethordozokbdl. Pasztazo olvasassal kicsit
bepillantanak az olvasmanyba, informaciot keresnek, és a lehetséges
olvasasi célt ki tudjak jelolni. Egyre inkabb kiilonbséget tudnak tenni
a szovegtipusok kozott.

Az élményszeri olvasast segitik tovdbba a tudasukat gyarapit6
és az dnazonossagukat, hovatartozasukat fejlesztd, vagy még inkabb
felébreszté és gyarapitd témak és az azokhoz kapcsolodo abrak, raj-
zok, fotok, szovegek is.

A csodaszarvas csodaszép eredetmondajat olvassak a gyerekek
egyéb érdekes mondak kozt a 3. évfolyamon a Hétszin... sorozaton
beliil, amely még inkabb a mesék vilagaban, a képzelet szarnyan
tartja 6ket. Ez a 4. évfolyamon béviil Nagy Laszlé Csodafiu-szarvas
cimi versével, amely mar a régi magyar hiedelemvilaghoz, a révii-
léshez, a regosénekekhez és a regoléshez kapcsolodik, a természet és
a létezés korforgasat is érzékeltetve.

A honfoglalas torténetét egy csodasabb, mondai szinezetben
(A fehér 16 monddja) és a valdsaghoz kozelebbi értelmezésben is
olvassak a gyerekek negyedikben, majd bepillanthatnak a magyar-
sag akkori életébe, szallashelyének elrendezésébe, életmddjaba,
viseletébe, harcmodoraba és az akkori kultarank egyéb titkaiba is,
a jurtaépitéstdl a veremhazakig, a tarsolylemezek diszitésétdl az
ékszerekig és a nemezelésig, a lanyok és a fitk szamara egyarant
érdekes ismereteket hordozva.

46



KEZDJUK AZ ELEJEN... AZ ELMENYT ADO OLVASAS...

A honfoglalas korabol

Gueink srillishelye

Enben a iben gyt
nudaktiél gsszudllitort vazbol I, ame

urtakat épitettek 3 magyarob A& 186 szillasakon dllan
b dsott verermiazakban dlteh. A ik kamyokin fold

Olvasékonyv 4. tankényv — Hétszin sorozat, 70. oldal

A magyarsag nagy torténelmi alakjai és vitézi cselekedetei is
kozelebb keriilnek a gyerekekhez Rakoczitél Kossuthig, de olvasnak
a Lanchid épitésének kalandos részleteirdl és a Karpat-medence
gyonyor tajairdl és folyoirdl is. Megtudjak, miért hivjuk Sopront a
leghtiségesebb varosnak, hogyan alakultak ki a tlizhanyok, a barlan-
gok és a csepegd kovek, hogy mik is azok a bizonyos tanthegyek.

Olvasnak tovabba hires magyar tudésokrol, feltaldlokrol és
sportolokrol, az Orszaghaz torténetérdl és a jeles napokrdl, tinne-
pekrél is, valtozatos szovegtipusokon gyakorolva az egyre inkabb

élvezetté valo olvasds miivészetét.
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Magyanyd-kenyér

P T

Hétszinvirdg olvasokonyv 3. tankonyyv, 117. és 137. oldal

Az als6 tagozat fokozatos épitkezése soran a kisiskolas gyerekek
egyre inkabb interakcioba lépnek az olvasnivaldval, értelmezik az
olvasottakat, véleményt fliznek hozza, és egyre kritikusabban és
kreativabban, birdléan és alkotéan tudnak a szovegekkel egyiitt mo-
zogni, lélegezni, gondolkodni.

A kritikai vagy birald olvasds az ellentmondasok, hibak felfe-
dezését, a tényeknek a véleménytdl valo elkiilonitését és a véle-
ményalkotast foglalja magaban. A kreativ vagy alkot6 olvasds az
olvasottak tovabbgondolasat, kiegészitését jelenti, beletartozik a
joslas, a kérdések elézetes megfogalmazasa, a hianyok és az el-
lentmonddasok megsziintetése, a bels6 képek megalkotasa, az ol-
vasottak megjelenitése, a dramatizalas és a torténet folytatasa,
megvaltoztatasa. Ezekre mind moédot nyujtanak az olvasaskony-

vek a gyerekeknek.
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A kisiskolas gyerekek megtapasztaljak azt az élményt is, hogy az
olvasas egy igen aktiv, alkot6 folyamat. Képet alkotnak a nagyvilag-
rdl és a hazajukrol, valamint az érzelmeikrél, a sajat bels6 vilagukrol
és a csaladjukrol is, belsé képeket alkotva és képzeteket felhozva a
tudatossag egyre magasabb szintjére.

Az also tagozatos olvasokonyvek nem egyszertien szoveggytj-
temények, hanem a valtozatos szovegek és feladatok enciklopédikus
tarhazat alkotjak gondosan felépitett és magas mindségben meg-
szerkesztett formaban. Azt a tanitasi folyamatot tdimogatjdk, amely
az élményt ado olvasas értékkozvetitd és tudasépits szerepére épiil,
és a célja nem csupan az, hogy felkeltse a gyerekek érdeklédését az
olvasas irant, hanem az is, hogy azt folyamatosan ébren is tartsa.

FELHASZNALT IRODALOM

Fehér Krisztina 2018: A nyelv grammatikdja — A nyelvtudomdny és
a kognitiv pszichologia hatdrdn. Debreceni Egyetemi Kiado,
Debrecen.

Gabor Gyorgyi Teaching English to dyslexics
http://www.diszlexia.hu/Teaching.html

Gervain Judit 2011: A csecsemdkori beszédészlelés mechanizmusai
és a nyelvelsajatitds. Magyar Tudomany, 2011/8.

Gosy Maria 2005: Pszicholingvisztika. Osiris Kiado, Budapest.

Gulyas Balazs (szerk.) Kognitiv idegtudomdny. Osiris Kiadd, Buda-
pest, 485-505.

Kassai Ilona 1983: A fonéma realitdsa a gyermeknyelvben (Ervek a be-
szédhanghallas fejlesztése mellett). Magyar Nyelvir. 107: 467-468.

49


http://www.diszlexia.hu/Teaching.html

MAGYARSAGTUDOMANYI TARGYAK AZ UJ NAT-BAN ES A KET-BEN

Kun Akos 2001: Szivegszerkesztési Ismeretek. I. kotet, 128.
https://kunlibrary.net/szovszerk-2.htm

Meixner Il1diké 1993: A dyslexia prevencio, reedukdcié médszere.
Barczi Gusztav Gyogypedagdgiai Féiskola, Budapest.

Meixner Ildiké 1995: Munkdssdgom tézis szerii dsszefoglaldsa
http://www.mek.iif. hu/porta/szint/tarsad/pedagog/modszer/
dyslex2/meixner1.htm

Pléh Csaba - Lukacs Agnes (szerk.) 2015: Pszicholingvisztika.
Akadémiai Kiado, Budapest.

Ranschburg Pal 1914: Pszicholdgiai Tanulmdnyok, II. Kotet - A gat-
lasi jelenségek latszolagos ellentmondo viselkedésére vonatkozo
kisérletek. A homogén gatlds. Magyar Gyermektanulmanyi Tarsa-
sag, Budapest, 237-252.

AZ IDEZETT OLVASOKONYVEK ADATAI

Jegesi Krisztina - Jordanidisz Agnes - Matkovicz Katalin 2011:
Betiin innen, betiin til - Abécés olvasékonyv 1. osztdlyosoknak.
1. kotet. Mszaki Kiado, Budapest
Betiibarangold - Abécés olvasékonyv 1. osztdlyosoknak, 1. kotet.
Oktatasi Hivatal, Budapest. 2021, 4-5
Betiibarangolé - Kisbetiis irds munkafiizet. Oktatasi Hivatal,
2020, 39
Hétszinvirdg olvasokonyv 3. tankonyv. Oktatasi Hivatal, 2022,
77,85,117,137
Olvasokonyv 4. tankonyv — Hétszin sorozat. Oktatasi Hivatal,
2023,70

50


https://kunlibrary.net/szovszerk-2.htm
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/pedagog/modszer/dyslex2/meixner1.htm
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/pedagog/modszer/dyslex2/meixner1.htm

DOI 10.53644/MKI.MATUDT.2023.51

A KARPAT-MEDENCEI
MAGYAR NYELVI-
KULTURALIS KONTINUITAS
MEGJELENESE
AZ U] SZEMLELETU
NYELVTORTENET- ES
NYELVJARASOKTATASBAN

POMOZI PETER

KI1vONAT: Az aldbbi irds a 11. évfolyam B-sorozatt magyar nyelv tankény-
vének és munkafiizetének egyes leckéit mutatja be. A szerz6 meggy6zodése
szerint a magyar nyelv tantargyon beliil is éppen a nyelvtorténet, a nyelvja-
rastan és a Karpat-medencei magyar nyelvi helyzet azok a témakoérok,
amelyek a leginkabb identitasérzékeny, identitasfejlesztésre is alkalmas té-
makorok, mert rajtuk keresztiil sokoldaltian és éiménykézponttian hozha-
t0 ,,testkozelbe’, mit is jelent valéjaban a Karpat-medencei magyar nyelvi-
kulturalis kontinuitas. A szerz6 az egyes konyvfejezetek bemutatasan tul a
konyv sziiletési koriilményeire, az egyes témakorok tarsadalomtorténeti
hatterére, valamint szakmddszertani szempontokra is kitér.
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MAGYARSAGTUDOMANYI TARGYAK AZ UJ NAT-BAN ES A KET-BEN

KuLcsszavak: NAT 2020, magyarnyelv-oktatds, élménykozpontu-
sag, nyelvi tudatossag, Karpat-medencei magyar nyelvi és kulturalis
kontinuitas, nyelvtorténet, nyelvjarasok, identitasfejlesztés, minta-
feladatok

1. A 2020-as Nemzeti Alaptanterv
és a magyar nyelv oktatasa

Immar harminchat éve palyan 1év6 gyakorld tanarként és nyelvész-
ként is megtisztel6 és felemel feladat részt venni az tjgeneracios
kozépiskolai magyarnyelv-tankonyvek kialakitdsaban. Ebben az
fraisomban nem pusztan a tizenegyedik osztaly B-jeld taneszkozei-
16l lesz sz6 (OH-MNY11TB és MB), hanem néhany olyan (tarsada-
lom) torténeti és pedagdgiai jelenségrol is, ami e konyv és munkafii-
zet szerkezetét, tartalmat, modszertanat és — egyaltalan nem utols6
sorban - kiillemét befolyasolta.

Magyarszakos kollégdknak taldn nem sziikséges bizonygatni, mek-
kora lehet6ségek rejlenek egy olyan, egyébként indokolatlanul és
méltanytalanul kis 6raszamu tantargy oktatasaban is, mint amilyen
a fels6 tagozatos és a kozépiskolai magyar nyelv. Ugyanakkor él-
ménykozpontu oktatdssal, megujul6 tananyaggal és modszerekkel
még a rendelkezéstinkre allo szikar drakeretben is érdemben hozza-
jarulhatunk a tanuldk kiegyensulyozott értelmi és érzelmi fej-
16déséhez. Ezen célok a 2020-as NAT-ban is felettébb hangsulyosak.
(Az igazi NAT-ujdonsag ebben az elsd, trivialis és obligat célon kiviil
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a korabban kevésbé kiemelt ,,érzelmin” és a vilagos értékkozvetités
kritériuman van.) S hogy irdsom ne maradjon csak az elmélet
szintjén, a 11B-s tankonyv és munkafiizet gyakorlati tjdonsagai-
bdl is bemutatok néhanyat (az éltalam jegyzett fejezetek-leckék
korébal).!

1.1. Kultirnemzet-fogalom és nemzeti identitas

A NAT altalanos és szaktargyi preambuluméban tobbszor is hang-
stlyozza, hogy a magyar nyelv tantargy kifejezetten alkalmas a nem-
zeti azonossagtudat fejlesztésére, lentebb még idézem sz6 szerint is.
A délvidéki (vajdasagi) pszichologus, Hodi Sandor igy ir egyik kitd-
no6 konyve, A nemzeti identitds zavarai elészavaban: ,,A nemzet, a
nemzethez vald viszony, a nemzeti azonossagtudat torténelmi és
tarsadalmi okoknal fogva igen véltozé fogalmak. Voltak, s nyilvan
lesznek is olyan korok, amelyekben a ,nemzeti jelleg” nem jatszik
meghatarozé szerepet [...] azonban itt és most [...] kivaltképp
Kozép- és Kelet-Eurdpaban, ebben az etnikailag tarka régioban, a
nemzeti lét az emberek érzelem- és tudatvilagaban, a személyiség 6n-
meghatarozasaban korantsem tekinthet6é marginalis jelentéségtinek.

Mindkét taneszkoz tarsszerzés: Pomozi Péter jegyzi az 1-4., 9-17.,20-23.,
27., Katona Jézsef Almos pedig az 5-8, 18-19, 24-26 leckéket. Tematikus
bontas szerint: Pomozi Péter készitette a nyelvek sziiletése, a nyelvokologia,
nyelvtipoldgia, nyelvrokonsag, nyelvtorténet, nyelvjarastan és a magyar
nyelv helyzete a Kérpat-medencében leckéket, Katona Jézsef Almos pedig
a nyelv- és beszédfejl6dés, nyelvi norma, nyelvmiivelés, nyelvtervezés és
nyelvpolitika leckéket.
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Ellenkezdleg, ugy tinik, minden mas identitaskategérianal megha-
tarozobb szerepet jatszik az emberek és a népek életében” (Hodi
1992: 5). Ha egyetértiink Hodi Sandor végkovetkeztetésével, akkor
nyilvan azzal is egyetértiink, hogy ennek, azaz a nemzeti azonossag-
tudatnak a kozoktatas magyarsagtudomanyi szempontbdl érzékeny
tantargyaiban vilagosan meg kell jelennie. Annal is inkdbb, mert a
magyar nemzeti identitas torténeti és kulturalis képz6dmény, nem
pedig adminisztrativ alapu politikai kategoria, azaz nem iranyul
senki és semmi ellen sem. (Iskolai timogatasanak korabban sem
kellett volna problémat okoznia, ha a kérdést nem tették volna idén-
ként tulfitott belpolitikai (nem oktatdspolitikai!) csatdrozasok tar-
gyava.) Nézziik meg kissé kozelebbrol, mit jelent az, hogy a magyar
nemzeti identitas torténeti-kulturalis kategodria.

A Karpat-medencét és részint, a moldvai csaingémagyarokra
gondolva, annak periféridit is lako magyarsag a klasszikus, XVIII-
XIX. szazadi fogalmak szerint kultirnemzet (Kulturnation) volt az
ugynevezett allamnemzeti (Staatsnation) koncepcidéval szemben?
(részletesebben: Pomozi 2021: 69-73). Tobb okbdl is: egyfeldl a
Szent Istvan-i Magyar Kirdlysag ezeréves torténete soran kiilonféle
etnikumok és nyelvek tobbnyire békés hazaja volt kiterjedt regiona-
lis két- és tobbnyelviiséggel. Masfel6l a XV. szazadtol a Magyar Ki-

2 Erdekes, hogy ez a vita mar a reformkor hajnalan megjelenik magyar
f6ldon Berzeviczy Gergely tollabol (Berzeviczy 1817), aki a Staatsnation-
koncepcidt korszertibbnek tartja a nyelvi-kulturdlis alapu identitastudat-
ndl. Bar nem egymassal vitaztak, mégis tokéletes ellenpontja ennek grof
Széchenyi Istvan akadémiai beszéde, A Magyar Academia koriil, 1842-ben
(L. Széchenyi 1842/1981).
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ralysagot fenyegeté Oszman Birodalom hamar raébresztette a gon-
dolkodé magyarokat arra, hogy a tobb részre szakadé orszagban
nem a folytonosan valtozé allami keretek, hanem a magyar nyelv és
kulttra lehet az, amely Ossze- és fenntarthatja a magyarsagot a leg-
nehezebb id6kben is. Ezért sziiletik Mohacs arnyékaban Sylvester
Janosnak és kortarsainak életmiive, ezért sziiletnek az elsé magyar
nyelvi vilagi konyvek, grammatikak és bibliaforditasok, az els6
magyar idémértékes versek és még sorolhatnam. Sylvester olyan
nemzeti nyelvli kulturalis programot fogalmaz grammatikaja el6-
szavaban (v0. Sylvester 1539/1989: 11), s emellett mas munkai disz-
tichonos-igazgyongyeiben, amely Italiat és a korabeli Anglidt lesza-
mitva szinte paratlan a korabeli Eurépaban.’

A magyarsag az itt €16 masnyelvi, hungarus-tudatt etnikumok-
kal egytitt* ezt a kultirnemzeti koncepciot vitte magaval egészen a
trianoni diktatumig.’ 1920 eseményei pedig jolag radobbentették

Ezt a kortilményt, az eurdpai mértékkel is uttoro sylvesteri életmiivet is ér-
demes szem el6tt tartani, hiszen évtizedeken 4t mantraszer(ien tért vissza
a tarsadalomtudomadnyi tantargyakban az allando6 kozép- és kelet-eurdpai
megkésettség elmélete. A tények arra intenek, hogy megfontoltabban vizs-
galjuk ezt a kérdést.

A hungarus-tudat nevével ellentétben nem a magyar nyelv irdnti lojalitasra,
hanem elsdsorban a kiralysdg népeinek kozos dinasztikus identitdstuda-
tara utalt. Mas kérdés, hogy Eurépdban a XVII-XVIIIL. szdzad forduldja
el6tt, kirivd kivételeket nem tekintve tobbnyire ismeretlen volt az allami
szintre emelt nyelvi tiirelmetlenség. Nem is érhetett volna célt, tekintettel az
irastudas és a standardizalt nyelvvaltozatok viszonylag altalanos hianydra.
Ennek drnyaltabb, korszakok és etnikumok szempontjabol pontosabb
rajzat korabbi, Kdrpdt-medencei tobbnyelviiségi mintdk Trianon elbtt és
utdn. Merre tovdbb? c. tanulmanyomban kiséreltem meg 6sszefoglalni
(Pomozi 2021: 73-98.).
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arra az igazsagra, amelyet a reformkor mar a ,,nyelvében él a nem-
zet” jelmondataval parafrazalt. Hogyan is élhetné meg masképp a
kezdetben 6t, mara adminisztrative nyolcfelé szakitott Karpat-
medencei magyarsag nemzeti dsszetartozasanak tudatat, mint épp
a nyelvi és kulturdlis kozosségben, melyet még a legjogfosztobb ha-
tarok sem tudnak kettévagni? Legalabbis elvben nem. Az 1948 és
1990 kozotti id6szak azonban vilagosan megmutatta, hogy gyakor-
latban nagyon is lehet nyelvi jogfosztassal nemzetet bontani, és a
helyzet 1990 utdn sem olyan mértékben és nem olyan sebességgel
kezdett normalizal6dni, ahogy a magamkorutak a rendszervalt(oz)
askor azt elképzelték, remélték volna. Ezért is van kiemelt jelentdsé-
ge annak, hogy a megujitott 2020-as NAT b6 hetvenéves cezura
utan ismét deklardltan fel merte vallalni a Karpat-medencei magyar
nyelvi és kulturalis folytonossag eszméjét.

1.2. Az 4j NAT a magyar nyelv oktatasanak
fontossagarol és identitasképzésben betoltott
szerepérol

A fentebb fejtegetett kultirnemzeti koncepciora tokéletesen rimel a
megujitott Nemzeti Alaptantervnek a magyar nyelv és irodalom
preambulumaban kozzéadott része, idézem: ,,a Karpat-medencei
magyarsag kulturajanak, nemzeti identitasanak egyik legfontosabb
alapja az anyanyelve és az ezen a nyelven megszolalé irodalma.
Nyelv és irodalom: nemcsak hagyomanyt teremtenek, hanem folya-
matos valtozasukkal jelent és jovét is alakitanak. A magyar nyelv és
irodalom tantargyak kiemelten fontos teriiletei a nemzeti dntudat-
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ra, 6nazonossagtudatra nevelésnek. [...] Egy kulturalis hagyomany-
hoz tartozunk, egy nemzet vagyunk. Ezért a magyar nyelv és irodalom
tantargyak a Karpat-medencei magyarsag irodalmat, szellemi 6rok-
ségét egységesen és egységben kezelik”. (NAT 2020: 300). Ugyanezen a
lapon néhany sorral lejjebb pedig ezt olvashatjuk: ,,a magyar nyelv- és
irodalomtanitas egyidejlileg muveltségkozvetitést, kompetencia- és sze-
mélyiségfejlesztést, mordlis és érzelmi nevelést is jelent” (idem). Es ezzel
visszakanyarodtunk oda, ahonnan kevéssel fentebb elindultunk: a ma-
gyar nyelv tantargy oktatasaban rejl6 lehet6ségekhez és felel6sséghez.

2. A nyelvtorténet és a Karpat-
medencei magyar nyelvjarasok
helye és sulya az aj 11. osztalyos

magyarnyelv-tankonyvekben

Kiilonosen élesen vetddik fel lehetdség és felelosség kérdése a
tizenegyedik évfolyamnak szant magyar nyelv tankonyvekben,
munkafiizetekben és az ezek nyoman késziild okostankonyvekben,
mivel a kerettanterv szerint itt jelenik meg a nyelvtorténet, a nyelv-
jarasok és a rétegnyelvek, valamint a nyelvpolitika és a magyar nyelv
Kérpat-medencei helyzetének témakore. A témakori lényeget idéz-
tem, nem ragaszkodtam a KET szovegezéséhez.®

6 A 11-12. évfolyamos KET magyar nyelvi tananyagtartalma (némileg ro-

viditve): I. Retorika; II. Pragmatika; IT1. Altalanos nyelvi ismeretek: Nyelv
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S ha mar KET, adddik egy technikai jellegli kérdés: miért a 11.
osztalyos tankonyvekben kapott helyet a nyelvtorténet és nyelvjaras-
ismeret, amikor eddig ez a 2020-as magyar nyelv és irodalom KET-
ben is - régebbi KET-ekt6l 6rokolten — a 12. osztaly tananyaga volt?
A kérdés ugyanolyan jogos, mint a mddositast motivalé pedagdgiai
szempontok is. A nyelvtorténet és a nyelvjarasok tanitasa valoban
kiillonosen alkalmas a nyelvi tudat- és személyiségformalasra, a
Karpat-medencei magyar nyelvi-kulturalis kontinuitas érzékelteté-
sére. Ezért szakmailag is nehezen volt védhet6, hogy ilyen jelentdsé-
gli anyagrészt a KET korabban az utolsd, csokkentett draszamu év-
folyamra ,,utalt”, amikor a tovdbbtanul6 didkok mar szinte kizardlag
a felvételijiik szempontjabdl lényeges targyakra képesek komolyan
osszpontositani. Ezzel az el6irt magyar nyelvi tananyagtartalmak-
nak olyan, minden szempontbdl érdekes és értékes, élménykozpon-
tuan tanithato szelete maradt sereghajtonak a kerettantervi sorrend-
ben, amelynek semmiképp sem ott volt a helye.

Mas dolog, hogy 2021-ben mar nem lehetett a KET-et alapvetd-
en dtstrukturdlni... Ha tovadbb reformdlhatnank, felvethetnénk: a
beszéd- és altalanos onkifejezékészség fejlesztése szempontjabol
kulcsfontossagu retorika miért ne keriilhetne sorra szintén hama-
rabb? Az az érvrendszer ugyanis, mely szerint a leiré nyelvtan és a
stilisztika konnyebb, a nyelvtorténet és a retorika pedig nehezebb,

és gondolkodas, nyelvtipusok; IV. Szétarhaszndalat; V. Nyelvtorténet, a
nyelvek valtozasa, nyelvrokonsag, nyelvemlékek; VI. A nyelv rétegz6dése,
nyelvjarasok, nyelvtervezés, nyelvi norma; VII. Felkésziilés az érettségire.
A tartalmi és pedagdgiai finomhangolds eredményeképp a III-VI. a 11.
évfolyam, az L., IL., VII. a 12. évfolyam taneszkozeiben kapott helyet.
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aligha allja meg a helyét. Hogy mi konnyt és mi nehéz, az nem
szubjektiv értékitélet, hanem tandri felkésziiltség, mddszertan és
tananyagmindség kérdése elsésorban. Hogy kronolégiailag és a
NAT-célok szerint mi lenne az optimalis KET-témakorszerkezet,
ismét mas iigy. Mindenesetre 6rom, hogy legalabb a 11. és 12. évfo-
lyam anyagrészei kozt végrehajthattunk egy 6raszam és tematika
szempontjabol észszer( cserét. Halds koszonet érte az Oktatasi Hi-
vatal szamos kivald vezeté munkatarsanak, hadd emeljem ki kozii-
litkk Sipos Imrét és Korodi Bencét, a tananyagfejlesztésért kozvetle-
niil felels csticsvezetOket. Aztan halas koszonet ugyanezért Takard
Mihalynak, valamint a magyar nyelvi ,,A” sorozat szerzéjének,
Hargittay Gergelynek. Utobbi egyetértése azért is fontos volt, mert
atjarhatosag sziikséges az egyes tantargyak kiilonb6z6 tankonyvso-
rozatai kozott. Igy szillethettek meg végiil a valoban uj, tizenegyedi-
kes magyarnyelv-tankonyvek.

Ezekben a kotetekben a nyelvrokonsag, nyelvtorténet és nyelvja-
rastan Oraszamat a KET szerint lehetséges maximumra emeltiik,
amely ezen fejezetek lapszdmadban és az dtadhatd ismeretek mélysé-
gében is tetten érhetd. De a NAT-szellemében tortént megujulas
nem beliil, hanem mar a B-s tankonyvcsalad boritéjan is megkezdo-
dott.” A digitalis eszk6zokon felnovekvé nemzedékeket akkor tud-
juk jobban megszoélitani, ha taneszkozeik folyamatosan vizualis él-
ményt is kindlnak, és ezen latvanyelemek nem csupan illusztraciok,

7 Ez a vizudlisan is értékkozvetitd Karpat-medenceiség, ha ugy tetszik, ha-
tartalanitds, szervesen folytatédik az OH-MNY12TB és MB tankonyvben
és munkafiizetben is.
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hanem a szovegszer(i mondanivalé szerves kiegészitései. Mondok
egy példat: a magyar nyelv tankonyvsorozatok boritdin korabban,
szemben pl. a természettudomanyos targyak vagy az ének-zene
boritéival, szamitdgépes vektorgrafikdk dominaltak. Ezt a B-soro-
zatban lecseréltiik ikonikus, 1élegzetelallitoan szép Karpat-medencei
magyar téjakra-épiiletekre. A 11. évfolyam tankdnyvén Arva varé-
nak panoramaképe jelenik meg délkelet fel6l. Ezzel azt a hattérin-
formaciot is kozvetitjitk, hogy még a legészakabbi Arva varmegye
varanak is koze van a magyar kulturalis kontinuitashoz. A varban,
mely az épitett magyar 6rokség része, megfordult Matyas kiraly is.
A magyar nyelv torténete és kultira szempontjabol tehat Arva még
akkor is fontos hely, ha ma mar nincsenek itt 6shonos magyarok
(Matyas idejében szigetszertien legészakabbi varmegyéinkben is
voltak.) Az a fiatal, aki néhany fagylaltot nyalogatd jellegtelen sza-
mitogépes figura képe helyett ezt a megunhatatlan varpanoramat
kapja, maris tobbet kapott nemzetismeretbdl. Az pedig az Oktatasi
Hivatal tipografusanak az otletességét dicséri, hogy a tankonyvbo-
rité-folytonossag jegyében mégis racsempészett két, immar nagy-
tini kirandul¢6 diakot. Méghozza mindezt ugy intéztiik, hogy a bori-
ton lévok a Vag partjan, egy létez6 magaslatrol, délkelet feldl
pillantjak meg a mesebeli latvanyt. Tehat egy korabban 6ncélu sza-
mitogépes megoldas ezzel a huszarvagassal kedvessé és funkciona-
lissa valt. A munkafiizeten mar az alsé és a kozépsé var taldlkozasi
pontjan latjuk viszont éket. Id6kozben beljebb jutottak a véarba,
ahogy azok a diakok is még beljebb jutnak a magyar nyelvtorténet,
nyelvjarasok, rétegnyelvek vildgaba, akik haszonnal forgatjak
munkafizetiiket (is).
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Pomozi Péter - Katona Jézsef Almos: Magyar nyelv 11.

Oktatdsi Hivatal, Budapest, 2022. (OH-MNY11TB)
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~ Magyarn

-‘:_,_munkaf[]z'et._.

Pomozi Péter — Katona Jozsef Almos: Magyar nyely munkafiizet 11.

Oktatasi Hivatal, Budapest, 2022. (OH-MNY11MB)
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3. Nyelv, identitas, trianoni
toréspont és kontinuitas.
A tarsadalmi orokségrol, melybe
az aj tankonyvek érkeznek

E ponton visszautalhatnank fentebb Hodi Sdndor idézett mondatai-
ra, de Kasler Miklos bevezetd szavaira is. Aki lemond ebben a régio-
ban kozosség- és Onazonossag-szervezd értékeirdl, az a sajat jovojé-
r6l mond le. Raadasul a magyar kulturalis ,,produktum” igen
jelentés, meg merném kockaztatni, nagyobb része a jelenlegi magyar
orszaghatarokon kiviili teriileteken sziiletett. A Karpat-medencei
magyar kisebbségek szempontjai, ill. az ,,anyaorszagiak” ehhez valo
viszonyulasai tehat nemcsak azért fontosak, mert a NAT egyik
(utdpisztikusan optimista) idedja,® hogy magyar és magyar lako-
helytdl fiiggetleniil ugyanolyan szinvonalas magyar oktatast kaphas-
son Fels66rt6l Pusztindig, hanem azért is, mert nélkiiliik csak torzo
a magyar nyelvi és kulturdlis hagyomany.

8 Erre a problémara még visszatérek a 3.2. alfejezetben.
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3.1. Néhany sz6 a Karpat-medencei magyar
(kisebbségi) helyzetrol a kozoktatas és a diak
szemsz0gébol

A szociolingvisztika, nyelvi jog, nyelvpolitika szakembereinek az
utobbi két évtized soran mar jelentds mennyiségii nyelvi jogi kiad-
vany dll rendelkezésére Szerbiatdl Szlovakidig (1. pl. Péntek-Bend
2005, Csernicsk6-Toth 2021, Marké 2022, Kéllai-Mészéros-Ory—
Szabd 2022). Am ezen gondosan szerkesztett, szakmailag szinvona-
las kiadvanyok jo része — éppen szakmai tartalmanal, nyelvezeténél
fogva - nem céloz(hat)ta meg a gyakorlati nyelvhasznaldk széles
tomegeit.” Masrészt, és errél maguk az emlitett szerzdk is irtak, a
kifejezetten a nyelvhasznaldk széles(ebb) tomegeit célz6 kiadvany-
valtozatok (pl. Beretka 2011) sem jutottak el kiilonb6z6 okok miatt
a felhasznalok széles rétegeihez, illetve, még ahol a terjesztést siker-
rel megoldottak is, kérdéses maradt, hogy mennyiben segitik ezek a
praktikus nyelvi jogi tanacsadok a kisebbségi nyelvhasznalat terje-
dését, a kozosség torvényadta nyelvi jogaiért valo kiallast. Tovabba,
ha eszményi esetben az igény és kidllas is megvolt-megvan, akkor
mennyi lett, lehet és lesz ennek a gyakorlati kisebbségi nyelvi jogi
hozadéka. Az alkalmazas nehézségeit a vajdasagi magyar auto-
ndémia keretein beliil tobb évtized tavlataban, sajat munkait elemez-
ve mutatja be Beretka Katinka 2021-es 6sszegzd, tovabblépési lehe-
téségeket firtaté tanulmanyaban (Beretka 2021). Igen tanulsagos

g Tegyiik hozzd, sok esetben a terjesztés gyakorlati nehézségei és a viszony-

lag alacsony példanyszam is utjat alltak ennek.
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olvasmany arra nézve, mennyi nehézséggel taldlja magat szembe az
a tandr, tudos, aki a valodi Karpat-medencei magyar nyelvi és kultu-
ralis kontinuitas felélesztésén és meger6sitésén faradozik.

Mindezt azért kellett el6rebocsatanom, mert igy talan vila-
gosabb, hogy egy kisiskolds vagy kozépiskolas szintjére, annak napi
nyelvvalasztasaira feliilrél viszonylag nehezen tudunk hatni. Abban
ugyanis megkeriilhetetlen a helyi kozosség, a helyi 1étez6 vagy nem
létez6 magyar iskolarendszer és a sziilok-tanarok szerepe. A sziil6ké
pedig mindenekel6tt, ami az dvoda- és iskolavalasztast illeti (vo.
Péntek 2012). Azaz a Karpat-medencei kulturalis kontinuitas kiil-
honi tanithatésdga nem annyira az adott régi6 elvi nyelvi jogaitdl,
mint inkdbb hétkoznapi de facto nyelvi-kulturalis helyzetétdl fiigg.

Tovabbi, tarsadalmi méretli gond, hogy ott, ahol az iskolai magyar
sz6 nem szamitott kivaltsagnak, azaz Magyarorszagon, nemzedékek
néttek fel ugy, hogy semmit sem jelentett szimukra Ady Endre, Arany
Janos, Kosztolanyi Dezs6 vagy Mikszath Kdlman sziil6helye. Ha ironi-
zalni akarnék, ennek a képtelen helyzetnek a jellemzésére a detrianoni-
zdcié terminusabol retrospektiv modon létrehozhatndm a trianonizd-
cio sz6t. Mégha ré is tudtak volna bokni a hatvanas-hetvenes-nyolcvanas
évek gyerekei a dualizmus kori Magyarorszdg torténelmi térképén Er-
mindszentre, Nagyszalontara, Szabadkara vagy Szklabonyara, az f6ld-
rajzoran mar csak egy darab Romania, Jugoszlavia vagy Csehszlova-
kia maradt legtobbjiiknek. Igy jutott el a magyarorszégi tarsadalom
jelentds része az 1970-es évekre arra a nihilisztikus pontra, hogy tu-
ristauton racsodalkozott a pozsonyi, 1évai, varadi, szabadkai magya-
rok magyarsagdra. Arra a pontra, amelyben nem a gyermek dszinte
csodalkozasa ,,Anyu, honnan tudnak ezek a nénik ilyen jol ezen a
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(szabadkai) piacon” volt a legtajobb, hanem az 6szintén tudatlan és
buta sziil6i vélasz: ,,hat honnan tudnanak? megtanultak, kisfiam,
hogy ha jonnek a magyar turistak, jol megértessék magukat veliik”.
Ezen ,,anyaorszagi” nihil mellett érdekes ,,hatarontuli” jelenség-
gé is valt a nemzet feldarabolddasa. Erdélyi, felvidéki, délvidéki,
karpataljai korlatozott nemzettudatok alakultak ki, - magam idén-
ként, bizalmas beszélgetésekben, ahol tudom, hogy nem bantok meg
vele senkit, mert nem értik félre, ezt kisebbségi békeperspektivanak
nevezem, — amelyek kisebbségben nem szdmoltak tobbé azzal, hogy
a sajat orszaghataraikon tuli, tovabbi Karpat-medencei magyar (ki-
sebbségi) nemzetrészek is ugyanannak a nemzettestnek a tagjai.
Még manapsag, 2023-ban is, gyakori, hogy egy adott Karpat-
medencei régi6é magyar képvisel6je kizardlag egy 150 vagy 200 ezres
kisebbség tagjaként hatarozza meg magat, mintha nem lenne sokkal
melenget6bb, optimistabb és igazabb egy 13 milliés Karpat-meden-
cei nemzet részeként tekintenie 6nmagdara. Nem véletlen hat, hogy
a rendszervaltas utan felkapottak lettek a tarsadalomtudomanyban
az olyan fogalmak, mint a hatdrtalanitds és a detrianonizdcié. Mas
kérdés, hogy az 4j fogalmak 6nmagukban még nem oldanak meg
semmit, am maguknak a fogalmaknak a létrejotte ettdl fiiggetleniil
jol mutatja, mennyire sikeriilt széttagolni a negyvenes évek végéig
még tobbé-kevésbé egységes magyar nemzetképet.’ Hodi Sandor
irja errdl a jelenségrdl: ,,A kisebbségek nyelvének és kulturdjanak

10 Ezen a transzilvanizmus ideoldgidja sem valtoztat, egyrészt, mert ennek

nem kizarolag poszt-trianoni, hanem évszazados gyokerei voltak-vannak,
masrészt mert az erdélyi transzilvanizmus jeles képvisel6inek tobbsége
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degradalodasa legnyilvanvalobban az ,,allamnyelv” koncepcidjaban
jut kifejez6désre. Barhogyan magyarazzuk is az ,allamnyelv” ész-
szeriiségét és sziikségességét, ez a magyarazat a gyakorlatban dha-
tatlanul az egyik nyelv és kultira hegemonidjat jelenti mas nyelvek
és kulturak folott. A tobbségi nép nyelvi-kulturalis hegemonidjanak
logikus kovetkezménye, hogy a nemzeti kisebbségek fiiggd, alaren-
delt helyzetbe keriilnek, s devalvaldodni kezdenek” (Hodi 2014: 21).

Akinek kétsége lenne arrol, hogy a Karpat-medencei magyar
kontinuitds és ennek 6ssznépi tudata valoban létezett, és azt tkp. csak
a kommunista diktatirdk korszakaban sikeriilt felszdmolni, ,,deval-
valni’, annak megmutatok egy érdekes képeslapot. Dualizmus kori
képeslapgytijteményemben szamos érdekes darabot 6rzok: van lap,
melyen a feladé Kérosmezo6rél a kozeli Maramarosszigetre, de van,
ahol Temesvarrol Besztercebanyara kiildte anzikszat, s egyikiik sem
gondolta volna soha, hogy egyik Magyarorszagrél egy masik
Magyarorszagra kiildi levelét.!" Ezt az elveszett kontinuitdsérzést és
egységes magyar nemzettudatot kell helyreallitani. Mégpedig ugy,
ahogy az uj NAT preambulumabdl is kikovetkeztethetd: nemcsak a
magyarorszagi, hanem minden Karpat-medencei magyar iskola-
ban. (Ahol és amennyire csak lehet.)

nem exkluziv, hanem inkluziv magyar nemzetképben gondolkodott.

Trianon szeszélyét, a foldrajzi, gazdasagi, etnikai és kozigazgatasi tények
semmibevételét bizonyitja, hogy még Magyarorszagtdl teljes egészében
elcsatolt varmegyéket is kettévagtak: Maramaros északabbi része a Cseh-
szlovak Koztarsasighoz, tobbi része a Romén Kirdlysighoz keriilt. Igy pl.
Kérosmez6 és Maramarossziget kozé is orszaghatart haztak.
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1913-ban, a maramarosi K6rosmezén feladott rahéi képeslap
3.2. Tankonyvek és oktatasi programok

Ez a ,helyredllitas” azonban rendkiviili diplomaéciai érzéket, a kor-
nyez0, érintkez6 népek nyelvének-kultirdjanak legalabb viszonyla-
gos ismeretét és idénként rendkiviili 6nmérsékletet kovetel. Termé-
szetesen merében mas a helyzet Szlovéniaban, a Muravidéken vagy
a horvatorszagi Szlavonidban, mint egy dél-erdélyi vagy felvidéki
szérvanyteriileten, hogy Karpataljarol mar ne is beszéljink.

Az egységes magyar miiveltségstandard megvaldsitasa a regio-
nalis (nyelv)politikai buktatékon kiviil mar csak azért is irgalmatla-
nul nehéz, mert magyarorszagi tankonyv a legtobb szomszédos or-
szagban (oktatas)politikai okokbdl (gyakorlatilag) nem
akkreditalhatd. Ez kiilonosen is igaz, a nemzetiidentitds-érzékeny

tantargykorokre, mint amilyen az anyanyelv, az irodalom, a torténe-
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lem, a zenei nevelés. Ahol pedig elvben akkreditalhatok (Szlovénia,
Horvatorszag), ott altalaban helyben is kival6 tankonyvek allnak
rendelkezésére a sajnos viszonylag kis szamt magyar kozosségnek.

Mindez azonban nem szabad, hogy a nemcsak lélekben, hanem
gyakorlatban is Karpat-medencei magyar nyelvi-kulturalis kontinui-
tasban gondolkod6 kollégak kedvét szegje. Egyrészt mind a nyom-
tatott, mind a digitalis OH-s tankonyvcsalddok ingyenesen hozza-
férhetok a vilaghalon, masrészt kiegészité anyagként még ott is
lehet6ség nyilhat OH-s magyarsagtudomanyi tankonyvek hasznala-
tara, ahol egyébként a magyarorszagi tankonyvek akkreditalasa le-
hetetlen. Nem a tankonyv statusza a lényeges, hanem az, hogy for-
gassak, kiilonosen azokat és azokban az esetekben, amikor az adott
régié helyi egyes magyar nyelvii tankényveinek tényanyaga vagy ma-
gyarazd apparatusa nem felel meg a szakmai korrektség, torténeti hu-
ség stb. alapvetd kritériumainak sem. Erre sajnos sok Karpat-meden-
cei példat lehetne hozni, de ezzel itt és most eltérnénk f6 targyunktol.

Ugyanakkor, hogy pozitiv példaval fejezzem be ezt a gondolat-
menetet, még a legnehezebb kisebbségi nyelvpolitikai helyzetben is
1éteznek lehetdségek az elveszett kontinuitds helyreallitasira. Eppen
az oktatas és az iskola az, amely megfelel6 programokkal képes lehet
akar nemzedéki (irok athidaldsara is. (Ez utobbi a magyar szérva-
nyokban is fontos mentsvar, mar ha all még a kisebbségi nyelvt is-
kola.) Pusztay Janos az oroszorszagi kozepes méretii urali népek
(nyelvrokon marik, mordvinok, udmurtok és komik) anyanyelvi
oktatasanak tdimogatasara fogalmazta meg bé évtizede a Terminolo-
gia scholaris programot (v6. Pusztay 2014, 2015). Maguk az érintett
népek képviseldi soha nem csinaltdk volna meg uj, anyanyelvi tan-
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targyi szdjegyzékeiket kiils6 szakmai koordinator és kiilsé szakmai
batoritas nélkiil. Az mar mas kérdés, hogy az allamnyelv talsulya-
ban érdekelt helyi hatalmi politika hogyan reagalt erre. A tantargyi
szojegyzékek, kb. 40 kotet, el is késziiltek, igy az 1920-as, 30-as évek
utan Ujra lehetne minden targybdl mari, mordvin, udmurt, komi
nyelvkonyveket irni. A kozeljové megmutatja, irnak-e. Ha innen
nézziik, mennyivel egyszertibbek a mi magyarorszagi kozoktatasi
feladataink, de még a Karpat-medenceiek is. Legalabb segédkonyv-
ként, kell6 odafigyeléssel minden magyarlakta régidban bevonhatok
tankonyveink a tanitasi folyamatba.

4. Az OH-MNY11TB és
MB nyelvtorténeti és
nyelvjarastani leckéirol

Mivel az OH-MNY11TB és MB targyaldsmddjaban és anyagaban is
jelentdsen eltér egyes korabbi, azonos vagy hasonlé KET-témakoro-
ket feldolgozo elddeitdl, sziikségesnek lattam, hogy kedves olva-
séimmal, akik remélhetéleg minél nagyobb aranyban gyakorlé ta-
narok (is), megosszak néhany oktatasmodszertani gondolatot és
lehetdséget. Olyanokat, amelyek alkalmazasara kiiléndsen jo lehetd-
séget kinal a nyelvtorténet, nyelvjarastan, rétegnyelvek és nyelvpoli-
tika anyagrész. Szinte mottéul kinalkoznak a kévetkez6 alfejezet elé
a NAT sorai: ,,A magyartanitds alapelve, hogy nincs kitlintetett di-
daktikai modell, tanitdsi, értékelési mod. A tandr szabad dontése,
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szakmai felel6ssége, hogy az adott tananyaghoz adekvat modszerta-
ni, értékelési modot vélasszon, hogy orai élményt adok legyenek”
(NAT 2020: 301).

4.1. Az induktivitas, a kreativitas és a kontrasztivitas
hasznarol a tanitasi-tanulasi folyamatban

A tizenegyedik osztaly nyelvi anyagismerete nemcsak jellegében,
hanem az alkalmazand¢ tanari modszerek tekintetében is jelentd-
sen kiilonbozik, legalabbis optimalis esetben jelentésen kellene kii-
16nboznie a 9. és 10. osztaly anyaganak targyalasmodjatdl, kiilono-
sen is annak leiré hangtani, alaktani és mondattani részeit6l. Mig a
KET emlitett része, - és ez az 5. és 6. osztaly KET-fejezeteiben sincs
masképp - elsdsorban és bizonyos mértékig sziikségszertien taxo-
ndémikus kozelitést, masként fogalmazva osztalyozasi, szerkezetfel-
ismerési és elemzési készségeket fejleszt és kovetel, addig a 11. osz-
taly mas jellegti anyagaban mar gyiimolesoz6 és iidvozlendd (lenne)
a modszertani sokszintség, tovabba, ahol csak lehet, az interdisz-
ciplindris és a kontrasztiv megkozelités.

Az alaktani és mondattani szerkezetelemzésben az 4j magyar
nyelvi KET szelleme és kovetelményrendszere is (sajnos tovabbra is)
kedvez a dominansan deduktiv kozelitésnek és ebbél adodo fronta-
lis osztalytermi munkanak, a ,,csak egy fajta jo elemzési megoldas
létezik”, ,,amit a konyv leir és amit a tandr elmond” magyarazatanak.
Ebbdl az is kovetkezik, hogy ezt a (tév)hitet — Iényegében 6nhibajan
kiviil - a tanar kollégdk tobbsége is osztja: hiszen egyetemi vagy f6-
iskolai leir6 magyar nyelvtan 6rakon is ezt a kizarélagossagot kove-
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telték télitk drnyalt, problémaorientalt leiré kozelités helyett. Mind-
ez nem egyszertien azért idejét mult szakmai és modszertani
kozelités, mert helytelen, hanem azért is, mert ma a kozépiskolas
didk mar minimum két nyelv, anyanyelve és legalabb egy idegen
nyelv tlirhetd ismeretére tamaszkodik, ennek minden potencialis
kontrasztiv elényével.'” Ezt nem kihaszndlni szakmai és modszerta-
ni luxus, mondhatnank vétek.

Minden diak latott mar fels6 tagozatos és kozépiskolai megel6z6
tanulmdnyai soran két kiilonbozé hangtani és alaktani rendszert,
akaratlanul is észrevette, hogy a magyar és tanult idegen nyelve kozt
jelent6s kiilonbségek vannak a szdalkotas és a mondatszerkesztés
modjai kozt. Még ha nem is tanult elsé idegen nyelvén mondatot
elemezni, az mar tudatos vagy 6szténds (de mindenképp el6hivhato,
tanorai keretben alkalmazhatd) szinten beépiilt ismeretrendszerébe,
hogy az emberi nyelvek nemcsak szdkincsiikben, hanem grammati-
kajukban is kiilonboznek egymastol. Tudatos tandri munkaval en-
nek alapjan megerdsithetd az az képesség, hogy a kiilonbségek-
azonossagok tudatositasaval ne fonémak, morfémak, szintagmak
esetleges halmazaként, hanem rendszerszertien szemlélje nyelveit.

A magyar és az elsé (kotelez6) idegen nyelv kozotti kontrasztiv kiillonbségek
boritékolhatdk, mivel masodik idegen nyelvként is ritka, hogy valaki finniil,
torokil tanul, vagy mas olyan urali vagy altdji nyelvvel ismerkedik, amely
a magyarral szerkezetileg nagyjabdl azonos felépitésti. Ha mas anyanyelvi{i
gyermek(ek) is tanul(nak) az osztalyban, azok szintén a legritkabb esetben
beszélnek a magyarhoz tipoldgiailag hasonld nyelvet. (A mandarin, tovabba
valamennyi indoeurdpai nyelv, beleértve a Karpat-medencei roma véltoza-
tokat és pl. a szlav nyelveket is, szerkezetileg tavol allnak a magyartdl.)
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Ha a tanul6 igy, kvazi ,kiviilré]l” racsodalkozva ismeri meg
anyanyelvét, akkor jo eséllyel tudatosabb, igényesebb anyanyelv-
hasznalova valik, mi tobb, ennek kovetkeztében idegen nyelvét
(nyelveit) is tudatosabban, igényesebben fogja tudni hasznélni.
A kontrasztiv kozelités tehat az altaldnos nyelvi kompetenciak, koz-
tikk a verbalis készségek fejlesztését is segiti.

Nem lényegtelen jarulékos haszon még, hogy a tanuléban megddl,
jobb esetben ki sem alakul, az a (koz- és helyenként felsGoktatasi ta-
narképzési) tévképzet, hogy egy bonyolultabb nyelvtani szerkezet elem-
zésekor csak egyetlen helyes megkozelités lehetséges. Az ilyen ,,féltudas”
gyakorta rosszabb a teljes nyelvtani tudatlansagnal, mert megbénitja a
szabadon, kreativan és kritikusan, valdsagos nyelvi szerkezetekben
gondolkodni képes elmét. Gondoljunk csak bele: Udvés dolog-e az,
hogy 16-17 éves tanulok, akiknek egyes természettudomanyos 6rakon a
legmagasabb foku kombinacios készségeiket kell alkalmazni egy
bonyolult, tobbismeretlenes egyenlet megoldasakor, a magyar nyelv
6ran tobbnyire kikapcsoljak ezen készségeiket? Ha viszont bekap-
csoljuk 6ket, hamarosan nemcsak raéreznek arra, hogy miért van
»egzotikus médon” targyhatarozottsag szerint kétféle igeragozas (egyes
szam els6 személyben haromféle) a magyarban, nemcsak raéreznek
arra, hogy milyen csodalatosan produktiv, gyakorlatilag végtelen a
magyar szOképzés, nemcsak észreveszik, hogy félszemii csaszarok, és
félkarti rablok vannak minalunk, hanem mads, magasabb szinten fogjak
becsiilni anyanyelviiket. Feltarul el6ttik valami, ami a kontrasztiv ko-
zelités nélkiil rejtve maradna. Kell-e mondani, hogy mindezzel a NAT
alapcéljaihoz is kozelebb kertiliink az igényes, 6nalléan gondolkodo,

nemzeti identitasaban megerds6dott ember képéhez?
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Talan éppen a nyelvek sziiletése, a nyelvcsaladok kialakuldsa,
a Fold dramai mértékben veszélyeztetett nyelvi sokszintisége, a
nyelvek szerkezeti alaptulajdonsagai, a magyar nyelv torténete, a
Karpat-medencei magyar nyelvjarasok és rétegnyelvek, a nyelvpo-
litika és a magyarsag nyelvi jogai azok a ,,halas” témakorok, ahol
az induktiv modszereknek és a kontrasztiv kozelitésnek gyakorta
szerepe lehet. Nem beszélve arrol, hogy egyes anyagrészeknél
szinte kinalkozik a kiilonb6z6 tandrakon szerzett ismeretek 6sz-
szekotése, magasabb tuddsszintre emelése. Csak néhany kiraga-
dott példa erre az ,interdiszciplinaritdsra”: a Fold nyelvi sokszini-
ségének megorzése bioldgiai és 6koldgiai metaforakat kinal, a
nyelvtorténettel valo ismerkedésben a tanult nyelvek kontrasztiv
alkalmazdsan kiviil szamos torténeti, irodalom- és mtvel6déstor-
téneti ismeret is bevonhat6. Ha a Halotti beszéd és konyorgés
elirt részeit vessziik eld, akkor a diak ne egy érettségire részben
bebifldzandé penzumot lasson benne, hanem a kora Arpad-kor-
ba, III. Béla kiraly uralkoddsanak legvégsé esztendeibe helyezve
lasson benne egy csodalatos szépségli irodalmi szoveget, amely-
nek egyaltalan nem mellesleg rengeteg nyelvtorténeti érdekessége
is van."

Akar azt is elképzelheti, hogyan olvastak fel ezt a szoveget egy
kicsiny Arpad-kori templomban, vagy épp a székesfehérvéri bazili-
kaban, kiralyaink temetkezési helyén.

B3 Ezekbdl az OT-MNY11B tobb leckéje is visszatéréen szemezget.

74



A KARPAT-MEDENCEI MAGYAR ... KONTINUITAS...

4.1.1. A tananyagrészek bels6 koherenciaja

Az oktatomunkat segitheti, hogy a tankonyv és a munkafiizet egyes
fejezetei és leckéi kozott fokozott belsé koherencia van. Tehat nem-
csak az interdiszciplinaris Osszefiiggésekre, hanem az egyes anyag-
részek belsé koherencidjara is tdmaszkodhatunk az elsajati(tta)tas
folyamataban.

A kiindulépont kényviinkben az volt, hogy benne a magyar
nyelv nem 6nmagaban jelenik meg. Nem ugy probalunk identitds-
fejleszt6 elemet adni, hogy begubdzunk és csak a magyarrdl beszé-
liink, hanem épp ellenkezéleg, ramutatunk arra, hogy a magyar
nyelv izgalmas szerkezeti tulajdonsagait, kiilonlegesen kreativ szo-
képzését csak akkor értjitk meg igazan, ha lépésrol 1épésre, a globa-
lis nyelvi képt6l, a magyar nyelv szempontjabol fontos eurazsiai
nyelvi képen és a Karpat-medencei nyelvi képen, a nyelvek kapcso-
latrendszerén 4t jutunk el oddig, hogy milyen a magyar nyelv és
milyen a torténete. Ezaltal a tanuld ismét kicsit kontrasztiv, kiviilrél
is ralat(tat)o kozelitést kap.

Mindez azzal kezdédik, hogy nem arrél beszéliink, hogy van
egy urali csaladfa és nyelvcsaladok,'* hanem hogy az emberi nyelvek

Az evolucionista (darwinista) csalddfa-modell kritikdjat részletesen tar-
gyalom az OH-MNY11TB Nyelvtorténet és Gstorténet leckéjében a 47-48.
oldalon, masrészt ez a kérdéskor bekeriilt az emelt szintli gyljtemény
(OH-MNY1112E) Nyelvrokonsdg-kutatds c. leckéjébe is a 17-18. oldalon.
Nem szabad ugyanis 6sszekeverni az egyes nyelvek rokonsagat bizonyitani
képes nyelvészeti mddszereket egy olyan (6nkényes) metafordval, amely
legjobb esetben is csak toredékesen és ellentmondasosan képes megjeleni-
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a legtjabb tudomanyos és kikristalyosodott tudomanyos eredmé-
nyek szerint mar tobb mint szazezer évesek, és abban a modern
nyelvcsaladok kialakulasa egy igencsak kései pillanat. Maradva a
globalis kozelitésnél, az is nagyon fontos, hogy ramutassunk, a Fol-
don mar tobb mint szazezer év 6ta van a maihoz igen hasonlo, fej-
lett emberi nyelv. Ahhoz pedig, hogy ennek az 6rokségnek a norma-
litasat meg6rizziik, ahhoz a nyelven beliili normalitast is meg kell
6rizni. Mindennek lattatasa azért alapvetd, mert ma a vilagban nem
normalis nyelvi folyamatok zajlanak: az emberi nyelvek dont6 része
stlyos veszélynek van kitéve, vagy a teljes elnémulas szélén all (vo.
pl. Pusztay 2016, Pusztay 2023: 7-34). Ha ezzel a nyelvokologiai
ténnyel jatékos formaban szembesiil a didk, akkor mar magatdl
megérti azt is, hogy a magyar nem csupan azért veszélyeztetett,
mert nem tartozik bele az 6t vilagnyelvbe, hanem azért is, mert van
egy csomo Gshonos kisebbsége Trianon utan, ami nyelvpolitikai és
nyelvi jogi helyzetében is tobbé-kevésbé veszélyeztetett. Karpataljan
példaul ma szélséségesen stlyosan veszélyeztetett. Igy tehat a vildg
nyelvi sokszintiségének veszélyeztetettségétdl, egy okolingvisztikai
vonaltdl jutunk el addig a felvidéki plakatig, amelyen a kedves kis-
lany magyarul szeretne sirni, nevetni, imadkozni és tanulni is, ezért
megy magyar iskoldba. Ez a plakat egy 16-17 éves gondolkodo fia-
talt is elér, megérint.

teni egy nyelvcsaldd bels6 Osszefiiggéseit. (A kérdés tudomanyos és torté-
neti hétteréhez 1. Pomozi 2018.)
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AZ EURAZSIAI NYELVER KORA

“Fherimen palviuens a ook
#10 mpeos bt apeasisi
Mo brsrlal bistatls

- ==l
it sk e maqgyarul —=

ek ¢ e st .
etk e o e i Latrt megyek magysr iskolabal

risp

n

Mutatvanyoldal a Beszéd sziiletése és A vildg nyelvei:

Nyelvi soksziniiség c. leckékbol

Ezzel a globalis folyamatok bemutatdsatol a Karpat-medencein
keresztiil eljutunk a teljes magyar nyelvi kontextusig. A nyelvtorté-
neti leckék hasonlo kozelitéssel jutnak a magyar nyelvemlékes ko-
rig. Ezen nyelvi vilag- és id6utazas kozben csaknem 30 kiilonb6z6
idegen nyelvi érdekességgel talalkozhatnak a diakok.

Az idegen nyelvi elemek gyakran kozép-eurdpai vagy kifejezet-
ten Karpat-medencei kapcsolatrendszerek részeként jelennek meg:
ugy is, hogy egy résziik hatott a magyarra, és ugy is, hogy egy ré-
sziikre a magyar hatott. Ez utobbi is ujdonsag talan, legalabbis a
hangsulyat tekintve: tobb feladatban is rendeliink magyarbol vett
kdlcsénszavakhoz romdn és szlav példaanyagot. Igy a magyar nyelv
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egyes torténeti valtozasai a roman vagy a kornyezd szlav nyelvek
magyar jovevényszo-példdin is nyomon kovetheték. De ugyanez
igaz a magyar nyelvjarasokra is: a nyelvjarasi valtozatok osszessége
tulajdonképp kirajzol egyfajta vizszintes nyelvtorténetet, amelyet
kiemelked6 nyelvemlékeink feldolgozasa kozben ,fiiggdlegesen”,
azaz kronologikusan ismertiink meg. Vagyis szinte minden min-
dennel Osszefiigg, és ezt a 11. tankdnyv megprdbalja szinesen és
egyszerten kozel hozni a fiatalokhoz.

Raadasul a nyelvjarasok nemcsak a nyelvtorténet szempontjabol
fontosak: nyelvjarasainkon keresztiil mind a mai napig kirajzolddik
nagyjabdl az a nyelvteriilet, még ha az 1920 eldtti szorvanyteriiletek
sajnos mar nem is, amely sokszaz éve jellemzi a Karpat-medencei
magyarsagot. Tehat a magyar nyelvjarasteriilet képe is kivaléan
megfelel arra, hogy érzékeltessiik a Karpat-medencei magyar kultu-
ralis kontinuitast. Ezt a megkozelitést hosszabban is méltatja Takaro
Mihély A NAT irodalmi és nyelvi ujdonsagai Trianon tiikrében
cimu tanulmanydaban: ,,Aztan rendkiviili jelentéségiiek a magyar
nyelv foldrajzi, avagy teriileti és tarsadalmi véltozatai is. Ennek is
biztos helye kell legyen az anyanyelvi oktatasban és az identitasfor-
malasban, valahogy ugy, ahogy a Magyarsagkutat6 Intézet nyelvja-
rasi olvasokonyveiben, a mar megjelent Paldc olvasokonyvben® és a
késziild Dundantuli olvasokonyv terveibdl latjuk. Az Gj nyelvtankony-
vekben meg kell jelenni, mégpedig élményszertien, hogy a Karpat-

5 Pomozi Péter (szerk.) 2019: Paloc olvasékonyv. Nyelvi és irodalmi kalando-
zdsok. A Magyarsagkutat6 Intézet Kiadvanyai 10. Magyarsagkutatd Inté-
zet, Budapest.

78



A KARPAT-MEDENCEI MAGYAR ... KONTINUITAS...

medencében laké magyarsag milyen nyelvvéltozatokat alakitott ki,
hasznal mind a mai napig, és ezt valdban élményszertien be-
fogadhatdva kell tenni a hétkdznapokban a gyerekek szamara. Tehat
nem egyszeru statisztikakkal és nem pusztdn csak egy szdraz és
jol-rosszul megrajzolt fekete-fehér térképpel, hanem sok-sok erede-
ti példaval, élményszertiséggel, a digitalis oktatas minden eszkozét
igénybe véve lehet megcsinalni. Alapvetd tjdonsagok ezek a magyar
nyelv oktatasaban.” (Takard 2021: 196-197).

4.2. Leckerészletek, feladatmintak

A kovetkez6kben néhany alpontban kiemelek egyes témakori cso-
mopontokat és hozzajuk tartozo feladatokat. A feladatokat célszer(i
az eredeti nyomtatott munkafiizetben vagy a tankonyvkatalogusbdl
letoltott pdf-en, nagyobb méretben szemlélni.

4.2.1. A nyelvek sziiletése és a Fold nyelvi soksziniisége,
a nyelvek tipusai, a nyelv mint valtozé rendszer

Vonatkozd leckék. I. fejezet 1-4.

Fébb csomépontok: 1. A modern emberi nyelv megjelenik a Foldon;
Az eurazsiai nyelvek kora; Hogyan sziilethettek a nyelvcsaladok;
A babeli nyelvzavar torténete; 2. A vildg nyelvi képe; A nyelvek ve-
szélyeztetettsége — Aggaszto foldi folyamatok; A nyelvi-kulturdlis és a
biologiai sokszinliség Osszefliggései. Kiizdelem a nyelvek eltlinése el-
len; Garnguur tutaja: A lardil nyelv nyolcezer éves emlékezete Auszt-
raliabol. 3. A legfontosabb nyelvtipusok; A magyar nyelv tipolo-
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gidjarol. A ragasztd nyelvek hatartalan szokincse; Hany alakja lehet egy
magyar igének? 4. Az é16 nyelv dinamikaja: valtozas és dllanddsag 6rok
kettGssége; Nyelvek egymasra hatasa: A szokincs és a nyelvtani rend-
szer valtozasai; Nyelvi kapcsolatok — nyelvi véltozasok: AZ angol nyelv
neolatin elemei; A magyar szokincs valtozasai; ,,Elszéveltem az etecs-
ment fajlokat” — Természetes és erdltetett valtozasok a székincsben.
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Feladatmutatvanyok:

8. oldal/1.feladat. Az 6nallo kutatdsi feladat célja a térkép pontos
kitoltésével annak érzékeltetése, hogy Eurépa szamos dllamaban egy
vagy tobb nyelvi kisebbség is lakik, ugyantgy, ahogy a Karpat-me-
dencei szomszédos allamok mindegyikében magyar kisebbség is.
10/6. A szlovéniai példa ,.testkozelbe” hoz egy kevéssé ismert Karpat-
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medencei magyar kisebbséget, raadasul a pozitiv példa erejével mu-
tatja, milyen a kisebbségi nyelvi tajkép egy, a kisebbségek nyelvi joga-
it tiszteletben tart6 orszagban.

11/4. A palindréma-keresés nyelvi tudatossagot és kreativitast
noveld feladat, jatékosan érzékelteti, hogy a magyar palindroma-
gazdagsag szerkezeti oka az agglutinacio.

15/1. Csoportos egyiitt gondolkodast igényld, jatékos feladat, gyen-
gébb csoportban tandri koordinacio sziikséges lehet, de alapesetben
ez sem sziikséges a megoldashoz.
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4.2.2. A nyelvcsaladok sziiletése és a nyelvek
rokonsaga. Magyar nyelvtorténet

Vonatkozd leckék. II. fejezet 9-17.

Fobb csomdépontok (nem teljes felsorolas): 9. A nyelvek rokon-
saga; A szokincs vizsgélata. A szabalyos hangmegfelelés; A magyar
nyelv rokonsaga. 10. A nyelv identitds- és nemzetformalé ereje.
A kultdrnemzet fogalma; Nyelvtorténet = storténet? Komoly
kérddjelek a csaladfak koriil; Az Gstorténet interdiszciplinaris
kutatasi tertilet. 11. A nyelvtorténet irott és iratlan forrasai; A ma-
gyar nyelvtorténet korszakai; Nyelviink iratlan multjabol. A folk-
16r nyelvi emlékezete. 12. A magyar irasrendszerek eredete;
A magyarsag régi irasa, a rovasirds; A tihanyi apatsag alapitélevele
1055-ben; A nyelvemlékekben rejlé mult: A veszprémvolgyi apa-
cak monostora. 13. Halotti beszéd és konyorgés: egy kodex szeren-
csés torténete; A nyelvemlék szovege és nyelvi sajatossagai; Kinek
a temetésén mondhattak el a Halotti beszéd és konyorgés szove-
gét? 14. A kddexek fénykora; Baratok, féurak, Grnék. Kiilonleges
magyar kodexek; Matyas kiraly hires kodexei, a corvinak. 15.
A kéziratos forditasoktol a nyomtatott biblidig; Az elsé magyar
nyomtatvanyok; Gyermeki beszélgetések. 16. A nyelvujitas el6z-
ményei és torténete, Kazinczy szintézise; Szdalkotasmodok;
A nyelvujitas jelentésége; 17. A nyelvujitastdl a magyar koznyelv
sziiletéséig; Torténelmi és nyelvi téréspont: A trianoni békedikta-
tum; A magyar nyelv szotari forrasai; Magyar nyelv a reformkori
Pest-Budan.
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Feladatmutatvanyok:

32. oldal/1.feladat. Onall6 vilaghdlds kutatdst igényel. Eurdzsiai
nyelvcsaladokon kiviil azon nyelvekbdl is kerestet, amelyek mas
Osszefiiggésben a tankonyvben mar szerepeltek.

32/2. Nem ex catedra csalddfa-alapon deklaralunk nyelvrokonsa-
gokat, hanem bevezetjiik a tanul6t (induktiv kozelitéssel!) abba,
hogy mi minden alapjan lehet észrevenni tetsz6leges nyelvek ro-

konsagat vagy nem-rokonsagat. A példak elemzésével maga jon ra
a szabalyos hangmegfelelésekre.
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35/1. Egyszerii csoportositds feladat, mely megmutatja, mennyire
Osszetett tudomanyteriilet az dstorténet.

42/4-6. A tihanyi apatsag alapitoleveléhez kapcsolddnak. Miutdn
atirasban és mai magyar valtozatban is megismerték a tanulok az
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emléket, adatkeresds, virtualis muzeumlatogatos és jatékos kitalalos
feladatokat kaphatnak.

48/4. Gyakorlati iniciatori és scriptori jaték. Kreativ, kézmiives fel-
adat. Aki ezt elvégzi vagy legalabb tisztességgel megprobalja, az
teljesen mas szemmel fogja nézni késébb a kédexeket, mint ahogy
az erre kovetkez6 feladatban javasolt Corvina-kiallitast is.
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4.2.3. Karpat-medencei magyar nyelvjarasok

Vonatkozo leckék. II1. fejezet 21-22.

Fobb csomépontok: 21. A magyar nyelv teriileti valtozatai, Tér és
id6 talalkozasa a nyelvjarasokban; A nyelvjarasok a koznyelvi gaz-
dagsag és a helyi identitas forrasai is; A Karpat-medencei magyar
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nyelvjarasteriilet f6bb csoportjai, Keleti paloc monda Angyal Bandi-
rél, a hire abauji betyarrdl. 22. A nyelvjarasok leirasa; A magyar
nyelvjarasok néhany hangtani és alaktani jellegzetessége. Eltérések
a koznyelvtdl; A magyar nyelvjarasi szokincs; A tatdrok magyar led-
nyokat rabolnak — Moldvai csangdmagyar torténet.

A nyelvjarasok szerepérdl és fontossagardl a tankoényv és mun-
kafiizet mas leckéiben is sz6 esik. Kiemelt szerepeltetésiik oka kettds:
mivel sok évtizeden at politikailag is stigmatizaltak voltak nyelvja-
rasaink, és ez kozvetlen és kozvetett modon is lesziir6dott az oktatas
napi gyakorlataba: a nyelvjarasokrol csak a felsdoktatas keretei ko-
zott tanulhattak a didkok érdemben, és ott is javarészt pusztan
elméleti jelleggel, nem pedig mint identitas- és Karpat-medencei
nyelvi kontinuitast hordozé nyelvvaltozatokrol.

Fontos tovabb4, hogy minden é16 vagy feléleszthet6 (revitalizal-
hat6) nyelvjarasnak van néprajzi, irodalmi és még egy sor egyéb
helyi értéke. Trianon utdn nagyon sokaknak a magyar anyanyelve
maga az anyanyelvjarasa maradt, tehat szamos régioban az anya-
nyelvjdras maradt a magyarsag kizérélagos letéteményese. Erdemes
megismételni, hogy nyelvjarasi véltozok rendszerének kivételes a
nyelvtorténeti értéke is. Mindezek miatt a nyelvjarasok elfogadasa
mellett regionalisan nagyon fontos a nyelvjarasi tudatformalas is.

Feladatmutatvanyok:

67. oldal/6.feladat. 11. vagy 12. osztalyban sokrétd, szép cso-
portos vagy akar osztalyszinti projektfeladat, ha sikeriil el is
menni az eltervezett helyekre, életreszdld, személyiségformalo
élmény lehet.
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70/4. A paldc nyelvjaras kiilonboz6 szévegein keresztiil népesedés-
torténeti és nyelvtorténeti érdekességekkel is talalkoznak a didkok.
(PL. Hogyan keriiltek palocok a Délvidékre?)

70/5. Gytjtéfeladat azoknak, akiknek ehhez még van megfeleld
adatkozlojiik. Sikeres hazimunkanak folklor-forrasértéke lehet!
70/6. Gyakorlatban mutatja be, mit jelent az, hogy a nyelvjaras ,viz-
szintes nyelvtorténet”. Az archaikus moldvai példak csaknem meg-
egyeznek a TA., HB. megismert szdalakjaival.

Végiil, de nem utolsésorban: a Karpat-medencei magyar nyelvja-
rasteriilet bemutatasa szinte észrevétlen atvezet a Karpat-medencei
6shonos magyar kisebbségek témakorébe, amit mi sem mutat job-
ban, hogy a jelenlegi nyolc magyar nyelvjarasi régiobol egyetlenegy
sincs (1), amelyet kizarélag Magyarorszag teriiletén beszélnének, vi-
szont harom is van, amelyet kizdrélag Magyarorszag hatarain kiviil:
Erdélyben és Moldvaban.'¢

Ez a problémakdr mar nem egyszertien nyelv- és oktataspolitikai, hanem
a sz6 legnemesebb értelmében nemzetpolitikai is, ezért jo, ha a pedagé-
gus kollégak segitségiil hivnak olyan kozérthetd, magas szinvonalu szak-
mai anyagokat, amelyekb6l a majdani didkok esetleges varatlanabb kér-
déseire is fel tudnak késziilni, legyen sz6 kdrpataljai vagy barmilyen mas
Karpat-medencei aktualitasokrdl, vagy épp a nyelvi jogi hattérrél, magyar
autondmiatorekvésekr6l. (L. pl. Szili 2021, Pusztay 2016: 39-49, Zékany
2021, 2023, Pomozi 2022, és a Pomozi Péter szerkesztette Magyar nyelv
otthon sorozat koteteit, melyek az Anyanyelvédpolok Szovetsége honlapjan
elérhetdk.)
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5. Befejezésil

Oszintén remélem, hogy sikeriilt a torténeti hittér megvildgitasaval
kell6 kontextusba helyezni, mit miért tartottam fontosnak a uj
szemlélet(i 11B tankonyv és munkafiizet itt kozelebbrdl is bemuta-
tott leckéiben. Természetesen, mutatis mutandis, ez konyviink egé-
szére is igaz.

Eztton is szeretném koszonetem kifejezni mindazoknak a kollé-
gaknak, akik az MNY11B és MNY12B kialakitasaban részt vettek.
A kényvek persze csak az egyik megkeriilhetetlen rendszerelemét je-
lentik a tantervi megujulasnak. Miutdn ezek megsziilettek, a kovet-
kezd 1épés az, hogy az ezek oktatasahoz sziikséges szakmai tamogatast
a pedagdgus kollégak maradéktalanul megkaphassék. Ennek formaja
éppugy lehet virtualis tanari kézikonyv, mint csoportos tovabbképzési
forma. Nézetem szerint mindkettore feltétlen sziikség lenne.
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AZ U] NAT-SZERINTI
KOZEPISKOLAI
TORTENELEM TANKONYVEK
MAGYAR KORA UJKORI
LECKEI A NAT, A KET ES
A TORTENETTUDOMANYI
EREDMENYEK FENYEBEN

ILLIK PETER

KivoNAar: A tanulmany a harom 0j, 2020. évi NAT alapjan késziilt
10. évfolyamos kozépiskolai tankonyv hazai kora tjkorra vonatkozé
leckéinek tananyagtartalmat értékeld mikrokutatas eredményeirél
szamol be, tovabba bemutatja, hogy ezek mennyiben vannak 6ssz-
hangban az Gj Nemzeti Alaptantervvel (NAT 2020), a Kerettanterv-
vel (KET 2020), valamint a hazai magyar kora ujkorra vonatkozd
torténeti kutatasi eredményekkel. Valamennyi itt bemutatott tan-
konyv esetében csak a magyar kora tjkorra vonatkozo leckék elem-
zése tortént meg, igy a levonhato kovetkeztetések nem vonatkoznak
a tankonyvek egészére, vagyis nem altalanosithatéak.
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A cél nem volt mas, mint §sszehasonlitani a torténészek allaspont-
jat az egyes kutatott témakban, illetve a elvégezni az egyes témaelemek
Osszevetését. A kutatastol a kovetkezd kérdésekre vartunk valaszt:
mennyiben tdmogatjak a tankényvek a NAT és KET céljait? Milyen
torténettudomanyi eredményeket emelnek be és melyeket nem?
KuLcsszAavak: kora tjkori magyar torténelem, narrativ tudatos-
sag, modern eszmetorténet, kontrollkotet, terminolégia

1. Bevezetés

A mikrokutatas célja az volt, hogy megvizsgalja a harom uj, 2020. évi
NAT alapjan késziilt 10. évfolyamos kozépiskolai tankonyv hazai kora
tjkorra vonatkozd leckéinek tananyagtartalmat, illetve azt, hogy ezek
mennyiben vannak 6sszhangban az j Nemzeti Alaptantervvel (NAT
2020), a Kerettantervvel (KET 2020), valamint a hazai magyar kora
ujkorra vonatkozo torténeti kutatasi eredményekkel. Fontos megje-
gyezni, hogy mindegyik tankonyv esetében kizarolag a hozzavetdleg
20-30 oldal terjedelmt magyar kora ujkorra vonatkozé leckéket
vizsgaltam, igy a jelen elemzésbdl levonhatd kovetkeztetések nem
vonatkoznak a tankonyvek egészére, vagyis nem dltalanosithatdak.
A hérom vizsgalt tankonyv a kovetkezd volt:
1. Szaray Miklos: Torténelem 10.
2. Borhegyi Péter - Nanay Mihaly: Torténelem 10.
3. Boronkai Szabolcs-Gianone Andras-Kormos Zoltan-Kovacs
Ors-Simonkay Mérton-Tamasiné Makay Mariann: Torténe-
lem 10. (A Magyar Katolikus Piispoki Konferencia tankonyve)
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4. Tovabba kontrollkétetként egy, a rendszervaltas el6tt és utan is
megjelent tankonyvet is vizsgaltam: Walter Maria: Torténelem II.
A cél tehat az egyes témaelemek Gsszevetése volt egymassal és a tor-
ténészi alldspontokkal. Fontos megjegyezni, hogy a magyar térténe-
lem ezen korszaka legalabb annyira vitatott, mint az Gstorténet vagy
a Horthy-korszak, bar az elmult évtizedben kevesebb figyelmet ka-
pott ezeknél. Ellentmondasossaga abbdl fakad, hogy sok olyan ese-
meénye, illetve szereplGje van, amelyrél mai napig szamos, forrasra
alapozott, szakszer(inek vélt torténészi allaspont van, ezek azonban
egymassal teljesen ellentétesek.

A kutatastol a kovetkezd kérdésekre vartunk valaszt, kizarélag a
vizsgalt tartalomelemek tekintetében:

- Mennyiben tdmogatjak a tankényvek a NAT és KET céljait?

- Milyen torténettudomanyi eredményeket emelnek be és me-

lyeket nem?

Ez utébbi kérdés esetén feltételeztiik a tankonyvszerzok szak-
mai narrativ tudatossagat, vagyis azt, hogy ismerik egy adott kér-
désben az eltérd torténészi narrativakat és értékitéleteket, és ennek
megfeleléen tudatosan vélasztanak koziilitk annak érdekében, hogy
a magyar kora tjkori torténelmiinkre vonatkozodan egységes és 0sz-
szefliggd tizenetet fogalmazzanak meg.

Milyen értékitéleteket fogalmaznak meg a sorok kozt a tankony-
vek? Itt fontos megjegyezni, hogy 1989 utdn a hazai kozépiskolai
tankonyvekbdl kikertiltek a nyilt értékitéletet megfogalmazo részek,
és stilusukban a szerzok a targyilagossagra torekedtek. Ettdl termé-
szetesen a tankonyvi szévegek nem viéltak objektivvé, de szubjektivi-
tasukra és tizenetiikre nehezebb volt rajonni, hiszen a szelektalt
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~tényanyagbol” lehetett leginkabb kovetkeztetni a narrativa érzelmi-
politikai tizenetére. A jelen mikrokutatas arra is valaszt ad, hogy a
harom vizsgalt, 2020. évi NAT szerint késziilt tankonyv, illetve a
kontrollkdtet mennyiben hasonlit egymasra. Vagyis az is lathato,
hogy mennyire képviselik a sokszint véleményalkotdst, illetve mi
valtozott — ha valtozott egyaltalan — az 1980-as évek kozépiskolai
torténelem tankonyvi narrativajahoz képest.

2. A NAT, a KET és a tudomanyos dilemmak

Az Gj NAT igy fogalmaz a torténelem tantdrggyal kapcsolatban:
»A torténelmi tudas meghatarozé 6nmagunk és masok megismeré-
se szempontjabol, hiszen az egyén és kozosségeinek helyzete mindig
annak a kovetkezménye, amit el6tte mas emberek és kozosségek
gondoltak, tettek és tapasztaltak. A mai politikai, tdrsadalmi, gazda-
sagi és kulturalis jelenségek és a hozzajuk kapcsolodo vélekedések a
torténelmi folyamatok aktudlis termékei, jelenkori allomasai. A tor-
ténelmi tudas érthetévé teszi egyrészt azt, hogy a mult alakitotta a
jelent, és emiatt érdemes tanulmanyozni; masrészt azt, hogy a jovot
a jelen fogja alakitani, ezért ennek a mult segitségével torténé meg-
értése fontos és sziikséges. A torténelem tanuldsa soran lényeges
annak felismerése, hogy a torténelmi folyamatoknak okai és kovet-
kezményei vannak - ezért is értelmezhetéek utélag —, de nem deter-
minaltak: emberi értékvalasztasok, szandékok, cselekedetek alakit-
jak oOket. [...] A torténelem tantargy tanulasa folyaman a tanuld
szamos olyan torténettel, konfliktussal, dilemmaval, emberi maga-
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tartassal és sorssal talalkozik és foglalkozik, mely nemcsak tajéko-
zottsaga, életismerete és gondolkodasi képessége kibontakozasahoz
jarul hozza, hanem erkolcsi és érzelmi fejlédését is szolgalja. A ma-
gyar torténelem tanuldsa és tanulmanyozasa segit megértenie Ma-
gyarorszag és a magyar nemzet helyét és helyzetét a vilagban, és se-
git elmélyiteni benne a hazaszeretet érzését. [...] Az iskolai
torténelemtanulds alapjat a torténettudomany, valamint a hagyo-
many altal legfontosabbnak elismert torténetek, tények, személyek,
események, folyamatok és jelenségek megismerése adja. A torténel-
mi ismeretek egyfel6l megalapozzak a torténelmi muveltséget,
amely a tanuldt hozzasegiti nemzeti identitdsa erdsitéséhez, vala-
mint ahhoz, hogy azonosulni tudjon kultirank alapértékeivel. Mas-
feldl a torténelem ismerete alapvetd feltétele annak is, hogy a tanu-
l6ban kialakuljon a torténelemrdl, illetve a tarsadalmi kérdésekrol
valo arnyalt gondolkodas és kommunikacio képessége. [...] A torté-
nelem természete szerint értelmezd jellegt, a tényekrdl alkotott
kiilonb6z6 vélemények szitkségszertien vitakat eredményeznek.
A torténelemtanulds soran ezek a vitak arra 6sztonzik a tanuldt,
hogy elgondolkodjon [...] A vitdk ugy szolgalhatjak a torténelemta-
nulast, ha a tanuldban vilagossa valik a térténelmi tény és interpre-
tacié kozotti killonbség, illetve, ha megerésodnek benne tarsadal-
munk és eurdpai, zsidd-keresztény gyokerd civilizacionk
alapértékei” Ennek alapjan azt varhatjuk elézetesen az j torténe-

Magyar Kézlony 2020. évi 17. Szam. 342-343. Interneten: https://www.
oktatas2030.hu/wp-content/uploads/2020/02/nat2020-5-2020.-korm.-
rendelet.pdf Letoltés idSpontja: 2022. 09. 23.
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lem tankonyvektdl, hogy reflektalt és onreflektalt tananyagtartalmat
kozvetitenek, problémdkra fokuszalnak, ismertetnek torténészi vi-
takat egyes kulcskérdésekben, illetve a folyamatok ismertetése mel-
lett az egyéni dontések lehetdségeit és hatasait elemzik. Vagyis a
NAT alapvetéen az oksagi viszonyok elemzése mellett, de a torténe-
ti determinizmussal szemben tette le a voksat.

A KET 2020 ekképpen sziikiti a NAT 2020 éltalanos normait:
»Mindezek egyiittesen segitik a differencialt torténelmi gondolkodas
kialakuldsat, melynek kovetkeztében a tanuld képessé vélik esemé-
nyek, folyamatok és jelenségek kiilonbozd szemponti megkozelitésére,
valamint bizonyos torténések okainak és kovetkezményeinek tobb
szempontu feltarasara. [...] Torténelmi gondolkodas [...] 6nallé véle-
ményt tud alkotni torténelmi eseményekrdl, folyamatokrdl, jelensé-
gekrdl és személyekrol’? Azt feltételezziik, hogyha a tanuldkat 6nallo
véleményalkotasra és tobbszempontu elemzésre kivanjak késztetni az
Uj tankonyvek, akkor azok maguk is a jo példaval el6l jarva azonositjak
a kora tjkori magyar torténelem vitatott kérdéseit, és ezekben bemu-
tatjak a gyakran ellentmond¢ szakirodalmi allaspontokat is.

2 Interneten: https://www.oktatas.hu/kozneveles/kerettantervek/2020_nat/

kerettanterv_gimn_9_12_evf Letoltés idSpontja: 2022. 09. 23.
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3. A kora ujkori magyar torténelem nagy
dilemmaja - a mohacsi csata3

Az 1526. augusztus 29-i mohdcsi vereség szinte minden pontja
(okai, kovetkezményei, menete etc.) a mai napig folytonos vitak for-
rasa. Ha minden ugynevezett ,tény’, vagy amit annak tekintiink,
vilagos is lenne, akkor sem feltétleniil csillapodnanak az indulatok,
mivel a csata okai, kévetkezményei, értékelése etc. nem ténybeli,
hanem értékelési kérdések, amelyek mogott kiilonbozé elméleti
megkozelitések allnak. Ez még akkor is igy van, ha idehaza a torté-
netelmélet és torténetfilozofia kevésbé all az érdeklédés kozéppont-
jaban, mint a ,tények” objektiv megismerésének alma, ezért a hoz-
zasz0lok sem reflektaljak o6nnon elméleti kiinduldpontjukat.
1966-ban jelent meg Nemeskiirty Istvan tollabol az Ez tortént
Mohdcs utdn c. munka,* amely kapott a torténész szakmatdl hide-
get-meleget, mig az olvasok korében hihetetlentiil népszert lett; ki-
adtdk még 1968-ban és 1975-ben is, az els6 két kiadas 24 ezer pél-
danyban jelent meg, ami akkoriban sem volt jelentéktelen
mennyiség. Nemeskiirty békés varakozas utan, 10 évvel késbb va-
laszolt a személyét és konyvét érint6 kritikakra, és jo érzékkel tapin-
tott ra a konfliktus torténetelméleti hatterére: ,De, ha igy van, ak-
kor: mit vétettem én? Sejtem. Azzal a bizonyos koncepcidémmal van
baj. Hogy kétségbe vonom: nem a mohdcsi vész dontétte el sorsun-
kat, hanem az csupan egy fontos és kihagyhatatlan lancszeme egy

3 Errél részletesebben: Illik 2011.
4 Nemeskiirty 1966.
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folyamatnak, mely folyamat 1552-ben fejez6dott be (ha ugyan a
torténelem folyamata egyaltalan befejez6dik valamikor); mely fo-
lyamatért nagymértékben felelés az akkori orszagvezetd réteg, szo-
val, hogy szerintem nem sziikségszertien kellett annak torténnie,
ami tortént... Itt van a bokkend. [...] Megfigyelésem szerint a ma-
gyar torténeti szakirodalom mivel6inek egy része hajlamos a deter-
minizmusra; arra, hogy mivel minden esemény csak egyfélekép-
pen tortént, mégpedig ugy, ahogyan, kovetkezésképp szerintiik és
szamukra annak lehet6sége is kizart, hogy az a bizonyos esemény
(mindaddig, amig be nem kovetkezett) masképpen is torténhetett
volna. Pedig, hogy mégis ugy tortént, ahogyan, az nem azt jelenti,
hogy eleve el volt rendelve, hogy igy és ne masképpen torténjék,
hanem hogy a termelési viszonyok, a tarsadalmi kériilmények, a
politikai helyzet és még sok mas tényez6 egytittes hatdsara valakik
igy vagy ugy cselekedtek, s e cselekedetiik folyomdnya annak,
hogy vagy helyesen itélték meg az emlitett koriilményeket, vagy
helytelentil.”

Elméleti szempontbdl nézve, a fenti idézet szemszogébdl tehat a
mohadcsi csatavesztés-értelmezéseknek két nagy csoportja van, a nem
determinista és a determinista teériak. Nemeskiirty értelemszertien
az elébbibe sorolhatd. Mivel Nemeskiirty (1925-2015) a Kadar-kor-
szakban toltott be szamos magas kulturpolitikai poziciot, igy elméle-
te, és vele egyiitt minden ujabb nem determinista nézet gyakran
kapja a kommunista bélyeget, holott nyilvanvalo, hogy a torténeti

s Nemeskiirty 1976. 930. https://www.jelenkor.net/userfiles/archivum/

1976-10.pdf Kiemelés t6lem. Let6ltés idGpontja: 2022. 09. 23.
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determinizmus problémaja nem politikai kérdés. Azonban Nemes-
kiirty azon nézete, hogy a partoskod6 magyar nemesi elitet hibaztatta
a mohacsi vereség miatt, valoban egybecsengett a koranak szocialis-
ta, elit- és feudalizmus ellenes retorikajaval, valamint az 6nostorozas,
onhibaztatas nem produktiv magatartasformajat is sugallhatja.
Ugyanakkor azt is fontos latni, hogy ahol van 6nhibaztatas, ott
van egyéni felel3sség, cselekvési tér, vagyis lehetdség a valtoztatasra,
igy ebbdl a szempontbdl éppen Nemeskiirty elmélete foglalja maga-
ban a hosképzés, az egyéni cselekvés lehetéségét is. Ez pedig egyal-
talan nem volt kivanatos a szocialista torténetirasban. Erre példa
Dolmanyos Jozsef irasa, aki a torténelem ,elszemélytelenitését”
kovetelte: ,,Az altalanos gimnaziumi és szakiskolai tankonyvek
egyik legkiemelkeddbb hibdja a személyiség torténeti szerepének
bemutatasaval kapcsolatos. A tankonyvek fejezeteinek és alfejezetei-
nek cimei, de a tankonyvek egész terminoldgidja is — tobb aprobb
javitas ellenére — mintegy ‘elszemélyesitik’ a magyar nép torténel-
mét, s ezzel akarva-akaratlan eltussoljak a néptomegek dont6 torté-
nelmi szerepét™.® Vagyis a hazai szocialista térténetirds a deheroiza-
las, demitizalds, és az individuum szerepének csokkentése mellett
tette le a voksat, amikor az egy adott téma kapcsan lehetséges volt.
Szintén fontos, hogy mivel Nemeskiirty rendszerében van hi-
bas, igy van dontés is, lehet hds vagy gaz valaki, van szerepe a mér-
legelésnek és a ,,mi lett volna, ha...?” kérdés felvetésének is.

¢ Dolmanyos 1953. 443. http://real-j.mtak.hu/13703/1/Szazadok_1953.pdf
Letoltés idépontja: 2022. 09. 23.
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A Mohdcsi csata el6zményeit és menetét targyal6 oldal

az egyik vizsgalt tankonyvbél. Szaray 2021: 43
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Kozel 500 évvel a mohdcsi csata utan a mostani torténészek és ér-
dekl6dok teljesen mashogy értékelik a mohacsi csatat, mint a kor-
tarsak akkor, a csata el6tt. Egyszertien azért, mert mi mar tudjuk a
végeredményt és a kovetkezményt, mig 6k nem tudtak. Ebbol ko-
vetkezik, hogy szamunkra teljesen relevans kérdés a ,,mi lett volna,
ha...?”, mig a csata el6tt a kortarsak azt kérdezték, hogy ,,mi lesz
akkor, ha...?”. Vagyis pontosan ugyanarrdl a nagyon is jo kérdésrél
van sz0. Természetesen a mi szamunkra a ,,torok probléma” és a
mohadcsi csata a legfontosabb problémaja a kora tjkori Magyar Ki-
ralysagnak. Ebbe az utdlagos értékelési (retrospektiv) nézépontba
Nemeskiirty is belehelyezkedik, ezért kéri szamon a vezetd elit mu-
lasztasait.

Ugyanakkor minden ember a sajat koranak ,foglya” Amikor
egy problémat mérlegel, a megel6z6 tapasztalatok és az adott kor
keretei alapjan teszi azt: 1526-ra a magyar nemességnek és a vezetd
elitnek mar 150 éves tapasztalata volt a torokellenes harcokban, sza-
mukra nem ,,a>, hanem ,,egy” probléma volt az oszman terjeszkedés,
a sok egyéb belpolitikai, gazdasagi és kiilpolitikai probléma kozott.
Raadasul szamos pozitiv multbéli tapasztalatuk volt: a nandorfehér-
vari diadal (1456), amikor a Konstantinapolyt elfoglal6 (1453)
I1. Hodité6 Mehmed szenvedett vereséget, vagy éppen a kenyérmezei
gy6zelem (1479). Némiképp joggal gondolhattak tehat, hogy elég
lesz a torok ellen annyi eréfeszités, amit tettek. A mohdcsi vereség
racafolt erre.

A determinista allaspontot képviseld torténeti iskolak altalaban
tagadjak a ,,mi lett volna, ha...?” kérdés felvetését, és megvizsgalva
a Magyar Kiralysag és az Oszman Birodalom 16. szazad eleji nagy-
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sagat, adojovedelmét, hadsereglétszamat, katonai erejét, arra jutnak,
hogy ezen objektiv keretek miatt a Magyar Kiralysagnak (még ha
éppen a mohdcsi csataban gyo6z is), nem volt esélye a sikerre kozép-
tévon. Eppen ezért nem is okoljék a hazai baréi réteget és partharcai-
kat, illetve ezzel 6sszefiiggésben a ,Nemzeti nagylétiink nagy teme-

1”

t6je, Mohdcs!” -gondolatot is gyakran dnsorsrontd, kontraproduktiv
sebtépegetésnek vélik, hiszen determinista szemszogb6l kar kesereg-
ni valamin, ami nem torténhetett masképpen. A mohdcsi katonai
vereséget a 19. szazad kozepi romantikus magyar irodalom nagyitot-
ta mar-mar apokaliptikus méretivé, és ennek hatasa maig él, hiszen
ahogyan mi ma a mohadcsi csatarol gondolkodunk, az egy kézel 500
éves értelmezési hagyomany eredménye, de korantsem végpontja.
Ezen folyamat egyik fontos allomasa a 19. szazadi romantikus
Mohacs-kép, amely nem az dnsorsrontas céljabol sziiletett, hanem
azért, hogy hangsulyozza, ennek ellenére megmaradtunk.

Lassuk most mar, hogy a fenti torténettudomanyi problémahal-
mazbdl mi sziirédik at a tankonyvekbe, és azok milyen valaszokat
kinalnak minderre? ,,Az Oszman Birodalom katonai ereje igy meg-
kétszerez6dott, ellenfeleivel [...] szemben lehet6ségei sokkal kedve-
z6bbé valtak™;” ,[...] a csata néhany ora alatt a magyar sereg teljes
vereségével végzodott”® — irja a Szdray-féle tankonyv. A masodik
vizsgalt tankonyv ezt irja: ,,A torok ellentamadas katasztrofalis vere-

Szaray 2021. 40.
8 Uo. 43.
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séghez vezetett [...]™; tovabba kozol egy tablazatot'® a Magyar Ki-
ralysag és az Oszman Birodalom katonai és egyéb mutatdirdl,
amellyel egyértelmten a determinista allaspontot érvényesiti.

Teriilet Népesség Eves bevétel
Magyar mintegy AT, (55 180-220 ezer
Kiralysag 325 ezer km* -2 wliG aranyforint
Oszman s 5 et e 9,5 millié
Birodalom kb. 2 milli6 km 12-13 milli6 {6 aranyforint

A katolikus tankoényv a modern eszmetdrténet allaspontjara he-
lyezkedik a részsikerek felemlegetésével: ,,[...] Mohdcs is csak a 19.
szazadban valt nemzetiink bajainak kiindulépontjava. Mohacs el6tt
kozel 130 évig sikeresen allt ellen a Magyar Kiralysag a felemelkedd
Oszman Birodalomnak, amely Mohacs utan sem tudta soha az
egész orszagot elfoglalni. [...] A szultan megolésére és a csata meg-
forditasara tett kisérlet azonban kudarcot vallott™"

Osszefoglalva lathatd, hogy a tankényvekben kozos az, hogy
nem reflektalnak a determinizmus problémajara, és a két OH altal
kiadott tankonyv inkabb a determinista allaspontot képviseli, mig a
harmadik megkeriilve a kérdést, a mohacsi vereségben a részsikert
és mentalis hatasokat keresi. Az dltalam kontrollkétetként hasznalt,
az 1980-as és 1990-es években is megjelent tankonyv szintén meg-
keriili némileg a problémat, de alapvetéen nem az objektiv mutatok-

o Borhegyi-Nanay 2021. 38.
1 Uo. 2021. 36.
1 Boronkai-Gianone-Kormos-Kovacs-Simonkay-Tamasiné 2021. 29-30.
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nak, hanem egy egyszeri taktikai kudarcnak tulajdonitja a csata-
vesztést: ,Ugyanazzal probalkoztak, mint elédeik: 6sszpontositott
nehézlovas-rohammal kimozditani az ellenséget. [...] dont6 veresé-
get szenvedett a magyar sereg”.'?

4. A kora ujkori magyar torténelem
,Kisebb” dilemmai

Az 1541 és 1568 kozott zajlo folyamat végére a Magyar Kiralysag
harom részre szakadt: az Erdélyi Fejedelemségre, a torok hodoltsag-
ra és a harmadik teriiletre, amelynek megnevezése a mai napig nem
egyértelm(i. Az Gjabb szakirodalom' kovetkezetesen Magyar Ki-
ralysagnak nevezi ezt az allamot, mig a korabbi kiralyi Magyaror-
szagnak. Mi a tétje a kérdésnek? Az el6bbi elnevezés azt sugallja,
hogy a teriiletében zsugorodott, Habsburg uralkodo¢ altal iranyitott
»keskeny félgallér” jogutddja a korabbi Magyar Kiralysagnak, mig
az utobbi (bar idében korabbi) megnevezés pedig éppen a kontinui-
tas hianyat emeli ki."* Ezen probléma lényegében nem tiikrozédik a
vizsgalt kozépiskolai tankonyvekben. Szaray megallapitja, hogy
»[...] @ Magyar Kiralysag[ot —betoldas a szerkeszt6tdl], [...] a torté-
netirasban szokas kiralyi Magyarorszagnak nevezni’,'® és ezek utan

2 Walter 1992. 152.

3 Példaul: Pélffy 2011.
4 Tk 2016.

5 Szaray 2021. 49.
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kovetkezetesen kiralyi Magyarorszagként is emlegeti. A masik két
tankonyv viszont az Ujabb megnevezést hasznalja: ,,A Magyar Ki-
ralysag a torok hoditas miatt a korabbi orszagteriilet nyugati, észak-
nyugati hatarmenti részére szorult vissza’,'® illetve ,,Ezzel az orszag
harom részre szakadt [...] Magyar Kiralysagra [...]>" Az altalam
hasznalt kontrollkotet folyamatosan a kiralyi Magyarorszag megne-
vezést haszndlja.

A 16. szazadi Habsburg-magyar egyiittmtkodés értékelése
szintén vitatott, és egy olyan tengelyen mozog, amelynek egyik
sz€ls6 értéke az, hogy a kiralyi Magyarorszag, meg6rizve allamszer-
veinek autonémiajat a rendi dualizmus keretei kozott, egyenld fél-
ként miikodott egyiitt a Habsburgokkal a birodalom keretein be-
lil,"® mig a masik széls6 értéke szerint a Habsburgok lényegében
gyarmatositottak a kiralyi Magyarorszagot.'” Mindkét nézet, és az
azok kozott 1évé arnyalatok is szamos bizonyitékkal rendelkeznek,
hiszen a Habsburg birodalmi iratok teljesen mashogy latjak és lat-
tatjak ezt a problémat, mint a hazai végvari panaszlevelek vagy
uradalmi iratok, baroi levelezések. A vizsgalt tankonyvek meglehe-
tésen felemasan probaljak feloldani ezt a problémat: 1. ,A Habs-
burgok birodalmat fiiggetlen rendi allamok alkottak. [...] Dontése-
iket kozponti hivatalaik kozremikodésével hoztak, de a dontések
végrehajtasa orszagaik sajat, elvileg fiiggetlen hivatalain és rendjein

16 Borhegyi-Nanay 2021.44.
Boronkai-Gianone-Kormos-Kovacs-Simonkay-Tamasiné 2021. 32.
18V, pl. Palffy 2011.

¥ V0. pl. Weiszhar 2012.
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mult. [...] Jol példazza ezt a helyzetet a magyar pénziigyek irdnyi-
tasara [...] Magyar Kamara, amely jogilag nem volt alarendelve a
bécsi Udvari Kamaranak, azonban gyakorlatilag mégis ez tortént.
[...] Ferdinand torekedett a birodalom egységére [...] A magyar
rendek [...] raszorultak a birodalom mas orszagaibol szarmazé
pénzsegélyekre [...] ugyanakkor az orszaggytlés jogkore nem
csorbult, igy a kiralyi Magyarorszagon érvényesiilt a rendi dualiz-
mus rendszere”” 2. ,,A hatékony iranyitas miatt a kozpontositas az
uralkoddk szdméra létkérdés volt [...] Igy Bécs feliigyelete alé ke-
rilt a pénziigy [...], hadiigy [...] és a kiilligy irdnyitasa. Az Udvar a
rendi jogok tovabbi csorbitasara nem torekedett, a belpolitikai élet
(varmegyék, orszaggyiilés) és az igazsagszolgaltatas alapvetden
Bécs beleszolasa nélkiil miikodott. [...] Ez a sziik mozgastér [biro-
dalmi pénzsegély] [...] a rendi dualizmus kialakuldsahoz veze-
tett”?! 3. ,A Habsburgok egységes, centralizalt birodalom kiépité-
sét tizték ki célul, igy abszolutizmusra torekedtek. A Magyar
Kiralysag a folyamatos torok timadasok és hatarvédo szerepe miatt
a Habsburgok torekvései ellenére mégis képes volt 6nallésaganak
egy részét meg6rizni. [gy megmaradt a rendi dualizmus [...]
I. Ferdindnd 4llando, fizetett szakértOkbdl all6 testiileteket alakitott
ki Magyarorszagon, amelyek a birodalmi szerveknek alarendelten
miikodtek”.2

2 Szaray 2021. 50-51. Kiemelés t6lem.

2 Borhegyi-Nénay 2021. 44-45. Kiemelés télem.

2 Boronkai-Gianone-Kormos-Kovacs-Simonkay-Tamasiné 2021. 40.
Kiemelés t6lem.
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Megnézve ezeket a megoldasokat, lathatd, hogy a problémat
nem hozzak igazan felszinre, és inkabb nyelvi eszkozokkel probaljak
kifejezni a kialakult helyzet ellentmondasossagat.

Visszatérve a terminologiai — és a mogottiik hizoédo értelmezési -
kérdésekre, valamint athaladva a 17. szazadba, felmertil a kérdés, hogy
minek is lehet nevezni a Bocskai Istvan vezette Habsburg-ellenes
mozgalmat. Ez tigyben 2006-ban robbant ki egy komoly vita,
amelyben érvek hangzottak el amellett, hogy a hagyomanyos felfogas
szerinti szabadsagharc kifejezés helyes, illetve amellett is, hogy
Bocskai esetében egy sokszinli mozgalomrol, nem pedig egy egységes
tarsadalmi akaratot kifejez$ szabadsagharcrol volt sz6.” Mit mutat-
nak ebbdl a vizsgalt tankonyvek? Lényegében semmit, egyediil a
Szaray-féle tankonyv emlit kovetkezetesen Bocskai-szabadsagharcot.

De miért is fontos ez a definicios kérdés? A rendszervaltasig
dominalt az a gondolat a torténettudomanyban, hogy a magyar
kora ujkori torténelem folyamatos Habsburg-ellenes szabadsaghar-
cok sorozata (Bocskai, Bethlen, Thokoly, Rakdczi), amelyet a rend-
szervaltds utdn kezdett kritikaval illetni a bécsi levéltari anyagokat
Ujra kutatd torténészgeneracié. Mindkét alapallas mellett és ellen is
vannak érvek és forrasok, igy mindenképpen két narrativa (illetve a
koztiik 1év6 drnyalatok) koziil kell valasztani, vagy legalabbis don-
tést hozni a tananyagtartalom 6sszedllitasakor.

A 17. szdzadi magyar torténelem egyik méltan elismert szerep-
16je Zrinyi Miklds (1620-1664), akinek viszonya a Habsburg udvar-

3 V6. Illik 2011. 67-91.
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ral ugyancsak vitatott a torténettudomanyban. Olyannyira, hogy két
teljesen ellentétes értelmezés is szerepel: Palffy Géza szerint Zrinyi a
Habsburg udvar altal is elismert, nemzetek feletti, sokféle identitas-
sal rendelkezé baro volt.** Vele ellentétben Tusor Péter szerint vi-
szont ,,Zrinyi azonban még a varasdi f6kapitanysag altala kért ,ki-
csiny hivatalat’ [...] sem kapta meg [...] Azért utasitottak el
tudniillik, hogy igymond nehogy tul nagyra néjon; nem is az ellen-
ség, hanem sajat uralkoddja ellenében” A tankonyvek koziil csak
a masodik foglal 4llast a kérdésben és sz szerint idézi Pélffy gondo-
latait: ,,Zrinyi érdemeit a bécsi udvar is elismerte [...] Zrinyi a kora-
beli Habsburg Birodalom egyik tipikus ,,nemzetek feletti” arisztok-
rataja volt. Vagyis tobbféle identitassal rendelkezett”* A vizsgalt
kontrollkdtet egyértelmien a hagyomanyos torténeti narrativat
képviseli: ,,[...] Zrinyiben Bécs politikai ellenfelet latott”*

5. Osszefoglalas: a tovabbi kérdésfelvetések

Végignézve a fent targyalt vitatott kérdéseket, valdjaban nem is fel-
tétleniil csak az a lényeg, hogy mely torténészek és szekértaborok
véleményei jelennek meg, és melyek nem. Hiszen ez a fenti sszeve-
tésekbdl is vilagosan latszik. Talan még érdekesebb az, hogy mi

% P4lffy 2020.

»  Tusor 2015. 230.

% Borhegyi-Nénay 2021. 47-48.
¥ Walter 1992. 272.
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minden hidnyzik a jelen tanulmanybol, milyen tovabbi kérdések
meglétét vagy meg nem létét lehetne még vizsgalni a harom 4j NAT
szerinti kozépiskolai tankdnyv magyar kora tjkori leckéiben.

Példaul 2016-ban, a mohdcsi csata 490. évforduldjan meriilt fel
az, hogy II. Lajos nemhogy a Csele patakba nem fulladt bele, de meg
sem halt a csataban, csak vélhetdleg késébb. Ez tjra rairanyitotta a
figyelmet a kiraly haldlanak tisztazatlan koriilményeire.”® Lehetne
vizsgalni ezen kérdés meglétét is az uj kozépiskolai kotetekben, vagy
éppen Szapolyai Janos politikdjanak értékelési problémait vagy azt,
hogy lekéste-e a mohacsi csatat, vagy szandékosan el sem indult? De
ugyancsak vizsgalhatd lenne a torténettudomanyban vitatott értéke-
lésti torténeti szereplék sora (Bocskai, Bethlen, Thokély) és az, hogy
az Uj NAT szerinti tankonyvek mennyiben reflektalnak ezekre a
problémakra, és a torténészi eredmények koziil melyeket ismertetik,
illetve hasznaljak fel.

A fenti vizsgélat természetesen az j NAT szerinti tankonyvek
mindegyikének témacsoportjain elvégezhetd. Mivel a NAT és a KET
is megkdoveteli a vitatott problémak feltarasat, magyarazatat és a dia-
kok 6nall6 gondolkodasat, igy a narrativ tudatossag nagy jelentdsé-
get kap. Vagyis minden korszaknak megvannak azok az eseményei,
szerepl6i, amelyek és akik értékelése ellentmondasos, vitatott: azaz
szerteagazé értelmezési hagyomannyal rendelkeznek napjainkig.
Ezekre a tankonyvi szévegeknek valamilyen médon szerencsés len-
ne reflektalniuk.

% Botlik-Nemes-Tolvaj 2016.
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U] SZEMLELET
A TORTENELEM
TANKONYVEKBEN

PAPPNE GELLENYI JUDIT

Kivonar: Kell-e adatokat, tényeket tanitani a torténelemoérakon?
Ez a kérdés hosszu évek 6ta tjra és tjra el6keriil. De az nem képezi
vita targyat, hogy az dsszefiiggéseket, kovetkeztetéseket csak tények
alapjan lehet megéllapitani, tehat egyértelmi, hogy tananyagot a
tények mell6zésével, a lexikai adatoknak a kovetelmények koziil
vald kiiktatasaval nem lehet dsszeallitani. A 2020-as Nemzeti Alap-
tanterv jelentésen csokkentette ugyan a lexikai kovetelményeket, de
azt is hangsulyozza, hogy sziikség van bizonyos konkrét ismeretek
elsajatitaséra is. Igy sajatit el a didk értékeket, igy tanul meg kovet-
keztetéseket levonni.

Fontos megjegyezni, hogy a torténelem tankonyvek atdolgozasa
olyan tudomanyos szakértok segitségével tortént, ami garantalja,
hogy a legtijabb tudomanyos eredményeknek ellentmondé tények
ne maradjanak benniik. A tanterv Gj szemléletét a tankonyvek dj
narrativakon, tjfajta modszertani megkozelitésen és a tudomany uj
eredményeinek titkrozésén keresztiil jelenitik meg. A kovetkezd

irasban ezekbdl villantunk fel néhany példat.

117


https://mki.gov.hu/hu/e-konyvtar-hu/tanulmanykotetek-magyarsagtudomanyi-targyak-az-uj-nat-ban-es-a-ket-ben/uj-szemlelet-a-tortenelem-tankonyvekben

MAGYARSAGTUDOMANYI TARGYAK AZ UJ NAT-BAN ES A KET-BEN

KuLrcsszavak: kulturalis kodrendszer, redlis és pozitiv nemzettu-
dat, életmddtorténet, lexikai adatok és kovetelmények, hosszmetsze-
ti témak a tankonyvekben
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1. A tanterv tartalmi gjitasai

1.1. A tantargy szerepe a NAT-ban

Az 4j NAT egyik alapelve a nemzeti identitds erdsitése. Ennek
megfeleléen fogalmazza meg a Nemzeti Alaptanterv a torténe-
lemtanitas f6 feladatat is. Ezek szerint a tantargy ismereteket és
értékeket kozvetit, valamint kompetenciakat sajatittat el abbol a
célbol, hogy a tanulo tdjékozott, aktiv és magyar identitasu em-
berré valjék. Hangsulyozni kell, hogy 9sszefiiggéseket, kovetkez-
tetéseket csak tények alapjan lehet megallapitani, tehat hamis az
a hosszu évek 6ta zajlo vita, hogy kell-e adatokat, tényeket tanita-
ni. Ez a vita tobb évtizede id6rdl id6re jra indul, azt a latszatot
keltve, hogy tananyagot a tények mell6zésével, a lexikai adatok-
nak a kovetelmények koziil valé kiiktatasaval kellene megszer-
keszteni. A 2020-as Nemzeti Alaptanterv jelentésen csokkentette
a lexikai kovetelményeket, de azt is hangsulyozza, hogy sziikség
van bizonyos konkrét ismeretek elsajatitdséra is. Igy sajatit el a
diak értékeket, igy tanul meg kovetkeztetéseket levonni, és igy
ismer fel 0sszefiiggéseket, igy valhat felel6sen gondolkodé va-
lasztopolgarra.
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Kozben azt is felismeri, hogy a torténelem szerepl6i kiilonféle
mintakat kozvetitenek a jelen embere szamara is. Tudatosul benne,
hogy a jelen, és annak minden eseménye a j6v6 torténelme, s igy 6
is annak részese. Elsajétitja azt a kulturalis kddrendszert, amely le-
het6vé teszi szamara identitasa, valamint a magyar nemzet és a ke-
resztény normarendszeren alapul6 eurdpai civilizacid iranti elkote-

lezettsége kialakitdsat és megerdsitését.

1.2. A kerettanterv alapelvei

A kerettanterv megallapitja, hogy a tények és a szereplok fon-
tossaganak hangsulyozasa erdsiti a nemzeti hovatartozas érzését.
A tantervben tgy fogalmazddik meg a torténelemtanitds és -ta-
nulas célja, hogy a tanulé ismerkedjen meg a torténettudomany,
valamint a hagyomany éltal legfontosabbnak elismert torténelmi
tényekkel, szereplokkel, eseményekkel, torténetekkel és folyama-
tokkal, valamint tudatosodjon benne nemzeti hovatartozasa. Is-
merkedjen meg tovabbd a kulturalis kddrendszer legalapvetébb
elemeivel, amelyek lehet6vé teszik, hogy azonosuljon kultarank
alapértékeivel. A torténelem tantargy tantervének kozéppontja-
ban a magyar nemzet és Magyarorszag torténete all. A korabbiak-
nal nagyobb hangsulyt kapnak hazank térténetének kiemelkedo,
pozitiv eredményei és hdsei. A tanterv két fontos alapelvet kovet,
egyik a tananyagcsokkentés, hiszen rohand korunkban ériilt tem-
poban boviil az elsajatitando6 ismeretek kore, amelyeket az iskolas
gyerek mar nem képes befogadni. A masik, hogy ugyanakkor
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szakitani kell azzal az eddigi moédszerrel, amely a torténelem tani-
tasa soran azt sugallja, hogy a magyar mult és jelen folyamatos
lemaradasban van Eurdpaban a ,fejlett” nemzetekhez, orszagok-
hoz képest.

Mindezek alapjan fogalmazddik meg a tantervi szabalyozas ira-
nyitéelve, hogy a magyar torténelmet kontinuitdsaban, az eurdpai,
illetve egyetemes torténelmet pedig szigetszertien mutassuk be!
Tobb altalanos eurdpai jelenség is konkrét magyar példakon keresz-
tiil jelenik meg, igy a tanul6 a magyar torténelmi jelenségeket els6-
sorban nem altalanos modellek alapjan, hanem a konkrét torténel-
mi helyzet jellegzetességeit figyelembe véve tanulmanyozhatja. Ez a
megkozelités hozzasegiti a tanulot, hogy megértse és méltanyolja a
magyarsag, a magyar nemzet, illetve Magyarorszag sajatos helyzeté-
bél adodo jelenségeket és folyamatokat, igy alakulhat ki benne a
tényeken alapul6 redlis és pozitiv nemzettudat, ezaltal er6sodhet
benne a hazaszeretet érzése.

Ugyanakkor az idé mulasaval, 4j adatok és tények el6térbe ke-
riilésével a mar emlitett kulturalis kddrendszer is modosul, ezeket a
modosulasokat is bele kell foglalni az 4j tananyagokba.

1.3. A tanterv megjelenése a tankonyvekben

A tanterv Uj szemléletét a tankonyvek 0j narrativakon, ujfajta mod-
szertani megkozelitésen és a tudomany Uj eredményeinek titkkrozé-
sén keresztiil jelenitik meg. Az alabbiakban ezekbdl villantunk fel
néhany példat.
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2. Uj narrativak a tankényvekben
néhany példan keresztiil

Az éltaldnos iskolai 6todikes és kozépiskolai kilencedikes tankony-
vek az eddiginél sokkal nagyobb teret szentelnek az Arpad-kornak.
Részletesen bemutatjak azokat az uralkodokat, akik a Magyar Ki-
ralysagot Eur6pa szdmottevd nagyhatalmava tették. Igy kap az eddi-
ginél nagyobb hangsulyt III. Béla, altalanos iskolaban mint nagy-
hatalmu kiraly, kozépiskolaban pedig mint a kiil- és belpolitika Gj
irdnyait 1étrehoz6 uralkodé. Részletesen sz6 van tovébbé az Arpad-
haz szentjeirdl is.

A tankonyvek - kiilonosen az altalanos iskolasok szamara — el-
érhetd kozelségbe hozzak a régi korok emberét és hétkoznapjait.
A kozépkor torténetét a Kerettantervnek megfeleléen teljes egészé-
ben életmoddtorténetként dolgozzak fel az altalanos iskolai tankony-
vek, pl: Elet a vdrban, Elet a kolostorban, Elet a vdrosban stb. A torok
hédoltsag korat pedig egy-egy varos torténetén keresztiil is bemu-
tatjak, pl. Kecskemét, Debrecen vagy Temesvar XVII-XVIII. szazadi
életén keresztiil.

A magyar nemzetiségi politika a dualizmus koraban eurdpai
osszehasonlitasban is megjelenik, hangsulyozva, hogy a korszakban
az europai liberdlis jogallamokban az egy politikai nemzet felfogasa
volt az dltalanos éppugy, mint Magyarorszagon.

Hatdrozzuk meg az dbra alapjan a fogalom tartalmat! Hasonlit-
suk ssze a korszak nyugat-eurdpai (pl. francia) nemzetfelfogasa-
val! Vessiik 0ssze az egyéni és a kollektiv jog fogalmat!” (Szaray
2022: 60)
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»Egy politikai nemzet fogalma™:
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: kiilonbozd gylilekezés,

nemzetiségli égyeﬁﬁletek,

egyének iskolak,
nyelvhasznalat,
partok

Kiilon figyelmet forditanak az 4j tankonyvek az I. vilagha-
boru magyar héseinek a bemutatasara. Ez a tankonyvekben tel-
jesen Uj vonas, az eddigi konyvekben legfeljebb azok a frontok
voltak megemlitve, ahol magyar katonak harcoltak, de a szemé-
lyes helytallas nem. Alabb egy tankonyvi részleten mutatok erre
példat.
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Muhr Ottmar ezredes

A soproni Nidasdy-huszirezred ezredesének nevihez fazsdik a vilighaboro egyik legna-

gyabl magyar haditette. A li ai csata alkal az proszok ek Asa Mmar-mar
l4ssal feryegette az asztrak-magyar vonalakat, ami tavabhi lan kvt

ményekkel birt volna (ha betémek a Kanpatokon at, nyitva all elottik az 0t Budapestig). Ek-

kor, 1914 december 11-én érkeztek meg a fronton harcoldk felvalta a Nadasdy-huszinok

Muhr Ottmar ezredes felmérte. hogy bamelylk pillanatban attdrhetik a vonalakat, igy eqy
percet sem gondotkodva, azonnal rehamra inditotta huszdrjait - & raham élérs pedig & maga
allt. Mivel a tizérsegl s gyalogsagl tiz kizepette a lovasraham értelmét vesztette, igy a hu-
szarok 16| leszdliva, gyalegosan kezdiek kizdenl. Ugyanakkor fegyverzetiok gyalogsagl
harcea nem valt igazan alkalmas (szuronyuk nem volt), igy goelydik kikivése utdn hihetetlen
dibwel, puskatussal és puszia Gkilke| thmadtak az oroszokra, Mubr Ottmar ezredes az elsdk
kaziitt harcolt és esett el a ciatdban, ami még inkabb feltizelte a parancsnokukat apjukként
seretl katondkat, Az elseped roham erdt adott a tébbi csapatnak is, igy a tbbszirds orosz

Mubr Otemir (1860-1914) talerd a hihetetlen tdmadds miatt meghatralt, & Madasdy-huszirok mobamdra és Muhr
Cittmar ezredes hasi haldlara az utdkor is méltake lékezik: a kirdly 1dsa
Jimanovai® elanevet ] az halala utan, L anal pedig a lengye-

lek dltal dpolt emigkmid &ll a huszanok haditsttét megasikitve, jabban pedig dokumentum-
film is késziilt wola |Hathatatlarmak cimmed).

Muhr Ottomdr ezredes. Forrds: OH-TOR11TA, 96. oldal

A kerettanterv az 1918. ¢szi magyarorszagi eseményeket
forradalmi kisérletnek nevezi és a tankonyvek is ezt a narrativat
kovetik. Arnyalt, sokoldalt megkozelitést alkalmaznak, szakitva
a korabbi, Karolyi Mihaly és Jaszi Oszkar emlékiratain alapulo
bemutatdssal.

A Horthy-korszak konszolidacidjanak eredményei kozott 4j
szempontok is el6keriilnek. A kerettantervi téma cime altaldanos
iskolaban és kozépiskolaban is ,, Talpradllas Trianon utan”, tehat azt
hangsulyozza a tananyag, hogy a Horthy-korszak 20 esztendeje
alatt az orszag sok szempontbdl ellenstlyozni tudta a trianoni trau-
mat. Ennek megfelelden a gazdasagi szerkezetvaltas és fellendiilés,
az oktatdsi és tudomanyos sikerek mellett elemzik a tankényvek a
tarsadalom életszinvonaldnak emelkedését, az egészségiigy és a
szocidlis halo er6sodését, valamint a 30-as évek mlvészetének
eredményeit is az irodalomtél a filmmiivészetig. Bemutatjak, hogy
a magyar egészségligy a 30-as években eurdpai dsszehasonlitasban
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is kiemelked6nek szamitott, hiszen a korszakban 160 1j kdrhaz
épiilt, csokkent a csecsemoéhalandosag, és jelentés mértékben visz-
szaszorult a tbc. Mindezek mellett boviilt a szocidlis ellaté rendszer,
és bevezetésre kertilt a kotelez beteg- és balesetbiztositas is, vala-
mint létrehoztak az Orszagos Tarsadalombiztositd Intézetet (OTI,
1928). A korszak sokszint kulturalis életébol olyan szereploket és
miiveket is kiemelnek a tankonyvek, amelyek eddig nem voltak
széles korben ismertek. Olvashatunk Herczeg Ferencrdl és az Uj
Id6k-16l, valamint Tormay Cécile-rdl és a Napkelet-rél is a Hyppolit,
a lakdj mellett.

Fontos alapelve a tankdnyveknek, hogy minden szerepl6t a le-
hetdségeinek figyelembe vételével értékeljiink. Ne ,,kérjiink szamon”
senkitdl olyan tetteket, amelyekre nem volt lehetésége. Példaul Ma-
gyarorszag haboruba sodrodasat is igy kell értékelni, bemutatva,
hogy az orszag szamara nem volt realis lehetdség 1941-ben a nyuga-
ti szovetség szorosabbra flizése Németorszaggal szemben.

Ugyanakkor végleg szakitanak a tankonyvek az 1945-06s felsza-
badulas, felszabaditas kifejezésekkel, hangstlyozva, hogy az egyik
megszallast egy masik, 46 évig tarté megszallas valtotta fel.

A 1. vilaghaboru utan torténteket Eurdpa felosztasaként értéke-
lik a tananyagok, ezt elemzik magyar szempontbdl és nem tjraren-
dezésrél beszélnek.
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Abra és feladat az egyik hetedikes tankényvben: A vasfiiggony két oldala * Vazold

néhdny mondatban, hogyan jeleniti meg a rajz Eurdpa kettéosztottsagat! A rajz
alapjan fogalmazd meg a vasfiiggony sz6 jelentését! Milyen akadalyokkal
prébaltak lehetetlenné tenni az atjutdst a ,,vasfiiggny6n”? (Toth 2022:191.)

A Kadar-korszakot a kerettanterv — altalanos és kozépiskolaban
egyarant — diktatiranak nevezi és a tankonyvek is ezt a szemléletet
kovetik. Ertelmezik a kdddri alku fogalmét, bemutatva, az igyneve-
zett életszinvonal-politikat a lakdsépitési programmal és a jolét kor-
latozott novelésével egyiitt. Kozben ravilagitanak a (még késziil)
tankonyvek a folyamat hatranyaira is, kiemelve, hogy az életmodbe-
li valtozasoknak, a korlatozott jolétnek nagy ara volt, a masodik gaz-
dasag onkizsakmanyolashoz, az allami kiadasok novekedése pedig
az orszag sulyos eladdsodasahoz vezetett.
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3. Hosszmetszeti témak a tankonyvekben

A kerettanterv bizonyos témakat hosszmetszeti megkozelitéssel ir
le. Ilyen példaul az altalanos iskola nyolcadik osztalyaban az ismét-
1és, vagy altalanos és kozépiskolaban is a hataron tuli magyarsag
sorsanak korszakokon ativel6 bemutatdsa 1920-t6l napjainkig, ben-
ne a magyarsagot ért atrocitasok felvillantasaval. A Karpat-meden-
cei kisebbségi sorba keriilt magyarok sorsat teriiletenként mutatjak
be a nyolcadikos tankényvek.

3.1. A ,félbevagott” székelykapu

A - valamikori (betoldds a szerk.) - Eszakkelet-Magyarorszdgon 1évé
Nagyszelmenc és Kisszelmenc falu torténete jelképe lehet a torté-
nelmi Magyarorszagtol elcsatolt teriiletek magyarsaganak. A két,
egybeépiilt ikerfalu 1920-ban Csehszlovakidhoz keriilt, majd 1938-
1945 kozott atmenetileg visszatérhetett az anyaorszaghoz. A masodik
vilaghabort utan 6nkényesen huzott hatart a szovjethatalom, s igy
Kisszelmenc a Szovjetunidhoz, Nagyszelmenc Csehszlovakiahoz ke-
riilt. Az a képtelen helyzet llt el6, hogy rokonokat, baratokat valasz-
tott el egymastdl a hatarzar, s a szogesdrot mogott lathattak ugyan
egymast a rokonok, de ha at akartak jutni a falu utcdjanak masik
felébe, 600 kilométert keriilve, hosszas tigyintézés mellett, vizummal
tehették ezt meg. Nem sztint meg a szogesdrot 1991-ben sem, hiszen
Kisszelmenc Ukrajnahoz keriilt, Nagyszelmenc 1993-ban Szlovikia
része lett. Hatraltatta a testvérfalvak atjarhatosagat, hogy 2004-ben
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Szlovakia csatlakozott az Eurépai Unidhoz, majd a schengeni hatér-
zaron beliilre keriilt, mig Kisszelmenc kiviil maradt az Eurépai
Union. Bar az utébbi idében engedélyezik az atjarast, de ez csak ko-
moly hatérellendérzések mellett lehetséges.” (Toth 2022: 204.)

Ezekben a fejezetekben sz esik a szorvany magyarsagrol is. Itt
kell megemliteni, hogy a K6zépiskolai Torténelmi Atlasz is atdolgo-
zasra kertilt és ennek sordn a fenti kérdésekkel kapcsolatban uj tér-
képek is keriiltek a kiadvanyba.

Erdekes témdja a nyolcadikos tananyagnak a ,,Mérlegen a
magyar torténelem” cimi Osszefoglald, amelyben tudoésokrol,
muvészekrol, feltaldlokrol, sportolokrdl van sz, természetesen a
teljesség igénye nélkiil. Megismerhetik a diakok Julianus barattdl
Vambéry Arminon keresztiil Almasy Lasz16ig hires utazéink, vagy
a Bolyaiaktdl Teller Edén keresztiil Bay Zoltanig hires tuddsaink és
feltalaloink tevékenységét éppugy, mint vilaghirtivé valt
miivészeink, mint pl. Munkacsy Mihaly, Liszt Ferenc vagy Cziffra
Gyorgy, vagy éppen kivald sportoloink, mint Papp Laci, Puskas
»Ocsi”, Gerevich Aladér, Egerszegi Krisztina, Szildgyi Aron
sikereit.

4. A tudomany uj eredményeinek
megjelenitése

A tankonyvek atdolgozasaba tudomanyos szakértéket vontunk be

minden évfolyamon azzal a céllal, hogy csak a legtijabb tudomanyos
eredményeknek megfelel tények maradjanak benniik. Igy keriiltek

127



MAGYARSAGTUDOMANYI TARGYAK AZ UJ NAT-BAN ES A KET-BEN

elétérbe az I. vilaighaboru, 1918-19 torténete és a trianoni centena-
rium okdn lezajlott kutatasok eredményei is. Példaul fehérterror
helyett megtorlasokrol szélnak a tankonyvek, és 4j szemlélettel
megjelenik a Rongyos Garda is a tananyagokban.

»A soproni népszavazas létrejottében jelentGs szerepet jatszott a
Székely Hadosztaly maradvanyaibdl és a hozzajuk csatlakozé kato-
nakbdl az orszag teriiletének védelmére még 1919 tavaszan alakult
ugynevezett Rongyos Garda. Az alakulat Pronay Pal és Héjjas Ivan
vezetésével megszallta az Ausztridnak ataddsra kijelolt teriiletet.

e L A
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Nyugat-magyarorszagi (lajtabansagi) feliilbélyegzett és eredeti bélyegkiadasok
1920-1921-b6l. Késziilt ,,Lajtabansag-posta’, ,Nyugatmagyarorszag felkel6k”,
,Felkeld Magyarok Eszaki Hadserege”, ,,Nyugat-Magyarorszag ORSZVE”
(Orszagos Védelmi Szervezet), valamint ,Nyugat-Magyarorszag népe nem

nem soha!” feliilnyomas is. (Pomozi Péter montdzsa)
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Az orszag kiilonbo6z6 részeibdl érkeztek hozzajuk 6nkéntesek a
teriilet megvédése érdekében. Fegyverrel megakadalyoztak az oszt-
rak katonasag és csend6rség bevonulasat (1. és II. agfalvi csata, 1921.
augusztus-szeptember). Miutan Magyarorszag tovabb mar nem
tarthatta meg a teriiletet, kikialtottdk az ugynevezett Lajtabansagot
(1921. oktober), hogy - az utédallamok mddszerét kovetve — a poli-
tikai rendezésig kész helyzetet teremtsenek. A Rongyos Garda fellé-
pése kellemetlenné valt az antant szamara, igy olasz tdmogatassal
Velencében leiiltek targyalni a magyar kormany képviselGivel (1921.
oktober 11-12.). Magyarorszag vallalta, hogy kivonja a felkel6ket a
teriiletrdl, viszonzasképpen az antant hozzajarult egy Sopron és
kornyékén tartott népszavazashoz” (Szaray 2022: 144.)

A bemutatott példak alapjan is lathatd, hogy a 2020-as NAT, az
Uj Kerettanterv és az ezek nyoman atirt tankonyvek 0j szemléletet
titkroznek, a magyarsagot, a nemzeti identitas fejlesztését allitva
kozéppontba. Ez a szemléletbeli attorés nyilvin nem megy egyik
naprol a masikra, ennek segitése jelentds részben a tanarképzés és a
tanari tovabbképzés feladata lesz.
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REGI TORTENELEM U]J
TANKONYVEKBEN

SZABADOS GYORGY

KrvoNar: Ismeretes, hogy 2020 6szén atdolgozott torténelemtan-
konyvek alltak a magyar kozoktatds szolgalatdba. Kétszer két tan-
konyvrél van sz6, hiszen az 5. és a 9. osztalyos diakok szamara egy-
arant megujult a korabbi ,NTK-s” és az tjgeneracioés ,,OFI-s”
tankonyv. Az atdolgozas csapatmunkaban késziilt, tobb tudasfajta
(pedagogusi és kutatoi) talalkozott. A négy tankonyv az alabbi har-
mas szempontrendszer halmazmetszetében helyezheto el: tudoma-
nyos hitelesség, modszertani hatékonysag és a Nemzeti alaptanterv
(NAT) és Kerettanterv (KET) altal szabott keretek.

A nemzeti 6nazonossagtudatot megalapozo6 korai magyar mult:
az 8storténet, a honfoglalds és az Arpad-kori Magyar Kiralysag sok
tekintetben ujszer bemutatast kapott. Az atdolgozas kutatd torté-
nészi felel3se én vagyok, igy én a tudomanyos hitelességért felelek.
A tudomanyos hitelesség tekintetében a legnagyobb ellenérzést ki-
valto allaspontom az volt, hogy konszenzus helyett realis alapon
nyugvo torténelmi rekonstrukcidra torekedtem. Tettem ezt f6leg
azért, mert ma mar régiek mellett 4j tudomanyok hallatjak hangju-
kat: gyors mozgasban van a mult megismerése, és ez a természettu-
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domanyok altal felporgetett dinamizmus sem a konszenzus nyugal-
mi allapotahoz vezet. Egyvalamiben latok konszenzus-lehetéséget,
de az nem a ,,mit?”, hanem a ,,hogyan?” kérdését érinti.

Jelen tanulmany keretei kozo6tt az identitdsalapozd korszak kérdé-
seibél harom témakort valasztottam ki, amelyeken keresztiil betekin-
tést kivantam adni a tankényvekben érvényesitett megallapitasaim
tudomanyos hatterébe: el6szor korai torténetiink forrasadottsagairol,
aztan mitosz és torténelem kapcsolatardl, végiil a hadvisel6 steppe-
allam kérdésérdl szltam.

KuLcsszavak: torténelemtankonyvek, tudomanyos hitelesség,
identitastudatot megalapozé korai magyar mult, konszenzus, forras-
adottsag, mitosz és torténelem, hadvisel6 steppe-allam

MoTTO: ,érdemes megbardtkozni a gondolattal, hogy a torténelmi
legenddkban mindig taldlhaté valami torténeti mag, illetve igazsdg.
Ezt keressiik a mitoszokkal, az eposzokkal, de még az vijra-, meg vijra-
irt torténelemkonyvekkel is...” (Hoppal Mihaly)

1. Bevezetés

Ismeretes, hogy 2020 6szén atdolgozott torténelemtankonyvek alltak
a magyar kozoktatas szolgalataba. Kétszer két tankonyvrél van szo,
hiszen az 5. és a 9. osztdlyos didkok szamara egyarant megujult a
korabbi ,NTK-s” és az tjgeneracios ,,OFI-s” tankonyv. Az dtdolgozas
csapatmunkaban késziilt, tobb tudasfajta (pedagdgusi és kutatoi)
talalkozott. Az altalanos megfontolasok rovid felidézését nem mel-
l6zhetem, hiszen a kozoktatas egészére hatott ki tevékenységiink.

132



REGI TORTENELEM UJ TANKONYVEKBEN

A négy tankonyvet az alabbi harmas szempontrendszer halmaz-
metszetében kivanom elhelyezni, remélve, hogy a felhasznalok népes
tanar- és diakkozossége is ekképpen itéli majd meg. E harom szem-
pont: tudomadnyos hitelesség, médszertani hatékonysag és a Nemze-
ti alaptanterv (NAT) és Kerettanterv (KET) altal szabott keretek.

tudomanyos
hitelesség

Nemzeti
Alaptanterv,
kerettanterv

1. dbra. Uj torténelemtankdnyvek a kivetelmények rendszerében

Ezen harmas szempontrendszer 3-3 sarkalatos alegységét ekként
tudom szemléltetni:

Tudomdnyos Mbédszertani

»konszenzus” helyett redlis korosztalynak megfelel6 tananyagcsskkentés
torténelmi rekonstrukcid szint, csapatmunka yag
o arsdlieres kreativitas, vizualitas e
1j tudomanyok p részaranya megnott
tuddsalap — tényismeret + oktatdi szabadsag identitasteremtés és
modszer a tanaroknak identitaserdsités

2. dbra. A kovetelmények és a lehetéségek rendszere

133



MAGYARSAGTUDOMANYI TARGYAK AZ UJ NAT-BAN ES A KET-BEN

Hogy néz ki minden kissé részletesebben kibontva?

1. Tudomanyos hitelesség — kutatdi szakmambol ereden errdl
szolok majd legbdvebben. E pont harmas tartopillére: ,,kon-
szenzus” helyett realis torténelmi rekonstrukeio; uj kutatdsi
eredmények, 4j tudomanyagak bevonasa; a tudasalapot a
torténelmi tények ismerete és azok feldolgozasanak modsze-
re kell, hogy képezze.

2. Mddszertani hatékonysag. E pont szintén harom pilléren
nyugszik. Elséként emlitendd a korosztalyoknak megfelelé
nehézségi szint megtalalasa, amit csak csapatmunkaval tud-
tunk elérni, hiszen gyakorld pedagogusok joga és kotelessége
meghatarozni, hogy mennyire terhelhet6 egy 6todikes és egy
kilencedikes didk. A XXI. szazadban éliink, igy nagy hang-
stlyt helyeztiink a kreativitds és vizualitds érvényesitésére;
ezért hoztam ezt fel masodjara. Csak sorrendben és nem fon-
tossagban harmadik pont a tandroknak biztositott oktatoi
szabadsag, amely lehetéséget ad az dtadando tudasalap sa-
lyozasara, a véleménykiilonbségek megjelenitésére és a peda-
gogusi kreativitds kifejtésére.

3. NAT és KET elvarasai. E pont harmas rendszere a tananyag
csokkentését, ugyanakkor a magyar torténelem részaranyai-
nak novekedését, annalfogva az identitasteremtés és identi-
taserdsités céljat oleli fel. Torténészi hataskoromon tilmuta-
t6 oktataspolitikai szempont ez, bar én régmultunk bévebb
bemutatasat csak idvozolni tudom. Hazank f6ldrajzi elhe-
lyezkedése, identitasunk legfontosabb jelképei (allamcimer
alkotdelemei és az alapjan a zaszlo), egyes intézményeink
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(megyerendszer, kodifikalt torvénykezés) e régi korok
hagyatéka!

2. Konszenzus és/vagy hitelesség?

A korai magyar mult, jelesiil az dstorténet, a honfoglalas és az
Arpéd-kori Magyar Kirélysdg sok tekintetben tjszeri bemutatast
kapott. Az atdolgozas kutaté torténészi felelése én vagyok, igy én az
els6, a ,tudomanyos hitelesség” nevil kor taglalasara vagyok hiva-
tott. A tudomanyos hitelességhez az alabbi kérdés- és gondolatcso-

portot rendeltem:

»Konszenzus” \ S
A1 s ik tartoznak a
he}yeft i eal_ls K Letezik-e ) konszenzusteremtés
torténelmi ‘ onszenzus " jogosultsagi korébe?
rekonstrukcié oL
- ) Uj tudomanyok —
Uj eredmények, foleg az storténet Uj eredmények - régi
uj tudomanyok kutatdsiban > és j kérdések.
»szinesed” mult. 7
; - A korai muilt Tudésalap nélkiil
t"’l“ud.asalap t identitasalapozé - mirdl goncll)o]kodJek
COYISINCICT indokolt a nagyobb kompetens modon
modszer hangsuly. / a tanuld?

3. dbra. Tudomanyos hitelesség: szempontok, kérdések, kivinalmak
A tudomanyos hitelesség témakorében a legnagyobb ellenérzést

kivalté allaspontom az volt, hogy konszenzus helyett realis alapon
nyugvo torténelmi rekonstrukciora torekedtem. Ezt a Torténelem-
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oktatok Szakmai Egyesiiletének adott interjumban is kifejtettem:
»a korai magyar torténelemben sosem volt és sosem vdrhato teljes
szakmai konszenzus. Aki ilyet mond, az vagy ennyire nem ért a kuta-
tdshoz, vagy tudatosan dllit valotlant. Ennélfogva egy tankonyvon sem
lehet konszenzust szdmonkérni! Amit szdmon lehet kérni, az a kovet-
kezé: sziilessék forrasokon és szakirodalmi eredményeken alapulé va-
[6szerti torténeti rekonstrukcio, az »igy is torténhetett elv« jegyében.
Eppen ezért én is dtéreztem annak felel6sségét, hogy — a tankonyvirds-
ban valé részvétel megtiszteld lehetdségével élve — minden dllitdsom-
nak legyen szakmai fedezete; még akkor is, ha egyes sarkalatos kérdé-
sek mentén szakmai vitdkat folytatok tudos kollégdimmal.”

2020. jinius 26-an kozolt gondolataimat ma is vallalom, bar a Tor-
ténelemtandrok Egylete dltal rendezett konferencian (2020. oktober
10.) folytatott vita soran meggy6zédtem arrdl, hogy egy kelléen at nem
beszélt elvet kell kozosen atgondolnunk. Kezdjiik azzal, hogy létezik-e
teljes konszenzus? Mivel a multunkbol lesztirt tapasztalat torténelmi
hagyatékunk egyik legerdsebb pillére nemzeti identitasunknak, ezért
biztos, hogy teljes konszenzus nem létezik; kiilonboz6 miiveltség,
vérmérsékletdi, vilagnézetli emberek vagyunk, ezért mindig fogunk
errdl vitazni, szakman beliil és kiviil egyarant. S ha van két korszak,
amelyik tavol all a konszenzusos megitélés lehet6ségétol, az a régmult
és a jelenkor. A jelenkor azért, mert ez a személyes élményként megélt
torténelem maba ér6 folytatasa; a régmult id6k hagyatéka pedig a ,,kik
vagyunk? honnan jottiink?” kérdésére kinal djra-vjrafogalmazott 6n-
azonossagtudat-alapozo valaszokat. Visszatérve a praktikus vonulat-
hoz: akik a konszenzust kérték szamon rajtam, azok egyszer sem tud-
tak pontosan kijelolni a konszenzusalkotasra jogosultak korét (jelzem,
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e vita soran sem tudtak). Kiillonboz6 résztémadk, korszakok elbiralasa-
hoz mds és mds ,,.konszenzusalkotd” virtudlis testiiletet kellene 6sszeto-
borozni! De még ha az azonos kutatasi teriileten alkotdkat vessziik: ha
valaki csak két néhai kivalé medievista akadémikus, Gyorffy Gyorgy és
Krist6 Gyula életmiivét tanulmanyozza, akkor lathatja, hogy a honfog-
lalas, a X. szazad és a Szent Istvan-i keresztény allamalapitas meg-
itélésében sarkalatos felfogasbeli kiilonbség alakult ki kozottiik. Melyi-
kiik allaspontjara épiiljon konszenzus?

Tovabb megyek: aki tudja, hogy a régmultrél megszerezhet
tudast csak killonb6z6 tudomanyok bevonasaval lehetséges valdsag-
hii komplexitassal felruhazni, az belathatja, hogy ma mar nem kiza-
rélag torténészeké a rekonstrukcié joga (mondom ezt torténész-
ként), hanem régészeket, nyelvészeket, néprajzkutatokat szintén be
kell vonni, s6t a fizikai antropologusok és az archeogenetikusok is
méltan kérnek részt a korai mult megvitatdsaban. Régiek mellett Gj
tudomanyok hallatjak hangjukat: folyamatosan zajlik régi és 4j tu-
domanyok illetékességi korének ujragondolasa.

Az 4j tudomanyok - féleg az dstorténet kutatdsaban — a mult
mindinkabb szinesed6 képét eredményezik. Ezt a szinesedést pedig
minél hamarabb be kell épiteni a kozoktatasba, hiszen XXI. szazadi
didkjaink vizualis kultiraban és a modern technika hatdsa alatt élnek.
Igy a régi korok szerepléit is ugy lehet megkedveltetni a fiatalokkal,
ha a legtijabb technikaval évszazadok tavolsagabol lehet Gket eleven
kozelségbe hozni. Kiilonos szerencsénk, amit biin, sét, mi tobb, hiba
lett volna kihasznalatlanul hagyni: III. (Nagy) Béla kiraly (1172-
1196) esete. Szellemi és gazdasagi emelkedést, nagyhatalmi statuszt
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és békés hatorszagot teremtett orszaglasa;' kegyelmi pillanatszamba
megy, hogy éppen az 6 csontvazat sikeriilt azonositani, arc-
rekonstrukciojat elkésziteni, legtijabban még komputertomograf fel-
vétellel is megvilagitani koponydja jellegzetességeit — a nagy uralko-
déban ilyenforman megjelenitheté az él6/halandé ember, az
antropoldgia és orvostudomany altal is ,vizualizalhat6” személy.”
Az ilyen és ehhez hasonl j eredmények tovabbi 1j kérdéseket vet-
nek fel és régi kérdéseket késztetnek ujragondolasra: gyors mozgas-
ban van a mult megismerése, és ez a természettudomanyok altal mind
jobban felporgetett dinamizmus sem a konszenzus nyugalmi alla-
potahoz vezet (amely nyugalmi allapot a tudomany halalat jelentené).

Veszélyként meriilt fel annak tudatositasa, hogy ha ennyire
nincs konszenzus, akkor minden szakmai allaspont és minden
erre épiilé tananyag csupan egy vélemény a tobbi kozott. Ez valo-
ban igy van, de veszélynek mégsem lenne helyénval6 beallitani az
egymas mellett €16, olykor egymassal vitatkozé tudomanyos ala-
pokon allé torténeti rekonstrukciokat. Mert éppen a tudoményos
mindéség az, ami nem engedi a torténészi gondolatokat fékevesz-
tett vagtazasba valtani, szétszéledni: a torténettudomany ugyanis
a forrasok kritikus vizsgalatara épitett mult-rekonstrukcio, ilyen-
forman a Magyarorszagon mintegy negyed évezrede alakulo,’

! Osszefoglalo’an, korabbi irodalommal 1. Kristo—Makk 1981; Makk 1982.

2 Osszefoglalo’an, korabbi irodalommal 1. Szabados 2016; Olasz et al 2018;
Kasler-Szentirmay 2019; Szabados 2021.

3 Redlis nemzeti biiszkeségiink egyik forrasa lehet, hogy a kritikai magyar
torténettudomany negyed évezrednél is régebbi multra tekint vissza.
Katona Istvan jovoltabol mar 1778-bdl kifinomult kutataselméleti itmu-
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finomodo¢ torténetkritikai modszerek megszabnak egy széles ha-
ladési savot, amelyen tobb nézet is versenyezhet, de ha egy elmé-
let letér arrol, az mar nem nevezhet6 tudomanynak. Mindezeknél
fogva egyvalamiben mégis létezik konszenzus (és ezt szemmel
lathatolag nem vették észre vitapartnereim), de az nem a ,,mit?”,
hanem a ,hogyan?” kérdését érinti. Vagyis a konszenzus, nem
egyik vagy masik tudomanyos kovetkeztetés egyeduralomra jut-
tatdsdban, hanem az adott kovetkeztetéshez vezet6 kritikai mod-
szeresség alkalmazasanak kovetelményében él, de abban élnie
kell.*

tatoval rendelkeziink. ,,Ut primum auctoris alicuius testimonium laudatur,
mox plerique nosse cupiunt, cuius ille dignitatis, cuius aetatis, religion-
is, nationis, indolis fuerit; utrum scriptoris, an solum descriptoris munus
obierit; ut, quantam testis ille fidem mereatur, facilius tutiusque statuere
possint. (Amint akarmely szerzé tantisagat el6szor idézziik, miel6bb tudni
akarjuk, milyen méltésagot viselt, mely korban élt, milyen vallast, milyen
nemzetiségli, bedllitottsagu volt; vajon iréként, avagy csupan lejegyzéként
végezte feladatat; mekkora hitelesség tulajdonithat6 neki, konnyen és biz-
tosabban tudott-e allitast tenni.)” Katona 1778. 1-2. Tudomanyos min6-
ségli torténetirasunk kialakulasirol és az Arpad-kort érinté eredményei-
rél kordbbi irodalommal 1. pl. Héman 1938; Szabados 2006; T6th 2016;
Szabados 2022.

Mindig megszivlelend6 Takacs Mikldsnak a minéségelvet vallé gondolata:
»az igazsag nem lehet a szambeli tobbség monopdliuma.” Akdr szakmai
»parbajkodex” mottoja is lehetne gondolat folytatasa: ,,az egyes elméletek
cafolatanak a modja nem a megjelentetésiik elfojtasa, hanem az érvrend-
szeriik birdlata kell, hogy legyen” Takacs 2006. 79-80.
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3. Az identitasalapozo korszak
kérdéseibol

A magyar mult legkorabbi szakasza nemzeti identitasunk alapjat
képezi, hiszen nem mindegy, kik vagyunk, s milyen hagyaték jutott
a tarsolyunkba. Mivel a forrasadottsagok miatt a régi korokrdl tud-
hatunk a legkevesebbet, itt vetiil fel a legtobb bizonytalansag, vitas
kérdés. Mégis a kutatasnak és a kozoktatasnak is mindenkori joga és
kotelessége, hogy a tdle telhetd legjobb valaszokat adja: a kdzoktatas
szintjén ezt ugy, hogy az 5. és 9. évfolyamos diakok szamara befo-
gadhatd legyen.

A kevés megismerhet6 tényanyag dacdra mégsem reménytelen
Ostorténetet tanitani, hiszen a multrdl alkotott kép az tjabb tudomany-
agak kifejlodésével fokozatosan szinesedik. Az irott kutfék tuddsitasai
mellé igy zarkoztak fel a nyelvi, néprajzi, régészeti, embertani, legtijab-
ban az archeogenetikai adatok. Ezeknek legalabb meglétét, hasznossa-
ganak mibenlétét jeleztiik a tankonyvekben. Az ismeretbGviilés persze
a régi katfok ujszerti megszolaltatasabol is fakadhat. Fontosnak tartot-
tam még azt, hogy a tudds ne merev kinyilatkoztatdsként, hanem él6,
megujulni képes gondolatként jelenjék meg a didkok szamara.
Meggy6z6désem, hogy Laszlé Gyula régészprofesszor ,termékeny
bizonytalansag” elve’ mentén lehet eredményesen haladni, maskii-

s »A mult kutatdja dllandéan a »termékeny bizonytalansag« légkorében
dolgozik” Laszl6 1978. 8.
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16nben a gondolkodas elveszitheti az 6nreflexio biztositotta mérték-
tartast és rugalmassagot, s a fejlédést gatolo dogmava merevedik.

Nem lehet elégszer hangsulyozni, hogy a torténelem kezdeti
szakasza, az 6smiveltség hagyatéka identitast megalapozé erdvel
rendelkezik, ezért ahhoz minden ember valamiképpen viszonyul.
Sokféle ember sokféleképpen viszonyul, és ezek a viszonyuldsok tor-
vényszertien vezetnek vitahoz. Fentebb szemléltettem, hogy a vitat
a mi tankonyveink sem keriilhették el: kritikdk jelentek meg szak-
mai és/vagy politikai indittatasbol. Mondandom végeztével kozlom
a tankonyvvitaban véllalt részem visszhangjanak elérhetdéségeit; je-
len dolgozat viszont arra ad alkalmat, hogy betekintést nyujtsak a
torténelemtankonyvekhez hozzaadott kozépkorkutatéi mihely-
munkaba, egyes allasfoglalasaim szakmai hatterébe.

3.1. Korai torténetiink forrasadottsagarol

A magyar az egyetlen nép, amelyik steppei eredetli miiveltségét és
politikai szervezettségét nyugat-eurdpai mintara cserélte, és ezen Uj
keretek kozott fejezte ki régi hagyatékanak azon elemeit, amelyek
valamilyen oknal fogva méltonak talaltattak felvétetni az irasbeli-
ségbe. Historiografiank korai szakaszat ekképp a hagyomany és a
kritika, illetve az emlékezet és a feledtetés viaskodasa hatotta at. Még
ahhoz is id6 kellett, hogy az 1j szellemi kozegben igény mutatkoz-
zék a mult lejegyzésére.

Nem tudni, mikor és milyen miifajban irédott az els6 magyar
torténet; historiografiank gyokereinek és XII. szazadi hajtasainak

1o

halvany kérvonalai csak kés6bbi, XIII-XIV. szazadi, vegyes formai-
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miifaji jegyeket hordozo6 szovegemlékeken sejlenek fel. Mivel a leg-
korabbrol név szerint ismert szerz6ji mi, Kézai Simon Gesta Hun-
garoruma (1282-1285) kivonatosan jutott korunkra,® a régi
torténetiras teljesebb hagyatékaért az Arpdd-kor utdn keletkezett
miivekhez, a Budai krénika és a Képes kronika szovegcsaladjahoz
kell fordulnunk.” Magam azt a nézetet tartom meggy6zének, ame-
lyik egy I. Andras (1046-1060) koraban keletkezett Osgeszta létezé-
sét és Miklos piispok, kiralyi jegyz6 szerzdségét valdszinisiti.® Ez a
Miklds piispok a tihanyi alapitélevél (1055) fogalmazodja lehetett,
aki még 1051-ben egy furfangos tizenethamisitassal hazarendelte a
Magyarorszagra tamad6 német hadsereg Dundn lehajézo élelmi-
szer-ellatmanyat.” Megldtdsom szerint az Arpdd-hdznak az Andrés
kiralysagaval feléledd, dinasztikus-legitimacios torténeti érdeklédé-
sen tul egyéb érvek, els6sorban tartalmi jegyek is tamogatjak ezt a
lehet6séget.'

A régi gesztak és kronikak forrdsértéke tekintetében 6vatossag-
ra int az a koriilmény, hogy historiografiank eme korai emlékei ide-
gen nyelvi (latin) és vallasi (keresztény) kozegbe emelték a pogany
mult lejegyzésre méltonak tartott elemeit. Noha azt sem tudhatjuk,
hogy melyik mondat mikor jegyezhették le el6szor, de bizakodasra

Domanovszky 1906. 8-18; Homan 1925a. Melléklet.

A kronikas torténetiras-lancolat jo attekintését 1. Kristo 1986.

Horvéth 1954. 305-315.

Szentpétery, SS Rer Hung L. 348. V. 6. Gyorffy, DHA 1. 152. (43/1. sz.); [F
16-25.

A Miklés piispok szerzGsége melletti tovabbi érveket 1. Szabados 2011.
334-340.
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ad okot az a megfigyelés, amely szerint az elbeszél6 torténelmi em-
lékezet mintegy hét nemzedéket fog at, ami két-harom évszazadot
jelenthet.! Igy az ési magyar hagyomany tekintetében legkorabbi
gesztainknak érdemes nagyobb forrasértéket tulajdonitani annal,
mint azt a némelykor tul szigoru filologiai kritika tette.

Addig azonban, amig a feledtetés és az emlékezet egymassal vi-
askodo¢ erdi szinre nem léptek historiografiankban, a IX-X. szazadi
magyar torténelem egykoru (vagy legalabb kozel egykoru) elbeszé-
16i kizarolag idegen — muszlim, bizanci, szlav, nyugat-eurdpai - irék
voltak. Feljegyzéseik a kiilsé szemlél6 allaspontjat tiikrozik, és nyel-
vi, vallasi/kulturalis sokszintség jellemzi ezeket. A kiilsé szemléld
sz6 szerint, foldrajzilag értendd, akként, hogy ezek az irék csak
azokat lattak a magyarokbdl, akik latokoriikbe érkeztek, vagyis a
harcosokat. A IX-X. szazadi hatorszag népérél egyetlen utazétdl
sincs feljegyzés.

Mindezidaig az irott kutfokrdl tétetett emlités. A korai magyar
mult megismerésébdl azonban a nyely, a szellemi néprajz, meg a
targyi/embertani hagyaték (régészet, antropoldgia) kutatoi is részt
kérnek mar jo ideje; és ha a torténeti kovetkeztetések soran megvan
a kell6 kortiltekintés, akkor teljes joggal. A kiilonb6z6 miifaju forra-
sok illetékességi kore élénken foglalkoztatja a kutatast, kiilfoldon és
hazankban egyarant.'” E helyt csupan a legfontosabb elméleti tanul-
sagokat idézhetem fel: ezek értelmében mind a ,,régészeti kulttra =
etnikum’, mind pedig a ,,nyelvtorténet = néptorténet” azonositas

' Hoppal 2002; Hoppal 2014.
12 L. pl. Sinor 2005; Brather 2006; Bélint 2006.
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tarthatatlan; az egyes kutf6csoportok mondandoéit pedig sokszor
eleve nem is lehet 6sszehangolni.

Ugy latom, hogy a nyelvi anyag a kordbban véltnél szerényebb
forrasértéket képvisel, mivel a IX-X. szazadbol csupan vitatott
etimologiaju személy- és foldrajzi nevek dllnak rendelkezésiinkre.
A foldrajzi nevek kapcsan Hoffmann Istvan mutatott ra arra, hogy
egy foldrajzi név etimoldgidjabol nem kovetkezik hasznaloi nyelvi/
etnikai hovatartozasa."” Ehhez annyit teszek hozza, hogy a kiilonb6z6
elnevezésii telepiilések még lakosaik lélekszamat, egymadséhoz viszo-
nyitott létszamaranyat sem tiikr6zik, nemhogy identitasat! Mindezt
tetézi, hogy a foldrajzi nevek keletkezése és legkorabbrol fennmaradt
lejegyzése kozott ismeretlen nagysagu iddszakadék hizodik.

Az irott kutfok sziikosségét a targyi emlékek bdsége ellenpon-
tozza. Ma a régészet forrasbazisa olyan gyors iitemben nd, amirél a
kronikakat és okleveleket vizsgalo torténészek almodni sem mer-
nek. A régészetnek ezzel a mennyiségi gyarapodassal egyidejtileg
kell sajat mindségi elomenetelével foglalkoznia, s torténetiségét ujra
és Ujra meghatdroznia. A régészeti munka sikere tobb tényezd fiigg-
vénye: a feltarasok mértéke, a leletek dokumentaltsaganak szinvona-
la mind befolyasolja a kovetkeztetések erejét,'* de Erdély (meg a
Partium és a Kelet-Bansag) elcsatolasat tekintve tudomanyon kivii-
li tényez6k is sokszor hatraltattak a kutatok munkajat." Ett6l fugget-

3 Hoffmann 2010. 14-19. Tihany és Balaton példdjan 1. uo. 43-50.

1 L. pl. Révész 2008. 453-455; Gall 2013. 1. 821.

Nem érdemes taglalni a XVIII. szdzad 6ta meglévd, majd a roman ut6d-
allami nacionalizmus 4altal hivatalosan taplalt ,,ddko-roman folytonossag-
elmélet” napndl vilagosabb tudomanytalansagat. Kritikajat 1. pl. Kristd
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leniil elvitathatatlan tény, hogy a targyi emlékek id6ben aranylag jol
rétegezhetdek, illetve, hogy a leletek a legnagyobb mennyiségti adat-
bazist képezik. A régészet altal keltezhet6 sirleletek emberi csont-
anyaga pedig az archeogenetika szamadra alapozza meg adatainak
id6beli elhelyezhetdségét.'s

A kiilonb6z6 miifaju forrascsoportok sorra vételével arra a
meggy6z3désre jutottam, hogy a honfoglalas kor tovabbi kutatasat
alapvetden a torténeti és a régészeti adatokra lehet épiteni. Elvégre
az irott kutf6kben talalhatéak meg azok a torténelmi fogalmak és
kifejezések, amelyek altal értelmezziik a mult jelenségeit; a rohamo-
san boviil6 targyi anyag pedig sok esetben az egykorvolt valdsag
azon elemeit tarja elénk, amelyekrdl hallgat a pergamen, hallgat
a toll. Persze a leletekbél levont torténeti (s6t etnikus) kovetkez-
tetések soran mindenkor kivanatos a fokozott dvatossag; kiilo-
noésen keriilendd a ,vegyes érvelés”. Mégis sziikséges a folyama-
tos tudomanykozi parbeszéd ahhoz, hogy kitiinjék, mikor
egyeztethetd Ossze a torténelem és a régészet tandsagtétele, és

mikor nem.
3.2. Mitoszrol és torténelemrol

El6z6 forrastani attekintésembdl szandékosan hagytam ki a néprajz-
tudomanyt, mert az alabbi esetrajzolathoz nélkiil6zhetetlen kiemel-

2002a. 9-17; Géll-Laczké 2013. 83-88.
Az Arpad-haz archeogenetikai kutatdsénak populdciogenetikai tavlatai-
hoz 1. Nagy et al 2020.

16

145



MAGYARSAGTUDOMANYI TARGYAK AZ UJ NAT-BAN ES A KET-BEN

ten kezelnem. Induljunk ki abbol, hogy az emlékezet és a hagyoma-
nyozas modjait (is) ismerd folklorisztika az Osszehasonlito
motivumkutatassal mondhat sok tjat a korai mult mitoszainak kul-
turalis kapcsolatairol.'” Tankonyveink kritikai kozott meglepve olvas-
tam, hogy a mondak szerepeltetése azért nem helyénvald, mert azok
nem Orzik a legrégibb idok emlékeit, ehelyett bizonyos korabeli célo-
kat szolgal¢ kitalalt torténetek” E szakman beliilrdl jov6 allitas nem
pusztan negativ el6itéletrdl arulkodik, hanem arrol is, hogy megfo-
galmazdja aligha ismeri a mitosz és torténelem mibenlétének kap-
csolatat feltaro interdiszciplinaris, hazai és kiilfoldi szakirodalmat.
Hogyan lehet e kett6t 6sszekapcsolni? Varkonyi Nandorral
szolva a ,mitosz stritett torténelem’'® és e gondolataval szépen
csendiil dssze Jan Assmann kovetkeztetése: ,,a mitosz megalapozo
torténetté sdritett mult”!® Mitosz és torténelem osszefonddasat,
identitasforras-erejét jol érzékelteti Anna-Leena Siikala mitologia-
kutat6 (Hoppal Mihaly tolmacsoldsaban). ,,Mind a mitosz, mind a
torténetiras olyan szimbolikus formak, amelyek 6sszekotik a multat
és ajelent... Azaltal, hogy kodifikaljak a vilagkép szerkezetét, a mi-
toszok a mult mentalis modelljei, s mint ilyenek, a kultira hossza
tava emlékezetének tekinthet6k™
A magyar nép eredetmitosza, a csodaszarvas-monda legkorabb-

rdl Kézai Simon Gesta Hungarorumabdl ismert.*' Eszerint Ménrot

7 Hoppél 2014. 103-122.

8 Varkonyi 1972. 209.

¥ Assmann 2004. 78.

2 Hoppal 2015. 49.

Az Arpad-kori historiografia fent vézolt jellegzetességeit tekintve annyit
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oriasnak Eneth nevii feleségétodl két fia sziiletett Perzsia vidékén,
Hunor és Magor; 6k Medtisz ingovanyaiba mentek vadaszni, ami-
kor egy szarvas bukkant fel el6ttiik. A fivérek nem tudtak utolérnia
szarvast, aki ravezette ket arra, milyen j6 lakhely Medtisz. Hunor
és Magor 6t év multan a pusztaban az alan fejedelem két lanyara
bukkant: 6ket elraboltak, néiil vették, s télitk szarmaznak a hunok.*
Felvet6dott, hogy ez a monda csupan egy irodalmi toposz, az antik
gorog lo-monda kései varidnsa. Bar nemcsak a magyarsagnak van
csodaszarvas-mondaja, hanem a hunoknak is, am a toposz-mindési-
tés a folklorisztikai eredmények fényében tarthatatlan. Berze Nagy
Janos széleskort eurazsiai motivumvizsgalattal és tipoldgiai rend-
szerezéssel cafolta azt, hogy csupan a nérablas emléke élt a magya-
rok korében, és még a csodaszarvas is Jordanestdl keriilt a hun
krénikaba.” Ezzel arra hivta fel a figyelmet, hogy olyan nyelvi koze-
gekbdl adodnak elé motivumegyezések, amelyekkel - példaul egyes
torokségi népek szellemi kincseivel - a latinul lejegyzett magyar
csodaszarvas-monda nyilvan nem all kozvetlen szovegkapcsolat-
ban. Berze Nagy igazsaga konnyen belathato: ha sem Kézai nem jart
Kozép-Azsidban néprajzi gylijtémunkat végezni, sem onnan nem
jott senki Magyarorszagra egy kéziratos latin nyelvd histdriat ki-
jegyzetelni, akkor a motivumegyezések kizarolag ési kulturalis ko-
z0sségre mutatnak vissza.

jelent, hogy a csodaszarvas-monda legkésébb 1285-re irasba foglaltatott,
de nem tuilz4s els6 hazai lejegyzését az Osgeszta iréjahoz kotni, s igy a XI.
szazadra feltételezni. Homan 1925b. 96.

2 Szentpétery, SS Rer Hung I. 144-145.

3 Berze Nagy 1927. 162-164.
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Nyitott kérdéskor a fentieket is magaba foglald jelenség, a ma-
gyar hun-hagyomany problematikaja. Nem hihetd, hogy etnogene-
zistink sarkalatos vitaja valaha nyugvépontra jut. A két vilaghaboru
kozotti felfogast Homan Bélint elfogadd véleménye hatdrozta meg.
Hoéman ugy vélte: az Arpad-haz nagységrendjén jeldlhetd ki a ma-
gyar hun hagyomany valosagmagja, vagyis a kezdetben az uralkodé
nemzetségre érvényes jelentésmezd tagult ki, hogy az egész magyar-
sag eredetére vonatkozzék.”* Homan okfejtése egy nagyhatasu elmé-
let médszertani el6képének bizonyult. Reinhard Wenskus a
germanok korai torténelmének irasbeli rogzitését a ,Traditionskern”
(hagyomanymag’) és a ,traditionstragender Kern” ("hagyomanyt
hordozé mag’) terminussal szemléltette. Ennek lényege, hogy egy
dominans csoport a magasabb szinti politikai egység kialakitdasakor
eredetmitosz altal legitimalta az 6sszetartozast, és e domindns cso-
port hagyomanya valt az egész kozosség szarmazastudatava.” A XX.
szazad derekdnak, masodik felének hazai kutatasa dontden elutasi-
totta a magyar hun-hagyomany eredetiségét,” ugyanakkor a hagyo-
manyt egészében, vagy részlegesen elfogadd nézet is fennmaradt a
hazai tudomanyban.” A jelenkori kutatasbdl érdemes kiemelni
Horvath Izabella minden eddiginél nagyobb szakirodalmi bazisra
épitett tanulmdnyat Attila temetkezési hagyomanyarol. Az alapos
tudomanykozi szemlézést is végzo elemzés tanulsaga, hogy a nagy

2 Hoéman 1925a. 88.

% Wenskus 1961. 54-87.

2 Gyﬁrﬁy 1948. 126; Kristd 1983.

27 Dimmerth 1971. 421-425; Hoppél 2014. 103-122.
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hun kiraly temetése olyan mélyre nyuld, néprajzilag, régészetileg és
torténetileg igazolhatd kozép- és belsé-azsiai parhuzamokkal
rendelkezik, amelyek lattan nem lehet Attila hun kiraly sirba tételé-
nek e motivumat ujkori koholmanynak, vagy kozépkori legenda
atvételének tartani.”®

Jelen tanulmany rendeltetésénél fogva sem hivatott arra, hogy
a hun-eredetkérdésrdl teljességre torekedve szoljon. E helyt csu-
pan néhény szempontra vildgitok ra, amelyek miatt az Arpad-haz
Attila-hagyomanyanak hitelességét elfogadok nyomdokaba Iépek.
A kutatasban az utoébbi masfél évszazad soran, de féleg 1945 utan
nagy teret nyert maganak az a nézet, miszerint Almos nemzetsé-
gének ez az eredettudata nem valdsagon alapul, hanem utdlag
koltott csalddfa. A kovetkezékben az egyik legelterjedtebb birald
érvet mérlegelem. Ennek lényege, hogy az Arpad-haz énnon di-
cs@ségének novelésére, valamint a Karpat-medencei uralomhoz
vald jog megerdsitésére valasztotta maganak 6siil Attilat. Réviden
szolva: politikai haszonszerzés végett. Igaz ez az érvelés? Mennyire
jellemzi ez a legitimaciés hatsé szdndék az Arpad-hdz udvari kle-
rikusait? Nem éppen. Attilat bemutatvan Kézai Simon nem hall-
gatja el a hun kiraly alakjanak arnyoldalat. Szl a testvérgyilkos-
sagrol, Attila halalarél feljegyzi, hogy az egy mértéktelen
hevességli szeretkezés utan kovetkezett be, midén a kiraly hanyatt
fekiidt és az eleredt orra vére fojtotta meg. Még mindig nincs vége
a szigornak, amit Kézai Simon érvényesit: Attilaval egyiitt sirba

% Horvath 2022.
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szallt birodalma is a gyorsan kirobbant utédlasi harc miatt. A véres
csataban sok ember veszett oda; Attila fiai koziil Csaba serege ma-
radékaval visszatért Szkitiaba (a helyben maradt hunok attol kezd-
ve székelyeknek hivtak magukat).” Kézai Simon e kissé mitikus
szinezetl elbeszélése egybevag azzal a torténeti ténnyel, hogy
Attila elhunyta (453) utdn a hunok feladtdk a Karpat-medencei
steppe-allamisagukat. Kézai nyilvanvaléva teszi annak tényét,
hogy a hunok és a magyarok kozép-eurdpai jelenléte és uralma
kozott nincs folytonossag.

Mindezek tudatositasa utan térjiink vissza oda, hogy az
Arpadok 6nnén dicsségiik novelésére, tovabbd a Karpat-
medencei f6hatalmukhoz valé jog alatimasztasara valasztottak
maganak 6siil Attilat? Sarkosan megfogalmazva: ra voltak szorulva
Attilara, mint hivatkozdsi alapra? A XI-XIII. szazad
miivel6déstorténeti kozegének ismeretében e haszonelviiség vadja
tarthatatlan. Ismét hangsulyozandd, hogy a magyar az egyetlen
kozosség, amelynek steppei eredetii etnikai és allami dsmultja a
nyugati keresztény miveltség keretei kozott — latinul alkoto
egyhazi férfiak lejegyzésében - fejez6dott ki. Amikorra pedig
elkésziiltek legkorabbrdl fennmaradt gesztaink (XIII. szazad)
addigra az els6 magyar uralkodéhaz mar a keresztény vilagba
illeszkedd, valédi - és nem mindennapi rangot adé - politikai
legitimacidval biiszkélkedhetett. I. Istvan és fia, Imre szentté
avatasa (1083), s az Gket avattato I. Laszlé kanonizacidja (1192)

»  Szentpétery, SS Rer Hung I. 156, 160-162.
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utdn a dinasztia uralkodoéi a ,,szent kiralyok nemzetsége” kife-
jezésbe stiritették uralmi jogalapjukat. Mindehhez még szamitsuk
hozza a nyugat-europai torténeti ,koztudat” negativ Attila-képét, s
maris jobban latszik a nagy hun uralkod¢ aktualpolitikai hasznave-
hetetlensége. Ezért inkabb beszélhetiink dsvallalasrol, mint Gsva-
lasztasrol, mert ez utobbi esetén — a torténeti-politikai legitimacid
kedvéért — sokkal ,,hasznosabb” st kellett volna valasztani. Egy
valdban idedlis valasztott 6s Bajan avar kagan lehetett volna: az 6
miuve egy sikeres Karpat-medencei honfoglalas, valamint egy
negyed évezreden keresztiil K6zép-Eurdpaban fennallt steppe-
birodalom, az Avar Kaganatus (568-822 k.) megszilarditdsa volt,
rdadasul még testvérgyilkossag sem terheli emlékezetét.

3.3. A hadvisel6 magyar steppe-allamrol

Tovabbi kritikaként meriilt fel a szakirodalmat nem kell6en ismerd
szakemberek korébdl, hogy a Szent Istvan el6tti magyar politikai
szervezettség, egyaltalan a steppei ijfeszité népek kozott honos
rendszer az allam-mindsitést kapta meg. Marpedig az egyetemes
tudomanyossag tobb szakteriilete, igy a jogtorténet, a torténeti szo-
cioldgia, a szocialis/kulturélis antropolégia mindazon, 6kor 6ta
fennallt politikai formacidkat allamként tartja szamon, amelyek el-
érték egy adott teriilet lakossaga felett az 6nalléan érvényesithetd
hatalom koncentraciéjat.*

% A témadra vonatkoz6 szakirodalom tudomanykozi szemlézését elvégeztem

2011-re. Szabados 2011. 9-61.

151



MAGYARSAGTUDOMANYI TARGYAK AZ UJ NAT-BAN ES A KET-BEN

Egyetlen medievisztikai okfejtést azonban sziikséges ide idéznem
a steppe-allamisag ,.érintettsége” okan. A népvandorlas korara Walter
Pohl osztrak akadémikus a népvandorlas kori Karpat-medencében
fenndllt steppei birodalmak altal képviselt allamtipusokrdl értekezik,
amelyek kortarsaikkal ellentétben nem meritettek Roma krisztianizalt
politikai hagyatékabol. ,,... a tisztan barbdr és pogany alapon nyugvo
erds kirdlysdg nem maradhatott fenn. Mindazdltal fontos kivétel akad e
szabaly alol: a Karpat-medencei kozpontii steppe-birodalmak. Ide szd-
mitva: elsé a hunok kirdlysdga az V. szdzad elsé felében, majd az Avar
Kaganatus, végiil a magyarok a X. szazadban. Ezek nagyjabdl (bar bizo-
nyos egyedi jellemzdkkel) azt az dllamtipust képviselték, amely az eu-
rdzsiai steppén volt elterjedt a szkitik idejétol (Kr. e. I évezred) a késo-
kozépkori mongolokig, és még azon tul. Gyakran soroljdk a »nomdd«
birodalmak kozé ezeket, ami leegyszertisités, mert a nomadizmus megle-
hetdsen vdltozatos fokozatokat és tipusokat foglal magdba; kiilonos tekin-
tettel az eurdpai steppei birodalmakra, amelyek népessége (igy a kései
avarok) inkabb letelepiilt életmodot folytatott, még akkor is, ha a pdsz-
torkodds fontos maradt. Meghatdrozo jellemvondsuk volt, hogy az ural-
kodo elit steppei lovas harcosokbdl dllt. Képesek voltak régiok kozotti
kommunikdcios és fiiggdségi halézatokat kiépiteni, amelyek lehet6vé tet-
ték szamukra tagas térségek ellendrzését és kormdnyzdsat. Ilyenformdn a
steppei birodalmak a kormdnyzat nem-rémai alternativdjat nyujtottdk,
ami értékes Osszehasonlitdsi szempontokat kindl. Tovabba kozvetleniil
vagy kozvetve a Roma utdni tarsadalmak fejlodését is befolydsoltdk.™!

3 ,... powerful kingship on a purely barbarian and pagan basis could not

be maintained. There is an important exception to this rule, however: the
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Talan az osztrak torténészt nem vadolja senki ,,turanista” elfogult-
sdggal, mint ahogy azt a tudds bizénci csdszdrt — Almos és Arpad
kortarsat! — sem, aki a magyarokat allamszervezésre képes kozos-
ségnek lattatta. VI. (Bolcs) Led (886-912) katonai kézikonyve kulcs-
mondatot k6zol. ,,A skytha népeknek tehat, mondhatni, egyforma
életmodjuk és szervezetiik van: sok £ alatt allnak, és a koziigyekben
nemtor6domak; dltaldban nomad életet élnek. Csupan a bolgarok és
kiviiliik még a tiirkok [magyarok] népe fordit gondot az egyonteti
hadirendre. Igy a tobbi skytha népnél nagyobb erével vivjék a kozel-
harcokat, és egy fének az uralma alatt allnak

steppe empires based in the Carpathian Basin. These include: first, the
kingdom of the Huns in the first half of the fifth century; then, the Avar
khaganate; and finally, the Magyars/Hungarians in the tenth century. They
broadly (although with some specific traits) represent a type of state cur-
rent in the Eurasian steppes from the time of the Scythians in the first
millennium B.C. to the late medieval Mongols and beyond. These are of-
ten classed as »nomadic« empires, but that is a simplification because the
degree and type of nomadism involved varied considerably; especially in
European steppe empires, their population (for example, the late Avars)
might become rather sedentary although pastoralism remained impor-
tant. The defining trait was that the ruling groups were steppe warriors on
horseback. They were able to build supra-regional networks of commu-
nication and dependance that allowed them to control and govern huge
areas. Thus, the steppe empires provide an alternative to the post-Roman
model of government which offers valuable points of comparison.
Furthermore, they also directly or indirectly influenced the development
of the post-Roman societies” Pohl 2003. 571-572.

%2 Moravcsik, AMTBE 17-18. (Moravcsik Gyula forditdsa.) Jollehet Bolcs
Leo csaszar a Taktika megirdsakor béven meritett a hdromszaz évvel ko-
rabbi Strategikonbol, 4m a kutatds kimutatta, hogy az altala felvazolt kép
magyar vonatkozasban hitelesnek tekintendd, mivel az elavult részeket el-
hagyta, azok helyére a sajat koraban tapasztaltakat illesztette be. Moravcsik
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4. Osszegzés helyett

»Az elvi végcél minden tudomanyban az abszolut igazsag teljes
megismerése, minden tudds - aki jogot tarthat erre a cimre - erre
torekszik, de teljes elérésére az emberi elme véges ereje és az eszko-
z6k fogyatékossaga miatt mindannyi képtelen. Minél specialisabb
korben mozog a tudéds, anndl inkabb megkozelitheti az igazsagot.
Részletkérdésekben mind a természet-, mind a torténettudomany
terén a tények hosszu sorozata nyert maris, és fog még nyerni vég-
leges megallapitast. E részletigazsagokon tul azonban az altaldno-
sabb elvi szempontu vizsgalatoknal mindig beletitkoziink az embe-
ri tuddsnak megkozelithetetlen igazsagok, megkozelithetetlen
tények kinai falaba. A természeti és lelki vilag igazi mozgato erdi
ma is csak hittel értheték meg, a tudomény eszkozeivel meg nem
ismerhetok. ..

A torténetiré - mas tudomanyok miveldihez hasonléan - az
egyes tények megdllapitott részletigazsagok Osszefiiggésében mutat-
kozd hézagok betoltése végett is gyakran feltevésekhez, kovetkez-
tetésekhez kénytelen folyamodni, s munkdjanak értékméréjét ép-
pen ebben a kovetkeztetd, kombinald és rekonstrualéd muveletben,
illet6leg annak mindségében kell latnunk... a torténetird esetlege-
sen korunkra jutott maradvanyokbol és az eseményeket leir6 egyéni

1951. Vo. Szadeczky-Kardoss, ATE 80.
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miivekbol kovetkeztet a vizsgalat targyaul szolgald jelenségekre és
folyamatokra; a mult torténések, rég lezajlott emberi tevékenységek
eredeti Osszefiiggésiikbol kiszakitott maradvanyaibdl és emlékeibol
rekonstrualja a vizsgalt fejlédési folyamatot...

A torténeti igazsagok egy részének hipotetikus értéke, masrészrol
a torténetirasban érvényesiil szubjektiv elemek idonként sziikségsze-
rlien vezetnek a jelenségek atértékelésére, ami azonos az alkoto torté-
nettudomanyi munkaval. A tudomanyos munka ugyanis nem egyéb
a vizsgalt objektumok, jelenségek, események és funkciok, s az ezek
megismeréséhez vezet tudomanyos anyag folytonos értékelésénél. ..

Torténeti jelenségek atértékelésére kétféle okbol lehet sziikség: a
torténeti forrasanyag béviilése, j adatok felmeriilése, régieknek uj
értelmezése miatt, tovabba Uj vizsgalati mdédszer alkalmazasa, s en-
nek kovetkeztében a korabbi torténetirastdl nem ismert, vagy figye-
lembe nem vett szempontoknak felmeriilése miatt.”*

3 Hoéman Balint: Torténelmi dtértékelés. Homan 1938. 442-445.
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FUGGELEK

A négy torténelemtankonyv internetes elérhetdsége:

https://www.tankonyvkatalogus.hu/site/kiadvany/OH-TOR05TA

https://www.tankonyvkatalogus.hu/site/kiadvany/ OH-TOR05TB
https://www.tankonyvkatalogus.hu/site/kiadvany/OH-TOR09TA
https://www.tankonyvkatalogus.hu/site/kiadvany/OH-TOR09TB

A torténelemtankonyvek sajtovisszhangja és vitdja:

1. Korai magyar mult az atdolgozott torténelemtankonyvekben —
interju Szabados Gyorgy torténésszel, tananyagfejleszt6vel. 2020.
junius 26. Torténelemoktatok Szakmai Egyesiilete honlapjan.

http://tortenelemoktatok.hu/hirek/korai-magyar-mult-az-atdolgo-

zott-tortenelem-tankonyvekben-interju-szabados-gyorgy-
tortenesszel-tananyagfejlesztovel.html

Ugyanennek sajtovisszhangja. Magyar Nemzet, 2020. junius 26.

https://magyarnemzet.hu/belfold/ujdonsagok-a-magyar-ostorte-

netben-8298897/

2. ,Lemaradastorténet” helyett pozitiv nemzetkép a diakoknak.
Magyar Hirlap, 2020. julius 1.

https://www.magyarhirlap.hu/belfold/20200701-lemaradastorte-

net-helyett-pozitiv-nemzetkep-a-diakoknak

3. Az 6storténet az identitds alapja. Szabados Gyorgy dolgozta at az
Uj torténelemtankonyvek korai magyar torténelmet tartalmazé
részeit. Fejér Megyei Hirlap. 2020. julius 19.

https://www.feol.hu/hetvege/szabados-gyorgy-dolgozta-at-az-uj-tor-

tenelemtankonyvek-korai-magyar-tortenelmet-tartalmazo-resze-
it-4155323/
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4. Szabados Gyorgy: A nyelvcsaladfa-elméletre épitett dstorténet
mar jelentdségét veszitheti. Magyar Nemzet, 2020. augusztus 17.

https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/08/tanok-es-kony-

vek-tankonyvek-kritikai

Ezt atvette a Mandiner.

https://mandiner.hu/cikk/20200817_a_nyelvcsaladfa_elmeletre

epitett_ostortenet_mar_jelentoseget_veszitheti

5. Szabados Gyorgy: Kozosségszervezo erdkrol és hagyomanyokrol
(Vélasz Bélint Csanadnak). Magyar Nemzet, 2020. szeptember 1.

https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/09/kozossegszer-

vezo-erokrol-es-hagyomanyokrol-valasz-balint-csanadnak

6. Valasz Berend Nora Kis magyar mitologia cim, 2020. jul. 16-an a
Torténelemtanarok Egylete (TTE) honlapjan kozreadott cikkére.
Oktatasi Hivatal honlapja (szerz6 feltiintetése nélkiil).

https://www.oktatas.hu/kozneveles/tortenelem5

7.Szabados Gyorgy: ,Ieljes konszenzus? Olyasmi nem létezik!” Meg-
jegyzések Barany Balazs kritikdjahoz. Transindex, 2020. szeptember 15.

https://multikult.transindex.ro/?cikk=28604&8222teljes_konszen-

zus?_olyasmi_nem_letezik!8221__megjegyzesek_barany_balazs_

kritikajahoz

8. Szabados Gyorgy: Tanok és konyvek. A torténelemtankonyvek
dtdolgozasarol. Altények drnyékaban — a Torténelemtanarok
Egyletének 30. éves konferencidja. TTE. Budapest, 2020. oktober
10. Konferencia-eléadds, vita.

https://tte.hu/szabados-gyorgy-reagalasa-a-tte-oktoberi-vitajara/

9. Szabados Gyorgy: Kereszt, csipetnyi csillaggal. Magyar Nemzet
(online kiadas), 2021. 4prilis 28.
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csillaggal
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A MAGYARSAGTUDAT
EROSITESENEK
LEHETOSEGE A ZENEI
NEVELESBEN

LAKNER TAMAS

KI1vONAT: Zenei neveltetésiink, zenei anyanyelviink meghatarozza
az altaldnos mitiveltségiinket. Nagy szerepe van tehat az ének-zenei
nevelésnek az iskolaban. A tanulé identitastudatanak kialakitasa és
személyiségfejlodése szempontjabdl fontos a tananyag gondos kiva-
lasztasa és értd atadasa. Ez lehet a feln6vé nemzedék altalanos ma-
veltsége megalapozasanak és nemzeti azonossagtudatanak zaloga.
A vilagnézet, a nemzethez, hazdhoz val6 ragaszkodas, az érzelmi
kiegyensulyozottsag mind ennek hatasara formalédnak. A zenei
nevelésnek joval nagyobb teret kell(ene) kapnia iskolarendszeriink-
ben, ha a NAT céljainak megfelel oktatdsi modellt szeretnénk atiil-
tetni a gyakorlatba.

Alabbi rovid irasomban néhany példaval azt kivinom bemutat-
ni, hogyan szolgdlja az ének-zene 1j kerettanterve és az ennek alap-
jan elkésziilt uj tananyagok e célok megvalodsithatdsagat. Az elem-
zéshez a tandran hasznalt 4j tankonyvek nyujtjak az alapot.
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MAGYARSAGTUDOMANYI TARGYAK AZ UJ NAT-BAN ES A KET-BEN

KuLcsszZAvAK: zenei nevelés, identitas, Kodaly-mddszer, népzene,

néptanc, nemzeti hagyomany

1. Bevezeto gondolatok
a zenel nevelés és az identitas
kapcsolatarol

Ertékzavaros vildgban éliink, igy kiilondsen fontos, hogy a gyerekeknek
legyenek identitasbeli kotédései, beleértve a hazdhoz valé kotodést is.
Fontos, hogy érezzék, tartoznak valahova, hiszen aki tartozik valahova,
az kevésbé lesz szenvedélybeteg vagy depresszios. Az egészséges szemé-
lyiség sziikségleteihez az identitastudat is hozzatartozik, ezért nagyon
fontos, hogy minél tobb ilyen kotodést élhessen meg a gyermek, és hogy
ezen kotodéseinek kialakulasdban az oktatds is pozitiv szerepet jatsszon.

A 2020-as, uj Nemzeti alaptanterv (NAT) preambulumaban az
ének-zene oktatds és az identitastudat kapcsolatarol a kovetkezéket
olvashatjuk: ,,Az ének- zenei nevelés a tanulé identitdstudatdnak
kialakitasa és személyiségfejldése szempontjabdl kiemelkedd fon-
tossagu. A zenei nevelés akkor lesz eredményes, ha kialakul a tanulo
zenei anyanyelve, mely altal hazdjahoz, nemzetéhez értelmileg és
érzelmileg egyarant kotédik. Zenei anyanyelviink, altalanos mtvelt-
séglink megalapozasanak és nemzeti azonossagtudatunknak fontos
tényezG6je” (NAT 2020: 407). Alabbi rovid irasomban néhany példa-
val azt kivinom bemutatni, hogyan szolgalja mindezt az ének-zene
kerettanterve és az ennek alapjan elkésziilt uj tananyagok? A vizsga-
lédashoz az itt felsorolt uj tankonyvek nyujtjak az alapot:
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Dr. Lakner Tamés: Enekeskdnyv 6. Oktatasi Hivatal, Budapest, 2021.
Dr. Lakner Tamas: Enekeskényv 7. Oktatasi Hivatal, Budapest, 2022.
Dr. Lakner Tamas: Enek-zene 9. Oktatdsi Hivatal, Budapest, 2020.
Dr. Lakner Tamds: Enek-zene 10. Oktat4si Hivatal, Budapest, 2021.
Dr. Lakner Tamas: Enek-zene 11. Oktatasi Hivatal, Budapest, 2022.
Dr. Lakner Tamés - Répli Gydrgyi - Szabé Katalin Enekeskonyv 5.
Oktatasi Hivatal, Budapest, 2020.

A nemzeti identitds harom legfontosabb ismeret jellegti eleme,
szimbdluma a magyar heraldika piros-fehér-zo6ldje, a Szent Korona
és a Himnusz. Ez utbbit minden gyermek elsajatitja a zenei nevelés
soran. A Himnusz kozos éneklése szamomra a legnyilvanvalobb jele
annak, hogy valoban egy nemzeti koz9sség tagjainak valljuk ma-
gunkat.
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@ NAT

OKTATASI 2 @ 2 @

HIVATAL

Enekeskonyv

tankonyv

Dr. Lakner Tamas: Enekeskb'nyv 7. Oktatasi Hivatal, Budapest, 2022.
(OH-ENZ07TA)
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tankonyv

Dr. Lakner Tamés: Enek-zene 11. Oktatési Hivatal, Budapest, 2022.
(OH-ENZ11TA)
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2. Kodaly nyomdokain
a zenei nevelésben

Kodaly Zoltan hatalmas zenei és zenepedagdgiai életmiivének sza-
munkra kiemelked lizenete, hogy a nemzeti sajatossagokat a zene
kontosében lattatja. Kodaly szamos vagy inkabb szamtalan irasaban
foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy mi a magyar a (nép)zenében.
Az alabbiakban igyeksziink megmutatni, hogyan kévetik a 2020-as
NAT szellemében késziilt tankonyvek Kodaly gondolatmenetét.
Mindenekeldtt Magyarsdg a zenében cimi tanulmanyabol idéziink:
»van nekiink éppen a zenében egy szilaird pontunk, rajta
megvethetjiik labunkat, mikor azt keressiik: ,,mi a magyar a
muzsikdban” Ez a szilard pont a népzene, annak is a legdsibb
rétege.” (Kodaly 1974: 133-186).

Az 1-8. osztalyokban joval tobb, mint 200 magyar népi gyer-
mekdallal, a 9-10. osztalyban 30 népdallal talalkoznak a tanuldk.
Ennek kb. 30-35 szazaléka az tigynevezett régi stilust képviseli.

Osztaly Dalpélda

Erdé, erdé, erdo
5. osztalyos tankonyv Hull a szilva
Aki dudds akar lenni

Osszel érik, babdm

De szeretnék pdva lenni

6. osztalyos tankonyv Este van madr

A horgosi csdrda ki van festve
Maddrka, maddrka

170



A MAGYARSAGTUDAT EROSITESENEK LEHETOSEGE...

Altal mennék én a Tiszdn ladikon

7. osztalyos tankonyv Tisza partjdn

Elmegyek, elmegyek

S QA T Letorott a bécsi torony teteje

Megrakjdk a tiizet
9. osztalyos tankonyv Feljott mdr az esthajnali csillag
Repiilj, maddr, repiilj

Ezutan Kodaly felteszi a kérdést: ,,Lehet nem otfokii dallam is
magyar?” Majd meg is adja valaszt: ,Minden nép dallamaira egyes
tipikus szerkezetek, figurak, hangkapcsolatok jellemzok. Ezeknek
stirli ismétlésében vagy masok keriilésében 6sztonods, mélyen gyo-
kerez6 hajlam jut kifejezésre. A magyar dallam tipikus hangkapcso-
latai mind az 6tfokusdgban gyokereznek. Az 6tfokusag és a pentato-
nizal6 hajlam népzenénk alapvetd sajatsaga”

Majd a magyar dallam tovabbi jellegzetességeit vizsgalva igy
folytatja: ,,Ritmusa éles, hatarozott, valtozatos. Dallama lendiiletes,
szabad mozgasu, nem elére elgondolt harmonikus alapbdl félénken
kibontakozé. Formaja: rovid, aranyos, vilagos, atlatszo. Vilagos a
forma, mikor mindig tudjuk, hol tartunk. Egy népdal leszakadt ré-
szérdl is meg lehet mondani, hogy eleje, kozepe vagy vége az egész-
nek” (Kodaly, idem). A rubatéban, parlanddban a széveg ritmusa
adja a dallam mintdzatat. A magyar nyelv sajatossagai teszik ezeket
a dallamokat jellegzetesen magyarra.

»Csak el kell meriilni benne, hamarosan megtalaljuk benne magun-
kat s a mai életet”.

Ezen dallamok éneklésével gazdagithatjuk a beszélt nyelvet. Kozii-
liik szamos dallam verse koltéi magassagokba repiti az éneklGket, mint
példaul az alabbi dalpélda retorikai szempontbdl is értékes sorai is.
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Azt gondoltam, esé esik

Kecskeméthy Csapo Ddniel gytjtése
Parlando.=118 e o v

Azt gon-dol-tam, e -sd e - sik pe-dig a sze - mem kdny-nye-zik.
0
e — F—r—t—+t
e = =
. LA Y LA SV R

Az én sze-mem sl - rd  fel- ho, son-nant ver en - gem az e - s

Gyere rézsam, békiiljiink meg, mi egymasnak engedjiink meg.
Mind igy voltak kik igy jartak, mind megengedtek egymasnak.

Nyujtsad kezed bar egy felet, bar még egy szot szoljak veled.
Nyujtsad kezed keresztesen, bcstzzunk el 6rokosen.

Ugy f4j az én gyonge szivem, nem tom tiéd féj-e vagy nem.
Fdj, es annak mit tudsz tenni? Mikor ennek igy kell lenni.
S ha a tied ugy tud fajni, soha nem tudunk megvalni.

https://www.tankonyvkatalogus.hu/pdf/OH-ENZ10TA__teljes.pdf

3. Magyar tancok és tancdallamok
az Gj Enek-zene tankényvekben

Tancdallamaink folklorunk két alaptdncanak, az ugrésnak és a csar-
dasnak hangsulyrendjét, 1épéseit rogzitik. Néptancaink a nemzeti
jelleg valtozatos és beszédes kifejez6i. A tanclépések leirasat is tar-
talmazza a tankonyv pl. a Kerek utca szegelet (Enekeskonyv 7) cimii
dal kozlésénél.
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A zenében is sziikség van olyan zenei anyagra, kiils6 formdkra,
amelyeket, mint a nemzet jellemének kifejezd szimbdlumait mutat-
hatja be a vildgnak. Es ennek a szimbolumnak a szerepét a XIX.
szazadban a verbunkos zene tolti be. A Kapuvari verbunk kottdja
mellett irodalmi idézet erésiti ezt a hatodik osztalyos tankonyvben,
az Enekeskonyv 6-ban.

»Mikor karikaba allva elkezdték lejteni azt a délceg tancot, amit én
magam is csak kétszer lattam életemben. Olyan tancz volt az, hogy azt
nem lehet leirni. Benne volt a magyar dalias tempoknak egész Osszes-
sége, a hetyke legénykedés, a kaczkias legyeskedés, a dévaj jo kedv [...]:
taps, labdobbantas, sarkantyupengetés, mind egyszerre...” (Részlet
Jokai Mor: Rab Raby c. regényébdl.)
http://mek.niif.hu/00800/00839/html/jokail7.htm

A Magyarorszagon ¢él6, akar idegen szarmazasu muzsikusok is
verbunkos kompoziciokkal tesznek vallomast a nemzeti kozosség-
hez valé tartozasukrodl. E stilus népszertisége oly nagy lesz, hogy
kiilfoldi mesterek — mint pl. Haydn, Beethoven, Schubert, majd
késébb Brahms, Berlioz stb. nagy eldszeretettel hasznaljak fel a ver-
bunkos dallamkincset magyar vonatkozasti mtiveikben pl. Johannes
Brahms V. Magyar tancaban.
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Johannes Brahms: V. Magyar tanc

e
-----=---J- |
o

Amit tehat a kiilfold 1800 6ta magyar zene cimen ismer, az csakis a

1"

verbunkos zenéje. Konnyt felismerni e stilus jellegzetes vonasait: a

bokazét, a bovitett szekund hasznalatat, a jellegzetes ritmusokat és
figuraciokat, triolafiizéreket, a ,,Lasst” és a ,Friss’, szélesen szaba-
don dradd, mélabus hallgatd nota és a tiizes ,,cifra” ritmus valtakoza-
sat. Itt ismét visszautalhatok Jokai Mérnak a Rab Rabybdl mar fen-
tebb idézett soraira.

Biharitdl, Lavottatol kiindulva az elsé eurdpai rangt magyar
miizenei alkotasok is erre éptilnek Erkel, Liszt miivészetében, me-
lyek kiemelt helyet kapnak a kerettantervben. A magyar nemzeti
opera két emblematikus darabja, a Hunyadi Laszl6 és a Bank Ban, a
magyar torténelem tragikus, de fontos eseményeivel megkiilonboz-

tetett figyelmet kap, mint ahogy Liszt magyar rapszodidi is.
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4. Népi kultura - magaskultura -
europaisag

A valdédi népi kultdra reprezentaldsa a magyar magaskulturaban
Bartok és Kodaly miivészetében realizalodik. A két nagy mester bi-
zonyitotta, hogy tobbszolamusagunk, — mely csak néhany szaz évre
tekint vissza — alapja az egyszolamu dallamvilagunk. A Székely fono,
a Hary Janos, a Magyar képek, a Concerto csak néhany példa a sok
koziil, melyek a kerettantervben természetesen dominans jelentd-
séggel birnak.

Az ket koveté nemzedékek szambavétele attekintést ad a XX.
szazad végének és a XXI. szazad els6 két évtizedének legjelentdsebb
alkotdirol. Ennek az idészaknak az egyik emblematikus darabja
Szokolai Sandornak az erdélyi falurombolas elleni segélykialtasa, az
Ima rontds ellen cim{i miive, mely a tizedik osztélyos Enekeskonyv-
ben kapott helyet.

A nemzeti kultara dtmentésének, tovabb élésének fontos eleme
a népdalgytijtés, melynek jelentdségét a tankonyvek ugy is kiemelik,
hogy a gytijtési helyeket, a gytijt6ket minden esetben feltiintetik.
Ezzel a didkok szamadra az is érzékelhetévé valik, hogy a Karpat-
medence minden tajan, Moldvatol Nyugat-Magyarorszagig él6 és
viragz6 népdalkultiraval talalkoztak hires népdalgytijt6ink.

A hagyomany nagy jelentdségii a mai ember mindennapi életé-
ben is, mert az meghatdroz(hat)ja egyéni és kozosségi azonossagtu-
datat. Ezt erdsitik a tankonyvekben kitiintetett helyet elfoglal6 be-
mutato leirasok és zenei idézetek is, amelyek népi hagyomanyokat,
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népszokasokat elevenitenek fol. A képi illusztraciok nagy részét a
hazai targyalkoté népmiivészetbdl meritik a tankonyvek egyes nép-

viseletek, népmtvészeti alkotasok bemutatasaval.

https://www.tankonyvkatalogus.hu/pdf/OH-ENZ05TA__teljes.pdf
A magyar kulturtorténet egy-egy eleme zenei példakhoz kap-

csolva ugyancsak jelen van pl. Tihanyi visszhang legenddja (Enekes-
konyv 6.), vagy éppen egy-egy, az adott zenei téma szempontjabol
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aktualis népmese. Nemzeti iinnepeinknek is kiilon figyelmet szentel-
nek az énekeskonyvek, az ezekhez kapcsolddo zenei anyagok erdsitik
a diakok érzelmi azonosulasat a jelentds torténelmi eseményekhez.

A nemzeti mellett az eurdpai zenetorténet megidézése is fontos
eleme a zenei nevelésiinknek. ,,Minél t6bb koziink van az eurdpai
kultarahoz, anndl nagyobbra né a magunké is” - irja Kodaly a Visz-
szatekintés-ben. (Kodaly 1974.)

A zenei nevelés, ahogy az mar a masodik alpontbdl is egyértel-
mien kivilaglott, Magyarorszagon (ma ismét) Kodaly zenei nevelé-
si elvei alapjan torténik. A koncepcié 1ényegi eleme, hogy minden
gyermeknek esélyt kivan adni a kulturalis felemelkedésre. A magyar
kultiraba agyazottsaga pedig egyértelmiivé teszi, hogy nemzetneve-
lési program nélkiile nem képzelhetd el.

Kodadly kisiskoldsok kozott

177



MAGYARSAGTUDOMANYI TARGYAK AZ UJ NAT-BAN ES A KET-BEN

Talan ez a néhany kiragadott példa, és a felsorolt elvek is bizo-
nyitjak, hogy a zenei nevelésnek joval nagyobb teret kellene kapnia
iskolarendszeriinkben. Vizi E: Szilveszter volt akadémiai elnok sza-
vait érdemes itt felidézni, aki szerint ,,Egy nemzet sorsa az iskoldban
dél el!” Mi pedagdgusok toretleniil hisziink ebben! Ezért késziiltek
az 0j Enekeskonyvek is.
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MAGYAR NEPRAJZI
TARTALMAK AZ UJ
NAT-BAN ES A KET-
BEN ES AZ OKTATASI
HIVATAL MODSZERTANI
KEZIKONYVEIBEN

NYITRAI PETER

KIvoNAT: A magyarsagtudomanyi targyaknak és tartalmaknak
meghatarozé szerepet tulajdonitunk a gyermek nemzeti értékek
iranti fogékonysaganak a fejlesztésében. A vizudlis kultira tanarara
pedig kiilonésen nagy felel6sség harul munkdja soran. A tanterv-
ir6k és OH tananyagfejleszték az idézett tartalmak tantervekben,
illetve pedagogusok kezébe adhaté mddszertani kézikonyvekben valo
megjelentetésre torekednek.

Jelen iras a magyarsagunk vizualis reprezentacioi koziil inkdbb
a magyar néprajzi tartalmakrol szol, jellemzben az alsé tagozat
szemszOgébdl, érintve a gimnaziumi korosztalyt érinté kérdéseket,
s6t a megvaltozott érettségi szabalyozas néprajzi tartalmakat érintd

valtozasokat is.
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MAGYAR NEPRAJZI TARTALMAK AZ UJ NAT-BAN ES A KET-BEN

Tisztan befogado jellegti fejlesztési feladat alig van a kerettan-
tervi szovegek kozott, ha van is, akkor a jatékossagot feltétlentil fel-
kinalja. A vizualis kulttra targy jellemz6 teriiletei alkotjak a KET
témakoreit: kifejezés és képzémivészet, vizualis kommunikacio,
targy- és kornyezetkultura. Ezekhez hozunk fel jellemz6 példakat,
amelyek motivalé hatdssal is birhatnak.

KuLcsszAvak: magyarsagtudomanyi targyak, készségtargy, nép-
rajz, fejlesztési feladatok, miskakancso, vizualis kulttra

1. Bevezeto

Id. Hidi Endre keramikus alkotdsai (Nagydobrony, Ukrajna)
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Id. Hidi Endre keramikus alkotdsai (Nagydobrony, Ukrajna)

Nagy 6rommel fogadtam el a felkérést, hogy irjak a Magyarsag-
tudomanyi targyak az uj NAT-ban és KET-ben cimt kotetbe, mert
a nemzeti értékek, magyarsagtudomanyi targyak és tartalmak meg-
hatarozé szereppel birnak életemben, népzenészként, vizualis kul-
tura tanarként pedig napi kapcsolatban vagyok velitk munkam so-
ran. Tanterviroként és OH tananyagfejleszt6ként pedig hivatasom
az idézett tartalmak tantervekben, illetve pedagdgusok kezébe
adhaté moédszertani kézikonyvekben valé megjelentetése.

A sziikos terjedelmi keret miatt azonban elsére elszomorodtam,
majd eszembe jutott, igazabol azon volna érdemes buslakodnunk,

"o

ha magyarsagunk fébb tartalmait bele lehetne stiriteni husz oldal
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szovegébe. Tematikus sztikitéssel élek tehat: a magyarsagunk vizua-
lis reprezentacioi koziil inkabb a magyar néprajzi tartalmakrol be-
sz€Inék, és inkabb az alsé tagozat szemszogébdl, bar eldadasom so-
ran kitekintéssel élnék a gimnaziumi korosztaly értelmes munkaira,
s6t a megvaltozott érettségi szabalyozas néprajzi tartalmakat érint6

valtozdsaira is.

2. Készségtargy vagy készséges targy

Sokan vélekedhetnek ugy még pedagogus kollégaink koziil is, hogy
»készségtargyat tanitani konnyd, csak iilnek a gyerekek és rajzolnak
néman!”, vagy ,,rajzoljanak akkor cimert, meg tulipantot, ezzel kész
is mind a magyarsagtudomany, mind a néprajz!”.

Készségtargynak azonban mar igen régéta nem tartjuk targyun-
kat, noha a ,mintarajz” korszakban valéban az volt. Tulipantot és
népi motivumokat rajzoltak, vagyis inkabb masoltak a gyerekek
még a mult szazad elején, motivacioként pedig elég volt egy j6 nagy
osztalyzat piros tollal a lap sarkara. Ettdl azok, akik osztalytarsaik
szamara szépen megrajzoltak a tulipantot, valoban eljutottak kész-
ségszintre az adott feladat vonatkozasaban, a tobbiek maradtak in-
kabb jartassag szinten, vagy még ott sem.

Evtizedek 6ta vizudlis kultirdnak hivjuk a tantdrgyat. A 2012-
ben életbe lépett NAT-hoz képest a tantargy szerkezete egy kicsit
valtozott, kovette az elmult csaknem egy évtized valtozasait, azon-
ban vizuadlis kultira volt akkor is, a rajz tantargy, méginkabb a rajz
és miialkotasok elemzése a ’80-"90 évek vilagaban maradt. A vilag
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pedig valtozik koriilottiink, és gyakran halljuk tanari szobaban azt a
megallapitast, hogy ,.ezek a gyerekek mar nem olyanok, mint a régi-
ek’, ,ezekkel semmi olyat nem lehet megcsinalni, mint tiz vagy husz
évvel ezeldtt” Igy igaz. Ugyanazt nem lehet megcsinélni, illetve
ugyanugy nem lehet, valtoznunk kell hozzaallasunkban, mddszere-
inkben, és az 4j, 2020-ban kiadott NAT szellemisége ezt a gyereket
kovetd véltozast, gyerekkozponta pedagogiat legitimalja.

Kezembe keriilt egy tobb mint tiz éve késziilt rajz: szakallas alak
all egy borospincében, kezében boros kancsd, véllan sztirhimzéses
cifraszlir ugy kidolgozva szines tifilccel, hogy az oltések rendszere
is felismerhetd. Fiu rajzolta, fels6 tagozatos. Talan régen elég volt a
feladat kiadasa, cifrasziir képének nyomtatott formajaval mint vizu-
alis motivacids képanyag: ,Készits olyan képet, amin szerepel a
cifrasziir!” Ma ez igy nem alkalmazkodik sem a fels6 tagozatosok
vilagahoz, sem tantargyunk logikdjahoz. A feladat a kamaszok is-
meretében inkabb igy hangzana ma:

»Képzeld el, hogy Kukorica Janos nem koveti Iluskat, hanem az
els6 faluban beall egy sz6l6sgazdahoz, majd feleségiil veszi annak
lanyat, gazdag, jomo6da emberként idovel atveszi apdsa gazdasagat!
Keress képi és szoveges informaciokat az interneten a hagyomanyos
alfoldi férfiruhazat jellegzetes viseleti darabjairél!”

A gyerek sajat telefonjan képet keres és ratalal a cifrasziirre ami,
mint a szoveginformaciokbdl, amiket villamgyorsan atfut, kidertil,
statuszszimbolumként megfelelt egy mai jobb gépjarmiinek. Kora
Mercedese, ha ugy tetszik. Ezek utan mar a vicc kedvéért is veszi a
faradsagot, hogy a szépen ,felpolirozott” statuszszimbolum megje-
lenjen, olyan legyen, mint ma egy luxusauté. Igen a kamaszokra
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jellemz6 humor, illetve az, hogy a konnyes szemmel atadott felnétt
tartalmaknal nem utasitanak el semmit szivesebben, tjfajta, gyerek-
ismeretre, kamaszismeretre alapozott feladatkiadast igényel. Csak
azért, mert olyan szép egy népi himzés, meg sem emeli a ceruzdjat,
és fel sem néz a telefonjabol. A tarsak elismerése pedig konnyen
teliilirja az osztalyzatot. Bar meg kell mondjam, 28 év gyakorlat alatt
még senkit sem lattam, aki egy kettes osztalyzat utan szivesen alko-
tott volna, hogy magasabb szintre emelje sajat képalkotd gyakorla-
tat. Ertékelésiinknek is érdemes atéllni tehdt a NAT 4ltal kozvetitett
korszert pedagdgiai szemléletbdl kovetkezé megoldasokra: ha én
mint pedagogus nem taldlok olyan eszkozt az 6ra alatt, amivel mun-
kara birom a gyereket, akkor nem az 6 érai munkaja elégtelen, ha-
nem az enyém. A motivacié megteremtése a pedagogus feladata, a
munka tdmogatasa uigyszintén, ha a gyerek valds képességei miatt
ronda a munkdja, akkor a képességhalmazt (vagy annak hianyat)
nekem latnom kell, és annak alapjan kell értékelnem, segité-forma-
16 értékelési rendszerben kell dolgoznom, a szamszert osztalyozas,
mindsités ellenében.

Ha a feladatot példaul a jelzett médon adjuk ki, akkor megfele-
liink a 2020-as NAT szemléletvaltast igenld torekvéseinek. Az Gj NAT
a fokuszat a tanulora és a tanuldsra helyezi, gyerekkozpontu tanterv,
a korabbi évek tanarkozpontusaga utan. Tamogatja a tanuldi ismeret-
szerzés, tanuldi tevékenységek 1j megkozelitéseit: differencial6 szem-
léletet var el, a fejlesztést tanul6i kompetencidk fejlédésében latja, és
a tanitasi gyakorlatot jelenség- vagy valosagalapon, formailag pedig
projektekben és mas korszerti munkaformak hasznélataban irja le.
Az iskolai tanuloi tevékenységeket pedig jatékos formaban varja el.
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A korabbi tantervek a vizualis kultura szdmara némileg
megfoghatatlan ismeret — készség - képesség rendszerben irtdk le
a tandr fejlesztd munkajat. Ebbol sok joszandéka félreértés sziiletett
az ,Az 6ra célja és feladatai, oravazlat fejlécekben” lathattunk plasz-
tikai érzéktol kezdve papirhajtdsi képességig mindent, amit jol és
tudomanyosan hangzott. Hozzatenném, a pedagdgiat a mindenna-
pok gyakorlatdban inkdbb szakmanak érzem, mintsem tudomany-
nak. A 2020-as NAT a tanul6 tevékenységeit nevezi meg, mégpedig
életkori szakaszokban magasabb mindségeket kifejezd egyszert
igékkel: , felismeri, dsszehasonlitja, alkotdsaban felhasznalja” stb.
Hasonldan a Bloom-féle taxonomia elvéhez, ami az ismeretszerzés
szintjeit irja le. A tantargyra jellemz6 tevékenységeket a NAT Tanu-
lasi eredményeiben kozli tehat, ezek elérésére pedig a KET Fejleszté-
si feladatokat és ismereteket jelol ki. Mi az Oktatasi Hivatal altal
megjelentetett tanari kézikonyveinkben pedig a KET Fejlesztési
feladatait forditjuk le feladatta: ténylegesen mit csinal a gyerek, és
mi a produktum, amelynek létre kell jonnie. Az ismeret a mi tar-
gyunkban vizualis ismeret, szovegszert fogalommagyarazat, elmé-
let: a miivészettorténeti tartalmak mind-mind tanuléi alkotashoz
kotve jelennek meg, tehat a produktum egy ismeretatadd prezenta-
cié, amit a kommunikacids kulcskompetencia fejlesztése érdekében
verbalisan is el6ad a gyerek vagy a csoport. Tanulnivalé maga a
prezentacié figyelemterel6 vizualis megvaldsitasa is, mint vizualis
kommunikaciés megvalésulas. Nem produktum azonban egy sima
lapt fiizetbe irt érai vazlat, nem produktum annak bemagolasa,
tovabba nincs olyan fejlesztési feladat, ami megkivanna a dolgozat-
irast, vagy a feleltetést a targyunkban. Tovabbmegyek: ezért nincs az
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Uj kozépszinti érettségi szabalyozasban miivészettorténeti teszt, és
ezért van projekt, a portfolié bemutatasa és a vizsgahelyszinen ké-
szulo, projekttémaval Osszefiiggd alkotdé munka, ugyanis, ha nem
ismeretalapu a tantargy, akkor az érettségije sem lehet az. Ha nem
szerez gyakorlatot az évszamok, vagy szinte senki altal nem ismert
néprajzi targyak nevének bemagolasaban, akkor nem érettségizhet
ilyen tevékenységrendszerben, de ha gyakorlatot szerez a sok tevé-
kenységtipusbdl 6sszealld projektmegvalositasban, 6nallo ismeret-
szerzésben, 6nalld kovetkeztetések megalkotasaban és mindennek
prezentalasaban, akkor a vizualis kultdra sajatos tevékenységeiben
késziilt produktumokkal bizonyitja e targybéli érettségét.

3. A vizudlis kultura tantargy
kerettanterve

A tantargyunk lényege az, hogy a gyerekek produktumot hoznak lét-
re. Mér a 2012-es NAT is az alkotva befogadds modszerét kindlta,
tartalmait azonban rendre befogadéi és alkotoi folyamatokra osztot-
ta, a 2020-as NAT és KET szovege tobbnyire nem tesz kiilonbséget,
egy mondatban hatarozza meg ezek Osszefiiggéseit. Tisztan befoga-
do jellegti fejlesztési feladat alig van a kerettantervi szovegek kozott,
ha van is, akkor a jatékossagot feltétleniil felkinalja. A vizualis kultira
targy jellemz6 teriiletei alkotjak a KET témakoreit: kifejezés és kép-
z6mivészet, vizudlis kommunikacio, targy- és kornyezetkultara.
A 2012-es NAT és KET valtozasaban némelyik mozgoképes és mé-
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diahasznalati fejlesztési feladat mar tantargyunkba keriilt, 2020-ban
pedig a digitalis kompetencia is belépett a kulcskompetencidk sora-
ba, igy ez megmutatkozik a KET Fejlesztési feladatokban. A szaba-
lyozas természetes mddon, napjaink folyamataira és jelenségeire
reagalva példaul nem tesz kiilonbséget abban, hogy a kifejez6 kép-
alkotas 4llo, vagy mozgdképpel jelenik meg produktum szintjén.
A hagyomanyos kézi alkotomunka mellett életkori sajatossagokat fi-
gyelembe véve, a digitalis produktum létrejottét is sok helyiitt tdmo-
gatja. Ez példaul a gimnazista korosztaly esetén motival6 hatassal is
birhat, szimos olyan feladatot irtunk szamukra, amikben a keziik
jelentds bekoszoldsa aran jutnak el a feladatmegoldas bizonyos sza-
kaszaig, a produktumot viszont digitalisan, a fotomanipulacid, vagy
videovagas tevékenységeivel egyiitt varjuk el, példaul egy gyurmafilm
stop motion-technikaval valé megvaldsitasa esetén, de akar kisebbek-
nél is, hiszen a mai alsds korosztaly sziiletett digitalis bennsziilott.

A magyar népi kultira nemzeti identitastudatot erdsité tartal-
mai 6nall6 témakort nem alkotnak, hanem ét-atszovik a KET fej-
lesztési feladatait és ismereteit, gyakran illusztracids célu képi alap-
anyagként jelennek meg: hol a diszitémuvészet mintakincsét
mutatjak be, hol a hagyomanyos targy- és kornyezetkultura teriile-
tének feldolgozasat segitik. A néprajzi, népmiivészeti tartalmak
minden esetben az alkotomunkat segitik és motivaljak a kerettan-
terv feladatrendszerében.

A feladattd leforditott kerettantervi fejlesztési feladatokat mar
nem kerettantervi témakorokben csoportositva rendezziik, hanem
tobb tandran és akar tantargyon ativeld osszefiiggésben szeretnénk
bemutatni azt a nagyon valtozatos rendszert, ahogyan a kerettan-
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tervben szétvalasztott fejlesztési feladatok a gyakorlatban osszetalal-
koznak. A kerettanterv éraszam-ajanldasai a tobbi tantargy esetében
azt sejtetik, hogy egy-egy javasolt témakor fejlesztési feladatai egy-
mas utan tanmenetbe illeszthetGen ,,letanithatok’, és egy adott id6-
egységként alkotjak a tanulas folyamatat. Ez a vizualis kultara tan-
targy esetében nem igy van. A kerettantervek szerkezete egységes,
igy a vizudlis kultira kerettantervi szerkezete teljesen megegyezik a
tobbi tantargyéval, de fejlesztési feladatai nem linearisan kovetik
egymast. Egy-egy oran a kitalalt témanak és gyakorlati feladatnak
megfelelden parhuzamosan tobb fejlesztési feladat is érvényesiilhet,
illetve a feladatta alakitott tantervi kovetelmények tobb orat lefedd
egységet is alkothatnak.

A tovabbiakban a mddszertani kézikonyvekben alkalmazott
megoldasokkal folytatnam, egy elsé osztalyos feladattal illusztral-
nam a tantargy nem linedris fejlesztési feladatainak rendszerét,
majd a 3. osztalyos mddszertani kézikonyv példdjaval mutatnam be
a néprajzi tartalmak felhasznaldsi lehetGségét, azt a gazdag mod-
szertani 6tlethalmazt, amibdl a tanitonak sajat osztalya szdmara kell
létrehoznia a gyerekek érdeklédésének, motivacidjanak, megfeleld
tevékenységrendszert, ami egyuttal hitelesen hasznalja nemzeti,
kulturalis orokséglinket, masrészt hitelesen reagal a 2020-as NAT
pedagdgiai célkitiizéseire is.

Lattak-e fiugyerekeket zsindrt sodorgatni 6rakig?

Nem gyakori latvany. Ha pusztan 6ncélt, amolyan régi tipusu
technika orai feladatként kapja a gyerek, akkor bizony otthonra ma-
rad: anyuka majd megsodorgatja, be lehet vinni masnap, lesz érte
nyomda, vagy piros pont, ,ligyes vagy’, és a gyerek érzi, hogy 6
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tigyes, mert mas anyukaja nem ért ra ilyen szép zsindrt sodorni, 6
viszont elérte a céljat, megszerezte a kiils6 motivacioként felkinalt
ellenértéket, munkdt viszont nem termelésbe fektetett, hanem a fel-
adat ,,delegalasaba”

Midrcius 15-ére készilve sok iskoldban, 6vodaban is szokds a
fiakkal csakot, a lanyokkal partat késziteni. Tekintsiik a fitikat el6-
sz0r, hiszen fontos, hogy a gyerekekkel kifejezetten alkalmas téma-
korokben nemek szerint is differencialjunk, tehat a fitk kartonbdl
készitsenek csakot, alaklemez mentén vagjak ki a simlédert, a csdko
kozepére rajzoljanak Kossuth-cimert, majd diszitsék zsindrsodras-
sal a csakokat. A feladat cimerrajzolasi részének ismerettartalma
azon kevés tanulasi eredmények egyike, amiben az ,ismeri” kifeje-
zés onmagaban all:

»pontosan ismeri allamcimeriink és nemzeti zaszlonk felépité-

sét, Osszetevdit, szineit”

A csako és partakészités trivialis és régota gyakorolt feladata a
vizualis kultira KET fejlesztési feladatainak tiikrében.

Fejlesztési feladatok (KET):

Vizualis informacié - Vizualis jelek a kornyezetiinkben témakor:

Magyar nemzeti szimbolumok gytjtése (pl. allamcimer, nemze-
ti zaszlo, Szent Korona, Kossuth-cimer, 1956-os lyukas zaszl0) és a
szimbolikus elemek felhasznalasa az alkoté munka soran (pl. targy-
alkotas diszitményeként: huszarcsakd, parta).

Természetes és mesterséges kornyezet — Valos és kitalalt targyak
témakor:

Dramatikus jaték céljara ujjbab, sikbab, kellék (pl. varazspalca,
»ramas csizma’, ,kéleves”) jelmezelem (pl. kalap, maszk, kotény),
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diszlet tervezése és elkészitése természetes vagy mesterséges/ujra-
hasznosithat6 anyagokbdl (pl. textil, fonal, papir vagy mtianyag
hulladék, természetben talalt anyagok) csoportmunkaban is.

Vizualis kifejezéeszkozok — Erzékelés, jellemzdk, tapasztalat
témakor:

A tanulas soran felmeriil$ helyzetekben valos kornyezeti jellem-
z6k (pl. téli taj, novény részei, osztalyterem szinei), képek és abrak
(pl. tankonyvi abra, sajat vagy tarsak rajza) céliranyos megfigyelése,
és a tapasztalatok szoveges megfogalmazasa a latott informaciok
pontos leirasa és feldolgozasa érdekében.

Mint lathatd, harom vizuadlis kultara kerettantervi témakorbdl
all 6ssze a gyerekek munkajanak tantervi legitimacioja, ugyanakkor
a Technika és tervezés tantargy ,,Targykészités kiilonb6z6 anyagok-
bdl, épités, szerelés” témakorének ,fonalmunka” és ,,papirmunka’
része is megjelenik, ha pedig igazza tessziikk mas tantargy tananya-
gat, akkor elbitorolhatjuk csako készitésére azt a plusz egy tanorit,
amit a tanterv igy megenged.

A Kossuth-cimert mutassuk a gyerekeknek, probaljak meg le-
masolni! Ne nyomtassuk ki nekik, eléggé dsszetett és részletgazdag
a cimeriink, hadd tanulmanyozzak, szamolgassak meg a savozast,
vegyék észre a kis koronat maguk. Mutassuk az allamcimert is, és
mutassuk meg a tronfosztas sapkacimerét is, ahol a koronat koszoru
potolja szablyaval athuzva. Fejtsék meg a jelentést, gondolkodjanak
rajta, miért cserélték le a koronat a semmi, azaz nulla, példaul dol-
gozatok pontozasanal is hasznalt altalanos jelére. Ez a tevékenység
ekkor jelenségalapu, felfedeztet, gyermeki ismeretszerzést tamo-
gat, ha kinyomtatjuk és kiszineztetjiik a készen kapott cimert, az
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amolyan klasszikus id6huzé napkozis feladat. Igy nem lesznek szé-
pek a cimerek, lehet, hogy tizendt sav is lesz rajtuk jo ferdén, de a
gyereké lesznek, és sajat megfigyelését rogzitik, még, ha nem is jol.
Van id6, latja még eleget, lesz jobb is. A magyar cimer nagy része a
gyereké lesz, a sajatja lesz és Gjbol és ujbol megnézi, megtanulja, ta-
lan még magatol is lerajzolja, mert megszereti.

Zsinort pedig azért sodor a kisfia, mert minden elsés tudja,
hogy a parancsnok, a komoly katona sok zsindrt hord a csakéjan.
Innen lehet latni, ki a komoly férfi, tehat a komoly férfi még ebéd
utan is sodorja a zsindrt, és kotozi a csakora, meg még otthon is ezt
fogja csindlni, hogy 6 legyen a legkomolyabb katona, erds huszar,
aki védi a hazat.

A lanyok pedig csinaljanak partat: vagjak ki alaklemez mentén,
majd rajzoljanak 6k is Kossuth-cimert, az ott is jo, helyezzék el a ko-
zepére, majd szimmetrikusan diszitsék lakohelyiik, vagy valasztott
tajegység népi diszitémuvészetébol szarmazo stilizalt viragmoti-
vummal. Zsinort sodorjanak 6k is, fel is kell kotni a partat. Masfajta
tevékenységet végeznek tehat egy idében a fitkkal. Munkajuk soran
6k tjabb, belépd kerettantervi fejlesztési feladatot is végrehajtanak:

Fejlesztési feladat (KET), Természetes és mesterséges kornyezet —
Valos és kitalalt targyak témakor:

»Képi inspiracid alapjan (pl. természeti jelenségek, allatok, nép-
mivészeti motivumok) egyszeri mintaelem tervezése (pl. atrajzo-
las, racshalo, indigé alkalmazasa) A tervezés érdekében egyszerii
rajzok készitése és szoveges magyarazata.,,

A ,lakohelytik, vagy vélasztott” magyar népi tajegység témako-
rét nem véletleniil emeltem ki. Itt a feladaton els6 osztalyosok dol-
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goznak. Nem csak budapestiek. Nekiink itt Budapesten nincs taj-
egységiink, de Magyarorszag lakossaganak altalaban van.
Kerettantervi fejlesztési feladat a lakdhely kornyékén talalhato taj-
hazak targyi vilaganak, ott lathatd jellegzetes diszitémiivészeti min-
takincsének ismerete, azért, hogy a gyerekek elsé sorban sziil6fold-
jik hagyomanyait ismerjék meg, ismereteik és élményeik
birtokaban biiszkék legyenek rajuk, majd ezen tul ismerjék meg a
magyarsag altal lakott egyéb tajainkon sziiletett néprajzi kincseket,
tudjak azonositani és megkiilonboztetni. Ne csak egy tulipantos
kalocsai paprikas kép éljen benniik a hagyomanyos népi kulturardl,
6seik mindennapi kultirdjardl. Ez lesz majd az a tudds, ami a gim-
naziumi korosztaly szamara mar ,,felhasznaldi szintre” irt népi kul-
turan alapulé design-tartalmu feladataiban is majd felhasznalhato,
és ez az a tartalom, ami az emelt szintd, 2021-ben valtozott érettségi
vizsgatematikaban is helyet kapott a korabbi évek hasraiités elve
alapjan valasztott néprajzi targyainak, makkos-abrahamos himzés-
mintainak felismerése helyett.

Erre toreksziink akkor is, amikor a kis els6sokkel anyak napjara
olyan tulipan-motivumot hasznélunk fel targydiszitésre, aminek
jelentéstartalma dokumentalt', hiteles néprajzi forras alapjan ma-
gyarazzuk a tulipan Osszetettségét a kislanyok, nék és dregasszo-
nyok életkori jellemzéivel sszhangban. A kisgyerek sajat csaladja-
nak leképezését valositja meg, sajat magat és testvéreit abrazolja,

Kocsi Mérta — Csomor Lajos: Festett butorok a székelyf6ldon, Budapest,
Népmuiivelési Propaganda Iroda, 1982. cimii konyv leirasai és abrai alapjan
tervezett feladat
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alkotva fogadja be a néphagyomanyt, azt is, ami székelyfoldi, és
magara, a csaladjra vonatkoztatja azt a népi tudast, ami mar annak
régi sztil6helyén is kiveszett talan.

4. Csoportmunka: Miskakancso

A kévetkezékben a MISKAKANCSO-PROJEKT? cimii harmadik
osztalyra tervezett néprajzi tartalmakra épiilé feladatot idézném
annak illusztraldsara, hogyan is épithetéek be a kerettantervben
megjelend néprajzi tartalmak ugy a tanitasi gyakorlatba, hogy az
gyerekismerethez vezessen, a kreativitas kulcskompetenciajat fej-
lessze a bevezet6ben idézett mintamasoltatas helyett, illetve a min-
tak lemasolasa értelmezett legyen, és vizualis ismeretszerzést moti-
valjon. A feladat sok-sok éven keresztiil érlel6dott bennem,
hosszabb projektté mar akkor valt, amikor nem tanitottam als¢ ta-
gozatban. Az eredeti 6tlet pedig Jankovics Marcell zsenialis Magyar
népmesék sorozatanak ,,Kocsogkiraly” cimii epizddjabol szarmaz-
hat. Itt jegyzem meg, hogy tantargyunk szempontjabol érték a ma-
gyar népmese szoveg és képi vilaga, érték a gyijtott szoveg, hiszen
illusztrativ feladatokkal kapcsolédhatunk, de érték a Magyar nép-
mesék sorozat, amit mozgoképi fejlesztési feladatokban nevesitiink

A projekt feladatleirasat a Bakos Tamas — Nyitrai Péter — Nyitrai Piroska:
Tanari kézikonyv a vizudlis kultura tanitdsahoz a 2020-ban kiadott NAT és
kerettanterv alapjan, 3. osztaly, Budapest, Oktatasi Hivatal, 2021. digitalis
kézikonyvbdl sz6 szerint idézem.
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is, hiszen a rajzfilmkészités sajatos kifejez6 eszkozeit a szakmailag
tokéletesen elkészitett sorozat barmely meséjén megfigyeltethetjiik,
és érték Jankovics Marcell is. Erték az elhangz6 népzenekincs, ami a
képi vilaggal egyiitt mindig helyén van, mindig az eredeti mese taj-
egységét idézi, de érték a Gryllus Déniel furulyajatékaban elhangzé
t6cimdal is, amit ugyanannyi kezd6 furulyas kisgyerek probal meg
eljatszani, mint az egyébként lengyel ,,Egy boszorka van” cimiit.
Ezek mentén Szabo Gyula hangja is nemzeti kincs, nemzeti kin-
cseink épiilnek egymasra, ahogy a hagyomdnyos magyar népi kul-
tura jelenségein épiiltek azok értd felhasznalasaval a ,magas kulta-
ra’ momentumai, Bartok zenéje, Kos Karoly Wekerletelepe, Zsolnay
targyai. A projektleirast ezek értelmében idézem ide, bemutatva
tanari kézikonyviink szovegezési stilusat is egyben:

»Az alabbi feladatsor tulajdonképpen egy projekt, amelyben val-
tozatos munkaformak, tevékenységek sora juttatja el a tanulokat tobb,
onélléan is értelmezhetd produktum elkészitéséhez, és amely folyamat
soran tobb tantervi témakor fejlesztési feladatai is megjelennek.

A projekt megoldasara sziikséges idékeretet nehezen tudjuk
megmondani, mert teljes egészében a tanulok sajatossagain mulik.
Adott osztalyban elegendd lehet két tandra, mashol két dupla 6ra
sem biztosan.

Tanulasi eredmények (NAT)

A témakor tanulasa hozzajarul ahhoz, hogy a tanulo a nevelési-

oktatasi szakasz végére:

« adott dllé- vagy mozgoképi megjelenéseket egyéni elképzelés szerint
dtértelmez;
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o sajat torténetet alkot, és azt vizudlis eszkozokkel is tetszdlegesen
megjeleniti;

o sajat munkdkat, képeket, miialkotdsokat, mozgoképi részleteket sze-
repl6k karaktere, szin-, fényhatds, kompozicio, kifejezerd szempont-
jabol szovegesen elemez, dsszehasonlit;

« képek, miialkotdsok, mozgoképi kozlések megtekintése utian ondllo-
an megfogalmazza és indokolja tetszésitéletét;

o kiilonboz6 alakzatokat, motivumokat, egyszerii vizudlis megjelené-
seket ldtviny alapjan, kiilonbozo vizudlis eszkozokkel, viszonylagos
pontossdggal megjelenit: rajzol, fest, nyomtat, formaz, épit;

o alkalmazza az egyszerti targykészités legfontosabb technikdit: vdg,
ragaszt, tiiz, varr, kotoz, fliz, mintdz;

o adott cél érdekében alkalmazza a térbeli formaalkotds kiilonbozo
technikdit egyénileg és csoportmunkdban.

5. Fejlesztési feladatok és
ismeretek (KET)

Magyar népi cserépedények megfigyelése, kovetkeztetések megfo-
galmazasa a formai jegyek alapjan a hasznalati modra (pl. vizes kor-
s6, labas, fazék, miskakancso, butella). A megfigyelések rogzitése
rajzban. A rajzok kreativ tovabbalakitdsa szabad képalkotasban (pl.
miskakancs6 megfigyelés utani rajza alapjan ,,miskakancso csalad-
janak” megjelenitése).

Korong nélkiil késziil6, adott funkciéra alkalmas egyszert
agyagedény készitése az alkalmazott technikabol ad6dé 6nallo ter-
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vezés alapjan (pl. homokedény, konyokedény, papirhenger oldala-
hoz csigakbdl épitett, kész edény tiregébe préselve).

Lakohelyiik (vagy egy meghatarozott magyar tajegység) jellemz6,
hagyomanyos diszitdmiivészetének mintakincsét megismerve sajat
készitésii agyagtargy diszité motivumanak tervezése. A kivitelezés
technikai lehet6ségeinek megismerése utan a formahoz, funkciéhoz
leginkabb alkalmas diszitmény kivélasztasa és kivitelezése segitséggel.

Elmények, elképzelt vagy hallott torténetek (pl. 4lmok, csalddi
események, osztalykirandulas, sziiret) részleteinek megjelenitése
kiillonboz6 vizualis eszkozokkel (pl. grafika, festmény, nyomat,
foto), és kreativ torténetalkotas az elkésziilt vizualis munkak segit-
ségével (pl. nyitva hagyott torténet befejezése, atirdsa). Szemléltetés-
re ajanlott képanyag: Marc Chagall festményei, Vankéné Dudas Juli
hagyomanyos népi életmodot bemutat6 festményei.

Sajat és masok munkadinak, képeknek, vizualis alkotasok szerepl6i-
nek szin-, fényhatas, kompozicio, kifejezéerd szerinti szoveges elem-
zése, Osszehasonlitdsa, a kovetkeztetések szoveges megfogalmazasaval
és megvitatasaval (befogadoi és szovegalkotasi képességek fejlesztése).

Az alfoldi fazekaskultura sajatos edényformaja a miskakancso.

Egyszeri internetes kereséssel feltétleniil talalunk képanyagot
miskakancsordl, de sziikithetjiik a keresést példaul Kantor Sandor
karcagi fazekasmester munkaira is.

Adjunk ki nyomtatott formaban jé mindségu képet miskakan-
csorol! A feladat elsé részében a gyerekek 2-3 f6s csoportokban
dolgozzanak!

Figyeljétek meg a miskakancsé formajat, és a nyomtatott lapra
irjatok oda, hogy az edény egyes részei miben segitik a hasznalatot!
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Talaljatok ki, mire lenne alkalmas a targy, illetve mire hasznaltdk a
régi idékben az alfoldi emberek! Mire alkalmas a tolcsér alaku ka-
lap? Miben segit az, hogy 0sszecsippentették elol a kalapot? Miben
segit a domboru diszitmény?

Meg kell hogy jegyezziik, némelyik miskakancsé kalapja teljes
fedést ad, amibe zarhato, csutoraszerii csévecskét dolgoztak bele,
mint a butellak esetében. Maga a tolcséres kalap azonban a loptok-
kel (hébérrel) valo feltoltést segiti, és arra az életformara utal, ami-
kor a horddban tartott bort az adott étkezéshez sziikséges mennyi-
ségben kancsoba toltotték at. Ezzel a sajat fogyasztasukat is
korlatoztak a régiek, és a bor is jo maradt a sajat h6mérsékletén.

Valasszatok egy masik szind ceruzat, és irjatok, rajzoljatok az
edény nyomtatott képe mellé azokat a mai targyakat, amiket hason-
16 médon hasznalunk! Mi az a folyadék, ami a miskakancsoéba illik?
Melyik italfajtat milyen edényben taroljuk ma?

Jellegzetes diszitmény a kancs6 hasan végig tekergézé kigyo.
Gytijtsetek olyan ismert meséket, torténeteket, amelyekben kigyo
szerepel! Aki hallott Addm és Eva torténetérdl, mesélje el a tobbiek-
nek a kigyo szerepét a bibliai torténetben!

Talalgassatok, mit iizent a kancsé készitdje a kigyomotivummal
a targyat hasznalé embereknek! (Itt reméljiik, hogy a vélaszban a
kisértés és bor képzetparos megjelenik, ha nem, akkor tovabbi kér-
désekkel érdemes erre forditanunk a gyerekek gondolkoddsanak
iranyat. Egyébként taldlkozhatunk a hosszu élet szimb6luma meg-
fejtéssel is, ami talan inkabb az ég felé kigy6z6 névényi indak foga-
lomkoréhez kapcsolddhat.) Szamos nép, igy a magyarsag is, a ki-
gyordl ugy tartotta, hogy 6rok élettel bir, gyogyit és szerencsét hoz.
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A faragasok és keramiaedényeken abrazolt tekergé kigyo a tulajdo-
nosnak kivant hosszu életet szimbolizalja (a szerk. megjegyzése).

Erdemes a csoportok megoldasait, tleteit kozvetleniil velitk
megbeszélniink, egy-egy otlettel segithetiink a k6zos gondolkodas-
ban. Frontalisan ekkor felesleges részosszefoglalassal huznunk az
idot. A részosszefoglalas maga a csoportok rajzos feladatlapja, a
pedagogus szerepe pedig ebben a helyzetben a felfedeztetés. Ne
felejtsiik el, hogy itt ismeretként nem akarjuk bevésni a
miskakancso jellemzdit, hanem alkotasban adunk teret arra, hogy
a megfigyelések, kovetkeztetések vizualis jellegli eredményre
vezessenek.

Szintén csak a kis csoportban torténd beszélgetés lehet alkalmas
arra, hogy a kapcsol6doé nevelési 6sszetevoket meglassuk, és meg-
halljuk azt példaul, ha egy gyereknek tulsagosan b ismeretei van-
nak az alkoholfogyasztasrol.

6. Miska, a kancso, csaladja korében

Egyéni munka

Mutassunk szazad eleji fekete-fehér csaladi fotokat!

Figyeljétek meg a képeket, és taldlgassatok, melyik felmendtok
élhetett akkor, amikor ezek a képek késziiltek! Mirél lehetne beazo-
nositani a kép keletkezésének idépontjat? Honnan vannak olyan
ismereteitek, amivel indokolni tudjatok a véleményeteket?

Fogalmazzatok meg a latott képek alapjan, hogy mit vartak el
egy fényképésztdl, ha csaladi képet akartak készittetni vele!
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Fogalmazzatok meg, hogy mi a k6z0s a képen lathaté emberek
elhelyezésében!

Fogalmazzatok meg, milyen hatast kelt bennetek a korabeli em-
berek arckifejezése! Milyen lelkidllapotra utalnak? Mi jellemzi a
testtartasukat?

Mikor késziilnek ma hasonld képek, és miért?

Adjunk ki egy listat az emberi testrészek, illetve az arcrészletek
felsorolasaval.

[rd az arcrészletek, testrészek mellé, hogy te melyik sziil6dtél,
nagyszil6dtdl orokolhetted a rad és csak rad jellemz6 kiilsé tulaj-
donsagaidat! Gondolj arra, hogy a csaladtagjaid mire gondolnak,
amikor azt mondjak: Tiszta apja/anyja/nagyapja ez a gyerek!

A/3-as rajzlapon rajzold meg azt a csaladi fényképet, amin el-
képzeled Miska, a kancso csaladjat! Dolgozz fekete filctollal! El6szor
talald ki, milyen feleség illik a férfialakot formalé miskakancséhoz,
majd képzeld el a gyerekeiket, esetleg a nagysziiloket! Gondolj arra,
hogy testiink, arcunk jellemzé vonasait 6rokolni szoktuk, tehat biz-
tosan 6k is bizonyos vondsokban hasonlitanak egymashoz!

Mutassunk miskakancso-képeket szinesben, nagyban!

Figyeljétek meg, milyen szineket hasznaltak eredetileg a miska-
kancs6 méazahoz!

Keverjétek ki egy kiilon lapon (mtianyag lapon vagy az altala-
ban vizesedényként hasznalt nagy tejfolosvodor fedelén) a latott
szineket!

Fessétek ki az elkésziilt figurakat tgy, hogy Miska kifestéséhez a
hagyomanyos szineket hasznaljatok, de az elképzelt csaladtagok ki-
festésekor ettdl eltérhettek!
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Vegyiik észre a feladatsor fontos fejlesztési céljait: az el6ké-
szités a hagyomany alapjan kikristalyosodott funkcionalis formai
jegyek felismerését és napjaink hasznalati szokasaira valo rais-
merést segitette; a rajzos jegyzet, a funkcié szoveges megfogal-
mazasa a megfigyelés-lejegyzés—kovetkeztetés didaktikus sor-
rendjében zajlik; a csaladi fotokrol szol6 feladatrész annak a
beallitasi hagyomanynak a megfigyelésérdl szol, ami vizuélisan is
megmutatja a csalad Osszetartozasat. Majd a gyerekek altal készi-
tett kancsdcsalad megjelenitése 1j pedagdgiai lehetdséget igér,
hisz sok esetben kivetitett csaladrajzokként ldthatjuk 8ket. Erde-
mes megfigyelni a csaladtagok elhelyezését, csoportban elfoglalt
helyét, méretiiket, a motivalt hasonldsagok finom eltéréseit és
részleteit.

Nem biztos, hogy minden gyerekmunkan beazonosithatdéan
latjuk a sajat csaladot, erésebb elvonatkoztatasra, adott esetben fiig-
getlenitésre képes gyerekek egyszertien kreativ jatékot latnak a fel-
adatban, igy nekiink sem kell kényszeres mdédon pszichologizal-
nunk a rajzokon, de amit latunk, azt latjuk.

Itt jegyezzitk meg az értelmes tantargyi kapcsolodas fontos
lehetGségét. Az etika tantargy KET, Csalad - Helyem a csalad-
ban témakorének alabbi fejlesztési feladataihoz kapcsolodhat a
feladat:

- Ismerkedés a sajat csalad multjaval, az id6sebb generaciok életével

- Csaladi hagyomanyok azonositasa, csaladi tinnepek megtartasa

— Erzelmi kotelékek a csaladon beliil, az dsszetartozas jeleinek fel-
ismerése

- Sajat szerep vallalasa az tinnepek el6készitésében és megtartasaban
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A miskakancsdként abrazolt csaladok elvonatkoztatott gyerek-
alkotasaiban talan konnyebb a csaladi viszonyok megjelenitése,
mintha a gyerekeknek a sajat csaladjukat kellene pontosan
bemutatniuk.

Tovabbmenve az etika tantargy fejlesztési feladatainak tamoga-
tasan, a feladat valtozata lehet az is, ha minden gyerek otthoni gytj-
témunkaként hoz fényképeket sajat csaladi gytjteményiikbol. Ter-
mészetesen ebben az esetben engedhetjiik azt is, hogy a telefonjaval
készitse el a képeket a csaladtagokrol. Ekkor természetesen a képek
nézegetése lehetséges a telefon képernydjén is az arcvonasok, a kiil-
s6 hasonldsagok felismeréséhez.

Vizsgald meg a sajat csalddi fotdidat, és fogalmazd meg a hason-
l6sagot valamelyik 6s6ddel kapcsolatban!

Az etika tantargy Entudat — Onismeret KET témakorének aldbbi
fejlesztési feladatait is részben teljesithetjiik:

— Sajat fobb testi tulajdonsagok és személyiségjegyek azonositasa, az
onészlelés és a kornyezettdl érkezd jelzések értelmezése.
— Sajat fejlodési folyamatok észlelése, jellemzése.

Ha nem sajnaljuk az id6keretet az alkotémunkat megel6z6
beszélgetésre, példaul ilyen kérdéssel:

A régi fotdn lathato el6dod képét megfigyelve mondj magadrol
olyan belsé tulajdonsagokat, amelyek kozosek vagy ellentétes az
ovéivel! Figyeld meg az arckifejezését, tartasat! Figyeld meg, meny-
nyire gondos a ruhazata!

Erdemes hozzétenniink, hogy nem biztos, hogy igazak a meg-
allapitasaink - hiszen az sem biztos, hogy ismerjiik a széban forgo
rokont -, de jatékbol talalgathatunk.
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A kovetkezo, egyébként a KET fejlesztési feladataiban meglehe-
tsen egyértelml formaban megfogalmazott feladat leirdsaban is-
mét bekapcsoljuk az etika tantargy Csalad cimi témakorét. A ko-
rabbi évfolyamnak sz6l6 tanari kézikonyvekben is felhivtuk a
figyelmet a tantargyi integracio lehet6ségére. Nagyon korszerti
gondolatnak tlinik szdmunkra az, ha egy igymond kiilsé téma (te-
hat nem a vizuadlis kultdra egyik kerettantervi témakore) irant moti-
valt érdekl6dd, benne él6 gyerekcsoport tevékenységét az drakeret
rugalmas kezelésével szervezziik, és a vizualis kultura tantargy fej-
leszt6tevékenységeit példaul etikaoran végzik el a gyerekek, mikoz-
ben az etikaban kibontando értékeket a vizudlis kulttra éran késziilt
alkotasok kozos nézegetésével, a roluk vald beszélgetés keretében
hozzuk a gyerekcsoport elé. Tudjuk, hogy nehéz az évszazados kere-
teket 4tlépni, de ha orafelosztas, attanitds szervezetileg nem akada-
lyoz benniinket, osztalytanitoként atjarhatova tehetjiik a tantargyak
rideg rendszerét a gyerekek érdekében.

7. Nem lehet letenni

Egyéni munka
Beszélgessiink a gyerekekkel olyan csaladi iinnepekrdl, amiket
altalaban egy kis nassolas (mondjuk agapé) szokott kévetni. Nem
érdemes itt iiltetett ebédrdl szdlni, mert elsésorban egy értelmes
targy motivaciojara akarjuk az egész folyamatot kifuttatni.
Meséljétek el, hogyan zajlik a csalddotokban egy nagyobb iin-
nep (példaul eskiivo, kereszteld, ballagas), amikor nemcsak a ti sztik
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csaladotok van jelen, hanem a tavolabbi rokonok (példaul
unokatestvérek, nagybacsik) is!

Milyen ételeket szoktatok ilyenkor fogyasztani?

Mi a csaladi szokas nélatok az ilyen étkezések soran? Uvegpohar-
ban szoktatok ilyenkor tidit6t kapni, vagy eldobhaté mtianyag poharban?

Ha mtianyag poharban, akkor mirél ismeritek meg a sajatotokat?

Mutassunk korondi bokalyokat, valtozatos mintékkal! (Leg-
jobb, ha él6ben mutatunk példat, hisz a legtobb altalanos iskolaban
dekoracioként vagy viragvazaként el6fordul egy-két darab.) Osszuk
ki a targy eredeti méretében nyomtatott fotdjat is!

Figyeljétek meg a képen lathato targyakat!

Mutassatok meg rajzban, mirdl arulkodik a targy forméja! Mire
hasznalhattak régen?

Ekkor akar A/5-6s irélapon is dolgozhatnak a gyerekek, mert ez
csak az el6készité feladat.

Rajzoljatok meg képsorozatban, mi torténne, ha virdgcsokrot
tennénk a képen lathaté edénybe, és megmozditanank az asztalt,
amin az elhelyezkedik!

Aruljuk el a gyerekeknek az edény eredeti funkcidjat!
(Lakodalmakra készitett borospohar, amit minden vendég megka-
pott, igy az linnepség utan megorizhetett.)

Most, hogy elarultam, mire hasznaltak régen a bokalyt, fogal-
mazzatok meg, hogy a formaja hogyan segiti ezt a hasznalatot!

A projekt folytatasat nem idézem tovabb, a feladat értelmes
folytatasa tdargykészités. Nagyon nehéz a mai vilagunkban értelmes
térgyat alkotni. Ertelmes tdrgyon nem a disztdrgyat értjiik, hanem
azt, ami formajaban hordozza a funkciot, ami hasznalhato, ami for-
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ma és funkci6 osszefiiggéseiben leirja az embert, és ami kell. Sziik-
ségletet elégit ki. Gyakori fogasunk az, amikor olyan targy késziil,
ami jatékkornyezetben igaz: dramatikus jaték kelléke a targy, mese-
folyam atélését célozza, modellez egy jelenséget. A Miskakancso
folytatasa hasznalhato targy, mint ilyen, ajandékként adhaté. Latjak,
a feladat el6készitése, amit a konyvbol idézek, a funkciéra vonatko-
zik. Kimenete pedig cserépedény elkészitése, ami kerettantervi fel-
adat. Nem gyurmazas, nem 6ncéla 3D formaalkotds, hanem az
ember kezéhez illeszkedé télka, vagy bokélyszertien személyessé tett
ivoedény, példaul egy édesanya kavézasi szokasaihoz kotédd méretti
kavéscsésze, ami mas méretii kell legyen egy ,iliresen ivott” erds
reggeli kavé esetében, mint egy sok tejjel szeretett, lazara higitott
italt kedvel6 anyuka szamara készitett.

A hagyomany és a targyhasznalat itt ismét visszakanyarodik a je-
lenhez, a gyerek sajat életéhez, az otthonaban, csaladjaban megfigyelt
szokasokhoz, és nem tavolodik el a miizeumi utdnzasok vitrintargyai
felé, jollehet ahhoz, hogy hasznalni lehessen, jonak kell lennie. J6 pedig
akkor lesz, ha azt, amit a gyerek nem tud, mi tudjuk helyette: példaul
un. eheté mazzal impregnaljuk (égetjiik) a kis csészét, ekkor reggeli
kavét egynél tobbszor is fogyaszthat beléle az édesanya, akinek késziilt.

8. Hogyan tovabb?

Terjedelmi okokbdl nem irhatom le részletesen a magyar néprajzi
targyu kerettantervi fejlesztési feladatok felhasznalasi modjat a felsd
tagozatos, illetve a gimnaziumi korosztaly szamara irt tanari kézi-
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konyvek példaival. A NAT szabalyozasaval 10. évfolyamig kotelezd
tantargy a vizudlis kultura. Evfolyamonként véltozé mértékben
meg-megjelennek néprajzi tartalmu feladatok a kerettantervekben,
jorészt azonban az als6 tagozaton torténé alapozast tekintjiik fon-
tosnak abban, hogy a kés6bbi évfolyamok munkajaban ,felhasz-
naloi szinten” kezelhessék a tanulok a vonatkozé tartalmakat.

A gimnazium 10. évfolyamara irt tanari kézikonyvben az alabbi
KET fejlesztési feladat alapjan:

»Kos Karoly, Makovecz Imre és Csete Gyorgy munkassaganak
megismerése utan organikus szemléletben kozosségi tér és kornye-
zetének megtervezése. A tervek alapjan makett készitése szabadon
valasztott anyag és eszkozhasznélattal”

Megjelent feladatunkban mar a kivalo épitészek munkassagan at-
szlirt tartalmakkal operalnak a fiatalok. Nem biztos, hogy népi épité-
szeti momentumokat sztirnek le egy valasztott Makovecz-épiilet
szellemiségébdl, lehet, hogy a Hagymatikum novényi atirasaival fog-
lalkoznak, de a lehetéség arra is megvan, hogy a népi épitészetbdl at-
vett szerkezeti-formai elemeket lassak meg. Akkor fogjat ezeket meg-
latni, ha als6 tagozatos korukban, illetve a kamaszkor értéket
visszautasit6 korszaka el6tt valtozatos feladatokban talalkoztak a ma-
gyarsag népi épitészetével, a taj és épiiletfunkcio dsszefiiggésével, alko-
tasban megtapasztaltdk a diszitmény és targyfunkcio osszefliggéseit,
hiteles viseletben lattak egy tajegység meséjének szerepl6it mesefil-
men, majd hiteles viseletben illusztraltak kifejez6 képalkotasukban is.

Felnéttkoruk hataran pedig vizualis ismereteik alapjan tudjak
értékelni az 1j Néprajzi Mzeum épiiletének fémbe irt himzésmin-
tait, értelmezhetik a kodot, és magukénak érezhetik azt a kulturat,
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ami napjainkban is értéket teremt. Erettségi vizsgéjukban pedig
Osszefiiggéseket mutathatnak fel sajat gytijtémunkajuk alapjan pél-
daul éppen a magyar organikus épitészet nagyjainak munkassaga-
val, akkor is, ha nem vizudlis kultirabdl érettségiznek, hanem ép-
pen a hetvenes-nyolcvanas évek Magyarorszagardl beszélnek a
torténelem szobeli vizsgan: a lakotelepek elidegenitd, jellegtelenitd
hatdsairdl és a magyar folklor feltdimadasardl, mintegy tarsadalmi
gyokert kulturalis ellenhatasrol.

Tudom, hogy nem olvasményos, de minden kedves érdekl¢dé-
nek ajanlom, hogy lapozzon bele a vizualis kultura kerettanterveibe,
és az Oktatasi Hivatal altal megjelentetett tanari kézikonyvekbe,
amikben rengeteg tantargyi kapcsolddasban irt feladatot lathat,
akkor is, ha nem tanitja a targyat, de sajat tantargyaban kivan vizua-
lis kultdra tevékenységet mutaté feladatot kiadni.
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