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BEVEZETO

Comenius élete

Johannes Amos Comenius (anyanyelvén Jan Amos Komensky) 1592. marcius 28-an
sziiletett az akkori morva-magyar hatar kozelében, egy Nivnice nevii kis faluban.”
Nagyapjat Jan Segesnek hivtak. Comenius apja, aki csalddjaval egyiitt 1598 és 1604 ko-
z6tt a Nivnice melletti varosban, Uhersky Brodban élt, mar Martin Komensky néven is-
mert. Fidrol az els6 emlités 1607-b8] szarmazik, ahol mint ,,4rva Jan” szerepel. Els6 mii-
veit még Jan Amos Nivnicky név alatt jegyzi, és csak az 1620-as évekts] hasznélja a Jan
Amos Komensky/Comenius nevet.

A kis Jan kordn éarvasagra jutott: 10 évesen el6bb apjat, majd egy esztendével késdbb
anyjat is elveszitette. 1604-t61 a kozeli StraZnicében nevelkedett nagynénjénél, &m 1605-ben
a Morvaorszagban hadakoz6 Bocskai Istvan hajdui felgyujtotték és kifosztottdk a teleptilést
— Comeniusnak menekiilnie kellett, raadasul odaveszett minden vagyona és Oroksége. 1608-
tol a cseh testvérek protestans kozosség prerovi iskoldjanak novendéke, ahonnét késébb a
herborni , kélvinista akadémidra” kiildték, ahol ekkor szimos magyar dik is tanult.

Ujabb fordulatot hozott Comenius életében az 1620 kériili idészak. A cseh rendek el-
szakadasi kisérlete a Habsburg-haztol a fehérhegyi csatiban (1620) kudarcot vallott.
Mindazonéltal Comenius ekkor még nem emigrélt: Bethlen Gabor csapatai keritették
ugyanis hatalmukba Morvaorszag keleti részét, ahol igy tovéabbra is biztonsagban voltak
a protestans egyhézak hivei. A csaszari csapatokat vezeté Wallenstein csak 1627-re tud-
ta visszafoglalni ezeket a teriileteket. 1628 januarjdig a cseh protestinsoknak (amennyi-
ben nem tértek 4t a katolikus hitre) el kellett hagyniuk az orszagot. Comenius hitsorso-
sainak egy része Fels6-Magyarorszagra (Szakolca, Puh6, Lednice), mas résziik pedig
(koztiik a fiatal Johannes Amos) a lengyelorszagi Leszné varosaba menekiilt.

Els6 lesznoi tartézkodasa alatt sziiletett az egyik leghiresebb miive, a lanua linguarum
reserata,’ ami rovid id6 alatt egész Eurépaban ismertté tette a szerz6 nevét. Comenius igy
emlékezik errél az 1666-os amszterdami kiadas elészavaban: ,, [...] vix uno revoluto an-
no (praeter Latino-Bohemicam nostram) aliquot diversae editiones (Latino—Polonica
Andreae Wengerscii, Latino-Germanica Johannis Mochingeri, Latino—Anglico—Gallica
Johannis Anchorani) exstarent. Quibus post Latino-Gallico—Italica Nathaelis Dhuezii et
aliorum doctorum virorum opera Hungarica, Suecica, tandem et (anno 1661) Hispanica
versio accesserunt. Graecam edidit Zacharias Schneiderus Lipsiae et mox Attico lepore
Simonius Amsterdami. Arabicam Belga quidam Alepi in Asia hospes adornavit, quam
apud ipsum conspectam suo etiam idiomate populis suis loqui voluerunt Turcae, Persae,

' Comenius életének atfogod és részletes targyaldsa: BLEKESTAD, Milada, Comenius, Versuch eines
Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos Komensky, Praga, 1969.

? POLISENSKY, Jozef V., Comenius, Hungary and european politics in the 17th century = Comenius and
Hungary. Essays, kiad. FOLDES Eva-MEszAROS Istvan, Budapest, 1973, 19-24.

* Az editio princeps 1631 marciusaban Leszné varoséban. Comenius késSbbi kiadasoknal tobbszor és
jelentdsen atdolgozta a miivet.




Mongolenses, et, ut audio, Armenii iam quoque et Abissini in Africa.” (Alig telt el egy
esztendd, és az én latin—cseh valtozatom mellett jo néhany mas kiadas is sziiletett:
Andreas Wengerscius latin-lengyel, Johannes Mochingerus latin-német és Johannes
Anchoranus latin—angol-francia valtozata. Ezekhez jarult késébb Nathael Dhuezius
latin—francia—olasz forditasa, més tudos férfiak munkéja révén pedig a magyar és svéd,
s6t végiil [1661-ben] a spanyol kiadas is megjelent. Gorogiil Zacharias Schneider adta ki
Lipcsében, késébb pedig — szép attikai* nyelven — Simonius Amszterdamban. Egy
Aleppoban é16 holland készitette el az arab valtozatot: ennek hatdsara sajat nyelviikon
szeretnék népeikkel megismertetni ezt a miivet a torokok, a perzsak, a mongolok és —ugy
hallom — mar az 6rmények, st az afrikai abesszinok is.)

A szerz6 (talan csak szerénységbdl) késébb a Continuatioban® ugy tekint vissza e mii-
re, hogy eredetileg csak afféle ,,iskolai segédkényvnek” szanta® — a siker nagysaga igy 6t
is alaposan meglepte.” Gondolatait egyre inkabb a pansophia eszménye foglalta el, ami
nem mas, mint a tudoméanyok egységes, osszefliggé szemlélete, ismerete és oktatasa.®

Comenius angliai (londoni) meghivasaban is nagy szerepet jatszott ez az eszme. fgy
emlékezik errél: , Tortént azonban, hogy két ifjat (Daniel Erastust és Samuel Benedictust)
tanulas végett Angliaba kiildtiink, ellatva Gket a londoni lelkipasztorokhoz sz016 ajanla-
sokkal. Utkdzben eljutottak egy bizonyos Samuel Hartlib® nevii — nemesifjak nevelésével
foglalkozé — némethez, aki megkérdezte télitk (elmondték ugyanis, hogy Lengyelorszag-
bél érkeztek), ismerik-e Comeniust. Igennel feleltek, s6t egyikilk még azt is hozzatette,
hogy kozeli tanitvanyom volt. Mit csinal mostanaban, a Nyelvek kapujanak megjelenése
utan? — érdekl8dott Hartlib. A Fogalmak kapujat irja. — valaszoltdk. Ugyan mi az? Keresz-
tény pansophidnak is lehetne mondani, mivel magaban foglalja minden dolog felosztasat
és igazi meghatérozasat.”'? 1641 8szén érkezett Londonba, ahol mintegy 9 hénapot toltott
el. Noha eredetileg hosszabb tartozkodas volt itt kilatasban, ezéltal lehetdség az elmeélyiilt
alkotémunkéra, az 1641-42-es évek szigetorszagi eseményei (az ir felkelés, a parlament
feloszlatasa, a polgarhaboru el8szele) idS elétt tavozasra késztették Comeniust.

Még londoni tartézkodasa idején kapott meghivast Svédorszagba a dusgazdag (ere-
detileg holland szdrmazasu) kereskeddtdl és fegyvergyarostol, Ludovicus de GeertSl. A
svéd korményzat ekkoriban alapvetd oktatasi reformterveket dédelgetett, amihez igye-
keztek elnyerni Comenius segitségét. Személyesen is taldlkozott ezen iigyben Axel

4 A klasszikus athéni gordg proza (Thukiididész, Xenophén) nyelve.

s Continuatio admonitionis fraternae de temperando charitate zelo. Cum fideli dehortatione a Pantherina
Indole & a Larvis Joh. Comenii ad S. Maresium: Pro intentione prima, minuendorum Odiorum, ampli-
andorumque Favorum: Aut ad trahendum finaliter obstinatos Divino et humano ludicio, Amsterdami,
1669. — Comenius utolsd, életrajzjellegii miive. Ezt tartalmazza kotetiink. A tovabbiakban: Continuatio.

¢ Continuatio, 62. fejezet.

7 Continuatio, 41. fejezet.

$ Opera Didactica Omnia (tovébbiakban: ODO), L. 406: ,,mavoogiav, id est plenam omnia intra se
complectentem, sibique undique cohaerentem sapientiam”.

9 Samuel Hartlib (1600—1662) német szdrmazas, am 1628-t6l Angliéban élt: afféle kultirmindenes, az
angol miivel6déstorténet fontos alakja a XVII. szdzadban.

10 Continuatio, 47. fejezet.




Oxenstierna kancellarral, am a svéd tervei csalodast jelentettek szdmdra. Szerzdénk
ugyanis a pansophiat tekintette elsddlegesnek (méghozza egész életében), didaktikai
miiveit csak afféle ,,parergon”-ként kezelte — Oxenstierna viszont épp az iskolai munka-
ban kérte Comenius segitségét.'"" Mivel az iskolareform vezetését nem véllalta el (csu-
pan az ,eszmei’ segitségnyujtast), valamint a svédorszagi letelepedés sem vonzotta, a
kancellar és de Geer akaratanak megfelelGen sikertilt koztes megoldast talalniuk, igy a
Svédorszaghoz kozeli Elbing'? vérosaba kéltozhetett.

Az ezt kovetd évek (1642-1650) komoly valtozast hoztak Comenius életében: a
Continuatio lapjain (71-98 fejezetek) hosszan magyarazza ezeket a szerz6. Egyik sarok-
pontja ennek az id8szaknak Comenius és Bartholomaeus Nigrinus'® kapcsolata, a masik
pedig a Thorurban tartott 6kumenikus, a keresztény egyhazak kibékiilését cé€lzo megbe-
szélés. SzerzOnk egyre inkabb a ,,vilagjobbitd” tervei felé fordult, amelyeket egy éltala-
nos miiben, a De Rerum Humanarum Emendatione Consultatio Catholica 7 részében
(Panegersia, Panaugia, Pansophia, Pampaedia, Panglottia, Panorthosia, Pannuthesia)
kivant 6sszegezni. E nagy célnak tehat csupan egy részét jelenti a pansophia. A politikai
ligyekben igen tajékozott, Eurépa szamos fontos személyével levelezésben all6 Come-
niusnal feltétleniil a kor torténeti osszefiiggéseiben kell értelmezniink ezt a momentumot
(is). Javaban tartottak ekkor a vesztfaliai béketargyalasok: az ellizott cseh protestansok
nagy varakozassal tekintenek erre, csakigy, mint korabban a 30 éves habori hadmfive-
leteire. Helyzetiik rendezGdését, a hazatérés lehetségét vartak, am keserti csalddas lett
osztalyrésziik. R. Varkonyi Agnes megallapitdsa szerint ,,a vesztfaliai béke a legjobb
szandékok ellenére sem lett univerzalis. Kimaradt bel6le K6zép-Eurdpa olyan fontos or-
szaga, mint Csehorszag.”'* Nem itélhetjiik tehat el Comenius politikai tevékenységét:
honfitarsainak, hitsorsosainak érdekében tette, amit tett.

Svéd tamogatoit kevésbé lelkesitette a pansophia altalanos eszméje, inkabb az iskolai re-
formhoz kapcsol6do konkrét munkat kérték szamon rajta. A lengyelorszagi ténykedései (a
thorurii megbeszélésen valo részvétele) sem keltettek elismerést, igy természetes volt, hogy
Comenius masodik svédorszagi itja mar nem bizonyult sikeresnek." Ezt sulyosbitotta (svéd
egyhazi személyiségek részérdl) a kalvinizmus vadja, ami gyakorlatilag lehetetlenné tette a
tovabbi magas szint{i kapcsolatokat a lutheranus Svédorszaggal. Epp jokor érkezett tehat
Rakoczi Zsigmond magyarorszagi meghivésa,'® amir6l Comenius tobb helyen is beszamol:

— ,Mar elhataroztam, hogy az eddig folytatott didaktikai munkassagom utan megpi-

henek, s e mellékes dolgoknak buicsiit mondva, a komolyabb dolgokhoz térek vissza,

' Continuatio, 64-65. fejezet.

12 A mai Elblag (Lengyelorszag).

13 Bartholomaeus Nigrinus (1595-1646), eredeti nevén B. Schwartz, a Szt. Péter és Pal-templom lelki-
pasztora Danzigban. Baratja volt a hires koltének, Martin Opitznak, és egyiitt dolgozott Comeniusszal
a pansophian.

14 R. VARKONYI Agnes, Comenius és a vesztfaliai béke = Europica varietas — Hungarica varietas, Bu-
dapest, 1994, 64.

15 KRATOCHVIL, M. V., Comenius élete, Bratislava, 1975, 137-141.

16 Comeiust mar 1645-ben hivtak Magyarorszagra, am ekkor még nem fogadta el az invitalast. (FINAczy
Jend, Az ujkori nevelés torténete, Budapest, 1927, 25.)




amikor, ime, Magyarorszagrol mind a teologusokto6l, mind a fenséges Rakoczi Zsig-
mond urtél (a sajat és fenséges anyjanak, az erdélyi fejedelem dzvegyének'” nevé-
ben) levelet kaptam, melyben megbeszélésre és az iskolazas megujitasara vonatkozd
terveim kozlésére szeretettel hivnak. [...] Tehét Patakra jottem 1650 majus havaban...”
(Kovits Gyula forditésa)'®
— ,,Noha lattam, hogy munkaimat hatraltatni fogja ez a hosszl utazés, nem volt sza-
bad testvéreim akarataval szembeszegiilnom: kivaltképp, hogy kozbejott egy dolog,
ami erésen elémozditotta ezt az elhatarozést. Az el6bb emlitett gyiilésen kézbesitet-
tek nekem egy, hatalmas pecséttel ellatott levelet: amint ezt kinyitottuk, Rakoczy
Zsigmond alairasat pillantottuk meg, aki nyéjasan invitalt magahoz Fels6-Magyaror-
szagra, hogy tanacskozzak véle az iskolareformokrdl és a pansophikus tanulmanyok-
rol. Ehhez volt csatolva Tolnai Janos levele (Hartlibnek volt Anglidban sok éven at
baratja, ekkor pedig a hires pataki iskola rektora), tele rabeszél6 érvekkel. Minthogy
ezeket az enyéim koziil senki sem vitatta, ugy lattam: egyforman hivnak és kiildenek
Magyarorszagra.
Magyarorszagi tartozkodasa, a pataki pansophikus iskola megvalésitasaban eltoltott
ével, a sikerek mellett a problémaktol és konfliktusoktol sem voltak mentesek: ezekrdl

19

késdbb, a Continuatio kapcsan lesz sz0.

1654-ben, engedelmeskedve az 6véi hivo szavanak, miutan ragyogé bucstibeszédben
értékelte a sarospataki tartozkodasat, visszatért Lesznoba. Eletében ekkor egy (politi-
kailag) igen mozgalmas szakasz kovetkezett: Lengyelorszag szomoru vészkorszaka ez
az iddszak, amikor a szétesés szélére keriil az allam. A kozak felkelés, az oroszok és a
svédek tamadasa, s6t II. Rakoczi Gyorgy (Erdély pusztulasat hozdé) hadjarata, amihez
bels6 zlirzavar és polgarhabort jarult. Comenius kozvetitd szerepet jatszik a protestans
hatalmak kozott, elsésorban a svédek irant elkotelezett: X. Karoly Gusztav kiradlyhoz
még panegyricust is irt.”' A lengyel ellenallok 1656 4prilisaban elfoglaltak és porig éget-
ték a svédeket tamogato ,,protestans eretnekek” fészkének tekintett Lesznot. Comenius
elmenekiilt a varosbdl, am miiveinek, kéziratainak jokora része odaveszett.”

Leszno pusztulasa utan, rovid bolyongast kovetden, Amszterdamban telepedett le, és
itt is élt egészen halalaig (1670). Ez az idGszak békésebb éveket hozott Comenius sza-
mara: végre zavartalanul dolgozhatott, és kiadhatta didaktikai miiveit. Mindazonaltal az
1660-as években ujabb timadasok érték, méghozza a holland protestans értelmiség ko-
reib6l. Ez mar a Continuatio kozvetlen elStorténete.

'7 Lorantffy Zsuzsanna

'8 De vocatione in Hungariam brevis narratiuncula = ODO, 111, 3; Magyar forditasban: Comenius Ma-
gyarorszagon, szerk. KovAcs Endre, Bp., 1962, 73.

19 Continuatio, 99. fejezet.

2 Laborum scholasticorum Patakini obitorum coronis = ODO, 111, 1041-1050.

2l Panegyricus Carlo Gustavo Magno Svecorum Gothorum, Vandalorumque Regi, incruento Sarmatiae
Victori, et quaqua venit, Liberatori, Pio, Felici, Augusto, Heroi Afflictis in solatia, Regibus in
exemplum, nato, 1655.

22 Egykori tanitvanya, N. Arnold, késébb azzal vadolta Comeniust, hogy 6 okozta Leszné pusztuldsat.
Comenius’ sjdlvbiografi, kiad. BLEKASTAD, M., Stockholm, 1975, 24; v6. R. VARKONYI, i. m., 72.
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Az utolso mii

1913-ban a hires Comenius-kutaté, Jan Kvacala® a szentpétervari Saltykov-S&edrin
konyvtarban egy addig ismeretlen Comenius-miire bukkant, ami a Continuatio admoni-
tionis fraternae de temperando charitate zelo. Cum fideli dehortatione a Pantherina
Indole & a Larvis Joh. Comenii ad S. Maresium: Pro intentione prima, minuendorum
Odiorum, ampliandorumque Favorum: Aut ad trahendum finaliter obstinatos Divino et
humano ludicio (Amsterdami 1669) cimet viseli. Az (ez idaig ismert) egyetlen rank ma-
radt példany hidnyos, ugyanis a 128-ik fejezet utan a szoveg megszakad. Az utolsé lap
aljan még olvashat6 a ,,129 Ve-” 8rsz6, am a folytatds hidnyzik.

A mii irasat Comenius még 1669 nyaran elkezdte, am — ahogy arrdl a 70. fejezetben
beszamol — a szeptember 19-én tamadt sulyos betegség miatt félbe kellett hagynia. Csak
1670 januarjatol folytathatta a munkat. Az akkori szokasoknak megfeleléen az anyag fo-
lyamatosan keriilt nyomdaba: igy bizony konnyen eléfordult, hogy egy nyomtatasba adott
konyv végiil befejezetlen maradt. A legtobb kutato azt feltételezi, hogy Comenius halala-
val (1670. november 15.) szakadt meg az (okafogyotta valt) m{i nyomtatésa.”* Az ezt ko-
vetd évtizedek pedig igen nehéz sorsot hoztak Johannes Amos hagyatékara: A de Geer-
csalad anyagi nehézségei miatt Comenius kéziratainak rendezését csak 1675 utan kezd-
hette meg Oxfordban a feladattal (még a mester altal) megbizott P. Hartmann és Chr.
Nigrinus. Am végiil csak a Consultatiot publikaltak,” azt is csak igen kevés példanyban.
Tovabbi nehézséget jelentett, hogy I. Lipot tigynokei folyamatosan jartak Eurdpat, ossze-
vasaroltak és megsemmisitették Comenius miiveit, aminek leginkabb a kis példanyszam-
ban kikeriilt iratok (a Continuatio?) estek aldozatul (szerencsére a didaktikai munkak ek-
kor mar olyan sok példanyban léteztek, hogy sikertelen maradt e térekvés).

Kvacala, akinek egyébként mar 1901 6ta sejtése volt a Continuatio 1étezésérdl,* a
miinek csupan az életrajzi visszaemlékezéseket tartalmazo, 39—128 fejezeteit adta ki
(Acta Comeniana 3, 1913), azokat is mindenféle kommentar nélkiil. Eleve nem tarthat-

3 Kvacsala Janos torténetiro, sziil. Petrovacon (Bacs-Bodrog) 1862. febr. 9. Kozépiskolai tanulmanyait
a szarvasi ev. gimnaziumban, teologiai és bolcsészeti tanulmanyait a pozsonyi teologiai akadémidan, il-
letéleg a pozsonyi kir. jogakadémian, tovabba a lipcsei egyetemen végezte. Kozépiskolai tanari okle-
velet szerezvén, 1886-93. a pozsonyi ev. liceumnél miikodott. A sziinidékben bejarta Németorszagot,
Angliat, Hollandiat, mindeniitt Comeniusra vonatkozo adatokat kutatva. E mellett szorgalmasan gyij-
togette a kiilfoldi levéltarakban a magyar vonatkozasu kéziratokat, melyeket a Szazadokban, Torténel-
mi Térban kozlott. Comenius sziiletésének 300-ik évforduldja alkalmaval egy vaskos kotetben értéke-
sitette Comeniusra vonatkozo tanulmanyait német nyelven. 1893. a jurjevi (hajdan dorpati) orosz cséasz.
egyetemhez hivtik meg az egyhdztorténelem ny. r. tanaranak. Tudomanyos kutatas céljabol tett utaza-
sainak eredményérdl beszamol egy felolvasasban: Kurzer Bericht tiber meine Forschungsreisen (Acta
et commentationes Imp. universitatis Juriviensis, 1895).” (forras: Pallas Lexikona)

2 KVACALA, J., Archiv pro badani o Zivoté a spisech Jana Amose Komenského (A tovabbiakban: Acta
Comeniana), 3(1913) 7; BLEKASTAD, 1975, 29.

5 De Rerum Humanarum Emendatione Consultatio Catholica. Ma leginkabb Consultatio néven ismert. Ma-
ga Comenius is f6 miivének tekintette. 7 részbdl all: Panegersia, Panaugia, Pansophia, Pampaedia,
Panglottia, Panorthosia, Pannuthesia, amelyek afféle széles foglalatat adjak az eljovend6 szép 0j vilagnak.

26 KVACALA, J., Acta Comeniana 3(1913), 6.
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Jjuk helyesnek egy — addig ismeretlen — mi részleges kiadasat: a Continuatio esetében
pedig — ahogy azt Franz Hofmann megallapitja®’ — az olvasét épp a mii hétterével, ta-
gabb kontextusaval kapcsolatban hagyja tajékozatlanul a kiadas, igy maguk az életrajzi
részek valnak félreérthetGvé.

A hianyzo (1-38) fejezetek, valamint a mii bevezetése csak 1961-ben jelent meg
Antonin Skarka gondozasaban és kommentarjaival.?*

A Continuatiora gyakorlatilag Comenius &néletrajzaként hivatkoznak,” s6t az amsz-
terdami kiadas madig egyetlen ismert példanyanak fotomasolata (svéd és angol nyelvii
forditassal) is ezzel a cimmel jelent meg (Comenius’ sjdalvbiografi, Stockholm, 1975. [a
forditas és a bevezetés Milada Blekastad munkajal).

Amde a miiben szereplé Gnéletiras nincs teljesen 6sszhangban Comenius — munkai
és levelei alapjan megismerhetd — életrajzi adataival. Adodik tehat a kérdés: mivel ma-
gyarazhatjuk az id8s mester ,,elhallgatasait™?

A magyarazathoz elengedhetetleniil sziikséges, hogy a comeniusi életut és életmii tel-
jessége feldl értelmezziik a Continuatict, tehat ismerniink kell az ,,el6torténetét”, kelet-
kezésének koriilményeit, megirasanak motivumait.

A mii elotorténete

Comenius életének utolsd, amszterdami szakasza (1656—1670) korant sem volt viharok-
t6] mentes, békés oregkor.

Az 1660-as évek végén nagy vitaba keveredett korabbi tamogatdjaval, Samuel
Maresiusszal,’ aki ekkoriban a groningeni egyetemen a teolégia professzoraként miiko-
dott. Eleinte nagyra értékelte Comeniust, am késébb komoly ellentét alakult ki koztitk
annak khiliasmusa®' miatt.

A vita tadvolabbi el6zménye az volt, hogy Comenius 1656-ban fontolgatta Ch. Kotter,
Ch. Poniatovska és M. Drabik joslatainak latin nyelvii kiadasat. A miivet véleményezés-
re elkiildte tobb kozeli ismerdsének, koztiik Nicolaus Arnold franekeri theol6giai pro-
fesszornak, aki ellenezte a megjelentetést. Ennek ellenére Comenius — noha név nélkiil
— mégis kiadta ezeket: a joslatok kemény hangon jovenddlik a papasag (Meretrix Baby-

7 HOFMANN, F., Autobiographie als Apologie. Bemerkungen zur Lebensbeschreibung des J. A. Comenius in
Continuatio admonitionis fraternae Joh. Comenii ... ad S. Maresium, Acta Comeniana 10(1993), 89-99.
28 Acta Comeniana 20(1961), 1-31; Skarka arrél is beszamol, hogy Kvacala toredékes kiadasa miatt, so-

kaig elveszettnek hitték a mi els6 részét is.

2 Kratochvil egész miivében igy tekint ra. (KRATOCHVIL, 1975.)

30 Samuel Maresius (1599-1673) francia szarmazasu (eredeti neve des Marets) filozofus és teologus.

3! A khiliasmus a gorog x iAo (sc. €tn) szobol szarmazik. A tan Krisztus 1000 éves foldi uralmét és birodal-
mat hirdeti (alapja Jel 20,1-7). Torténetébdl szamunkra a XVI-XVIL. sz4zadi protestantizmust érint6 rész-
letek fontosak, ahol is két iranyzat figyelhetd meg. Az Gn. ,,praemillenniarismus” és a ,,postmillenniaris-
mus”: az el6bbi szerint az 1000 éves foldi birodalom megel6zi Krisztus eljovetelét, mig az utébbi szerint
csak ez utan jon létre. A protestans hatalmak sikerei hatasara kap erére a praemillenniarismus, és ez az esz-
me olvashat6 ki a Continuatio 67-68. fejezetébdl (Comenius és Oxenstierna vitdja). Eurdpan beliil a
khiliasmus leginkabb a puritdnoknal, a francia hugenottiknél és a holland kélvinistdknél jelentkezett.
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lonica) és a Habsburg-haz (Bestia) bukasat,* ezaltal Krisztus 0j orszaganak eljovetelét.
A mii - noha egyesek, példaul S. Hartlib, pozitivan fogadtak™ — szélsGséges hangvétele
miatt még a protestans korokben is megiitkozést keltett. (A kiadas ténye mogott — noha
a bevezet6ben hosszan ecseteli vivodasat — nyilvanvaloan a remény fellangolasat kell
keresniink: meghalt ugyanis III. Ferdinand, II. Rdkéczi Gyérgy pedig szovetségben a
sved kiréllyal végre meginditotta Lengyelorszag elleni timadasat. Nem véletlen tehat a
cimoldal ddtumozasa: Anno incohandae liberationis MDCLVII.

Arnold ez ellen inditott timadast 1658-ban, Antibidellus cimen, ami gunyos utalés arra,
hogy Comenius Adjunctusnak nevezi magit a Lux in tenebrisben. Meg kell jegyezni, hogy
Amold kikérte Maresius véleményét is, aki elitélte a joslatokat és messzemendkig egyetér-
tett az Antibidellus tartalmaval.** A timadast vélasz, majd viszontvalasz kvette: a vita he-
vében Arnold komolyan megsértette egykori tanitéjat, Comeniust.”® Felindultsaga érthetd:
ugy érezte — tegyiik hozza, jogosan —, a joslatok kiadésa art a protestansok iigyének.*

1659-ben Maresius is megjelentetett egy vitairatot Videntes cimen, ami a mar emlitett
(Kotter, Poniatovska és Drabik nevéhez f{iz6d6) joslatokat kritizalta. Erre Comenius az Ad-
monitio fraterna ad Sam. Maresium de zelo sine scientia et charitate (1659) cimen valaszolt.

Mivel az események nem igazoltak a joslatokat, Comenius tdmadasok kereszttiizébe
keriilt. Mar 1659-ben, a Historia revelationum Christophori Kotteri, Christianae Po-
niatoviae, Nicolai Drabicii cimet visel§ irasaban magyardzni probalta sajat inditékait.
Védekezésének egyik sarokpontja, hogy az 6szdvetségi profécidk koriilményei, a profé-
tak szdrmazasa, személyiik, fogadtatasuk — mint analégiak — mind-mind arra mutattak,
hogy ezek a kinyilatkoztatasok isteni eredetliek. Comenius megemliti, hogy 6 maga is
sokéig hezitalt, sGt kételkedett benniik, 4m végiil nem merte magara venni a vétek ter-
hét, hogy olyan lesz, mint az Oszévetség zsid6 népe, akik nem hallgattak a profétaikra.

32 A késbbi Lux e tenebris (1665) elészavaban igy ir err6l: ,,Durissima hic nuntiari Austriacae Domui,
Papaeque Romano, certum est totalem nempe interitum: huic ut Meretrici Babylonicae, illi ut Bestiae
meretricis gerariae.”

¥ NAGY Levente, Zrinyi és Erdély, Budapest, 2003, 60.

3 KVACSALA Janos, 4 XVII. szazadbeli Chiliasmus torténetéhez, Protestins Szemle 3(1 890), 428-450.

* Példéul azt allitotta, hogy a Panegyricus Carlo Gustavo Magno Svecorum Gothorum, Vandalorumque
Regi, incruento Sarmatiae Victori, et quaqua venit, Liberatori, Pio, Felici, Augusto, Heroi Afflictis in
solatia, Regibus in exemplum, nato. (1655) cimii iratdval Comenius okozta a protestins Leszn6 pusz-
tuldsat és szamos ember halalat.

% Maga Comenius igy tekint vissza e kiadasra az 1659-es Historia revelationum elészavaban: ,,Prodiit ante
biennium (quamquam non ad publicum, sed ad communicandum amicis) sub titulo LUX IN TENE-
BRIS, trium Propheticorum voluminum syntagma. Quod mea prodiisse cura quia non nulli sciebant, alii
ex stylo (vel undecunque) conjectabant, factum est ut non de Libro solum illo, sed et de me Editore, lata
fuerint judicia varia: aliis quidem factum hoc tamquam pium laudantibus, aliis ut rem undique pericu-
losam serio improbantibus, aliis imprudentiam in eo meam admirantibus, et quod sic aliis meis scriptis
incommodaturus essem metuentibus.” (Megjelent két évvel ezel6tt [ambar nem a nyilvanossag, hanem
csak a barataim szdmara] e harom profétai kétet gytijteménye, Fény a sotétségben. Mivel néhanyan tud-
tak, hogy az én gondozasomban latott napvilagot, masok pedig a stilus [vagy mas egyéb] alapjan kovet-
keztettek erre, nem csupan a konyvrél, hanem rélam, a kiadérél hoztak mindenféle itéletet: egyesek di-
csérték mint jambor cselekedetet, masok mint veszélyeket rejtd dologot, komolyan kifogasoltak és vol-
tak, akik értetlenkedtek ebbéli ostobasagom felett, attl tartottak, hogy a tobbi miivem is efféle lesz.)
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Mégis megengedi sajat tévedésének lehetdségét: ,Hoc accidentarium est, aeque ut fuit
Tertulliano Prophetissas quasdam (non agnitas ab aliis) secuto, et Bernardo, qui
Hildegardis susceperat causam. Si illi (tantae Ecclesiae lumina) errarunt, et ego cum illis,
venalis erit error ad palinodiam parato, si error fuisse patuerit.” (Bizony el6fordulhat, ugy,
ahogy Tertullianusszal is megtortént, mikor hitelt adott néhany [mésok éltal is elfogadott]
profétandnek®’ vagy Bernatnal,* aki Hildegardot™ tamogatta. Ha 6k [micsoda csillagai az
Egyhaznak!] tévedtek, ahogy én is veliik egyiitt, meg lehet bocsatani ezt a tévedést, ha
kész vagyok a visszakozasra, mar amennyiben kideriil, hogy valoban tévedtem.)*

1665-ben Comenius ujra kiadta a joslatokat!' Lux e tenebris cimen, s6t 1666-ban
még egy diszkiadast is készittetett XIV. Lajos francia kiraly szdmara, Kvacsala szerint®
éppen ez késztette (ijabb tamadasra Samuel Maresiust.

Maresius egyik tanitvanya 1669 januarjaban tartotta a khiliasmus ellen irott disz-
szertaciojanak (ami a korabeli szokasok szerint valojaban mesterének volt a mive)
nyilvanos védését. Ebben megnevezte a khiliasmus harom legjelentésebb hirdetdjet:
Peter Serrariust,” Jean de Labadie-t** és Comeniust. Mindezt a Panorthosia egyes ré-
szei alapjan allitotta Comeniusrol, aki csak véletleniil értesiilt err6l a disszertéciorol —
am nem késlekedett a valasszal: De zelo sine scientia et charitate admonitio fraterna J.
A. Comenii ad Samuelem Maresium prominuendis odiis et ampliandis favoribus.
Maresius erre az Antirrheticus, sive defensio pii zeli pro retinenda recepta in ecclesiis
reformatis doctrina, praesertim adversus chiliastas et fanaticos; contra Joh. A. Comenii
fanatici zelum amarum, scientia et conscientia destitutum cim irdsaval felelt, ami jo-
részt személyeskedd tdmadas Comenius ellen. (Hazug szélhamosnak allitja be, aki be-
csapta egész Eurdpat.) Comenius ekkor (1669 nyaran) Hollandia rendjeinél jelentette
fel Maresiust, am keresetét arra hivatkozva utasitottik el, hogy ,,Comenius non sit
civis, nec in functione publica constitutus”. (Comenius nem polgarunk és kézhivatalt
sem tolt be.)*

Ekkor, tehat 1669 nyaranak végén, kezdte valaszul irni a Continuatio admonitionis
fraternae cim munkajat, amiben — épp a személyét, életitjat ért tdmadas miatt —
apologetikus célbol idézi fel életének alakulasat.

37 Priscilla és Maximilla (montanizmus).

38 Clairvaux-i Szt. Bernat (1090-1153)

¥ Bingeni Szt. Hildegard (1098-1179)

4 Historia revelationum, 14.

411665 koriil a torok el6retorése, valamint Anglia és Hollandia habortja adott jra aktualitast a josla-
toknak.

92 KVACSALA, 1890, 442.

43 Peter Serrarius (1600-1669)

4 Jean de Labadie (1610-1674) francia szarmazésu jezsuita teologus és filozofus, aki 1635-ben kilépett
rendjébol. Ezutan vilagi papként szolgalt Parizsban és Amiens-ben, majd 1650 koriil attért a protes-
tansokhoz. Hollandiaban alapitott sajat quiefista (az eretnek tan lényege a Iélek teljes passzivitdsa Is-
ten el6tt, az egyéniség teljes feloldodasa az isteni szeretetben) szektat, ami az egyszeriiséget, valamint
a gyermek- és vagyonkozosséget preferalta.

4 Continuatio, praef.
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A Continuatio szerkezete

A mii els6 része (1-38 fejezet) a Szentirasbol és az egyhazatyaktol vett érvekkel probal-
Jja cafolni Maresius allitasait. Szamunkra sokkal érdekesebb a mésodik rész (39-128),
amelyben (sajat naploi alapjan),** Maresius vadjaival szemben védekezve, attekinti sajat
¢letét (legalabbis annak egy részét, 1628-t61 1657-ig).

Az értelmezés szempontjabol kulcsfontossagu a két részt Gsszekapcesolo 38. fejezet,
ahol ezen ,,0néletrajz” megirdsdnak okat és céljat tarja elénk Comenius: ,,Mivel e csuf
alarc meghatarozasat az én — ugymond — minden héjjal megkent és ravaszul bolcselke-
dé igéreteimre épitetted fel, amelyekkel becsaptam a vildgot, és annyi éven at, a fold oly
sok orszagaban végeztem szemfényvesztéseimet, kikényszerited belélem viselt dolgaim
torténeti eléaddsat ugy, ahogy azok ismeretesek Isten, az § angyalai, és sok foldi hivé —
mint tantim — el6tt. Fel fogom hat olvasni ezeket napl6imbdl, lehetSség szerint roviden,
abban a stilusban, amit én — Krisztus tanitvanya — égi mesteremtdl tanultam: Az igen:
igen, a nem: nem.”*’

Ennek fényében kijelenthetjiik, hogy jogosan kifogasolta Skarka Kvacalanak a mii
»kiadasanal” alkalmazott modszerét. Mar a szoveg csonkitott megjelentetése is alig
védhetd dontés, a 38. fejezet elhagyasa azonban félreértések forrasava tette e kiadast.
Eletrajzként kezelték, de a nyilvanvald csusztatasok, elhallgatdsok magyarazata ko-
moly fejtorést okozott a kutatoknak: éppen az apologetikus célzat adja a megoldés
kulcsat.

Tehat a mii vizsgalatanal nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy milyen célbol ké-
sziilt. Igen tanulsdgos tehat megvizsgalni és Osszevetni a Continuatio egyes részeit
Comenius életének egyéb forrasaival (praefatiok, levelek, kortarsaktol vett informaci-
0k). Féleg annak megallapitasa sziikséges, hogy milyen (egyébirant fontos) részleteket
hallgat el sajat életitjabol, és mi indokol(hat)ja ezt az egyes esetekben.

Miért nem igazi életrajz?

Comenius magyarorszagi tartozkodasat meglehetSsen jol ismerjiik, féleg az itt késziilt
miivei (és azok praefatioi) alapjan.*® Eppen ezért a Continuatio olyan szempontbol (is)
érdekes szamunkra, hogy az idGs, 77 éves Johannes Amos milyen epizodokat targyal
benne részletesen, és miket borit a hallgatas jotékony csondjével.

Magyarorszagi meghivasanak koriilményei

Maresius egyik 6 vadja Comenius ellen a kapzsisag volt, az, hogy nagy dsszegekért ad-
ta el magat Europa hatalmassagainak. Ez vonatkozott magyarorszagi tartozkodésara is.

% Comenius napléi, néhany toredéktél eltekintve, nem maradtak rank.
4 Continuatio, 38. fejezet.
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A vad ellen nem volt egyszerli védekeznie, hiszen Sarospatakon haromszor akkora
fizetést kapott, mint kollégai.* Réaadasul Rakoczi Zsigmond és Loranttfy Zsuzsanna
meghivéasat csak azzal a kikotéssel fogadta el, hogy a fejedelmi csalad biztositja a bésé-
ges anyagi er6forrasokat a pataki iskola terveihez.*

A Continuatioban ezzel szemben arra helyezi a hangsulyt, hogy a magyarok afféle
,kultirmessiasként” vértak, konyorogtek hozza, hogy szabaditsa meg ket barbarsaguk-
bol: ,,A leggyakrabban hasznalt fordulatuk ez volt: Jojj, szabadits meg minket a barbar-
sagtol! Mikor én csodalkozva azt talaltam mondani, hogy e nép kozott egyszert erkol-
csoket tapasztaltam, nem pedig barbarsagot, igy felelt egyikéjiik (egy nemes férfiu, a fe-
jedelem tandcsosa): Ha harminc évvel korabban j6ttél volna, szkita mocskot (Scyticismi
squalorem) talalsz itt, 4m Alstedt, Piscator és Bisterfeld urak ennek nagy részét mar el-
takaritottak: ami még maradt, neked kellene lemosnod!™' ,,... vonzédtam is ehhez, az
irantam oly joindulati nemzethez, amely betegségeinek orvosaul (ugyanis felismerte
Sket és meg akart szabadulni téliik) akart magédhoz fogadni. Krisztus azon szavai is
eszembe jutottak, hogy Nem az egészségeseknek van sziikségiik orvosra, hanem a bete-
geknek. (Mt 9, 12)7*

A masik fontos motivum, amit Magyarorszagra jovetelének okaként kiemel, a koriil-
mények sajatos alakulasa. A Continuatio 95-99. fejezeteit olvasva vilagos lesz el6ttiink
Comenius apologetikus modszere: részletesen magyarazza dontésének hatterét, mikoz-
ben épp az egyik legfontosabb tényezdt , felejti el” megemliteni. Tudjuk, hogy induldsa
el6tt Comenius nagyobb Osszeget helyezett letétbe a lesznoi zsidoknal: kizarhato, hogy
pusztin anyagi megfontolasok miatt fogadta el a Rakocziak meghivéasat. A okok kozott
taldn épp a legfontosabbat hallgatja el a Continuatioban: a politikai hattér bizonyos rész-
leteit, sajat elképzelését a Rakocziak szerepérdl.

Mikulas Drabik

Elhatarozéasaban, hogy Sarospatakra koltozik, donts szerepet jatszott talalkozésa egyko-
ri iskolatarsaval,” a , proféta” Mikula§ Drabikkal. Drabik mar 1643-ban kiildott joslato-
kat Comeniusnak, s6t e joslatokban éppen Comenius az egyik fontos szerepld: ,,(Deus

49 KopoBoOcz Jozsef, Comenius fizetése Sarospatakon, Sarospatak, 1999, (Bibliotheca Comeniana, 8),
39-40.

0 Comenius Magyarorszagon, 76.; Ezt az elvaréast igazolja a De vocatione in Hungariam brevis
narratiuncula (ODO, 111. 9-15.) IV. és V. fejezete, ahol komoly raforditast igényl6 koriilményeket ki-
van meg a pataki iskolatol (megfelelé szamu tanar, sajat nyomda stb.).

3! Continuatio, 103. fejezet.

52 Continuatio, 104. fejezet.

53 A Historia revelationumban (1659, 138.) igy ir err8l: ,Notus mihi a puero erat Drabicius, quippe in
schola illi patria, Strasnicii [...] condiscipulus, me licet quinquennio maior. [...] Exinde quid illo fieret
ignoraban, nec dicere habeo, ad annum usque 1616. Ubi Synodo generali (a Moravis, Bohemis,
Polonisque Zeravicii celebrata) me et illum una die (26 Aprili) sacro Ministerio (cum aliis 25) ini-
tiari.” (Gyermekkoromt6l ismertem ezt a Drabikot, ugyanis otthon, a sraznicei iskolaban tanulétarsam
volt, noha 5 évvel idésebb nalam. [...] Hogy utdna mi lett vele, arr6l nem tudtam, egészen 1616-ig,
amikor is 6t és engem [25 tarsunkkal egyiitt] ugyanazon a napon [4prilis 26-4n] avattak lelkésszé.)
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dixit:) Tu quod scribere cogitasti ad Amosum, mittereque illa quae ego revelavi tibi, fac
ita. Et scribe, ut illa expandat, conferendo cum aliis quae ille scit esse profecta ex ore
meo: neque testimonium aliud quam secundum veritatem dabit. Fac autem simul sciat,
non esse voluntatem meam ut alienis Nationibus, sed Patriae suae, consecret ministeria
sua.” (Igy szolt az Ur: Tégy ugy, amint kigondoltad, hogy megirod Amosnak és elkiil-
déd mindazt, amit feltartam el6tted. frd meg azt is, hogy hozza nyilvanossagra ezeket,
oOsszevetve mindazzal, amirl tudja, hogy az én szambol szarmazik: ki fog deriilni sza-
mara, hogy igazak. Hozd tudomasara azt is, hogy akaratom ellen cselekszik, ha mas
nemzetek és nem a sajat hazaja javara aldozza szolgalatait.)* 1647-ben pedig egyenesen
Comenius Magyarorszagra hivasarél szol a joslat: ,,Et respondit mihi Dominus dicens:
Quod Princeps™ mortuus sit, ne mirere. Noluit sequi consilia mea, sua sequutus.
Transferam honoris coronam, quam decreveram illi, in filium ejus Sigismundum, si per
vias meas ambulabit integre: nam et ipse Rakoci est. Malum a me super Domum
Austriacam veniet. J. A. C.*® adducam in hanc Terram, cui tu haec tua trades.” (Az Ur
pedig ezt vélaszolta nekem: Ne csodalkozz azon, hogy meghalt a fejedelem. Nem akar-
ta az én tandcsaimat kdvetni, a sajatjat kovette. A méltosag koronajat pedig, amit neki
szantam, fidnak, Zsigmondnak juttatom, amennyiben szildrdan kitart az én Gtjaimon: hi-
szen 6 is Rékoczi. Csapast kiildok majd az Ausztriai Hazra. Elvezetem Comeniust erre
a foldre, neki add majd 4t e szavakat.)’’

Els6 magyarorszagi utja soran (1650 tavasza) Puhon taldlkozott Drabikkal és josla-
taival is megismerkedett, amelyekben Rékoczi Zsigmond mint jovendd kiraly, a Habs-
burgok hatalmanak megtoréje szerepelt: altala lesz egykor lehetdségiik a cseh szamiizot-
teknek visszatérni hazajukba.’® Comeniust — sajat bevallésa szerint is — komolyan inspi-
ralta Drabik e dontésében,” Rakoczi Zsigmond irdnt (éppen Drabik hatésara) taplalt re-
ményeirdl pedig jo képet kaphatunk egyik (névteleniil publikalt) m{ivébél, ami a Sermo

* (Lux e tenebris, 11, 23. [Rev. XIV. 2. Julij. 1643.]) KVACSALA J., Comenius és a Rakoczyak, Budapes-
ti szemle, 1889, 113-150.

35 I. Rakoczi Gyorgy

3¢ Johannem Amosum Comenium

57 Lux in tenebris, 111, 42. [Rev. XLI. 5. Novemb.]

% Az eseményr6l a Lux e tenebris lapjain szamol be részletesen (III, 49.): ,,Ecce autem exeuntem me
illorum unus, Nicolaus Drabicus, comitatur, impense ut propositum ne mutem orans. Quaesivi quid
praeceteris sua interesset, ut prae ceteris tam instaret? Respondit, quia te in Sigismundi Racoci notiti-
am venire opto. Quare id? Ille, ceu invitus et effari verecundans, tandem: quia ille Rex erit. Ego con-
sistens, illumque intuitus: Quid mi Frater audio? Nondum tu a somniis tuis evigilasti? [...] Dixi ergo:
Patri prius Coronam offerebas, ea spe delusus ad filium iam ibis? Vide per Deum, quid agas, ludifi-
careque te et alios desiste. [...] Erumperunt Viro lacrymae [...] Ille Deum testem invocat. [...]
Attonitus ergo chartas illas recipio.” Erdemes 6sszevetni mindezt a Continuatio 102. fejezetével,
ahonnét pontosan ez a jelenet hianyzik.

5 Mikulas Drabikrol bévebben lasd KVACSALA J., Egy dlpréféta a XVII. szazadban, Szazadok 1889,
745-766; KVACSALA J., A XVII. szdazadi chiliasmus torténetéhez, Protestans Szemle 1890, 428-450;
BAN 1., Comenius és a magyar szellemi élet, Pedagdgiai Szemle 8(1958), 928-938; PETER K.,
Drabik Miklos, a lehotkai préféta, Vilagossag 1977, 36-41; R. VARKONYI A., i. m., 62—75; NEMETH
S. K., Comenius elfelejtett propagandistdi: Johann Jakob Redinger és Christian Hoburg, TtK
1-2(1997), 1-15.

1/




secretus Nathanis ad Davidem cimet viseli.”” Zsigmond halala utan az erdélyi fejedelem,
II. Rékoczi Gyorgy volt a proféta favoritja, jovendoléseit Comenius latin forditasban
kiildte el Rakdczi bizalmas emberéhez, Mednyanszky Jonashoz.

Meg kell emliteni, hogy 1652-ig elsésorban Bisterfeld, Lorantffy Zsuzsanna, vala-
mint Medgyesi P4l miatt, akik veszélyes szemfényvesztésnek tartottdk e joslatokat,
nem jutottak Drabik miivei II. Rakoczi Gyorgy elé. Meglehet a joslatokkal €ppen
Comenius tekintélyének hatasara kezd foglalkozni a fejedelem. Klobusitzky és Med-
nyanszky voltak leginkabb Comenius oldalan a joslatok jelentSségének kérdésében.
Klobusitzy intézte el, hogy Kemény Janos (a fejedelem tanicsosa) utjan a joslatok la-
tin forditasa Rakoczi Gyorgy kezébe jusson.®' Bisterfeld, akinek szavara hallgatott a fe-
jedelem, haldlaig, 1655-ig hatékonyan akadalyozta, hogy komolyan vegye Rakoczi e
joslatokat. A joslatokban szerepelt, hogy a torokok megtéritése érdekében le kell a nyel-
viikre forditani a Bibliat; ezt Comenius is szorgalmazta Lorantffy Zsuzsanna elétt, am
mindhidba: ,Non defuissent utique occasiones in tanta Turcarum vicinitate, et quia
typos Arabicos domi habebamus, in erecta nuper a defuncto Principe Typographica Of-
ficina: sed loqui ea de re frustraque tentatum est eo loci, ubi his fides negabatur, ubi
metalli amor omnibus ante habetur. Aliis ergo servatus fuit honor iste.” (A torok kozel-
sége miatt nem az alkalom hidnyzott erre. Raadasul arab betiiink is voltak otthon, az el-
hunyt fejedelem® altal nemrég alapitott nyomdaban. Am mindhiaba prébalkoztunk sz6-
ba hozni ezt az iigyet ott, ahol nem hittek ennek sikerében, ahol a pénz szeretete ural-
kodik minden f616tt. Tehat masokra maradt ez a dics6ség.)®” Comenius e szavaiban ke-
serliség, csalddottsdg érezhet. Masrészr6l az Erdély ingatag helyzetét jol ismerd
Lorantffy Zsuzsanna politikai jozansaga — a késébbi események ismeretében — érthetd,
s6t dicséretes. Mivel a joslatok ekkor sem teljesiiltek, a fejedelem keser(i szdjizzel osz-
totta meg ebbéli tapasztalatait Mednyanszkyval: ,,Az Cseh ember latasi hogj revela-
tiones Divinae sint nem hihettyiik, holot sokakban tobbire mindenekben ellenkezo dol-
gok talaltattak, és in effectum nem mentek.” (1654. augusztus 24.)** Abban a kérdés-
ben, hogy ezek a joslatok mennyiben voltak hatassal II. Rakoczi Gyorgy dontéseire,
egyértelmii kijelentések aligha tehetSk. A fejedelemrd]l monografiat iré Szilagyi Sandor
targyalja, miképpen kozvetitette Comenius Drabik joslatait el6bb Zsigmond, majd an-
nak haldla utan Rako6czi Gyorgy felé. Noha Gyorgy leginkabb anyja, majd Kemény Ja-
nos és Bisterfeld tanacsaira tamaszkodott, mint ,,absolutus” uralkod6tél, nem vitathat-
juk el téle az 6nallosagot. Szilagyi szerint épp Comenius tekintélye okozta azt, hogy
Drabik — politikai realitdsokat tekintve — kockézatos joslataival magas szinten foglal-
koztak a fejedelmi udvarban. A szerz6 megallapitasa, hogy ,,Csak ugy, mint Comen, a
kiilonben szaraz, hideg s egészben véve gyakorlatias gondolkodasti Rakoczy is, e pont-
ban idealista volt — mondhatni, 6 volt az utols6 protestans fejedelem, ki egész politikai

8 Magyar Protestans Egyhaztorténeti Adattar, 1V, 1905, 128-143.

81 Lux e tenebris, 111, 124—126 és Historia revelationum, XVI.

62 Rakoczi Zsigmond

8 Lux e tenebris, 111, 127-128.

¢ Korrespondence Jana Amosa Komenského, kiad. KVACALA, J., Pragae, 1902, I1. 1 10.
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miikodését alarendelte valldsa érdekeinek.”® Kvacsala emliti, hogy sikeriil megszerez-
nie II. Rakoczi Gyorgy Mednyanszky Jonashoz irt levelét, amibél éppen az ellenkezd-
je olvashat6 ki annak, amit Comenius emlit ezen irat kapcsan, hogy a fejedelem hinni
kezdett a joslatokban.®® Mindazonaltal Kvacsala arra az allaspontra helyezkedik, hogy
igenis befolyasoltak e joslatok Rakéczi dontéseit.®’

A kérdéskorrel Gjabban foglalkozé Nagy Levente allaspontja: ,,Nyilvanvalo, hogy a
bonyolult teologiai €s torténeti, néhol pedig egyenesen gnosztikus okoskodasokkal meg-
tizdelt latin nyelvii Lux e tenebris a tudds humanistak szaméra késziilt. Es egyes tudés-
tarsai (pl. Hartlib, Beale, Hiibner, Condrington stb.) tamogattak is Comeniusnak a konyv
altal sugallt elképzeléseit, de a politikai dontéshozok (a két Rakoczi, Karoly Gusztay,
XIV. Lajos, Apafi stb.) nem sokat adtak Drabik el6rejelzéseire, még akkor sem, ha ne-
tan politikai céljaik elérése érdekében azokat propagandaeszkdzként fel is hasznalték.”®

Lathato tehat, milyen fontos szerepet jatszott ez a szal Comenius egész életében.
Nem rohatjuk fel hibajaul, hogy hitelt adott a joslatoknak: egyrész mindig is kitapintha-
t6 a kétkedése, am mély vallasos hite és az Oszovetség profétainak analogiaja, valamint
a szamiizottek csalfa reménye a valtozasban, mind-mind olyan hatasok, amelyek érthe-
t6vé teszik Comenius hozzaallasat e proféciakhoz.®

Epp ezért furcsa és szorul magyarazatra, hogy a Continuatiéban Comenius egyszer
sem emliti Drabik nevét, s6t a joslatokrol, azok kozvetitésében jatszott szerepérdl is mé-
lyen hallgat. E ,,cséndnek’ tobb oka is lehet: az id6s mester, ahogy az egyik levelébdl is
kitiinik, olykor” szinte kidbrandult a préféciakbol: ,,Praedictiones tuae omnibus jam
vanae videntur et fallaces; cum non solum non eveniant praenuntiata, sed eveniant prae-

8 SzILAGYI S., II. Rakoczi Gyérgy, Budapest, 1891, 108-117.; Mindenesetre Comenius javara kell ir-
nunk, hogy Rakoczi Gyorgy sikertelen lengyelorszagi hadjarata utan mindent megtett, hogy meg-
mentse 6t a Porta biintetésétél. Constantin Schaum, a fejedelem kovete (1654-ben ez a Schaum koz-
vetitett — Comenius segitségével — Rakoczi és a svéd kirdly szovetségében) irja egyik levelében: ,,A
Domino Comenio literas 28. Januarii Amsterodami scriptas nudius tertius accepi. Quae publice com-
municat, praesens adjuncta charta exhibet. Quae occulta scriptura notavit idem, haec sunt: Audita dis-
sensione vestra cum Porta, communicato hic cum amicis consilio, Protectori rem aperuimus, qui sta-
tim ad regem Galliae et Sueciae ob eam causam suos expedivit. Scribit Hartlibius Protectorem bis jam
ob eam solam causam ad Portam Ottomanicam suos nuncios ablegasse, sic quoque a Gallo factum es-
se. Ergo bene speremus.” (1658. mércius 29.; SZILAGYI S., Okmanytar, 11, 1874, 614-616.)

% Lux e tenebris, 111, 202.

7 KVACSALA J., Comenius és a Rakoczyak, i. m., 136-140.

8 NAGY L., i. m., 131.

% Erre vilagit r4 Comenius tobb megjegyzése is a Historia revelationumban, ahol a joslatok kiadasa mi-

att magyarazkodik: ,,14. Cur igitur eventum non expectasti? Resp. Volui: sed non permittebat Deus et

Conscientia, dum non deessent vere pii, qui ea sibi communicari peterent. Iniquitati enim et stultitiae

tribuit Dominus, siquis accensam a se lucernam sub modius abdat. [...] 21. Hactenus predicta non sunt

impleta. Resp. Id vero salva veritate dici non potest: potest contra demonstrari, plurima esse impleta.

[...] 26. Interim pereunt aliquot boni principes, somniis istis seducti. Resp. Non pereunt, si pereunt,

quod hisce fidem habentes Dei hic mandata faciant: sed quod non crediderunt nec fecerunt. Testis est

vox Oraculi, toties illis cordis duritiem et inobedientiam exprobans.”

Ugyanis kés6bb — talan elfogadva Drabik magyarazkodasat, miszerint Rakoczi sikertelenségét az okozta,

hogy nem kovette pontosan a joslatok itmutatasait, talan sajat szerepét védelmezve—ujra meg tjra a josla-

tok mellett foglalt allast. (Példaul Redinger torokokhoz kiildésével 1664-ben. Lasd: NEMETH S. K., i. m., 3.)

1

19




nuntiatis contraria. Quod praedictis divinitus contingere non solet: cum Deus nec fallere
possit, nec falli...” (Préfécidid immar mindenki el6tt hidbavalonak és csalfanak tinnek.
Ugyanis nem csupan a megjosoltak nem kovetkeztek be, hanem éppen ezek ellenkezdje
tortént meg. Az isteni eredet(i joslatoknal nem szokott el6fordulni efféle: Isten ugyanis
nem csal meg és nem is csalatkozik...)” Masrészrol a Continuatio megirasanak kortil-
ményei is indokoljdk ezen szal mellzését: épp e joslatok kiaddsinak koszonhette
Comenius a tamadasokat, raadasul ezen utolsd miive Hollandia rendjeit célozta meg,
akik el6tt egyaltalan nem volt tanacsos emlegetni multjanak eme részleteit.””

A mii magyar személyiségei

Comenius magyarorszagi meghivasat jorészt Tolnai Dali Janos faradozasa tette lehetévé, fo-
16ttébb érdekesek tehat Johannes Amos erre vonatkozo reflexiéi a Continuatioban. Tolnai
baratja volt Comenius tdmogatéjéanak, Samuel Hartlibnek, és koran megismerte, magaéva
tette a pansophikus gondolatot, szivén viselte a korabeli iskolarendszer reformjat. Epp ezért
jatszott rendkiviil fontos, mondhatni alapvetd szerepet Comenius magyarorszagi meghiva-
siban. Am a magyarorszagi évek alatt méar korantsem tekintheté felhGtlennek e kapcsolat.
Maga Comenius igy emlékezik erre a Continuatiéban: ,,aki meghivasomnak oka volt, az a
Tolnai lett késébb jobbito terveimnek elsd ellensége! Akar mert féltette a sajat hirnevét, akar
mert (barataim tanacséra) Gjra kiadattam Az independentizmus, az 6rok zavar forrdsa cimii
értekezésemet, amit még 1648-ban irtam, Anglidban.”” A nézeteltérés forrasa tehat teologi-
ai kérdésekre vezethetd vissza.” A korabeli pataki kornyezetben erésen érvényesiilt a pro-
testans puritin eszmék hatésa, és éppen Tolnai volt ezek f6 védelmezdje és timogatdja. No-
ha Comenius szintén a puritan eszmék hivének tekinthetd, az independentizmus iranyzatat
nem tamogatta, sot elitélden irt rola. (De independentia aeternarum confusionum origine,
1648) Am azzal, hogy beleszolt a hazai protestans ligyekbe, igen ingovéanyos talajra tévedt.
Az egyhazi eloljarok sérelmesnek tartottik Comenius fellépését, Medgyesi Pal példaul pa-
naszos levélben fordult Rdkéczi Zsigmondhoz (1651. marcius 22.): ,,Nem fogunk igy Ngos
uram sokat nyerni abban az emberben, akarhova legyen latinitdsa, ha az lelki jo igyekeze-
tekben az igaz reformata religionak kivansaga szerént ily nagy kart teszen. S nyilvan igy van

7l Comenius levele Drabikhoz, Amszterdam, 1658. = KVACALA, Korrespondence..., i. m., 11. 135.

72 Drabikot (Comenius halala utan) 1671-ben letartoztattdk és Pozsonyban torvényszék elé allitottak,
majd 1672 januarjaban kivégezték. A vad elsGsorban a joslatok miatt keletkezett, és leginkabb a Habs-
burg-hazat sért kijelentések vezettek a kivégzéshez. Mindenesetre — Kvacsala megéllapitasa szerint
(Protestans Szemle 1890, 432.) — ,,az a visszaélés minden jogi és erkolcsi tekintettel, amelyet ez tigy-
ben elkovettek, még a jezsuitaktol is sok volt”. Drabik ugyanis — kivégzése eltt 4 nappal — vissza-
vonta joslatait és katolizalt, a veszt8helyre menet pedig meglepGdve kérdezte az dsszeverddott tomeg
lattan: Ezek mit keresnek itt? Nyilvan nem akartak belSle mértirt csinlni, ezért altatték a kegyelem
lehetSségével, majd — hogy katolizélasa ellenére se maradjon biintetleniil — kivégeztettek.

3 De independentia aeternarum confusionum origine

74 Meg kell jegyezni, hogy Tolnait épp a presbiterialis wjitasai miatt mozditotték el a pataki iskola élérdl
1642 telén. A szatméarnémeti zsinaton (1646) pedig papi hivatalatol is megfosztottik. Loréntffy Zsu-
zsanna és Rakoczi Zsigmond helyezte végiil vissza a pataki rektorsagba, 4m a kornyezet tovabbra sem
tekinthetd nyugodtnak. (RAcz L., Comenius Sarospatakon, Budapest, 1931, 30.)
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a dolog: tett is mar annyit, hogy hasznot sok esztend6k alatt annyit nem teszen. [...] Bez-
zeg ezt tudva nemhogy commendalnunk, de inkdbb modis omnibus condemnélnunk kellett
volna Ngtok el6tt, ha ugyan igy van a dolog. [...] Hiszen Ngtok sem theologia tanétani ho-
zatta, hogy nem hagy békét annak.”” Pataki bucsubeszédében Tolnait rogton Rakoczi és
Lorantffy utan emliti,” semmi nem utal arra, hogy barmiben is hatréltatta volna iskolai re-
formjait az a rektor, aki maga is éppen az Ujitasaival tiint ki korabban. Sét, Patakrol valo ta-
vozasa utan jo néhany évvel, azok k6zott ad helyt Tolnainak, akikre a pansophista tervek ki-
dolgozasat testalja.”” Racz Lajos szerint Drabik proféciainak propagalsa, az orszag érdeke-
ire nézve karosnak itélt politikai agitécio forditotta el Tolnait Comeniustol,” ami — a késéb-
bi évtizedek torténéseinek tiikrében — nagyfoku jozansagrol tesz tantisagot. Comenius Vvi-
szont (érthetd okokbol) a Continuatio lapjain Tolnai szakmai féltékenységére és maradisé-
gara helyezi a hangsulyt.”

Magyarorszagi munkdssagdanak értékelése a miiben

A sok-sok Magyarorszigon irott miive koziil egyediil a Schola Ludust® emliti meg a
Continuatio lapjain.*' Azt viszont olyan terjedelemben, hogy utolsé miive alapjan joggal
hihetnénk: ezt tartotta legtbbre. A mli nem més, mint a Nyelvek kapuja szinpadi valto-
zata. Bizonyosan nem volt konnyti dolog a magyarorszagi puritdn egyhazi kornyezetben
az iskolai dramaeléadasok meghonositasa. A dolog kezdeti nehézségeirdl és késGbbi ha-
talmas sikerérdl a Continuatio 109-113. fejezetei szamolnak be. Ugy gondolta Come-
nius, hogy ez adhatja meg a gy6zelmet a jezsuitak iskolaival folytatott kiizdelemben:
» [-..] a fejedelemasszony, rogvest magéhoz hivatott; parancsara jelen voltak az iskola
kuratorai, Tolnai rektorral egyetemben: tiirelmetlenségem okait kérdezte, komoly tekin-
tettel. Igy valaszoltam: Az az oka, hogy itt semmi jelenlétemhez mélté nem torténik, s6t
inkabb cstfot tiznek belSlem, didaktikai elképzeléseimmel egyiitt. Ha tovabb maradok,
csak rosszabb lesz a helyzetem. Kérték, hogy fejtsem ki vilagosabban. gy folytattam:
Az én oktatasi modszerem teljes egészében arra iranyul, hogy a régi iskolai gyakorlat ja-
tékké és gyonyorliséggé alakuljon at.* Ezt azonban senki nem akarja itt megérteni. Szol-
ga modjéra bannak a tehetséges emberekkel, még akkor is, ha nemesek. A tanitok komor
tekintetiikkel, kemény szavaikkal, st iitlegekkel teremtik meg tekintélyiiket. Inkabb
akarjak, hogy féljenek téliik, mint szeressék Sket. Oly sokszor hivtam fel a figyelmet —

3 1dézi BAN 1., i. m., 929; KVACSALA J., Bisterfeld Janos Henrik élete, Szazadok (25)1891, 553.

6 ODO, 111, 1045.

"7 Traditio lampadis, ODO, 1V, 107.

BRACZ, i. m., 64.

7 Continuatio, 106. és 113. fejezet.

% Schola Ludus seu Encyclopaedia viva h. e. Januae Linguarum praxis Comica. Res omnes Nomenclatu-
ra vestitas et vestiendas, Sensibus ad vivum praesentandi Artificium exhibens amoenum, Patakini, 1656.

*! A iskolai szindarabok sziikségességérdl beszél mar a Scholae pansophicae delineatio 88-90. fejeze-
teiben is. (ODO, 111, 32-33.) Ugyanez a gondolat jelenik meg a Leges scholae bene ordinatae 1X. fe-
jezetében. (ODO, 111, 788.)

82 Comenius jelmondata: ,,Omnia sponte fluant, absit violentia rebus.”
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egyénileg és nyilvanosan egyarant — arra, hogy nem ez a helyes at, am mindhiaba. Mar
kezdett8] fogva javasoltam azt is, hogy hasznaljunk fel az oktatisban néhéany szinhazi je-
lenetet. Tapasztalatbél tudom, nincs ennél hatékonyabb eszkoz arra, hogy kitizziik a te-
hetséges diakokbol a lustasagot, és felcsigazzuk az érdeklédésiiket. Hagyd csak meg
ezeket a bolondsagokat (az iskolai komédia-el6adasokat) a jezsuitaknak! Téged komoly
munkéra hivtunk magunkhoz. Azt feleltem erre: Ezek a bolondsagok vezetnek el a ko-
moly dolgokhoz. A jezsuitdk valéban e vilag gyermekei, értenek a dolgukhoz: mi azon-
ban meggondolatlan fiai vagyunk a vilagossagnak a sajat igyeinkben. Ok az oktatasi
médszeriik gyonyoriiségével édesgetik magukhoz a foldkerekség tehetséges tanuldit, és
épp az efféle gyakorlatokkal készitik fel azokat az élet kihivasaira: ekézben mi csak os-
toban bamészkodunk. Hacsak nem alkalmaztuk volna ezeket az elveket lengyelorszagi
iskolainkban — tettem hozza —, bizony minden megfagyott volna koriil6ttiink. Ezéltal vi-
szont nem csupan azt értiik el, hogy hiveink nem a jezsuitdkhoz kiildik fiaikat, hanem
hogy arrél az oldalrél® is hozzank jonnek néhanyan.”*

Nem hagyhatjuk sz6 nélkiil a Continuatio finom csusztatsait e ponton. A puritanok
és a kalvinistak egyarant az 6rdog miivének tartotték a szinhdzat, noha Johannes Sturm
mér a X V1. szdzadban megprobalkozott Plautus és Terentius meghonositasaval a protes-
tans iskolakban. Tolnai ellenkezésében nincs tehat semmi kivetnivalo, ha sajat koranak
és kornyezetének kontextusaba helyezziik az epizodot. Comenius azonban sokkal inkabb
a mi késébbi sikertorténete fel6l szemlélte ezt. Jogosnak is tarthatjuk dontéset, ameny-
nyiben egyetértiink Reberrel, aki szerint a Schola Ludus, Comenius egyik legsikertiltebb
és legszerencsésebb alkotésa.”

Talan ez a néhany érv is jol érzékeltette, hogy micsoda problémékba litkoziink a
Continuatio értékelésénél. Noha ez Comenius legteljesebb ,.0néletirasa”, valdjiban
mégsem tekinthetd annak: hiszen nem egy békés oregség sine ira et studio visszaemlé-
kezései, hanem egy elmérgesedett vitiban sziiletett apoldgia, ahol a szerz nem adhatott
tobb tamadasi feliiletet. Am arra a kérdésre, hogy Comenius mit tartott fontosnak és mit
tartott vallalhatonak hossza életébél, taldn épp ez a mii adja meg a vélaszt.

Koszonetnyilvanitas

A magyar forditassal egyiitt kozéljiik a latin nyelvii nyomtatott kiadds mikrofilmrél ké-
szitett nyomatat. A mikrofilmet a szentpétervari Orosz Nemzeti Konyvtar bocsatotta ren-
delkezésiinkre, amiért koszonetet mondunk.

8 Ti. a katolikusok.
8 Continuatio, 109. fejezet.
8 REBER, J., Des J. A. Comenius Sittenvorschrifien fiir die Schule zu Sarospatak, Leipzig, 1893, 14-15.
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I Kor 13, 1-3'

Ha emberek vagy angyalok nyelvén szolok is, szeretet pedig nincs bennem stb. semmi va-
gyok (4. fejezet). A szeretet tiirelmes, josagos; a szeretet nem irigykedik, a szeretet nem ker-
kedik, nem fuvalkodik fel. Nem viselkedik bantdan, nem keresi a maga hasznat, nem ger-
jed haragra, nem réja fel a rosszat. Nem oriil a hamissagnak, de egyiitt 6riil az igazsaggal.
Mindent elfedez, mindent hisz, mindent remél, mindent eltfir. A szeretet soha nem mulik el.

Ivo Parisinus: Természetjog 3. kinyv, 7. torvény, 558. oldal’

Ezzel szemben tapasztaljuk, hogy egyesek eltokélt, am tudatlan buzgalmukban megatal-
kodva, barmilyen apré hiba miatt hatalmas katasztrofat kialtanak. Maganembereket, pol-
gari és egyhazi kozszereplSket gyalaznak: tulzott szigorusagukkal nem gydgyitjak, sot
inkabb gerjesztik a biinds vagyakat. Kart okoznak mindenkinek (leginkabb sajat maguk-
nak), mikor elhatérozzék, hogy haragudni fognak az 6sszes vétkezdre.

I A bibliai idézeteknél (kivéve a parafrzisokat) a Magyar Bibliatarsulat 1996-os Biblia-forditasat (A
Magyarorszagi Reformatus Egyhéaz Kalvin Janos Kiaddja, Budapest) vettem alapul.

2 Tvo Parisinus (1593-1678) kortars francia katolikus teologus; Comenius a fus naturale rebus creatis a
Deo constitutum (Parizs, 1658) cim( miivébdl idéz itt.
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Minden jo kivansag a méltosagos
és hatalmas uraknak,

Groningen tartomany urainak,

Hollandia rendjeinek
€s az
Akadémia nagysagos gondnokainak!

Meéltosagos és hatalmas Uraim!

Amikor — harom hénapja — meghallottam, hogy a Maresius ur €s kollégédja, valamint a
leydeni teologusok kozott duld viszalykodast nagy bolesességgel megsziintettétek (betil-
tottatok a botranyt okozé miiveket), viszont az ¢ ellenem irott, teljesen igazsagtalan
munkaja engedélyt kapott a kiadasra (azon allitolagos indokkal, hogy Comenius nem
polgar és kozhivatalt sem tilt be), nem gondolhattam masra, minthogy az isteni parancs
— ,,Ugyanaz a térvény legyen nalatok érvényes mind a jovevényre, mind a bennsziilott-
re, mert én, az Ur, vagyok a ti Istenetek!” (3M6z 24,22) — immar elveszitette érvényét.
Az Ur azonban, mikor a jovevények iigyét az 6zvegyekével és arvakéval egyiitt a tiszt-
ségviseldkre bizza, egyuttal szigora biintetést helyez kilatasba, amennyiben jogtalansag
éri Sket. (2M6z 22,23-24) Az Ujszovetség sem ajanl semmit a keresztények figyelmébe
er6sebben, mint a vendégszeretetet. Maga Krisztus jelenti ki, hogy az utolsé itélet nap-
jan szamitasba veszi majd ezt a tettet: ,,Jovevény voltam, és befogadtatok”.’ Miért feled-
kezne meg roluk akarki?

Hetvenhét éven at szolgaltam Krisztusnak, arra térekedve mindig, hogy lelkiismere-
tem tiszta legyen Isten és az emberek elétt (ApCsel 24,16), részint hazamban, részint ide-
gen foldon (kivaltképp a szamiizetésem idején, amit az evangéliumi hitemért tobb mint
40 éven at elszenvedtem): ekizben pedig lelkiismeretem és hirem Isten kegyelmébdl
mind ez idaig makulatlan maradt. Hat a kikétében szenvedjen hajotorést életem? Még-
hozza Belgiumban, a jégmadarak foldjén?* Hat olyat kell elszenvednem bardtaim koré-
ben, amit még ellenségeim kozott sem? Raadasul mindezt velem egy hiten lévé teologus-
tol, vezetomtol és jo baratomtol, akivel meghitt baratsagban voltam (Zsolt 55,14-15),
am hirtelen baratbol ellenséggé lett, mikozben részemrdol semmi jogtalansag nem érte
(csupéan azért, mert én nem gyiildltem az altala gy(ilolt embereket),’ elviselhetetlen va-

3 Mt 25,35

4 Az okori kozhiedelem szerint a jégmadar (halcyon) tojasrakasa idején a tenger teljesen nyugodt.
A ,jégmadarak foldje” tehat a béke szigetét jelenti. Belgium alatt itt a mai Hollandiat kell érteni.

5 Talan Peter Serrarius és Jean de Labadie, a két chiliasta az, akikrél itt sz6 van. Lasd 21. jegyzet.




dakat szérva ram, mint egy dllhatatlan személyre, akinek elveszett a jo hire és a lelkiis-
merete, méltatlan az emberek tarsasdagara: pellengérre dllitott és a koz utalatanak tett ki.
Igy kitizve engem errdl a helyrél, ahol békés dregséget reméltem, rakényszeritve arra,
hogy mdashol keressem siromat, és azon faradozva, hogy 6sz fejemet fajdalommal hajt-
sam a végsé nyugalomra, elszomoritd, dicstelen, nem megérdemelt sirfeliratot készit ne-
kem vagy inkabb gydszdalt kompondl a gonosz emberek szdjaba, noha én még e vilag-
ban vagyok. Hat nincs olyan ember, aki megszanna a szerencsétlen Comeniust (noha 6
masok szolgalataban emésztette életét, erejét, egyszoval mindenét), hogy drtatlansaga-
nak védelmére keljen? Konyoriilj rajtam legalabb Te, Istenem, az elesettek gyamolitdja!

Mindazonaltal, Uraim, ha ez azért lett igy, hogy Comenius lehet6séget kapjon sajat
ligyének védelmezésére (mert ahogyan mondjak: ha nincs cselekvo, cselekvés sincs),’
ime készen allok! Védekezésemet Isten és Méltosagtok tekintete el6tt tartom meg, akik-
nek itélkez6 hatalmaba kényszerrel kertilt a vadlom, én viszont (bizva az igazsagban) 6n-
ként vetem ala ennek magamat. Uraim, kénydrgok, itéljetek jomagam és vadlém kozott!
Melyikiink kezdte az ellenségeskedést? Ki volt koziiliink az engedékenyebb, kire bizonyult
ra tobb biin, csalds és hazugsag (mert hét ezekkel is engem vadol, tele zsakkal szérva
ram a ragalmakat)? Barmelyikiinkre is bizonyulnak ra ezek a vétkek, példasan biintesse-
tek meg, vagy legaldbb hassatok oda, hogy magaba nézzen, szégyenkezzen és probilja
meg helyrehozni az egyhazban okozott botranyat.

Ez az elsé nyilvanos birésagi targyaldsom eddigi életem folyaman: adja Isten, hogy
ez legyen az utolsé is, amennyiben méltéztattok az tigyet bélcsen lezarni. Vadlom viszont
a vildg minden égtajan rossz hiremet kelti (mert hat hova nem jutnak el az 6 irésai?), az-
zal kérkedve, hogy lerdntotta Comenius dlarcat, és megmutatta az egész vilagnak, mi-
lyen csuf szerepet jatszott a vilag szinpaddan (72). Ha megmutatta a vilagnak, hat Nektek
is mutassa meg! /¢t van Rhodosz, itt kell ugrani!” Szamomra, igen tisztelt Uraim, ti lesz-
tek ez az ,,egész vilag”, ahol ligyemet targyalni és bevégezni kivanom. Személyes dolga-
imrol fogok beszélni, hogy a j6 hiremen vadlom éltal ejtett csorbat kikoszoriiljem. Ko-
noksagaval lehetetlenné tette, hogy ezentul a tényekrél targyaljak vele: teljesen alkal-
matlan erre elhamarkodott itéletei és elvakult szenvedélye miatt (amelyek hatalmatol
folyton hagyja elragadtatni 6nmagat). Kozosségi iigyekben a nyilvanossag elott legyen a
targyalds, az egyhdz birdskodasdval. Most tehat ehhez az igazsagszolgaltatashoz fordu-
lok, az ellenem nyilvanosan elkévetett arcatlansag okan. Ugyanis azok, akik a kozligyek
nyugodt folyasa végett a varosok élén allnak, nem engednek biintetlenséget annak, aki
kozteriileten arcatlanul letépi egy tisztességes férfitirol a kopenyét vagy a kalapjat. Talan
biintetleniil hagyjak masok jo hirének (ami az életnél is dragabb) nyilvanos régalmazo-
jat? Nem azt kivdnom, hogy kiilén eljaras legyen miattam, mint a Krisztusért szenvedd
egyhaz tagjaért vagy mint a Ti vendégetekért (bar ezt kiilon is megparancsolta az Ur), de
nem is a korom vagy a keresztény ifjisag javara végzett faradozasaim elismerése végett:
csupéan azt ajanlom szeliden Méltosagtok figyelmébe, hogy vigyazzanak, hova fajul e

¢ Digesta, L, 4 de muneribus et honoribus 6,2 (Ulpianus).
7 Hires 6kori mondés, jelentése: Most mutasd meg, mit tudsz! Aesopus fab. 33.
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minden tekintetben térvénytelen emberek korlatok nélkiili szabadossaga, akik az akadé-
miai munka latszataval tisztes férfiak ellen erészakoskodnak.

Mivel pedig mi ketten, Méltosagtok szemében, immar viszalykodo egyhazi férfiak va-
gyunk, vadlémmal egyiitt kérem tSletek, hogy felettiink Nagy Kéroly® és Jambor Lajos” (igen
keresztényi kiralyok és csaszarok) egyhdazi emberekre vonatkozo térvényei alapjan (amelyek
7 kényvben vannak leirva) itélkezzetek. E torvényekben talalhatok az alabbi mondatok:'

I. Els6 kényv, 65. fejezet: Hirdeti kell, hogy mekkora rossz a gyiilélet és az irigység. Ir-
va van ugyanis a torvényben: ,Ne gyilold testvéredet a te szivedben, hanem nyilvanosan
vadold meg 6t!”"" Janos evangélista pedig ezt mondja: ,,Aki testvérét gyiiloli, az gyilkos.”"?

(Azért kérem ennek a torvénynek a figyelembevételét, mert a meglévé bajok gyoke-
rét az irigységben és a gyiiloletben latom: ha ezeket megsziintetjiik, konnyebben jutha-
tunk el a gyégyulashoz.)

I1. Otodik konyv, 245. fejezet: ,,Olyan ember feljelentését, aki gyakran pereskedik és
konnyen hajlik a vadaskodasra, alapos vizsgilat nélkiil nem szabad elfogadni.”

(Minthogy Maresius ur mar hosszu évek ota semmit sem csinal a pereskedésen kiviil
és a vadaskodasra is f6l6ttébb konnyen hajlik, kérem, hogy az ellenem inditott vadjat ne
fogadjak el alapos vizsgalat nélkiil.)

I11. Otodik kényv, 239. fejezet: ,, Az apostoli egyhdz szentesitette és az egész zsinat elren-
delte, hogy el6szor minden esetben a vadlo személyét, szavahihet6ségét, €letét és kapcsola-
tait vegyeék kimerit6 vizsgalat ala. A vadat magat csak ezek utan kezdjék lelkiismeretesen ta-
nulmanyozni. Ugyanis a kérvényezdk életének attekintése nélkiil nem hozhaté dontés.”

(Kérem tehat, hogy vadlom életét, éppugy mint az enyémet, vizsgaljak meg ezen tor-
vény értelmében.)

IV. Hetedik konyv, 179. fejezet: ,,Akarjuk és megparancsoljuk, hogy mindenki tar-
tozkodjék a hamis tanusagtételtdl; tudjuk ugyanis, hogy ez igen stlyos vétek, amit ma-
ga az Ur tiltott meg a Sinai-hegyen, az alabbi szavakkal: »Hamis tanusdgot ne tégy!«'
illetve »A hamis tanii nem marad biintetleniil.«'* Tudja meg tehat, aki effélében vétkes,
hogy olyan vezekléssel kell megtisztulnia, mintha eskiit szegett volna, vagy olyan biin-
tetést, esetleg kikozositést kell vallalnia, mint ami az emberdlésért jar.”

(Ennek a torvénynek is a csorbitatlan alkalmazasat kérem, mivel be fogom bizonyi-
tani, hogy vadlom szamtalanszor tantiskodott hamisan ellenem.)

V. Hetedik konyv, 186. fejezet: ,,Elengedhetetlentil sziikséges alaposan kivizsgalni
mindenkit, hogy az igazsag szerint sziilethessen a dontés stb. Ugyanis nem az a biings,

8 Karoling uralkodo, Kr. u. 768-814.

 Nagy Karoly fia és egyik utoda, Kr. u. 814-840.

10 Comenius itt talan Petrus Pithoeus (1593-1678) kiadasat idézi: Karoli Magni et Ludovici Pii chris-
tianiss. regum et impp. Francorum capitula sive leges ecclesiasticae et civiles ab Ansegiso abbate et
Benedicto Levita collectae libris septem, Paris, 1640.

1 3Méz 19,17

1210 3,15

132Moz 20,16; SMoz 5,20

#Peld 19,5
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akit bevadolnak, hanem az, akire rabizonyulnak a vadak. Igen rossz és veszedelmes do-
log barkit csupan a gyan alapjan elitélni’’

(Ha ezt megfontoljatok, nyilvanvalé lesz szamotokra, hogy Maresius ur a gyanusitga-
tasok folytonos elhintésével csupan csak vadaskodott, de még semmit sem bizonyitott be.)

VI. Harmadik konyv, 31. fejezet: ,,Ha valaki egy eldontott tigyben fellebbezést indit
és azt elvesziti, vagy fizessen 15 solidust, vagy kapjon 15 botiitést azoktol, akik el6szor
dontottek az ligyében”

(Ezt kivaltképp kérem, hiszen Maresius ur altal korabban gerjesztett vadaskodast [,,a
leszn6i pusztitas okarél”]" a nyilvanossag elStt ugy megcéfoltam, hogy ez a bajkeverd
teljesen Gsszezavarodott. Mégsem atallott Gjra belekezdeni abba, hogy gytiloletbdl és
irigységbdl nekem kéromra legyen.)'

Mikozben én ezeket kérem, csupan azt teszem, amit az isteni és emberi jog megki-
van. Baldus'” igy ir errél: ,,A megragalmazott nem tesz mast, mint feljelenti a birénal ra-
galmazasért a ragalmazdjat, és itéletet kér tle. Mégpedig azt kéri a bir6tol, hogy az ko-
telezze a ragalmazot: vigye vadjait a birésag elé és tdmassza ala azokat. Ellenkez6 eset-
ben viszont hallgasson el a ragalmazas.’ Am a polgéri jog nem csupan csendet parancsol
a ragalmazonak, hanem stlyosabb biintetéseket is kilatasba helyez, hogy azokkal meg-
fékezze az arcatlansagot: a jogban jaratosak tudnak err6l.

Az isteni jog pedig igy hangzik: ,,Ha valaki ellen hamis tanu 4ll el6, és torvénytelen-
séggel vadolja 6t, akkor az a két ember, akinek pere van egymassal, alljon az Ur szine elé,
a papok és a birak elé, akik akkor hivatalban lesznek. A birak vizsgaljak ki jol az tigyet, és
ha hazudott a tand, hazugsagot vallott embertarsa ellen, azt tegyétek vele, amit 6 akart ten-
ni embertarsaval. {gy takaritsd ki a gonoszt a magad koréb6l! Halljak meg ezt a tobbiek is,
és féljenek, és tobbé ne kovessenek el koztetek ilyen gonosz dolgot. Ne szanakozz rajta!
Eletet életért, szemet szemért, fogat fogért, kezet kézért, labat labért!” (SMéz 19,16-21)

En mindazonaltal a testvéri szeretet kotelezettségének is eleget teszek, mikor figyel-
meztetem 6t gyiiloletének keser(i gylimdleseire: hatha igy magaba szall, felismeri hibait
és onmaga feletti itélkezésével megel6zi az Isten itéletét. (1Kor 11,31-32) Ha azonban
olyannyira elszant, hogy a gytilolkodéstdl és a megatalkodottsagtol semmilyen modon
nem tantorithato el, akkor a jog kemény fegyverével csapok dssze vele Méltosagtok —
mint a mi k6zos itélészékiink — szine el6tt, azért, hogy érjen mar véget ez az igazsagta-
lan perlekedés, ami egyarant gytiloletes az Isten és az emberek szemében.

ISTENNEK, MELTOSAGTOKNAK
és minden jo embernek
szolgdja,

COMENIUS

15 A varost, ahol Comenius szamiizott testvéreinek egy része €lt, 1656-ban pusztitotta el a lengyel sereg
(lasd 117. fejezet).

16 N. Arnold, Comenius egykori tanitvanya inditotta a tamadést. Eszerint Comenius baratsaga a svédek-
kel, pontosabban a Panegyricus Carlo Gustavo cimii irasa okozta Leszno6 pusztulasat.

17 Baldus de Ubaldis (1327-1400) hires italiai jogtudos és filozoéfus.
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Tisztelt Maresius ur!

1. Folyvast intelek téged, mint Greg az oreget, sajat helyemrdl, hogy ne bocsatkozz bele
a viszalyokba és veszekedésekbe, amelyek nem illenek dregségiinkhoz, teologusi és ke-
resztény neviinket pedig egyenesen elcsufitjak. Fején taldlta a szoget az, aki a vitatkoza-
si viszketegséget az egyhaz riihos fekélyének nevezte." Nem kevésbé volt igaza annak,
aki azt mondta err6l a riihr6l, hogy ha valakit fiatalon megszall, azt Gregen sem ereszti
el. Példak bizonyitjak ezt, leginkabb pedig a tiéd. A tiéd, aki — 6regember létedre is — teo-
l6giai hitvalldsod alap- és zarokovének ezt tetted meg: mindig harcolni, sohasem nyu-
godni; folyton azt keresni, hogy kivel harcolhatsz (barat vagy ellenség, mit sem szamit),
ha pedig egyszer elkapod, csak legyiirve ereszted el: aztin énekelheted a gybzelmeidet
és ocsarolhatod a legyézitteket. Hat nem lenne szebb, ha egyszer Platonnal mondanad:
»Mint hosszi uton elfaradt embernek a pihenés, oly kedves nekem a csond a vitdk bo-
lyongésai utan.”" Am a te lelkedt6l tavol allnak az efféle gondolatok: ezt bizonyitjak a
jelen esztenddben tartott vitaid és az, hogy timadé iratokkal zaklatsz néhany tudos fér-
fiat. Minthogy ezekkel ellenem is intrikéltal, a khiliastakat timad6 miiveddel pedig csu-
fosan bemocskoltal, testvérien figyelmeztettelek, hogy csillapitsd az oly haszontalanul
langolé buzgoésagodat. Erre te egy bé lére eresztett 0ij irattal (az Gigynevezett ANTIRRHE-
TICUS ez) nem csak epét, de kigyomérget ontottél ram: oly nagy rdgalmakkal, rmanyko-
dassal, hazugsagbol gyurt vadakkal boritottal el, hogy azt kell hinnem, még maga a Sa-
tan sem tudna ezeknél irtézatosabbakat kigondolni.

2. Olyan képet festesz rélam (személyes tamadassa valtoztatva ezzel a vadat), hogy
egy koborlo személy vagyok, olyan ember aki a csalas gyakorlasa végett jarja a foldeket
és orszdgokat, titokzatos szélhamos, akinél agyafiirtabbat nem nevelt ki ez a vildg; a val-
las dolgaiban koponyegforgaté: mindig ahhoz a félhez simulékony, akinél éppen éldegél,
bar egyikkel sem szent célbél osztja meg tarsasdgat. Teoldgidjabol szinte aradnak a bot-
ranyos és sdtani gondolatok. Az Antikrisztus hajtotta iddig ezt a hirhedt csavargot és
agyafiirt szélhamost a pansophista® igéretével egyiitt. Am hiaba keresett Svédorszagban,
Angliaban és masutt olyan nagyurakat és fejedelmeket, akiknek ,, eladhatja a fiistot”.*!

Masutt pedig igy ir: Comenius egy fanatikus, képzelgs, megszallott az irdsaiban, ba-
ratsagosnak tiiné oriilt és esztelen félkegyelmii stb. Hasonlé ahhoz a bolond athénihez,
aki minden drut, ami a kikot6be érkezett, sajatjanak vélt, és ezért, valahanyszor kikotott

egy teherhajo, lihegve futkosott ide-oda, hogy rakodjék ki azt és mindent szallitsanak a

' Henry Wotton (1568-1639) angol kélté és diplomata. Sirfelirata (Windsor, az Eton College kapolna-
ja) az aldbbi: Hic jacet hujus sententiae primus auctor: Disputandi pruritus ecclesiarum scabies.
Nomen alias quaere. Comenius gyakran idézi.

' PLATON, Kritiasz, 106a. Comenius Platént Marsilio Ficino (1433-1499) latin forditasa alapjan idézi.

** A pansophia eszménye a comeniusi gondolatvilag egyik alapvets épitékdve, amit igy hataroz meg
egyik miivében (Pansophiae praeludium, ODO, 1. 406.: ,,movcoeiay, id est plenam omnia intra se
complectentem, sibique undique cohaerentem sapientiam™).

2 Ertsd: akiket étejthet.
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megfelelé helyre. De miért is soroljam tovabb ezeket, mikor az elsé fejezettSl a végéig
ugyanarra a kaptafira mennek: gy6zkodod az olvasékat, hogy — bar ilyen nagy tanacs-
ado6 vagyok — téged semmi hasznosra nem tudtalak inteni. Mashol, késSbb ezt allitod ro-
lam: koporséba valé vén Comenius, 6riilt, ostoba, teljesen bolond, botozast érdemlo,
csalo, aruld, szinészkedd teolégusfajzat, csak masa az embernek, egy szégyentelen szdj,
a gyaldzkoddsban gyorsabb szavii a tiicsoknél, az 6véi védelmezésében viszont némabb
a seriphusi békanal:* ugyanis még sajat magat sem tudja megévni. Majd még féktele-
nebbiil folytatja: Hazudik Comenius (ez gyakori fordulat nala), fiiggessze fel a tevékeny-
ségét Comenius: efféle szoviragokkal ékesit mindent (hogy ez egy teologushoz vagy egy
gazfickohoz méltébb, itélje meg 6 maga, ha mar a diihe lecsillapodott).

3. Mikor ezeket lattam és olvastam, szerinted miféle lelkiilettel viseltem? Nem titkolom
eléled: elészor bizony megrémiiltem és elvérdsddtem, ugy elboritott mindeniitt a te triile-
ked. Majd 6sszeszedtem magam, sokféle vigasszal batoritva lelkemet: azzal, hogy figyel-
memet az én Istenemre forditottam, akinek a rendelésébdl, majd sajat magamra, akivel és
terad, aki miatt megtorténtek mindezek. Ezutan az ismerdseimre, akiknek a szeme el6tt jat-
szodott le, végiil pedig a Satdnra, aki igy hiaba keresett fuvoldsokat a birodalmaba.

4. [stenre tekintve erGsitettem meg magam a hitben, az O orszdgdban nincs helye a
meggondolatlansagnak, hiszen még egy veréb vagy a fejiinkrél egy hajszal sem eshet a
foldre az 6 akarata nélkiil.” O az egyediili, aki sebesiilést okozhat és meggyogyithatja azt:
még akkor is, ha gonosz emberek vagy éppenséggel a Satan keze altal sebesit meg vala-
kit, amint azt Jobbal vagy Pal apostollal tette. Kezdettdl fogva az Isten tervének kell hat
ezt tartani, ahogyan Job és David gondolta. Az el6bbi, miutdn gonosz szomszédai elrabol-
tak minden vagyonat, a Satdn pedig elpusztitotta szeretett gyermekeit és tonkretette testi
egészségét, igy kialtott fel: ,,Az Ur adta, az Ur vette el!”™ David pedig, mikor 6t Simei
besarolta, gyalazta s6t kovekkel dobalta, a kiraly szolgai pedig bosszut akartak ezért allni,
igy szolt hozzéajuk: ,,Hagyjatok 6t, mert az Ur parancsolta neki! Talan ram tekint nyomo-
rasagomban az Ur, és javamra forditja azt, hogy ma dcsaroltak engem!” (2Sam 16, 5-12),
azaz talan tudja az Ur, hogy hasznomra van ez a megaldztatds.” Tehat még ha a Satan {irii-
16kétd] boritottan hajitanak is ki a tragyadombra, hogy mindenki undorodva forditja el t6-
lem az arcat, szamomra ez csak alkalom lesz arra, hogy mélyebben sohajtozzam a Urhoz,
és er6sebben ragaszkodjam hozza. Legyen meg tehat az Ur akarata.

5. Ha 6nmagamba néztem, nem voltam soha vigasz nélkiil: elészor is azért, mert jol
tudom, hogy semmi kézém nincs ahhoz, amivel a te gonoszsagod megragalmazott, Bi-
zony komolyan utanozhatnam Diogenésznek ama finom tréfajat,” mikor ez a szofista mar
tizesével intézi doféseit ellenem, dsszerancolt homlokkal csak ennyit mondanék: Marpe-

2 A Seriphos szigetén ¢16 békakrol van itt sz6, amelyeknek — az antik megfigyelés szerint — nincs hang-
juk (PLINIUS, Naturalis Historia, 8, 227).

2 Mt 10, 29-30; Lk 12,6 és 21,34

% J6b 1,21

25 2Sam 16,12

26 DIOGENES LAERTIOS, 6, 38-39: , Mikor valaki szillogizmussal bizonyitotta (Diogenészrdl, a cinikus filo-
z6fusrol), hogy szarvai vannak, 6 a homlokéhoz nyult, és csak ennyit mondott: En ezt nem igy latom.”
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dig én nem igy gondolom!, és ezzel kifognék az ostoba kellemetlenkedésein. Még inkabb,
ha azok koz¢ tartozom, akikrdl Krisztus allitja: Boldogok vagytok, ha énmiattam gyalaz-
nak és iildoznek titeket, és mindenféle rosszat hazudnak rélatok. Oriiljetek (Mt 5,11). Bi-
zony az én Uram, Istenem miatt szenvedem el mindezeket, és — te légy ra a tanim — re-
ményem lehet ezekért az O orszaganak dicsdségére: miért szomorkodjak hat?

6. Kivaltképp mivel éppen éltalad torténnek velem mindezek, aki a legkivalobb fér-
fiak ostorozdja vagy, és — hogy egyediil tiinjél Lynceusnak?’ — a te véleményedtdl valo
leghitvanyabb eltérés miatt is gyakran inditasz timadast koztiszteletben 4ll, az akadé-
miai munkaban egyhazi részrl érdemeket szerzett férfiak ellen. gy mar-mar megtisztel-
tetésnek szdmit, ha valaki ellenkezé véleményen van és verést kap t6led mindezért.

7. Bizony mar tobben iidvozletiiket fejezték ki emiatt, sét még irtak is nekem: ha eze-
ket latnad, talan kevésbé tetszenél Gnmagadnak. Isten és a jo emberek el6tt e zavart kel-
t6 ténykedéseid nyilvanvaléan nem kedvesek. Nekem azonban mindenképp akad viga-
szom: vddaskodasaiddal szemben tanik egész felhdje all mellettem minden foldrél, akik
személyes beszélgetéseinkbél vagy irasaimbdl jol tudjak, hogy az IstentSl mas jellemet
kaptam, mint amilyennek te a sajat szinhazadban abrazoltdl engem (ott ugyanis egy or-
dogi élarcot tettél ram). Ha valaki csupan e két (el6z6 esztendSben kiadott) értekezése-
met (a Via lucist és az Unum necessariumot — hogy tudjuk, mi sziikséges az életben és a
haldalban) olvasta,” azok alapjan is megitélheti, mi a kiilonbség ketténk kozott. (Mind-
két konyvecske megvasarolhato Johannes Sommer amszterdami kényvkereskedénél.)

8. Végiil maga a Satan, 6riilt diihében, szintén a vigasztalds alapjat nyijtia nekem:
tudom ugyanis, hogy minél jobban 6rjong, annal inkabb érzi, hogy kevés az ideje
(Jel 12,12). Keverje csak Ossze az eget a folddel, ha képes ra! Uszitson az egyhéazra ak-
kora tomeget, amekkorat csak tud! Szennyezze be piszkos ruhakkal Isten szolgait, mint
tlizbdl kiragadott iiszkos fadarabokat, ahogyan csak tudja! ,,Megdorgélja majd 6t az Ur,
eltiinteti a szolgait ért méltanytalansagot és tiszta ruhaba 6ltdzteti Sket” (Zak 3). Ezért ne-
kem akkora a bizodalmam sajét 4rtatlanségomban, az Ur tanisagaban és biintetd erejé-
ben, hogy Jobot utdnozva ,bizony nem félnék azt a kdnyvet, amit az ellenségem irt, val-
lamra venni ¢s a fejemre kétni, mint koronat” (Job 31,35-36). Megerésodtem ugyanis
Tertullianusnak ama gy6nyorii mondasatol: ,,Ha a téged ért jogtalansagot az Isten szine
elé teszed, O lesz a megbiintetdje; ha téged ért kart, O lesz a helyreallitoja; ha a fajdal-
madat, O lesz az orvosa; ha a halalod, O lesz a feltamadasod” (A tiirelemrdl 15. fejezet).”

9. Felelhettem volna tehat hallgatassal mindezekre a ragalmakra, és tiinédtem is ezen
néhany hétig: végiil azonban harom dolog arra kényszeritett, hogy ne maradjak szotlan.

Elészér is Agoston véleménye, aki tobb helyen tanédcsolja, hogy nem szabad eltiirni
a jo hirlinkdn esett kart. Az 52. levelében, amit a pusztéban irt testvéreihez, példaul igy

?7 Lynceus: gorog mitoldgiai alak, az 6 felesége volt Hyperméstra, aki — Danaos 50 lanya koziil egyediil —
nem gyilkolta meg férjét.

** A Via lucist londoni tartozkodasa idején, 1642-ben irta Comenius a Collegium lucis titkos programja
gyanant. Csak 1668-ban jelent meg. Az Unum necessariumot Amszterdamban adtak ki 1668-ban,
Comenius ,,végrendeletének” is szokték nevezni.

» De patientia, 15,1.
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sz61: , Két dolog sziikséges: a lelkiismeret és a jo hirnév; a lelkiismereted szémodra, a j6
hired a hozzad kozelallénak. Aki lelkiismeretében bizva jo hirével nem torédik, az érze-
ketlen.” A j6 6zvegységrél irott miivében pedig: ,,Nem szabad hallgatni azokra a férfi-
akra és n6kre — legyenek barmennyire is szentek —, akiket egyszer valami hanyagsagon
értek (amivel rajuk vetiilt a rossz gyanija), és azt allitjak, hogy Isten szine eldtt elegen-
d6 szamukra a lelkiismeretiik: az emberek véleményét pedig nem csupan hanyagul, de
érzéketleniil is megvetik.”™"

10. Mdsodszor: a minap érkezett egy levél baratomhoz a felséges brandenburgi
vélasztofejedelem™ udvarabdl, amiben ez allt: ,,Hagabol irjak, hogy Maresius ir ama de-
rék Comeniust mindeniitt befeketitette, és ezaltal csaknem elhitette a nemes rendek jo
néhany tagjaval, hogy Comenius egy csald, az igéretei puszta csalafintasagok. Szent Is-
ten, miféle emberek ezek! Bar a béke hirnokeinek kellene lenniiik, nem képesek elvisel-
ni, ha valaki békés tervekkel hozakodik el6!” Ezeket éllitja 6. Baratom Krisztusban, mi-
kozben te oly serényen fujtatsz Krisztus parancsara, nyiltan és titokban egyarant artal-
mamra torsz, én még ezutan is maradjak cséndben, ami neked, a kegyetlen bosszaallo-
nak, csak a batorsagat noveli?

11. Leginkabb azonban az a megfontolds inditott erre, hogy én és te, Maresius, nem
vagyunk magdanemberek, akiknek a bolond beszédeit (mint az utcan veszekedé ndsze-
mélyekét) egy mosollyal el lehet intézni. Ha ugyanis ez allna fenn, bizony meghétralnék
hatalmas diihéd el8l, a nyugalom vagyaval. Am mivel mindketten a ,,fényben” vagyunk
(ki-ki a sajat helyén), a sotétség fejedelme kétségteleniil rajtunk keresztiil is el akarja
idézni az egyhaz épiiletében a homalyt; szembe kell tehat széllnunk atkozott cselszovese-
ivel, amelyekre — ugy tlinik — te nem igazan figyelsz. Hiszen talsdgosan is biztos vagy
minden dologban, amit cselekszel, és egyaltalin nem kételkedsz a kimeneteliikben. Hogy
ebben az egyben eleget tehess a latszatnak: nem hatraltdl meg senki el6tt (barmennyire is
esedezett a konyoriiletért), azt is semmibe veszed, ha kozben maga a Sitén gydz le ben-
niinket (noha az apostol az ettdl val6 félelemre tanitotta 6véit [2Kor 2,101 1)

Egyaltalan nem kiilonos, hogy sajat magadon és csaladodon kiviil senkire sem viselsz
gondot: velem azonban az volt az Ur szandéka, hogy szeretett egyhazanak, az annyi or-
szagban és foldon szétszort kicsiny nyajanak immaron 37 esztendeje 6rzéje legyek. Ko-
ziiliik néhany szaz ma is életben 1év§ csalad, szerencsétlen pasztorat vagy vezetSjét tisz-
telve bennem, folyton tanécsot, vigaszt és segitséget kér: nem szabad, nem tehetem meg,
hogy ezt elmulasszam, mar amennyire erém €s az Ur aldasa engedi. Ha pedig én ennek
a szegény, meggyotort nydjnak olyan vezetdje vagyok, mint amilyennek te leirtdl, romlott
lelkiismeretti és hirii, ugyan milyen lehet a hozzam ragaszkodo tomeg? Nem ldatod, hogy
mi a Satan célja a te tudatlansdgod eszkozével? Kétségkiviil az, hogy nekem, a te keépzelt
ellenségednek az elnyomasaval, sok megtort emberre mérhessen csapast.

30 Ad fratres in eremo, 1 = Patrologia Latina, XXXIX, 1383.

31 De bono viduitatis, 22 = Patrologia Latina, XL, 448.

32 Fridrich Vilem (1640-1688)

33 Comenius a ,,Cseh Testvérek™ protestans kozosségéhez tartozott.
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12. Ezért ujra és ujra figyelmeztetni, kérni, s6t stirgetni kell téged, nehogy vissza-
¢lj teologiai miiveltségeddel és a tekintélyeddel, amit Istentdl és az egyhaztol (a koz
épitésére, nem pedig a rombolasra — 2Kor 13,10) kaptal. Nehogy ezaltal mindaz a jo,
amit az egyhazban — véleményed szerint — megcselekedtél (vagy akar altalam hozott
létre az Isten kegyelme), elpusztuljon. Meg kell tehat sziikségb6l tennem, amit Nagy
Szent Bazil tanacsolt, ezeket irva: ,,A zaklatasok kozepette nem szabad hallgatni. Nem
azért hogy visszavagassal megvédjiik magunkat, hanem hogy ne engedjiink teret a ha-
zugsagnak és ne hagyjuk a becsapottakat tévedésiikben megmaradni.” (63. levél — A
klerikusokhoz)**

13. Mindekozben halat adok neked, Maresius tr, hogy a rolam 6sszegytijtott sok csuf
ragalmat nem titkoltad el egészen a haldlomig (amikor mar nem tudnék ezekre megfe-
lelni), hanem kiteregetted az emberek elé. Ezt ugyan nem ebbdl a célbol tetted (hanem
azeért, hogy elveszettnek érezzem magam), am nekem épp kapora jott a te féktelen dii-
héd, mivel ama mondasnak, hogy ,,Csak ragalmazz merészen, valami biztosan célt
ér!”,* mar nincs semmi hatdsa, hiszen hamis volta bebizonyosodott. Kapéra jott (a ta-
madasod) egyrészt azéltal, hogy végre szétoszlathatom e homalyt, masrészt hogy egész
¢letemet megerdsithetem a késbbi vadaskodasok rohamaval szemben, méghozza azon
a modon, amire Thomas Browne® hivja fel a figyelmet: ,,egyesek a ragalmaktol val6 fé-
lelmiikben irtdk meg életiik torténetét” (Religio Medici, 28. fejezet).

14. Ha valamin mégis szomorkodom, akkor az egyhaz miatt szomorkodom, hogy bot-
ranyok kozott forog meggondolatlan cselekedeteink kovetkeztében. Te miattad is szo-
morkodom, aki ezen irigy ragalmaiddal cstfosabb szégyenfoltokat égettél sajat nevedbe
(mint az enyémbe). Ugyanis mar most szomortnak kell lennem miattad, bizonyosra vé-
ve a te, az én és szamos derék ember jovendd gyaszos banatat. Végiil pedig 6nmagamért,
mivel elveszed a jobbra érdemes idémet, amib6l mar f6l6ttébb kevés van hatra. De meg-
adja az Ur a gyogyulas eszkozét is, egyrészt azzal, hogy megelSzziik az egyhaz tovabbi
botranyait, masrészt mindketténk szomorusaga meg fog szelidiilni, hogy 6rvendeziink
majd, mikor rajoviink: az Isten szandékai szerint voltunk szomoruak mig vissza nem
nyertiik j6zan esziinket, méghozza biintetés nélkiil (2Kor 2, 8-10). Végezetiil — mivel oly
keményen figyelmeztetsz erre — maris az eddig elvesztegetett id6 visszaszerzésérdl kell,
hogy gondolkodjak (Ef 5,16). Ha pedig mindkét részrél ezek a dicséretes célok lesznek
szemiink el6tt, segiteni fog az Ur: bizakodjunk tehat.

15. Honnét is kezdjiik el? Ha helyesen van megalapozva ez iranyu reménységiink, vi-
szalykoddasunk hamarosan elcsitul és baratsagba fordul at. E célbél testvérként’” szolok
hozzéd, intelek, buzditalak, s6t (ha sziikségesnek latszik) még rad is veszekedek: mind-
ezt azért, hogy ne csupén téged, hanem sajat magamat is (valahanyszor figyelmeztetése-
id hataséra felismerem, hogy letértem a helyes 6svényrél) a j6 utra téritsem. Kértelek té-

3 Ad clericos Neocaesarienses, 1 = Patrologia Graeca, XXXII, 759.
3 PLUTARCHOS, De adulatore, 24 (Moralia 65D).

3 Thomas Browne (1605-1682)

37 Utalas a mi cimére.
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ged (az Intelem cimii miivem vége felé, a 76. fejezetben),* hogy ,,ha barmilyen vadad
van ellenem, azt az egyhéaz el6tt mondd el, az én jelenlétemben: azért, hogy ha valodi-
nak bizonyulnak szamomra e hibék, kijavithassam Gket és halat adhassak neked mind-
ezért”. Kétségteleniil ezt tetted, am kevésbé testvériesen, s6t inkabb ellenségesen. Mint-
hogy ezt dicsérni nem lehet, teljes komolysaggal emelek panaszt: azzal a vaggyal, hogy
részint megvédjem magam ragalmaidtol, részint tévelygéseidbdl visszahozzalak téged
az igazsag utjara. Kivanom ekozben, hogy utolso legyek azok soraban, akik ez idaig jog-
talansagaid miatt panaszt emeltek, am az els6 azok kozott, akik altal megadja neked az
Ur a jobba valas lehetSségét. Ugyanis Isten szeretetével szeretlek téged (Ambar ezt te —
ugy tlinik — nem hiszed el) mint felebaratomat (embertarsamat), mert igy parancsolta az
Ur:* ahogy magamnak, igy neked sem kivanom, hogy biinbanat nélkiil menjiink a ha-
lalba, minthogy mar egyikiink sincs tavol a végsé orajatol.

16. ,,Ne nézd el, ha embertarsadnak a marhaja vagy juha elcsatangol, ne menj el mel-
lettiik kozombadsen, hanem tereld vissza embertarsadhoz!” — mondja az Ur (SMéz 22,1).
Tehat, Maresius, ha én a te elcsatangolt marhadat vagy juhodat (s6t récédet vagy tytikodat)
latva nem vinném vissza hozzad, vétkeznék a torvényt hozo Isten és a szeretet ellen, ami-
vel irantad, mint embertarsam irant, tartozom. Mennyivel inkabb vétkeznék, ha — midén
téged 6nmagadtol eltévelyedve latlak — nem vezetnélek vissza 6nmagadhoz és nem probal-
nalak — mivel eltavolodtal a szeretet torvényétdl — visszaforditani a szeretet torvényéhez!

17. Ugyancsak a mi Isteniink sz6l igy egy masik helyen: ,Ha raakadsz ellenséged el-
tévedt marhajara vagy szamarara, hajtsd vissza hozza!” — mondja az Ur (2M6z 23,4). Te
pedig, Maresius, a te Uradnak vagy a szolgaja: nem az én ellenségemnek vagy gyilolom-
nek, hanem annak, aki egyarant szeret engem ¢s téged. Azzal, hogy magadra vetted a
féktelen szenvedély sulyos terheit, komolyan arthatsz 6nmagadnak, nekem és mas em-
bertarsadnak, sét az egész egyhaznak is. Hat nem kell mindenképp megszabaditanom té-
ged ettdl, amennyire képes vagyok ra? Noha ezt mar megprobaltam — sikertelentil —,

40 (mignem az Ur meg-

mégis Ujra meg Ujra probalkoznom kell, akar hetvenszer hétszer
adja a sikert), mintsem hogy egyszer is abbahagyjam: itt ugyanis a te {idvosséged, s6t az
egyhazé forog kockan.

18. Miért nem sikeriil hat, amit korabban megprébaltam? Ugy latom erre két okot is
adsz, mindketté a gyanakvasbodl szarmazik. A harmadik pedig a kevélységbdl. Az els6,
hogy én azért ragadtam tollat ellened, mert masok — az ellenségeid — osztonoztek erre
(1. §). A masodik, hogy én képmutatoan jartam el, mivel a legmegatalkodottabb ragal-
mazo voltam, mikozben a joindulatu figyelmezteto szerepét jatszottam el: egyik kezem-
mel kenyeret nyujtottam, a masikkal pedig kovet hajitottam (18. §). Ha ezt valéban elhit-
ted, bizony semmi meglepd nincs abban, hogy ellenkeztél velem: hiszen ugyanezt teszik
az oktalan allatok is — ha kedvesen bannak veliik szelidekké lesznek, ha keményen, meg-

3 De zelo sine scientia et charitate admonitio fraterna J. A. Comenii ad Samuelem Maresium prominu-
endis odiis et ampliandis favoribus.

39 3Moz 19,18; Mt 19,19

40 Mt 18,21-22
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vadulnak. Nem sok ember davidi lelkiiletli, hogy ezt mondja: ,,Ha igaz ver engem, sze-
retetb8] van az. Olaj a fejemnek még a feddése is.” (Zsolt 141,5) Arra, hogy mindkét
el6bbi vélekedés hamis, a szivem a tanii, sét — O nagyobb a szivemnél — Isten, aki ismer
mindeneket (1Jn 3,20). Bizony senkinek nem voltam alarendelve: csak a magam és az
egyhaz tigyét tartottam szem elétt, te azonban ok nélkiil ragalmazni kezdtél. En lattam,
hogy fellangol a gyiilélet az emberek szemében: ezért vettem a batorsagot barati figyel-
meztetésedre, nehogy tovabbra is vétkezzél. Ami tehat tortént — €s erre taniinak hivom az
Istent —, az én kezdeményezésembdl tortént, méghozza jo kezdeményezésbdl és tiszta
szandékbol, nem azért, hogy neked vagy barkinek artalmara legyek, hanem hogy mind-
két részrél megel6zzem a tovabbi artalmakat. Gyanakvasod miatt artasz tehat baratom
sokszor embertarsaidnak, ebben az iigyben pedig leginkabb énmagadnak: minden jo
kezdeményezésnek és az ezt iranyito lelkiiletnek elzarod a hozzad vezeté utjat. Alapjaitol
kell ezt megjavitani, a tiszta egyszertiségnek nem szabad gonoszsagot tulajdonitani, ne-
hogy az Isten, az egyszeriiség kedvelGje és a gonoszsag megbiintetdje, végtére is kiszol-
galtasson benniinket a minden (erkolcsi) itéletre képtelen gondolkodasnak, hogy azt te-
gylik, ami nem illik (Rom 1,28).

19. A harmadik okot, amiért a Testveri figyelmeztetésnek nem volt sikere, a 20. §-ban
fejted ki: Sem Comeniusnak, sem egyetlen mas Polyphémosnak nem tiszte itéletet mon-
dani a te buzgosagodrol, hogy az tudomany nélkiili-e. Nemde 1116 az apostolhoz, hogy
senkinek nem akar az itélete ala keriilni? Ambator Pal is a profétiknak akarja alaren-
delni a profétakban 1évé lelket (1Kor 14,32), és igy szol az ettél vonakodd gégds em-
berekhez: ,,Vajon tdletek indult ki az Isten igéje, vagy egyediil hozzitok jutott el?”
(1Kor 14,36) Mashol pedig azt mondja, hogy a lelki ember mindent megitél, 6t azon-
ban senki nem itéli meg (1Kor 2,15). De hat egyediil te vagy a lelki, mi pedig mindany-
nyian testiek vagyunk? Veszélyes merészség ez: papava tenni magad az egyhazban, és
senkitdl sem fogadni el az itéletet.

20. Egy masik helyen Seneca magyarazza el, miért volt sikertelen a figyelmezteté-
sem, az alabbi szavakkal: Semmit sem szamit a figyelmeztetés azoknak, akik sulyos bii-
nokbe estek. Mert bizony az orvossdag sem gyozi le a gyogyithatatlan betegségeket.*' Ez
igy igaz. Ugyanis a te rithdd, Maresius Ur, a folytonos vitazasi viszketegség és az ebbdl
szarmazo konokul ellenkezé viselkedés, kétségtelentil egy akut betegség, ami ifjisagod-
tol a markaban tart (44 éve mar, ahogy te szamitod). Nehéz hat ennek a kezelése. Kivalt-
képp, ha szelidebb probal lenni a figyelmeztetés, Epiktétos meggondolasa alapjan, aki
ezt mondja Stobaios miivében: Akikben nincs szégyenérzet, azokat semmilyen modon
nem lehet megjavitani.*® Bizony be kell vallanom, hogy akkor erétlen voltam és nem
fedtem fel egészen a szégyenkezésig fonaksagaidat. Ezen kell immar javitanom, tovéb-
ba kérni az Istent, helyezze szemiink elé hidnyossagainkat ugy, hogy pironkodnunk kell-
jen és kénytelenek legyiink helyrehozni azokat. Jobb ez, mint ha mar nem tudnank szé-
gyenkezni, és elesnénk az osszeomlaskor (Jer 6,15).

41 Erkolesi levelek 94,24
4 Epiktétos (Kr. u. I. sz.) romai sztoikus filozofus.
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21. Miel6tt erre a jobbik ttra térnék, visszakanyarodom a gyanusitgatasaidhoz (ame-
lyeket mar érintettem a 18. fejezetben), azzal a vaggyal, hogy teljesen kiirtom azokat a
lelkedbdl. Hanyszor tamadtal tisztelt kollégadra, mivel ellened hangolt engem, valamint
ram, mivel engedtem a felbujtasnak: valéjaban egyik sem volt igaz.* Ugyanis baratotok
voltam és vagyok, mivel mindkett6toknek megtapasztaltam a baratsagat és a hit dolgéban
is kozel allunk egymashoz: a szérszalhasogatast kivéve, amit sehol sem szeretek. Mert
olyan egyhdzbél érkeztem, amely (méar ameddig létezett) nem akadékoskodo kutatdja volt
az Isten titkainak, hanem inkabb aldzatosan munkalkodott megismert akaratanak teljesi-
tésén. Onmagan beliil pedig annyira iigyelt a helyes rendre, hogy minden az egyhaz egy-
ontetli akaratabdl tortént, és nyilvanosan megtamadni masokat, s6t még kiadott iratok el-
len hadakozni sem volt szabad senkinek. Ugyanis nem gy cselekedtiink, mint a zsidok a
pusztdban, mindenki ahogy maga jonak latta (SM6z 12,8), vagy késébb amikor az igéret
foldjére bevonuldknak nem volt kiralya (Bir 17,6), hanem ahogyan az apostoli egyhaz-
ban: ,,mindent illendéen és rendben” (1Kor 14,40). Hogyan siillyedtem volna én, aki
ilyen voltam, ilyen rendhez szoktam, nalatok odaig, hogy partoskodasra adjam a fejem?
En, aki minden vallas egyesitésére torekszem (ezt a szememre is veted), hogyan foglala-
toskodnék a hozzam kozel 4llok bantalmazasaval? Azt kell inkabb gondolni, hogy én
csakis fajdalommal tudom szemlélni az ellentéteket, kivaltképp ezekben az ,,egyesiilt”™*
tartomanyokban, ahol a polgdrok politikai egyetértésének mindenféle mas egyetértést is
magaval kellene vonzania: nem pedig azt, hogy akadémia az akadémia ellen, kolléga a
kollégdja ellen kénye-kedve szerint vitaba szalljon. Mintha a tengermelléki tartomanyok
a tengerhez lennének hasonldak, ahol az emberek, miként a halak, egymast iildozik és fel-
faljak (Hab 1,14). Vagy a szabad nép olyan lenne, mint a ny4j, ahol a kovér allatok kozott
sovanyak szaladgalnak, oldalukkal és vallaikkal taszigaljak, szarvaikkal oklelik éket: igy
kedviik szerint szorhatjak szét a nyajat (Ez 34,20-21). Tehat te, mikézben engem birdink
el6tt mint a partoskodas kezdeményez§jét, s6t tamogatojat és segitdjét ragalmazol, vala-
mint hamisan eskiid6z6l, bizony jogtalansagot kovetsz el velem szemben.

22. igy azt is tragikusan felnagyitottad, hogy én a figyelmezteté dlarca mégé bujva a
leggonoszabb gyalazkodo feladatat lattam el. Ebben az esetben nem tudom, hogy adhat-
nék-e jobb védekezést, mint egykor Erasmus (6t is mint a tarsadalmi rend gyalazojat al-
litottdk pellengérre) mondott a Keresztény katona kézikonyvecskéje bevezetSjében:*
,.Senki sem mehet annyira el6re, hogy onnét mar ne tudjon tovabb lépni. Azonban a ziil-
lésnek minden egyes életmddnal néhany ismert veszélye van. Aki pedig felhivja a figyel-
met ezekre, az nem kisebbiti a rendet, hanem annak érdekében munkalkodik. Mint ahogy
fejedelmek boldogsaga is magéaban rejti a zsarnoksag, az ostobasag, a hizelgés és az
Sriiltség veszélyét: ha valaki az ezektdl valé dvatossagra int, jutalomban részesiil a feje-
delmi rendektdl. Nem kisebbiti az & fenségiiket, mellyel dicsekednek, aki megmutatja,

4 Talan Jacob Altingrol van itt sz6, akivel heves vitakat folytatott Maresius.

4 Azaz: vallasbékében ¢l6.

45 Rotterdami Erasmus levele Paul Volz apathoz, ami az Encheiridion bevezetéjeként szerepel egyes ki-
adasokban.
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hogy miben is all a fejedelmek igazi fensége, és figyelmezteti Sket, hogy mire tettek es-
kiit az uralkodasuk kezdetén... Az egyhazi vezetdk leginkabb két nyavalyanak szoktak
aldozataul esni: a kapzsisagnak és a nagyravagyasnak. Mintha ezt érezte volna el6re ama
Krisztus szerinti els6 pasztor, mikor figyelmeztette piispokeit: legeltessék a juhait, ne pe-
dig nyirjak és nyuzzak ket. S6t, ne a csuf haszon végett legeltessenek, hanem a lélek
készséges akaratabol; ne uralkodjanak az §véik felett: inkabb életiik példajaval, mint ha-
talommal és fenyegetésekkel vezessék ket a jamborséag felé. Kisebbiti tan a papi rendet,
aki figyelmeztet, hogy milyen elvek szerint lehetnek igazan naggyé a piispokok?” Eze-
ket mondja Erasmus. En taldn mast tettem, Maresius Ur, ama Figyelmeztetésemben, mint
hogy megmutattam, mi illik és mi nem egy teolégushoz, egy id6s emberhez? Ha rosszul
beszéltem, bizonyitsd be a rosszat, ha ellenben jol, akkor miért iitlegelsz oly kegyetleniil?

23. Hogyan bantal velem, vilagosan mutatja elvakult diiht6] duzzadé kényved, vala-
mint a kétszeres gydzelmi koszori, amivel (mintha valami fényes dolgot vittél volna vég-
hez) az utols6 oldalakon iinnepelted magadat. Az elsé ez: Comenius, megkaptad, amit
akartal. Aki oroszlant ajandékoz a masiknak, bizony pdrducot kap vissza! Nemde ezt
mondtad? Egy oroszlanért parducot ajandékoztél nekem? Okosan vagy oktalanul mon-
dottad-e ezt? Nyilvan az én Figyelmeztetésemnek és a te Antirrheticusodnak a természe-
tét akartad ezzel kifejezni: ahol az oroszlan valami er8set és bétrat jelent, ami ugyanak-
kor szelid és mértékletes, hijaval van a gonosz cselszovésnek. Az utébbi, azaz a dithdt
Grjongés ugyanis a parducra jellemzd. Ugyanis igy irja le Frantzius* az oroszlant és a
parducot az Allatok szent térténete ciméi miivének 6. és 8. fejezeteiben: ,,Az oroszlanok
nem folyamodnak gonosz cselekhez, tavol allnak a gyanakvéstol, nem néznek ferde
szemmel senkire, és nem akarjak, hogy ket barki ferde szemmel nézze. Nem futnak el
a vadaszok eldl, de a veszélybe sem vetik meggondolatlanul bele magukat. Stb. A par-
duc ezzel szemben rettenetesen vad, hacsak teheti, teljes lendiilettel, szembdl timad az
emberre. Annyira ellenséges az emberrel, hogy azok, akik diihét akarjak kiganyolni, egy
emberi babut mutatnak fel el6tte: legott 6rjéngve megrohanja és széttépi azt (Nagy Szent
Bazil allitja*’). Rettenetesen vad, és soha meg nem szelidiil. Rendkiviil gyors mozgasu
allat. A bére igen szép, olyan, mintha kockés lenne. Nagyon ravasz bestia, szinte minden
mas allatra vadaszik. Am egyetlen él6lény sem bocsat ki magébdl olyan kellemes illa-
tot, mint ez: igy csalogatja magéhoz és ejti zsdkmanyul a tobbi vadat. Néha mérget is
eszik — ilyenkor emberi iiriiléket keres, amit elfogyasztva sértetleniil vészeli at a mérge-
zést.” Ezek hat a te parducod ,.erényei”? Hogy ezzel a példaval, mint gy6zelmi emlék-
miivel, a Krisztus orszaga elleni harcodat akartad-e lezarni vagy inkabb a Krisztus békés
orszagarol szo16 isteni jovenddlésre (szeliden jarnak az oroszlanok, a parducok, a med-
vek, a farkasok és a viperdak)* célozva hoztad fel, dontse el a te lelkiismereted.

24. De ez csak filologia. Tobbet jelent, ha a teologia szemszogébsl mérlegeljiik a
»gy6zelmi jelvényedet”. Mondd meg nekem, Maresius ur, vajon az altalad hasznalt teo-

46 FRANZ-FRANZIUS, Wolfgang (1564—1628), Animalium historia sacra, 1612.
47°9. homilia — De invidia et malevolentia = Patrologia Graeca, XXXII, 1343.
“® Ezs 11,6
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l6gia veleje abbol a gyakorlatbol szarmazik-e, amire Krisztus oktatta tanitvanyait? Az ¢}
parancsolata, melyet tanitvanyainak adott, igy szol: ,Ne szalljatok szembe a gonosszal,
hanem annak, aki arcul iit jobb fel6l, tartsd oda masik arcodat is.” (Mt 5,39) A tiéd el-
lenben ez: Ha valaki oroszlant ad neked, parducot ajandékozz viszonzasul! Azaz: ha va-
laki figyelmeztet téged, tamadj ra 6kollel, ha valaki egy kicsit er6sebben érint, marcan-
gold szét. Krisztus azonban példajaval is megerdsitette azt, amire mésokat tanitott: mi-
kor gyalaztak, nem viszonozta a gyalazast; amikor szenvedett, nem fenyegetozott, hanem
rabizta ezt arra, aki igazsagosan itél (1Pét 2,23). Vajon te is ezt teszed? Nem kétszere-
zed vagy inkabb tizszerezed a blindket azzal, hogy a rosszért rosszal fizetsz; sajat védel-
medet senkinek nem engeded 4t, hanem mindig te magad allsz bosszut (Isten és az em-
berek akarata ellenében)? Az Ur példajat koveté apostolok éldottik atkozoikat (1Kor
4,12). Te azonban még a joakaroidat is atkozod, mikor azok az ellened tdmad6 bajokra
figyelmeztetnek. Gondold meg, kérlek, helyesen van-e igy, hiszen nem a te kigunyola-
sod, hanem Krisztus Utjara valé visszavezetésed miatt hangoznak el e szavak. Ne re-
ménykedj abban, hogy az oroszlan valaha is megijed a parductol! (Az oroszlénon itt az
igazsagot és az egyszeriiséget, a parducon pedig a ravaszsdgot és a diih6t értem.)

25. Masodszor is diadalt {ilsz rajtam, ama utolsé oldalon, e szavakat hangoztatva: ,isten
rendelésébdl tortént gy, hogy én, a te szemtelenségedtdl kényszeritve, letéptem dlarcodat
és az egész vilagnak megmutattam, hogy miféle maszkot viseltél ez idéig a vilag szinpa-
dan.” (Minthogy — szerinted — én egy tisztességes férfiu alakjat magara 61t6 gazember, sz¢l-
hamos, 4m &riilt és ostoba vagyok.) Maresius, Maresius! Miért feledkezel meg Krisztus sza-
vair6l? , Minden tires szorél szamot kell majd adnotok: és aki bolondnak mondja testvérét,
mélt6 a pokol tiizére!” Lehetséges, hogy én, mikozben figyelmeztettelek téged (talan egy
kis iréniat is alkalmazva) a vetélkedés szeretet altali mérsékletére, tilléptem az illendséget:
am jogos-e, hogy mindezért egy teologus oly vadul megdiihddjon, hogy elfeledkezve a
krisztusi szeretetrSl és az emberi szelidségrdl, engem nem csupan megkovezni, elgyotomi,
megtaposni, hanem egyenesen szétszaggatni akarjon? Miféle lélek tanitott erre?

26. Masok itéleteibsl tudom, hogy a Figyelmeztetésem nem volt til embertelen.
Ezekbdl idézek most néhany részt, hogy a tébbi jambor és miivelt férfi jobban meg tud-
ja itélni cselekedeteink értékét. Németfold szivébdl irta nekem egy tekintélyes teologus:
,.Erre jart dtutazéban N. N. Megmutatta nekem a Maresius elleni irasodat, amit én gyo-
nyoriiséggel olvastam és folottébb csodalkoztam ezen férfii rélad és masokrol alkotott
igazsagtalan itéletein. Mikor efféle zavaros és becsvagyo egyének nevelik az ifjisagot,
tan csodalkozni kell azon, hogy minden a zavar és a szakadas felé tart? Mégis, Isten
szandéka lazitja meg az efféle egyének kantarait, hogy gondoskodasra inditsa a jokat,
amely altal az igazsag és a fény még inkabb felizzik a jambor emberek koz6tt, ahogy az
a te valaszodbdl is kitlint. Ez ugyanis nem keriilt volna napvilagra, ha nem kényszerit té-
ged irésra az 6 féktelensége. Epp ezért nem szabad meghatrélni, s6t allhatatosnak kell
lenniink a feladatunkban, hogy helyes torekvésiinkkel legy8zziik a rosszat.”

49 Mt 5,22
50 A személy sajnos nem azonosithato.
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Mas pedig, akinek éppenséggel az orvosi hivatas jutott, igy ir: ,,A te véd6beszéded-
nél soha nem lattam keresztényibb dolgot. Barcsak a mi akadémikusaink is az isteni dol-
gokrol, a Szentirasrol értekeznének igy, mint az emberi hagyomanyokrdl vagy az arisz-
totelészi szillogizmusokrol!”

Egy 0jabb vélemény: , Elolvastam a te Maresiushoz irott Figyelmeztetésedet, és na-
gyon tetszett, ahogy egy oreg megdorgal egy masik vént, aki még a zabolétlan érzelmek
rohamaban tobzodik. Mésoknak is tetszett, akik 6rommel ismerték fel benne egy vitat-
koz6 kedvill személy féktelenségének dorgalasat és nagyobb egyetértésre jutottak a
Krisztus orszagarol alkotott véleményiikben.”

Valaki ezt irja: ,,Ha szivének zugaibdl nem tavozott el a jobbik Iélek, biztos vagyok
abban, hogy sok mindent el fog ismerni, ami belemar az 6ntudataba, sét talan egyenesen
megbélyegz6 lesz szamara. En mindenesetre meg vagyok gy6zédve arrél, hogy még egy
készivet is meglagyitananak ezek az isteni j6sdabol el6hozott komoly intelmek, és meg-
inditandk a blinbanat felé¢. Abban sem kételkedek, hogy ugyanezt gondolja minden jam-
bor ember, akit nem vakitottak el az elSitéletei és a részrehajlasa. En bizony 6érémmel,
odaado elmével, raadasul nem is haszontalanul olvastam végig ezen iratot: és teljes mér-
tékben egyetértettem vele.”

Megint mas: ,,A Maresius-ellenes konyvet valami kiilonos lelki gyonyortiséggel ol-
vastam el: nem csupén a visszafogottsagat tartom dicséretesnek, hanem a vilagossagot,
amivel egy igen homélyos dolgot targyal. Azt a gondolatot, ami Krisztus ezredéves or-
szagarol szol, én bizony Janos Apokalipszisa miatt soha nem merészeltem tagadni: am
mind ez idaig a titkok k6zé szamitottam és tigy véltem, ezt Isten gondjaira kell rabizni.
Ugy tiinik, Maresiussal sajat tengere nem csak a nevét, de a kesertiségét is megosztot-
ta.’' Te azonban maradj tavol az egyesekre (khiliastdk) jellemzd széls6ségességtdl, aho-
gyan mindig is j6zannak ismertem a tolladbél eredd irasokat.”

Mindezekre csupan azért tértem ki, hogy alkalmad legyen megbecsiilni: az-e a biztos
gy6zelem jele, ha magamagat tapsolja meg az ember vagy inkabb masok itéletét és tinnep-
Iését kell megvarni? Bizony a gydztes romai hadvezérek koziil senki sem tarthatott diadal-
menetet kénye-kedve szerint: csak a szenatus és a nép szavazhatta ezt meg szamukra.

27. Mindazonaltal ez a kis diadalmenet, amit a letépett alarc miatt tartottal (a romai-
ak ovationak hivtak az efféléket), alkalmat szolgaltat egy j6 dologra: arra, hogy megvizs-
galjam az alarcot. Méghozza alaposan.

I. Mi az dalarc és hany fajtdja van?

II. Hanyféleképp takarja el alarcokkal a satan (e vilag minden romlasanak szerzdje) az
emberi arcokat ugy, hogy szinte az egész vilag alarcokban jarkal?

III. Isten béolcsessége, Krisztus, hogyan tiintette el emberi alakot oltve az alarcokat, és ho-
gyan tanitott meg benniinket felfedett arccal jarni az Isten és az emberek szine elott?

1V. Hogyan veti meg és gyiiloli minden keresztény, mesteriink példdaja utan, az dalarcok
viseletét? Mihelyt ez rabizonyul valakire, kitartéan torekednek annak letépésére: ez
pedig — amennyiben kélcsonos — a szeretet miive.

31 Szojaték: a Maresius nevet a latin mare (tenger) szoval hozza kapcsolatba.
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V. Minthogy te — ugy tiinik — néhany csuf alarcot vettél észre rajtam és le akarod ran-
tani ezeket, komoly vizsgalatot kell végezni, hogy mifélék ezek. Vajon az igazsagnak
megfeleloen vetted észre és akarod letépni?

VI. Minthogy ezen kotelességnek (az alarc letépésének) kiolcsonosnek kell lennie, vajon
nem talalhato-e rajtad is néhany, és hozhaté-e par meggyozo érv, hogy letedd azokat?

VII. Végezetiil ezt az alarcokrol szolo értekezésiinket megprobaljuk baratian lezarni
ugy, hogy ne csupdn csokkenjen a gyiillet, de egyenesen tiinjon is el — a rokon-
szenv pedig ne csak kozottiink novekedjék, hanem (ha Isten alddsa is ugy akarja)
terjedjen szét az egyhaz minden részében, ahogy a Szentlélek révén, amit megkap-
tunk (Rom 5,5), Isten szeretete szétarad a sziviinkben. Hogy ezaltal az Isten békes-
sége, mely minden értelmet meghalad, 6rizze meg sziviinket és gondolatainkat Jé-
zus Krisztusban. Amen. (Fil 4,7).

I. Micsoda az alarc és hany formaja van?

28. Az dlarc sz6 els6dlegesen a képet jelenti, azaz valamiféle anyagi képmast, ami felti-
nik szemeink el6tt, am mivel nincs valodi lényege, konnyedén elenyészik a tekintetiink-
bél. Efféle képek segitségével szokott a satan az emberekkel jatszadozni, sét ki is jatssza
Sket. Igy jeloli (az alarc sz6) a valamilyen anyagbol készitett képmast, amit ugy helyeznek
ré a természetes arcvondsokra, hogy a személy felismerhetetlenné valik. Eppen ezért ne-
vezik personanak, hiszen a szinészek is mas személyiséget magukra Oltve jatszanak a
szinpadon. A képmutatas kifejezésére is hasznaljak, amivel a ravasz emberek képesek tet-
tetni a nem létezG6t és elleplezni a valot, azért, hogy masnak tiinjenek, mint amilyenek:
csuf és ronda alakok helyett szép és elegans személyeknek. A negyedik édlarcféleség az,
amivel némelyek masokat boritanak be: akar hizelgésbél, hogy az emberek el6tt a valo-
sagnal szebbnek mutassak Sket, akar gy(iloletbdl, szornypofakkal takarva el a szép arco-
kat, hogy e mesterkedéssel tegyék utalatossa a szeretett embereket. E két utobbi alarcti-
pus velejéig romlott korunkban oly gyakoriva valt, hogy szinte senkinek sem latni mar a
természetes arcvonasait: mindenki vagy tetszetGs arcvonasokat 6lt magéra (inkabb akar-
nak bolcsnek, jonak, észintének latszani, mint azza valni), vagy ugy elcsufitjak a tobbiek,
hogy masnak néz ki, mint amilyen valdjaban. Ezért van tettetéssel és elkend6zéssel, ma-
zolassal és atformalassal, csalardsaggal és megtévesztéssel telve minden.

II. Honneét erednek ezek?

29. Az legelsé cselszové ama arulo angyal volt: becsapta 6nmagat az égben, az embert
pedig a Paradicsomban. Az égben azzal, hogy Istennel egyenlének képzelte magat, ami
képtelenség. A foldon pedig a baratsag tettetésével és a csapda eltitkoldsaval, mig siker-
re nem vitte az ligyét. Egy hizelgd allattol vett magara lathaté alarcot, nyajas beszédével
Onszeretetet és egy magasabb szintii 1ét utani vagyat csepegtetett az elsé emberpar lelké-
be. Azok pedig ettdl vezérelve eltavolodtak az Istentdl, felrigtdk a fliggdséget, tarka
alomképek, hazug vagyak és blings cselekedetek kozé keriiltek. Ezzel magukra és uto-
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daikra tapasztottak a romlott és gonosz természetet: hogy inkabb akarjanak jonak latsza-
ni, mint azok lenni, viszont legyenek rosszak, de ne kivanjanak annak tiinni. igy rejtik el
sajat betegségeiket a szégyentdl vald félelmiikben, és dicsGségvagybol egészségesnek
mutatjak magukat. Err6l mondja, nagyon helyesen, Seneca: ,,Sokan inkabb élarcra, mint
arcra vagynak.”? Hiszen masnak 4llitjdk be magukat, mint amilyenek valdjaban, mast
mondanak, mint gondolnak, és mast cselekszenek, mint mondanak. Erre utal Krisztus a
farizeusok esetében: ,,Beszélnek ugyan réla, de nem teszik.”® Joggal lehet azt mondani,
hogy az egész vilagbol szinhazat csinalnak: szép arccal, csuf lélekkel; baranykiilsével,
farkasbelsdével, igyhogy mar sem az arcnak, sem a nyelvnek, sem a kéznek nem lehet
hinni az emberek kozott.

30. Alaposabban megvizsgalva eme dlarcokat, a vilag megrontait, két fo fajtat talalunk:
az egyik nydjas, csalogato, a masik szornyi, elriaszto. Az elsé az, amikor valaki — mikoz-
ben masok kegyét keresi — minden rossz tulajdonsagat, melyeknek tudataban van, eltitkol-
ja, tettet viszont minden jo tulajdonsagot, amivel az embereket magahoz csabitani reméli:
e kettének kozos neve a képmutatas. 4 masodik fajta az elborzaszto, amikor valaki gytlo-
letet kelt felebaratja ellen: a legrosszabb dolgokat keni ra, és ezt mindenfelé terjeszti. Ha
ez talalkozik a tomeg hiszékenységével, maris alarc kertilt a felebaratunkra: emiatt aztan
elfordulnak téle az emberek, 6 pedig — bar biine nincs — a gytiloletet, a gyalazatot, a meg-
hurcoltatdsokat, de legalabbis a megvetést (akar tud err6l, akar nem) tlirni kénytelen.

31. Annak, hogy e szornyi alarcot rahelyezziik felebaratunkra, harom eszkoze léte-
zik: a lejaratas, az armanykodas és a hazugsag. Lejaratas az, amikor tréfalkozva emle-
getjlik felebaratunk hibait, a megvetéshez 0sszegyijtott szavakkal vagy célzasokkal. Su-
lyosabb az darmanykodas, amit fondorlatos, tavollévé személy ellen elkovetett vadasko-
dasként szokas meghatarozni. Ez a méltanyossag latszatat keltve artalmara van felebara-
tunk vagyonanak, jo hirének, s6t még az életének is. Azzal, hogy a helyes beszédet vagy
tettet rosszindulatuan félremagyarazza, valamint az artatlanokkal kapcsolatosan gonosz
gyanut és hamis vadakat szor szerteszét. Igen konnyen arthat igy, aki akar: hiszen jofor-
man semmi sincs, amit ne lehetne rosszindulati magyarazattal elferditeni. Azonban a ha-
zugsag a legf6bb, mintegy cslicsa a rosszindulatnak: ugyanis nem valami beszédet vagy
tettet magyaraz rosszindulatuan, hanem olyat talal ki, ami meg sem tortént, és ennek hi-
resztelésével kelt gyiiloletet felebaratja ellen.

32. Mondottam, hogy az alarcok feloltésének ezen modszerei a Satantol érkeznek,
mint elsé kezdeményezotol. Hiszen 6 volt az, aki a Paradicsomban a mi Gssziileinket
mint egyligyli embereket, akik — tudatlansaggal kiiszkédve — nem ismerték a jo és a rossz
kozotti kiilonbséget, elészor kornyékezte meg a blinnek. Majd az Isten ellen armanyko-
dott, mintha az irigyelné az embertdl a nagyobb bolcsességet: tudast igért nekik, ha esz-
nek a fa gyiimolesébdl. Végiil pedig nyilvanvaléan hazudott azzal, hogy nem fognak
meghalni: hiszen tudta, hogy épp ez altal sietnek a végzetiik felé.** Ezért mondjak 6t a

2 SENECA, L. A., De Beneficiis, 11, 13, 2.
53 Mt 23,3
54 |Méz 3,1-5
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hazugsag atyjanak, és mindenkit, aki szereti a hazugsdgot, a fianak neveznek:> még ak-
kor is, ha jambornak, szentnek, szinte a fény angyalainak latszanak onmaguk és masok
szemében. Ilyenek voltak a farizeusok, akik egyre csak lejaratni igyekeztek Krisztust €s
tanitvanyait, drmanykodtak, st hazugsagokat terjesztettek roluk. Efféléket mondtak:
Nem tudjuk, honnét vald.>® Nem Istentdl valo, mivel nem tartja meg a szombatot.”’ Fa-
lank és részeges ember, vamszed6k baratja.* Meghdaborodott! Minek hallgatjatok?* Fél-
revezeti a népet.*® Ellene szegiil a csdszarnak; sajat magat teszi kirdallyd.® Felldzitia a
népet.> A templom leromboldsaval fenyegetézik.® Szamaritanus.** Ordig van benne.”
Az Istent karomolja.® Stb.

III. Hogyan tanitott Krisztus arra, hogy gyiiloljiik és vessiik el az dlarcokat?

33. Kozénk jott az égbdl Jézus Krisztus, a dolgok helyreallitoja, és eltiintette az Gsszes
ordogi alarcot: eldszor is legszentebb sajat személyiségének (alarcanak) a felvételével,
amit Ggy viselt, hogy nem hagyta el alnoksag a szajat (1Pét 2,22). Tovabba 6véit az €let
egyszeriiségére formalta, azzal a tanitassal, hogy mindig az Isten szine el6tt kell jarniuk-
kelniiik. ,,Ovakodjatok a farizeusok kovészatél, vagyis a képmutatéastél. Nincsen olyan
rejtett dolog, amely le ne leplez8dnék, és olyan titok, amely ki ne tudédnék.” (Lk 12,1-2)
Gyakran leplezte le ugyanis az emberek blings gondolatait, és azzal is fenyegette Gket,
hogy végiil minden ki fog deriilni: ,,Jaj nektek, képmutato irdstudok és farizeusok, mert
hasonldok vagytok a meszelt sirokhoz, amelyek kiviilr6l szépnek latszanak, de beliil tele
vannak tisztatalansaggal.” (Mt 23,27)

IV. Hogyan kell a keresztényeknek az dalarcokat megtagadni?

34. Az apostolok hiiek maradtak Urunk szent buzgalmahoz, ami az dlarcok megéatkoza-
sara iranyult: nem tiirték meg ezeket magukon, és masokban sem viselték el. Az, hogy
6k maguk nem jartak alarcban, vildgosan latszik az alabbiakbdl: ,Ez a mi dicsekvé-
siink, amelyr6l lelkiismeretiink bizonyséagot tesz, hogy a sziv egyszeriliségével és Isten
tisztasdgaval jarunk ebben a vilagban” (2Kor 1,12). A kdvetkezébdl pedig még vilago-
sabban: ,,Elvetjiik a szégyenletes, titkos blinoket; nem jarunk ravaszsagban, nem is ha-

55 Jn 8,44; Mt 13,38; 1Jn 3,8-10
6 Jn 9,29

7 Jn 9,16

Mt 11,19

59 Jn 10,20

L T ) )

1 Jn 19,12; Lk 23,1

6] k 23,2-5

6 Mt 26,61; Mk 14,58

6 Jn 8,48

% Jn 8,48; 7,20; 10,20

66 Vit 9,3; 25,65; Mk 2,7; Lk 5,21
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misitjuk meg Isten igéjét, hanem az igazsag nyilt hirdetésével ajanljuk magunkat min-
den ember lelkiismeretének az Isten elétt” (1Kor 4,2). Es még sorolhatnam. Az, hogy
mas emberekben nem tlirte meg az alarcot, kitlinik Péter buzgalmabol, amivel Ananiés
¢és Szafira képmutatasanak leleplezésekor élt: halallal biintette mindkettét (ApCsel 5).
Tovabba a Krisztusba vetett hitet tettetd Simon magus esetében, akit dtokkal sajtott
(ApCsel 8). Pal apostolnal is nyilvanval6 ez, aki még az erjedés egy kicsiny kovészat
sem tlirte meg a korinthosi egyhazban, attol félve, hogy a szeretet egész tésztaja tonk-
remehet (1Kor 5. 6. 7.). Versengve utanoztdk ezt a buzgosagot az apostolok utodai, az
egyhaz régi tanitéi: azt oktatva, hogy a képmutatast, a keresztények esetében, sem a
szavakban, sem a tettekben nem szabad megengedni. Ezekrdl még sokat lehetne beszél-
ni: most azonban térjlink at a sajat tigyeinkre.

35. Csodalatos egy miivész vagy Te, Maresius, ha le tudsz venni onnét valamit, ahol
semmi sincs. Nyilvan leveszed a ruhat a mezitelenr6l, €s az alarcot arrol, aki nem is vi-
selte. En ugyanis nyugodtan hivatkozom tantként minden emberre, akik ismernek en-
gem, hogy soha sem viseltem effélét: soha senki nem volt kozottiik, aki olyasmit vetett
volna a szememre, mint te. S6t, inkabb tlsagosan is nyiltsziviinek mondtak engem, amit
te magad is felismertél, annyiszor vetve szememre tilzott egyszeriségemet, keresetlen-
ségemet, egyligyliségemet. Onmagaddal keriilsz tehat ellentmondasba, olyan dolgokat
tulajdonitva nekem, amelyek egyidejlileg nem allhatnak fenn. Az alarchordas miivésze-
te ugyanis elozetesen megkivanja a tettetés és elleplezés mesterségét: ezekbol az egysze-
riség annyit ismer, mint a galamb a kigyok sziszego tekergésébdl. Bizony gyakran pro-
baltam valtoztatni magamon (megtapasztalva, hogy a nyitott lélek e vilag ravasz fiainél
csak karomra van) és mas arcokat felvenni, am erre soha nem voltam képes. Nem talal-
tam mas vigaszt, mint az oly gyakran emlegetett szentirasi helyet: Az egyszerii sziviiek
tetszenek az Istennek, a ravasz, kétarcu, kétnyelvii képmutatokat pedig gyiiloli." Kivalt-
képp, miutan észrevettem, hogy a bdlcsek és a politikusok is tekintettel vannak erre:
Svédorszagban, 1642-ben taldlkoztam Carlo Pasquale®®
és a hibak fajtai), melyben ezt olvastam (10. fejezet): ,,Oly nagy vaksag szallta meg az

aranyat éré miivével (Az erények

embereket, hogy az Oszinteség és az egyszeriliség mar csaknem ismeretlen a f6ldon: sét
kinevetik, mintha a miiveletlenséggel és az ostobasaggal rokon tulajdonsagok lennének.
Val6jaban azonban a nemesség és a nagyon is megszivlelendé erények lakoznak benniik.
Ezek mutatjak meg a blinoktdl szennyezett és a tokéletességében szilardan megalapozott
szellem kozotti kiilonbséget. Innét kertilnek at a gondolkodasmodba, amit jamborra tesz-
nek, hogy atadhassak a tisztasagnak; a gondolkodasbol a viselkedésbe vandorolnak, ami
igy nemessé valik. Végezetiil a szavakban jelennek meg: ezekbdl, hogy 6szinték legye-
nek, eltavolitanak minden kétértelmiiséget, homalyossagot és csiircsavart. Végiil a csa-
lardsag és alnoksag teljes ellizésével diszitik fel az emberi cselekvéseket.” Majd igy
folytatja: ,,Az Gszinteség és az egyszeriiség nyilt, ragyogé sziveit maga a josag valasz-
totta szolgaloiul, mivel tisztak és méltok hozza. Az ily ragyogé erényeknek soha sincs

67 J6b 8,13
% (Carolus Paschalius) Carlo Pasquale (1547-1625) francia szénok, diplomata.
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sziiksége arra (most figyelj Maresius!), hogy tettessen vagy elleplezzen, és felhébe bur-
kolja az erkolcseit. Mivel semmit sem miivelnek 6k a sotétség leple alatt, minden csele-
kedetiik mélt6 a napfényre. Tehat egyaltalan nem ismerik a ravaszsagot, sem a tettetés
miivészetét: nem hasznalnak semmit arcuk eltakarasara. Ennek rokona a szabadsdg, ami
olyannyira sarokkove az igazsdgnak, hogy az nélkiile nem is létezhet.”

36. Csodaszamba megy tehat, amivel kérkedsz, hogy rolam, az Gszinte és nyiltszi-
vii emberrdl (reményem vigasza, hogy olykor taldn az emberek is ugy latnak engem,
ahogyan az Isten) bizonyos éalarcokat szedtél le. Hat miféle alarcokat? Egy szornyen
becsvagyo, kapzsi, furfangos ember dlarcait, aki az egész foldet befutkosta, hogy kép-
zelgésének vagyait kielégitse. Csodalkozom, és nem birom abbahagyni a csodalkozast:
miféle vakmeréségbdl merted a nyilvanossag el6tt leirni ezeket, melyek hamissagat is-
meri az Isten (akinek szeme el6tt allunk mindannyian), tovabba mindazok, akikkel sze-
mélyes kapcsolatban vagyok, s6t barki megismerheti és megvizsgalhatja mindenemet,
még a szivem iratszekrényeit is! Némelyek a szememre vetették eddig, hogy megvetem
a tisztségeket, elhanyagolom a feladataimat és utdlom a valasztékosan megrakott aszta-
lokat (ami még a csaladtagjaim korében is nemtetszést valt ki). Te pedig épp az ellen-
kezgjét tanisitod rélam a vilagnak? Milyen arccal, milyen vakmerGséggel? Bizony nem
a tudas és az igazsag (hiszen semmit sem tudsz rélam és az életemr6l), hanem a bosz-
szavagy és a rad jellemz6 (bizonnyal magadbol kiindulva értékelsz masokat, ahogy az
lenni szokott), kénnyen jové gyanakvas alapjan teszel igy. Egyaltalan semmi alapjat
nem latom ezen vakmerdségnek, csupan a gonoszsag ama régi erélkodését: , Jertek, ta-
laljunk ki Jeremias-ellenes gondolatokat! (Nem vész el ugyanis a torvény amiatt, ha el-
pusztul egy megszallott! ) Jertek, gydézziik le vitaban, és ne vegyiik figyelembe egyet-
len szavat se!” (Jer 18,18)

37. Remélem nem hidba kértem (korabban, az Ajdnlasban), hogy vadaskodasaid
vizsgalata Nagy Karoly torvényei szerint torténjen. Ha igazsagos biraink vannak, kétség-
teleniil felismerik majd mindannyian:

I. Nem talaltal rajtam semmiféle dlarcot: le sem téphetted tehat.

II. Mindazonaltal nagyon csuf alarcot helyeztél ram: abban a szinben tlinhetsz igy fel,
hogy letépted ezt.

III. Ezzel a pimaszsagoddal a leggonoszabb befeketitonek, armanykodonak és hazudo-
zonak lattad el a feladatat.

Bocsass meg annak, aki halomnak nevezi a halmot: egyszer majd siksag lesz minden,

még szamodra is. Eljon ugyanis az id6, amikor felkel az igazsag Istene és szétrombolja

a hazugsdg atyjanak minden csapdajat és cselvetését. Am, még ha a cstcsra is vitted itt

,méregkeverésed” miivészetét, azt hallod majd téle, amit a haragvo tengernek mondott:

,,Eddig johetsz, tovabb nem! Ez ellene 4ll biiszke hullimaidnak!” (J6b 38,11)

38. Mivel e csuf alarc alapvetését az én — igymond — minden hajjal megkent és ra-
vaszul bdlcselkedd igéreteimre épitetted fel, amelyekkel becsaptam a vilagot, és annyi
éven at, a fold oly sok orszagaban végeztem szemfényvesztéseimet, kikényszerited be-
16lem viselt dolgaim torténeti el6adasat tigy, ahogy azok ismeretesek Isten, az 6 angya-
lai és sok foldi hivé — mint tantim — el6tt. Fel fogom hat olvasni ezeket naploimbdl, le-
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hetGség szerint réviden, abban a stilusban, amit én — Krisztus tanitvanya — égi mesterem-
t6l tanultam: ,,Az igen legyen igen, a nem pedig nem.”®

39. Amikor II. Ferdinand csaszarsaga idején egész Cseh- és Morvaorszagbol kitizték az
evangéliumi egyhazak lelkipasztorait (s6t veliik egyiitt azokat az elékeldket is, akik nem
akartdk hitiiket megvaltoztatni), az 1628-as esztend6ben Németorszag szomszédos tarto-
manyaiba véndoroltunk el, nagy résziink pedig Lengyelorszagba és Magyarorszagra kol-
tozo6tt. En, miutan sokakkal egyiitt a lengyelorszagi Leszn6 véarosaba keriiltem, az iskolai
munkakkal valé foglalkozasra kényszeriiltem. Mivel nem csak ugy feliiletesen fogtam a
dologhoz, felismertem (jobban mint azel6tt barmikor) az iskoldkban hasznalatos modszer
hibait és fogyatékossagait. Ezek kijavitisan gondolkodtam, és kozben j6 észrevételeim las-
sacskan egy didaktikai kézikonyv rendszerévé kezdtek Gsszeallni. Abban a hitben, hogy az
egeész latin nyelv, az 6sszes dologrol szol6 érintdleges ismerettel egyiitt, dsszefoglalhatd
egyetlen vékony kotetben, megirtam azt 4 nyelvek és az alapvets tudomdnyok szemindri-
uma (Seminarium linguarum et artium omnium) cimmel. E konyv harom évi cséndes mun-
kdmat emésztette fel igy, hogy csupan a szabadon maradé 6éraimban foglalkoztam vele.
Tettem mindezt azzal a szandékkal, hogy — ha megszanva benniinket visszavezetne ha-
zénkba az Ur — kéznél legyen egy eszkoz, aminek segitségével az iskoldkban és az ifjisag-
ban esett karok gyorsabban helyrehozhatok. Am nem maradhatott titokban ez a segédlet
annyira, hogy ne jutott volna még a leszn6i gimnazium gondnokainak is a tudtara: kozii-
lik két vezeté nemes férfin™ méltoztatott tiszteletét tenni az én ,,Muszeionomban”,” és a
modszertani tanulmanyaimrol kérdezéskodott. Leginkabb a Szemindrium érdekelte Sket,
annak kiadasat kovetelték. [gy feleltem nekik erre: azt a hazdm szdmara irtam.

Mire 6k: Ott a haza, ahol j6 sora van az embernek!

— Még nem fejeztem be a miivet — szabadkoztam.

— Fejezd be hat!

— Nem egykonnyen lehet, ha ilyen sziik korldtok kozé vagyok zarva — vélaszoltam.

— Maradhat némi javitanivalé a masodik kiadésra is! — felelték erre.
Egyszéval: nem hagytak békén. Még azt az érvet is bevetették, hogy e kényvecskével
kellene felavatni a Morvaorszagbol hozott és Lesznoban felépitett nyomdat.

40. Vegil is az tortént, hogy 1632-ben kiadtik a miivet, bar némiképp megvaltozott
a cime. Figyelmeztettek ugyanis, hogy mar létezik olyan konyv, ami feloleli a teljes la-
tin nyelvet: a Nyelvek kapuja, irorszagi szerzetes atydk munkéja.” Ezt atnéztiik és ugy

6 Mt 5,37

70 Talan Joh. Schlichting, az ismert politikus és Mattheus Gloskowski, a matematikus.

"' Muszeion: az ¢kor egyik legnagyobb tudomanyos miihelye a Ptolemaioszok Alexandridjaban. Ehhez
tartozott a hires konyvtar.

2 lanua linguarum, két ir jezsuita (Guillaume és Jean Bateus) 1605-ben, Spanyolorszagban késziilt
munkéja. A miivet (angol nyelvii kiegészitéssel) Londonban publikaltak 1615-ben, Comenius 1627-
ben jutott hozza, Csehorszagban. A lanua 1657-es kiadasanak (ODO, 1, 252.) elészavaban olvashat-
juk: ,,Animadvertit id, paucis abhinc annis, e Iesuitis nonnemo, qui uno fasce complexus linguam
Latinam totam, vulgavit (sub titulo Collegii Hibernici Salmancae Hispanarum) ianuam linguarum
Latinae et Hispanicae, ubi sententiarum duodecim centuriis comprehensa sunt omnia usitatoria
Latinae linguae vocabula. sqq.”
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lattuk, a fogalmi modszeresség hidnyzik belSle: csupan mintegy 1200 szentencia és a
nyelv szavainak halmaza. Err6] mondottam: Az enyém egészen mas! Javasoltak, hogy
nevezzem eme miivemet Nyelvek felnyitott kapujanak vagy Szemindriumnak. igy is lett
kiadva el8bb Lesznoban, késébb pedig Danzigban™ (német és lengyel forditasban). A
lipcsei professzoroktol kapta aztan az arany melléknevet mint allando jelzét:™ ezt ké-
s6bb mas kiadasok is megdrizték, a szokast pedig kovették a fontosabb eurdpai nyelve-
ken megjelend forditasok. Bizony soha, még almomban sem reméltem ekkora sikert!

41. Tudés férfiak levelei érkeztek hozzam kiilonféle helyekrdl. Gratulaltak az Gjitasom-
hoz, s6t tovabbi merészségre biztattak. Tobbek kozott a hires sziléziai goldbergi iskola ve-
zetje és egyhazi feliigyeldje, az id6sebb Winckler” irta, hogy ,,még kedvesebben ragyo-
gott fel szamara ezen (ij modszer fénycsovaja, mivel mar régéta nyugtalanul varta, mar
szinte nem is remélte. Amikor ugyanis a haboru csapésai kozepette dsszeomlott iskoldju-
kat akartak helyrehozni, elkiildtek egy ragyogo tehetségi ifjat, Martin Mosert, Németor-
szagba Wolfgang Ratkéhez, aki egy uj modszert (sajat talalmanyat) iinnepelte kozkézen
forgd irasaiban. BelSle azonban — bér két teljes esztendeig ott tartozkodott — semmit sem
tudott kiszedni. Olyan makacsul Grizte titkait, hogy azokat csakis egy kirallyal vagy feje-
delemmel lett volna hajlandé megosztani, mégpedig magas dij ellenében. Talan bizony igy
tettek az apostolok, a profétak és maga Krisztus? Am te, kedves Comeniusom, az § nyom-
dokaikban jarsz, amikor ingyen ajanlod fel mindenedet az embereknek. Ezekbdl a mi
Moseriink annyi fényt meritett, hogy itt nalunk a te »arany modszered« (a Nyelvek kapuja
és a Grammatikad)' segitségével csoddkat tesziink. Mindezt lathatod azokbdl a példakbol
is, amelyeket az én tandcsomra hozzad kiildétt. Gratulalok az unokdimnak. Stb.”

42. Kevéssel késGbb megérkezett Oroszorszagbol”’ a felséges bilzeni vajda, Raphael
lesznoi grof, a hely foldesura: magahoz hivatott és mindenrdl kikérdezett. Bemutattam
neki a Didaktikamat, ami akkor még csak gy az anyanyelvemen volt megirva.

@, miutén elolvasta, igy szélt: ,,Latom, hogy ez egy mozgasra kész eszkoz: csak az
elsé mozgatdjara var, aki én leszek.”

Halat adtam az Istennek és e hatalmas partfogémnak, majd el6hoztam, hogy mire
lenne sziikségem. Tudtam ugyanis, hogy a latin nyelv eme , ajtajahoz” épitenem kell egy
,elészobat”, majd egy ,belsd udvart”, végiil pedig egy szerzdkbél all6 palotatermet.”™
Tovabba jobb szotarakra és grammatikai miivekre van sziikség. Mindezekhez pedig
iigyesen kell taldlnom egy megbizhat és dolgos munkatarsat: az el6bb emlitett Moser
nevét hoztam szoba, valamint David Vecherét. Habozés nélkiil bolintott ra a grof, meg-

3 Gdansk.

74 A Zacharias Schneider-féle masodik kiadasrol van itt sz6 (1634, Lipcse — az elsé kiadas elveszett).

75 Georg Winckler és Comenius levelezése, ed. KVACALA, J. = Monumenta Germaniae Pedagogica,
XXVI, 1903.

76 A lanua Linguarum Reserata és a Grammatica Latina Nova.

7 Lengyelorszag keleti teriileteir8l van itt sz, ahol a vagyonos Leszczyriski-csalad rendelkezett a poli-
tikai vezetd szereppel.

78 Comenius itt a latin nyelv oktatsara szolgalo, lépcsézetesen egymasra ¢épiild tankényveit sorolja fel:
lanua, Vestibulum, Atrium, Palatium. Ezeket — részben — G. Vechner kozremiikodésével készitette.
(Lasd: ODO, 1-11.)
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parancsolta, hogy hivjam meg mindkettéjiiket. Ugy is tettem, 4m a sors kozbeszolt. Nem
sokkal késdbb kitdrt a pestisjarvany, végigpusztitotta Sziléziat, és — sokakkal egyiitt —
Moser is aldozatdul esett. Hamarosan kvette 6t a sirba ez a nagy mecénas, gutaiités ki-
vetkeztében. En pedig (minthogy mar elkezdtem napvilagra hozni) dontottem a Didak-
tikam latinra forditasarol, amit el is készitettem.

43. Tortént pedig, hogy egy varatlan vendég (a valldsa miatt Lengyelorszagban
szamiizetését tolt6 osztrak grof, J. L. W.)” 0j, nem remélt 6szténzést adott nekem. El-
mondta, hogy Bécsbe valé hazatérése utan, mikor a kiilonféle német fejedelmek és va-
rosok kévetei megkérdezték téle, ugyan mit csindl Comenius a Nyelvek kapujanak ki-
adasa utan, § bizony csak pironkodott. Ugyanis semmit sem tudott a Lengyelorszagban
torténtekrél mondani, noha épp onnét érkezett. Visszatérése utan elhatarozta, hogy fel-
keres engem, mivel személyesen akart megtudni mindent: kérte, hogy semmit se tartsak
titokban elétte. Atadtam neki elolvasara az ekkor mar leforditott Didaktikamat — mar ami
megvolt beldle, az elsd rész, az 5-t61 196-ig terjeds oldalak.*® Két nappal kés6bb vissza
is hozta, azzal a javaslattal, hogy valtoztassam meg az ajanlas cimét az aldbbi forméra:
A romai csaszdarnak, az egész keresztény vilag minden kirdlydnak, fejedelmének és koz-
tarsasaganak. Stb. Mosolyogva feleltem erre: Mein Herr, wer ein Gesang hoch anfengt,
muf$ eine gute Stimme haben, oder bald aufhéren. (Annak, aki magasan kezd egy éne-
ket, vagy j6 hangja kell legyen, vagy hallgasson el rogvest.)

Mire 8: Az iskoldk megkaparintdsa utan a jezsuitdk jutottak mindenfelé a vezeté po-
ziciokhoz, noha nem is rendelkeznek ilyen miivekkel!

Megprobalt ravenni egy didaktikai kollégium létrehozaséra, sajat személyét és segit-
ségét ajanlva fel: leginkabb a matematika terén, amiben jaratosabb volt masoknal. Am
amint latta, hogy félénk vagyok az ilyesmihez, abbahagyta az unszolast és eltiavozott.

44. Késdbb, mivel egyre gyakrabban érkezett efféle kérés egyik vagy masik ember-
t6l, gondolkodni kezdtem az ligyén. Nem hiaba jonnek ezek az 6sztonzések, ekkora di-
cséreteknek mar elébe kell menni egy uj szivességgel, hatha Isten is megsegit, hogy va-
lami nagyobb és jobb dolgot fedezzek fel. Az O segitségével jutottam az alabbi gondo-
latokra: ha bevalt, hogy a nyelv szavait a fogalmakkal ¢sszefliggésben tanuljak meg,
még jobb lesz megtanitani magukat a fogalmakat, 6sszefiiggésben a mar ismert szavak-
kal. Azaz, miutdn a Nyelvek kapujinak segitségével megtanult az ifjisag kiilonbséget
tenni a kiilsé fogalmak kozétt, ez alapjan hozzészokhat ahhoz, hogy a fogalmak belsejé-
be probaljon tekinteni, és azt vizsgalja, mifélék azok a sajat lényegiik szerint. Reméltem,
hogy a révid és igen pontos fogalmi meghatérozasok segitségével el lehet éri ezt. A fo-
galom igy késSbb sokkal jobban hasznalhat6, mint ez iddig gondoltak. Megfigyeltem
ugyanis, hogy az emberek altalaban nem beszélgetnek, hanem csak fecsegnek: nem a fo-
galmakat vagy azok jelentését adjak at egyik elmébél a masikba, hanem csupan az egy-
altalan nem, kevésbé vagy rosszul megértett szavakat cserélgetik egymés kozott. Nem
csak a tudatlan k6znép, de a félmiiveltek is ezt teszik. S6t, ami még fajdalmasabb, a mii-

7 Johann Ludwig Wolzogen, lengyel szolgalatban 4ll6 diplomata.
% Didactica Magna, ODO, 1. (repr. Pragae, 1967)
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velt emberek koziil is jo néhany. A szavak szintjén létez6, szdmtalan hasonld elnevezés
miatt a formaival (azaz a fogalmak belsd szerkezetével) kapcsolatosan allandésult a tu-
datlansag. Mikozben ugyanis szonoklataikban hasznaljak az Isten, angyal, ember, Satan,
t6rvény, biin, erény, hiba szavakat, s6t, a testi dolgokrol beszélve a fény, sotétség, bor,
viz, szél, meleg, hideg stb., valamint az éhezni, enni, inni, emészten, aludni vagy virrasz-
tani, egészségesnek vagy betegnek lenni stb. kifejezéseket, nem tudjak, hogy lényegét te-
kintve mi az, amit megneveznek, és hogyan jon létre. Ezért van, hogy kevésbé szamit,
milyen nyelvhasznalata (barbar vagy miivelt) van valakinek, hiszen mindannyian csak
zeng® érc és pengd cimbalom vagyunk,* mig csak a szavakat és nem a fogalmakat (igy
értem a szavak kérgét és nem az értelmiik velejét) mondjuk ki.

45. Elkezdtem tehat osszegydjteni egy, a jovSben fol6ttébb hasznos, altalanos miivet,
ami olyanforman foglal magaba minden sziikséges fogalmat, hogy semmit sem lehet
tobbé karosan félreismerni. A rendje pedig — elejétdl végéig — annyira folyamatos, hogy
egyik fogalom sem homélyositja el a masikat, hanem mindegyik fénypontban all és en-
nélfogva szinte sziikségszeriien a helyes modon latja és ismeri meg 8ket az ember. Vé-
giil pedig az igazsagtartalmuk — egyiittesen és egyenként is — oly pontos, hogy sem az
elméletben és a szemléletben, sem a gyakorlatban és a munkéban, sem az alkalmazasban
és a hasznalatban nem lehet semmi tévedés a 1ényegiiket illetéen. A dolgok, ahogyan ma-
gukban léteznek, a dolgok fogalmai, ahogy az elmeben megsziiletnek, végiil a szavak,
ahogy az egyik elméb@l a masikba hordozzak értelmiiket, vilagosan, egymassal ardnyo-
san vannak mindeniitt elkiilonitve. Azt reméltem tehat, hogy ha egy ilyen konyv (vagy
kényvecske) jo megirhaté, 4ltalanos ellenszere lesz a tudatlansagnak, a zavarnak, a kép-
zel6déseknek és a tévedéseknek, s6t, az elme csapong6 kivancsisaganak is, ha az élethez
igazan sziikséges dolgok keriilnek csupan bele. igy is megalljt kellett parancsolnom ma-
gamnak, olykor azzal a kzismert panaszos mondéssal, hogy a sziikségeseket nem ismer-
Jjiik, mivel haszontalanokat tanulunk meg.

46. Miutéan ezeket igy mérlegre tettem, elkezdtem irni a Fogalmak kapuja®* (nevez-
hetjiik akér a valodi bolesesség kapujanak is)** cim{ miivet, azzal, hogy majd meglatom,
milyen sikert szan neki az Isten. Tortént pedig, hogy ugyanebben az idében jelent meg
Németorszagban egy kényv Pansophia cimmel, bizonyos Peter Laurenberg,* rostocki
professzor tollabol. Mikor ezt sietve Osszevetettem a sajat munkammal, lattam, hogy az
vé csupén az arisztotelészi filozofia rovid 6sszefoglaldsara korlatozodik. Méltatlannak
tartottam egy ilyen miivet, amiben semmi sincs az égi bolcsességbdl és az idvosség tit-
kaibol, erre a fenséges cimre. Egyuttal remélni kezdtem, hogy inkdbb az én kis milvem-
re illik majd ez az elnevezés, amennyiben sikeriil érté modszerességgel beléje sliritenem
mindazt, ami a jelen és az eljévend§ életiink boldogsagéhoz a tudas, a hit, a cselekede-
tek és a remény dolgaban sziikséges. Folytattam tehat Isten nevében a munkat, méghoz-

81 1Kor 13,1

82 Janua Rerum

83 Verioris Sapientiae Porta

84 Peter Laurenberg hires német orvos a XVII. szazadban.
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z4 raér6 oraimban (ahogy korabban is tettem). Terveimet senkivel sem osztottam meg,
mig nem lattam, mi lesz az egészbdl, és nem talaltam meg azt a (biztos és nem véltozo)
modszert, amit kerestem.

47. Tortént azonban, hogy két fiatalembertinket (Daniel Erastust és Samuel Benedic-
tust) tanulds végett Anglidba kiildtiik, a londoni lelkipasztorokhoz sz616 ajanlasokkal lat-
va el 8ket. Utkozben eljutottak egy bizonyos Samuel Hartlib* nevii — nemesifjak neve-
lésevel foglalkoz6 — némethez, aki megkérdezte tSliik (elmondtak ugyanis, hogy Len-
gyelorszigbol érkeztek), ismerik-e Comeniust. Igennel feleltek, s6t, egyikiik még azt is
hozzatette, hogy kozeli tanitvanyom volt.

— Mit csindl mostanaban, a Nyelvek kapujanak megjelenése utan? — érdeklédott

Hartlib.

— A Fogalmak kapujat irja — vélaszoltak.

— Ugyan mi az?

— Keresztény pansophianak is lehetne mondani, mivel magaban foglalja minden do-

log felosztasat és igazi meghatarozésat.

— El tudjatok intézni, hogy levelet kiildhessek neki?

— Igen — felelték —, nekiink is irnunk kell hozz4, be kell szamolnunk vallalkozasunk

sikerérdl.

(Ket évvel korabban ugyanis a Lengyelorszagban, Sziléziaban, valamint Magyarorsza-
gon szétszorodott lelkipasztorok és patronusok nagy, linnepi kozgyiilése az eloljarok so-
raba vélasztott. Eppen az egyhaz reményét jelentd ifjusag teoldgiai tudoméanyokba vald
beavatasanak gondjat biztak ram.)

— Hogyan ¢l Comenius? — kérdezte.

— Szerény koriilmények kozott, ahogy a tobbi szamiizott.

E derek Hartlib ekkor kitlinéen gondoskodott réluk (mindkettdjiiknek timogatét szerzett
Oxfordban, igy nem volt gondjuk a megélhetéssel), nekem pedig levelet irt, valamint né-
mi pénzbeli segitséget is kiildott. Ezt a jovdre nézve is megigérte, amennyiben irott mi-
veim ,,arujaval” viszonozom a szivességét.

48. Az isteni gondviselés rajtam megnyilvanul6 atyai gondoskodésat csodalva adtam
hélat ennek a derék férfinak, aki — oly vératlanul — a keresztényi szeretetet mutatta iran-
tam, noha egy idegen voltam, és irantunk, noha a vildg szamkivetettjei voltunk. Mikor
aztan (tobb levélvaltas utan) valami vazlatfélét kért a pansophikus miivembél, én ossze-
allitottam és elkiildtem neki. Mivel harom hénapig semmilyen valaszt nem kaptam, ugy
gondoltam, vagy az uton veszett el a kiildemény, vagy nem nyerte el a tetszését. Egyszer
csak erkezik hozzdm Danzigbol egy nagy koteg konyv. Amint kibontom, Comenius pan-
sophikus kisérleteinek eldjatékat pillantom meg (a példanyokat Oxfordban nyomtattak)®
egy bevezetéssel, ami a kiadas okat magyarazta: a tudés férfiak oly mohén vagytak erre

% Samuel Hartlib (1600-1662) német szarmazast (Elbingben sziiletett), am 1628-t6] Anglidban élt: af-
féle kultirmindenes, az angol miivel6déstorténet fontos alakja a XVII. szdzadban.

% Conatuum Comenianorum Praeludia. Porta Sapientiae reserata sive Pansophiae Christianae Semi-
narium..., Oxford, 1637.
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a miire, hogy a masolok méar nem gy6zték — nyomdahoz kellett tehat fordulni. A hozzdm
kiildott levélben még két masik okot is emlitett:

1. Azzal, hogy ezt a tervezetet a miivelt emberek tudomaésara juttatjuk (Eurépa sok

kiralysagaban, tobb vallas tertiletén), az 6 véleményiiket is 6sszegytjthetjiik.

2. Azok joindulatanak serkentésére tortént ez a kiadas, akik segitségilinkre lehetnek e

kivalo dolog tokéletesitésében. Az értelmesebbek ugyanis arra jutottak, hogy egyet-
len ember munkaja kevés ehhez. Kivaltképp, hogy Comenius nemesen bevallotta: a
rendelkezésére all6 eszkoztar bizony sziikos. Rendelni kell melléje munkatarsul hat-
nyolc miivelt férfit, akik az sszes konyvtar atkutatasaval, megfelel6en valogatott
anyagot adhatnak, amit aztan sajat stilusaban rendezhet el. Am még egy évszizad
munkaja sem lesz elég arra, hogy ezt a miivet tokélyre fejlessziik. Ezért egy kollégi-
umot kell alapitani (mar ama derék verulami Bacon®’ is javasolt valami effélét), ami
az egyetemes tanulményoknak lesz szentelve, a tudoményok és miivészetek emberi
nemhez mélté novelésén munkélkodik.

Déobbenten csodéalkoztam, hogy idaig fejlédott a dolog. Am mivel megszoktam, hogy

mésok véleményét tobbre tartsam, mint a sajatomat, nem akartam ellenkezni, és mar

nem is tehettem.

49. Mindez az 1636-os esztend6ben tortént,*® majd ugyanezt a Pansophikus eldfutart
Gjra kiadtak Londonban, Parizsban és Hollandidban. A tudés emberek véleményeit is el-
olvastam ezzel kapcsolatban (ezeket Hartlib egytdl egyig tovabbitotta nekem). Tobbsé-
giik a reményeimnél is kedvezGbb volt. Példaul az egyik német akadémiéé, ami ezt tar-
talmazta: Sohasem adott Isten nagyobb jotéteményt az emberi nemnek, miutan sajat ige-
jét kinyilvanitotta, mint azt, hogy ilyen gondolatokat iiltetett el egy halando ember fejé-
ben. Egy masik vélemény pedig: Ez a tervezet a Pansophia konyvének megirasarol nem
valthat ki ellenérzést senkiben, hacsak nem olyan ember az illet6, akinek semmi jo dolog
nem tetszik. Megint mas: Ugy tiinik Comenius rendelkezik a vilagossagnak valamiféle
kincsestaraval, amit még maga sem tud a gyakorlatba atiiltetni.** Hosszan sorolhatnam
még a véleményeket. Volt egy romai katolikus, Cartesius,” aki a belékevert teologia mi-
att helytelenitette.’ Akadt olyan lutheranus, név szerint Calovius,” aki rosszindulatian
azzal gyanusitott, hogy ez a Pansophia nem mas, mint csalardul megszerkesztett gépe-
zet a kalvinizmus rejtett terjesztésére. Egyik testvérem pedig Lengyelorszagban,” a lel-
kipasztorok és a patronusok kozott, azt a véleményt terjesztve, hogy milivem veszélyes
keveréke az isteni és emberi dolgoknak, a kereszténységnek és a poganysagnak, a fény-

87 Francis Bacon (1561-1626) angol filozofus.

88 A datum pontatlan. Val6jaban 1637-ben tortént a dolog, ahogy az Comenius Hartlibhez irott leveléb6l
(1638. januar 26.) kidertil.

8 Talan Bisterfeld véleménye, aki szintén egy pansophikus miivon dolgozott.

% René Descartes (1596—1650) francia filozofus.

! Judicium de Opere Pansophico, 1638.

92 Abraham Calovius (1612—-1686) német lutheranus teoldgus, a konigsbergi egyetem professzora. Ez a
vélemény a Contra Pontificos... (1643) cimli miivében olvashat6. Kés6bb is tobbszor vadolta kalvi-
nizmussal Comeniust.

9 H. Broniewski.
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nek és a sotétségnek, odaig vitte az ligyet, hogy nekem kétszer is nyilvanos perben kel-
lett védekeznem (el6szor az egyhaz el6keld patronusai el6tt, a leszndi varban, két honap-
pal kés6bb pedig a lelkipasztorok zsinata elétt, a lesznéi templomban).” Mindkettének
az lett az eredménye, hogy miivem folytatasat, amin titokban kezdtem dolgozni, immar
az egyhaz tekintélye bizta ram, mikdzben minden derék ember tamogatasarol biztositot-
ta helyes kezdeményezéseimet. (Megirtam ugyanis a cenzorok kedvéért a Pansophikus
tervezetem megvilagitasat: Didaktikam els6 részében a 455. oldalon olvashatd, maga a
Tervezet pedig a 403. oldalon talalhaté meg.)

50. Erezve, hogy szinte szétszakadok az itéletek ekkora valtozatossagatol, és mivel a
Pansophista Kollégium reménye folyamatosan taplalt (4gy gondoltam ugyanis, hogy
nem léphetek tovabb, amig nem latom, hogy sok, ndlam tanultabb ember el6tt is tetszést
arat az ligy), sajat munkamban csak nehezen haladtam elére. Oka volt ennek az is, hogy
idékozben megkaptam a leszndi gimnazium rektori tisztségét.

(A szamiizott sziléziai lutheranusok, akik ekkor mar a varos tulnyomo részét alkottak,
csak azzal a feltétellel voltak hajlandok iskolajukat a mienkkel egyesiteni [ez egyébként
a helybeli méltosagos grof tr kivansaga volt], ha Comenius lesz az intézmény rektora.)

Ko6zben Hartlib jelentette, hogy mar két, majd, hogy mar harom megfelel6 munka-
tarsra tett szert, és talalkozot siirgetett a feladatok szétosztasa végett. EI6bb Londonba
hivott a barataival egyiitt egy taldlkozoéra, majd Amszterdamba vagy Hamburgba (s6t —
ha akarom —, akér Stettenbe vagy Danzigba is). Am nem volt erre lehetéség, mivel az
elébbi feladat elvallalasaval mar helyhez voltam kotve. Végiil 1641 juniusaban harom
levelet is kaptam tdle (egyszerre irodtak, de kiilonboz6 utakon jutottak el hozzam), ame-
sége a fontos, ne torddj ezentul a testtel és a vérrel! Mit tehettem volna? A dolgot meg-
beszéltem a cseh és lengyel egyhaz eldljaroival, kollégaimmal, akik akkor — mas tigyben
— épp Leszndban tartottak 0sszejovetelt. Megtargyaltak és gy dontottek: mehetek, de az
iskola iranyitasat erre az idére adjam at a rektorhelyettesnek és rektortarsamnak (a szo-
kasnak megfelelGen ugyanis egy rektortars volt mellém rendelve; a megegyezés alapjan
pedig a lutheranusok toltotték be a rektorhelyettesi tisztséget). Kozben még azt sem tu-
dakoltdk, hogy hova megyek és miféle okbol leszek tavol egy ideig: csak minél hama-
rabb visszatérjek. Mindazonaltal kértek, hogy ne titkoljam el az iligyet az iskolafelii-
gyelSk fénoke (nemes férfia, a leszndi varosnak és jardsnak az adminisztratora)® el6tt:
6 teljes mértékben helyeselte a tervet.

51. Utra keltem tehat, és épp az Gszi napéjegyenldség idején érkezve Londonba, vég-
re megtudtam, hogy mi is tortént: parlamenti hatarozattal hivtak meg. Bemutattak
ugyanis a Gaudentius ur (aki késébb oxfordi plispok lett, és két évvel ezel6tt halt meg)
altal a parlament el6tt tartott, majd annak parancsdra kinyomtatott beszédet.” Ebben
— Zakarias azon szavain feliil, hogy a bdgjt vidam érvendezéssé lesz, csak szeressétek az

% A zsinatot 1639. marcius 20-an tartottak.
% Johann Schlichting
% GAUDEN, John, The love of truth and peace, London, 1641.
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igazsagot és a békét (Zak 8,19) — a kiovetkezd kitér6t mondta el (az angol szoveget la-
tinra forditottak nekem, amit bemdasoltam a naplomba; most ilyen formaban idézem):

,, Az igazsig nyomain 4t vezet it a békéhez. Ne reméljétek, hogy visszaszerzitek a
korabbi békét, ha nem tértek vissza a korabbi igazségszeretetetekhez. Az igazsag pedig
egyediili, hasonlit a kor kozéppontjahoz: a megtévesztés és a hazugsag viszont tarka, ut-
vesztSkkel és ellentétekkel teli: nem kevésbé harcol nmagaval, mint az igazsaggal stb.
Engedtessék meg nekem, hogy ebben a hatalmas és nyilvanos gytilésben figyelmetekbe
ajanljam két nagy és a kozjoval kiilondsen t6réd6 tehetség, Comenius €s Duraeus’’ ne-
mes kisérleteit, akik a mai napig buzgén faradoznak az igazsag és a béke érdekében.
Mindkett8jiik hires a miiveltsége, a jomborsaga, valamint a romlatlansaga miatt. Mun-
kaik hirneve ezen igen tisztelt gy(ilés résztvevéi kozott, tudom jol, sokak szdéméra ismert.
Egyikiik igen szép vézlatat és alapvetését készitette el annak, hogyan ¢épitsiik fel az (em-
beri és isteni) gazsdg szerkezetét, ami igen hasznos az egész emberi nem szdmara a dol-
gok konnyebb megismeréséhez. A mésik pedig, nagy munkaval és igyekezettel, mar rég-
6ta sikeresen mozditja eldre a protesténs egyhazak egyetértését és békéjét (amit nem le-
het elég nagyra értékelni), megszerezve sok tekintélyes teologus helyeslését. Am nem
sok hija, hogy e két csodalatos novény kiszaradjon, ugyanis minden kéztdmogatést nél-
kiiloznek nemes céljaik elérésében. Hatalmas szégyen ez a jelen kornak, és a jovét is ve-
szélyezteti. Bolcsességtek dontésére bizom tehat, vajon mélto tett lesz-e az allam és az
egyhé4z nevében meghivni az emlitett férfiakat, szemtl szembe megvizsgalni és mérleg-
re tenni kivalé munkéssagukat stb. Ha pedig az Isten erre az elhatarozasra indit benne-
teket, nem riaszthat el a szandékunktol az, hogy milyen tavolsagokban vannak 6k szét-
szorva (egyikiik Lengyelorszagban, a mésik pedig Daniaban él). [...]"

A parlament kdszonetet mondott Gaudentius urnak a beszédért, majd megparancsol-
ta, hogy nyomtatdsban is jelenjen meg, ama két férfi pedig kapjon hivatalos meghivast.

52. Amint ezeket elolvastam, igy szoltam: ,,Inkabb 6vatosan, mint dszintén cseleked-
tetek, barataim, mikor ezt eltitkoltatok el6lem. Ha ugyanis el6re tudom, talan nem lett
volna elég batorsigom belépni egy ekkora szinhazba: most viszont a hatalmatokban va-
gyok. Mindazonéltal kérem t6letek — mivel sem itt, sem a hajoban nem volt senki (kivé-
ve a szolgamat), aki ismer — engedjétek, hogy inkognitoban maradjak az itt eltoltendd
néhany nap alatt is, mivelhogy haza kell térnem.”

Erre 6k: ,,Az idén lehetetlen, hogy eltavozz. A kiraly ugyanis a kirdlyné megkorona-
zésara Skocidba utazott,” a parlamentet pedig a kiraly visszatéréséig feloszlattak: csak
40 férfi maradt itt a kisebb iigyek elintézésére.”

Bar nem szivesen hallottam, sz6 nélkiil elfogadtam ezt, mire 6k a szallashelyemre
kisértek.

53. A kvetkezd nap felbukkant Hartlib és bejelentette, hogy mar tudnak a jelenlétem-
r6l. Egy szabot hozott magaval, aki gyorsan készitett egy olyan ruhat szamomra, amilyet
az angol teologusok viselnek. Alig jelentették, hogy elkésziilt a ruha, maris hivatott a lin-

97 John Durie (1596-1680) skot teologus.
% . Karoly angol kiraly (1625-1649).
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colni piispok (a pansophikus tudomény nagy timogatéja) reggelire.” Duraeus trral (aki
mar kordbban Angliaba érkezett) és Hartlibbel egyiitt mentiink el hozza. A piispok rogvest
megkérdezte, hogy a csaladomat is magammal hoztam-e. Nem kérték t6lem — feleltem —,
és egyébkeént sem lett volna egykénnyen kivitelezhetd. O, mikor a tbbiek kimentek, tuda-
kolni kezdte, miért nem intéztem masképp az utazast. Megparancsolta, hogy gondoskod-
Jjak a csalddom idehozatalarol. ElSrelatasbol pedig, miel6tt erre vonatkozdan allami intéz-
kedés torténne, megigéri, hogy évente 120 font sterlinget kapok téle, masok pedig még
tobbet fognak adni. Ekozben paran odaléptek hozzam (érkezett ugyanis a piispokhoz né-
héany el6keld tr), és arrol kezdtek beszélni, hogy ne ellenkezzek a j6 tandcsokat add embe-
rekkel. Azt feleltem, hogy nem vagyok a magam ura, mivel egy olyan egyhdzban élek, ahol
senki sem donthet egyediil a sajat ligyében: meg kell tehét vitatnom a dolgot egyrészt ma-
gammal, masrészt az enyéimmel. A reggeli végeztével a kezét nyujtotta felém a piispok és
tiz Jakab-aranyat dugott a markomba: én pedig csodaltam ezt a nagy bSkez{iséget.
(Megtaléltad hat Maresius a kiilf6ldi pénzhajhaszasom kezdetét! Nem hallgatom el,
ami ez utan kovetkezett, hogy tisztdbban lass, te nyomorult kdntéléja mas torténetének!)
54. Masok is (sokan hivtak beszélgetésre minket) hasonléan vélekedtek a csaladom at-
koltoztetésérdl: igyhogy hajlottam ra, méar amennyiben az enyéim is beleegyeznek. Leve-
let irtam hozzdjuk: a kollégaim haboztak, a feleségem konnyek kozott kérlelt,'™ hogy ne
vigyem el 6t, aki idegen nyelvet nem beszél, oly messzire a szamiizéttek kozosségétdl, jo-
magam pedig nem feledkeztem el haland6 voltomrol. Mégsem kellett emiatt nyugtalan-
kodnom, mivel Anglidban ingadozott a politikai helyzet, s6t meg is valtozott: elébb jobb-
ra, majd rosszabbra. Miutéan a kiraly visszatért Skociabol, a parlament pedig tjra sszeiilt
Londonban, elébb jo jelnek tiint, hogy a lincolni piispokot kinevezték yorki érsekké, és a
parlament t6bbszor is figyelmeztetett benniinket (leginkabb egy igen nemes férfii, Cheney
Culpeper'” atjan): alljunk készenlétben arra az esetre, ha vitaba kell szallnunk bélcs em-
bereikkel, akik majd mindkett6nk dolgaban vizsgélatot tartanak és dontést hoznak.
K6zben megérkeztek hozzank a chelsea-i kollégium feljegyzései 12 tudods férfia tamo-
gatasarél. Am egy szerencsétlen ¢jszaka, ami hirt hozott az irorszagi mészarlasrol és az ott
kitort felkelésrol,'” Gsszezavart minden — az egész télre készitett — tervet. Csak annyit ér-
tem el (az elgondolasaink lényegét megismerni vagyoknak tett kedveskedéssel), hogy ir-
tam egy értekezést a Fény utja cimmel, amit Amszterdamban nyomtattak ki, 1668-ban.'”®
55. Ekozben megérkezett hozzam Ludovicus de Geer'™ levele, amit Lengyelorszag-
bol kiildtek utdnam Anglidba: ebben baratian invitalt Svédorszagba. A kollégik 6haja is

9 John Williams kés6bb yorki érsek lett.

1% Comenius masodik feleségérdl van itt sz6 (Dorota Cyrillova), aki a pfalzi Frigyest 1619-ben Csehor-
szag kirdlyava koronazoé Johann Cyrill lanya volt.

191 Sir Cheney Culpeper (1601-1663)

"2 Az (in. ,,ir Szent Bertalan ¢j”, 1641 oktoberében, amikor tobb ezer angol protestinst mészaroltak le.

' Via lucis, Comenius egyik legfontosabb miive. A Collegium Lucis szaméra irta titkos program gya-
nant, és egészen 1668-ig nem publikalta.

"% Louis de Geer (1587-1652) holland szarmazast pénzember, Svédorszag leggazdagabb kereskedéje
és véllalkozéja. O volt tovabba a korabeli Eurdpa egyik legnagyobb banyatulajdonosa és fegyvergya-
rosa, aki komoly politikai kapcsolatokkal is rendelkezett.
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ezen kitérd megtételére osztonzott (azért is, hogy megtudjam, mire van ott sziikség). Mi-
utdn mindent mérlegeltem, Gigy dontéttem, elmegyek Svédorszagba: idosebb barataim
(ahogy Agoston nevezte annak idején a patrénusait), a yorki érsek, Lord Brook, Mr.
Pym'® és mésok is egyetértettek a dontésemmel, minddssze annyi feltételt szabtak, hogy
térjek vissza Angliaba, ha rendezddik a helyzet. Ugy gondoltam, hogy a tengeren at
egyenesen Danidba megyek, majd onnét tovabb: hollandiai barataimat pedig csak levél-
ben iidvozlom. Am 6k nem engedték, hogy bekdszonés nélkiil hajozzak el mellettiik.
(Heerebord r szavait idézve: ,,Ne hozz rank olyan csufsagot, hogy csak gy elhajézol
mellettiink: a mi akadémiankon tobb baratra lelsz, mint remélted.”)

Elhataroztam hat, hogy Hollandiat keresem fel el6szor.

(Maresius tr, hogy felismerd a rolam alkotott hamis itéleted meggondolatlansagat,
kitérek az alabbi dologra: én abban a kilenc honapban, amig Londonban kellett élnem
[az 8szi napéjegyenldségtdl a nyari napforduldig], a szent eucharisztiat kétszer vettem
magamhoz, mégpedig a belga egyhazban, aminek a gyiilekezetébe gyakran eljarogat-
tam az ottani lelkipasztorokkal [Timotheus de Uliet halala utin mintegy harmadik kol-
légaja voltam Caesar Calandrinus és Philip Op de Beeck uraknak] valé baratsag miatt,
majd az angol egyhézban, ahova — a palota hercegének templomaba — Hartlibbel egytitt
kezdtem jarni.)

56. Azt sem szabad elhallgatni, hogy miel6tt Angliabol tavoztam volna, eljutott hoz-
zam egy Franciaorszagba invitalo, St. Romain de Seneva-ben kelt levél, melyet Riche-
lieu biboros'® titkara, Rosigniol irt, nagy igéreteket téve ura nevében. Ez a dolog oly-
annyira Gjnak és kiilonlegesnek latszott, hogy méltonak tartottam a megfontolasra, sot
tekintélyesebb barataimat is bevontam az ajanlat megvitatasaba. Duraeus tehat két kiva-
16 politikust keresett fel, jomagam pedig Hartlib tarsasagaban két érseket, a yorkit és az
armaghit, név szerint Ussher urat (néla taldltuk Selden urat is). Ok — més-mas indokok-
kal — egyhangulag javasoltak az utat.

Am munkalt bennem némi félelem, rdadasul franciul sem tudtam. Ezenkiviil nem
akartam tovabb késlekedni és (azzal, hogy masfelé megyek) gyanakvast kelteni ott, ahol
maér megigértem az érkezésemet: nem vett ra igy a lélek erre az utra. Mindazonaltal el-
kiildtem magam helyett egy embert a mieink koziil, megtudni, mi ott a helyzet.

Joachim Hiibner kelt ttra,'”” feleleteimmel felvértezve és dicséré ajanldsaimmal el-
latva. Am a mar haldoklé biborossal nem beszélhetett, csupan a titkaraval, akit6l meg-
tudta, mi volt valdjaban a terve: egy pansophikus iskola alapitasa — ezt hiusitotta meg a
halal. Mindazonaltal Mersenne trral (aki mar kordbban levélben tidvozolt) és mas mi-
velt emberekkel sokat beszélgetett a Pansophiarol.

57. Amellett sem mehetek el szé nélkiil, hogy angliai barataim, induldsom elétt, ha-
rom dolgot kértek t6lem {innepélyesen (most is komolyan fajlalom, hogy ezek nem tel-
jestiltek késobb):

105 John Pym (1583-1643) angol 4llamférfi, a puritanok hires vezéralakja.
106 Richelieu, Armand Jean du Plessis (1585-1642) francia biboros és allamférfi.
107 Joachim Hiibner fiatal német tudos, Hartlib barétja.




I. A pansophikus feladattél ne vonjon el semmiféle mellékes munka.

II. Ne lanyhuljak a szerz6k olvasasaban, hanem folytassam a dolgok velejének kutata-
sat. Ezt varjak ugyanis téliink: 1j, szilard és mindorokre valtozatlan analizisét a dol-
goknak. (Nem pedig holmi — bar tetszetGsen Gsszevarrt — foltruhat.)

III. Egyediil az Isten legyen tarsam: Angliaba valo visszatérésem el6tt (amit 6k biztosra
vettek) ne keressek €s ne is engedjek magam mellé munkatarsakat.

58. Leidenbe érkezve Heerebord mester (akinek szives vendégszeretetét élveztem) ve-
zetésével lidvozolhettem a professzor és lelkipasztor urakat: mindegyikiik baratsagosan
fogadott és kiilonféleképp lelkesitett a tovabbi munkara. Kozottiik volt Golius ur is,'® aki
megkérdezte t6lem, vajon tudom-e, hogy a Nyelvek kapujat mar keleti nyelvekre is lefor-
ditottak. Mikor erre nemmel valaszoltam, el6huzott egy levelet, amit Aleppobol irt hozza
testvére, Petrus:'® ebben koszonetet mond a Nyelvek kapujabol neki elkiildott példanyért,
majd jelzi, hogy nekilatott a mi arabra forditasanak. Elmondéasa szerint mar tal van a
munka felén, ami a mohamedanok korében akkora tetszést aratott, hogy felosztottak egy-
mas kozott a forditasi feladatokat: egy résziik torokre, mas perzsara, megint mas mongol-
ra fogja atiiltetni az emlitett konyvet. S6t: immaron tobb miivet is kérnek ugyanettdl a
szerzOt6l (marmint télem), hasonlé stilusban.

— Latod Comenius, mily sikeresen nyitott kaput a te ,,Kapud” a poganyok kozott! —

jegyezte meg Golius.

— Uram, nem a mienk, hanem a Te nevedé a megtiszteltetés! — feleltem erre.
(Mikozben ezeket felidézem [hidd el Maresius], megremeg beliil a szivem, hogy nem ra-
gadtam meg jobban az alkalmat és a Dolgok kapujat csak ugy hirtelenjében, sietve alli-
tottam Ossze. Talan igy jobban el lehetett volna késziteni ama pogéany népek lelkét jo-
vend6 megtérésiikre, mint a dolgok puszta ,,névjegyzékével”. Azért, hogy elszalasztottam
ezt az alkalmat — méar amennyiben biinnek szamit —, bocsasson meg nekem az Isten. Am
nem egyediil az én blindm, mivel ugy felaprozott a sok kiilonb6z6 feladat akkor, azutan
¢és mindmaig, hogy példalozni lehetne ezzel az esettel. Amit mindenki csindl, azt senki sem
csinalja, mivel csak egymast zavarjak. Miutan ezt én oly sokféleképp megtapasztaltam,
igy irtam Hartlibnek: Ha van, baratom, olyan, aki a Pansophiam tudomdanyos munkdajat
késleltette, az te vagy. Nem hagytad, hogy csondben fejezzem be, hanem ekkora nyilva-
nossag elé huztal, ekkora nyiizsgésbe kevertél bele. De talan, ahogy Isten gondolatai ma-
sok, mint a mieink, tigy az O ideje és a végrehaijtoi is. Helyeselte az Ur David kiraly temp-
lomépitési tervét: am nem akarta, hogy ez a kiraly életében és éltala késziiljon el.)

59. Egyik nap barataim (Ludovicus de Dieu, Abraham Heidan, valamint Klinget és
Heerebord) ugy dontottek, elvisznek egy beszélgetésre a varoson kiviil, kies elvonultsag-
ban €16 René Descartes-hoz. Mintegy négyoras eszmecserét folytattunk: 6 filozofiajanak
rejtett részleteit magyarazta, én pedig amellett érveltem, hogy az olyan emberi megismerés,
ami csak az érzékekre és a kovetkeztetésekre tamaszkodik, mindig tokéletlen és hidnyos
marad. Baratsdgosan véltunk el: mi a filozéfiai alapelveinek kiadasara biztattuk (ami

108 Jacob Golius hires orientalista.
109 Pieter van Gool karmelita szerzetes, hires katolikus orientalista.
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egyébként meg is jelent a kovetkezd esztend6ben), 6 pedig hasonloképpen siirgette miiviink
miel6bbi kiérlelését, a kovetkez velés mondast hozzatéve: En nem lépek til a filozdfia ha-
tarain, igy ndalam csak egy része lesz azoknak, melyeknek az egésze a te birtokodban van.

60. Miutan Amszterdamban iigyeimet elintéztem (Laurentius de Geerrel, Hottonnal''’
és Ruliciusszal,'" tovabba a tiszteletreméltd tanécsban, ahol kifejeztem halamat a sza-
miizetésben €18 hitsorsosaimnak nyujtott legijabb tamogatasaikért), Hamburgba siettem.
Brémaban barataim teljes nyolc napon at tartoztattak fel. Megérkezett ugyanis hozzam a
fogadoba, Ludovicus Crocius, Neufville doktor trral egyiitt: a varosi tanacs nevében kér-
tek, hogy maradjak ott néhany napig. Megbizasuk volt arra is, hogy beszélgetésbe elegyed-
ve tokéletesebben megismerjék a Didaktikam és Pansophiam alapjait. (Ugyanis a Nyelvek
kapuja cimii miivemet, mas konyveimmel egyiitt, ekkor mar bevezették hires iskolajuk-
ban.) Minden nap eljéttek hozzam reggelire és vacsorara, el6bb egy ember, majd kett, s6t
harom. Végiil az iskolavezetés elvallalasara kezdtek rabeszélni, és a kovetkezd érveléssel
probaltak meggy6zni: Mivel ez az iskola mar sok-sok éve neveldje a cseh egyhaz novendeé-
keinek, azon voltunk, hogy a németorszagi iskolak pusztulasa utan minden erénket ennek
a helyreallitasara forditsuk. Még ha nem is vallalnam e tisztet, legalabb David Vechnert
rabeszélhetném (aki a Comenius-féle ,, Nyelvek kapuja” templomanak épitésében szerzett
maganak hirnevet, amint az kivilaglik a Didaktikam elsé részébdl [Didaktika, 318. oldal]),
hogy ne utasitsa vissza a feladatot. Sét, barki lehet a mieink koziil, még ha nem is olyan
képzett, csak legyen jambor, tisztességes és ismerje jol a mi modszeriinket.

fgéretet tettem Vechner felSl, nem tudva, hogy 6 id6kozben elvallalta a gorlitzi isko-
la rektori tisztségét, amit dicséretesen el is latott, és csak nemrég (az idei évben, 1669-
ben) tavozott szentiil e foldi életbdl.

61. Hamburgban leginkabb az ismert filozofussal, loachim Iungiusszal,'"* a gimnazi-
um rektoraval folytattam megbeszéléseket. O igen sokat panaszkodott a protestinsoknl
(ti. az egyhazban és az iskolakban) nem jol miik6dé dolgokrol. Sirankozva mondta, hogy
a vitazo filozofia vitatkozo teologiat sziilt. Bizony odaig romlott a helyzet, hogy mar alig
olvashat6. O maga évek 6ta (Adolf Tassiusszal és néhany mas kivalé férfiuval egyiitt)
teljes erével probalkozik a filozofia helyes utra téritésével, am a Németorszagban dulod
gyaszt hozo haborik és a lelkek végzetes kihililése mindent meghiusitott. Vagyakozva
gondol Svédorszag szerencsés boldogsagara. Ha ligyem ott sikerrel jar, bizony kész ar-
ra, hogy tarsaival egyiitt utdnam j6jjon.

62. Liibeck felé vettem az iranyt hat lengyel nemes tarsasagaban, akik akadémiai ta-
nulmanyutakrél voltak hazatérében:'"> megprobaltak lebeszélni a svédorszagi Gtrdl és
hatalmas igéretekkel csabitottak, hogy tartsak veliik Lengyelorszagba. (Kivaltképp az
egyikiik, Adam Suchodolski [nagy vagyon 6rokdse] hivott, hatalmas békeziiséggel egy
irasos kotelezvényt téve elém, amit a tobbiekkel mar ala is iratott.)

l]l2

119°G. Hotton vallon lelkész, Ludovicus de Geer képvisel6je Amszterdamban.

I Johannes Rulicius (Riiltz) pfalzi lelkész, Hartlib baratja, a cseh testvérek partfogoja.

12 Jungius 1613-ban Ratke munkatarsa, ekkor ismerkedett meg Comeniusszal.

13 Ko6zottiik volt tobb socinianus (Wiszowaty, Lubienecki), valamint a gazdag Adam Suchodolski, aki
késébb Zbigniew Goraiski veje lett.
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Becsiiletszavamat adtam, ugyhogy tisztességgel nem masithatom meg szandéko-
mat — haritottam el a kérést. Azonban 6k elarultdk nevemet a szallason, és igy meg-
hivast kaptam reggelire Leonard Elver, egy magas rangu férfit megbizasabol. Elmen-
tem és ime a két fia fogadott engem mint tanité mesteriiket, egy révid latin szonok-
lattal. Nem gyd&ztem csodalkozni, amikor megjelent az atyjuk és elmondta, hogy ezek
az én tanitvanyaim, mivel latintudasukat a Vestibulum'* és a lanua"”® cim{i m{iveim-
bdl szerezték.

— Hat ez a gyermeki miivecske, a Janua tette Comeniust hiressé? — értetlenkedtem.

— Nem gyermeki mii az, hanem fo6l6ttébb férfias munka! — vélaszolta 6.

Elmesélte, hogyan tortént, amikor egy bizonyos M. J. E."'® az én kényveim helyett a sa-
jatjait probalta ratukmalni az iskolakra: a tanacs parancsara megvizsgaltak azok modsze-
reit, am semmi kiemelkedGt nem talaltak benniik. fgy hatarozatot hoztak a Comenius-
féle mlivek megtartasar6l. S6t, maga M. Engelbrecht is idvozolt engem, figyelmembe
ajanlva azon modszerét, hogy a lexikaban csak néhany dolgot kell elérevenni, majd mi-
nél elbb ét kell térni az auktorokra.'"’

(Még az ilyen aprosagokat is felidézem, mikozben, Maresius, a te kotekvésed hata-
sara, attekintem a naplomat. En ezeket az elsé [iskoldknak ajandékozott] zsengéimet bi-
zony soha sem csodaltam. Azt viszont kiilonos dolognak tartottam, hogy mésok csodal-
jék és oly gyakran emlegetik eléttem.)

63. Svédorszagban, Nortkopingben eldszor épp meghivom sietett tidvozlésemre, a
nemes Ludovicus de Geer. El6szor Joh. Math. Gut urhoz kiildétt, aki épp Orebro varo-
sédban id6zott (ekkor Krisztina kirdlynd''® latin nyelvi fogalmazdja volt; hamarosan szent
iratokhoz értd titkara lett, késGbb striangnasi plispok, méghozza abban az idében, mikor
Ofelsége — sajat koronazasa és a tartomanyok bejarasa el6tt — elhunyt).

Mivel mindenben jaratosnak tartotta magat, a fokozatos elérehaladast javasolta, a ki-
sebbrdl a nagyobbra: a filologiardl a filozofiara, és igy tovabb.

(Kitéréen megkérdezte, hogy szeretnék-e beszélni a kiralynével.

— Sajnos senkitél sem kaptam ajanlast hozza — feleltem.

— Bejelentem a kiralyn6nél, hogy holnap elébe fogsz jarulni: talan nem kiild majd el

anélkiil, hogy a megtiszteltetés jeléiil meg ne csokolhatnad a kezét.

— Milyen nyelven fog sz6lni hozzam? — kérdeztem.

— A miiveltek nyelvén, hogy lasd mekkora haszna van a Nyelvek kapuja [lanua] ci-

mi munkadnak!

[Ezt ugyanis mar teljes egészében megismertette a kiralyndvel.]

fgy is tortént. A kiralyné fogadott, én pedig csodalattal hallgattam Ofelsége csiszolt
latin beszédét [s6t, az 1646-0s évben még inkabb — két teljes 6ran 4t]. Am mindezek nem
tartoznak a jelen ligyhoz.)

114 Januae linguarum reseratae vestibulum

S Janua linguarum reserata

116 Lasd a 116. jegyzetet!

117 M. J. Engelbrecht korabban Danidban probalta elérni modszerének bevezetését.
18 1. Krisztina (1632—-1654) svéd kiralynd, II. Gusztdv Adolf haléla utan.
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64. Kértek, hogy menjek Stockholmba, a kiralysag méltésagos kancellarjahoz, Axel
Oxenstierndhoz,'" aki — négy teljes napon at — olyan alaposan kikérdezett, mint senki mas
a miivelt emberek koziil. E16szor is a tudomanyos dolgokrol szinte minden lehetséges kér-
dést feltett. Ennek a parbeszédnek a végén az alabbi szavakat intézte hozzam: ,Bizony mar
életem elsd éveitdl kezdve észrevettem, hogy az iskolakban hasznalt tanitasi modszer erd-
szakos és egyaltalan nem természetes: &m nem tudtam rajonni arra, hogy mitdl ilyen ez €s
hogyan lehetne jobba tenni. Tortént egyszer — 25 évvel ezel6tt —, hogy a dicséséges emlé-
kii kiralyom'?® Németorszagba kiildétt: keressek fel tobb akadémiat és értekezzek errdl a
kérdésrdl a tudos emberekkel. Kételyeimet azonban egyikdjiik sem volt képes eloszlatni.
Végiil megtudtam, hogy van egy férfi, bizonyos Wolfgang Ratke, aki sokat toprengett és
irt err6l a kérdésrdl, nala érdeklGdhetek. Meg is kerestem hat: nem volt lelkemnek nyugta,
mig meg nem hallgattam ezt az embert. O azonban (mivel nem akart kapasbol valaszolni)
elém hozta észrevételeinek németiil irott hatalmas kétetét. Nem riadtam el, hanem legytir-
tem a nehézségeket és végigolvastam az egészet. Ugy tiint, hogy bar nagyon jol kideritet-
te az iskolék bajait, az ajanlott orvossagai nem megfeleléek. A tiéd viszont mésféle, ugy la-
tom, minden ez irany( kivansagunkat kielégiti. Holnap (most ugyanis elszolitanak a tenni-
val6im) ugyanebben az 6rdban, azaz reggel hatkor, visszatériink ezekre.”

65. A megbeszélt idében megjelentem, és varatlan dolgot hallottam t6le. Az egész
svéd kiralysag iskolai reformjara a kormanyzok (ekkor ugyanis még nem vette at Krisz-
tina az allam iranyitasat)'?' megvaélasztottak J. A. Comeniust. A piispokdk is egyetértet-
tek a dontéssel, minthogy Comenius nem kélvinista, hanem huszita.

— Olyan varatlanul ért a bejelentés, hogy azt sem tudom, mit mondjak — feleltem

meglepddve.

Mivel nem hagyott békén, igy folytattam: az enyéim beleegyezése nélkiil nem igérhetek
efelél semmit.

— Kieszko6zoljiik a beleegyezésiiket — valaszolta erre.

— Megigértem, hogy Angliaban fogok dolgozni, mihelyt nyugodt lesz ott a helyzet —

eréskodtem.

— Ahogy a dolgok ottani allasat latom, tiz éven beliil nem lesz nyugalom!

Nyiltan megmondtam ekkor: Méltésagos uram, az egész kiralysag iskolai reformjat, egy
irigységgel teli tigyet, kiilfoldi embernek igen kockéazatos dolog elvallalnia. Valasszatok
inkabb sajat orszagotokbol egy vagy tobb személyt, hogy ¢k vegyék vallukra ezt a ter-
het. En pedig, amilyen gondolatokra csak jutottam eddig (és jutni fogok ezutan) az ligy-
ben, hliségesen megosztom majd veliik.

— Tehat mégis eljossz majd hozzank, hogy nalunk ¢ld az életed? — tudakolta.

Ekkor néhany kozbejott dolog megszakitotta a beszélgetésiinket, ugyhogy aznap nem is
juthattunk az ligy végére.

119 Axel Oxenstierna (1583-1654) svéd allamférfi, a harmincéves habort egyik meghatarozoé személyi-
sége.

120 T1. Gusztav Adolf svéd kiraly (1611-1632).

12 Krisztina 1632-ben hatéves gyermekként kertilt tronra, a tényleges kormanyzast egy testiilet végez-
te, Axel Oxenstierna vezetésével.
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66. Visszatérve masnap, ezeket hallottam t6le: De Geer ur nagyon szeretné, ha téged
ra tudnalak venni arra, hogy hozzénk ko6lt6zz. Ennek érdekében kész sajat pénzébdl fi-
zetni tudés munkatéarsaidat, barmennyit is veszel magad mellé. Bizony mélt6 a dicséret-
re, mivel j6 polgar modjéara (honfitarsunkka lett ugyanis) hazajanak kivénja ezt a meg-
tiszteltetést, amir6l reméljiik, hogy a te szikraidbol a mi északi égtajainkon lobban fel
tlizvész modjara egykor. Mindazonaltal, mérlegelve az érveidet, meg fogom irni neki,
hogy maradjon békén. Te viszont tégy a kedviinkre legalabb ebben: ne élj oly messze t-
liink, Lengyelorszdgban, hanem teleped;j le Poroszorszagban vagy Pomeraniaban, hogy
sziikség esetén magunkhoz hivhassunk.

— Ezt inkabb az enyéim fel61 remélem, mig nem leszek teljesen elszakitva téliik — fe-

leltem.

— Melyik tartomanyt valasztod tehat?

— Poroszorszagot — valaszoltam.

— Es ott melyik varost?

— Még nem tudtam donteni Danzig és Thorun kozott.

— Miért nem Elbing? — firtatta.

— Ismeretlen szamomra, sohasem lattam meég.

— En viszont ismerem: gyonyori hely, csondes, épp a tudomanyos elfoglaltsdgaidhoz

ill6. A varosi tanacsban a legtobb férfi tanult és bolcs, joindulatiak lesznek hozzad.

Es ami a legnagyobb dolog: nem szamit ott, milyen vallasa vagy. A varosi tanacsban,

a polgéarok és a lelkipasztorok kozott egyarant vannak lutherdnusok és kélvinistak.

Mindazonaltal nem gy(ilélik egymast, hanem egyetértéssel tanitjak ugyanarrol a sz6-

székrdl Isten igéjét és szolgalnak ugyanannal az oltarnal. Szerintem az a legfonto-

sabb szdmodra, hogy valldsodban sértetlen maradj, azutdn hogy ezen kiralysdgok —
mindkét részrél — tamogatni kezdték terveidet.
Megigértem hat ezt, és el akartam koszonni azzal, hogy masnap felkeresem de Geer urat.
Am 6 félbeszakitott: Még nem engedlek el. A komoly dolgokrél holnap fogunk beszél-
ni; ma jojj el szerény vacsoramra! Nem nyilvanosan, ahogy a reggelikre szoktal, hanem
csak ugy maganemberként.

igy is tortént. Az esti 6rakat egy barati beszélgetésnek szenteltiik.

67. Masnap, mikor visszatértem, igy szolt hozzam: Targyaljunk a komolyabb dol-
gokrol, amelyekkel mostanaban foglalkozol — olvastam ugyanis a Pansophiad Eléfuta-
rat. Azt litom, valami megvildgosodott, vallasos, békés, hogy igy mondjam aranykort
remélsz. Nemde igy van?

En — nem ismerve gondolatait — mosolyogva feleltem: igy igaz, méltésagos
uram.

Ekkor & — elkomolyod6 arccal — megkérdezte: Mint tanult teolégus, mondd meg ne-
kem Isten bizony, komolyan gondolod ezt vagy csak tréfalsz?

— Atkozott legyen aki tréfalni mer ilyen komoly dologban és kicstfolja az Isten egy-

hazat! Komolyan gondolom: ez az én vigaszom, ami fenntartja egyhdzam és népem

romjait — feleltem.

— Elviseled, ha ellentmondanak neked?
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68.

— Igen, s6t meg is kivanom. Eppen ezért publikaltam azt a bevezetést (nem is annyi-
ra én, hanem inkabb — akaratom ellenére — a barataim), hogy kifiirkésszem a miivelt
emberek véleményét. Ha pedig barmelyik tanult emberét elviselem, miért épp a tié-
det ne, aki feln6tt vagy a bolcsességben?

— Olyan érveket szegezek ellened, amiket a Szentirasbol vettem és logikai megoko-
lasokkal tdmasztottam ala: megértetheted, hogy hidbaval6 dolgot remélsz.

— Hadd halljam! — valaszoltam.

— Vilagos Krisztus szava: Amikor eljon az Emberfia, vajon taldl-e hitet a foldin?'?
Manapség mar-mar tilzottan is varjuk mindannyian Krisztus itélettel val6 eljovete-
let. Te pedig a poganyoknal akarod terjeszteni a hitet? Hogyan is van ez?

— Az altalad felhozott hely az egyetlen, de legalabbis csak egy tenyérmyi, amit szembe le-
het 4llitani azzal a sok ezer mas résszel, amelyek Krisztus utols6 gyézelmére és az egy-
haz foldi diadalutjara utalnak. Ez sem azért van megirva, hogy homalyossa tegye a Szent-
iras tobbi részét, hanem hogy megvilagitsa. (Ahogy egy festményen is azért hasznéljék a
sotét és tompa szineket, hogy fény hatasaval vilagitsak meg a mellettiik 1évé dolgokat.)
Halat kell adni az Istennek, aki a homalyos szoveghelyek kulcsait azok kozelében helyez-
te el! Krisztus példabeszédének (Lk 18; Az igazsdgtalan birdrdl és az itéletet kérd Gzvegy-
asszonyrol) céljan mutattam ezt be, ahol nem a torténeti vagy a megigazulast hozé hitrél
van sz0 (ami a vallast jelenti), hanem a kialtozo hitérél vagy inkébb bizakodasarol. Azaz,
sohasem szabad elvesziteni a reményiinket, még ha reménytelennek latszik is koriilottiink
minden. Szamomra nem més ennek az igének az értelme, mint Philén'”? ama mondés4é:
Isten a megszabadulas idejét a reménytelenség idejére halasztotta.

— De itt nem az Atyaisten, hanem Krisztus eljovetelérdl van szo! — jegyezte meg.

— Nemde az Atya minden itéletet atengedett a Fitinak (Jn 5,22 és 27)?

— Sohasem hallottam még efféle magyarazatat ennek a helynek — lep6dott meg.

— En sem emlékszem arra, hogy olvastam volna valahol: de igy vilagosan értelmezhetd.
Ezutan 6 elhallgatott és nem hozott fel mast a Szentirasbol, hanem az észérvekre tért at.
— Mi, akik az ,,allamiigyek kulcsanal” iiliink,'** naponta megtapasztaljuk, hogy mi-
lyen kénnyedén tamadnak jelentéktelen okbol viszalyok, aztin pedig — ha egyszer ki-
tortek — milyen nehezen iilnek el. Mibdl reméled hét ennyire a megbékélést, mikdz-
ben a vilagban hihetetlen mértékben dil mindenben a vita?

Ekkor én levezettem a Szentirasbol és a jozan észb8l reményem alapjait, 6 pedig figyel-
mesen hallgatta, majd végiil csak ennyit mondott:

— Allitom, ez ilyen forméban meég senkinek sem jutott eszébe! Ragaszkod;j ezekhez az

alapokhoz! Vagy egyetértésre jutunk igy egyszer, vagy kidertil, hogy mér nincs remény.
fgy bocsatott el, az Isten aldasat kérve ram.

(Az uppsalai akadémia kancellarja, Johannes Skyte, azt kivanta, hogy vele egyiitt tegyek
latogatdst a professzoroknal és Laurentius Paulinus érsek urnél [akinek a megérkezését

22 I8
' Phil6n (Kr. e. I1. sz.) gérogiil ir6, alexandriai zsido filozéfus.
124 Ertsd: politikai dontési pozicioban vagyunk.
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Lappfoldrél, ahol egész nyaron at latogatta az Gjonnan alapitott egyhézkdzségeket, min-
den o6raban vartak]. Am a kiraly kancellarja eltanacsolt ettSl: Ne kindld fel magad a so-
kasagnak! — mondta.)

69. Visszatérve tehat Norrkopingbe, atadtam de Geer Grnak a kancellar levelét (cso-
délkoztam, hogy az egészet sajat kezével irta — még sohasem lattam effélét). Mivel a ha-
J6, amivel Poroszorszagba szandékoztam atkelni, épp csak ekkor érkezett meg
Livonidbol, kirakodasa pedig eltartott néhany napig, volt idénk mindenféle dologrél be-
szélgetni. Ekkor — tobbek kozott — felajanlotta (nem csupan szamomra, hanem tudés kol-
légaimnak is), hogy megtériti a koltségeinket. frasos megerdsitést kértem téle err8l az
igéretrdl, hogy biztosat mondhassak azoknak, akiket meghivni szandékoztam. Am ezt
megtagadta: Jobb’ szereti, ha a szavainak hisznek, mint egy papirosnak!

Egy mésik napon — mér az indulasomkor — megkérdezte t6lem, hogy eliild6zott testvé-
reim milyen tartomanyokban élnek szétszorva, milyenek a létfeltételeik és mekkora a sza-
muk egyik vagy masik helyen. Van egy listim az életben maradt lelkipasztorokrdl, az 6z-
vegyekrdl és arvakrol, feleltem. Kérésére megmutattam: ekkor deriilt ki, hogy Magyaror-
szagon és Lengyelorszagban 94 lelkipasztorunk él, valamint veliik egyiitt 3 elljaro. Keér-
tem tehat, hogy terjessze ki foléjiik keresztényi szeretetének és a mashol is kimutatott, szin-
te hésies jotékonysaganak véddszarnyait. Legalabb egy résziik, aki most dolgozni kény-
szeriil, visszatérhetne az imadsaghoz. Elgondolkodva megallt, majd igy szolt: Ezt ne ke-
verjiik bele. Legyenek csak szétvalasztva a feladatok! Neked és munkatérsaidnak meg-
adom, amit igértem. Ok pedig évi 1000 tallért kapnak télem, ameddig megengedik neked,
hogy ezekkel a feladatokkal foglalkozz. Az Gsszeg felét a Lengyelorszagban él6k kapjak,
a tobbit pedig a magyarorszagiak, mivel ugy ldtom, nagyjabol egyenlé szamban vannak.
Levelet irok nekik a te elbocsatasodrol, vidd el hozzéjuk szerény ajandékaimmal egyiitt!

Dicséretet mondtam az Istennek (az égre emelve szememet és kezeimet), hogy ne-
kiink, a vilag szerencsétlenjeinek egy ekkora ebepyning-t'* adott: ezt azért emlitem
most, hogy kitlin6 erényének halas emlékezete legyen az utokornal.

70. Szeretettel bocsatott el, harom feltételt szabva:

L. Idénként megszakitva a Pansophia irasat, minden ermet szenteljem az iskolai cél
tudomanynak.
II. Menjek Elbingbe, ahogy azt tanacsolta.
III. Munkatarsul inkabb tudos ifjakat, mint csalados férfiakat valasszak: kénnyebben el
lehet 6ket kiildeni, ha elégedetlen vagyok a munkajukkal.

(Mikor idaig jutottam védSbeszédemben [szeptember 19-én, Hollandidban], hirtelen 4rtalmas betegség,
heves laz timadott meg és kiiit6tte kezembdl a tollat. Mivel éreg voltam, annyira legyengitett, hogy mar
az ¢let reményét is elveszitettem és csak a boldog halalra tudtam gondolni. Kivéltképp mikor jelentették,
hogy ugyanebben a betegségben elhunyt P. Serarius, majd nem sokkal késébb D. Cocceius is. Melanchton
mondéséval vigasztaltam magam [halala utén talaltdk ezt iratai kozott], ami eszembe jutott: Ne félj a ha-
laltol! Megszabadulsz ugyanis a biindk terhétdl, a Satan cselvetéseitdl és a teologusok diihétél. Bar volt
némi emberi segitség [Maresius urnak mindenesetre 6rome szdrmazott volna mindhdrmunk halalabol,

125 Jelentése: jotevo.
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mintha az Isten is megerdsitené itéletét, nekem pedig a védekezés lehetdségeité] megfosztva, gyalazatok
kozepette kellene meghalnom], mégis a Lélek gydzte le ezt a betegséget, mindenemet [€életemet, halalo-
mat, dicsGségemet és csufsagomat] Isten kezeibe ajanlva és semmi mést nem kérve Krisztus altal, csakis
az életem folyaman elkdvetett vétkeim bocsénatat. Ezt nem csak magamnak kértem, hanem az engem 6n-
szantabol tamadoé Maresius szaméra is, aki nem tudja, mit cselekszik. O is kapjon lehetséget haléla el6tt
sajat tévedései felismerésére, konyoroghessen az Istenhez és részesiiljon a kegyelmében. Isten tekintete
el6tt, blineinek bocsanatiban bizva nyugtatgattam lelkemet, varva az Ur itélethozo 6rajat.

De gy tetszett Istennek, hogy visszahozzon engem a sir szajatél az élet reményébe. Parancsara
oktober elején végre megsziint a ldzam. Aldott legyen az O neve! A hosszi betegség — ahogy az az
oregeknél lenni szokott — maradvéanyai miatt még jo harom honapig nem tért vissza a régi erém. Vé-
giil 1670. januar 6-4n vettem el8szor tollat remegé kezeimbe, és vagyodva hivtam az Istent: jo lelké-
vel vezéreljen azokban, amiket még ehhez a miihéz hozzairok, olyan mérsékletre, hogy senki se bot-
rankozhasson meg miattuk. S6t, inkabb a jo épiilésére szolgaljon nekem, Maresius Grnak és masok-
nak egyarant. Amen.

Isten jésaga kettSs tervet javasolt: eldszor is gyorsan véget vetni a Maresiussal folytatott vitanak,
majd minden id6émet [nem tudom, hogy Isten ajandékabol mennyi jar még nekem] inkabb a mér régeb-
ben elkezdett, a j6 emberek 4ltal vagyott, Maresiustol viszont gyalazott pansophikus miivemnek szen-
teljem. Mésodszor: ne citaljam &t birdsag elé, hanem a lelkiismeret foruman [ahol Krisztus itélszéke
all] oldjam meg, ami vitam még van vele. Erre kell sietnem tehat: vandorlasaim torténetét pedig [amit
Maresius hazug beszédeivel teljesen elcsifitott], minél rovidebben be kell fejeznem.)

71. Megérkezve Elbingbe, nagyon kedvesen fogadtak a viros vezet§i. Masnap az
egész tanacs (a hozzam kiildétt titkaruk révén) teljes joindulatarol biztositott, amit kés6bb
— hatéves ott-tartozkodasom alatt — tokéletesen ki is nyilvanitott. Emlitésre mélto, ami egy
bolcs fétandcsosndl, bizonyos Coy tirnal tortént. O egyszersmind iskolai kurator is volt,
kezdeményezte a Mddszertanunk bevezetését: érkezésének igy kivaltképp oriiltem. Meg-
kérdezte télem, miként jutottam arra a gondolatra, hogy naluk telepedjem le.

— A svéd kancellar tanacsolta — valaszoltam.

— Honnét tamadt neki ilyen otlete? — tudakolta.

Ekkor felolvastam a kancellar szavait, ahogy az a 66. fejezetben szerepel.

O ezt még inkabb furcsallta. Elhihetem, hogy igaz mindez? — kérdezte.

— Nem hazudok. Miért is hazudnék?

Ekkor felkialtott: Szent Isten, mily csodalatosak a Te utaid! Majd hozzam fordulva igy
folytatta: Elmesélem, mi tortént nalunk, hogy ne csodalkozz ezentil. Gusztav Adolf,
Svédorszag kirdlya, 1626-ban meghdditotta Poroszorszag egy részét, kozte a mi varo-
sunkat is, majd 6 évre sz616 fegyversziinetet kotott a lengyel kirallyal. Seregével ezutan
Németorszagba vonult, Poroszorszag kormanyzasara kancellarjat, Oxenstierna urat
hagyta hatra.'”® O pedig varosunkat vélasztotta székhelyéiil, majd hamarosan magahoz
hivatta a tandcsot és kemény szavakkal igy beszélt hozzank: Tudni akarom, elbingiek,
hogy mifélék is vagytok! En azt hittem, hogy evangélikus lutheranus emberek kizott fo-
gok itt élni, most azonban észre kellett vennem, hogy akadnak kalvinistak nem csak pol-
garaitok, hanem még a tandcstagok és a lelkipasztorok kozott is. Bar tudtok errdl, nem
tesztek ellene semmit! En azonban semmiképp sem hunyhatok szemet folotte. Bizony ha
tudnam, hogy melyik lelkipdsztort fertézte meg a kalvinizmus, sajat kezemmel hiiznam le
a sz6székrél azt a baranybérbe bujt farkast! Tudni akarom hat, hogyan is adll ez a dolog!

126 Coy dsszekeverte Bengt (1591-1643) és Axel (1583-1654) Oxenstiernat. Az el6bbi volt itt kormanyzo.
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Mivel énram tekintett mindenki (abban az évben voltam el3szor fétanacsos, a varosallam
szovivdje), igy valaszoltam: Méltésagos Uram! Meglepett minket ez a kérdés (ugy gondoltuk
ugyanis, hogy valami adéiligy miatt hivsz ssze benniinket), ezért gondolkodasi idét kértink.

Mire 6: ime a kélvinista cselvetés, a kifogas keresése! Nem adok id6t: azonnali vé-
laszt varok!

En ekkor — magamban Istenhez fohaszkodva — igy kezdtem beszélni: igy igaz, méltosa-
gos uram, mi nem ismerjiik Kalvin vagy Luther partiit6 nevét. Evangélikus keresztények va-
gyunk, az evangélium konyveibdl akarjuk a hit dolgaira megtanitani népiinket, a tudoma-
nyos kérdések finomsagait pedig rabizzuk az iskolara. Ha egy lelkipasztor ennek vagy an-
nak a tanitonak a nézeteit koveti, maradjon az 6 magantigye, az egyhazat ne zavarja ossze
ezzel. Ne gondolja azt Méltdsagod, hogy mi — akik itt allunk — hoztuk 1étre egyhazunk mos-
tani allapotat. Inkabb atyainktol és Gseinktdl 6rokaltiik igy, kezdve a reformaci6 elsé szaka-
sz4tol. Ok amikor lattik az evangélikusok kozotti (a tanitok kiilonbozé vélekedései miatt 16t-
rejott) gyaszos szakadasok kezdetét, tartottak a még gyaszosabb végkifejlettdl, és — nagyon
bolcsen — tigy gondoltak, elejét kell venni ezeknek, nem engedve helyet a vitas kérdéseknek.
Barcsak igy tett volna egész Németorszag! Barcsak ne tudna egész Németorszag, hogy mi
a lutheranus és a kalvinista vagy kit neveznek annak! Nem néznék most magukat sajat rom-
jaikon, ahova szinte rohantak azzal, hogy egyesek elhagytak embertarsaikat, sét, tildozték
Oket vagy kiszolgaltattak iildoz6iknek. Mit szo6l ehhez a kancellar ur? — kérdeztem végiil.

O csak ennyit jegyzett meg: Es lest sich wol sagen. (Talan igy van.) Majd tgy enge-
dett el benniinket, hogy egy szo6t sem szolt tobbé e dologrol. Most tehat, mikor hallom,
hogy 6 elismeréssel viseltetik az egykor nem helyeselt mérsékletiink irant, az Isten mun-
kédjanak erejét dicsérem és csodalom.

[Ezeket bizony itt kellett megemlitenem, hogy vilagossa véljon: a bolcs ember képes
tanulni egy masik bolestdl, és nem csufsag egy keresztény ember, egy jambor istenfélé
szamara, ha j6 irdnyba valtoztatja meg véleményét.]

72. Miutan Elbingben bérbe vettem egy lakohazat, Lesznoba siettem és atadtam a
réam bizott levelet az adoméanyokkal egyiitt az eloljaroknak. Ok tanacskozast tartottak és
hatarozatot hoztak arrél, hogy mentesitenek az efféle szolgalatok'?’ alol, s6t, négy no-
vendéket adnak mellém az egyhéz kiilonbozé helyeirdl.'?

73. Amikor innét Elbing felé siettem a csaladommal egyiitt, egy varatlan esemény
tortént, ami hatalmas késedelmet okozott a feladataimban. Marienburgba érkeztem,
hogy ott toltsem az éjszakat, mikor a helyi lelkipasztor (a morva J. Episcopius) jelezte
felém, hogy Pomerania méltésagos vajdaja (Gerhard Donhoff grof) igencsak neheztelt,
amiért bekoszonés nélkiil utaztam el mellette a minap. Meghagyta, hogy visszatérében
mindenképp tegyem tiszteletemet nala.

Elmentiink hat hozza. Miutan megtudta t6lem (nagyon kivancsi volt), mi tortént
Angliaban, Belgiumban és Svédorszagban, azt kérdezte, hogy a Pansophia tudomanya
vajon kiterjed-e a vallasok megbékitésére is?

127 A lelkészi munkara céloz.
128 A négy fiatal teologus: Pavel Cyrill, Peter Figulus, Daniel Nigrin, Daniel Petreus.
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fgy feleltem: Nem terjed ki, hacsaknem a kévetkezményeiben: amennyiben (jo irdny-
ban) megsziinnek a filozéfiai viték, a teologiai ellentétek elsimitasara is készségesebbek
lesznek a lelkek.

Erre 6 az isteni Gondviselést kezdte dicsérni, hogy az pont Elbingben készitett ne-
kem lakhelyet, ahol Bartholomaeus Nigrinus is tartézkodott, mikor a Békits tanulmdanya-
in dolgozott.

— Rémiilettel tolt el az efféle probalkozas, és azt az embert nagyon is gyantsnak ta-

lalom — valaszoltam.

— Masképp fogsz itélni, ha megismered miivei alapelvét. Kérlek, bizalommal dolgozz

egyiitt vele és hagyd, hogy veled dolgozzon! Meglatod, minden félelmed szertefosz-

lik majd!

74. (Ez a Nigrinus sziléziai volt, vallasara nézve pedig lutherdnus: miutén hazajabol el-
{izték, Danzigban lett a protestansok lelkipasztora. Tudés férfia volt és igen kemény vi-
tatkozo:'? épp ezért értékelte nagyra Donhoff vajda. Ugyanis Valerianus Magnus kapu-
cinus szerzetes kiadott egy miivet A katolikus és nem katolikus hit szabalyzata cimmel,
amiben fékteleniil megalazta a protestansokat. Ezt tette Danzigban is, amikor ott Ulaszl6
kiraly" kiséretében megjelent. A varosban talalta egyik ellenfelét, Botsac urat, 4m hia-
ba probalta kihivni nyilvanos vitéra. A vajda szidalmai késztették végiil Nigrinust, hogy
szembe merjen szallni Valerianusszal. Maguk a teolégusok aruljdk el a valldst — mondo-
gatta — a nem helyénvalo hallgatasukkal és félelmiikkel!

Bejelentett hat kiralyi meghagyéssal egy nyilvanos vitat. Négy teljes napon 4t [mind-
két oldalrél az elékeléségek jelenlétében] folyt ez a vita [az irnokok kozben mindent
jegyz6konyvbe vettek], olyan hévvel, hogy — mivel a szerzetes, félve a katolikusok ve-
reségétdl, titkon jelzett — kirdlyi paranccsal kellett félbeszakitani és kés6bbi id6pontra
halasztani. Rendelet sziiletett arr6l, hogy a mindkét részrél megjelent el6kel6ségek sajat
pecsétjeikkel jelolik meg a jegyzOkonyveket, amelyeket aztan a danzigi birésag épiilete-
ben fognak 6rizni. Am a kiraly a kovetkez8 napon egy igazén kiralyi, 9000 aranyra ri-
g6 ajandékot kiildétt [a vitdban mutatott teljesitményéért] Nigrinusnak, és megparan-
csolta, hogy a jegyzékonyveket inkabb semmisitsék meg.

A szerzetes viszont — naponta iidvozolve Nigrinust — a megkezdett vita folytatasara biz-
tatott: Nem latott még olyan embert, aki jobban tudna a vita helyzetét alakitani és egy-egy
tételt eléadni. Nem szabad, Nigrinus, véka ala rejtened ezt a tehetséget! Tedd ki az asztalra
inkdbb, hogy hasznot hozzon a te Uradnak. En — kozolte — visszatérve Rémaba, a pdpa és
a Szentszék elott fogom elmondani védelmetekre, hogy a protestansok nem nevezhetSk eret-
nekeknek a sz6 szoros értelmében, mivel sajat hittételeiket meg tudjak védelmezni a Szent-
irds, a zsinati hatarozatok és az egyhdzatydk miivei alapjan. Mindazonaltal szakadarok, am
ez is a mi biiniink, mivel a helytelen visszaéléseket nem reformaljuk meg, és nem tavolitjuk

129 Bartholomaeus Nigrinus (1595-1646) eredeti nevén B. Schwartz, a Szt. Péter és Pél-templom lelki-
pasztora Danzigban. Barétja volt a hires kéltének, Martin Opitznak, ¢és egyiitt dolgozott Comeni-
usszal a pansophian.

130 (Vasa) IV. Ulészl6 (1632-1648) lengyel kiraly.
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el szemeik el6l a botranyokat. Majd igy folytatta: Se te, Nigrinus, se mds ne gondolja, hogy
a romai katolikus egyhdz nem tud a sajat szepléirél, nem csupdn az egyhazi életben és a
szertartdsokban, hanem a tanitisban is: éppen az a kérdés, hogyan lehetne ezt tisztesség-
gel megreformalni. Fontosabb tehat, hogy Nigrinus az egész egyhaz sebeinek meggyogyi-
tasdhoz jaruljon hozza adomanyaival, mint csupan az egyhazb6l kiszakitott egyetlen test-
részéhez. Egyszéval: ugy targyalt Nigrinusszal Valerianus, hogy & — 1épre csalva e szavak-
t6l — elébb a danzigi lelkipasztorsagrol mondott le, majd Varsoba utazva a piispokokkel
kezdett tandcskozasba. KésGbb Valerianusszal egyiitt egészen Morvaorszagig utazott, 4m
Roéméba nem merte kovetni 6t: visszatért Elbingbe, hazat vasarolt és ott letelepedett.)

75. En is ide keriiltem, & pedig hamarosan meglatogatott: lassanként feltarta elttem
titkait és terveink egyesitésére biztatott. Tisztességesebb lesz — mondogatta —, ha én a
lengyel kiralynak és Lengyelorszagnak ajanlom fel a munkédmat, semmint Svédorszag
ama sotét szogletének. Mikor azt valaszoltam, hogy becsiiletszavamat adtam, amin nem
tudok valtoztatni, megkérdezte:

— Mennyi fizetést kapsz ott évente?

— Negyven birodalmi aranyat.

— Ebbél még irnokokat is tartasz?

— Ezen feliil még némi ruhapénzt is kapok.

— Nincs kenyered, nincs kenyered! — mondogatta.

— Nem csak kenyérrel ¢l az ember stb. — jegyeztem meg ekkor.

— Télem kétszer, haromszor, s6t, négyszer ennyit kaphatsz fizetségiil!

— Nem tartok igényt ekkora vagyonra: megelégszem az étellel és a ruhazattal.

— Ennyire olcs6 vagy hat 6nmagad el6tt?

Végiil annyit zaklatott, hogy igy széltam: — Kényo6rgok Nigrinus, ne zavard dssze az el-
képzeléseimet. Mostanaban valahogy talsagosan is népszeriivé valtam: olyan dolgokat
véarnak el t6lem, melyekrél magam sem tudom, hogy megvannak-e bennem. Epp ezért
jottem erre a ,,Pathmoszra”,””' hogy megismerjem az erém hatarait. Te pedig rogton mas
feladatok felé huznal engem?

76. Elfeledtem emliteni, hogy a Svédorszagban sziiletett dontésrél, miszerint tegyem
félre a pansophikus anyagokat és foglalkozzak a filologia dolgaival, levélben értesitet-
tem Hartlibet. Ezt az elképzelést 6 tobb szempontbél is erésen helytelenitette (tobbek ko-
z0tt az alébbi soloecismusszal: ,, Hovad rohansz halandé? Erédnél kisebb dolgokba vagsz
bele? "' is jelezve, hogy ezeket az alacsonyabb rendii munkakat masok is el tudjak vé-
gezni). Remélte, hogy lehet még valtoztatni a dontésemen. Fontosabb dolgokkal kell
foglalkoznom, probalt meggydzni.

A levelet tovabbitottam a mecénasomhoz, azzal a kéréssel, hogy tegye mérlegre az
érveket. Mindhidba. S6t, parancsot kaptam t6le, hogy folytassam az iskolai céla tudoma-
nyos munkdimat.

131 Jénos apostol ezen a szigeten irta magényaban a Jelenések konyvét.
132 Soloecismus: nyelvi hiba, hibas szintaxis. Itt Hartlib (szandékosan) hibasan idézi Vergiliust. deneis, 10,
811:,,Quo moriture ruis, maioraque viribus audes?” helyett: Quo moriture ruis, minoraque viribus audes?
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Mindazonaltal, hogy legaldbb részben eleget tegyek a Pansophiat siirgetdk elvarasa-
inak, megjelentettem a Pansophia korvonalazasat (1643-ban, Danzigban), amit késébb
Londonban, Parizsban, Amszterdamban és még sok més helyen is kinyomtattak.'*

77. Visszatérek Nigrinushoz. Faltoré kossal inditott timadast ellenem, amikor megmu-
tatta Valerianus Réméban keltezett levelét, amiben tidv6zolt engem. Tobbek kozott ez sze-
repelt benne: Ugy tiinik, felragyogott az értelem fénye ama férfiunal, aki teljességgel az
emberi nem iidvosségének elémozditasdara adta Gnmagat. Mondd meg neki, hogy a Panso-
phidjahoz két aprésagot késziilok hozzafiizni. (Nigrinus ugyanis — tudtom nélkiil — elkild-
te neki a Pansophiam bevezetésének egyik példanyat.) Felmutatott egy (Valerianusszal
kotott) megallapodast, amit mindketten alairtak: ennek értelmében a filozofia megujitasa-
ra alkalmas férfiakat kell keresniiik (Valerianusnak Italidban, Nigrinusnak pedig Német-
orszagban). Ne maradjon meg t6bbé az a latszat, hogy az Egyhaz a pogany arisztotelészi
filozofiatol fiigg. Reméli, hogy megnyerhet6 a feladatnak M. Horneius helmstadti profesz-
szor. Ha én is csatlakoznék, az még komolyabb el6relépést jelentene.

En azonban roviden megtagadtam, hogy elmenjek oda.

78. Méskor pedig egy titkot kozolt velem: Lengyelorszag kiralya (a piispokok egyet-
értésével) a keresztény vilag kiralyaihoz és fejedelmeihez akar levelet kiildeni. Ilyen mo-
don itéli el a véres vallashaborut és javasolja a békés megegyezést. Mas ez, mint a ko-
rabbi kisérletek, ahol hatalmas kozgy(iléseken vagy a teologusok kiilon beszélgetésein
az ellenfelek akar szdmukkal, akér tekintélyiikkel, akar hatalmukkal probaltak elnyom-
ni, netan fortélyossagaikkal kijatszani egymast.

Azt tervezi, hogy fejedelmi jogkorrel felruhdzott, jambor, miivelt, megfontolt és te-
hetséges teologusok gylilnek dssze egy meghatarozott helyre. Gondosan megvizsgaljak
minden ellentétes nézetiiket a Szentiras és az Okeresztény gyakorlat alapjan: ami jobb-
nak és igazabbnak tlinik, azt probaljak minden esetben békésen Osszegyiijteni. Nem
hagynak egyetlen kételyt sem megoldatlanul. A kiraly erre az tidvos feladatra kész fel-
ajanlani sajat békés tartomanyait, név szerint Poroszorszagot, azon beliil pedig Elbing
varosat. Ebben a szent elhatarozasban semmilyen koltség nem lesz neki draga.

Bér ez a terv nagyon is megfontoltnak tiint, én hozzatettem néhany olyan javaslatot,
ami jokora bajt hozott ram késébb.

79. Nigrinus ugyanis 1644-ben kozolte velem:"* a kiraly és a piispokok Varsoba hiv-
jak 6t, el kellene oda kisérnem.

— Elkisérni? Mi dolgom nekem Varsoban? — kérdeztem.

— A kiraly hivat téged! — vélaszolta.

— A kiraly nem szokott ismeretlen emberkéket hivatni, kivéve ha te mesterkedtél 6ssze

valamit! Felindultabban folytattam: Istenre kérlek, Nigrinus, ne zavarj &ssze! Foglal-

kozz nélkiilem a sajat dolgaiddal, és hagyd, hogy én csondben végezzem az enyéimet!

—Nem engedlek el, mig nem 6ntdd irott formaba a minap elhangzott beszélgetésiinket!

133 Pansophiae Diatyposis, Iconographica et Orthiographica delineatione Totius futuri Operis ampli-
tudinem, dimensionem usus adumbrans, Danzig, 1643.
134 A datum helytelen, valdjaban 1643-ban tortént.
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Mit tehettem volna? Hogy megszabaduljak a zaklatasait6l, papirra vetettem. Biztos
voltam benne, hogy az irat nem tartalmaz olyasmit, amib6l akar nekem, akar masnak ka-
ra szarmazhatna. O, miutan ezt az irast megkapta télem, ujabb felvetéssel allt eld: olvas-
sam el addig (ti. mig & tavol lesz) Valerianusnak a hit szabélyairél sz616 konyveit.'*®

— A munkam miatt nincs idém erre, és kiilonben sem szeretem a vitairatokat — véde-

keztem.

— Kényszeritelek, hogy olvasd el! Ha nem teszed meg, Krisztus itélészéke elé von-

lak! Annyira szokéasotokka valt elitéIni a katolikusokat allitélagos ,,balvanyimadasu-

kért”, am ennek okat és részleteit mégsem akarjatok megismerni?! — rivallt ram.
Elarulva e szavakkal, hogy lelkében mar hajlik vallasanak megvaltoztatasara, magamra
hagyott.

80. Nem feledve fenyeget6 szavait, ugy dontéttem, raszanok néhany napot ama kony-
vek elolvasasara. El6szor csak atfutottam rajtuk, majd latva, hogy sulyos érvelés van
benniik, alaposan tanulmanyoztam 6ket. Ebbdl sziiletett a Valerianushoz irott Felelet ci-
m{ munkam két konyve, amit késébb (barataim heves unszolasara, akik atnézték a mi-
vet) Ulrich Neufeld alnéven adtam ki Danzigban. A minap jelent meg Gjra Amszterdam-
ban, immér nyiltan az én nevemet viselve.'*

81. Terjedt a szobeszéd: Nigrinus Varsoban megvaltoztatta a vallasat, nyiltan romai
katolikusnak vallotta magat. A hir igaznak bizonyult. Kérdére vontak ugyanis a piispo-
kok, miként biztositja 6ket arrél, hogy cselekedeteivel nem csifolni akarja a romai egy-
hazat? Ala meri-e irni, ahogy korabban az agostai hitvallassal tette, az Gvékét is, ami a
tridenti zsinaton sziiletett? Azt vélaszolta, hogy igen, ha a katolikus sz6 jelentése'* alatt
az ,egyetemeset’ értik. Mire azok:

— Ez még kevés. Ki mered-e jelenteni egyesiilésedet a romai egyhazzal, az Eucha-

risztianak egy szin alatt valé vétele 4ltal?'*®
O vonakodva bar, (minthogy nem latott kiutat) végtére beleegyezett, azzal a feltétellel,
hogy titokban torténjen az egész: el akarta keriilni az evangélikusok megbotrankozasat,
az egyhazzal kotendd koalicié akadalyat. {géretet is kapott, hogy a dolog masnap reggel
nyolc orakor, az érsek hazi kapolnajaban fog megtorténni. Ezt annyira tartottak be, hogy
mindenki tudomast szerzett rola, és sokan (még evangélikusok is) dsszeszaladtak a lat-
vanyossagra: lathattak a kapolna ajtajaban iilni az érseket, amint feloldozza az eretnek-
ség alol a térdeihez borul6 Nigrinust, aki hangoztatta, hogy nem a hitehagyas, hanem az
egyesiilés utjan jarul a rémai egyhazhoz.

82. A papistak hevesen csufoltak az Gsszezavarodott evangélikusokat, hogy most di-
adalmenetben hajtjdk a minapi diadalvivét. A plispokok leginkabb Kis-Pomerania vajda-

jat"? tamadtak: pétriarkaja példaként mar elérement, kovetni kellene a nyomait.

135 VALERIANUS, P., De accatholicorum credendi regulae judicium.

136 Judicium de judicii Valeriani Magni, 1644; Judicium Ulrici Neufeldii de fidei Catholicae Regula,
1645; Comenius neve alatt: De regula fidei judicium duplex, Amsterdam, 1658.

137 A gorog eredetli szo jelentése ,,egyetemes, éltalanos”.

138 Ti. a hivek csak a kenyér ,,szine alatt” (form4jaban) részesiilnek az Eucharisztiaban.

139 Gerhard Donhoff: lasd: 73. fejezet.
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O erre igy felelt: Ostobdn gondolkodtok az Ur cselekedeteirdl. Az efféle csaldrdsag-
gal a jovében is megtéveszthettetetek volna minket, s6t még tobb kart és csufsagot okoz-
hattatok volna nekiink, ha nem veszitettétek volna el ezt az alcat: most, hogy ez a Judas
feladta magat, nem arthatnak t6bbé mesterkedéseitek!

E szavak utan méltatlankodva tavozott Varsobol, nem varva meg a gyiilések befeje-
zését. Ertesiilve hazatérésérél, Marienburgba siettem, hogy 6méltosagatél bévebben
megtudjam a torténteket és egyszersmind kiontsem el6tte panaszaimat egy hitszeg6 em-
berrel valé kozeli kapcsolatomrol (noha ezt egykor épp 6méltésaga tanacsolta nekem);
valamint tanacsot kérjek, mitévd legyek ezutan?

Ugyanebben az Oraban érkezett meg a thoruriak fébiraja, Johann Pruss tr. A vajda
gy dontott, hogy mindketténket magahoz hivat, megbeszélendé ama gyaszos esetet.
Miutan sok panasz hangzott el a hatalmas botranyrél, megkérdezte, miért vagyok nyug-
talanabb a tobbieknél.

— Azért, mert megosztottam Nigrinusszal néhany bizalmasabb gondolatomat is — fe-

leltem.

Bemutattam Bardti észrevételek a viszalykodok megbékitésérdl cimii munkamat.”'* En-
nek elolvasésa utan megkérdezték, ugyan miért rettegek miatta? Jambor, miivelt és visz-
szafogott iraismunka, amit mindenkinek elismeréssel kell illetnie, még a legadazabb el-
lenségiinknek is.

— Fenyegetést kaptam, hogy a kiraly magahoz fog hivatni — feleltem. En azonban,

mivel hazamban egykor sokat szenvedtem a papistaktol, minden veliik kapcsolatos

dologtol félek: még attol is, hogy eléjiik keriiljek.
Erre 6: — Mar Lengyelorszagban élsz, nem Csehorszagban. Legalabb abbol az igébdl,
hogy ,,Mindezeket neked adom, ha leborulva imadsz engem.”,'"*! erésitsd meg a szived!

— E részrél nincs semmi veszély — valaszoltam.

— Akkor egyaltalan nincs veszély! — jegyezte meg. Ha hivatni fog a kiraly, megyek

veled egyiitt, elviszlek és vissza is hozlak!

Ennek ellenére megirtam a torténteket Svédorszagba, tanacsot kérve: onnét is maradast
parancsoltak nekem.

83. Id6kozben meghivokat kaptam a kiralytol és az evangélikusok érsekétdl'* a
szeptember elején, Thoruriban tartando ,,szeretetteljes” megbeszélésre. A mieink, hogy
megbeszéljék, mitévik legyenek, gyorsan egy kozgytilést jelentettek be a tartomanyok-
ban: engem is meghivtak Nagy-Lengyelorszagba.' Mivel igy az id6 tulsagosan sziik-
nek bizonyult, kértem a kiralytol a kihallgatas kovetkez6 esztenddre torténd elhalaszta-
sat. Miutén ez teljestilt, a jambor Janusz Radziwill herceg minden tartomanybdl meghiv-
ta magéahoz testvéreimet a litvaniai Orlaba, hogy egyetértésben tanicskozhassunk. Ossze

140 De Dissidentium in rebus Fidei Christianorum Reconciliatione Hypomnemata quaedam amici ad
amicum, elészor 1658-ban nyomtattdk ki Amszterdamban, noha Comenius mér 1643-ban megirta.

141 Lk 4,6

142 Maciej Lublenski, Gniezno érseke.

143 Nagy-Lengyelorszag: (a korabeli) Lengyelorszag északnyugati része, nagyjabol a Poznan-Lodz—

Vars6-vonaltol északra esd teriilet.




is gyliltek nagy szdmban a nemesek és a lelkipasztorok. Bar az enyéim Lengyelorszag-
ba rendeltek engem, az elbingi tanacs sajat kocsijan vitetett Orldba, noha a tobbi luthe-
ranus nem kiildott teolégusokat, csupan leveleket, futarok utjan. Hogy mi tortént itt, az
kézismert: kizarolag (hogy Maresius sok hazug beszédét céfoljam) az engem személye-
sen érint6 dolgokra térek most ki.

84. Hatarozat sziiletett, hogy koszonetet mondunk a kiralynak (ugyanis egy teljes esz-
tend6nyi haladékot engedélyezett), majd ki kell kérni a kiilfoldi teologusok tanacsat, ott-
hon pedig megfelel6 személyeket valogatunk dssze, akikkel egyiitt az uralkod6 szine elé
Jarulhatunk. Ebbdl az orlai gyiilésbdl koveteket kell a kirédlyhoz kiildeni, méghozza ne-
mesembereket: parancsot kaptam, hogy tartsak egy bucstztatd beszédet a kovetek és
mindannyiunk lelkesitésére, amit el is mondtam az Apostolok Cselekedete 24. fejezeté-
nek 14-16. versei alapjan. Beszédem utan a jambor herceg el8szor személyesen, majd a
litvan egyhéz el6ljaroi tjan targyalasba kezdett velem az esetleges Litvaniaba koltozé-
semrdl. Telepedjek le az 6 liibecki varaban egy id6re: nyugodtan kidolgozhatnam ott a
Pansophiamat! Nagyon jol felszerelt konyvtara van, azonkiviil, ha barmilyen szerzére
sziikségem lesz, gondoskodni fog a beszerzésrél, akarhonnét is kelljen meghozatnia. Sza-
badon hivhatok magamhoz segitségiil tudos férfiakat, tetszleges szamban: Ofelsége
kész felaldozni egy ilyen nagyszer(i munka elémozditasara akar bevételei egynegyedét is.

Kelld m6don megkdszontem ezt a hallatlan nagyvonalusagot és az igazan hésies buzgé-
sagot, majd elmagyaraztam, miért nem fogadhatom el most becsiilettel a meghivast: mashol
kételeztem el magam. Majd elvalik, ad-e alkalmat ennek teljesitésére Isten és a jovendd!

(Bizony nem ismertiik az Isten terveit, aki pusztito haborukkal kiildte el Lengyelor-
szagra és Litvanidra itéletének viharait. S6t, kegyetlen egyhaziildozésekkel, amelyekben
— 6 jaj! — annyi jambor lelkipasztor és patrénus, sét, ez a hires herceg is odaveszett.)'*

85. Visszatérve Elbingbe nemcsak a vérosi tandcsnak, hanem svédorszagi mecéna-
somnak is beszdmolot tartottam a Litvaniaban tdrténtekrdl, amit helyesléssel el is fogad-
tak, egy kivétellel: ne menjek el a thorurii megbeszélésre, hanem (arra az idére) térjek
vissza Svédorszagba.

Az eny¢imt6l, akik Lesznoban tartozkodtak, engedélyt eszkozoltem ki. Masok azon-
ban (Kis-Lengyelorszagbol'* és Litvaniabol) erésen tamadtak emiatt: tiltakoznak, mivel
Comenius — amennyiben megfutamodik — nem csupan a Nigrinusszal valé 6sszejatszas
miatt kertil gyaniba, hanem Isten tigyének cserbenhagyéséaval is vadolhato. Talaltak tehat
egy koztes megoldast: legalabb a megbeszélés elején legyek jelen, méghozza a lutheranu-
sok és a reformétusok (remélték, hogy rendelkezem némi tekintéllyel koriikben) kozotti
kozvetités miatt, nehogy azokban a tételekben, amiket a papasag intézményével szemben
kozosen védelmeziink, eltéré véleményen legyiink (noha egyébként engesztelhetetlenek
vagyunk egymadssal), ellenfeleink legnagyobb éromére: hiszen éppen ez az & céljuk.

86. Am hiabaval6 volt testvéreim aggodalma, amelyet az ellenségeink kiegyezésétdl
valo félelem okozott. A lutheranusok ugyanis irtak a szasz vélasztéfejedelemnek, hogy

14 Az 1655 és 1660 kozotti haboras id6szakrol van itt szo.
"4 Kis-Lengyelorszag: Lengyelorszag déli része, Krakké és Lemberg (Lwow) tagabb komyéke.
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kiildjon nekik segitségiil valami megbizhato teologust. A valasztéfejedelem pedig elkiildte
Hiilsemann urat (a wittenbergi professzort): 6t tette meg védelmezdjiiknek Thoruriban, ne-
hogy valami mérsékelt irdnyzat iisse fel a fejét. Ez a Hiillsemann hérom évvel korabban ad-
ta ki a Kérlelhetetlen kdlvinizmus cimii miivét, amiben éppenhogy sajat kérlelhetetlensége-
rél tett tanasagot. Most méltatlannak tartotta magéhoz, hogy engedjen ebbdl. Az enyéim
Osztonzésére és a thoruri szenatus kérésére (Pruss f8tanacsos utjan), magam mellé véve
egy testvéremet, Johannes Episcopiust, kétszer talalkoztam vele. Kifejtettem az egyhéazak
helyzetét Lengyelorszégban (a cseh, az dgostai és a helvét hitvallas szerintiekét, melyek
boldogulasa az atyaink idejében 1étrejott kolesonos megegyezéstdl fligg), és kértem arra,
ugy mérsékelje a véleményét, hogy nyilvanvaléva véljon: kdzos celunk az egyhaz iidve,
viszalykodasunk most nem adhat fogodzot az ellenségnek legytirésiinkre. Erre 6 nekiink, a
cseh testvéreknek, szemiinkre vetette az allhatatlansagunkat: nem azok vagyunk immar,
akiknek Luther testvéri jobbjat nyujtotta egykor; atsétaltatok a kélvinistak tabordba.

En tagadtam, hogy eltértiink volna 8seink hitvallasatol, amit Luther helyesnek tartott és
sajat dicséreteivel diszitve ki is adott. Ugy kotédiink mi a reformatusokhoz, amint a keresz-
tény szeretet megkoveteli, hogy 6k vagy akarki k6t6djon testvéreihez az Evangéliumban.

Ekkor igy folytatta: Nem helyénval6 most barkinek hizelegni, hanem tanusagot kell
tenni a vallasunkért érzett buzgosagrol. Akarmilyen kimenetele is lesz, az Istenre kell azt
bizni. O az 5véivel egyiitt mindenben védelmezni fogja sajat vallisanak tételeit, a refor-
matusok pedig, ami nekik hasznos, arra igyeljenek.

87. Egy masik el6jel is csak erGsitette az ligy reménytelen voltat. A reformatusok po-
litikai direktora, a méltosagos Zbigneus Goraiski chelmi 6rgrof megkérdezte az ossolini
hercegt6l, a lengyel kirdly kancellarjatol, aki kirdlyi megbizottként volt jelen:

— A vallas ligyér6l szabadon, mint szabad emberek a szabad emberekkel, fogunk-e

targyalni?

— A lelkiismeretiink szabad! — felelte az.

— Minekiink is: Isten és az O igéje szaméra.

— Nekiink viszont az egyhaz'* felé!

— Az egyhé4z csak emberekbdl 4ll, az Isten azonban Isten: inkabb kell tehat az Isten-

nek engedelmeskedni, mint az embereknek.
Erre a kancellar:

— Nekiink megmondatott: hallgass az egyhazra!

— Akkor hat miért e beszélgetés?

— Azért, hogy ti is megtanuljatok utdnozni 6t,' meghallgatva végre az egyhaz hangjat.
Mikor ezt a direktor elmesélte, elég vilagosan lattam, hogy mire szamithatunk. Megszemlél-
tem a ,,szeretetteljes megbeszélés” efféle konnyed elSkésziileteit, és mér biztos voltam abban,
hogy mindkét tibor kérlelhetetlen lesz veliink szemben. Bucsit mondtam tehat testvéreim-
nek Thoruriban és (ahogy erre parancsot kaptam) Svédorszag felé vettem az iranyt.'*

146 Ti. a romai katolikus.
147 Ty, a katolikus hitre attért Nigrinust.
148 1645. szeptember 24-¢én.
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88. Otthon (Elbingben) betegségben fekve talaltam néhany testvéremet. Epp a tél
eldtt alltunk, és még az iskolai célra szant munkdimmal sem voltam készen ennyi aka-
dalyoztatas kozepette. Ugy dontottem hat, hogy (miutan err6l levélben értesitek minden-
kit) a kovetkezd esztenddre halasztom az utazést.

Id6kozben minden eredmény nélkiil fejez6dott be a thoruni megbeszélés, azaz valo-
jaban el sem kezdédott. Azt a harom teljes honapot, amit az egész rendezvényre engedé-
lyezett a kiraly, az el6készitésre (a megbeszélés cimének meghatarozasa és mas efféle
aprosagok) fecsérelték el. Ebbdl lehet latni az olyan emberek hiusagat, akiket nem az
ligy lényege érdekel, hanem a korités. A kiraly pedig, felhaborodva a lutheranusok ko-
noksagan, 0j megbeszélést kezdett tervezni, immaron csak a reformatusok részvételével,
ami ujabb félelmet gerjesztett koriikben.

Ekkor tdmadt az az Gtletem, hogy a békéltetd Krisztus segitségével kell megbékéltet-
ni a kereszténységet, tehat valami modon Gssze kell gytijteni az igazi keresztényeket,
Krisztus igazi kvetdit, hogy valoban a béke fiait talaljuk meg.'* Az uralkodé elképzelé-
sei azonban nem teljesiiltek, mivel hamarosan kitdrt a kozak felkelés,'*® nem sokkal ké-
sébb pedig meghalt maga a kiraly is. Az én miivem sem jutott igy el6rébb, a lengyel klé-
rus viszont ett6l kezdve a mai napig még elszantabba valt az evangélikusok tildozésében.

89. A nyomorult, hitébdl kitért Nigrinus szanalmas halalar6l meg kell emlékeznem,
hogy elrettentd példa legyen a hitehagyottak szamara. Miutan, a hitehagyasat kovetden,
hazatért, levelet irt hozza két danzigi lelkipasztor, akik korabban kollégai voltak (Ernest
Andrea és Johannes Caesar), tudakolvén tettének okait. Inteni akartak konnyelmisége
miatt és buzditani a blinbanatra. Mivel erre semmit sem valaszolt, az emlitett lelkipasz-
torok hozzam fordultak, hogy hassak oda a felelet érdekében. Felkerestem tehat és el6-
szOr sajat nevemben igy széltam hozza:

— Hat ezt jelenti a vallasok kibékitése, Nigrinus uram?!

O el8szor mentegetézni probalt a tette miatt (4llitotta, hogy lépre csaltdk), majd elkezd-
te kiszinezni a dolgot.

Mire én: Valaszoltal a danzigiaknak?

— Nem valaszoltam és nem is fogok! Ich achte die Bachanterey nicht."' Méltatlan-

nak tartom, hogy akér egy ypb-t'* is feleljek a velem szemben 6rjongéknek.

— Az apostol viszont ezt tandcsolja: Legyetek készek mindenkor szamot adni minden-

kinek (1Pét 3,15).

Minthogy tovabb makacskodott, hozzatettem:

— Olvastam valamikor, hogy egy tudos jezsuita a francia kiraly el6tt olyan hatasosan sz6-

nokolt az ateistak ellen, hogy Oriasi tetszést aratott mindenkinél. Ez a szénok elhitte,

hogy a siker titka a logikaja és ékesszolasa volt. Felajanlotta a kiralynak, ha az elfogad-

199 Christianismus reconciabilis reconciliatore Christo, Hoc est: Quam facile Christiani, si vere ac serio
Christiani esse demonstratio, ad gloriosum regem Vladislaum IV., a miivet valosziniileg 1658-ban
nyomtattak ki, mara azonban elveszett.

150 Az 1648-ban kitort, Bogdan Hmelnyickij vezette felkelés.

151 Nem figyelek az 6rjongdkre.

132 Jelentése: kukkot.
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ja, masnap az ateistdk mellett fog érvelni, hogy nincs Isten. A kiraly azonban felhaboro-

dott ezen allhatatlansdgon, és elzavarta az illet6t. Hat te, Nigrinus nem effélét miivelsz?

Mivel késett a gy6zelem, mikor az igazsagért harcoltal, ugy dontottél, hogy immar az

igazsag ellen fogsz harcolni? Vigyazz, nehogy az torténjen veled, ami az iménti jezsui-

taval: akik el6tt tetszeni akarsz, azok utdlnak meg az allhatatlanségod miatt!
Mivel nagyon nehezen viselte az 6sszehasonlitast, hozzafiiztem:

— Akarmit mondasz a lelkiismeretedrdl, az szdnalmas és nevetséges; bizony a fogoly-

szed6 esett most fogsagba, és a triumphator folott tartanak diadalmenetet.

90. Nem sokkal késGbb tortént (két honappal a thorurii megbeszélés eldtt),'* hogy titka-
ra révén iizent nekem Nigrinus: néla tartézkodik Schonhoff atya, a kirdlyné gyontatoja,
és szeretne megismerkedni velem. Kéri, hogy tegyem nala tidvozletemet. Elmentem, és
ott taldltam vele egyiitt Claius atyat, a braunsbergi kollégium rektorat. Mindketten nya-
jasan fogadtak és sokféle dologrol beszélgettek velem. Kivaltképp dicsérték a Nyelvek
kapuja cim(i munkamat: 8k is ebbdl oktatjak sajat tanuldikat. Ezenkiviil erésen vérjak a
Dolgok kapuja, mas néven a Pansophia cimii konyvemet, aminek mar lattak a beveze-
téjét. Végiil a kozelgd thorurii megbeszélésrdl esett szo: remélik, hogy alaptalannak bi-
zonyul az evangélikusok arméanykodasaitol valo félelem, Gszinte lélekkel felismerik az
igazsagot, és létrejon a békés egység. Mindazonaltal kérik (mivel Nigrinus urt6] megtud-
tak, mekkora tekintéllyel rendelkezem az enyéim korében), hogy mi is békés embereket
kiildjiink oda, nem pedig gyanakvo, konok és veszekedésre hajlo tarsasagot.

Miko6zben ezekrdl beszélgettiink, ime belépett egy ember és kezdte emlegetni a je-
zsuita atyaknal véle megesett csodalatos dolgokat. (Tobbek kozott azt allitotta, hogy
most mint Isten angyalaira tekint e jambor atyakra, akiket kordbban megtestesiilt 6rdo-
goknek tartott.) A tobbiek Nigrinustol kérdezték, hogy ki ez az ember. Theodor Simon —
valaszolta. Erre 6k elkezdték kérdezgetni ezt a Simont a hazajarél, az életérdl és arrol,
hogy miért valtoztatta meg a vallasat. (K6zben én azon morfondiroztam, mi célja ennek:
talan miattam rendezték az egész jelenetet?) Simon mesélni kezdett, hogy holsteni szar-
mazasu, a lutherdnus hitben nevelkedett. Sokfélét kiprobalt a vallasban, &m csak a rémai
katolikus egyhdz 6lében taldlta meg lelki nyugalmat."”* Megkérdezték ekkor, hogyan
vette ra magat az egyhazhoz val6 csatlakozasra?

igy felelt:

— Az amszterdami eretnekek, akik reformatusoknak nevezik magukat, megtudva,

hogy § igen jératos a patrisztikaban, kivaltképp a gorgben, szolgalatukba fogadték,

hogy gytijtené Gssze a korai id6ktSl kezdve a papasag ellen felhozhaté érveket. O te-
hat (az eretnekek szokasos sietségével) munkahoz latott és harom évszazad egyhaz-
atyait olvasta 4t alaposan. Ezt 6k késébb kinyomtattak (el6huzott egy példanyt); neki
azonban megélljt parancsolt lelkiismerete e munkéban. Mennél tovabb ment ugyanis,
annal tobb bizonyitékot talalt a papasag mellett. Végiil a katolikusoktol kért tanacsot.

153 Téves adat, valdjaban két év.
154 Theodor Simon Holsatus, 1642-ig a heusdeni iskola vezet6je, 1643-ban katolizalt, majd ,,apolégiat”
irt Pater Valerianus mellett, Kalvin ellenében.
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Hondius, Hollandia piispoke feloldozta az eretnekség vétke alol, majd — a piispok je-

lenlétében — katolikus paptdl részesiilt az Eucharisztiaban. Az egyhaz tagjava valt, ké-

s6bb azonban személyes biztonsaga miatt tdvozott Hollandiabol. Most tanacsot kér te-

hat, mit javasolnak ezzel a szerencsétlen miivel kapcsolatban (ekkor Gjra felmutatta a

konyvet). Valaszoljon-e ra egy cafolatban, avagy hallgasson fel6le? Claius atya véle-

ménye az volt, hogy ot n6da'> kell megcéfolni, apranként sorra véve minden
egyes allitast. Schonhoff szerint viszont csak altalanossagban, akar egyetlen oldalon
kell megirni a cafolatot, valahogy igy: En, X. Y. elismerem, hogy szerzéje vagyok a ...
cimii kényvnek. Ma azonban mar nem tartom sajatomnak, mivel ... stb.

Nigrinus azt tanacsolta, hogy hallgasson a dolog feldl.

— Halljuk a tisztelt Comenius ur véleményét is! — szolitott meg Schonhoff atya, és

kért, hogy tarjam fel gondolataimat.

Simon ekkor Nigrinushoz fordult: Hat Comenius is itt van? Majd hozzam rohanva mente-
getdzni kezdett meggondolatlansaga miatt, hogy megkérdezésem nélkiil merészelte gorog-
re forditani a Nyelvek kapujat (valasztékos attikai stilusban sziiletett ez az atiiltetés).

igy feleltem: egyaltaldn nem biin ez, sét, inkabb jotétemény az ifjisag szamara, akik
nevében kdszonetet is mondok neked ezért.

Miutén egyiitt letelepedtiink, 8k jra megkérdeztek a véleményem fel6l. Azt véla-
szoltam, hogy varatlanul ért az egész ligy és ez a kérdés: kiilonben sem tartozik rdm! Mi-
vel tovabb erdskodtek, hozzatettem: Ha nekem ma okom lenne a vallasom megvaltozta-
tasara, akkor ugy intézném, hogy holnap errél mindenki tudomast szerezzen. Ha valaki
kovetett a tévelygéseimben, megtérésemben is kovethessen engem.

Ezt pedig azért mondtam, mivel Nigrinus képmutatasa és kiligozott lelkiismerete
erds undorral toltott el.

91. Hogyan is végezte hat Nigrinus? Sajat lelkiismeretének cserbenhagyojat cserben-
hagyta az Isten és az emberek is. Maguk a plispokok liztek ginyt beldle, és nem adtak
meg neki a remélt segitséget buja életének fenntartasahoz. Teljes megvetettségben és
szegénységben halt meg az 1646. esztendd szeptember havaban, életének 54., hitehagya-
sanak masodik évében. Elhivta az Ur, hogy szamot adjon el6tte azon tetteirdl, melyek-
rél az emberek elStt nem akart szamot adni.

92. Végre ugyanebben az évben Svédorszégba hivtak, &m nem olyan helyzetet talal-
tam ott, amilyet én vagy a patrénusom reméltiink. A kancellar ugyanis sulyos betegen fe-
kiidt, az orvoson kiviil mas személyt nem is engedett magahoz: 12 napon at kellett ra va-
rakoznom. Hogy ez az id6 ne haszontalanul teljen, de Geer ur harom tudos férfitval'*®
megvizsgaltatta négyéves munkam eredményét (ugyanis mindent magammal vittem), és
megjelentetésre méltonak itélte. Nekem igy ott kellett toltenem a telet, hogy az esetleges
kiegészitéseket elkészitsem, illetve korrektirazzam a miivet. Am meg kellett varni a
kancellar ur és a kirdlynd beleegyezését, amit masnapra reméltiink. Ekkor azonban egy
baratunk érkezett az Udvartdl és nem vart dolgokat k6zolt veliink bizalmasan.

155 Jelentése: alapjaban, részletesen.
156 Johan Matthiae, Johan von Wolzogen, Rudolf Keller.
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Jott egy ember Németorszagbol, aki egy nagy miinek — ami az Agostai hitvallas védel-
me cimet viseli és a kirdlynének lett ajanlva — a példanyait osztogatja a tanacsosok és a teo-
16gusok kozott. Arra buzdit, ne engedjék meg a kalvinistak bekertilését a németorszagi val-
lasbékébe (ami ekkor mar majdnem létrejott a miinsteri targyalasokon). A kiralyné azonban
alig tekintett bele a konyvbe, rogton félretette: erésen megneheztelt a tanacsosra, a kovetet
pedig szidta, hogy méltatlan dolgot kivetel. Tarsak voltak a habortiban, ugy illik, hogy a bé-
kében is tarsak legyenek. Es nem csupan ez: agitdl a teolégusok kirében, hogy ne Comeni-
ust bizzak meg az iskoldk reformjaval. Ugyanis az 6 Pansophidja és az egész modszertani
tudomdnya nem mds, mint ravaszul megalkotott eszkoz a kalvinizmus titkos elémozditasara.

(Megtudtam, hogy mindezt maga Calovius ur irta:'”’ sajat szememmel lattam. Azért
mondom el a nyilvanossag el6tt, hogy — ha él még Calovius [mérpedig remélem] — le-
gyen alkalma felismerni haszontalan buzgésagat és evangéliumi testvéreivel szembeni
gonosz gyanakvasat, s6t akar javithasson is ezen vénségére.)

93. Mivel ezekre jo eldre figyelmeztettek benniinket, vartuk, mit fog mondani a kan-
cellar ur. Miutéan eléje jarulhattunk, igen meglepé dolgokat hallottunk téle. Engem erd-
sen dorgalt, mivel nem engedelmeskedtem neki abban, hogy keriiljem el a thorurii meg-
beszélést; tettemmel alaposan Osszezavartam a terveit. Ekkor mindent elmondtam, ho-
gyan tortént. O azonban igy szolt:

— Akkor miért engedted, hogy neved a tanacskozok soraban szerepeljen?!

Mikor tagadtam ezt, elérantott egy tekercset, a megbeszélés Varsoban kinyomtatott jegy-
z6konyvét (amivel én eladdig nem is talalkoztam), ahol a reformatus teologusok k6zott
az én nevem is ott 4llt.'®

fgy védekeztem: A rémai katolikusok nyilvdnosan felolvastik 12 teologusuk nevét,
ugyanezt tették a lutheranusok is: a reformatusok azonban felmentést kértek azzal az in-
dokkal, hogy még nincs ott minden embertik, akiknek a megérkezését remélték. Mire a
megbeszélés elkezdédik, potolni fogjak ezt a listat, igérték. Ez azonban soha nem kezdd-
dott el, ugyanis (ahogy azt kordbban emlitettem) az egész id6t az el6késziiletekre fecsé-
relték. En pedig elég hamar otthagytam a gyfilést: tévedésbdl keriilt a nevem a listara.

Mire 8: A megtortént dolgot nem lehet semmissé tenni. Jobban teszed, ha visszatérsz
Poroszorszagbal!

igy tavoztunk el téle: alazatosan figyelmébe ajanlottam méltésagénak népem és egy-
hazam ligyét, ne engedje, hogy a miinsteri békében'*® kizarjanak minket a szabad vallas-
gyakorlasbol. Ezt késGbb az igen kegyes kiralynétol is kérvényeztem.

94. Ezutan a varba vonultunk, ahol joéindulata kihallgatast kértiink, mintegy kétora-
nyi idétartamra. Ofelsége két dolgot kivant télem leginkabb:

I. Igyekezzek a Pansophia megirasaval. (Ennek atdolgozésat sziikségesnek tartottam.)
II. Koltozzek at Svédorszagba.

157 Abraham Calovius (1612-1686) német lutheranus teologus.

158 Comenius neve csak a katolikus jegyz6konyvben olvashato, amit Varsoban publikaltak 1646-ban. A
késdbbi két protestans jegyz6konyv nem emliti.

159 A harmincéves haborut lezaré vesztfaliai béke (1648) két részbdl allt: Miinsterben a csaszar és a bi-
rodalmi protestansok egyeztek meg.
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Ekkor kdzbeszolt de Geer 1r (aki mindvégig ott alt a kirdlynd két komornyikjaval
egyiitt): Euer Maiestit vocieren ihn, ich will ihn stipendieren.'®

A kiralyn6 hozzam fordult: Akarod-e?

A valaszom ez volt: Most sajnos nem lehetséges: azt pedig, hogy mit hoz a jové, az
isteni Gondviselésre kell bizni.

95. Igy tavoztam hat Svédorszagbél, oktober vége felé. Marciusban keriilt kezembe
egy levél, ami mennyddrgést és villamokat hozott. A skarai piispok'®' panaszkodott eb-
ben, hogy mar a kiralysag koztestiileteibe is belopddzott a kalvinizmus, mindkét rend
el6kelit megfert6zte: engem név szerint kiemelt. Bar késébb feddésben részesiilt e za-
vart kelté irasa miatt, a gy(ilolet magva mar el volt hintve. igy részben beteljesedett, amit
allitélag a jambor lelkii Melanchton (az Eucharisztia koriili vitak elején, barataival az El-
ba foly6 partjan sétalva) mondott: Ha szemeimbdl annyi kénnycsepp hullhatna, ahany
cseppet az Elba vize hordoz, akkor sem sirathatnam meg eléggé azokat a bajokat, me-
lyek ebbdl a szentség koriili harcbol fognak tamadni. Jaj, itt van a szomoru Babilon ne-
kiink, akik azzal hetvenkediink, hogy megszabadultunk Babilonbol!

96. En ekozben ragaszkodtam azon elképzelésemhez, hogy a keresztény ifjusag
hasznara fogok munkalkodni: ebben aztan szinte mindenki mast tandcsolt nekem.
Hotton, Rulicius és Morianus urak a Hollandiaba valo visszatérést javallottak, nyugodt
visszavonulasra igértek lehetéséget Alkmarban.

Az enyéim viszont (Lengyelorszagban és Magyarorszagon) magukhoz igyekeztek
visszahivni. Két el6ljarojuk ugyanis (Georgius Erastus és Laurentius [ustinus) tavozott
az €16k koziil, a harmadikat pedig (Paulus Fabriciust) kronikus betegség gyotri. Nem
illendd, hogy én (az utolso, akire még szamithatnak) mindkét szétszort nyajtol ilyen
tavol éljek. Tovabba Bisterfeld'®? ur is irt Erdélybdl, hogy hidba varakozik ram a Pan-
sophista Kollégium (noha 6 ugy tudta, ennek reményében gyarapitottam tuddsomat
Angliaban és Hollandiaban): az elkezdett miivet egyediil én folytathatom. Hozzatette:
Ahogy két anya nem sziilhet egyetlen gyermeket, tigy lehetetlen, hogy tobb tehetség
altal jojjon létre egyetlen, teljesen harmonikus mi. Tedd magad szabadda — folytatta —
amennyire lehetséges, a mar elkésziilt vazlataid mellett! Meglatod, mindenfeldl hoz-
zad fogunk seregleni!

190 Hivja csak meg Felség, én majd fizetni fogom 6t.

161 Jonas Magni keményvonalas evangélikus piispok.

162 Bisterfeld Janos Henrik (Nassau, 1605 koriil — Gyulafehérvar, 1655. febr. 16.): ,ref. tandr, természet-
tudoés. Egyetemi tanulményait Heidelbergben végezte. Bethlen Gabor hivasara 1629-ben a gyulafe-
hérvari f6iskolahoz kertilt Alsteddel és Piscatorral egyiitt a filozofia és a teoldgia tanaranak. Jartas
volt a korabeli természettudomanyokban és természettudomanyos kisérleteket is folytatott. Az arisz-
totelészi skolasztikaval szembefordult, ennek helyébe azonban a protestans ortodoxidval és a Biblia
tekintélyével dsszeférd vallasos természetfilozofiat tette. A Tolnai Janos és tarsai altal meginditott pu-
ritan és presbiteridnus mozgalmat hathatésan tamogatta és ezért dsszetitkozésbe keriilt a tobbi teolo-
gussal. Az enyedi f6isk. ritkasagai kozott 6rizték 1848-ig 6rdogilizé konyvét. I. Rakoczi Gyorgy alatt
& intézte az erdélyi udvar kiiliigyi levelezését, és diplomaciai szerepe is volt; Rakoczi nemesi birto-
kot adomanyozott neki Tévisen. Konyvtarat a gyulafehérvari kollégiumra hagyta” (forras: Magyar
Eletrajzi Lexikon).
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En mindezeket bizalommal a mecénasom elé tartam, tanacsat kérve: 6 ram bizta a
dontest. Csinaljak, amit akarok, csak keriiljon mar kidolgozottan kiadasra az az iskolai
munka! Azutan éattérhetek a komolyabb feladatokra.

97. A dolog ilyetén megfontolasa utan hazatértem Lesznoba. Ott néhany napon beliil
szeretett feleségemet (hosszl ideje tartd betegség gyotorte, és mar sietett az atyai sirbolt-
ba),'® majd pedig szeretett kollégamat, P. Fabriciust temettem el. Mikor azt akartak, hogy
lépjek az & helyébe (a cseh egyhdz pasztori székébe), jogos indokokkal utasitottam el, at-
héritva a feladat terhét Wenchesla Lochar vallaira. Magam pedig sajt6 ala adtam az imma-
ron elkésziilt Didaktikamat, amint azt e miivem masodik kotetében emlitem. Két teljes esz-
tendot toltottem ezzel a munkaval: mignem a sok-sok kiegészitéssel Niirnbergben alairt
miinsteri béke (1650 janudrjaban) 0j veszedelmeket hozott rank. Megirta ugyanis az egyik
el8keldnk, hogy mi teljesen ki lettiink rekesztve népiinkbél ezzel a békével. Ossze kell tehat
hivni a vezet6 férfiakat azok koziil, akik Lengyelorszagban, Poroszorszagban, Sziléziaban
és Magyarorszagon szamiizottként élnek, egy ,, katasztrofaterv” elfogadasara: mitévok le-
gyiink most, mikor mindenki cserbenhagyott benniinket? {rtunk hat nekik, és sokan el is jot-
tek Lesznoba — Magyarorszagrol azonban senki nem érkezett. Ottani vezet6ik (ugy a lel-
kipasztorok, mint a nemesek) mentegetdzésiil 6regségiiket, betegségiiket és a hosszu ut ne-
hézségét (télid6 volt éppen) hoztak fel, tovabba, hogy 6k az elmult 22 év soran j6 néhany-
szor elmentek a lengyelorszéagi zsinatokra, kéziiliink viszont senki sem utazott hozzajuk la-
togatoba. Jogos lenne, hogy legalabb egyszer — ebbdl az alkalombol — Gket keresné fel va-
laki: fejtse ki el6ttiik, hogy mit végzett ez a gyiilés, és hallgassa meg a véleménytiket.

98. Nekiink, akik Osszegyfiltiink Lesznoban, egy, az eseményeket jol ismerd férfia
mondta el a torténteket. Gusztav és Frigyes haldla utan'® (1632-ben) a csaszarsag feje-
delmei létrehoztak egy testiiletet a Majna-parti Frankfurtban, hogy dontéseik egységesek
legyenek: elnokévé a svéd kancellart, Oxenstiernat valasztottak meg. Miutan értesiiltek
errdl a cseh rendek, akik jorészt Meissenben éltek szamiizetésben, egy tinnepélyes kiil-
dottséget (nyolc barét, nyolc lovagot és ugyanannyi polgart) menesztettek hozzajuk, és
rajuk biztak hazajuk tidvét. Azzal a biztat6 vélasszal tértek haza (nem csupéan a szavak
szintjén, hanem irasban kapték ezt, a birodalmi pecséttel megerésitve), hogy akar fegy-
veres uton, akar békés targyalasokkal, véget kell vetni a habortinak, Csehorszag szabad-
sagat pedig mint a birodalom alapvetd tagjaét, teljes egészében vissza kell allitani.

Most, gy latszik, éppen az ellenkezdje tortént! Az ausztriai haz,'® és ezaltal a papa
orokségévé tettek benniinket — 6k pedig soha nem engedik a szabad vallasgyakorlast.
Mit tehetlink immaron? Tan reményiinket elveszitve mas népekbe és egyhazakba olvad-
Jjunk bele? Mi, egyhézi személyek, a gytilésiink feloszlasa utan mar senkit sem szabad,
hogy egyhazi szolgalatra kiildjiink vagy rendeljiink? Déntéseiben immar mindenki csak
Istenre €s a sajat lelkiismeretére hagyatkozhat?

163 Dorota Cyrillova; Comenius hamarosan (1649) ujra megndésiil, Jana Gajusovat, volt iskolatarsanak
leanyat veszi feleségiil.

164 II. Gusztav Adolf svéd kiralyrol, illetve Frigyes pfalzi valasztofejedelemrél van szo.

165 A Habsburgok.
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Hosszl tanakodas utan nemleges dontést hoztunk: a politikusok (egykor odahaza az
egyhdz patronusai voltak) er6sen kértek minket, tegyiink le arrél a gondolatrdl, hogy az
egység és a rend azon kotelékeinek szétszaggatasara induljunk, amit 8seink sikerrel hoz-
tak létre és driztek meg annyi nyugtalan szazadon at. Inkabb az elhunyt el6ljarok helyé-
re kell mas oszlopos tagokat valasztani: igy tovabb, mig csak valaki is él a mieink k-
ziil, a lelkipasztorok legfébb vezet6jének, Krisztusnak az engedélyével.

99. J6 otletnek tartotta mindenki a Magyarorszagon szétszorddott morva testvéreink
meglatogatasat. T6lem, mint morvatél, akit ezen testvérek név szerint megneveztek, kér-
ték, hogy koltézzek hozzajuk lakni (vagy ha ez nem lehetséges, legaldbb keressem fel
Sket, ugyanis jo 25 éve mar, hogy szinemet se 14ttak).

Noha elére tudtam, hogy munkaimat hatraltatni fogja ez a hosszi utazis, nem volt
szabad testvéreim akaratéval szembeszegiilnom — kivaltképp, hogy kozbejott egy dolog,
ami er0sen segitette ezt az elhatarozast. Az el6bb emlitett gyiilésen kézbesitettek nekem
egy hatalmas pecséttel ellatott levelet: amint ezt kinyitottuk, RAKOCZY ZSIGMOND'®® ala-
irasat pillantottuk meg, aki nydjasan invitalt magahoz Fels6-Magyarorszagra, hogy ta-
nacskozzak véle az iskolareformokrol és a pansophikus tanulményokrél. Ehhez volt csa-
tolva Tolnai Janos'®’ levele (Hartlibnek volt Angliaban sok éven at baratja, ekkor pedig
a hires pataki iskola rektora), tele rabeszél6 érvekkel. Minthogy ezeket az enyéim koziil
senki sem vitatta, Gigy lattam: egyforman hivnak és kiildenek Magyarorszagra. Marcius
vége felé tortént mindez. Bér azt tanacsoltak, hogy husvét utan keljek ttra és még piin-
kosd eldtt térjek vissza, én (sebtében Gsszeszedve az uthoz sziikséges dolgokat) rogvest
elindultam: a husvétot (ekkor aprilis 17-re esett) szeretett honfitirsaim kérében fogom
linnepelni, ha Isten is ugy akarja.

100. Epp a hisvét el6tti napon érkeztem meg Szakolcéra — Morvaorszag fel6l ez az
els6é magyar viros, itt van a morva szamiizottek elsé egyhédza. Sok morvaorszagi barot
és nemesembert taldltam itt, akik az tinnepre gyiltek Gssze: mindkét részrél nagy o6ro-
met jelentett a taldlkozas. A hisvét els6 és masodik napjat tehat az {inneplésnek szen-
teltiik (részesiilve az urvacsoraban), a harmadik iinnepnapon azonban (a népet egy ro-
vid szentbeszéd és az linnepi konyorgések utan elbocséatva) gyfilést tartottunk. Ezen,
kdvetve a rambizottakat, kimeritGen beszamoltam tigyiink 4llasarol: el6adtam a lesznoi

166 Rékoczi Zsigmond (Sarospatak, 1622. jil. 14. — Fogaras, 1652. febr. 4.): ,I. Gyorgy és Lorantffy Zsu-
zsanna Kisebbik fia. Sarospatakon, majd Gyulafehérvért tanult. 1643-t61 a székelyek generalisa. Az
1644-1 Habsburg-ellenes hadjaratban az egyik hadtest parancsnoka. 1647-t61 az Erdélyhez csatolt hét
vm. korményzdja. Nagy miiveltségii ember volt, bkezii partfogdja a tudoméanyoknak és az iskolak-
nak. Partolta és védte a puritanusokat” (forras: Magyar Eletrajzi Lexikon).

167 Tolnai Dali Janos (Nagyvérad, 1606 — Tarcal, 1660): ,,egyhézi ir6, ref. esperes. Nagyvéradon és Gyula-
fehérvéron tanult, majd 1631-ben Hollandidban és Anglidban folytatott teoldgiai és filozofiai tanulmé-
zelebbi kapcsolatba a puritanizmus halad torekvéseivel. 1638-ban visszatért hazajaba, s 1. Rakéczi
Gyorgy rabizta a pataki isk. igazgatasat. A feudalis jellegfi ref. egyhdz tanai és szertartasai ellen hirdetett
merész elvei miatt 4llando iildoztetésben volt része. Az 1646-os zsinat elmozditotta 4lldsabol, s a miskol-
ci lelkészi hivatalt vallalta el. 1649-ben Lorantffy Zsuzsanna ismét visszahelyezte a pataki isk. élére. O
tanacsolta a fejedelemasszonynak, hogy hivja meg Comeniust Mo.-ra az iskolak rendbehozaséra. Séaros-
patakon tankonyvként bevezette Ramus antiskolasztikus logikajat” (forras: Magyar Eletrajzi Lexikon).
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megbeszélésen torténteket, és kikértem az 6 véleményiiket is. Mindenben egyetértettek
veliink, én pedig az ott lako hat egyhazszolgdbol egyet (a jambor és tekintélyes oreget,
Johannes Chodniciust, akit mar kordbban szavazissal megvalasztottak) a lengyelorsza-
gi testvérek éltal ram ruhazott hatalmamnal fogva el6ljarova tettem, a gyiilekezet pedig
engedelmességet fogadott neki.

Ot mint kollégat magam mellé véve, Magyarorszag belsé részei fel¢ indultunk:
Nagyszombat varosiban elséként Kanizsai urat, a helyi magyar egyhaz pasztorat, vala-
mint a szomszédos teriiletek (ti. a mi Szakolcank) feliigyel6jét idvozoltiikk. Menteget6z-
niink kellett, hogy bar egyesiiltiink veliik (a helvét hitvallas egyhazaval), mégis mindma-
ig kiilon dsszejoveteleket tartunk: elmondtam, milyen sziikség kényszerit minket a sza-
balyok megszegésére.

fgy valaszolt erre a jambor éreg: Benniinket, hazankbol eltizotteket, védészarnyai ala
fogadott. Nala vendégeskediink, 4m lelkipasztorokat nem tud biztositani szimunkra, mi-
vel nincsenek olyan emberei, akik beszéInék nyelviinket. Megmarad szdmunkra ez a fel-
adat: végezziik békével a sajat egyhazunkon beliili tigyeket, de nyujtsuk segitd jobbun-
kat testvériesen, hogy az & egyhazat is megtarthassuk a békében.

Mikor megkérdeztem, hogy ugyan mit tehetiink itt, idegen foldon, mi, az egykor szi-
lardan megépitett egyhdz szerencsétlen maradékai, igy felelt:

Felsé-magyarorszagi utazdsoddal (tudomast szereztem rola) érheted el ezt. Ott van
ugyanis a bajok eredete, a szakadds kezdete. Mindennek okozéja pedig néhany Anglia-
bol hazatért fiatal, akik a fiiggetlenséget'®® népszeriisitik. Szellemi vezetdjiik, Tolnai Ja-
nos, a fejedelem anyjanal'® és a fiinadl, Zsigmondnal is igen nagy kegyben all: gyiilole-
tet szit benniik az egyhdazak régi vezetd testiiletei (a piispokok, a presbiterek és a zsina-
tok) irant, sét — mondhatni —, mar fel is szitotta, uigyhogy igen nagy veszélyben van ott
az egyhaz iigye. Ha taldlkozol vele és a fejedelmekkel, talan — a békét és a rendet java-
solva — lebeszélheted Oket az efféle ujitasokrol.

fgy maradtunk harom napig nala. Baratségosan megvendégelt (nem engedte, hogy
mashol szalljunk meg; a fogad6bol is magahoz hivatott), majd utunkra bocsatott.

101. Mi pedig (mikozben minden varosban, amerre mentiink, tidvozlésben részestil-
tiink testvéreinktSl) a megbeszélt napon megérkeztiink Puhoba, az erdélyi fejedelemasz-
szonyok 6rokds varosdba, ahol mintegy husz lelkipasztort és néhany nemesembert talal-
tunk Gsszegyfilve. Hat napon at maradtunk ott. Naponta tartott megbeszéléseinkkel erd-
sitettiik magunkat az Isten irgalmaba (még ha meg is 61 minket) vetett reményiinkben.
Felolvastuk a lengyel Jan Lasicki 6seinkrél sz6l6 torténeti miivét,'” ami nemrég lett at-
iiltetve cseh nyelvre: Lesznéban nyomtattdk ki, egyik példanyat pedig magammal vit-

168 Az {in. independens iranyzat: elvetettek mindenféle egyhazi hierarchiét és vezetést.

169 Comenius a princeps (itt: fejedelem) sz6t hasznalja a fejedelmi csalad tagjaira: Lorantffy Zsuzsannéra és
gyermekeire, Rakoczi Gyorgyre és Zsigmondra, akik koziil Rakoczi Gyorgy (I1.) erdélyi fejedelem volt.
A forditasban ezért — Comeniust kovetve — a fejedelem szot hasznélom a fejedelmi csalad tagjaira.

10 Johannis Lasitii Nobilis Poloni Historiae de Origine et Rebus gestis Fratrum Bohemicorum, Liber
Octavus qui est de Moribus et Institutis Eorum, cseh és latin nyelven 1649-ben adtak ki Lesznoban,
Comenius elészavaval.
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tem. Még Szilézian atutazoban talalkoztam egy, a szamiizetését Puhoban tolt6 lelkipasz-
torral (Johannes Radoschsal), aki épp sajat juhait latogatta. Megkértem, hogy hazatéré-
sekor jelentse jovetelemet, és a szent Osszejovetelt (amit szokas szerint hiisvét linnepén
tartanak) halasszak el a kovetkez6 vasarnapra. A puhoi gytilést is az Eucharisztia meg-
tinneplésével zartuk le. Johannes Effroniust neveztiik ki az egyhazkozség lelkipasztora-
nak (el6z6 pasztoruk ugyanis nemrég elhaldlozott), délben pedig szavazas Gtjan megva-
lasztottuk az egyhéz presbitereit, és elrendeztiink mindent, ami a j6v6re nézve hasznos-
nak tiint ezen egyhazkozség szamara.

102. igy végezve Als6-Magyarorszagon'”" (szamiizott testvéreim kozott) az tigyeket, er-
s6dott bennem a vagy, hogy mihamarabb visszatérjek a munkamhoz. A fels6-magyarorszagi
hosszl utazast (mintegy 60 német mérfold) késébbre akartam halasztani. Hogy miért nem
mehetek, levélben probéltam elmagyarazni Zsigmond fejedelemnek és Tolnainak. Ennek
megirasahoz mar hozza is kezdtem, am a testvérek, ahogy ezt megtudtak, hevesen kérlelni
kezdtek, valtoztassak az elhatarozasomon. A Rakoczi fejedelmek arnyékaban élnek: vigyaz-
nunk kell hat, nehogy valami sértéssel elidegenitsiik 6ket. S6t, ha 6k késébb sem tantorod-
nak el a meghivasomtol, nekem kétszer ekkora utat kellene megtennem Lengyelorszagbdl.
Egyik kollégam, Chodnicius, felidézte a jambor 6reg Kanizsai kérését, és az én igéretemet is.

Mindezeket mérlegelve végiil is beleegyeztem. Mivel nem ismertem az utat, magam
mellé vettem kisérének Paulus Veterinust. fgy érkeztiink meg kilenc napos ut utan Patak-
ra (a fejedelmi székhelyre), ahol elészor Tolnai urat értesitettem j6ttomrol. O azonnal sajat
hazaba fogadott: a fejedelemnél csak délben fog bejelenteni, hogy addig legyen id6m ma-
gammal tordédni. Itt adodott el6szor alkalom beszélgetésre az angliai egyhaz zavaros hely-
zetérol, és figyelmeztethettem, hogy 6vakodnunk kell, ne terjedjen at egyhazainkra ez a ra-
gély.'”” Ennek a személyes figyelmeztetésnek annyi eredménye lett, hogy kijelentette: Ha
tévedtem valamiben, kész vagyok azt kijavitani, mivel megtanultam a helyesebb elveket.

103. A reggeli utan, jelezve érkezésemet, a varba kiild6tt: parancsot kaptunk, hogy
mihamarabb jelenjiink meg. Felmentiink tehat. Zsigmond fejedelem szobajiba vezettek,
ahol az 6 bolcs beszédével taplaltam fiilemet és lelkemet egészen a vacsora idejéig. Tol-
nai kozben a fejedelemasszonyhoz, Zsigmond anyjahoz'™ tdvozott, majd — még a vacso-
ra el6tt — engem is bemutatott nala. Tiszteletteljesen tidvozoltem 6fenségét, aki nyajasan

17 A XVII. szazadban a Pozsonytél a felvidéki banyavarosokig terjedd vidék szerepel Hungaria inferi-
or néven, mig Kassatol az erdélyi hatarig Hungaria superior a teriilet neve.

172 Az independentizmus — Tolnai Dali Janos épp ezen iranyzat hive volt.

173 Lorantffy Zsuzsanna, zempléni nagybirtokos csalad sarja, 1616-t61 I. Rakoczi Gyorgy felesége. Sa-
rospatak az 6 hozoméanyaként kertilt a Rakocziak birtokaba. Férje oldalan tevékenyen részt vett a csa-
ladi birtokok kormanyzasaban, majd a Habsburg-ellenes hadjéaratok idején a katonafogadésokban és
csapatszervezésekben is. Kitliné gazda és kertész, nagy partfogoja a kalvinista egyhazi és isk. intéz-
ményeknek. A pataki kollégium sorsa kiilondsen sziviigye volt. Férje halala utan, 1648-ban Erdély-
bdl Sarospatakra koltozott, erre az idére esik a kollégium virdgkora. Hazai és kiilfoldi neves profesz-
szorokat (1650-ben Comeniust) hivott meg a kollégiumba, amelyet a ref. egyhazi és pedagogiai meg-
Gjuldsi torekvések kozpontjava épitett ki. Partolta és segitette a puritanusokat, akik az orthodox egy-
hazi iranyzattal szemben a néptomegeknek az egyhazi korméanyzatba torténd bevonasat siirgették.
Egyetlen vallasos targyu miivében (Moses és a Prophaetdk, 1641) kommentarokat k6zolt Bibliabol
vett idézetekhez” (forras: Magyar Eletrajzi Lexikon).
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viszonozta koszontésemet, hiszen ij és nagyon vart vendég voltam Magyarorszagon. Pa-
rancsot adott Tolnainak, hogy gondoskodjon a kiséretemr6l: reggelire és vacsorara pedig
maga hozzon el a palotdba. fgy tértént, hogy teljes napokat toltottem el a Zsigmond fe-
jedelemmel folytatott délel6tti és déluténi eszmecserékkel. E beszélgetéseken sokféle ér-
velés hangzott el, 4m lényegiik egytdl egyig az volt, hogy megprobalt rdvenni: ne csak
tanacsadénak maradjak itt (az iskolareform iigyében) néhany napig vagy hétig, hanem
fogadjam el meghivasat egy hosszabb tartézkodasra. Titkon maginembereket (politiku-
sokat és teologusokat) is felbérel, hogy targyaljanak velem a dologrol. Targyaltak is,
sokféleképp probalkozva a meggydzésemmel. A leggyakrabban hasznélt fordulatuk ez
volt: Jojj, szabadits meg minket a barbdrsagtoél! Mikor én csodalkozva azt taldltam mon-
dani, hogy e nép kozott egyszerli erkolcsoket tapasztaltam, nem pedig barbarsagot, igy
felelt egyikdjiik (egy nemes férfiti, a fejedelem tandcsosa): Ha harminc évvel korabban
jottél volna, szkita mocskot talalsz itt, am Alstedt,'™ Piscator'”® és Bisterfeld urak ennek
nagy részét mar eltakaritottdk: ami még maradt, neked kellene lemosnod!

(Hogy senki ne irja a hizelgés szamlajara azt, mikor én a nép egyszeriiségérdl, nem
pedig barbarsagardl beszéltem, kitérek néhany dologra, ami 6romet okozott nekem [a
miiveltebb népeknél sem lattam még effélét!]. Felhozhatom példaul a tiszteletet, amit a
fiatalok az idGsebbek irant, az alacsonyabb sortak az el6kelébbek irant, a miiveletleneb-
bek pedig a miivelt emberek irant tanisitanak. Ha az utcan jatszadozo6 gyerekek meglat-
nak egy arra atmend tekintélyes férfiut, abbahagyjék a jatékot és fovegiiket levéve, térd-
hajtassal tisztelegnek el6tte. Csak az elhaladasa utan folytatjdk a szérakozast. Vasarna-
ponként oly buzgén latogatjak a templomokat, hogy istentisztelet idején bajosan talalni
bérkit az utcan. A nyilvanos kocsmdak pedig tinnepnapokon vagy végig zarva tartanak,
vagy rakényszeritik az ott ivokat, hogy elmenjenek a templomba, és csak az istentiszte-
let utan térhetnek vissza. Es még sorolhatndm az efféléket.)

104. Kérésére azt feleltem, hogy nincs szabad dontési lehet6ségem, nem tehetek ige-
retet magam fell, ugyanis egy olyan egyhaznak vagyok tagja, ahol senki sem dont egye-
diil a sajat {igyében, hanem a kozdsség tanacskozik arrél. Ezenkiviil (sajat akaratombol)
le vagyok kotelezve masutt, Ludovicus de Geer urnal stb.

Azt a vélaszt kaptam, hogy levelet fog irni a felséges fejedelemasszony a lengyelor-
szagi egyhazakhoz, Zsigmod fejedelem pedig de Geer urhoz, hogy kieszk6z6ljék elbo-
csatasomat. Mit tehettem volna ekkor? Meg nem tilthattam, raadasul vonzédtam is eh-
hez, az irdntam oly jéindulati nemzethez, amely betegségeinek orvosaul (ugyanis felis-
merte Gket és meg akart szabadulni t6liik) akart magahoz fogadni. Krisztus azon szavai

174 Alsted Janos Henrik (Ballersbach, 1558-Gyulafehérvar, 1638. nov. 8.): ,tandr, filozofiai és teologiai
ir6. 1608-tol a herborni pedagégiumban, majd 1610-t8l ugyanott az egy.-en tanitott filozofidt és teo-
16giat. 1629-ben Bethlen Gabor meghivasara Gyulafehérvarra jott tanarnak (Bisterfelddel és ral), s itt
maradt halalaig. Vilagnézetét a mérsékelten 0jité protestans torekvések szelleme hatotta at. Legna-
gyobb miive Enciklopediaja (1630) és a Physica Harmonica (Herborn, 1616), melyben korénak szin-
vonalan feldleli a tudomanyok egész rendszerét. Ez volt Apaczai Csere Janos egyik forrasmunkaéja.
Gyulafehérvérott latin szogyiijteményt szerkesztett” (forrds: Magyar Eletrajzi Lexikon).

175 Piscator (Fischer), Johannes (1546—1625) reformatus teologus, Joh. Sturm tanitvanya.
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is eszembe jutottak, hogy ,,Nem az egészségeseknek van sziikségiik orvosra, hanem a
betegeknek.” (Mt 9,12) Nem éllhattam hat ily konokul ellen, kiilonésen hogy lattam a
hozzam kiildott irdsos meghivolevelet, amit pecsétjével erdsitett meg a fejedelem, és ko-
moly fizetés igéretét tarsitotta hozza.'”® Bdséges ellatmanyban részesitve bocsatottak
utamra, s6t, egy lovas kisér6t is adtak mellém (részint, hogy biztonsagban legyek, ré-
szint, hogy megismerjék a hozzam, Lesznoba vezet6 utat).

105. Visszatérve tehat Lesznoba az enyéimhez (épp a szamomra el8irt id6ben, vagyis
a plinkosd eldtti napon), 6rvendezve tiltiik meg egyiitt az linnepet. Ezutin — dsszegyijt-
ve a vezet6ket — beszamoltam a Magyarorszagon torténtekrdl, tadva a sok-sok levelet,
amit az egyhézak, a lelkipasztorok és a fejedelemasszony kiildott. Kifejezték érvendezé-
siiket, hogy velem volt az isteni gondviselés ezen a hosszu iton, és tovéabbi sikert kivan-
tak a munkamban. Am magyarorszagi meghivasomrél nem lehetett donteni, mig de Geer
nem tud a dologrél. Mindazonaltal — a velem kiildott lovas kisérd titjan — vélaszt kiild-
tem a fejedelemnek, hogy de Geer nélkiil a meghivasra nem mondhatok se igent, se ne-
met. Mivel de Geert6] még a kovetkez6 honapban sem érkezett felelet, visszatért a feje-
delem kovete, siettetve a megoldast. Igy tett aztan harmadszor, sét, negyedszer is. Végiil
testvéreim (attél valo félelmiikben, hogy elveszitik az erdélyi fejedelem jéindulatat, ami
oly fontos szamunkra) dontottek ugy, hogy legalabb egy idére engedélyezik az elutaza-
somat. Parancsot kaptam tehat, hogy induljak, de a csalddom nélkiil. Azon legyek, hogy
— elvégezve ott a tennivalokat — ha lehetséges, még a télen visszatérhessek. Ekkor leve-
let irtam de Geer irnak, amiben kértem, nyugodjon meg: nem az én akaratom miatt (ha-
nem isteni szandékbol) torténtek ezek a valtozasok. Csak olyasmit fogok Magyarorsza-
gon csindlni, ami Osszeegyeztethet dicséretes szandékaval: taldn tobb sikerem lesz,
mint mashol. Am 8 erre sem vélaszolt semmit, taldn mert valaki megragalmazott elGtte
vagy talan mert (hési jellemébdl fakadoan) képtelen volt elviselni vetélytarsat.'”’

106. Vezetdm siirgetésére, mivel a fejedelmek a telet Erdélyben szandékoztak tolte-
ni, amennyire lehetett siettiink az uton. Egy nappal elinduldsuk utén érkeztiink meg Pa-
takra. Parancsot kaptam a kovetésiikre: Tokajnal még utolérhetem Sket. Kieszkozoltem,
hogy j6jjén velem harom tanacsos, Klobusitzky Andrés, a fejedelemasszony tandcsadé-
ja, Veréczi Ferenc,'™ a pataki egyhaz lelkipasztora, valamint Tolnai Janos, a rektor.
Ezenkiviil két nemes és ugyanennyi teologus is csatlakozott hozzank, igyhogy mar hat
kuratora volt a hires iskolanak. Hogy mit alkottunk négy esztend6n 4t az & felhatalma-
zésukkal, az a Didaktikam harmadik kotetében olvashaté.!”

176 frasos szerzédést csak 1652-ben kétottek errél. Comenius 600 forint évi fizetést, valamint 208 forint-
nyi ellatmanyt kapott. Ez id6 tajt a gyulafehérvari professzorok 1000-1200 forintos jarandéssaggal
rendelkeztek évente.

177 Ludovicus de Geer ekkoriban csaladi peres iigyeivel volt elfoglalva.

'8 Veréczi S. Ferenc (?1607-1660) Sarospatakon tanult, 1632-ben Bodrogkeresztiiron rektor. 1633-35-
ben a leideni, franekeri egyetemre jart. Anglidban is megfordult. 1636-t6] sarospataki tanar, majd
1644-t61 ugyanott lelkész, elsé pap, igy az iskolak feliigyel§je lett. A terjedd puritin mozgalom egyik
legf6bb ellenzéje volt, bar (taktikai okokbél) olykor partolta. Osszeiitkozésbe keriilt Tolnai Dali Ja-
nossal és kozvetve Lorantffy Zsuzsannaval is.

1% ODO, 111, Amsterdam, 1657.
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Egy dolgot nem szabad elhallgatnom: aki meghiviasomnak oka volt, az a Tolnai lett
késébb jobbitd terveimnek elsé ellensége! Akar mert féltette a sajat hirnevét, akar mert
(barataim tanicséra) Ujra kiadattam Az independentizmus mint az 6rok zavar forrdsa ci-
mii értekezésemet, amit még 1648-ban irtam, Angliaban.'®

107. Erezve tehat ellenséges lelkiiletét (azonkiviil az enyéim is figyelmeztettek a
visszatérésre), inkabb akartam hazamenni, mint viszalykodasban élni és haszontalannak
tind dolgokra fecsérelni erdimet. Az § oldalan ugyanis egy erds part allott. Am Zsig-
mond fejedelem az esetleges tavozasomnak még az emlitését sem tiirte. Azt mondogat-
ta, hogy jegyesével (Henrietta palotahercegndvel, Frigyes kiraly'®' lanyaval) egyiitt ide
fog jonni az egész német udvar: nagy sziikség lesz az én jelenlétemre. A menyasszony
meg is érkezett, 1651 juniuséban iilték a lakodalmat. Esketésiik megtisztel6 feladata ne-
kem jutott, ugyanis a vélegény németiil, a menyasszony pedig se magyarul, se latinul
nem értett: igy nem adhatta dssze 6ket magyar piispok, mivel nem akadt olyan, aki jol
ismerte volna a német nyelvet. Am az 6romiink hamar gyaszra véltozott. Nem sokkal az
eskiivé utan mind a vélegény, mind a menyasszony el6bb megbetegedett (ennek okat
csak az Isten tudja), majd elhunyt: utobbi oktoberben, el6bbi a kovetkez6 év februérja-
ban. Mindez 1j alkalmat szolgaltatott, hogy engedélyt kérjek az eltavozasra. Errél vi-
szont a fejedelemasszony és a kuratorok hallani sem akartak.

108. Id6kozben eljutott hozzam mecénasom, Ludovicus de Geer haldlanak szomo-
ri hire. Ez okot adott arra, hogy ler6jam elStte kegyeletemet és egy idegen nép kozott
ismertté tegyem hési erényeit: a nemesek, teologusok és didkok nagy gyiilekezete el6tt
tartottam rola egy megemlékez6 gyaszbeszédet. Ezt késobb ki is nyomtattattam (hogy
minél tébben olvashassik), és a példanyok egy részét Amszterdamba kiildtem (Hotton
urhoz), ezzel fejezve ki fajdalmamat, s egyszersmind kdszonetemet is.'® Réviddel ez-
utan Laurentius de Geert6l, az elhunyt els6sziilott fiatol kaptam egy levelet, amiben ko-
szonetét fejezte ki az egész csalad nevében, valamint érdeklédott a pansophista tanul-
ményaim feldl, a tovibbi tdmogatasrol biztositva. Ez ujabb 6szténzésnek bizonyult a
Magyarorszagrol valo tadvozasomban. Levelet kiildtem tehat Lengyelorszégba az enyé-

180 De independentia aeternarum confusionum origine

18! Frigyes pfalzi valasztofejedelem, akit a cseh rendek 1619-ben kirdlyukka koronaztak.

182 Animae Sanctae Aeterna Regna cum Triumpho ingredientis BEATUM SATELLITIUM, Operum
bonorum Exercitus, Saros-Patak, 1653. — Gyészbeszéd. Nobilissime vir, Laurenti de Geer et vos, reli-
qua inclyti patris inclyta propago megszdlitassal kezd6dik Joannes Amos Comenius gydszbeszéde,
amelyet nevének feltiintetése nélkiil Magyarorszagon adott ki jotevéjének, Ludovicus de Geernek
1652 juniuséban bekovetkezett haléla alkalmabol. 16 pontban méltatja partfogoja erényeit: elsésor-
ban a nagylelkiiséget és az adakozast. Kiilon kiemelte a cseh exuldnsoknak nyujtott segitségét. Szo-
vegkiadasa: ODO, 111, 1957, 1051-1063. Ezt a valtozatot a de Geer-haz révid genealogidja egésziti
ki Genealogicum cimen, amely a Patakon kiadott eredeti szoveg ma fennmaradt példanyaiban nem
taldlhaté. E név nélkiil megjelent gyaszbeszédrél, tartalma alapjan, Szilagyi Sandor éllapitotta meg,
hogy szerzdje Comenius. Ludovicus de Geer holland patricius 1642 és 1648 kozott segitette 6t pan-
szofiaban és didaktikaban folytatott tanulményaiban és miivei megjelentetésében. A gyaszbeszédben
emlitett erények sorrendje alapjan e miivet Otokar Chlup Joannes Ludovicus Vives Satellitium animi,
sive symbola principum institutioni potissimum destinata (Lugduni, 1544) cim(, t6bb kiadast megért
mivével rokonitotta (ODO, 111, 1957, 135.) (forras: RMK).
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imhez, hogy — amennyiben visszatérésemet 6hajtjak — maguk irjanak ez ligyben a feje-
delemasszonynak. frtak is neki, méghozza — tobbek kozott — ilyen fordulatokkal: Zud-
Jja meg felséged, hogy Comenius nalunk kozéleti személy, igy tavollétét mar nem tudjuk
tovabb elviselni.

109. Ahogy ezt megkapta a fejedelemasszony, rogvest magahoz hivatott; parancsara
jelen voltak az iskola kuratorai, Tolnai rektorral egyetemben: tiirelmetlenségem okait
kérdezte, komoly tekintettel.

fgy valaszoltam:

Az az oka, hogy itt semmi jelenlétemhez mélto nem torténik, sét, inkabb csufot tiznek
beldlem, didaktikai elképzeléseimmel egyiitt. Ha tovabb maradok, csak rosszabb lesz a
helyzetem.

Kérték, hogy fejtsem ki vilagosabban. igy folytattam:

Az én oktatasi modszerem teljes egészében arra iranyul, hogy a régi iskolai gya-
korlat jatékka és gyonyoriséggé alakuljon at.' Ezt azonban senki nem akarja itt
megérteni. Szolga modjara bannak a tehetséges emberekkel, még akkor is, ha neme-
sek. A tanitok komor tekintetiikkel, kemény szavaikkal, sét, iitlegekkel teremtik meg te-
kintélyiiket. Inkabb akarjak, hogy féljenek téliik, mint szeressék dket. Oly sokszor hiv-
tam fel a figyelmet — egyénileg és nyilvanosan egyarant — arra, hogy nem ez a helyes
ut, am mindhiaba. Mar kezdettél fogva javasoltam azt is, hogy hasznaljunk fel az ok-
tatasban néhany szinhazi jelenetet. Tapasztalatbol tudom, nincs ennél hatékonyabb
eszkéz arra, hogy kiiizziik a tehetséges diakokbdl a lustasdagot és felcsigazzuk az ér-
deklodeésiiket.

Mégis ennyi volt csak a valasz: Hagyd meg ezeket a bolondsagokat (az iskolai komé-
dia-eléadasokat) a jezsuitiknak! Téged komoly munkara hivtunk magunkhoz.

igy feleltem erre: Ezek a bolondsagok vezetnek el a komoly dolgokhoz. A jezsuitak

%4 értenek a dolgukhoz: mi azonban meggondolatlan fiai va-

valéban e vilag gyermekei,
gyunk a vildgossagnak a sajt tigyeinkben. Ok az oktatasi médszeriik gyonyoriiségével
édesgetik magukhoz a foldkerekség tehetséges tanuloit, és épp az efféle gyakorlatokkal
készitik fel azokat az élet kihivasaira: ek6zben mi csak ostoban bamészkodunk. Hacsak
nem alkalmaztuk volna ezeket az elveket lengyelorszagi iskolainkban — tettem hozzé —,
bizony minden megfagyott volna koriilottiink. Ezaltal viszont nem csupan azt értiik el,
hogy hiveink nem a jezsuitakhoz kiildik fiaikat, hanem hogy arrél az oldalrél'®
zank jonnek néhanyan.

Mivel csak csend volt erre a valasz, igy folytattam: Megtapasztaltam, hogy igazat

is hoz-

mondott nekem két évvel ezel6tt Bisterfeld ar (mikor el8szor kiildte hozzam tidvozletét
Erdélybdl): Amit itt remélsz, hasztalan reméled! EIGbb fogadjdk el az egész vilagon ezt

183 Comenius jelmondata: ,,Omnia sponte fluant, absit violentia rebus.”

18 A filii saeculi” kifejezés, ami evangéliumi értelemben a foldi vildg, a sotétség gyermekeit jelenti,
van szembedllitva a , filii lucis” (a vilagossag fia) szerkezettel. Szojaték is rejtézik itt, hiszen a , filii
saeculi” akar a ,korszerli, modern emberek” jelentésben is szerepelhet.

185 Ti. a katolikusok.
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a helyesebb oktatdsi modszert és a pansophista tudomanyokat, mint e nép kozott, olyany-
nyira konokul ragaszkodnak sajat szokasaikhoz. Tapasztaltam tehat ezen gondolat igaz-
sagat itt, ahol torvényszamba megy, hogy a megszokottat tobbre tartjak a jobbnal. Ezért
kérem elbocsatdsomat.'®

110. Ekkor igy szolt hozzam a fejedelemasszony:

— Er8szakkal ugyan nem tartoztathatunk, de kérlek, legalabb ezen a télen maradj még

veliink, és probald ki kedved szerint oktatasi modszered erejét tehetséges didkjain-

kon: teljes felhatalmazést adok erre!
Majd az iskolavezetkhoz fordult és e szavakkal folytatta: Senki se probéljon az ttjdba
allni! Ez a parancsom.

Mikor azok beleegyezden bolintottak, hozzatette: Nekem télére Erdélybe kell utaz-
nom (ugyanis ott is voltak varai és birtokai), maradjatok nalam reggelire, aztan bu-
cstizkodunk.

Maradtunk tehat, a fejedelemasszony pedig Gjra elmondta parancsat: Ugy legyen,
ahogy rendeltem; senki se probalja megzavarni e terveket!

A reggeli utdn a kocsira felszallo fejedelemasszonynak mindannyian szerencsés utat
és minden jot kivantunk. En kivaltképp, mivel nem szandékoztam viszontlatni az & ar-
cat. Mindez november hénapban tortént.

111. Tavozasa utan mi is szétszéledtiink. En a rektort kérdeztem: Mitév8k legyiink
most? Miféle témat valasszunk a szinhazi jelenetek gyakorlasahoz?

Mire 6: Te dontsél errdl!

— Jénak latod-e, hogy el6szor Jozsef torténetét adjuk el6? — kérdeztem.

— Nem szeretnék szent dolgokat megszentségteleniteni.

— Es Zsuzsanna torténete?

— Ez sem jo.

— Hat azt nevezziik a szent dolgok profanizéalasanak, ha jamborul és okosan elevenit-

juk fel az ifjusag emlékezetébe ezeket?

O azonban kitartott abban, hogy ez megszentségtelenités. Mire én:

— A lesznoi iskola rektora, Sebastian Macer, nekiallt dialogus formaba atiiltetni a

Nyelvek kapuja cimli munkamat: azonban egy gutaiités miatt nem fejezhette be. Mit

sz6lnal ahhoz, ha ezt adnank eld az iskoldaban? Mivel ez az 6tlet mar tetszést aratott

nala, az emlitett mi elsé husz fejezetébdl, 52 nemes ifju bevonasaval, dsszeéllitot-
tam az elsé felvonast.
112. E szindarabot a kis auditériumban mutattuk be, mik6zben csak két iskolavezetd volt
jelen (a prefektus és Vereczi tir), valamint az dsztondijas hallgatok."” (Ezekbdl mindig
sz4z novendék tartézkodik itt, akiket magantanarokként alkalmaznak a nemeseknél, ké-
s6bb pedig mas iskolak vezetdi lesznek beldlik vagy kiilfoldi akadémidkra kiildik 6ket.)
Ezen az el6adéason egy csodalatos atvéltozas (amit még én sem reméltem) tortént a didk-

186 Bisterfeldet tobbszor is invitaltdk Hollandidba, &m nem szabadulhatott Erdélyb6l. Talan Comenius is
ettdl tartott.
187 Publici studiosi: olyan hallgatok, akik — tehetségiiknél fogva — ingyen tanulhattak.
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sagban: olyan nagyszertien jatszottak a szerepeiket, hogy csak amuldozva néztiik. Azok
a fiatalok, akik korabban még az ember tekintetét is alig viselték el, s6t, beszélni sem
voltak képesek dadogas nélkiil, most tetszetés el6adasméddal jatszottak el mindent, mint
akik magukban mér gyakoroltdk néhanyszor az effélét. Az el6adas utan 6sszedugtak fe-
Jiiket az iskolavezeté urak, majd Vereczi utjan ezt tolmicsoltak felém: Bevalljuk,
Comenius, hogy mind ez id4ig nem értettiik, miféle titkai vannak a te Nyelvek kapuja ci-
mi miivednek, és milyen hasznéra lehet az az ifjusdgnak. Most azonban sajat szemiink-
kel gy6zédhettiink meg ezekrdl.

Majd a didkokhoz fordult: Oriiljetek fiaim, hogy olyan szerencse jutott osztalyrésze-
tekiil, amit mi nem kaphattunk meg fiatal korunkban!

Az id6sebb hallgatoknak pedig ennyit mondott: Orvendezzetek ti is, testvéreim, mi-
vel szemetekkel lathattatok, mi modon tehetitek ezutén sikeres neveléssel jobba a ratok
bizott ifjusagot.

Végiil felém fordult: Kériink téged Comenius, ne menj el téliink, mig nem alakitod
at ilyen gyonyorii szindarabokké az egész Nyelvek kapujat! igérjiik, hogy ezek eldadasa
iskolainkban 6rokre emlékezetessé és hiressé teszi a te nevedet.

Igen tisztelt iskolavezet urak! — feleltem — K&szonetet mondok koszonetnyilvanitas-
tokért, &m ez nem az én érdemem, hanem a szorgalmas didkjaitoké, akik mivel lattak,
hogy tetszik nektek az efféle el6adas, sokkal nagyobb buzgosaggal tudtak bemutatni.

113. Ennek az els6 el6adasnak a hire mindenfelé elterjedt. Leveleket irtak hozzam a
didkok sziilei: j6 eldre értesitsem Gket a kovetkezd el6adasrol, hogy maguk is eljohesse-
nek. Jéttek is egyre nagyobb szamban, még 18 és 20 mérfoldes tavolsagbol is, igyhogy
végiil kicsinek bizonyult e témeg szdméra az Auditorium, és az iskola udvaran, a szabad
ég alatt kellett bemutatni a darabot. Az utolsé el6tti eléadasra (ami az erkélcsi élet dol-
gairdl szolt) szokatlanul nagy szamban érkeztek barok és nemesek: igy még maga Tol-
nai uram is méltoztatott megjelenni (aki ez idaig nem akarta e profan latvanyossaggal
szemeit beszennyezni). A darab végeztével javasoltam neki, hogy mondjon kdszonetet a
hallgatésagnak (jo szandékkal tettem ezt, hogy leplezzem ellentétiinket): mivel & elhari-
totta ezt a kérést, magam emelkedtem a kozonség el6tt szélasra. Am ekkor felallt az egy-
hazak feliigyelGje, Tarczali Pal, kezével csendre intve engem, maga kezdett beszélni az
Augustus Caesar, miutdn ellenségeit legyizte és helyreallitotta a békét a teljes foldkerek-
ségen, tinnepi jatékokkal és latvanyossagokkal téltétte meg nem csupdn Romat, de egész
Italiat. Te pedig Comenius — fordult felém —, Augustus csdszart jelenited meg eléttiink,
mivel barbarsagunk legyézése utin mar diadalmeneteket tartasz, iinnepi jatékokkal és
latvanyossagokkal drasztasz el benniinket!

Ekkor egy kdnyvet vett el6 és kezdte felolvasni Comenius életét. (Teljes megdobbe-
néssel hallgattam. Miféle konyv ez? Adrian Regenvolsciusnak szlav egyhaztérténete.

188 Rémai torténetird (Kr. e. 20.—Kr. u. 30.), aki Tiberius csaszar idejében alkotott. Torténeti munkéja
két konyvében a tréjai haboritol sajat koréig targyalja az eseményeket. A mii nem maradt rénk tel-
jes egészében.
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Akkoriban nyomtattak ki Utrechtben, az id6sebb didkok hoztak be és juttattak el az isko-
lafeliigyel6hoz. Eléttem addig ismeretlen volt.'™)

Miutén a kozonség eloszlott, felkerestek az iskola kurétorai (velik egyiitt Bocskai
grof és mas eldkeldk), hogy kedvesen targyaljanak velem a maradasomrol. Mivel nem
kecsegtettem Gket efféle reménnyel, jelezték, hogy a fejedelemasszony levelet irt Er-
délybél, amiben két dolgot kér t6lem:

I. Ne menjek el az 6 visszatérése eldtt.
II. Az utolsé szinpadi eldadést halasszam el az 6 jelenlétéig: itt lesznek ugyanis majd az
erdélyi fejedelem kovetei.

Egy harmadik kivansagot is toldottak ezekhez: A Nyelvek kapujdanak e szinpadi étira-
tabol adjak nekik egy példanyt, hogy nyomtatasban megjelenhessen. igy is tettem, ma-
guknak az iskola vezet8inek ajanlva a miivet, ahogy arrél a Didaktikam harmadik részé-
ben,'”® a 831-t5] 836-ig terjedd oldalakon irtam.

114. Majusban tért vissza a fejedelemasszony és vele egyiitt az emlitett kovetek, ne-
vezetesen Kemény Janos,'”' a hadsereg févezére és Mikes Mihaly kancellar, hogy meg-
nézzék fiataljaink el6adasat. Mivel ezt a fejedelemasszony az udvarholgyeivel egyiitt
szerette volna megtekinteni, ugy kivanta, hogy a varban tartsuk ez el6adast: ennek ele-
get is tettiink. A kovetek végiil tanicskozasba kezdtek velem arrdl, hogy maradjak Ma-
gyarorszagon: Nem lehetséges — valaszoltam —, ugyanis a csaladomat, minden holmim-
mal egyiitt, mar elérekiildtem. Inkabb azt kértem t6liik, hogy legyenek jelen a masnap
tartandé bucstbeszédemen.'®? El is jottek. En pedig a beszéd végeztével utra keltem 0gy,
hogy az egész iskola, sok nemesember ¢s a lelkipasztorok egészen a mez0Okig kisértek,

189 Adrianus Regenvolscius (Wegierski): Systema historico-chronologicum Ecclesiarum Slavonicarum,
per provincias varias praecipue Poloniae, Lituaniae, Bohemiae etc. distinctarum, Utrecht, 1650.

19@DO, 1L

191 Kemény Janos (Biikkosd, 1607. dec. 14.—Nagysz6116s, 1662. jan. 23.): ,.erdélyi fejedelem (1661-1662).
Nagybirtokos csalad sarja. Bethlen Gébor udvaraban nevelkedett, haldla utan el6bb Bethlen Istvan-
hoz, majd I. Rdkéczi Gydrgyhoz csatlakozott. 1630-t6l Fejér vm. féispanja, fogarasi fGkapitény.
1644-ben a mezei hadak generélisa, a Habsburgok elleni hadjrat févezére, fejedelmi tandcsos. II. Ra-
koczi Gyorgy alatt a fejedelem elsd tanacsosa. 1653-ban a moldvai, majd 1657-ben a lengyelo.-i had-
jarat févezére. Kezdeti szerencsés hadmiiveletek utan a svédektdl cserbenhagyott erdélyi sereg jul.
31-én, a févezérrel egyiitt, a tatirok fogsagaba esett. 1659 aug.-ban hatalmas valtsagdijért szabadult
Bahcsiszerdjbol. A politikai cselekvés terére csak Rakoczi haldla, Varad torok kézre jutasa utan lé-
pett, a toroktél tamogatott Barcsai Akos ellenfeleként, mert gy latta, Erdély csak a Habsburgokra ta-
maszkodva biztosithatja 6nallosagat. 1661. jan. 1-jén, Barcsai lemondésa utdn a rendek fejedelemmé
valasztottak, a Porta azonban nem ismerte el, s jun. végén hatalmas torok és tatar sereg tort Erdély-
re. O szorult helyzetében I. Lipot csaszar partfogdsat kérte, s maga is a kir.-i Mo. teriiletére szorult.
A nagysokara segitségiil érkez6 Montecuccoli seregével egyiitt szept. elején tért vissza Erdélybe.
Kozben a torok Apafit tette fejedelemmé. Ezzel elmult az a veszély, hogy Erdélyt a Porta pasasagga
alakitja, s Montecuccoli Kolozsvarrél visszafordult az ¢hségtdl megtizedelt seregével, sorsara hagy-
va 6t. Az Apafi segitségére érkez6 Kucsok Mehemed jenei bég seregei Nagysz6llésnél iitkoztek meg
Kemény csapataival. O lezuhant lovarél, s valésziniileg a menekiil§ sereg taposta halélra” (forras:
Magyar Eletrajzi Lexikon).

192 Comenius 1654. junius 2-an Séarospatakon elmondott beszéde. Ezzel a beszéddel bucsuzott el a sa-
rospataki iskolatél. Osszefoglalta itteni miikodésének eredményeit, jellemezte itt megjelent tankony-
veit, az erkolesok megnemesitésére szant kiadvanyait, panaszkodott az iskolaban uralkodé durva er-
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ott pedig ujra elblicstiztattak. (Emlegethetném azokat a megtiszteltetéseket, amiket az
utamba es6 szabad varosok [név szerint Eperjes és LScse, ahol mar a mi médszeriink
szerint tanitottak az iskoldkban] tanacsai nyilvanitottak ki, hogy ez alapjan vilagos le-
gyen mindenki el6tt: engem tisztelettel hivtak meg Magyarorszégra, és még nagyobb
tisztelettel tivoztam onnét.)

115. Ugy dontbttem, hogy Als6-Magyarorszagon keresztiil fogok utazni, hogy meg-
latogassam szamiizéttjeink ottani gyiilekezeteit. Am egy hirndk sietett elibém és figyel-
meztetett: eldrultak, fogsagba fogok esni, ha keresztiilmegyek N. N. helységen, ugyanis
ott allitottak nekem csapdat. Mas uton mentem hat az enyéimhez Lesznéba, mikozben
aldottam az Istent angyali védelmezéséért.

116. Itt azonban Gjabb nehézségek kozé keriiltem: ugyanis nem sokkal ezutan meg-
halt a cseh gyiilekezet lelkipasztora (Vaclav Lochar), és engem akartak megbizni ezen
egyhazrész lelkészi feladatainak ellatasaval.

— Hollandiaba tartok, hogy befejezzem a mar régen elkezdett munkaimat — mente-

getéztem.

Ok viszont még inkabb erdskodtek: A rendkiviili feladat, az rendkiviili. El kell vallalnom
onszantambol. Az egyhaz hivasa az Istené, inkabb ehhez kell magam tartani, mint mas
egyébhez. Magénszorgalombdl itt is dolgozhatok ugyanazon a munkén, ha pedig elké-
sziilt, oda kiildhetem kiadasra, ahovéa akarom.

— Nem felelhetek meg két feladatnak egyszerre! — vélaszoltam.

Erre 8k felajanlottak, hogy keresnek és taldlni is fognak szdmomra egy olyan kollégat
(csak én vegyem magam mellé), aki majd ellatja a betegek latogatasat, a keresztelések
és temetések feladatat, valamint az efféle kisebb kotelezettségeket. Csak maradnék ve-
liikk, hiszen minden fontos dontést fenntartottak szamomra.

Végiil is igent mondtam, mivel mar nekem is elegem volt a hosszii kéborlasokbol,
de azzal a feltétellel, hogy segitenek a Pansophiam kidolgozisaban: meghatirozott
napokon felkeresnek és atnézik a miivemet. Meg is igérték ezt: Nagy-Lengyelorszag
egyhazainak feliigyel6je, Martin Gertich, kollégajaval egyiitt és még masok a mieink
koziil. Hetente egyszer jartunk tehat dssze ugy, hogy néhany teolégushallgatd is jelen
volt: nem csupén azért, hogy 6k is tanulmanyozzak a miivet, hanem hogy tisztazat-
ban irjék le az egyetértéssel elfogadott részleteket. Emberi el6relatasbol dontottem
igy, nehogy elpusztuljon minden példany, ha bekovetkezik valami szerencsétlenség.
Ugyanis mar lathaté volt a svéd-lengyel hdbort, ami aztdn naggya nétt és minket is
maga ala temetett.

kolesokre és az iskolaligy terén tapasztalhaté nehézségekre. Név szerint halaval és elismeréssel
emlékezett meg Lorantffy Zsuzsanna, Rakoczi Zsigmond, Tolnai (Dali) Jénos, Klobusiczky And-
ras és Veréczi S. Ferenc buzgo segitségérdl. Emlitést tett a Lucidarium és a Lexicon Latino-
Latinum cimii Patakon elkésziilt munkairol. Végiil jokivansagokkal buicstizott el a pataki iskolatol.
Szovegkiadasa: VSJAK IX 459-478 — Magyar forditdsa: KovAaTs Gyula, Comenius Magyarorsza-
gon, 383-398. Comenius 1657-ben Amszterdamban kisebb véltoztatasokkal ujra kiadta bucsube-
szédét (RMK III. 6357). Ennek szovegkiadasat lasd: ODO, 11, 1041-1050 és ODO, 111, 132—134.
(Forras: RMK)
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117. Ertesitettem errdl a helyzetrdl angliai és hollandiai barataimat, megigérve, hogy
immar csak ezzel'”® fogok foglalkozni. A szandékom teljesen komoly volt, 4m elboritott
minket a hdbort zavara. A varosunk a lengyelek kezébdl a svédek uralma ala keriilt, ami
mindenképp hatraltatta a munkdmat. Mindazonaltal j6 néhany résszel elkésziiltiink, mi-
el6tt Leszné elpusztult volna, 1656. aprilis 26-an. Ekkor a grof helyettese'™ és a varosi
tanacs, tudomast szerezve arrol, hogy a kozeledd lengyel hadsereg oriilt szandéka a la-
kossag kiirtasa és a varosnak mint az eretnekek fészkének tiizzel val6 elpusztitasa, olyan
pani félelmet oltott az emberekbe, hogy az egész varos mindenérél megfeledkezve,
puszta életét mentve menekiilt. Szaladt, ki merre tudott, leginkébb a szomszédos Szilé-
zidban keresve oltalmat. Az érkezd ellenség, mivel iiresen talalta, a varoson toltotte ki a
diihét: legyilkoltdk az ott talalt embereket (az dregeket és betegeket, akik nem tudtak el-
menekiilni), tobb sz4z szekérnyi zsakmanyt hurcoltak el, végiil egyszerre 12 utcét lob-
bantottak langra, melyek tgy égtek harom napon at, hogy csak hamu és romhalmaz ma-
radt Lesznébol. Ott pusztult el az én hazam és benne az egész konyvtaram és minden
holmim, kivéve azt, amit a menekiilésem elétti éjszakan a halészobamban eldstam: ezt
tiz nappal késébb kiasték és elhoztak nekem. Megrémiiltem, mivel nem lattam koztiik
azt, amit a leginkdbb meg akartam 8rizni: a Pansophista erdét, avagy a meghatarozasok-
nak, alapelveknek és fogalmaknak annyi éven at osszegyfijtott szotarat, ami rdadasul mar
le is volt tisztazva.'”®

118. Sziléziaban maradtam tehat néhany hétig és azon tanakodtam, mit kellene im-
mar tenni a szerencsétleniil szétszorédott nyadjammal. K6zben mindenkitd] tandcsot kér-
tem, még Magyarorszagra is megiizentem gyaszos pusztulasunkat. Onnét pedig nem
csupan engem hivtak magukhoz, hanem velem egyiitt az egész szétszérodott népet is.
Am ennyi viszontagsag utan jobban vonzott Hollandia nyugalma vagy az a remény, hogy
a szomszédos grofsagban, a kegyes brandenburgi vélasztofejedelem hatalma alatt élvez-
hetem majd a békét. Ide siettem hat kicsiny csalddommal és a szamiizottek egy részével,
akik szamara a vélasztofejedelem anyjatol (a fejedelem maga ugyanis Poroszorszagban
targyalt ekkor) lakohelyiil kieszkozoltem Crosnat és az Odera-parti Frankfurtot. frtam a
Szilézidban szétszérodott testvéreimnek is, hogy bétran koltozhetnek ide. Am azok joré-
sze ekkorra mar elvandorolt Felsd-Szilézidba, Magyarorszagra és Lausitzba: csak keve-
sen éltek a meghivasommal.

119. Frankfurtban barati megbeszélést folytattam a professzor urakkal, amibdl re-
ményt meritettem a fejedelem irantam valé joindulatara vonatkozoéan: vartam tehat, mit
tesz velem az isteni Gondviselés. Es ime levelet kaptam Poroszorszagb¢l a vejemtdl,'*
amiben megirta, hogy Rulitius ur (Hotton ugyanis meghalt) érdekl6dott nala, nem tudja-

193 Ti. a Pansophiaval.

194 Joh. Schlichting, akire Leszn6 ura, Boguslav Leszczyriski bizta a varost.

195 Comenius legtobb cseh nyelvii kézirata elveszett ekkor, példaul a Thesaurus linguae Bohemicae,
amelyen mintegy 40 évig dolgozott. Ezenkiviil elpusztultak a Copernicusrél és Descartes-rol sz616
latin miivei.

19 Peter Figulus brandenburgi udvari lelkész.
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e mit csindl mostanaban az ap6sa: tolmacsolni akarja ugyanis feléje Laurentius de Geer
ur 6hajat, hogy jojjon Amszterdamba.

120. Felismerve ezen 1j belgiumi meghivasom isteni voltat, mindent meggondoltam,
feltarva terveimet a sziléziai és a magyarorszagi testvéreim elé6tt. Egyhazunk két nalam
hagyott névendékét magam mellé véve (Paul Hartmannt és Samuel Iuniust, akik koziil
az el6bbi most az angliai Sudburyben, az utobbi pedig Magyarorszagon, Puhéban prédi-
kator), Hamburgba siettem. Am ott a kedvezétlen széljaras miatt tobb mint hat hétig kel-
lett varakoznunk. K6zben megérkeztek hozzam lengyel testvéreim levelei Sziléziabdl
(Szilézia fejedelmeinek harom feljegyzésével egyiitt, melyek a leszndi és mas lengyel-
orsz4gi egyhazak pusztulasat tanusitottik). Kértek, hogy ha az enyéimnek valami segit-
séget sikeriil kieszk6zolnom a kiilfoldi egyhazaktol, ket és az ovéiket se zarjam ki ab-
bol — egy egyhaz vagyunk, most is egy keresztet hordozunk.

121. Elolvasva a leveleket, el6szor az altonai és az angliai egyhazaknal probal-
koztam: a keresztényi szanalomra és gyaszra hivatkozva gyfijtottem mindkét helyen
adoményokat. Ezek javat valtoban kiildtem at Sziléziaba. Hasonlé sikerrel jartam
Emdenben, Groningenben és Amszterdamban is (a mindeniitt terjed6 pestisjarvany
miatt ugyanis nem mehettem el Brémaba és nem utazhattam at Frizfldon). Mivel
azonban Hagaban és Utrechtben hiabavalonak bizonyult a buzgosdgom, irtam a test-
véreknek, kiildjenek méas adomanygyfijtéket: nekem nincs idém erre a dologra. Kiild-
tek is embereket.

(Kiilon kitérek Groningenre: utam alatt sehol sem talalkoztam tobb emberséggel,
mint ott. A tudés Pasor'”’
dott. Maresius Ur pedig tanicsaival segitett a méltosagos rendek eldtt [akik akkor tartot-
tdk gyiilésiiket]. S6t, velem egyiitt koszontve egyik-masik elkeldt, kieszkozolte a teljes
rendi gyfilés eldtti nyilvanos meghallgatisunkat. fgy tortént, hogy méltéztattak donté-
siikkel nagyvonall timogatast nytjtani szerencsétlen helyzetbe keriilt testvéreimnek, en-
gem és két kisér6met pedig ellattak b&séges ttravaléval. Orék emlékezete legyen az Ur-
nal e keresztényi jotettnek!)

122. Hogy Amszterdamban mi tortént velem, arrél — naploim alapjan — részlete-
sen beszamolok. Jéindulati mecénasom gondoskodott szamomra a tisztes szallasrol
és étkezésrdl, két irnokommal egyiitt, majd a munkaim feldl érdeklédott. Bemutat-
tam neki a Egyetemes tandcskozas az emberi allapotok megjavitasarol cimii mlivem
két elsd részét (a Panegersiat és a Panaugiat), aminek csak Hamburgban késziilt el
a tisztazata. Ezeket 8, mivel a latin nyelvben nem volt valami jo, franciara fordittat-
ta, majd atolvasva a lényegét, parancsot adott a kinyomtatasara: kézben majd las-
sacskan befejezhetem a mii hatralevd részét. Felfogadtunk hat egy nyomdaszt, és el-
kezd8dott a munka.'*®

123. Utrechtben olyan tudés magyarokkal taldlkoztam, akik csak nemrég érkeztek
hazajukbdl. Megpillantottam néluk az én (eltdvozasom éta) Patakon nyomtatott miivei-

ugyanis, a régi baratsag miatt, sajat hazaba és asztalahoz foga-

197 Matthias Pasor, Georg Pasor fia, a teoldgia professzora Groningenben.
198 Az els6 és a méasodik rész (Panegersia és Panaugia) 1656-57-ben jelent meg.
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met (leginkabb a Schola Ludust'”). Elkértem ezeket és bemutattam Rulicius urnak, & pe-
dig masoknak. Késobb vele egyiitt hivtak meg Witson tanacsoshoz: kérdésére (két isko-
lavezetd jelenlétében) beszdmoltam minden Magyarorszagon végzett munkamrél. Ugy
dontottek, hogy tijabb Gsszejovetelt kell tartanunk, immar nagyobb szamban, miutan a
vezetd tanacsos, Cornelius Graaf r hazaérkezik Hagabol: addig is atnézésre elkérték
ezeket a konyveket. Néhany nappal késébb a Schola Ludust atkiildték Rulicius trhoz,
azzal a javaslattal, hogy kezdje el a kinyomtatasat. Ez utan Abraham de Burgh konyvke-
reskedOnek adtak at, és hamarosan elkészilt a kiadas.

124. Csodalatosnak tlint mindez, legalabbis szamomra, aki mindeniitt az isteni Gond-
viselés nyomait fedezem fel. Witson tr azt kérdezte, miért nem hoztam magammal a csa-
lddomat? fme épp ekkor érkezik egy levél a feleségemtél, amiben tudtomra adja, hogy a
pestisjarvany miatt feloszlott a frankfurti akadémia, a professzor urak hozzam késziil6d-
nek. O mar Hamburgban tartézkodik és kéri, jelezzem feléje, hogy mit tegyen a gyerme-
keinkkel. Felkerestem hat mecéndsomat és el6adtam neki ezt a varatlan eseményt. O mo-
solyogva ennyit mondott: J§jjon csak ide, akkor te is egészen itt leszel!

fgy is tortént. Mivel pedig a korabbi szallashelyiink sziiknek bizonyult, egy tagasab-
bat vettiink bérbe.

125. November végén felkeresett Rulicius, beszamolva arr6l, hogy a méltésagos ta-
nacsos urak az alabbi elhatarozasra jutottak: felajanljak nekem a megtiszteld professzo-
ri cimet, amennyiben elfogadom azt. Sokféle érvvel gy6zkodott, hogy fogadjam el, am
meghallgatva az én ellenvetéseimet (a szétszérodott nydjamra tekintettel), abbahagyta a
rabeszélést. Masnap azonban visszatérve egy ujabb bejelentést tett. Megbiztak, kozolje
velem a négy vezet$ tanacsos (ekkor ugyanis mar hazaérkezett Graaf r) kérését, hogy
maradjak itt legalabb egy esztendeig — 6k gondoskodni fognak az ellatdsomrdl: nem a
professzorsag végett, hanem a konyveim kiadasaért. Ennek hallatan dldani kezdtem az
[sten irdntam megmutatkoz6 atyai gondoskodasat. Magasztalta ezt a jotéteményt (ami az
Istené és a dics6 szenatusé volt) szeretett baratom, Rulicius is. En mar csak napokban
mérhetem az életet, igy nagyon vagytam arra a lehet6ségre, hogy kiadhassam minden
miivemet. De Geer uram ugyan paratlan patrénus, am mégiscsak egyediil van: egy em-
ber meghalhat, egy testiilet nem halhat meg. Kértem tehat, beszéljen vele is, hogy tud-
juk, miként vélekedik err6l.

Még nem lehet — vélaszolta. EI6bb ugyanis talalkoznunk kell a tandcsos urakkal.
Eléttiik mondasz majd koszonetet e nagylelkl felajanlasért, valamint jobban megisme-
red az elképzeléseiket.

Elészor tehat (december 7-én) Witson urat kerestiik fel, majd Tulpot, végiil pedig
Graafot. Mindannyian maradast tanacsoltak, mig ki nem adom minden eddig elkésziilt

munkamat. Mivel de Geer a Redlia elkészitésére aldoz,>* 8k a Didaktika tamogatasat

199 Schola Ludus seu Encyclopaedia viva h. e. Januae Linguarum praxis Comica. Res omnes Nomenclatu-
ra vestitas et vestiendas, Sensibus ad vivum praesentandi Artificium exhibens amoenum, Patakini, 1656.

200 Comenius ,,redlianak” nevezte a pansophista munkait, mig az iskolai miiveket a , didactica” névvel
illette.
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hataroztak el. (Tulp hozzatette: a varos hirnevet szerez majd ebbdl. Graaf szerint a va-
rosi ifjisagnak is gylimolcsdz8 ez a dolog.) Kérték tovabbd, hogy mésnap menjek el a
véaroshazara. El is mentem (Rulicius kiséretében), ott pedig kozolték velem, hogy na-
gyobb buzgalmam érdekében negyedévente 200 forint fizetést szavaztak meg nekem:
ezt az utasitast mar tovabbitottak a gazdasagi vezetOnek.

126. Rulicius a patrénusomnak is beszamolt errél, megigérve, hogy az elsédleges
feladataimmal fogok torédni. E kisebb munkara (a Didaktikara) pedig csak a maradek
energiaimat forditom. Ugyanis mér javarészt elkésziilt: csak at kell nézni és kijavitani
benne a hibakat.

E szavakté] megnyugodott a derék patrénusom, majd 6 maga keresett fel és az Isten
aldasat kérte ram, kifejezve 1j felkérésem miatti 6rvendezését.

127. 1d8kozben néhany elvetemiilt ember (nem tudom, hogy sajat helyzetiiket féltet-
ték a jelenlétemtdl vagy csupan puszta rosszindulatbl tették) terjeszteni kezdte a Nyel-
vek kapuja cimii miivemrdl, hogy hemzseg a barbarizmusokt6l.”' Mikor barataim hirt
adtak err6l, nem hallgattdk el, s6t bemutattak nekem a , barbarizmusaim gyijtemé-
nyét” 22 Valaszul irtam ekkor a Comenius védébeszéde a Nyelvek kapuja érdekében ci-
m{i munkamat.*”

Ennek bemutatasaval olyan hatést tettem a méltosagos tanacsos urakra, hogy csendet
parancsoltak az Aristarchosoknak,” nekem pedig meghagytak: ne torédjek ezzel, in-
kabb a Didaktikam kiadaséan igyekezzek.

Siettem is: az el6z6 harom kotethez (amelyeket Lengyelorszagban, Svédorszdgban és
Magyarorszagon dolgoztam ki) egy negyediket készitettem Amszterdamban. Ennek a
végén (a 117. oldalon) ismételten panaszt emelek a méltosagos kurator urak eltt az el-
lenem iranyul6 hazug pletykak miatt.

128. Miutdn 1658 elején kinyomtattdk didaktikai miivemet,”” bemutattam azt a
méltosigos tanacsos uraknak, valamint (néhanyuk javaslatra) az Indiai Térsasagnak.>®
Mindkét részrél igen kedvezden fogadték, a vartnal sokkal békeziibb jutalmazasban ré-
szesiiltem. Nemsokara (februar 26-4n) Ruliciusszal egyiitt meghivast kaptam Witson
fétanacsoshoz, aki eléadta nekem a tandcsos és iskolavezetd urak rendelkezését: Miive-
im és azok ajanlasa kedves szamukra. Miutdn elolvastak, megértették, mekkora jo szol-
galatot teszek a keresztény ifjusagnak. Azt kivanjak, hogy az iidvds gondolatok gyiimdl-
cse ebben a varosban érjen be, és innét terjedhessen el aztan mas népek kozott. A sze-

201 A barbarizmus az antik grammatika (és rhetorika) egyik alapveté fogalma: olyan nyelvhasznélat, ami
nem felel meg (példaul) a klasszikus latin szabalyainak. Comenius latin nyelvhasznélatat — a klasszi-
kus normak be nem tartasa miatt — kés6bb is sok kritika érte.

22 Joh. Henr. Ursinus Atrium latinitatis seu in Januam linguarum Comenii commentarius locuples ci-
mi, 1657-ben kiadott miive ez.

23 Pyo Latinitate Januae Linguarum suae, illiusque praxeos Comicae Apologia = ODO, 1V, 27-42.

204 Aristarchos, a samothrakéi (Kr. e. 217-145): hires alexandriai grammatikus és kommentator, aki még
Homéroszban is hibat talalt. (v6. Pro Latinitate Januae Linguarum suae, illiusque praxeos Comicae
Apologia c. 16.)

205 ODO, repr. Praga, 1966.

206 Az 1602-ben alapitott Holland Kelet-Indiai Tarsasag.
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natus altal kivalasztott férfiak kivannak velem tandcskozni a kiovetkezé héten: ennek
kaptam meg most az elézetes jelzését. Mindazonaltal sikereket kivannak nekem na-
gyobb miiveimben (a pansophikusokban) is. Kérik télem, hogy dllitanam éssze a Pan-
sophidnak valami lényegi kivonatdt, aminek segitségével a keresztény hit igazsiga
konnyebben, ugyanakkor pedig teljesebben lenne bemutathaté a mohameddn és a po-
gany népeknek: polgdraink ugyanis veliik kereskednek szerte a vilagon. Irt ugyan vala-
mi effélét (és épp ilyen célbol) Hugo Grotius,® ahogy azt tudjuk: ém téled valami dt-
gondoltabb, révidebb és lényegre torébb miivet varunk. Mivel megtudtuk, hogy elpusz-
tult a konyvtarad, sajat kozkonyvtarunkbdl ajanljuk fel mindazt, amire sziikséged lehet.
Sot, kiilon kulcsot is kapsz hozza (a tandcsosok rendelkeznek ilyennel), hogy ki- és be-
Jjarhass, amikor csak akarod.

Kdszonetet mondtam ezért a varakozason feliili kedvezményért és megigértem, hogy
minden télem telhet6t megteszek majd.

[129. Ve- 4 mii itt megszakad.]

27 De veritate religionis Christianae liber, arab forditasat 1660-ban adtdk ki Oxfordban.
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¥ Cote13e V152,530

Silingvis hominum loqvar & Angelorum, Char..atem autem non habeam &c.
nihil fum. Cap. 4. Charitas patiens eft, benignaeft, nonamulatur , non agit
perperam, non inflatur : non eft ambitiofa, non qveritqve fua funt, nonir-
ritatur, non cogitat malum, non gaudet {uper iniqvitate, congaudet autem

veritari: omnia tegit, omnia credit, omnia {perat , omnia fuftiner. Charitas
nunqvamexcidit.

Tvo Parifinus Furss Naturalis lib. I11,
leg.7.pe558.

Videmusin contrarium qvosdam acri Zelo, fed non fecundiim f{cientiam , per-
citos, qvoslibet defeCtus utingentes ruinas conclamare. Fiunt privatis, Civi-
libus, %Iccleﬁaf’ciciquc perfoniscontumeliofi : non fanant, fed irricant cupi-
ditates intempeftiva feveritate : omnibus (fed nulli magis gvam {ibi ) graves,
{1 peccantibus omnibus irafci decreverint,



IZluergﬂfmix &~ Prapotentibus

Domings y Dominis

Provincia Groningana

&
Omlandiz Ordinibus,

Academizqve Magnificis Curatoribus ,
Omnis Profperitatis Vota.

[llustres & eA mpliffimi Domini

® Um ante trimeftie hoc lites inter D.
Marefium & Collegam ejus, Leyden-
b {esqve DD. Theologos fapienter i vo-
8 bis decifas efle (fcandalofis chartis ad

& tenebras damnatis) audirem , Injurio-
L9\ fiflimum verd ejufdem adverfus me

%8)) {criptum publicari permiffum eotitulo,
8 gvod Comenins non fit Civisynec infun-

- clione publica conflitutns,dicerent, non
potui non cogitare, Anergo Lex illa Dei, 7#s idein effovobis, ut
peregrini itaindigene: Namego Fehiovafum Dens vefter (Lev.
24:22.) antiqvata jameft? Atqvi Deus caufam peregrinorum,
xqve utviduarum & pupillorum , Magiftratibuscommendans
{everam ultionem minatur, {i injuriis affici permittantur (Exod.
22:23,24. )NovumqveTeftamentum nihil magisChriftianisat-
qveHofpitalitatem commendar: Chriftusdeniqveipfein mag;I o

* 2 o
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illoJudicii diehoc opuscelebraturum (e praenuntiat, £o/pes fus
& recepiftis me. Cureorumnon meminiffe lubet?

Septuaginta [eptem annis fervivi Chrifto , exercensme ad
confisentiam habendam fine dffenfa apua Deum & homines
femper (AR 24: 16.) tum in patria tum apud exteros (pree-

ertim exilii mei tempore , profvangelii fide annis (upra 40.)
Confiientid & famad. hattenus per Dei gratiam illefis. “De-
mumne in portu Vite nauwfragium patior?2 Et gquidem in
Belgio, terra balcyoniorum 2 Et patior ea inter amicos que
non pafSus inter hostes 2 Et ab homine mee profe(Sionis Theo-
fogo? duce meo & familiari meo, cum quo dulce inibam
confiliuns (PL. §5: 14 15.) quifubito ex amico faitus hoftss,
mulld laceffitus injuria me, (ob id folum qvod odifle nollem
qvos odit ille) intolerabilibus eneratum criminibns , tan-
gvam hominem leviffimum , profligat 2 conftientie & fame,
idevgve humano confortioindignum ,traducit publicisque odits
exponit:mefic éloconbi fenectutimese tranguillam edem pera-
bampellens, fepulchrumque alibi guarere compellens : & canos
wmeos cum dolore in [epulchrum deducere [atagens ;trifte indeco-
rumy impromerisum Epitaphium mibiparat vel potius Epice-
dia me adbuc infepulto inter homines male voluntatis can-
tillanda componit. Necreperitur quvi miferi Comenii (aliis in-
Jerviendovitam, vires, omniagve confumentss ) miféreatur , st
llius inmocentie fufcipiat caulam 2 Miferereigitur Tumiféro-
rum miferator, Deus !

Sitamen id fa&um ideo , Domini mei, ut Comenio {fuam
agendi caufamrelinqvereturlocus (qvia ubi Ator nullus actio
#ulla,ajunt) enadfum! Agamillam in confpetu Dei & Veftro,
qvorum jurisdictioni Accufator meus fubjacet , egovero (bonx
caufz fiducia )me{ponte fubmitto.Cognofiite obfecro inter me &
tlum , Dominime: 2 Uter noftriminimicitie caufam dederit ¢
Uter femodeftins gefferst? Uter plurium convitiorum , ca-

lum-
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lumniarum , mendaciorumgve (nam & hac mihitribuit, plenis
modiis exdem remetiens) convictus fuerit 2 Etutercungve fue-
ritdeprehenfus , inillo exemplum ftatuite: aut certe ut erube-
{cere, refipi{cere, {candalaqve Ecclefiz data emendare incipiat,
efficite.
Mihi prima hecinforo Politico altio eiiper vitam meam :

dabit Dews ut ultimaguoguefit, [{ Vosrem [apienter terminare
fueritis dignati. Illeqvidemad qvatuororbis plagas mediffert
¢namqvé nonipfius {cripta veniunt?) fe Comenio larvam de-
traxifSe, & gquam turpem perfomam in hac Mundi fce-
naegerity toti Mundo, oftendiffe jactans (P.72.) Sioftendit
Mundo, oftendat etiam Vobis! Hic Rhodus bic faltus. Mihi
Vos,Honoratiflimi Domini,totus ille Mundus entis,in qvo cau-
{am meam agi& peragivolo.Meadico per/onalia,honeftz mez
famz, perillum ablate, reftitutionem concernentia. Derealibus
ut cumipfo amplitisagam, indignum fefecit perverfitate fud :
aut certe inidoneum judicij pracipitantid , affeGtuumqve (qvi-
bus {e perpetuo abripi patitur) excacatione. De publicis aitio

anpublicaerityjudice Ecclefia. Nunc adminiftrationem juftitie

peto de petulantiainpublico patrara. Namfiabillisqvi rerum

humanarum tranqyvillitatioppidatim prafunt , non permittitur

utimpunitus abeat qvi per petulantiam in platea publica pal-

liumvel pileum honefto, alicui Virodetrahat : animpuneferet

qvialterius faman, vitd ipfi chariorem, proterve in publico la-
cerat ? Nec poftulo ut fingularis ratio habeatur pre illo mel,

tanqvam afflictz pro Chrifto Ecclefize membri, aut hofpitis Ve-

fri (tametfi hoc{ingulariter mandavit Deus) aut ztatis mez,

aut qvaliumcungve probono juventutis Chriftiane hucusqve

laborum : hoc tantum prudentiam Veftram modefté admoneo,

ut profpiciatis qvé tandem evafura fit hominis undiqve exlegis,-
fub fpecie Academicz exercitationisin avos cungve Virosho-

neftos debachantis, licentia nullis circumf&ripta cancellis.

e Quia
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Quia vero nosduoin confpectu Veftrojamlitigantes Vir: Ec-
clefiaftici fumus, peto cumillo 3 Vobis juxta leges Ecclefiafti-
casy qvas Carolus Magnus & Ludovicus Pius (Chriftianiffimi
Reges& Imperatores ) Viris Ecclefiafticis tulerunt, & in Libros
V1I. digeftzfunt, judicari. Inter qvas he qvoqve reperiuntur,

L. Libro 1. Capitulo 65.) Predicare nece[fé estquantum ma.
lum fit Odiumvel Invidia. In lege enim[criptumes?: Non ode.
715 fratrem tuum in corde tuo, [ed publice argues eum. Item
};;hgnne: Evangelifta : Qui odit fratrem fuum , homicida
es5, Orc.

[Hanc legem obfervari petoideo,qvia prafentium malorum
radicem eflevideo Invidiam & Odium: qvod fi deprehenfum
fuerit, facilitsad remedia veniri poterit. ]

IL. LibroV. Cap. 245.) Ejus qui frequenter litigat, & ad
accifandumestfacilis , accufationem absqve grand: examine
nemo recipiat.

[Qyia D. Marefiusa multis annis nihil nifilitigat, 8cad accu.
fandum alios nimis facilis eft. : peto ut accufationum ejus contra
me nihil finegrandi examine admittatur.

IT1. IbidemCap.239.) Ab«Apoftolica Ecclefiafancitum
&5, &rab omnibus Synodal: anthoritate decretum, ut femper pri-
moPerfona, Fides,Vita , & Conver[atio accufantium enuclean
tim perfirutetur : poftea demum que objiciuntur ,fidelster per-
Iralfentur ! guia non aliter fieri quicquam debet nifi prius
impetitorum Vita difcutiatur. [Rogoutf{ectindum hanclegem
Accufatorismei Vita zqve acmea excutiatur. ]

IV. Libro VIL Capit.179.) Folumus atque pracipimns,
ut omines a falfo veftimonio fe abfiineant, [¢ientes & hoc gy aviffi-
wmum
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pam (celus effe s & ab ipfo Domino inmonte Sinay probibitum ,
dicenteillo, Non falfum teftimonium dixerss : five, Teftis falfus
non eritimpunitus. Sciat ergofe, quisquis hoc perpetraverit,
u1 tali penitentid purgandum , ficut de perjurio ant tali dam-
natione vel excommunicatione feriendum , ficut de homicidzo.

fHanc etiam Legem in pleno fuo vigore fervari peto:Innume~
ra exhibiturus Accufatoris mei contra me falfa teftimonia.

V. Ibidem Cap. 186.) Omnia primo diligenter cunitos
oportet inquirere, ut cum fuftitiadefiniantur , &c. Non enim
qui accufatur, [¢d qui convincitur , reus est. Peffimumdy perie
culofumest , guenquam de fufpicione judicare. [H6c obfervato
patebit, D. Marefium accufare tantiim, non convincere : femper
dealiis fufpicionestantim {pargendo fuas.]

V1 Libro. II. Cap. 31. 8iquss canfamjudicatamrepe-

tere prafumpferitinmalo , 1bique teftibus convictns fuerit ,aut

folidos componat s aut XV ictus ab Scabints y quicanjum
prius judicarunt, accipiat.

[Hocetiam fingulariter repeto, qvia D. Marefius calumniam
tetram contra me ante hac {parfam (decaufaexcidif Lefnenfis )
a me fatis inpublicoita retufam, ut calumniator confufus fuerit,,
repetere inmalo praefumit , ad me undecungve odié ac invidid
gravandum. |

Hzc ego dum poftulo, hoc ago qvod divina & humana jura
fierijubent. Baldus ita : Diffumatns nihil aliud agit gvam
qvod Fudici fuggerit & notificat , Diffamatorem diffamalfe, &>
adfudicium provocaffe : nibilgve aliud petit , gvam ut Diffz.
mators injungat ( Fudex) ut %zﬂ"amatianem & provecationens
iftam fuam in judicium deducat, & pertexat : vel inpofterum  fi-
leat Non folum tamen filentium Diffamatori jus civiledecernit,.
fefl& graviores pcenas, qvibus protervia coérceatur : qvod J Ct
ubrunt.

Divinum
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Divinum verd jus ita fonat. 87 feterit teftis mendax con-
trabominem o accufans eum prevaricationtss : ffabunt ambo
guorum caufa e5t ante Domsnum  in confbectu Sacerdotum
& Fudicum 5 quifuerint in diebus illts. Cumqge diligentiffime
per[erutantes mvenerint s Falfum teftem dixiffe contra fratrem

fuum mendacium ; reddent ei ficut fratri fuo facere cogitavit,

& auferes malum de mediotui. Ut audientes caters timorem
babeant , & nequaquam andeant taliafacere inmediotui, Ne.
guemifereberis ejus: [ed animam proanima, aculumpro oculo
dentem pro dente , manum pro manu, pedem propede exiges,)
(Deut. 19: 16.ad finem. )

Egotamen fraterniamorisofficium adhuc faciam,ilkam ama=
rorum fruStuum odiifui admonens : {i forte adhuc in fe defcen-
dere, enormitates agnofcere , & fic {eipfum judicando judicium
Dei prvenire,velit, 1 Cor. 11 : 31,32. Quodfi adhuc adedfe
obftinatum przbebit, utab odio&rigore nulla ratione defiftere
velit, rigido rurfumjure cum eocoram Vobis , tangvam com-
munijam Trribunalinoftro,agam: e6 fine , ut attio inigva, Deo
& Hominibus odiofa, finem inveniat.

D E & Vefter

ommitumquve bonorvum

Servm

COMENIUS.

Senex.

Clariffime
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Clarifsime D. AL arefs

Dhuc meo infifto fundamentc , Admonendi Te fenem fe-
nior, de non admittendis qvz feneGtam noftram dede-
3: cent, Theologicamqve & Chriftianam Vocationem pror-
3 {us foedant, Contentionibus ¢ rixis, Acu rem tetigit, qvi
Difputandi pruritum Ecclefie fcabiem effe dixit: nec minus
Vere; qvifeabiem hanc gvem occupaviz Juvenem nom dimittere
fenem dixerit : exemplaenim idoftendunt , Tuum etiam.
: YRS (%1 profeflionis Tuz Theologicz proram & puppim in
€o ponis, fenex etiam fatus, Bellare femper , quiefiere nunquam; quarere cum
quo lucteris perperud (amicus an hoftis fit nihil fere penfi habens) prebenfumque
non dimittere nifi proffrasum: ¢ debinc viltorias cantillare , viltisque infultare.
Nonne pulchrum foret fi aliqvando cum Platone dicas, Quam grata eft longum
poft iter defe[o quies, tam wibi poft longas Difputationum ambages filentium? Sed
proculab animo tuo effe cogitationesiftas , oftendunt tuze hoc anno habitz Di-
{putationes, eriftiticifqve fcriptis Do&orumaligvot Virorum exagitationes.Qvi-
bus cim me qvoqve intricares, Difputationéqve contra Chiliaftas edita foede
maculares, monui Tefraterné, tam inutiliter fervidi Zeli moderationem f{va~
dens. Tuverd me novoprolixofcripto (ANTTIRRHETIC US dicto) ador-
tus, non bilem in me, fed afpidis venenum, effudifti , tantis convitiis , calum-
niis, mendaeitérqve confictis criminibus me obruens , ut atrociora ne qvidem
abipfo Sarana excogitari potuiffé credam.
2. Pingis enim me (actionereali mutata in perfonalem) ut individuum wagun.
bominem per terras & regna ad impofturas exercendas difeurfantem ; @rufiatorem my-
Sticum; qui fubtiliorem feculum boc non tulit : in Religrome [emper varium > acconmmo-
dantem [é illi parti cum qua vivit ,cum nulla tamen Sacramentorum ufi communican-
tem. Cujus Theologia portentofis & Achriftianis opinsonibus [iater. Qui egregium
badtenus egit Circulatorem, &b vafrum erufeatorem, in promiffo Panjophico. Fruftra
tamen in Svecia, Anglia, alibt, Magnates ¢r Principes quafiviffe, quibus fumum
venderet; &c. Item: Comenium efle Fanaticum , Vifionarium , Entbufiaftam in
folio, amicabilis infanie hominem. flolidique delirii, &c. “Similem illi Athenienfi fa~
210> qvi omazes merces portum [ubeuntes jj as effe putabat : idedque quoties oneraria na-

1
u
vis appellebat, ut eam exonerari » ommidque debitis fuis locis in ferri curaret > anbelus
buc illuc curfitabat. Etqvaid genusplura , toto Capite primo e0 fine narrata , ut
ametali Monitore Te nihil utile moneri potuiffe Lectoribus perfvaderes. Alibi
pottea Depontanum fenem Comenium appellas,delivum, [Fultum s panmorumyvacerrd
coercendum, falfarium, Sycophantam , panmimum Theologaftrum fienicum , hominis

_ﬁec’f(um, os smpudens , in maledicendo logvaciorem cicadd » in defendendis [iss tacse
vurnioremrand Seriphid: quia [ defendere non poteff. Impotentiusqve iterum :
Mentstur Comenius (hocaliqvoties) Sufpendat [¢ Comensus : fimilibufqve flofculis
(Theologone an fcurr dignioribus, judica ipfemet, fi furor jam refrixit) exor-

nans omania,
A 3. Qvz




2 Continuatio Fraterne Admonitionss

3. Qva ciim videreac legere datum fuit, gvid animi fui/fe mibi putas 2 Non
celaboTe Primum qvidem exhorruirubore fuffufus totus, ftercoribus tuis ita
perfufus totus. Mox tamen recollegi me, multiplicifolatio animum perfun-
dente meum : exconfideratione nimirum #um De: mei > {ub cujus providentia
haec fiunt; tum meiipfiue, cui fiunty & Twi aqvo fiunty & proximorum, in qvo-
rum, confpectu fiunt; Satane deniqve ipfius, qvi fic etiam fruftra regno fuo ti-
bicines qvrit. . .

4. Desm confiderans, roborabam mein fide 5 1lius in regno temeritatinon effe lo-
cums fone cujus voluntate we paffer quidem unus, aut de capite noftro pilus unus > cadere
poteft. Ilumqve folum effe qvivalnerat & fanat: etiam qvando per manum
malignorum hominum, velipfius Satanz, vulnerat: ut Jobum, Paulum, alios.
Ad'Deiitaqve confilium primario hic effle refpiciendum, ficuti Job & David
fecerunt. &orum ille omnibus vitee preefidiis a malis vicinis, dile(ta vero pro-
le atqve corporis valetudine 2 Satana, exutus , Domimnts dedits Dominus abfiulit ,
clamavit. Hicautem cumafflicto illi Semet infultaret, malediceret, lapidibus
impeteret, ferviqve ulcifci vellent; Sinste illum > dixit, Dominus enim mandavit
ei: fortafferefpiciet Dominus ad afflic¥ionem meam; & reddet mibi bonum loco male-
dictionis hujus (2 Sam, 16.) hoc elt, Fortaffis Dominus novit bonum ¢ffe miki koc mo-
do bumiliari. Etiamfi ergd ab ipfo Satana fatoribus oppletus in fterqvilinium
projiciar, utnemo non 2 me faciemavertat : mihitamen profundiusad Domi-

num f{ufpirandi, & mearctiusilli agglutinandi, occafio erit. Ergd fiat voluntas
Domini.

§. Meipfum re[picieus, etiam fine [olationon fui: primum ob confcientiz tefti-
monium, nihil horum mihiadeffe qvee malignitas tua mihi tribdit. Pofleqve
me feftivum Diogenis jocum ferid imitari, & fophiftd per decimas confeqven-
tias cornua mihiapplicante, fronte contrectati, Atqvi egonon féntio , dicere, €6-
qve modo ftultas ineptias eludere. Multd verd magis, fi ex eorum numero {um
ad qvos Chriftus dixit,Beats eritis quumvos convitiis aff ecerint mentientesqve dixe=
vint omme malum adver[us vos propter me. Gaudete (Matth. 5.) Pati aurem hzc
me propter Dominum meum , & {pem gloriz regni ejus, teipfum habeo teftem,
hacided mihi fieri aperté confitentem : qvidergo trifter?

6.. Prefertim ctum haec mihi fiant 2 Te, optimorum qvorumgqve virorum fla-
gellatore : qviutf{olus videaris Lynceus, obleviffimas qvasvis ab opinionibus
tuis diffenfiones in publica etiam dignicate conftitutis, laboribusqve Academi-
cis praclare de Ecclefia meritis Viris; non parcere confvevifti: ut diffentire 2
‘T'e, ebqve vapulare 2 te, propemodum jam in honorefit.

7. Et certé pluves jam eo nomine mibi qvafi gratulati funt, datis etiam ad me literis :
qv fivideres, forta(lis tibi minusplaceres, Deo & bonis tumultuofas actiones
tuas non placere intellect6. Mihi fane folatio non efle non poteft, mecontracrimi-
nationes tuas tot per Terras teftium nubes babere:qui me exfamiliari converfatione, aut
ex [iriptis meis,aliter a Deo characterizatum effe [ciunt,qudm intheatro tuo (per im-
pofitam mihi 2 Te diabolicam Larvam)exbibitus fum. Etiamfi qvis duos tantum
{uperiori anno editos Tractatulos meos (FIAM LUCIS & UNUM NECESS A-
RIU M, fiire quid fibi fit necefJarium in vita & merte) viderit, inter me & te judi-

care
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care poterit. (Proftat utergve libellus apud Johannem 2 Sommeren Amfterod.
Bibliopolam.)

8. Ipfedemique Satanipfs furore fuo [olatii miki materiam fuppeditat : cum fciam
illum qvanto magis furit, tanto magis fentire tempusfibi effe breve ( Apoc. 12.
12.) Milceatergoccelum terrz, {i poteft; excitet in Ecclefia turbas qvantas
poteft ; maculet fordidis veftibus fervos Dei, ereptos ex igne titiones qvomodo-
cunqve poteft : Dominus tamen eum increpabit > smiquitatem fervorum [uorum au-
Jeret eosque veftibus mutatis induet (Zach.3.) Mihiproinde innocentie mez, il-
liusqve teftis ac vindicis Dei, tanta eft fiducia, utJobum imitando Litrum
guem adverfarins meus [iripfit fuper [capulas portare, ac pro diademate mibi anmettere,
ecce non trepidem! (Job.31.v.34,36.) roboratus pulcherrimo illoTértuliiani,
Si injuriam depofueris penes Deum. ultor est; fi damnum , refiitutor et ; [i dolorem ,
medicus eft; [imortem refufiitator et (de Patientia cap. 15.)

9. Poflem ergo ad omnes iftas calumnias tacére, deliberabamqve aligvot heb-
domadas : tandem tamen non tacere triahzc me cogerunt. Primo judicium Au-
guftini,diverfislocisfamz difpendia tolerare diffvadentis. Ut fermone 52. 2d
fracresin Eremo: Due resnece[farie funt Conflientia (s fama : Confiientiatibi, fea
maproximo. QviConfiientie fidens famam negligit fuam, crudelis ef¥. Er libro de bo-
no Viduitatis. Nox funt audrend; five virifanits, frve femine, qvi guandarepreben-
duntur in aligua negligentia, per gvam fit ut in malam veniant [upicionem , unde vi-
tam fuam longeé abe(fe [ciant, dicunt coram Deo fufficere [ibi confcientiam: aftimatio=
nem bominum non [olum imprudenter, verum etiam crudeliter, contemnentis, g

$0.. Secunds, venerunt nuperad amicum ab Aula Sereniffimi EL Br. Literz,
qvibus hxc inerant : Hagd Comitum feribitur » & D. Marefio bouum Comenium ita
ubique demigrari , ut etiam non nullis ex DD. Ordinibus fere per[vaferit ; Comenium
effe impoftorem, & promifja ejus meras impofturas, &rc. Sancte Deus, quale bominum
Zenus ifti funt | Nuncii pacis effe debent . € ferre non poffunt fi quis Paciﬁqca inftillet con-

Sfiliay&e. Hacille. Tam ergo fedulus cam fis tu, amicein Chrifto, utChrifti
jufiu admonitus itaferocias, & clam palam nocere mihi qvieras, filentio diutius
uti, quid nifitibi crudeli ultori animos addere effet ?

V1 Maximé tamen permovit confideratio. me & te , Marefi, non effe perfonas pri-
vatas; quorum ineptie (vt muliercularum in platea rixantium) #ifu transmitti pof=
Jént. 1d enim {i effet, cederem profectd tantofurori, qvietis defiderio : fed qvia
uterqve in luce fumus ({uo qvisqve loco) tenebrarumqve’ princeps in Ecclefie
domo tenebras indubie per nos etiam excitare querit, obfiftendum eft male-
dictis machinationibus ejus, quas tu non fatis attendere videris. Qvippe in om-
nibus qve agis, nimis qvam confidens es, eventuum fecurus; hoc unum ne
cefifle videaris alicui (etiam pervifcera mifericordice obteftante) {atagens: ae-
verd a Satana {uperemur-(qvod Apottoli fuos metuere docebans, (2 Cor. 2: 10,
11. ) nihil penfi habens.

Nec aded mirum, nullius preeterqvam Tui, & familie tuz, curam gerens:
me vero Deus dilectz olim Eccleficlz fuz,pufilli per tot regna & terras di(perfi
gregis; jam per annos. 37. cuftodem efle voluit. Qvorum aligvot adhuc cente-
nz familiz fuperftites me, ut miferum fuum Paftorem, aut Superartendenterr,

Az ) re
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refpe&ando {ubinde confilia, folatia, auxiliagv; reqvirunt: nec deeffe poffum,
aut debeo, qvantum vires finunt, & benedictionem addere placet Deo. Fam
autem [i ego attriti hujus miferi gregis dus talis fumy qualem Tu me defirspfifti , per-
dite confCientia & famae bomo, quidreliquailla mibi taliadbarensturbaerit ? Vides
quid per imprudentiam tuam querat Satan ? Nempe ut oppre(fione unius mei, ima-
ginarii Tuihoﬁis,mlmajjg:?hmddatur o,

12. Quareiterum iterumqve monendus, rogandus , urgendusqvees , ut ne
Theologici eruditione, authoritateqve , 2 Deo & Ecclefia (ad communem -
dificationem, non ad cujusqvamdiftructionem (2Cor.13: 10 ) datd, abutaris :
ne per id totum illud bonum qvod hucusgvc in Ecclefia agere vifuses ( aut per
me etiam gratia Dei egit ) pereat. Faciendum itaqve mihi neceffarid qvod Ba-
filius M. {vafit, cum [criberet : Ad calummias tacerenon oportet. Non ut per contra-
diltiomem nos defendamus, fed ut ne mendacio fucce/Jlum permittamus, & ne deceptos in
errare finamus. ( Epift.63.2d Cleric. )

13. Interimtibi gratiasago , D.Marefi, gvod collectas de me tot fzdas ca-
lumnias gon ufgve poftfunera mea occultandas ( dum me purgare non poffem )
fed vulgandas mox, volueris. Qvodlicet tualid inteatione fecifti ( ut mori me
fentirem fcilicet ) mihitamen animi tuihaecimpotentia bono cedit: dum illud,
Calumniare audalter , [emper aliquid heret > non jam habiturum eft ullam vim,
falfitate dete&a: tum prefenti nebularum difcufsione ; tum totius Vit mez 2
{imili pofthac «#¥ Aepsrys impetu preemunitione ;modoillo gvem Thomas Brow-
ne innuit, gvosdam calumniarum metu de fua ipforumvita biftorias coxfiripfiffe nar-
rans ( Prel. Med. Sect. xxvrr. )

14. Siquidtamenetiamnamtriftor, Ecclefle caufa triftor , qve per hasin confi-
deratas aé{ioncs noftras {candalizatur. E#?riffor Tuacaufa > qvitantis hifce livo-
ribus tuis fediores nomini Tuo (qvammeo ) inurismaculas: & qvod ego futu-
ras triftitias tuas, meas, aliorumqve bonorum, preveniendo, contriftare tejam
in preefens neceffario debebo. Meadenique caufa, Gvod mihi tempus melioribus
debitum , & cujus mihi perparum fupereft , eripitur. Sedremediainvenire da-
bit Deus, tum fcandalis Ecclefiz ulterioribus przveniendis: tim triftitiz
utriufqve noftrum itatemperand, utcontriftatosfuiffe nostriftiti fecundum
Deum ad refipifcentiam, qva pznitudinem non afferatlatemur , (2Cor. 2.
v.8,9, 10.) tim denigve perditiﬁucu(qve temporis ego, ficacriter per teadmo-
nitus ; deredimendo 1llo prorfus ferid ut cogitem (Eph. 4: 16.) Qves laudabiles
fines utringve fi habebimus propofitos , profperabit Deus: Confidamus,  °

15. Undeerd inchoabimus ? Arelte fundandd bac ip[d [pe noftrd , defiruras effe
litesnoftras in amicitiam, Eb fineego Tefraterne allogvi, monere, hortari , vel
etiam (ubiopusvidebitur) increpare, continuabo : non tamente folum , fed &
mle (ubicunqve aliqvid exorbitationis Te monenteagnofcam ) in viam revo-
cando. Rogabam egote ( fub Admonitionis mez finem, § 76.) * ffqvidcontra
me baberes Ecclefie diceres, [¢d me audiente : ut fiveros mibi offenderes navos emen-
dare; tibiquegratias agere poffem. Fecifti id fane; fed param fratérne, nimium
hottiliter. .Q\god qvialaudari non poteft, expoftulabo tecum ferid : tumab in~

-Jjuriis tuis vindicandi me,tum ab erroribus in reti viam revocandiTe,defiderio.
Et
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Et optans ultimus fieri inter omnes, qvi de injuriis tuis haCtenus qvefti fant;
primus autem eorum, per qvos tibi ad refipifcentiam oceafiones dabit Deus
Amo enim te amore Dei (licet tu id non credere videaris) tanguam praxifwm;
mewws , fic mandante Deo : qvemadmodum ergd mihi non optoimpeenitentem
abripi , ita nectibi, cum uterqve non longe a terminoabfimus.

16. Sivideas bovem fratris tui, aut pecu£m ejus, devvios, non cobibebis te quinre-
ducas ad fuatrem tuwm ; inqvit Deus ( Deut.22: 1. ) Ergd i egobovem tuum D.
Marefi, aut pecudem tuam (imd anatem vel gailinam tuam ) errantem videns
non reducerem ad te, peccarem in legis latorem Deum, & in dilectionem qvam
tibi ut proximo debeo : qvantd magis {i errantem videam tea Te, nifi reducam
tead Te? & ab errantem A legibus Charitatis, convertere qveram ad leges Cha-
ritatis.

17. Et qviaidem Deus nofter alibi dicit, Siinveneris bovem aut afimum I N I-
MIC Itui errantem, reduc ad eum : Et fi videris afinum O S O R 1S tui fuccumben-
tem omeri fuo, mois per tranfibis, fed  ublevabis eum omere [uo (EX.23: 4,5.) Tu verd
Mare6 {ervuses Dominitui,non INIMICI & OSOR IS mei, fed ®terni
AMATORIS mei & tui , fuccumbens graviffime farcine indomitorum Affeltuum,
qibus tibi, mibi, aliis, totique Ecclefie, wvelementiffimé noces : annon igitur {uble-
vare te, fi poffum, debeo ? utigve. Qvodlicet 2 me tentatum jam non fucce(it,
tentare tamen idem vel feptuagies fepties praeftat ( donec fucceffum det Domi-
nus ) qvamintermitti femel : qvia falu$ Tua & Ecclefizagitur.

18." Eccur autemnon [ucce[fit quodtentatum eff priis ? Duasa te video poni cau-
fas, utramqve a fufpicione venientem ; tertiam verd i fafte, Primaeft, me inc:-
tatum ab aliis, adver[us te confpirantibus;in te calamum ftrinxiffe (Cap. 1.§.1. ) Se-
cunda, me bypocriticé egiffe, per[omdque Monitoris affumptd peffimi Obtreiatoris of-

ficio effe funitum, alterdque mani panem porrigendo alterdlapidaffe (§18.) Quod fi
vere credidifti » recalcitrantem fuiffe nihil mirum: idem faciunt bruta etiam,
blande tractata mitefcunt, afperé habita ferociunt. Neqve hominum cuivis Dz«
vidicus eft animus, utdicat: Retundat me juftus ; bemignitas erit ; corripiat mes
ungventum prefeantiffomumerit; PL.141. Enim verd f{ufpicionem illam utram-
qve vanam effe teftem habeo cof meum , & qvi major eft corde.meo, Deum
clvi novit omnia( 1 Joh. 3: 10.) Me nimirum 2 nemine Jubornatum fuilfe.meam [o-
lum &y Ecclefie caufam egiffes & Te fine caufa diffamari ceptus, & in alios odia inflaw
mari videns : ut e peccare pergeres , amice Temonendum duxi. Meo igitur motv,
non alieno ; & motu bono, intentioneqve purd ( non tibiaut cuiqvam nocenc iy
fed noxas ultériores omni ex parte preveniendi) a&um efle qvod adtum city
teftem invoco Deum. Tud igitur fufpicacitate Ty, amice, tum aliis [epe , tum becc
snre ipfe tibi noces : omui bomo motuiy &* qvi bunc dirigit [piritui > ad te viam pracl =
dews. Emendandum id omnind, candidzqve fimplicitati perverfitas non im=
putanda : utne Deus fimplicitatis fautor, perverfitatifq ve ultor , tandem nos tre=
dat in mentem omnis judiciiexpertem, ad faciendumeaqva nonconveniun’.
Rom.1:28. .
19. Tertiam caufam,cur Admonitione fraterna nihil profe&tum {it, explicas

§20. Nome[Je Comeniis nec ullins alterins Polypkemi, judicare de Zelotuo. fitne fine
A7 [eientia,
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feientiay @r¢. Hocautemeftne A/)po(to]icum » a nemine judicari velle? Atqvi
Apofttolus piritus prophetarum fubjici vult Prophetis(1 Cor.14: 32.)nolentibufqve
id fattuolis dicit, A a vobis Verbum Dei proceffit ? an ad vos folos devenit ? (v.36.)
Dixitqvidemalibi, piritualem bominem dijudicare omuia, spfum vero dijudicari a
wemine (1 Cor. 2: 1§ ) (ed folufne Tu {piritualis ? nosaliiomnes carnales ? peri-
culi plena prafumptio, Papam [é in Ecclefid confiituere, 4 nemine judicari velle,

20. Sed mealiud , cur Admonitio mea non profucrit, Seneca docet, cum
(Ep.g4.)dicit: Nihil efficiunt admonitioses admote gravibus vitiis. Ne medicina
quidem morbos infanabiles vincit s &c. Veriflime. Tua enim D, Marefi fcabies ,
continuus ille Difputandi pruritus, contrattusqve inde obftinationis habitus ,
nimis invetcratus morbus eft, ab ipfa prima ztate (per annos jam 44. ut fuppu-
tasipfe) durans : difficilisergoilliuscuratio. Prafertim filenior fuerit admoni-
tio, ex Epicteti menteapud Stobzum dicentis: Qvi pudore non afficiuntury corri=
gimullo modo poffunt. Atqve hic me defecifle enormitatesqve tuos ad pudorem
ufgve nondetexifle fatendum eft : emendandumgve id jam, & orandum Deum
ut tibi& mihidefectus noftrosiple ob oculos ponat fic,ut non poffimus non eru-
befcere & corrigiy potius qvam uefiientes ignominid affici, cadamus cum cadenti-
bus. Jer. 6: 15, ]

21. Cuimeliori viz anteqvam infiffere incipio, redeo ad fufpiciones tuas
(qvasattigi§18.) eastibi animo penitus eximendi defiderio. Toties inveberis in
R.Collegam, qvod me contra Te incitarit | ¢o-inme; gvod me incitari fimpaffus . qvod
utrumgve revera nihil eft. Utriqve enim veftrum amicus fui, & fum, utpote ab
utroqve amicitiam expertus, & utriqve domefticus fidei: exceptis curiofitati=
bus qvas nufgvam amo. Venienim ex illa Ecciefia, qve fuit (dum fuit) non cu-
riofaarcanorum Deidifceptatrix, humilis potius revelata voluntatis ejus opera-
trix, intra feipfam verd Ordinis boni fic obfervatrix, utomnia unanimi Ecclefiz
confeniu fierent, neminiqye in aljos publice invehi, nedum-editis fcriptis pugna-
ro, liceret : gvianonfaciebamus, ut Ifraelitz indeferto, finguli qvod fibi rectum
videbatur (Deut: 12: 8.) aut poftea cum Terram promiffam ingreflis nullus effet
Rex(Jud. 17:6.) fed ut in Apoftolica Ecclefia, ommia decenter & ardine (1 Cor. 14
40 ) Qvomodo igitur ego talis, tali ordini adfvetus , ficapud Vos ut factionibus
ferviam degeneravi? Et qviomnibus Religionibus uniendis ftudeo (qvod mihi
exprobras)qvomodo in proxima mihi laceranda operam pono? Hoc potilis fufpi-
care non pofje me non dolenter difcordias [petare, etiam in bifce Unitis Provinciis, ubi
publica Civilis Concordia ommigenam fecumtrabere debebat concordiam : non vero ut
Academiainseademiam CollegainCollegam.quisque ingquemque.pro lubitu infurgerer,
Quafi vero provincias maritimas mari elle imiles, ubi homines ranqvam pifces
fefc invicem perfeqvantur ac devorent ( Hab. 1:14.) conveniat : aut populum
liberum effe veluti gregem , cujus pecudibus opimis macilentas incurfare , late-
ribus & armis trudere,cornibuiqve impetere,& lic gregem 2 feipfo difpergi face-
16, licicum fit ( Ezech. 34: 20,21.) Tu ergd dum me tanqvam factionum apud
Vosauthorem, vel fautorem & adjutorem , diffamas, prorfus falfum contra me
teftimonium dicens injurii me atficis.

22. dicut & qvod me fub Monitoris pirfona peffimi Oltredatcris munus egi//’?:

tragice
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tragice exaggeras. Ubi nelcio analiqvid pro me commodius dicere qveam,qvam
Erafmus. ( imiliter ut Ordinum Obtreétator traductus )pro fe dixit ( praefatione
fuper Enchiridion Militis Chriftiani, ) hisverbis. Nemo nfgve aded proceffit , ut
non habeat qu proficiat. Habet auters unum quodque vite genns cognata quedam
degenerandi pericula ; quie quicommonfirat, non derogat Ordiui, [ed rem Ordinis agit,
Veluti Principum felicitas obmoxiaeff tyrannidiyobnoxia ffultitie, adulationi , deliviis.
Hec qvi commenfirat vitanda s beve meretur de Principum ordine. Nec derogat illo-
rum majeffati qui gloriantur, qui demonfirat quibus in rebus Jita fit vera principum
majeftas > illosque admonet quid jurarint in fufiipiendo Principatu dre. Ecclefiafiic:
proceres feré affines [unt duabus potiffimum peftibus , Avaritie & Ambitioni.” Quod
ceu przfentiens privns ille lecndum Chriflum Paftor » admonet Epiftopos, ut pafeant
gregem [usm; non antem expilent ant deglubant : mec pafiant turpis lucri gratid , fed
ex animi prompta voluntate : nec dominentur in fuos ; fed exemplo vite provocent od
pietatem potiils, quam minis aut imperio. An igitur derogare videbitur ordi i Sacer-
dotali, qui commoneat quibus rationibus Epifcopi vere magni fint ? dre. Haec Eraf-
mus. Anautem ego Admonitioneilld mef aliud egi? qvam utqvid Te D.Ma-
refi,tanqvam Theologum, & fenem, deceat vel dedeceat, oftenderem? Si malé
logvutus fum, da teftimonium de malo: fi bene, cur me tam inclementer cadis ?

23. Qvomodo enim mecum egeris, oftendit tum liber totus furiarum ple-
nus, tum iavizeer duplex , qvo Tibi ipfi (tanqvam de re praeclaré gefta) pag.
ult. plaudis. Primum fic: Habes comeni qvod voluifti. Qi alterum donat leone, Pai-
therd eft redonandus. Ainverd?pro Leone mihi pantheram donafti?prudens an im-

“prudens ifta loqueris? indolem enim Admonitionis mez & Antirrhetici tui ex-
primere voluifie videris : ibi Leoninum qvidgenerofum & forte, mite tamen &
modeftum, fine malitiofis dolis, effe: Hic Pantherina omnia, hoceft , furiofa.
Itaenim Frantzius in Animalium Hiftoria facra Leonem Cap. vj. & Panthe~
ram viij. defcribit inter alia: Leowes ommnibus malitiofis carere dolis » effe alienos
Jufpitionibus nec aliquem afpicere limis oculis mec ipfos limis velle afpici. Venatoresnon
fugere nec tamen temeré [¢ in pericula pracipitare grc. Pantheram verd effe animal pre-
ter modum ferox , & cwm poteft fummo cum impetu ruerein oculos hominum : homini
adeo inimicum wt qui furorem ejus deludere volunt hominis imaginem ex charia illi
oftendant s quam illa furibunda ftatim concerpat ¢ dilaniet (hec ex Bafilio.) 2. Fero-
ciffimum efqe, wecunquam mitefiere , mirabilique celeritate. 3. Pellem kabere adnio-
dumpulchram, & quafiocellatam. 4. Aftutiffimum effe animal, ¢ venari omnia reli-
qva animalia. §.Nullumex omnibus animantibus tam gratum & fragrantem cx [efe
odorem emittere; qui & animaliareliqua ad [é al/icimjo decipit, 6. Quando edit ve-
wenum > poftea gquerere flercus humanum eoque devorato manere incolume adverfus
woxam veneni ¢¢. He funt ecce Pantherz tuz virtutes ? Cujus emblemate
qvdd tua contra Regnum Chrifti pralia, ceu erect6 tropheo , conclufa voluilti,
utrum divinas deillo pacifico Chnifti regno pradictiones ( Leones ibi etiam , Par-
dos, urfos, lupos, wiperas; cicuratum iri (Jef. §1.0.) fabulam tibi ele oftendere
volueris, confcientiatua tibi dicat.

24. Verumhac Philologica funt : Theologice tuum hoc tropheum expendi
pluriserit. Dicmihi D. Mc;.reﬁ, Hecne eff praltice tue Theologie medulla? &

an
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ané praxi quam [uos docwit Chriftus defumpta? 1llius inftru&io difcipulis data, haec
fuityme obfeftire malo.fed f§ quis te percu/ferit in maxillam dextram obverte ill; alteram,
(Matth. 5: 39.) Tua vero elt, Si gvis te domat Leone, redonailli Pantheram : hocett,
fiquis te admonuerit ,contunde illuni colaphis ; fiafperius te tetigerit dilania illum Chri-
ftus item qvodalios voce docuit irmavit exemplo : Conustijs affectus, non viciffim
convitiabatur; mala paffus mon niinabatur fed committebat caufam fuam j wdicanti juflé
(1Pet.2:23.) an &tu? annon convitia duplicas? imd decupias ? mala malis
reddens, caufam tuam nemini committens ; ipfe te femper, (invito Deo & ho-
minibus) ulcifcens? Dominum imitati Apoftoli ‘maledicentibusbenedicebant
(1 Cor. 4: 12.) Tu etiam tibi bene volentibus, edqve de malis adver:. idis
monentibug, malediicis, Expende obfecroan hiec recte fiant 'necenim hizc te
ludificandi, fed in vam Chrifti revocandi caufa dicuntur. E# e fperes ungvam
futurumut fibi Leo 4 Pantherametuat. (Leonem veritatis & fimplicitatis,Panthe-
ram aftutie & furoris intelligo.)

25. Altcrumde me triumphum agis eidem ultima pagina, iftis in medio
verbis : Ita Deo difpenfante evenits ut tua importunitate coaltus L ARV AM tibi
detraxerim, & qvam ballenus egeris perfonam in bac [eena Munds 5 toti Mundo often-
derim. (Nempe me fub fchemate viri honefti fui[fe impoftorem, fumi vendulum., deli-
runi tamen, flultum, &c.) O Marefi, Maref(i,cur oblivifceris verborum Chrifti,
Reddendam e[fe olim de omui verbo inani rationem ? dicentemgue fratri fuo Fatue, ge-
kennd ignisteneri? Fieri poteft ut ego de temperando charitate Zelote, Te admo-
nens (aut etiam forte {alis aliqvid afpergens) modum excefferim : antamen ideo
"Theologumtam truculenter effervelcere decuitut omnis Chriftiana charita-
tis, humanaeqve manfuetudinis oblitus , me non tantum colaphizatum, con (pu-
tum, conculcatum, fed prorfusdilaniatumvelles ? Quis Spiritus talia docuit ?

26. Meam tamen Admonitionem non fuiffe adeo inhumanam aliorum
audiojudicia: qvorumaliqvid attingam , utalii qvoqve docti & pii viriinter te
& me, tuasqve ac meas actiones, melius judicandi occafionem habeant. Ex
media Germania fcriptum eft ad mea Theologogravi: Tranfivit hic N. N.
tuumaque adver[us Marefium [criptum mibi oftendit : Quvod cum deleFatione legi » &b
miratus [um Viri iftius iniquiffimumde te & aliis judisisim. Quando ialiaiurbulenta ¢
ambitiofa ingenia fuventutis formationi prafunt anmirandum effomniaad confufionem
& [ehifinata tendere ? Sed Deus vult talibus ingeniis laxare frenum o ut boni exciten-
turadcuras , quibus veritas ¢ candor inter pros magis elucefcat, prout intuo refporko
apparet : ]voa' lucem non vidiffet ; nifi illius intemperies te ad [cribendum adegiffet.
1taqve cedendum non eff , [edperfeverandunms in officio, ut malum re¥o [Pudio vincamus,
&< Aliusindidem , Profeilione Medicus: Apologia tua nikil vidi Chriftianiss.
Utinam Academicinoftri itapotius de rebus divinis differtare incipiant, é Scripturis di-
vinis quamex traditionibus humanis , aut Ariftotelicss Sillogifmis. Alius iterum:
Legi Admonitionens tuam ad D. Marefiun > ¢y vebementer placet [enilis increpatio
[ensssniminm adbuc incompofitorum affecFuum impetu lafiivientis. Placet & aliis, qvi
antemperantiam lominis contentiofi non wibil caffigatam lubentes intellexerunt . nten-
vieque de Regug Chrifti aquiores falifunt. "Alius: Si non plane cordis ejus aditis
exce/[it melior Spiritus.certus fum multa aguiturum,que confCientiam ejus remordeant :

nif



Comenii ad <Marefium. C

#ifi for[an & illa prorfus cauteriata. Ego quidem el lapidewm cor gravesillas, ex
divinis_Oraculis depromptas , admonitiones tam [erias mollive &y ad panitentiam addu-
cere poffe per[uafiu fum:idemquve mecum [enfuros pios gvosvee, non occacatos prejudiciis,
partiumque [tudio, baud dubito. Egocerte cum voluptate ac mente devota s nef/fﬂe
Jructu, illa perlegi,vebementerque probavi, Alius: Anti Marefianum libellum legi,
mirifica cum animi voluptate : neque [olum laudavvi moderationem, [¢d ¢ rei perobfiu-
ve luculentiam. Illam de.millenario Chrifti regno fententiam ob Apocalypfeos Fobar-
ne literam nunqvam egorejicere fum asfus : Sed modum bactenus inter arcana repofuis
Deigue curis ¢ eventui committenda cenfui ¢re. Marefio mare [uum ut momen,ita &
amarorem; communicalfevidetur: Tutamenab extremis qvor:mdam (Chiliaftarum)
ca ebis, ficut [aniora [emper agnovi gue @ tuo profluxere calamo, ¢gr¢. Hzcattingere
ided volui, ut expendend:i occafionem habeas, an certa victorie (ignum fit [ibi
ipfi plaudere 2 annon potius aliorum expe&tandaeffent judicia & jubila? Certe
Rotmanorum Vitorum nemo T'riumphum pro lubitu agebat:* fed cui 2 Senatu
Populoqve decretus fuit. : !

27. Hictamen de larva detracta parvus triumphus tuus (Romani Ouvationem
appellabant ) occafionem bon reifert : cxaminandinempe LARYV AS. 1d
autem attendendo accurate. NB.

1. Quid & quotnplicesfint LARVAE.

I1I. Quamwvarie S AT AN (omnis corruptionis que in
mundo eft author ) faciebus humanis Larvas fuperinducat , ut
totus fere CMundus perfonatus incedat.

111. Quomody fapientiaDei, CHRISTU S, Hominem
induens Larvasexuere , & in Dei hominumque conpeciu re=
teflafacie ambulare,docucerit,

IV, Quomodo C HRISTIA NI omnes > Lﬂ[agiﬁrj fus
exemplo y Larvarum impofturas odiffe ac aqumarz, O fictubi
deprebenduntur eas detrahere 5 teneantur : illudgue i mutsr
Jiat charitatis effe opus.

V. Tumqoviatufedas aliguot inme Larvas obfervaffe, eas-
demque mibi detraxi(fo, viderivis; quenamille, & quam vere
0bfervate ac detracte fint, [evero examine inquirendumerit.

VI. Dumguve officium hoc (detrahendi Larvas) mutuumeffe
debet, Antibi etiam alique commonfirari, & ad eas deponen-

dum fvafibiles rationes z'nfuerzi?”f"i3 poffint. VII De-




10 Continuatio Fraterne Admonitionis

VII. Demumamicam banc noftram de Larvisdifferta-
tionem amice concluderetent abimus ita, ut odia nonminsantur
tantum,fed cxftingvantur; favores autem non amplientur folum
internos, [ed ctiam (fibenedicere placeat Deo) per totam Ec-
clefiam , omnium partium diffundantur , per effufam in corda
noftra CHARIT ATE M Deiper Spiritum §. qui datus
¢/t nobis,(Rom.5:5.) Ut dehincillaDei Pax, que exfuperat
omnem intellectum , cuftodiat corda & mentes noftras in Chrifto

Fefus Amen. (Phil.4:7.)
De 1. Larva quid , & quotuplex.

28. Vox LARV A primo fignificatu Specrum defignat, hoc elt imaginem
qvandam veluti corpoream, oculisfefe prafentantem , qva tamen qvia ver:e
{ubftantiz nihil habet, facile ab oculis evanefcit, qvalibus Spectris impoftor
Satan ludere, hominibusque illudere, folet. II. Dehinc figniticat faciem ficfan:
ex aliqua materia paratamydy vultui nativo fic impofitam,ut agnefii perfonanon poffit
unde & Perfonam yocant : qvaliter perfonati hiltriones in fcenam prodeunt, alic-
nasqve perfonas reprafentandoludos agunt. I1I. Unde fumitur pro Hypocrifi,
qvd homines verfuti qvod in rei veritate non funt fimulare, gvod vero funt diifi-
mulare, {ciunt : E6 fine utalii qvam {untappareant, non fzdi aut turpes, fed
formofi et elegantes.

IV. Quartumdenique Larvarum genus e5¥ , quod alii aliis inducere folent : five
adulatorié , ut cos hominum confpectui pulchriores qvam funt exhibeant : five
odiofe, bonos vultus obtegendo monftrofis, ut hoc artificio ex amabilibus red-
dantabominabiles. Qv pofteriora duo Larvarum genera corruptiffimo noftro
feculo tam freqventia funt, ut neminem fere nativo vultu fpeCtarefit: Omnes
aut ipfi fibi {peciofas affumunt perfonas ({apientes, bonifinceri ,mavolentes
videriqvamefle ;) autabaliisfic vel fic deformati, alii effe videntur qvam {unt.
Unde fimulationum & diffimulationum , pigmentorum & figmentorum,
fraudum ac deceptionum , omnia plena.

1I. Unde harum Origo.

29. Primus ommium faudator Angelus prevaricator fuit :deceptor [uiipfius incelo,
Hominis vero in Parad;fo. 1bi, imaginatione falf3 rei qv fibinon conveniebar,
@qvalitatis cum Deo : Hic, fimulatione amicitiz,occultationeqve laqvei,donec
rem peregit. Afflumpti enim aliunde vifibili perfond, animalis blangi , blando
fermone proroplattis philautiam, majorisqve {ublimitatis affe¢tationem , inftil-

lavit:
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lavic: gviilliratione Deo abdulti rupturamqve dependentix pafli, prolapfi
funt in phantafmata varia, defideriaqve prava, & actiones perniciofas,qvibus {ibi
& pofteritati corruptionis & perverfitatis habitum attraxerunt: ut boni videri
gvam efle; mali autem effe qvam videri, malint ; occultando morbes {uos pudo-
ris metu, fanitatem verd oftentanda laudis amore. Hinc Seneca eleganter,
Multos perfonam malle guam faciem : dum nempe prfe ferunrqvod non funt &
alia logvunturqvam cog;tant: aliaqve agunt qvam logvuntur.Undeillud Chri-
fti de Pharifzis, Dicunt & non faciunt, NV ereqve Mundum totum Hiftrioniam agere
dici poteft s facie nitid4, mente fcedi ; habitu ovino,animo lupino ; utjim inter
homines nec fronti, nec linguz, nec manui ulla {it fides.

30. Particularius Larvas iftas s Mundi fafiinatrices luftrando , duoillarum genera
[fumma reperiemus: alterum blandum, alliciens ; alterum korvidum, deterrens. Primum
elt,dum qvis hominum favores captans omnia prava , qvorum {ibi confcius eft,
diffimulat; omnia verd bona ,qvibus hominesallici polle fperat, fimulat: qvze
duo uno Hypocrifeos nomine veniunt. 4lterum genus borridum e, dum quis

roximo fuo invidiam conflaturus peilima qvaq; athngir, & deillo clam palam
fpargit. Qvod fivulgi crcduiimge recipitur, jam proximo Larva impofitaeft, ob
qvamf{eanimiabilloavertunt, illeqvecitra fuam‘c‘ulpa_m odia, probra, perfe-
qvutiones, aut ad minimum contemptum (five feiens five infciens) patitur.

31. Horride idgenus Larvze proximo injiciendz inftrumenta tria funt, Cox-
vitia, Calumnies Mendacia. Conuitium,elt vitiorum proximi ludibriofa comme-
moratio, verbis aut diteriis ad contemptum comparatis. Gravius eft Calummia :
qvam definiunt accufationem dolofam , adverfus abfentem inftitutam ; & qvae
prztextu qvodam honefto proximi facultatibus, aut fama, autetiam vitz , infi-
diatur. Nempe recte dicta vel fa&ta malitiofe depravando, & de innocentibus fi-
niftras{ufpitiones,falfaqve crimina,ferendo. Qvod facillimum eft nocere volen-
ti : qvippe nihil eft qvod male narrando depravari non poffit. Mendacium deniqve
fummus eft maligniratis apex : non jam factum aut diCtum aliqgvod mal¢ inter-
pretando, fed gvod nec factum necdictum eft audaéter fingendo, & in proximi
odium divulgaudo.

22. Omuia bac Larvgs inducends inflrumenta a futana primo autbore venire , dixi.
Qvippe qvi moxinParadifo parentes nofiros primos convitiatus efftanqvam fim-
i:)lices, qviboniim & malum ignorando infcitia laborarent, T'um calumniatus efé

eum ; qvali ampliorem fapientiam hominibus invidendo, efum de fructu
Arboris {cientiz prohibuerit. Demum mentibus aperte , Non morituros effe ; cum
tamen per illud ipfum in mortem praecipitandoseffe {ciret. Hinc pater mendacii
diclus est, omnesque qui amant mendacia filii ejus vocantnr : etiam fi pii & fancti, ip-
fiffimiqve Angeli lucis, fibi velaliis efe videantur. Quales Pharifzierant , Chri-
fice Apj/)olarum perpetui convitiatores: calunmiatores, mendaciorumqee in illos co-
fictorum diffeminatores. (Ut cum dicerent. Neféimus unde [it. Non eft @ Deo, quia
non fervat Sabbata. Homo vorax , potator vini, amicus publicanorum. Infanit quid
illum auditis 2 Seducit populum Rebellis Cafirri ; facit, [¢ ipfum regem. Turbat popu-
lum Deftruere minatur Templum Samaritanus eft: Demonium babet Blafphematcre.)
B2 111 Quo-
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111. Quomodo Chriftus Larvas odio habere,
abjiceréque , docuerit.

33. Miffus de Coelo rerum reparator,Chriftus Jefus, Diabolicas iftas larvas {u-
ftulit omnes : primum in a/fumpta faniffima fua perfona, qvam ita geflit, utin ejus
ore nullus reperiretur dolus (1 Pet. 2: 22.) Desnde fuos omnes ad vite fimplicitatem
ita formans , uttanqvam in confpe¢tu Dei femper effe ambulandum doceret.
Cavetevobis a fermento Pharifworum , qvod est Hypocrifis , dicens. Nibil enim: eft
opertum quod non detegatur, ¢ nikil occultum quod mon innotefeat (Luc.12:1,2.) So=
litus etiam pravashominum cogitationes detegere & qvod tandem detegenda
fint omnia, minari. Dicereetiam: Ve wobis Pharifei Hypocrite , qvi [imiles eftis
[epulchris dealbatis,gue foris quidem apparent [peciofayintus autem pléna funt impuri-
tate; (Matth.23:27.)

1V. Quomodo Chriftiani Larvas execrari debeant.

34. San&um hunc Domini {ui Larvas deteftand; Zelum accurate obfervantes
Apoftoli, nec easadmittebant ipfi, nectolerabantin aliis. Non ip{os perfonatos
incefliffe, patetex (2 Cor.1:12.) Gloriatio noftra bec et teftimonium confiient i no-
fire s quod in fimplicitate cordis & finceritate Dei ; conver/ati fumus in Mundo , Et
apertius adhuc (Cap.4:2.) Abrenuntiamus pudendis latebris, non in calliditate am-

ulantesyneque fallantes Verbum Dei, fed declaratione virtutis commendantes nos ip|os
apud ommem Confientiam bominumin confpeliu Dei ; & ficalibi. Non tolerafle verd
Larvas in aliis,patet € Petri Zelo,qv0 in detegendahypocrifi dnanie & Sapphire
ufuseft, morte multansutrumque (Aé. 5.) Et Simoms Magi fidem in Chriftum
fimulantis , qvem anathemate percuffit (Act. 8.) Etin Paulo,ne modicum qvi-
dem fermentiin Ecclefa Corinthiaca tolerantis , metu ne tota pietatis mafia
corrumperetur (1 Cor.4 :6.7.) Imitati gvoqve funt Apoftolorum fucce{Tores,
antiqvi Ecclefize Do&tores, Zelum hunc; hypocrifin in Chriftianis non toleran-
dam, verbis & exemplisdocentes. De qvibus multadicipoffent : fed veniamus
ad noftra,

35. Mirumteartificem , Marefi, {i Tu {fumere{cis ALIQVID ubi NIHIL
cft; detrahere {cilicet nudo veltem, & Larvam illiqvinullam geftat. Meenim
nulli uti, ad teftimonia omnium qvi me norunt , provocare poffum intrepidus :
quorum nemo unqvam fuit, qui mihi exprobraretid, qvod exprobras Tu ; con-
trarium potius, #imis apertam pectoris nuditatem ; qvam & ipfe agnofCis, nimiam
fimplicitatem, dxgoriay, fatuitatem, toties mihi objiciens. Contradicis ergd ipfe
tibi, ea mihi imultribuendo qv fimulefle non poffunt. Larvarsm quippe ars
omuia fimulandi & diffimulandi artificia prarequirit : quorum implicit as tantum no-
wit,quantum Columba de argutis [erpentum [ruationibus Sepius ego certe (apertum
pectus apud verfutos filios feculifraudi mihifuifle expertus) murtare me, &ad
alios qvogve interdum vultus fumendum cogere metentavi, Rec amen pi)\?élx.l
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Non aliud folatio inveniens, nifiillud totiesin Scripturarepetitum Simplices cor-
de placere Deo ; aftutos vero bifrontes, bilingves, Hypocritas, abominationi effe. Pra-
fertim poftqvam fapientes Philofophos & Politicosid obfervare animadverti
in Caroli Pafchalii aureum opus (¥7rtutum f Vitiorum charefferes , dictum)anno
164.2.in Svecia incidens, in eoqve verba haec {Cap. 10.) legens: Sinceritas &
Simplicitas ignote feré jam in terris [unt., tantacecitas occupavit bomines. Ridentur
potius tanquam rufticitati & ftoliditati affines (NB. Mareli!) Cum tamen nibil alixd
fere fint , quam ipfa Generofitas, prorfus [pectatu digniffime virutes. Nempe he ille
Surnt 5 que Mentem ab omni labe defecatam & in fua perfectione confiitutam, probant.

Hinc manant in Cogitationes : guas ut caftitati mandent, piant : A Cogitatione tran=
Jeunt in Geftus s quos reddunt ngenuos. Poftremo inVerba: quae ut fincera fint ab bis

removent omnem ambiguitatem . ¢ quidquid perplexum eft & obfcurum, Denigve
fraude ac dolo undigve ablegatis , mmues bumanas altiones condecorant , 8c. Poftea:

Sinceritatis g Simplicitatis aperta o candida pecfora ipfa Bonitas fibi elegit domici=

lia y tanguam purady prorfus [é digna. Nec virtutibus tam lucidis ungvam neceffe e¥

[Actende Marefi ] fimulare aut diffimulare , fuisqve moribus nubem obtendere cum

nihil agant in occulto & non luce meridiana dignum. Ergplané ignorant wverfutias,

plané mefiiunt artificium fimulationis ; nullo utuntur frontis integumento, Veritas enim

Scapham Scapbam dicit : cui proxima ¢t LIBER T AS,qv# cardinem VER I-

T ATI eoufquefacit,ut fine illanulla fit Veritas, &,

36. Qvod ergo Tu mihi tam fimplici & aperto ( & cui ita viderialigvando
poffe ab hominibus, qvomodo me Deus videt, inter {olatia {fpei me=z eft ) Lar-
vas qvasdam detraxiffe jactas, monftrieft imile. Nam cujusmodi Larvas ? Ho-
minis portentofé ambitiofs; avariy delicatis ad explendnm phanthafias cupiditatem ter.
ras & mariacircumenrfitantis; ¢ec.Miror, nec mirandi finem invenio, qvé fidu-
cid Tu hzc taliade-me in publico {cribereaufus es, qve falfa effe Deus (in cu-
jus oculis ftamus omnes ) novit, & norunt omnes qvibus familiariter notus {um,
& nofie poterit qvilqvis me & omniamea (pectorisetiam {crinia ) excutere vo-
let. Haltenus alis in me Honorwm contemptum; Opum negleFums Opipare menfi nau-
Jféam (ufqvead difplicentiam familiarium qvorundam meorum ) notarunt, Tu
vero contraria de me Mundo teffaris ? Blvd fromte ? qud fiducia? Non certeex {cien-
tia & veritate (cum f{isignarus mei, & vitemez ) fed ex mera ulcifcendi libie
dine, confveragve tibi fufpicandi ( & forfan ex teipfo alios =ftimandi, ut {olet )
pronitate. Nullum prorfus rante audacie fundamentum video, nifi antigvam
illad malignitatis molimen : Penite excogitemus comtra Feremiam cagitationes!

(non enim propterea peribitlex , fi unus pereat fanaticus)?enite; percutiamus eum
lingud > & nom attendamus ad univerfos [ermonesejus, (Jer. 18:18.)

37. Spero me non fruftra poftulafle ({uprain Dedicatoria) ut Aecufationum
tuarum examen [écundum leges Carolinas fiat. Qyod fi apud =qvos Judices obtineo,
obtinebo indubié ut omnes agnofcant.

L Teinme nullam reperiffe Larvam : necergd detrahere potuiffe.

1I. Sedmibi fedi/fimam impofuiffe Larvam : ut eam detraxiffe videri poffes.

111 1liudgve audendo peffimi Comvitiatoriss Calummiatoris; Mendacisque munus
expleviffe.

B3 Ignofle
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Ignoffe fcapham nominanti {capham: mox plana eruntomnia, Tibietiam
ipfi. Tenspus enim venit, qvd Deus veritatis exfurget, mendaciorumqve patri
laqveos & tendicalas dirumpet. Atqve {i tuhic artes virulentizz Tuz ad fafti-
gium deduxifti; Tibi etiam qvodfuribundo mari dicet: Hucusque venies , non
procedes amplius bic confringes tumentes fluctus tuos. (Job. 38: 11.)

38. Quiaverd fediffima illius Larvae bafin ponis Panfophica mea promiffa.
quibus mundo illuferim , totque annos per varia regna ¢ terras erufiationes exercue-
rim : extorqves mihirerum iftarum narrationem hiftoricam , gvomodo Deo &
Angelis ejus, multisqve in terra fidelibus teftibus , nota eft. Recitabo proinde
heec ( ¢ Diariis meis) qvam paucis potero, ftylo gvem humilis ego Chrifti difci-
pulus, 3 ceelefti Magiftro meo didici, Ef es#; Non non.

39. Cium 2 Ferdinando Cafare, hujus nominisfecundo, Evangelicarum Ec-
cletiarum Paftores ( una cum omnibus qvi Religionem mutare nollent , Proce-
ribus etiam ipfis ) tota & Bohemia & Moravia profcripti, Anno 1628. in vici-
nas Germaniz Provincias, magna gvogve pars in Poloniam & Hungariam,
emigraflemus, ego cum aliis multis Le/nam Polonorum delatus Scholafticis mu-
niis me ad hiberi fum paffus. Ubi non perfunétorié verfatus, ufitat2 Scholis
methodi vitia & defetus (melius ac unqvam ante) notare, degve illisemendan-
disita cogitare ceepi > utbonz qvaedam Oblervationesin Artis Didaftice f[yfte-
macoalelcere inciperent. Ego verd Latinam lingvam totam > wana cush Rerum om-
nium fummaria cognitione, exiguo Libello includi poffe videns, tentarem , {ub titulo
Seminarium Lingvarum & Artium omnium, ¢gec. 1n qvo fuccifivis horis elaboran-
dotriennium fere confumptum fuit tacite : wulld intentione alid #ifi ut > fi Deus
noftrimifértus Patrienos veftitueret, adminicula in promptu effent. per que Scholarums
& Fuventutis damnarefarciri poffent celerius. Sed nonita larere potui qvin moli-
men hoc innotefceret, etiam Gymnafii Lefnenfis Curatoribus : qvorum pri-
mariiduo, Viri nobiles, me in Mufzo meo falutare dignati, in mea 1lla Didaéti-
ca ftudia ingvifiverunt. Confpe&toqve (inter alia ) Seminario illo > editionem
ejus flagitarunt. Refpondi: Hocpatrie paratur. 1lli : Patriaeft ubi beme est. Ego:
Nondum abfolutum eft opus. 1lli : abfolvaturergo. Ego: Non tam facilé potef?,
nimis arclis me imclufe cancellis, 1lli: Secundz lime fervetur aliqvid. In {umma,
Nondeftiterunt urgere : illo etiam argumento, qvod allata ¢ Moravia, Lefneque erig:
cepta s Officina Typographica boc novo likello instianda effet, ¢e.

4o. Faltum ergd ut Libellus Anno 1632. prodiret, Titulo paultiim immutato.
Monuerat enimaliqvis, FamLibellum talem, totam Latinam L. continentem, exfta-
re; FANUAM LINGUARUM Patrum Hibernorum di¢tum : fed qvé in{pects,
fine Rerum methodo {criptum vidimus, Sententiarum tantum x11. Centuriis
Vocabula totilis lingve (varié disjecta ) continentibus. Dixi, Hoc aliud eft :
1llitamen Libellum F ANUAM LINGUARUM RESERAT.AM , {ive SEMI-
NARIUM, &c. appellari fvaferunt. Atqve itaprodiit Lefnz : mox etiam (cum
Germ. & Polonica verfione) Dantifci ; Lipfize verd cum adjectione ( 4 Pro-
fefforibus) noviepithetirefératza AURE A: qvod Epitheton poftmodum aliz
Editionesretinuerunt. adje&is in omnes primarias Europzas linguas Verfioni-
bus : prorfus in{perato mihi, nec unqyvam vel per fomnium cogitato, fucceflus.

41. Aceffe-
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4. Accefferunt doftoram Virorumvariis ¢ Terris ad me epiffole : qvibus novein-
ventioni gratulati, ad plusaudendum vari¢ hortati funt. Inter alios fuit celeber-
rima per Sileiam Schole, Goldbergenfis, Scholarcha & Ecclefiarum Su-

erattendens, D, Wincklerus, fenex : qvi tantd gratius fibi hoc novum Methodi
jubar affulliffe {eripfiv,q vanto magis anxie illud prius & defideratum & defpera-
tum fuit. Cum enim bellorum injurid collapfam reparare vellent Scholam
fuam, mififfentgveexcitati ingenii juvenem , Martizum Moferum , in Germa-
niam ad Wolfgangum' Ralichium novam gvandam inventionis fue Metho-
dum publicis fcriptis celebrantem. Sed 2 qvo totiusbiennii convictu nihil ex-
tundere potuerit : adeo illum tenaciter {ua iibi fervare , ut nifi a Rege aliqvoaut
Principe magnis impenf(is redempta arcana fua neminicommunicare velit. Sed
an fic Apoftoli, Prophetz, Chriftus ipfe? Qvarum imitationetu , dilecte Co-
meni, omnia Tua omnibus gratis offers. E guibus Moférus nofter tantum jam
lugis baufit, ut nos jam hic benefficio auree tue Method: (Januze LL. & Grammatica
Tuzx ope ) miracula patremus : qvemadimodum ex {peciminibus, qvz ille monitu
meo ad T'e mittit, videre poteris. Gratulor ego nepotibus meis, &c.

42. Brevipoft venitex Ruffia Iluftriff. Palatinus Belfenfis; Raphacel Comes de
Lefro Dominus Loci : meqve ad fe vocato inqgvifivit d¢ omnibus. Oftendi Di-
dacticam, tuncadhuc non nifi vernacule {criptam : qvi perceptis omnibus dixit,
Videoe[fe machinan ad motum paratam, nibil prater Motorem primum requirentem:
patere me illum effe. Agebam gratias Deo, tantogve Patrono: & qvid opus effet
edifierui.Nempe videre me Fanueill; Latine opus fore praftrui Veftibulumdy ad-

Strui Atrium 5 demum Palatium Authorum : melioraitem Lexica, & Grammatices
przcepta. Ad qva omnia {olerter conftruendum reqviri unum & alterum fi-
dum & induftrium collaboratorem : nominabamqve Moférum illum,& Daviden
Vechnerum. Prompte annueus Dominus vocari juffitutrumqve, & vocavi : fed
obftiterefata. Pefte enim mox ingruente, & Silefiam vaftante, Ivoferus ad plu-
resabiit : qvem brevi poft feqvutusipfe magnus Mecenas, apoplexid exftinctus.
Egoverd (ficjam in lucem protrahi ceptus ) Didacticam meame Vernaculoin
Latinum transferendam putavi, & tranftuli.

43. Fadum aurem utiniperatus hofpes (Baro Auffriacus » ob religionem in Po-
lonia exulans, . L.W. ) novos infperatos afferret ftimulos. Dixit{e Viennd red-
ire, ibiqve a variis Germaniwx Principum & Civitatum Legatis, qvid Come-
nius poft Januam LL. editam ageret,interrogatum, fe erubuiffe, qgvod ¢ Polonia
veniens nihil de his qva in Folonia fiunt, dicere poffet. In reditu ergo deflecte-
re voluiffe ad me, coram omnia cognofcendi defiderid : rogareqve ne fe cela-
rem. Dedicrgd illiad legendum Didacfica mea jam translata, ut exfrant Part.
1.pag.5.ad 196. Qv ille biduo poft mihireddens, Dedicatori® titulum muta-
ri, atqvetalem poni {vafit : Imperatori Romano, Omnibufque Orbis Chriftiani Regi-
bus; Principibus » Rebufque publicis drc. Refpondi {ubridens, SDein Her/ wer eln
Sefang Hoch anfenat/ muf cine gute Stimme Haben/ oder bald aufhoren : ( Quvi can-
2um alte intonat. aut robuftam babeat vocem  aut mox conticefiat, neceffe eff. ) llle:
Fefuita Scholis occupatis revurs Domini facti funt civm niliil bis noftris fimile habeant.
Cepitqve fvadere Collegium Didacticum, fuam ipfius offerens perfonam &

operam :
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operam: in Mathematicis fotgfﬁmum, qvz preaiiis excoiuiffet. Sed me ad tali
timidiorem videns urgere eﬂ:mt_,.& abi, ; . 5

44 Ego verdalia fepius abaliis & aliis venire videns, cogitare czpi ; Hi tti-
muli frultra non funt : tantis gratulationibus obvianduum erit gratificatione no-
v, fi qvid majus & melius inveniri pofic daret Deus. Dedit autem inhas venire
cogitationes: Sipulchrum eft vifum Lingve Vocabuladifii ductu rerum » pulchriss
erit res ipfas docers ductu pranotorum jam Vocabulorum. Hoc eft, poftquam ope Fanue
L L. res externé difcriminare didiczﬁzt Fuventus,ut de bincinteriorarerum infpectare,
& quid unaquaequeres per e[fentiam fuam fii > atendere, confvefieret. 1d qveod bre-
viflimis accuratisqve rerum definitionibus expediri pofie fpem concipiebam :
remgqve fore longe melioris ufus, qvam adhuc cogitatum fuit. Obfervabam
enim Homines vulgo non loqui, fed garrive. h. e. non res, aut rerum fenfym 3 men-
te ad mentem transmittere , fed verba non inteliecta, aut parum & prave intel-
lecta, inter {e permutare. Idqve non plebem tantiim, fed & femiljteratum vyl-
gus: & qvod magis dolendum, ipfos beneliteratos multa ex parte, propter infini-
tasin verbis qvidem hom%qymias » in Rebus autemn Schematifmorum (h.e.in-
terioris rei cujusqve conftitutionis) ignorartiam fere perpetuamn. Cum enim
fermocinando Dewm , Angelum, Hominem, Satanam, Legém. Peccatum, Virtutem,
Vitium, dyc. imd de Corporalibus loqvendo Lucem , Tenebras > Vinum » Agvam,
Veutum, Calidum, Frigidum, ¢rc. 1tem Efurire, Edere, Bibere, Digerere, Dormire,
aut Vigilare, valere aut @grotare ¢rc. nominant, qvid illud qvod nominant per
effentiam fit, & qvomodo fiat, nefciunt. Unde fit, ut qvamcungve lingvam

vis loqvatur (barbaram an cultam ) parum interfit : qvia omnes nihil nifizra
onantia, & cymbalatinnientia fumus, gqvamdiu verba nox res ( verborum cor-
tices dico, non fenfuum medullas ) logvimur.

45. Summeé igitur utilem fore Librum aliqvem univerfalem colligebam , qus unus
omnianece[[ariaitaexhibeat, ut ignorari noxié nibil poffit. Et qvidem Ordine i pri
mis ad ultimatam continuo, ut nihil ab aliis obumbrari, totum gqvodqve inlu-
ce {tare, edqverete videri ac pervideri, neceffe habeat. Et deniqve Ferizate
omnium & fingulorum tam accurati, ut nec in theoria & contemplatione , nec
in praxi & operatione, necin chrefi & ufu, fallere qvidqvam reipfa conftare pof-
fits Rebus ut infe funt, & rerum Conceptibus ut in mente fiunt, verbisque ut [enfusm

a mente ad mentem vebicula funt > claré ubique tum diflerminatis tum interfe propor-
tionatis. Talisingvam, Liber (aut libcllusiﬁ recte condi poffet, univerfale qvod-
dam ignoranti®,confufionum,hallucinationumqve ac errorum,fore antidotum,
fperare cepi. Sicut8& wage mentium curiofitatis, i {ola Vitz neceffaria huc
digerantur : ad fiftendum fic etiam aliqvando vulgatam illam gqverelam , Ne-
ceffariaignoramus; quia non nece[faria diftimus.

46. Atqvehisita penfitatis 7 ANUAM RERUM ({eu verioris SAPIENTIE
PORTAM) févibere aggre(fus fui vilurus qvem fucceflum darevellet Deus. Ace
ciditautem ut per eofdem dies Libellusin Germania fub titulo PANSOPHIA
Petri Laurenbergii Profe/[oris Roffochienfis;prodiret : qvo cupidé comparato,nihil
prter Ariftotelic Philofophiz compendiofa qvedam fyftemata vidi , opusqve
tale (nihil fapientiz ceeleftis & myfteriorum falutis continens) tam fublimi titulo

indignum
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indignum judicans > noffromagss Opufeulo guadraturum [perare cepi : (i qvicqvid ad
confeqvendam hujus & futurz virz felicitatem {citu & creditu , fa&tugveacipe-
ratu neceffarium eft, artificiofa methodo,huc digereretur. Perréxi ergd in nomi-
ne Domini fubfecivis (ut prius) horis : confilia cum nemine communicans, do-
nec qvid fieri poffet vidiffem , aut Methodum qvalem qverebam(certam & in-
varizbilem) inveniffem.

47. Sed accidit utduo de noftris adolefcentes Daniel Eraftus & Samsue! Bere-
diéfus; ftudiorum caufain Angliam mifli, commendatoriisqve ad Londinenfes
Paftoresinftrulti, ad hominem Germanum Samyelers Hartlibium (Nobiliurm
aligvod juvenum ftudiis prefeGtum )deducerentur,& ab hoc (dum ¢ Polonia ve-
nire fe dicerent) Num Comeniumno/fent interrogati, nofle refponderunt. Akeroqve
addente, Egoipfi 2 manu gui :qverit Hartlibius, Gvid ergo ille nunc poit Fanuam
Linguarum editam agit 2 Relp. Scribit Faunam Rerum. Qyid iliud erit? Relp. Alio
nomine Paxfophia Chriftiana dici debet .exhibens omnium rerum diffributiones ¢ de-
finitiores veras. Hartlibius : Poteftis ne efficere, ut litere mee illum inveniant
Poffumus, refponderunt: ad illum enim {cribere , & negotii noftri fucceffum
docere debemus. [Eram qvippe biennio ante (in magna & folenni Paftorum
& Patronorum per Poloniam, Silefiam, Hungariamqve difperforum congrega=
tione) Antiftitum numero alleGtus,Juventutisqve adhuc inEcclefre fpem T heo-
ologicis ftudiis imbuendz cura mihi fpecialiter demandata.] Quomodo vivit Co-
meniws. Tenuiterut & ceteri exules; Hic bonus Hartlibius primum qvidem il-
lis providitegregi¢ (impetrato utrigve patrono, qvorum liberalitate Oxonii fu-
ftentarentur) ad me verd literisdatis, vitz {ubfidiolum mittit, & inpofterum
promittit, i fe literario dignarer commercio. ;

_ 48. Admiratusego Divinz circa me Providentiz paternam curam , egigra-
tias optimo viro, tam infperatd Chriftianam erga me ignotum, & nos mundi
rejeCtamenta, Charitatem exerenti. Cum autem ille (iteratis epiftolis) aligvan
Libri Panfopbici Delineationem peteret, concepi qviddam & mifi: nihilqve re-
{ponfiaccipienstrimeftri toto,aut periiffe ifta in itinere , aut contemni, cogita-
bam. Ecce verd tandem grandior qvidam Librorum fafcis, Dantifco ad me
miffus redditur ! qvem utaperio Pre/udia Conatuum Panfophicorum Comenii (€x~
cufa Oxonii Exemplaria) video, cum prefatione caufam Editionisexplicante::
Tam avide fuiffe a viris dockis expetitum boc firiptum, ut Amanuenfes non [ufficerents
edgve necefarsy fuifle ad prelum confugiendum  dre. Alias praterea literis ad me
addebat-caufas duas. 1. U? propofito boc in notitiam Eruditorum (per varia Europa
regna, etiam diverfarum religionum) deducto , colligere qué amus judicia: qvod
multis modis utile fore. 2. A4 excitandam eorum qui rei tam praclare adperfectio-
nem deducende fuccurere poffint > Liberalitatem. In eas enim cogitationes venire
prudentes, Opus fore nom unins bominis , prefertim Comenii curtam hic fuppel-
lectilem fuam ingeu¢ profitentis; addendos itaqve illi laborum focios, fex
aut octo viros doctos, qvi Bibliothecas omnes emedullando felectioresilli ma-
terias({tilo fuo in ordinem redigendas) fuppeditent. Sed meqve umius [eculi fore opusy
{1 ad perfe®ionem fuam deducendum fit. Fundandum staqre fore bac occaffone,Col-

legium qualelluftriffimusVerulamius optabat Univerfalibus ffudsis dicatum.asgmenta-
C que
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que Scientiarum & Artiwm Humano genere digna procurantium, &vc. Mirabar atto.
nitus, 6 hec trahi : affvetus tamen aliorum judiciis plus deferre qvam meo .,
oblogvinolui, nec jam potui.
49. AGtahac Anno 1636. feqvutagve fuit ejusdem Prodromi Panfophici ty-
is iteratio Londini,Parifiis,in Hollandia Ut ¢ varia doftorum judicia (qvae mihi
}ihrtlibius communicabat omnia) pleraqve fupra fpem benigna. Qvalefuitex
Germaniz Academia qvadam miffum,Nuzngvam Dewm bumano generi majus bene-
ficium exhibuilfe; poft werbi fui datam lucem , quam quod uni mortalium tales indidiffit
cogitationes. Alius:Propofitum boc de Panfophiz Libro condendo tale eff.ut difpls-
cere nemini poffit uifi cui nibil boni placet. Alius: Videtur Comenius qvendam lucis the-
Saurum babere, quam transferre in ufum: nondum ipfé fiiat. -Aliialia. Unus repertus
fuit ¢ Romano-Catholicis qviimprobabat, Cartefius, 0b*Theologie mifturam : &
unusex Lutheranis, Calovius,nibilelfe Panfopbiam illamnifi fraudulenter ffruitam
machinamsyad promovendum in occulto Calvinifmumsprave {ufpicatus:& unus & Con-
fratribus meis in Polonia, qvi periculofam Divinorum cum humanis, Chriftia-
nifmicum gentilifmo Lucssqve cum tenebrismifturam effe.inter Paftores & Patro-
nos {pargens , 6 rem deduxit, utmihi publice bis ( primo inter Illuftres Eccle-
fiarum Patronosinarce Lefnenfi, bimeftri verd poft inter Paftores Synodice
congregatosin Templo Lefnenfidicenda effet caufa : e6 utrobigve eventu, ut
gvod prius in occulto agere orfus eram, jam Ecclefiz authoritate agendum man-
aretur, bonis cptis bene apprecantibus bonis omnibus. [Confcripferam enim
Conatuum Panfophicorum Dilucidationt, in gratiam Cenforum fattam : qvee in Dida-
&ticorum meori: parte 1.p-455.ficut & iple Prodromus Panfophie p.403.8&c:exftat.]
50. Tantid judiciorum varietate , ego me diftrahi fentiens, Collegiiqgve Panfo-
phicifpe continuo lactatus(nec meo arbitratu mihijam fore procedendum ratus,
donec qvidpluribusiftis , & me do&ioribus , placiturum efiet viderem ) in opere
meo lente fui progreflus : neclicuit propter impofitum mihi Gymnafii Lefnenfis
Rectoratum. [Silefiienim exules Lutherani, qvorumjam Civitatis pars major
erat, Scholam {uam jungere noftre (id qved llluftriffimus Comes loct Dominus
reqvirebat) alid conditione noluerunt nifi ut Comenius communis Scholz
Rettor fieret.] Hartlibius interim jam duos, jam tres, ad collaborandum idoneos
habere fe nuntians, conveniendum efle ad diftribuendum penfa folicitabat : jam
Londinum meinvitans, jam Amfterodamum, vel Hamburgum (imo & Steti-
num fivellem, aut Dantifcum ) fe cum amicis compariturum. Sed fierinon
poterat: qvia ratione {ufcepti officiiloco jam alligatuseram.Demuth Anno 1641.
men(e Julioternasabillo (eodem tenore fcriptas, fed per viam trinam mifas )
accipio, qvibus ad illicd veniendum inftabat, claufuld adjeGa : Vews , vens , venis
Glorie Dei intereft : noli amplius cum carme & [angvine deliberare! Qvid facerem?
Communicavi rem Collegis , Boh. & Polonicz Ecclefiz Antiftitibus, tunc
alia de caufa Lefna congregatis. Deliberatum fuit , conclufumqve Ire , Scho-
le regimine interim Pro-Reior; ¢ Con-Reffori commiffo ( mihi enim adjun&tus
erat , ex more, Con-Rector 5 Lutherani verd pacti erant ¢ {uis habere Pro-
Re&orem) ignoraturis licet qvorfum iturus , & qva decaufa aligvantifper abfu-
turus,effem : modo rurfum qvantocyusredirem. EScholarchis tamen prima-
rium



Comenii ad Marefium. 19

rium {virum Generofum, Civiratis & Comitatus Lefnenfis Adminiftratorem)
ut ne celarem : gvod factum, illo confilium hoc valde probante.

51. Dediergd meitineri, Londinumgqveipfo zqvino&tii autumnalis dicin-
gre(lus, demum qvid fieret cognovi: Nempeme Parlamenti juffu vocatum fuiffe.
Exhibueruntenim mihi 2 D.Gaudentio(qvipoftea Epifcopus Exonienfis factus,
hoc ante biennium vitafuncus et) ad Parlamentum habitam , Parlamentiqve
juffu typis-defcriptam , Concionem. Ubi (fuper Zachariz verba Cap. 8: 1q.
Commutabojejunia vefira in feftivitates, veritatem tantum & Pacem diligite ) Iftam
adjecit digreflionem (ut mihiex Anglico in Latinum translara fuit,& Itinerario
meo infcriptam adhuc habeo.)

Viaad Pacem per Viritatis veftigia esi Ne [peretis recuperare pacem priftinam , nife
per reditum ad priftine Veritatis amorem. Veritas unica tantum eft , centri inftar :
Errores & falfitates funt varie, ambagium comtrarietatumque pleniffime , quippe non
minus [ecum Zvam cum Veritate pugnantes &c. Hicveroconcedi mibirogo s ut in tam
amplo & publico catu favori veftro commendemigenerofos duorum magzorum &y in pu-
blicum bonum mirum qvam propenforum Ingeniorum conatus, Veritati ¢ Paci halfenss
navatos, Comenii & Durai: quorum uferque eruditione , pietate, integritateque fua
celebres » o operum [uorum fama plurimis in boc ipfo Honoratiffimocetu, [at [ci0  nom
sgwoti funt. Alter pulcherrimamdelineationem & fundamentajecit excitandi fFrulture
VERITATIS; bumaney divine s toti Humano generi ad acquirendam facilem
rerum cognitionem utiliffime. Alter jam diu magno labore & induftria Reformatarum
Ecclefiarum Unitatem & Pacem (beneficium nullo pretio fatis @ffimandum) non infeli-
citer promovit, multorum magnorum Treologorum [uffragia adeptus. Verum ambe bz
eximia plant e parum abeSt quinexarefcant ; utpote publico adperfequenda cepta ades
wobilia auxilio deftitute : ingenti prefentss avi dedecore nec minore futuridetrimento,
Sapientic igitur Veftre confiderandum relingvo > annonfacinus dignum futurum fit 10~
mine & dignitate Status bujss » ¢ Ecclefie; viros iftos buc invitare, excellentiague
sllorum molimina coram sntueri & ponderare, dyc. Qvam mentem fi vobis Deus indide-
vit, nomerit quodsntervalla locorum quibus dijuniti funt (alter in Polonia; alter in Da-
7ia nunc agens) a propofito deterreant ¢oc.

Prohac Concione D. Gaudentio gratiis actis Parlamentum publicari eam,
duosqve illos vocari, jufferunt.

52. Qe utlegi, Cautius egiftis amici gvam fincerius, dixi.qvod hac a me occultaftss.
Si baec prefiiffem , neftio an mibi tantum anims futurum fui/]Zt ut metantum in Thea~
trum protrabi fuiffem pa[fus:nunc in potefiate vefira fum. Rogo tamen.qvia me bicnemo
nOVit, mec in navi quisquam fuit qvi me (excepto puero meo ) noffet: [inite me bi: ctiam,
latere, [0l nos nobis pateamus per aliquot iffos dies, mam mibiredeundumef?. lili im-

{Tibile hoc anno. Rex enim in Scotiam abiit, Regine coronand# caufa:

arlamentum verd dimiffum eft ad Regis ufqve reditum,4o.tantum Perfonis ad
leviora negotia relicis. Qvod tametfi audiru mihi efferdurum, filentia tamen
de me pactus in hofpitationis mez locum deducus fum.

53. Sed poftridic Hartlibius accedens , non ignorari jam prafentiammean: nun-
tiat: feque adducere [artorem , quinovamcito conficiat 'L'q/ljem, Theologis Anglis ufita-
20 babitu, Vixautem parata Yefte nuntiac, Invitarines ab Epifcopo Lincolniens

592 (magno
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(magno Panfophici ftudii patrono) sdprandism. Ad qvem cum D. Durzo (qvi
jam ante me venerat) & Hartlibio delatus , A familiam mecum addusiffem  inter -
rogatus fui. Refpondi, Neque boc ame requifitum fuiffe s nec fi fuiffet facile fieri
po_?}é. [ile, abductis cis in penetrale-intimius, Cur megotium aliter curatum non fue-
7it inqvirit? mecumgve agl jubet ¢ Familiam adduci curem , fieri aliter nom po/fe.
(Qvantumad provifionem, anteqgvam de publico conftituatur, abillo me habi-
turum 120. libras Sterlingarumrannuatim, aliosqve contribuituros plura. Pro-
deunt illi ad me (illuftribus qvibusdam Comitibus interim 2d Epiicopum ine
greflis ) & de his mecum agunt, ne obftarem bonis confiliis {vadentes, Re-
{pondi, me noneffe mei juris; cum fim de illa Ecclefia s in qua nemo de feipfo difponiz
olus : delibeyandum fore , mecum 3pfo & cum meis ¢c. Prandio perao Epifcopus
dexteram mihi offerens, decem Jacobazos manui mez inferit : magni mei tante
liberalitatis admiratione. [ Habes erufiationis mee apud exteros initium Maref..

Nec reticebo [equentia; wt melius 'grojfricerg incipias q{iemx biftorie infelix recitator.’]
54. Stmilealiorum erat (fuimusenim 2 variis ad colloqyia vocati) de zras-
brenda Familia judicium: ut inclinarem, {idimiflionem 2 meis impetrare pof-
fem. Scripfi ergo ad meos : fed conﬁlit_nn hppllcgis ambiguum fuit,2 Conjuge
lachry mofie obteftationes , ne {e alieni labii ignaram ab exulantium coetu tam
longc abducerem, mcmoripfc qvoqve mortalitatis mea &c. Solicitudine ta-
men iftaopus non fuit, rebusin Anglia mox nutantibus, & mutantibus : primo
videm in melius, mox in deterius. Nam Rege ¢ Scotia, Parlamento verd ad
SefTiones Londinum reverfis, primumfuit bonw:n omenvifum, qvod Patromus nofter
Epiféopus Lincolnienfis faltus fuiffet Afcbieprﬁo!m: Eboracenfis : Parlamentum verd
aliquoties mos moners fuffit (internuntio potiflimum Cheneo Culpeper. Viro nobi-
liflimo ) #t e/ffemus parati, ordinatwn iri Commilftonem Virorsm [apientum ¢ medio
Earlamentis qui dere tota utriufgue moftrum cognofierent, & difponerent. Trans=
mifTeqve mterimad nos fuerunt Collegis Chelfenfis Redituum Tabule pro fuften-
tandis 12. Viris doftis &c. Verum infelix una dies, de Hibernica laniena, &
éxortoibi bello, nuntium ferens. difturbavit confilia omnia, tota hyeme: Nifi
qvodego ( variis propofiti noftri fummam cognofcere avidisgratificarivolens )
tractatum conferipfi fubtitulo, ¥I 4 LUCIS,dv. excufum Amfterd. 1665.
55. Afferebantur inrerim miffxin Poloniam, & hinc ad me in Angliam,
aD. Ludovico de Geerlitere , qvibusin Sveciam vocabaramice; & qvout de-
fleCterem (ad cognofcendum qvid ibi reqvireretur ) Collegarum inclinabant
vota. Omnibus penfitatis , decretum fuit"in Sveciamire : affen{fum prabentibus
majoribus etiam amicis (ut Auguftinus Patronos nominare folitus ) Archi-
epifcopo Eboracenfi, Comite Brook, D. Pym,aliis; annexa tantium conditio-
ne, utrebus in Angliatranquillatis redirem. Cogitabam ergd per Oceanum recta
in Daniam, & porrd, amicis in Hollandia per literas valedicens : {ed ilki ne fein=~
falutatis abirem rogarunt. ( D. Heerebordi verba erant, Ne nos ignominid iftd
afficias. ut wos prietervebaris : invenies in Academiamoftra plures amicos quam [perare
potes, . Stetitergd , Hollandiam primd effe adeundam. [ Obiter attingam,
ut temeritatem Tuam D. Marefi, in ferendo de me tot modis teftimonio falfo
agnofcas : me novem illis menfibus qvibus Londini fubfiftendum fuit (ab
autum-
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autumnali 2qvino&io ad zftivum {olftitium) facre Excharifie communicaffe bis
in Ecclefia Belgica, cujus cztusordinarie freqventabam , Paftorum amicitia fra-
terne ufus ( D.Cefuris Calandrini & D. P/:il}iypi op de Beeck > tertio Collega illis
tunc poft obitum D.Timotkei de Viiet , deltitutis ) poflea in Anglica, illos etiam
cztus cum Hartlibio freqventare incipiens, in Ducis Palatii Templo.]

56. Nec filentio tranfire libet , anteqvam exirem Anglid redditas mihi fuiffe
vocatorias in Galliam, 2 S. Romain de Seneva, qvibus in¢lufe erant a Secretario
Cardinalis Ricbelii D. Rofigniol; Domini {ui nomine magna promittente. Qva
res ut nova & mira fuit vifa, ita & digna vifa expendi, adhibitis in confilium
majoribus amicis. Adiit ergd D. Durzus ¢ Politicis duos Illuftres Comites :
ego verd cum Hartlibio duos Arebiepifeopos, Eboracenfem & Armacanum, D. Ulfe-
rium (ubi & D. Seldenum invenimus.) Qviomnes unanimiter iter hoc fvaferunt,
variis rationibus. - Ego tamen nefcio qvid ibi veritus, & Gallicz Lingveigna-
rus, & remoras metuens, fufpicionemqve apud eosqvibus jam adventum con-
dixeram declinans, impetrare illud abanimo meo non potui. Sed hoc, ut mei
loco unus ex illis noftris irety qvid rei effet cogniturus. Ivit ergd Foachimus
Hiibner, meis inftructus refponforiis , {uisqve commendatus elogiis. Sed allo-
qvi Cardinalem jam agonizantem unon petuit, Secretarium tantum: €Xqvo
confilium qvale fuerit cognovit , Panfophicam exigend: Scholam: : fed qved confi-
lium Cardinalis morte terminatum fuit. Cum P. Merfcnno tamen (qvi me
jam ante literis falutaverat ) & aliis eruditis , multa de Panlophicis contulit, &c.

§7. Non filentio prztereundum, Anglicanos amicos inter dimittendutil
me tria_folenniter orafé : que poftea non fuiffe obfervata feriv uime doleo. 1.Nea
propofito Panfophico me avelli paterer ullis parergss.. I1. Ne me Authorum lectionere-
tardarem  fed Venas rerum weftigare pergerem. Focenim effe qvod a nobis ex-
pe&tatur, nova, folida , 2ternim immota rerum analyfis: nonverd Centones-
aliqvi,qvamcunqvefpeciofé confarcinati.). ITL. Solus cum Deo u? pergerem, Col-
laboratores mullos ante reditum in Angliam, (cujus fpem putabant effc certam ) vel
quererem vel admitterem. y o

§8. Lugdunum Batavorum delatus, & 3 M. Heerebordo gratuito hofpitia
exceptus, illo duce D D. Profeflores & Paftores falutabam , amict 2b omnibus
exceptus, & ad labores vari¢animatus. Interaliosa D. Golio: qvi Num Fanuam
LL.inQrientales etiam Lingvas transferri feirem > interrogabat. Clim negarem,
protulit epiftolam ex Alepo » 3Germano fuo Petro ad {e fcriptam : qvaillipro
transmiffo Januz L L. libello gratiasagens, mox eidem in Arabxgumﬁrransfc-
rendz fe 2admoviffe manum fignificabat. Progreffumqve fe ultradimidium, €X
hibuiffe Mahumedanis ita applaudentibus, utjaminter fe operas partiti finta
qvibusidsm Libellus iz Turcicum, a qvibus in Perficum » & 2 qvibusin Mogo/:q;/yz
Jermonem transferendus effet. Addito: Famin pluraejusdem Authoris; & fimilis
Pylis ingirunt. Ubi D.Golius: Vides Comeni, qudm feliciter tibi Fauua r,gd o
nuamaperit ad Gentes ! Ego : Nonmobis Domine, [ed Nomini tuo da kaisorem. | (Q‘L
dum nuncrecolo, cor meum trepidatin me, crede D. Marefi,qvod non meiius
occafionesarripere fcivi, Januamqve Rerum turm ftatim qvogvomodo adornare

feftinavi. Potuiffent forte ficetiam iftarum Géncium animi, ad futuramy ﬁrlll
3 con-
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converfionem,melitis qvam rerum Nomenclaturd nuda,difponi.Q¥3 occafione
negleti fi qvid peccatum eft,ignofcat mihi Deus. At culpa non fuerit mea folius,
qvi fica variis diftrahebar, & tunc & poftea, & huculgve : ut res in exemplum
eflepoflit. Quod omnes agunt neminem agere , quia alii alios twrbant. Hoc ego tot
modis expertusaliqvando ad Hartlibium fcripfi : 8 qvis et qui Panfophbico foudis
remoram sntulity T es amice : quime abfolvere mea tacité non fivifti, tantam in lucem
me protrabens, ramtis turbis immifiens, ¢re. Sed fortaflis-ut cogitationes Dei alize
{unt qvam noftre, ita & tempora, & adores. Non improbabat Deus Davidis
de Templo zdificando confilium : confilium tamen in effe¢tum deduci vivo
illo, & per illum ipfum, noluit.]

%59. Dieqvadam placuit amicis ( D. Ludovico de Diex, D. Abrabamo Heidano,
D.Klinget , Heerebordo , deducere mead collogvium cum D. Renato des Cartes,
inamzniffimo extra Urber fecefu habitante. Contulimus fermones per qva-
tuor circiter horas : illo nobis arcana Philofophiz fuz enarrante; me vero om-
nem bumanam cognitionem, que & [olis [enfibus ¢ Ratiociniis colligitur ; imperfectam
& bislcam effe, defendente, Digrefli fuimus amice: nobis illum ad edendum
Philofophiz fuz Principiahortantibus ( qve S anno feqventiedita fuere; ) illo
{imiliter me ad muturandum mea ftimulante, ift4 etiam gnoma : Ego «/tra Phi-
lofophica non progredior, apudme igitur eorumerit pars, quorum apudte totum.

60. Amfterodamirebuscompofitis(cum D. Laurentio de Geer, Hottono,
Rulicio, & in venerabiliConlfiftorio,ubi pro novis in difperfos noftros beneficiis
gratias egi) feftinabam Hamburgum.Sed Bremamtranfeunti remora inje&a fuit
peramicos, toto o&tiduo. Veneruntenimad me indiverforium D.Lud. Crocius,
cum D. Neufville Medico, Senatiss nomine petentes ut [ubfiftere ad dies aliqvod vellem :
mandatum[é babere cowver[ari miki ad plenius de Didalt : ¢ Pan( fundamentis cogno-
Sféendym. (Jam enim Januam LL.meam cum aliis Libellis in Illuftris Scholz fuz
Claffesintroduxerant.) Conveniebant ergd me qvotidie ad prandium & cz-
nam, jam unusjamduo, jamtres. Egeruntqve mecum tandem de f{ufcipiendo
Padagiarchatu, argumentis me urgentes ; quod-a multis retrd annis Ecclefie Bobemice
alumnorum nutritia fuiffet Schola hac : Teneri ergd nos  poSt ruinam Scholarum Germ.
buic unireparande conferre.quicquid poffemus. Quod fi ipfi mikinon liceret, at perfua-
derem Davidi Vecknero(qviadftructo Comenianz Januz Latinitatis Templono-
men {ibi paraverat, ut exftat Didaicorum part 1.p.318. &c.) Ne operam banc
denegaret : aut denique guisquis € moftris e/Jet, tamet [inom [ublime doFus , modo pius
looneftus, methodumaque noftram wrgends gnarus; dc. Promifi de Vechnero, ignarus
cum interea Gorlicenfis Schole fufcepiffe Rectoratum : qvem & cum laudead-
miniftravit, nuper demum (hoc anno 1669.) fan&e viea funus, &c.

61. Hamburgi potiffima converfatio fuit cum celeberrimo Philofopho Foach.

Jungio Gymmafii Recfore. Qui de rebusapud Proteftantes non melius conititutis
(inScholis & Ecclefils) valde multa qveftus, Philofophiam rixofam peperiffe rixo-

Jam Thoeologiam lamentatus eft. Et qvomodo resita prolapfi fint , ut 2gre medi-
cinamadmittant. Se aligvod abannis (cum Adolpho Taffio, aliisqve aliqvod

eximiis, Viris) nihil non tentaffe, qvod ad Philofophiam recté confticuendam fa-
cere poffet: {ed funeftis Germani bellis , fataligve animorum frigore,impediri
omnia
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omnia. Optare {e felicitatem illam Sveci : atqve fi conatus procedent, paratum
fe, cum aliis iftis {uis, feqvi, &c.

62. Iter Lubecamverfus habui cum Nobilibus Polonis fex ,ab Academiis &
fcregrinationc redeuntibus: qviSved:cumiter mihidiffvadentes, fecum in Po-
oniam invitabant maximis promiffis.( Unus prafertim magnarum opum hares,
D. Adam Suckodolfki > obligationem {criptam , {ubfcriptione religvorum firma-
tam, liberaliffime offerens.) Sed me fidem dedifie , recedere honefte non pefle,
refpondi. Quvia verd per eosdem nomen meum in hofpitio proditum fuit, venit
2 Viro Confulari, D.Leonardo E/ver.qvi me ad prandium invitaret, renuentem-
gve inftando urgeret. Veni: & ecce filii ejus duo me , ut Przceptorem » Latina
orariuncula excipiunt. Miror qvid fiat : tum Pater, Suns diféipul tui Latinitatem
[wam i te, ex Veftibulo &y Fanua tua, habentes. Ego: Itane puerile opufculum; Fanua
L L. Comenium fabulam mundi fecit ? 1lle . Nox paerile opufiulum 5 plusquam virile
opus. At%vse hic mihi qvid accidiffet per gvendam, (M.J.E.) qvi prolibellis meis
{uos Scholis obtrudere tentaflet, narrat. Fuiffeqve juffu Senatus methodum ejus
examinaram,fed nihil fingulare inventum,proindeqve de Comenianis retinen-
dis decretum factum. Salutabat me ipfe qvoqve M. Engelbrecht, methodum
illam fuam commendansper Lexica tantum qvaedam premittenda , & moxin
Autores veniendum, &c. EEtiam levicula hac recito dum tua morofitate Marefi
adductus Diariamea percurrens, fic invenio :Mea ifta prima (Scholis gratifican-
di) tirocinia nunqvam ego certé mirabar: fed mirabar alios ea mirari , megve oc=
cafionibus & ftimulis id genus tam den{é objici.]

63. InSvecia primum mihi falutatus fuit, qvi me vocaverat » Nobiliff. D. Lu-
dovicus de Geer, Nortcopingz. A qvomiffus fui primdad D. Fob. Math. Gotum
(qviReginz Chriftins a Latinis literis fuit, & jam tum 2 Sacris , mox etiam E-
fxfcop us Stregnenfis, tum temporis cum Regina ante Coronationem {uam
uftrationem Provinciarum obeunte ) in civitate Oreéro commorantem. Qi
poftqvam omnia fibi communicata habuit , gradatim ire {vafit , 2 minoribus ad
majora, 4 Philologicis ad Philofophica, &c. [ Digreffuro inde mihidixic: Placer-
#e alloqvi Regimam ? Nihil 2 qvoqvam mandati habeo, dixi. Ille: Indicavi Regi-
e te Cras abiturum, & forfam non dimittendum fine honore ofiulate manws. Quefi-
vit : Qud lingvd me alloguetur ? refpondi, Lingva eruditorum : ut Videat quantum
¢ fua Janua Lingvarum profeceris ( eam enim illi jam explicuerat totam. ) ac¢tum
ergd: Auditus Reginz fui, & Reginam cum admiratione terfe Latiné logven-
tem audivi. ( magisautem Anno 1646. integro.bihorio ) Sed hxc ad prafens
negotium non fpectant.]

64 Juflus deinde ire Stokholmiam ad Illuftrifl. Regni Cancellarium, D.
Axelium Oxenfternium tam acriter ab illo examinatus fui , qualiter ab Eruditorum
wemine, toto quadridue. Primum qvidem in Scholafticis , per qvicqvid qvzitio-
num moveri poterat : qvorum difcurfuum finis fui talis ejusad me fermo. No-
2abam ego jam inde 2 primis Vite mee annis s Methodum Scholis ufitatam effe violen-
Zz‘z‘vid, non naturale : [ed ubires bareret , aut quomodo emendari poffer non depre-
bendebam. Factum verd fuit ante hos 25.amnos , ut ego & gloriofe memoriz Rege meo
s Germaniam mifus , quascunque Aiademias tranfire contigerat gradum ﬁﬂmfd:e ¢a

re-
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de recumviris doctis agerem ; féd [irupulos meos ea;ime:e nemo potuit. Deceor tandem
efJe virum qui bac ip[a de re multa mgdltdtﬂ& & [mpfzf Walfg. Rafch71um > apud illun
plicif i’ . Imquifiviergo : mec animo meo quies fuit , domec /Jon‘zmem illum .vzac‘?iza
audirem. Sedille ( quia extemporanens now fuit ) grande Oéferf,vat_mm{m  [uarum Volu-
wmen Germanicum lezendum mibi obtulit : nec ego abflerritus, 7\noteﬁmm zl{am de'vof'm,’z,

totumque evolvi. Vifus mibi fuit morbos Scholarum non male detegere,[éd remedianon
[atis placebant : Tua funt alteriys generis,[atis factura omnibus circa hec deﬁd’e{‘a{m ut
‘video. De quibus cras{munc enim uegotiame rwqca:zt) eddem bon.z,j exta matutind,red;.

65. Redeo,3 exillo remind] peratam‘au_chp 2 Ad f{’f"mattazem Scholarum totius
Regni Svecie @ Gubernatoribus Regni (Chriftinaenim nondum Gubernacula {u-
{ceperat,) electum effe F.A.Comenium ; carg[_‘eﬂﬁt etiam E ?tﬁoporum,eo g-_vo'd Comenius
aon fit Calvinianus, fed Hulfita. Relpondi, ad -h_o'c ut infperatam mihi rem non
habere me gvod relpondeam. Urgentetamenilio, dixi: Size cog/'enﬁ; mearum
aibil polliceri poffum. 1lle : Confenfum ;ﬁpetméxmw. Ego: Iz Anglia aperam meam:
addixiy fimul atqe res tranqvillate fuerint. llle : Utibi rerum {tatum video, intra
decennium gvies nulla fperandaeit. Demum ego aperte: 1uftriffime Dounine Scko-
Lavum totius Regnireformationem [ufcipere bomini extraneo, res plena mwdz‘g, pericu-
lofieque alex eSt. Hoc autem: Eligatur évefira gente » unus aut plures y qui onus hoc
bumeris (uis [uftineant : ego quicquid hanc in rem cogitare datum ¥, & adbuc dabitur,
Jedeliter communicarepromitto. llle: Ergo tamen admos venies, utte prafentem ba-
beamns 2 Hic multaintervenerunt, perqvead conclulionemei die venirinon
potuit.

66. Poftridie reverfushzcexillo audivi : Palde petiit D. de Geer , ut tibi bhuc
adnos migrationem per[vadeam paratus guoscungve Viros doctos tecum adduxerss,  fPi=
pendiis [uftentare fuis : Eftque laude dignus, guod tanquam civis bonus (eff enim nata-
valizatus apudnos) patrie honorem illum optet, quemeé [iintillis tuis mflammas itiu=
vis [peramus » wtex boc noftro borealiorbe prodeant. Sed ego ratismes tuas expendens
Sertban illi ut acqiefiat, Verumtu boc iterum in gratiamnoftr facies. Nonmanebis &
mobis tam remotus, in Polonia : vemies ad babitandun in Boruffia vel Pomerania, ut te
goties opus vocare queamus, Refpondi: Hoca meis obtinere fpero, dum non ex-
totoab illis avulfus ero. Rurfum ille: Utram eligis Provinciam ? R. Boruffiam.
Et guam Boruffie Civitatem 2 Deliberodixi, Thoruniumnean Dantifcum. Ille -
Curnon Elbingam ? Dixi: Locus ifte ignotus eft mihi, nunqvam vifus. Ille :
Mibinon eSF sgnotus : est locus amanus, tranquilius fudsis tuis accomodus. In Senatu
plerique Viri docti & [apientes, non deerit tibi illorum favor. Ez quod maximum y Re«
ligioibiindifferens. Sunt in Sematu, funt inter Cives , funt inter Paftores ipfos, partine

Lutkerani, partim Reformati : nou [é tamen odio babent, [¢d concorditer de eddem Ca-
thedraVerbum Dei docent ad idem Altare Sacramenta adminiftrazt » &c. Ego verd
maxime intere(fe puto ut tu te indifferentem ferves qvantum ad Religionem > poftquam:
mtegra Regui utriusque partis favere incipiunt comatibus Tuis , &¢. Promifi ergo,
valedicereqve volul, poftridiead D. de Geer redirurus. Sedille : Nowdum ze di.
mit10, habeo adbuc feria de quibus cras logoar : hodse tamen canule mee adeffo, nonin

publico babende ut prandium folet, fed privatim. Etfactum > velpertina illee horae
familiaribus colloqviis transmifi.

67. Re-
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€7. Rédeunti poftridie dixit: De Majoribus tecum agam quamoliri te ftio: legi
enimProdromum Panfopbietue. Videris mibi feculum aliqgvodilluminatum, religiofum,
pacatum, ¢y ut vocant aureum [perare : itane e§t ? Ego mentis illius ignarus {ub-
hilari vultu refpondi, Itz e Iluftriffine Domine, fpero. Tum ille, vultp ad feveri-
tatem compofito, Adjuro te, inqvit, tangvam Virum doltum ¢ Theologums dicmibi
Jerviomeita fentiass anludas? Ego. Maledictus fit qui inre tam [eria ludere-Ecclefieque
Dei illudere, velit. Serid ita{entio:}& haciunt {olatia mea, qva me in Ecclefiz
gentisqve mez ruina fuftentant, &c. llle: Potesne ferre contradicentem?
R. Poflum, adeoqve cupio. Prodromusenim ifte ided publicatus eft (qvanqvam
non 2 me, {fed me in confulto abamicis) ut eruditorum expifcari liceat judicia.
Qvod {i qvorumviseruditoril qvidniTuum Viri adultz {apientie ? llle:Opponans
tibi defimpta é Scripturis, ¢ Ratione, argumenta ; ut quam vansm fit quod [peras.in-
telligas R Paratus audire. Tumille : Clarum et Chriffi teftimonium,Cum Filius fo-
enerit, an putas fidem inveniet in Terra ? Nunc autem adventum Chrifti ad judicium
minis jam jam expectamus omnes; &y tu demum fidem adgentes propagare vis? quomodo
id? Refpondi : Locus ifte unicus eft, aut certe palmarius , qvi millenis aliis ulti-
mam Chrifti vitoriam , Ecclefizqve in terris triumphum , nunciantibus, op-
poni poteft. Non eum infinem datus, ut religvam Scripturam obfcuret, fedillu-
ftret:(ficut in pi¢tura colores atri & umbrz, ad vicina luce fua illuminand adhi-
bentur.) Agendzqve funt Deo gratiz, qvilocis obfcuris claves in proximo po-
{uit &c.Offendisergd ex parabol illius (Luc. s8. Deiniquo Fudice, & Vidua, vir-
dictam clamante) {copo, qvi eft (Quomodo femper oporteat orare,¥. x)Nullum ibi de
Fide hiftorica vel juftificante (prout Religionem fignificat) fermonem effe, fed
de exauditionis fide , feu fiducia : nungqvam effe defpérandumetiamfi omnia videantur
defperata. Ut mihi dicti hujus (dixi) non alius fic fenfus qvam illius Philonis,
Deus horam liberationis plerumque differt in koram defperationss. llle : At hic non
de Dei patres, fed Chriftiadventu, fermoeft. Refp. Nempe qvia Pater omne
judicium dedit Filio (Joh. 5.22.827.) Tumille: Nungvam talem loci hujus
audivi expofitionem. R. Nec egolegiffe memini: fed resclaraett.
68 Itailleacqvievit, necaliud &Scripturis protulit : fed ad Rationes con-
ver{us , Nos (inqviebat) gui adrerum clavum [edemus , experimur quotidié quam
facile , ac levibus de canfis-lites oriantuy s orte verd femel difficulter componantur.
Nunc ergd dum Ommiain Mundo extremeé diffident > unde tibitante pacificationis [pes?
Hic ego {pei mex fundamenta & Scripturis, & Ratione fana, ita deduxi, ille
verdram attente audivit, ut tandem diceret : Ego bec nondum alicu: fic in men-
tem veriffe autumo > Infifte bisfundamentts : aut fic aliquando venierus in confenfim »
autnikil fupere(fe [pei patebit. Ita me cumvoto benedictionis divine dimific.
[Voluit gvidem Academiz Upfalienfis Cancellarius. IZ.-D. Fob. SKyte, me
fecum ire, ad notitiam cum Profefforibus & Archiepifcopo D. Laurentio
Paulino, (tum ex Lapponii, alongingvatotius eftatis novellarum Ecclefiarum
vifitatione inhorasexpectato ) contrahendum. Sed Regri Cancellarius difva-
fit , Nolo Te multitudini objicere ; inqviens.]
6o Nortcopingam ergd reverfus epiftolamCancellariiDomino deGeer(miran-
ti totam propria manuicriptam, qvalem nulr)lqvam vidiffer) reddidi: Erqvia Na-

YIS
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vis me in Boruffiam transportatura demum ¢ Livonia reverfa fuit, exoneran-
dzqueilli dies aliqvot reqvirebantur , non defuit de variis deliberandi fpatium.
Inter alia cum impenfas o¥erret (non pro me tantum fed Collaboratoribus
meis, Viris doftis) rogaremque promiii hujus manu confirmationem, ut
quos invitaturus effem verbis meis fides conftaret, negavit : Perdis fuis potius
quam charte fidem haberimalle , dicens. Alia die inter pfodcundum, qvefivit
de difperfis noftris, perqvas Provincias diifipati habitarent, & qvae illorum hic
autillic effet conditio , qvis numerus &c. Refpondi, hbabere me Catalogum Su-
perfbitum Paftorum , & Vidwarum , Orphanorumque. Qvem cum fibi exhiberi
juberet, reperti fuerunt per Hungariam & Poloniam hofpitantium Paftores
94, cum tribus Antiftitibus {uis. Rogabam ergo fi placeret Chriftianz charira-
tis , exercite alibi heroicz liberalitatis, alam in hos qvoqve noftros extendi ?

artem nimirum eorum qvi deftinantur in laborantes conferendo in orantes.
Subftititille deliberabundus : & mox, Neiffa commifceamus , feparata funtone-
gotia. 'Tibi, & cooperatoribus, dabo qvod promifi ; illis verd mille thaleros
qvotannisaflignabo qvamdiu T'e in hislaboribus relinqvent. Media pars cedat
habitantibus in Polonia, reliqvum in Hungaria 5 cum eos pari fere numero
videam. Ad cosego de-te dimittendo literasdabo : Tu vero eascum manufcu-
lisdeferes.. Laudavi ego (oculis & manibus in ccelum fyblatis) Deum, gvi
nobis miferis Mundi quifqviliis tantum excitaflet "Evepyslay : guod Licwemora,
ut tam excelfarum virtutum ad poftevitatem grata exflet memoria. ;

70 Dimifit metandem amanter , conditione trina. L. U? fepofitis interin Pan-
fophicis , totam operam in abfolvendis Scholafticis ponerem. 11. Datum de Ellinga
confilium ne mutarem. 111. Laborum focios Studiofos potiis Adolefientes 5 quam
Viros cum familiis ; adbiberem : dimsttendos facilivs 5 fi quis forte non fatis plae
ceret.

[Huc Apologiz mez cim veniffem (19 Sept.) ccce malum tunc Hollandiz epidemi-
cam, Febris violenta , fubitd me invadens calamum excuffic : meque fenemita proftra-
vit , ut viez {pe amifli nihil nifi de beato exitu mihi cogitandum viderem. Praefertim
poftqvam {imili merbo ex{tin&i P. Serarii , & mox D.Cocceii, obitus nuntiaretur; &
mihi folatii loco illud Melancheonis (inter fchedas ejus poft mortem repertum ) Nok
wetsere mortem : liberaberis enim ab onere peccagorum , ab in{ ultibus (atanz 5 a rabie Theo-
logorum Jc. in memoriam rediret.  Ubi licet humani aliqvid interveniret (obverfatio
nempe gaudii qvod ex morte trium notelim haufturus effer D. Marefius, qafi judicium
denobis fuum Deus confirmandoexfeqveretur , mihique indefenfio in opprobriis meis
motiendum effet : ) fuperavit tamea tentatiunculam hane Spiritus , omnia mea (vitam &
mortem , gloriam & ignominiam) in manus Dei totaliter refignando , nihilque nifi deli-
-&orum totiusvite veniam per Chriftum orando.  Necid mihi foli , fed & gratis me per-
feqventi Marefio, nefcienti qvid faciar :'ut ipfi qvogve ante Vitz finem errores fuos
agnofcere, apud Deum deprecari , gratiamqye intvenire, daretur.  Ita me inconfpectu
Dei reconciliatum illi fperans, animum tranqvillabam , decretoriam Dei horam ex-
peans :

Sed ecce Deomeo 4 fepulchri faucibus me retral@um in [pem vita reflituere placuir ! fub
Ocbobris finem Febrice[Jarione imperard ; Nomen illius fic ben di¢tum. Reliqviz tag@cn

-
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diuturni fenilis morbi me ad vires redire toco trimeftri non permiferunt: fexta demum
Januasiitgyo. rremuld manu calamum tefumens , ardenter Deum invoco, ut me fpiritn
fuo bono regat , ad eaqvz fcripto huic ad<enda funtita moderandum , ut ne inde cui-
gvam homirum fcandali aliqvid veniat; adificatio potius in bonum , & mihi, & D. Ma-
refio , & aliis. Amen [an&e Deus ! Amen. Suggeffiz autem boniras Dei [slubre confilium
duplex. Primum Citd e biscuwm D. Marefio litibus eximendi , tempufque (cujus qvantum
admenfa mihi fit ultima hec indulgentia Dei nefcio ) potiusinchoato pridem , & defi-
derato bonis, Marefio vero tot probris profciffo , Oper: Parfophico , totum im:penden-
di. 2 4d Politicum judicium eum non trakendi , [cd gicgvid cuns illo agendum reflat in Cori
[cientie foro (ubi Chriftus tribunal fuum habet ) abfolvendr. Iftuc igimr feitinandum
eft: peregrinationum mearam hiftoriold ( qvam falfis narrationibus Marefius turpiter
feedavitcotam ) qvam paucis abfolud J

-1 Elbingam ergd delatus grate fui exceptusaD. D. Confulibus, poftridie-
que 2 toto Senatu ( per Secretarium ad me miffum ) omni benevolentid mihi
promifi3, pofimcdumqvetoto{exennio exhibitd. Memorabileeft, gved apud
D. Coy, Confulem fapientem, contigit. Eratis Schol fimul Curator, intro-
ducendx Methodi nottrz author primarius, eogve deadventumeo fingularem
pre fe ferens lztitiam. Qvarebatisex me, Undenam 112 cas veniffem cogitationes,
ut apudeos confidere vellem? Refpondi, Confilio D. Cancellarii Svecize. Ille:
Usde verd illi confilium koc 2 Recitaviergd verba ejus, ut §66 pofira’ funt. Ille
tanto magis hec admirans , Poffumne credere becitzeffe 2 Nihil fingo, dizi, &
cur fingerem ? Tum ille, Sancte Peus, quam mirabiles funt vie tue? Ad me
verdrurfum: Uz me iffud mirari definas mivari » warraso tibi qvid apud mos aciz-
derit. GUST AVUS ADOLPHUS Svecie Rex ; [uljugata [ibi anno 1620.
Boruffie parre, Urbe etiam noftra  conftitutifgve cum Pol. Rege ad [exenniym induciiss
tranfiturus cum exercitu m Germaniam » religvit Pruffie Gubernatorem Cancellavium
Sfoum o buncipfum D. OXENSTERNIUM. Qui delelii [ibi apud nos [ede
brevi poff Senatum ad [¢ vocavit » afperrimifgve nos alloguutus verbis, dixit: Stire
wolo ex Vobis ; Elbingenfes s Quinam fitis ¢ Ego me inter komines Evarngelicos L=
theranos kabitaturum credebam : munc autem inter Cives veflros > ¢ Vos ipfos in Se-
natu > Paflorefque Veftros » intelligo Calviniftas repeririy ¢ Vos ko [iientes volen=
tes toleratis : ego veronullaratione connivere poffum. Certé [i fiirem quinamPaftorum
Calzinifmo infeldi fint s manibus meis lupum ovina telum [uggeftu detraterem, Scire
itaqve volo guomodo [é res hec kabear. Cum omnesme refpectarent (eram enim
annoillo primum facus Conful , 0s Reipublice) refpendi: I/uftriffjme Domine,
gueftio bec infperata nobis eff ( putabamus enim contributionis alicujus nego-
tium fore ) peteremus mobis fece/fiorem concedi. 'Tumille : Ecce Calvinifticum fira-
tagema > tergiverfari | Non permitto: fante pede miki refponderi volo. Tum ego
(inquit) invocato tacite Deo huncin {enfum peroravi : 72 ¢/t Llluftriffime Do-
ine , ignoramus nos apudnos faltiofa Lutherivel Calvini nomina, Chriftiani Evan-
gelici fumus , ex Evangelii Libris populum noftrum fidei articulos doceri volumus ,
Scholafticis [ubtilibus quaftionibus ad Scholas relegatis. Aut [i quis Pafforum kujus
velillius DolForis [enteptiam [equitur 5 [ibi privatim babeat s Ecclefiam in publica
nonturbet. Neguve putet 1lluftritas Veftra talem bunc Ecclefienofire flatum i nobis 5
Wiz qui
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qui bic ffamus 5 effe introductum : ta/m‘acepimuf @ patribus & majoribus noftris, 2
primaufquve Reformatione. Qi cim [chifmatum inter Evangelicos ( propter diver/as
Doltorum opiniones ) imitia viderent tristia , triftiore[que metuerent effeltus , fa-
pienter illos putarunt praeveniendos rixofis Quaflionibus apud [¢ non permittentes
locum. Utinam fimiliter fecifet tota Germania . utinam tota Germania qvid Lute-
rifch aut Calvinifch fit , aut dicatur s ignoret? Non jam fé in ruinis [uis videret :
in quas alii alios deférendo , imo alii alios perfequendo , “aut ‘perfequutoribus objicien-
do precipitarunt &c. Qvidad hec D. Cancellarius ? queefivi. Ille : Now alind
wift, Es left fichwol fagen (Habent [ane hac Pecien: ) atque itanos dimifit ; nullo
ampliuspoftea verbo ea de ve fafto. Nuncergodum illum improbatam olim mode-
rationem probare audio, <vimoperis , Dei miror , ¢ laudo.

[ Hac autem hocloco memorantur ut pateat, fapientem gvoqve a fapiente
dilcere pofie, fententiamqve in melius mutare in decorum non eflfe homini
Chriftiano, zelotzque pio. ] :

72 Egoigitur conductis Elbingz ad habitandum =dibus, Lefnam feftina-
vi, Antiftitibusque epiftolascum donistradidi. Qvideliberatione habita, de
me ad hujufmodi labores dimittendo decretum fecerunt : additis mihi ama-
nuenfium loco ex Ecclefiz alumnis adolefcentibus qvatuor.

73 Inde mihi cum familia Elbingam properanti qviddam obvenit infpera-
tum, laboribus meisingens remora futurum. Venienti enim mihiad perno-
Eandum Marixburgi, Paftorloci ( Fob. Epifeopins Moravus ) fignificavit 1llu-
ftrifl. Pomerelliz Palatinum (D.GERHARDUM COMITEM D6N-
HOFF) graviter tuliffe, qvod fe infalutato tranfiiffem nuper : mandafieqve
ut me redeuntem {ibi fifteret. Adjimus ergd: ubi Dominus qvicqvid in An-
glia, Belgio, Svecia, fuiffet aCtum avide cognitd, 4 fudium Panfopkie ad
Religionum quoque reconciliationem tenderet , inqifivit. Refpondi : Non #ifi ex
confequenti: fiforte [opatis bonam partem Philofophicis litibus , ad Tkeologicas etiam
controverfias complanandum animi fierent predifpofitiores, Tum ille Divinam lau-
dare providentiam, qvz fic difpofuiffet ut mihi Elbingz jam figenda effet fe-
des, ubi Barth. Nigrinus Irenicatrattans ftudia, jam habitaret. - Ego abktorrere
me ab bocmoliminum genere » Virumque illum vebementer mibi fufpeltum ; effe, dixi.
Ille: _Aliter judicabis fundamentis illius negotii cognitis. Rogo Te (ingviens)
confidenter cum illo age, & tecum agi fine: videbis tefriculamenta in fola-
tium abitura, | ‘

74 [ Fuit Nigrinus ifte natione Silefius, religione Lutheranus, fed poftea
‘patria pulfus Dantifci Reformatorum Paftor , Vir doctus & Difputator acerri-
‘mus, aD. Palatino Dénhoff valde ob id 2ftimatus : utqve cum V.ALERIA-
NO MAGNO CAPUCINO (qui editis antebac de Catholica ¢ Acatholica fidei
Regula Libris , de Proteffantibus infolenter triumphabat 5. gvod nemo amplius pro-
dire auderet ; Danti(ci etiam , ubi cum Rege Vladiflao praefens unumex Anta-
goniltis fuis, D. BOTSACCUM repererat, & fruftra provocaverat. ) Nigri-
nus ergo ut congredi auderet 2 D. Palatino conviciis proritatus fuit: Religionis
prod{{ofe{ foreipfos Theologos noftros di¥itans , tam intempeftivo filentio & metn.
Regid igitur authoritate Difputatio folennis indicta , totoqve gvadriduo { prx-

ien-~
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fentibus utrinqve Proceribus ) eofervore continuata fuit (Amanuenfibus utrin-
Aqveomniain rotocollareferentibus) ut Monacho nutante , ne Catholicorum
caufa caderet , Regisjuffu Difputatioabrupta, & in aliud tempus dilata effec:
mandato dato de Protocollo utroque Procerum {igillis muniendo, & in Geda-
nenfi Curiainfuturumaflervando. Sed poftridie Rex miffo.ad Nigrinum ( pro
re ftrenue gelta) Regali vere novem millsum Florenorum domo, ut Protocolla

tius abolerentur impetravit. Monachusautem qvotidie Nigrinum falutans
inchoati Collationis continuationem folicitavit. Nuwguvam fe vidiffe dicens
guenquam  quiflatum controverfie melius formare , Trefgue fortius premere ;pof-
Jéz. Non debesabfcondere talentum hoc Nigrine, fed exponere menf utlu-
craqvzrat Domino (uo. Ego Romam reverfus (inqviebat) defendam coram Papa
& Collegio facro ., Proteftantes noneffe bareticos proprie dictos s cim dogmata fuaé
Scripturis ¢ Conciliis; Patribufqve defendere fiiant. Sed ele Schifmaticosidqve
woftraculpa qviabulusillapfos non reformamus, {candalaqve ab oculis illorum
non amovemus. Addebat: No/i putare tu Nigrine ; aut quifquam, Ecclefiam
Romanam non agnofiere nevos fuos » non inVitatantum gy ritibus , fed & Doctrina:
Foctantum agitur quomodobonefte ad reformationem veniatur. Praftare itagve ut
Nigrinusad fanandum totius Eccle(iz vulneradona conferret fua, qvam uni
tantum 2 toto Ecclefiz corporeavulfe parti &c. Verbo: ita cum Nigrino egit
Valerianus, utille hisillectus, primum qvidem Paftoratu Dant. fe ubdicarer :
deinde Warfaviam profectus cum Epifcopis confilia iniret: poitea cum Vale-
riano in Moraviam ufqve profectus , Romam tamen ufqve comirari trepidans,
pedem referret , Elbingzqve =dibus fibiemptis confideret. ]

75 Qvoego qvoqve delatus brevi eum Vifitatorem habui, arcana fua mihj
paulatim detegentem , & adconfilia jungendafolicitantem : boreffius fore di-
¢itans me Regi & Regno Polonie operam offerre s quam obfiura ift: Svecie angulo.,
Cum dicerem datam effe fidem, mutari non poffe: ille, Quantum Labes ax-
nuatim? Qu.dragintos Imperiales. lle: E? inde guogve Amannenfes [uftentus?
Tta: fed illis additur aliqvid pro waltibus. llle: Panem non kasebis y panem nin
babebis. Refpondi: Non [olo panevivet bomo&e. llle: A me duplum kabebis
imo triplum , & quadraplum. Tanto cen{u non opushabeo, dixi, victu &ami-
&u contentus{um. 1lle: Tumaiisergo tibies? Summa, Toties obtudit & va-
rie, utdicerem: Obfecro Nigrine noli miki tursare liness. Egonefiio gvomodo
wimis in lucem protraltus [um > expeltantur ame talia , que num penes me fint , ipfe
nefci0 , ideoque ad pertentandum vires in banc fecelfi Patmum : 'Tu autem inde me
rurfum protrahis ad alia 2 &c. &c.

=6 Oblitus fui attingere, me de feponendis Panfophicis, tractandisPhilo-
logicis , factum in Sveciadecretum notum fecifie perliteras Hartiibio. Qvod
confilium Ille multisrationibus improbans (etiamifto folxcifmo, Qvo morizu-
re ruis , minorague viribus audes? inferiora ifta per alios agi poflfeinnuens) ad-
huc mutari pofle optabat , Potiora potius agenda e/ffe vehementer urgens. Qiam
ego epiftolam ad Mxcenatem mifi, rationes expendi poftulans. Sed fruftra,
Scholaftica continuare juffus fui. Uttamen Panfophicaurgentium expectationi
tum aliqva ex parte fatisfacerem , ded: foras l()Damtj(canorum typis, anno 116;.;.;)

3 an-
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Panfophi Diatypofin, mox Londini, Parifiis, Amfterdami &c.recufam.

77 Ad Nigrinum redeundo, alium ille adA expug’n\andum.me arietem adt
movit , exhibitd mihia Valc.na.ng Romz data epittoid , cum falute \ac_i me. Ui?x
hacetiam incrant: Videtur Viro illi affulfiffe Lux Mentinm 5 quife adeo ix defideria
promovende (alutis Humani generis effundit totum. Dic illi s me paratum effe ad
illins Panfophiam duo adjicere minuta. (Miferatenimad illum Nigrinus , me in-
fcio, Pan(ophiz Prodromum) Mox mihi oftendit initum cum eodem Vale-
riano pactum, urriuféuc manu {ubfCriptum , de inquirendis (2 Valeriano in
Italia, 2 Nigrino per Germaniam ) Virss reﬁ:rm;m.d‘e Philofophie idoneis : ut ne
[femper a Philofophia gentili s Ariftotelica ). pendere wd_ere;ur Ecclefia &c. ﬂaberc-

ve {c {pem de lucrando huc M Hornejo Helmfladienf: Profeffore : cui fi acce-
gcrem ¢go, bonam foréacceflionem &ec. Sed me iftuc abduci pofle, fimpli-
citer negavi. i i A s

78 Alio tempore aliud mihi commifit fecretum ; ¥elle Polonie Regem ( Epi-
fcoporum Confenfu ) datis ad reliquos Chriftiani Orbis Reges & Principes literis,
cruenta illa Religiofa bella, exprobrare, confiliaque pacifica{vadere ; fedalte-
rius generis qvam hactenus tentatafuere, five per publici pompofa Concilia,
five particularia hincinde inftituta Theologorum Colloqvia: ubi alii alios vel
numero vel authoritate ; vel potentia opprimere , aut argutiis eludere, foliti fue-
runt. Sed ut Principum authoritate inftructi pii, eruditi, fedatiqve ingenij
Theologicertoinloeo congregati , qvicqvid in controverfia eft & Scripturis &
Antiqvitate diligenter exqvirendo, ubiqve qvid verius & melius fit videre,

lacideque componere tentarent, nullo cuiqvam reli¢to infoluto fcrupulo.
(’ clleqve Regem falutari huic negotio pacatas fuas offerre provincias : nomi-
natim Borufliam, & inea Urbenﬁ:‘.lbingam non parcendo ullis in tam fan&to
propofitoimpenfis &c. Qv confilia cum prorfus moderata viderentur , addi=
di commendandis illisnon nihil : qvod poftea difficultatum attulit nonnihil.

79 Annoenim 1644 fignificavit mihi Nigrinus War/aviam [ & Rege ¢ Epi-
Jeopis vocari , ut me [ibi darem comitem. Comitem? dixi: qvid mihi Warfaviz ne-
gotii? lle: Rex temittet accerfitum. Refpondi: Rex non mittetaccerfitum ho-
muncionem {ibi ignotum : nili T'u machineris aliqvid. Commotiorgve dixi :
Rogeper Deum , Nigrine ; ne me turbes. Age Tu fine me tua > & me tacite agere [fime
mea. Tumille: Nondimittam Tenifinuperum Collogvium noffrum redigas in [fy-
lum, Qvid facerem? qvietem ab importunitate illius redemturus conjeci ea in
chartam: certus nihil ineffe unde noxaliqvid; mihi vel aliis , inferri poffet.
Qua ille chartd 2 me acceptd , aliud obtulit: VAL ERIANI de Regula
credendi Libros 5 ut interealegerem. Refpondi, Non vacare per negotia : nec
me polemicis deletari. Ille, Adjuro Teut legas; & nifi legeris » cito te ad tri-
bunalChrifti. Ita Vobis mos eft Catholicos tangvam Idololatras condemnare &c. cau-
(am tamess , & caufie momenta cognofcere non wultis. Quibus verbisanimum fuum,
ad Religioncm mutandam fatis jam pronum prodens , difceffit.

8o Ego veroadjurationisilliusmemor, perle@ioni Libri iftiusdies aliqvot
dare decrevi : perfunctorie primuim, poftea tamen argumentum grave confide-
rans, ferio. Unde natum Refponfim iffud ad Valerianum duplex, Dantifci mox

(ur-
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(urgentibus vehementer amicis, qvibus fub cenfuram datum erat) fub Ulrici
Nexfeldii nomine editum : nuperautem Amfterdami aperto meo nomine re-
cufum.

81 Advolat interim fama Nigrinum War[avie Religionem mutaffe » Romanam
aperte profeffum. Atqveitafuit. Qverebantenim ex illo Epifcopi, Quomedo
wos reddere vellet fecuros, quod altionibus fuis non illudere inflituat Ecclefie Roma-
wz? Sicutantehac Auguftana fublcripfifiet Confeffioni, an etiam {ubfcribere
auderet{ux, qva Concilium Tridentinum eft? Affirmante illo, fi omnia fenfu
catholico accipiantur, Swbfcribe igitur , dixerunt. Et f{ubfcripfic. 1lli, Now-
dum [atiseft 5 Audefnequoque Unionem cism Eeclefia Romana Eucharifiie [ub una

- [pecie uf teftari 2 Tergiverfans ille, nec tamen qvo fe verteret jam videns,
annuit: fed ut hocin fecreto fieret, ad preveniendum ab Evangelicorum parte
fcandala, & coalitionis cum Ecclefia impedimentum. Promifflum in domeltico
Archiepifcopi facello, poftridie hora octava, ut id fieret. Qvod ramen ita
clam habuerunt, utinnotefceret omnibus, multiqve ad fpe&taculum , Evan-
gelici etiam, concurrerent : viderentqve ad facelli oftium Archiepifcopum
fédentem , Nigrinumqve ad genua {ua provolutum ab hzrefi ablolventem :
Proteftantemlicet /¢ ad Ecclefiam Romanamnon per modum apoftafiz, {ed permo-
dum Unionis , accedere,

82 Conturbatis vehementer Evangelicis illudebant Pontificii, Triumphato-
remnuperum jam triumphari : Epifcopi prafertim D, Palatino Pomerelliz inful-
tabant, Patriarcham fuum jam exemplo preiviffe, jam [equendaeffe veftigia. Qyi
refpondebat : Imprudenter egiftis Domini tali proce/fu. Potuifletis , nos diutius per
iftud inigvitatis inftrumentum circumducere, nobifque plus ludibrii & damni
inferre, g/orr‘o etiam larvatum religviffetis : nunc poftqvam fe Ifcariotes pro-
didit,artes Veftra nihil ampliuspeterunt. Indignabundufqve Warfavia (Comi-
tiorum etiam non expectato fine) difce(fit. Cujus domum redituego cognito, Ma-
rieburgum feffinavi, ab llluftritate fua qvid factunt effet pienius cogniturus,

verelafqve meas de familiari cum homine perfido (f{vafu Illuftratis fuze) effu-
?urus: fimulgve confilium qvid jam facienfum effet mihi, reqvifiturus. Adve-
nerat eadem hord Thorunienfium Conful, D. Fob. Prufs: placuitqve Duo Pa-
latiné fimul nos admitti, & defunefto hoc negotiocollogvi.  Ubi poft multas
de rantofcandalo qverimonias interrogatus fui, Cwrego pre aliis trepidarem ?
Refpondi, ob commiffa illi familiarius qvedam &c. Exhibuiqveillud Hypo-
mnema amici ad amicum de Diffidentium reconciliatione. Quvé perlecto qvarebant,
Curobid pavitarem? Scriptumeffe pinm 5 eruditum , moderatum , qvod nemo non
probare poffit vel ex acerrimis imimicis. Refp. Minatus mihieit me ad Regem
accerfitum iri. Ego verd a Papiftismulta in patria paffus omnia illorum pavito,
confpeltum etiam. Iile: In Polonia jam vivis, non in Bohemia : i modo
pectusabillo, Omnia hectibi dabo fi procidens adoraverisme > fatis munitum ha-
bes. Refp. Nibiliftd parte periculi.” Exgonihil periculi, inqvit, Site Rexvoca-
bit , ibo tecum, ducam & reducam te &c. Ego tamenin Sveciam qvogve iita
communicavi, confiliaexqvirens: fed manere juffus fum, AL

83 Prodierunt interim & Rege g Archizpifiopo Evangelicorum ad C/:m'lfdh;’ym

how
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Thorunii Colloquium invitatorie , pro menfe Septembri; noftri autem qvid fatu
effet opus deliberaturi cito fibi Conventus per Provincias indixerant , me qvo-
qve ameis in Pol. Majorem vocato. Conclufum ubique, tempus nimis elfe anguftum,
rogandam & Rege fequentem in annwm dilationem 8c. Qvi impetrati pius Princeps
Fanufs Radzivil noltros ex omnibus provinciis adfe Orlam Lithvaniepro con-
{iliis unanimiter conferendis , invitabat: comparebantqve magno numero No-
biles& Paftores. Ego etiam a meis in Pol. juflus, 2 Senatu vero Elbingenfi pro-
prio corumcurru miflus, tametfi glii Lutheranorum Theologos non mitterent,
cpiftolas tantum per Curfores. Ibi autem qva atta fuerunt,publice exftant : ego
de me privatimaliqvid (ad retundendum totfalla Marefii narrata ) attingam.

84 Fa&odeagendis Regi (proindulta unius integrianni mora) gratiis ; &
de exqvirendis interim extrancorum Theologorum confiliis : deligendi{qve
domiad Colloqvium ituris perfonis idoneis: & mittendis ad Regem ex prz-
{enti Conventu Orlenfi Legatis, Viris Nobilibus, decreto: pro animandis
illis , nobifqve omnibus , juffus fui valediCtoriam concionem habere &
habui, materidex A&. 24.. ¥. 14, 15, 16. defumtd, Qva finita, pientiffimus
Princepsipfe primum privatim , deinde miffisad me Lithvanicarum Ecclefia-
rum Superattendentibus , mecum de migrandoin Lithuaniam , &inarce fua
Lubece ad Chronum confidendo , ibigve Panfophico Operi elaborando, cle-
mentiffim¢ egit. Effe ibiinftru¢tiffimam Principis Bibliothecam , &: curatu-
ramCelfitudinem fuam qvibufcunqve praterea Authoribus futurum effetopus,
qvacunqve & Terra, afferri : Liberumque fore mibi auxilio advocare Viros doctos
quantocunque mumero : paratamelfe Celfitudinem fuam ad promovendum tam illufire
Opus quartam ufqve redituwm fuorum partem impendere.  Pro qva inaudita libera-
litate, veréqveheroicozelo, actis qvasdebuigratiis, qvam id nunctemporis
honefte fieri non poflet ( propteralibi jam factam obligationem ) docui: qvid
occafionum porro Deus & dies datura fint videndum fore, [ Sed ignoravimus
confilium Dei, judiciorum fuorum procellas Poloniz ac Lithvaniz imittendi
furiofis bellis, crudelibufqve Ecclefiarum perfeqvutionibus, qvibustot pii Pa-
ﬁlorcs; & Ecclefiarum Patroni , ipfeqve inclytus Princeps-, obruti periére:
chey!

85 gllbingam reverfus non tantim Senatum Elbingenfem, fed & Macena-

tem meum in Svecia, derebus in Lithvania geftisdoecui &approbata funt: ex-
cepto, ne Colloguio Thorunienfi intereffem » {ed me fub illud tempus in Sveciam con-
ferrem.  Qyod & a meis Lefnz impetravi: fedalii (€ minore Pol. & Lithva-
nia) valide contraiverunt: proteltando , fF Comenius [éf¢ fubduxerit , non tantum
complicitatis cum Nigrino fore fufpelfum ; fed ¢ deferte caufe Dei reum. Mei
ergd mediam invenerunt viam , ut faltem initio Collogviiadefflem : idqve ad
mediandum inter Reformatos & Lutheranos (apud qvos mealigva polleregra-
tia{perabant ) nefaltem inarticulis qvoscontra Igapatum communiter defendi-
mus , abinvicem difcederemus futuri alioqvin tam irreconciliabiles inter nos
iplos, hoftibusludibrio, id qvod eos qvaerere dubium non effet.

86 Sed pia hec Confratrum meorum ( proaligva in confpectu adverfario-

yum concordia ) folicitudofruftra fuit. Qvia emm Lutherani ad EleCtorem
Sa-
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Saxoniz , pro fubmittendo fibi folido aligvo Theologo fcripferunt, Elector
veroillis D. Hulfemannum (Wittemb, Profe/forem ) mifit, per hunc Prefidem
illorum Thorunii fa¢tum ftetit, ne qvidqvam moderationis obtineri poffet.
Quippe qvitriennioante Calvinifmo irreconciliabili edito {uam irreconciliabili-
tatem ieftatus, recedere ab illa inhoneftum fibi duxit. Nam cum meorum
nutu, Senatus a. Thorunienfis(per D. Prufs Confulem ) rogatu, affumtoCon-
fratrum meorum uno (7oh. Epifcopio) biseum conveniffem , ftatumqve Eccle-
fiaruminPolonia (Bokemice, Auguftane, Helveticaque Coufeffionis , qvarum
falus ab inito Patrum memoria mutuo Confenfu pendeat) expofuiffem rogabam
confiliafictemperari, ut Ecclefiz falutem nobis communem effe fcopum pa-
lam fieret, neqvedi{cordia noftrd nunc Adverfariis tanro facilius nos oppri-
mendi anfa daretur. Ille nobis, Fratribus Bohemis, inconftantiam objicere,
& nosnon illos effe qvibus Lutherus fraternitatis dextram dedifiet: qvia in
Calvinianorum tranfiiffemuscaftra. Negabam nos in dogmatibus qvidgvam
mutaffe 2 Confelione Majorum, qvam Lutherus probaflet, fuisqve elogiis
ornatam edidiffet. NosReformatisitajungi, qvomodo & illos & qvofcunqve
Evangelii confortibus jungi Chriftiana charitas reqvirit&c. Ille, Norefe jam
tempus alicui affentands , [ed zelum pro Religione conteflandi , quoctnque eventu,
quem Deoeffe committendum. Se cum [uis Religionem [uam per omnes Articulos effe
defenfuros : Reformati quid fibi expediat viderent &c.

87 Accefferat defperandz caufz aliud augurium. Rcformatorum DireGtor
Politicus, 11/1/4/?7', D.Zbigneus Goraiski Caftellanus Chelmenfis , interrogaverat
Principem Offolinium , Regni Pol, Cancellarium , & Rege miffum Legatum s Ancum
illis de Religionis negotio libere 4 ut liberi cum liberis , alturi effemus 2 Refpondit
ille : Nos Confcientiam babemus mancipatam. Hicautem : E? nos, Deodyrejus
Verbo. Alter: Nos Ecclefie. Caftellanus : Ecclefia funthomines, Deus verd Deys
eft : Plusautem oportet obedire Deo qvam hominibus. Cancell. Nobis dictum
eft 5 Audi Ecclefiam. Caftellanus : Quo igitur fine colloguemur? Cancell. Hoc
[fimey wt Vos difcatis imitari » Ecclefie vocem audiendo pariter. Quae cium nobis Di-
rector nofter narraret, qvid fperandum effet fatis videre fuit : egoverotam le-
pida Charitativi Collogvii primordia intuitus, nobi{qve cumutringve irrecon-
ciliabilibus rem fore jam certus, valedixi fratribus Thorunii, in Sveciam (ut
juffusfui) properaturus. :

- 88 sedrepertisdomi ( Elbingz ) qvibufdam meorum morbidis , & hie-
mem ante me videns, nec Scholafticalia mea parata adhuc (inter tot impedi-
menta ) habens, profetionemillam feqventem inannum ( literis tantum de
omnibus informatione fa¢ta) diftuli. Collogvium interim Thorunien{c nullo
fructu terminatumfuit, qvianecinchoatum:toto qvipge trimeftri, ad collo=-
qvendum 2 Rege conceffo, in folis praliminaribus (‘obfervandi fil.in Col-
logvendo poftea titulis, aliifqve nugis) confumptd. Unde vanitatem ho-
minum , pompam non res{pectantium, notare fuit. Rexautem , Lutherano-
rumindignatus morofitati , #ovum Colloquium cum [olis Reformatis meditaricepit,
novo Reformatorum metu.Unde mihi Chriffianifmum reconciliabilem Reconciliae
tore Ckriffo, meditandi occafio primiim datE quomodo veros Chrifl ianos ,bv?£

Ceriffs
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Chrifti imitatores , ut vere pacis filii reperiantur comparatoseffe oporteat, Sed Re-
giz cogitationes non procefferunt , Cofacico bello mox exorto, Regeqve
iplobrevi poft morte exftintto: nec ergo inchoatum Opus meum procefit.

lerus vero in Polonia exterminandis Evangelicis ex eo tempore hucufgve
concitatior factus.

89 Demiferando miferi Vertummni Nigrin: exitu memorandum eft aliquid, wer-
tumnis in exenplum. Reverfoilli poft apoftafiamdomum fcripferant duo Dan-
tifcanorum Paftorum , College ante hac fui Erneftus Andrex , & Joh. Czfar)
facti caufas expo’centes : aut levitatem exprobrantes, & pznitentiz admonen-
tes. Adqva cuim nihil refponderet, illi ad me ut refponfum urgerem. Adii,
ergd : primumqve nomine meo , Domine Nigrine Lo ne eft Religiones conciliare 2
dixi: llle , fa&um primo excufare (fe circumventum fuiffe) deinde varie colo~
rare. Ego, Refpondiftine Dantsfeanis? llle : Nec refpondi, nec refpondebo.
Ich achte die Bachanterey nicht, indignos habeo qvibusin me debachantibus
vel vy refpondeam. Ego: Atqvi Apoftolus mandat 1.Pet.3: 15, Parati effore
rationem reddere ¢rc. Cum fe obltinaret, dixi: Legiffe memini, do&urm gven-
dam Jefuiram coram Galliz Rege adverfus Atheos adeo diferte peroraffe , ut
omnes in admirationem raperentur. Qviacumen & elogventiam {uam placere
ratus , i Regi placeret pro Atheis dicturum [¢ cras , Nullum dari Dewm. Sed Rex
hominis levitate offenf{usillum faceflere jullit. Annom fimilia facis tu Nigrine ?
quia Tibi veritatem propugnanti Victoria cefferat, idgve placuifle vidifti, jam
acie verfa Veritatem oppugnaretentas? vide ne Tibieveniat qvod illi, ut qvi-
busplacere qveeris levitate offenfos a Te alienes. Qvam comparationem cum
valde impotenter ferret, addidi: Quicquid fit de Confiientiatua miferum eft &
ludibriofum , Captivantem captivari, Triumphantem triumpbari.
goFaltum verd poftea(altero anteThorunienfeCollogvium menfe)utNigrinus
per Secretarium fuum mihinuntiaret , Patrem Schoxboffium Regine Confeffarium
fibiadeffe , motitiamque mecum defiderare s ¢ ut [¢ falutarem rogare. Adii,ibiqve
fimul P: clajum Collegii Brunsbergenfis Recforem reperi , blandiffimeqve ab
utrogve exceptus, varia ex illis audivi. Lawdes inprimis Fanue Lingvarum ,

vam illi qvoqve Difcipulis {uis explicarent. Et defiderium Fanuze Rerum , [eu
;anjbpbi‘e, cujus Prodromum vidiffent, Tandem de inffante Thorunienf: collo-
quio [ruftra Evangelicos infidias metuere, fincere animo <veritatis cognitionem 5 ¢
sn pace coalitionem ; optari. Rogareautem ( poftqvam ex D. Nigrino qvo loco
apud meos effem intellexiffet , ) Utnosqvoqve homines pacificos eo mittere-
vellemus, non fulpicaces, non rixo{os, non obitinatos &c. Deqvibusdum
loqvimur, ecce qvidam ingreditur miris geltibus apud PP. Jefuitas fefe infi-
nuans (interalia enimdicebat, Religiofiffimi Patres. ques antebac ut incarnatos
Diabolos intueri folebam , nunc ut Angelos Dei intueor ) Qvzeruntilli ex Nigrino
Qvifnam efet? Ille, Theodorus Simonsus. Tumilliad Simonium conver( , de
patria, vite genere, caufifqve mutate religionis &c. inqvirunt. (me tacité
qvid hic far, & an {cena haec mea forte caufa fic adornetur, cogitante,) Nar-
ratille: fe natione Holfatum effe, in Lutheranifme educatum, varia tamen
in Religionetentaffe , neqve Confcientiz qviectem nifi in Ecclefiz CathoIl{ico
Oe
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Romanz gremio reperiffe. Qvarunt, Quaoccafione confiliunm aggregandi fefe Ece
clefie cepiffet? refpondit : Hareticos Amfterodamenfes, qvi fe Reformatos
vocant , intelle&to fe in Patribus praefertim Greecis, bene verfatum effe, con-
duxifie operam fuam ad colligendum ex antiqvitate, qvicqvid adver{us Papa.
tum faceret. Seigitur (ufitatd haereticistemeritate) opusaggreffum, trium.
qve feculorum Patres emedullaffe.  Qvz illi mox ad prelum promoverunt
( protrahitqve libellumin oftavo) : f{ibiautem pergere volenti obftitifie con-
{cientiam, qvumqvo ulteriusiret, eoplura pro Papatu teftimonia reperifict
uttandem apud Catholices confilium gvrens reperiret, & i RP. Hondio Hol-
landie Epifcopo abharefiabfolutus, & in prafentia EpilcopiaSacerdote Ca-
tholico Euchariftii ufus , membrum Ecclefize fatuseflet , {ecuritatifqve caufa
Hollandia excefliffer. Nuncergd confilium petere quid de infelici ifto fetw fuo
(iterum oltentanslibellum) faciendum fibifvaderent ¢ vefutandufue fibi effet s an
[filentioves hac transmittenda? ibi P. Clajus  "refutandum efle xara'#'dw omnino,
per omnes minut. P, Schonkoffius » Non nifiobiter , vel foliouno, Ego NN fa-
peor me libelli NN anthorem effe » nunc autem non agnofiere mewm : qvia ¢re. Nigrino
provfus filentium fvadente. Tum P.Schonhofhus : Audiamus quoque Clarifs.
Comenii [ententiam : converfufgve ad me ut mentem aperire vellem meam
orat. Simonius verdad Nigrinum : Quid Comenius adeft ? proripienfqve fe
ad me, temeritatis culpam deprecatur , qvod Januam LL. me authore incon-
fulto in Gracum tranftuliffet, (Prodieratenimeleganti Attico ftylo) Refpondi,
Nullum effe crimen , beneficium potiusin Juventutem, qvo nomine me illi
agere gratias &c. &c. Confidentibus rurfumnabis , illifqve fententiam meam
pofcentibus, rcfpondi, cafim slum > & quaftionem , infperata mibi effe, ne
ad me fpectare. Inftantibustamendixi: Mibi fi Religionismutande caufe effent
bodse 5 cras vellem id fiire omnes : ut fi quime fuerunt [ecuti errantem s oc;:/z'oncm
baberent etiam [equendipenitentem.  1d autemideodixi, qvia me illa Nigrini
hypocrifis, cauteriata confcientia charalter evidens, vehementer offende-
bat &c. &c. ;

. QU Quis verd tandem Nigrini exitus ? Defertor confcientiz fuz defertusa
Deo fuit & hominibus: ipfis etiam tandem Epifcopis eum ludibrio habentibus,
negve pro fuftentanda delicata vita {qvam fperabat) neryos fuppeditantibus.
In extremo igitur vilipendio acegeftate vitam finiit anno 1646 Septembri menfe
setatis 54 , apoftafiz{ecundo : ad rationes factorum f{uorum reddendas Deo,

gvasreddere nullibominum voluit , vocatus. S
9x Ego vero eodem anno in Sveciam denud vocatus 5 non pro mea vel Patroni [pe
omnia rveperi. Primum gvia D. Cancellario graviter decumbente, nec prater
Medicum qvengvam admittente »_perdies duodecim expectandum fuit: qvod
tempus ut ne inutiliter efflueret , D.de Geer Actamea sftins quadriennii (attule
ramenim mecum ) & Virisdotis tribusexaminari fecit > judicatague funt idonea
Juci. Mihi proinde ibi effe hyemandum ad abfolvendum fi qvid reftaret, &
correturam. Sed expectandus fuit D. Concellarii & Reginz affenfus: qvem
vum fperaremus poftridie. venitamicusab Aula, infperata nobis percon-
bdentiam nuntians: Adejfe guendam ex Gmrgnia, qui Exemplaria Libri a:]{ru-
2 R
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dam grandis » fub titulo Defenfio Auguftane Confeffionss [iripti , Reginaque ded;-
cati inter Confiliarios ¢ Theologos diftibueret : fimulgque oretenus ut Religiofe Pai
in Germania (Monafterienfibus Tracatibusad finem feftinantibus) Calvinifte
tamen sucludi e permitterentur folicitaret. Reginam tamen Libro vix infpecto {e-
pofuiffe: Confiliarios veroindigne tuliffe , Legatum increpafle, remgve indig-
nam poftulari dixifle: Erant armorum focii Pacis quoque [ocii e/fe debent > in-
iendo. Neqvehoc folum : folicitari quogue apud Theologos , ut ne Comenins
od Scholarum reformationem adbibeatur. Iilius enim Panfophiam ; totumque illud Di-
dalticum fPudium , nikileffe nificonftruitam fraudulenter machinam - ad promoven-
dum inocculto Calvinifmum. [[tahzcD. Calovis manu {criptum mihi communi-
catum fuit: meisvidi oculis, & publicé haecnarro, ut fi vivit D. Calovius ( [pero
awtem) inutilem zelum > maleqe de confortibus Evangelit fufpicand pe/fimam confve-
sudinem agnofiendi , ¢ velin fenetute emendandi , occafionem habeat. | '

93 Dehis nositapremoniti , qvid D. Camcellarius eflet diGturus expectavi-
mus. Dixitautem, nobisadmiflis, inexpetata: Me vebementer objurgans quod
confiliode Collogvio Thorunienfi cavendo nom paruiffem . eoquve falto ommnes illorum
intentiones turbaffern. Narraviomnia uti gefta fuerunt : fed ille , Efcurfe in
Collpgvutorum numerum referri paffus es 2 Cum negarem, arripuitante {e Volu-
men, Collogvii iftius Protocollum Warfaviz excufum ( mihi eoufqve non
vifum ) ibigve inter Theologos Reform : nomen meum oftendit. Relpondi :
Romanenfes qvidem fuorum 12 Theologorum nominain publico recicafie :
idemqve fecifle Lutheranos : Reformatos verd excufaffe qvod nondum adeffent
omnes qvos affuturos{perarent. Edituros nomina cum ad ipfam rem, collo-
qvendia&tum, ventum fuerit &c. Nonautem unqvam fuit ventum, toto teme
pore preliminaribus (utantedixi) eontrito. Ego vero mox me inde recepe-
ram : errore itaqve nomen meum illapfum eft. llle: Faluminf.Fumnon fit : Te
in Boru/fiam redire bonumerit. Sicab illo difce(fimus : Gentis & Ecclefiz mez
caufd Illuftritati fuze pen me humiliter commendati ; ut ne in Monafterienfi Pa-
ce 2 Confcientiarum libertate nos etiam excludi permitteremur. Qvod etiam
a Serenifl: Regina mox poftulatum fuit.

94 Confcendimusenim mox Arcem, & benigniffimam audientiam impe-
travimous ad bihorium ufqve. Swe Majeffatis duo suprimis ad me poftulata fuere.
1:Ut cum Panfopbia feftinarem. ( cujus fummam repetere neceffehabui) 11 Uz
in Sveciam commigrarem. Ubi D. de Geer (toto illo tempore cum duobus Regi-
nz Cubiculariis adftans ) interloqvutus dixit , Guer Majeftdt vocieren {hn/
i wil thn ftipendiren. Et Regina ad me, ¥7fne ? Refpondi, Nunc quidem
fierimon poteft : quidautem in futurum poffit . Divine permittendum erit Provi=
dewtie &c.

9§ Ita ego tunc Svecii excefli, fub O&obrisfinem : in Martio inde naétus
epiltolas, qvz tonitrua & fulmina infeqvuta fuerint, Epiféopo Skarenfs in pu-
blicis Regni Comitiis de irrepente Calvinifino s infectisque jam primariis ex utrogue
Ordine , g'z:'cre/m fundente , mégque expreffe nominante &c. Ob qvam turbulen-
tam Concxon;m tametfi increpatus fuit, odiorum tamen fementis jam erat
fata: & ficetiamex parte impletum , qvod pia anima Melanchion (inminéria

=



Comenii ad Marefium. 37

Eucharifticee litisad ripam Albis cum amicisambulans ) dixiffe fertur; $i roz
lacrymas oculis profundere poffet s quot aque guttas Albis veheret , calamitates ex
boc Sacramentario bello orituras nunquam [atis digne deplorare poffe. Eheutriftem
noftram gvoqve qvinos egreflos Babylone jattamus, Babylonem !
96 Egointerim inpropofito meo, de Juventute @hnltmna bene merendi,
perfeverans, varié 2variis confiliorum diverfitate diftractus fui. D.Horrox,
Ralicius , Morianus > fvadebantin Hollandiam reditum ; tranqvillifimum Alk-
mariz promittentes feceffum. Meirurfum, ex Pol. & Hung. me ad feretrahe-
bant: edqvod Antiftitesfui (Georgius Eraffus , & Laur. Fuftinus ) deceffiffent,
tertius autem (Paw/us Fabricius ) tabe lentd confumeretur : non convenire mihi
ultimo tam longeg A difperfo utrogve grege abefle. Scripferat & D. Bifferfeldius
¢ Tranfylvania, fruftrame Collegium Panfophicum ( cujus fpe in ‘Anglia &
Hollandia me lactari {ciebat) ex‘i})c&are: opus inchoatum foli mihi effe conti-
nuandum. Addit6: Quemadmodum impoffibile eft duas matres eniti unum fetum ,
ita impoffibile unum undiqve Harmonicum Opiis & pluribus prodire Ingeniis. 'Sed ab-
Jolve tu juxtafaltas delineationes (inqviebat) quantum poffibile tibi , widebis nos
undique comcurfuros &c. Qua omnia cum ego confidenter ad Mzcenatem
meum deferrem, confiliumqve pofcerem, poteftatem dedit de me ftaruendi:
qvicqvid vellem : modo ut elaborata jam Scholaftica ederentur , indeqve ad
_majora tranfitus fieret. 4 i Sl
97 Reitagve deliberati Lefnam redii : ibigve diesaliqvot Conjugem dileam
(diuturno morbo confetam , &ad paterna fepulchrafeftinantem } moxdile-
¢tum Collegam P. Fabritium 5 {epelivi. In cujus locum cim fuccedere me (in
Paftoratu Ecclefiz Bohemicz) vellent, juftis rationibus recufavi, onere illo
in Wenceflai Lockarii humerostranflato. Ipfe vero paratajam Didacticaad pre~
lum dedi, ficut in Dida&. Tomo I1 exftant. Qvo labore bieanium totam
confumptum fuit : donec Monafterienfis Noribergz pleniffimis complimentis
firmata Pax (1650in Januario) novasadferret ®rumnas. Scripferat enim ali-
qvis ex Illuftribus noftris , - Nos € Gente noftra penitus a pace ifta exclufos effe.
Conuocandos ergo[prirmtrio: Viros ex illis y qui in Polonia, Pruffia , Silefia ; Hunga-
viaexulant , ad wltimaconfilia , quid jam nobis fic undique defertis faciendum effet ,
capiendum. Scriplimus ergd, & comparuerunt Lefnz non exiguo numero ex
Hungaria tantum nemo : excufando primarii ( tam ex Paftoribus qvam No-
bilitate) feneCtutem, morbos, itinerifqve longinqvi (hiemaliadhuc tempore)
difficultatem. Przterea, fe perhos22 annosaliqvotiesad Synodales Conven.
tus in Poloniam vocatos comparuiffe : ne femel autem illos A nobis revifos.
Juftum effe ut vel femel qvoqve vifitatio fiat hac tali occafione: ut qvicqvid
hic conclufum fuerit illis coram explicari , illorumqve fententiz vicilfim aue
diri, poffent &c. :
8- Nobisergo Lefnz congregatis 2 viro rerum intime gnaro narratum fuit:
A Guftavi & Friderici morte (anno1632) Principes Imperii pro Confiliorum
unanimitate Francofurti ad Mcenum erexiffe Collegium , in Prefidem illi dato
Sveciz Cancellario D. Oxenftirnio. Qyo cognito Bohemiz Proceres, maxi-
mam partem in Mifnia exulantes, iblcrgne ad illos Legationem (oéto Baro-
3 num,
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num,o&oex Eqveftri, & totidem ex Civico ordine ) expediviffe, falutem-

ve Patriz commendaffe. Retuliffe etiam ampliffima promiffa (non verbis
tantum, fed Diplomate {cripto, figillogve Imperii munito) frve per vicforiofa
Arma, [fveper pacificos Tractatus , Bello imponendus erit finis » Bokemiamtamern
tanqvam primarium Imperii membrum , Libertatibus [uis ommino reftituendameffe.
&c. Nuncautem contrarium videri, nobis in hzreditatem relictis Auitriace
Domui, & fic Papa: qvi Confcentiarum libertatem nunqvam conceffuri fint.
Quidergd mobis jam faciendwm ? A omni mmfa%e alsis nos Gentibws & Ecclefiss
permifiere 2 Noswero Ecclefiaftici an Confiftoriodifoluto neminem amplius ad Ecclefie
minifleriaordinare , velmittere , debeamas ? uno quoque jam Deods Confiientice [0
reliito? Longas poft deliberationes negativé conclufum: Politicigve (Ecclefia-
rum olimin patria Patroni) vehementer orarunt, e iz iffas venire cogitationes
liberet, wt fantta illa Unionis ¢ Ovdinis vincula 5 feliciter 2 Majoribus confiituta ,
& folicité per duo [ecula cuffodita, dirupta vellemus: Potius in demortuorum auper
Antiftitam alie colunme ut erigantur: & [ic porro quam diu nofirum aliqui [upere-
yunt'y ultimoeventu Pafforsm Principi , Chrifto, permifo.

99 Itafententia ftetit omnium , ficut & devifitandis per Hungariam difper-
fisfratribus Moravis: & qvidem per me Moravum, gvem iiti exprefle nomi-
nirant, & ad cohabitandum fibi (aut{iid resnon ferret , ad invifendum fal-
tem, cum plerigve illorum faciem meam per annos 25 non vidiffent) poftu-
lirant. Qvod longingvum itertametfi laboribus meis remoram illaturum vi-
debam, Fratrum tamen voluntati refragari non licuit : przfertim cum alind
interveniret hanc ipfam perfetionem validé promovens. Reddita enim fuit
in eoipfo Conventu epiftola infcripra mihi ; grandi {ubfigillo: qvam ut ape-
ruimus, fubfcriptionem SIGISMUNDI RACOCY vidimus, me ad Confilia
de Scholarum reformatrone ffudiliquue Panfophicis 5 ad [éin [uperiovem Hungarian:
amanter invitantis. Adjunca fuit Fob. Tolnai ( Hartlibiiin Anglia per multos
annos amici , tunc autem jam illuftris Patakina Scholz Rectoris) epiftola .
multis fvaforiis argumentis repleta. Qibuscim meorum nemo repugnaret,
vidi me in Hungariam & vocari & mitt. A&a hzec fub Martii finem. Ubi
tameti mox 2 Pafchatosiread Pentecoftengve redire, fuadebant, egotamen
(necefariisaditer fubitd paratis) mox viz mededi, cum dileCtis conterraneis
ubi ubi Pafchze celebraturus (17 Aprilis) fidaret Deus.

100 Dedit autem, ut pridie Pafchatos Skalicium ( ad Moraviz confinia
fitam Primam Hungariz Urbem, in qva primaria exulantium Moravorum
Ecclefia ) ingreffus, multosé Moravia Barones & Nobiles ad Feftum congre-
gatos invenirem, magno utrinqve gaudio. Primaergo& fecunda feria facro-
rum folemnitati datis celebratiqve S.Ceeni, tertiaferid dimiffo ( poft brevem
concionem precefqve folennes populo) Confeflus habituseft : in qvo mandata
mihi exfeqvens totum rerum ftatum expofui : a¢ta Conventds Lefnenfis enar-
ravi, illorumqve pariter fuffragia exqvifivi. Qua dum per omnia concorda-
rent noftris, egounum ¢fex ibidem habitantibus Miniftris, (pium & gravem
Senem, Fob. Chodnicium > antea jam per fuffragia eletum ) poteftate mihia
Fratribus in Pol. fattd in Antiftitem renuntiavi , illis huic obedientiam promit-

ten.
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tentibus. Qvo tanqvam Collega jam meo affumto, interiorem Hungariam
adii: falutando primum in Urbe Tyrnavia D,Canifeum, Hung.ibidem Eccle.
fie Paftorem , viciuarumque ( SKalicienfis etiamnoftree) {nﬁec‘farem. Apudqvem
excufatum ivimus ; qvod poft conjun&tionem cum illis (Helveticz Conf. Ec-
clefiis) peculiaresachucdum celebrare videamur Conventus , &qva neceffi-
tate id nuncextraordinari¢ fiat Refpondit pius{enex : fe qvidem fub protectio.
nem {uam recepiffe nos patrid extorres, apud {e hofpitantes: coetibus tamen ibi
noftris Paftores providere non pofife, cim inter {e homines Lingue noftrz
naros non-habeant. Nobis hoc relinqvi: bonagve {ua paceqvicqvidex ufu:
%ccleﬁarum iftarum fitanobis agi pofie: modo sosrurfumad confervandum
in pace {uas Ecclefias fraternam porrigere vellemus manum. Cumad hoc, Quid’
nos mi(ere Ecclefiarum olim bene conftitutarumreliquie , ¢ quidem aliena bicin Ter-
ra poffumus ? dicerem: Ille, Poterss Tutudin Hungariam [uperiorem profecEione ,
quam intellexi,  1bi enim mali origoeft , &y Schifinatis initium » per juniores quofe
dam ex Anglia redeuntes Independenti[mumque commendantes. Quorum Corypheus
cam fit Fob. Tolnai , in magna PrincipifJe matrs , filiique Sigifmundi s gratia cone
Slitutus illis ille priftimi Ecclefiarum regiminis ( per Epiféopos , Semiores, Symodos )-
odium inftillat s imo inflillavit o wtibires Ecclefie valde periculofe ffet. Tu ergoad
illum s & Principes delatus novitates illas diffrvadere , Pacemque ac Ordinem commen-
dare , poteris &c. Itanostertium indiem apud fedetentos, admodumqve ami-
cthabitos (nec enim nosalibi hofpitari paffus e diverforio ad fe tranfire coege~
rat) dimifit,

101 Nosergd (falutatis Oppidatim, qvi tranfivimus fratribusexulibus)ad
eondi¢tum diem Puchoviam (Principifie Tranfylvaniz hereditarium Oppi-
dum) venimus, congregatofqve ibi non tam multosé Nobilitate, Paftorum
tamen prope viginti, invenimus, & cum illis dies fex- manfimus; qvoridie:
conveniendo, & nosin fpe mifericordiz Dei (etiamfi occidat nos) roborando.
Przlegebaturenim Fobannis Lafiti Poloni de Majoribus noftris Hifforia, recens
in Bohemicum verfa, typifqve Lefnenfibus exfcripta , cujus Exemplaria mecum
attuleram. Etqviain Silefie tranfitu unum e Paftoribus Puchoviz exulantibus,
Ovesibi {uas vifitantem, inveneram (Joh. Radofch ) mox eum redire, ad-
ventum meum nuatiare, facramqve Synaxin (fefto Pafchatos ex more cele.
brandam ) in Dominicam Miféricordiac differre jufferam: factum eft uthune
etiam Puchiovienfem Conventum facri conviviicelebratione clauderemus : re.-
nuntiatione premifio in Paftorem Ecclefize illis Fo/an. Effronio ( prior enim
paulo ante decefferat ) i meridie vero Ecclefiz Senioribus per fuffragia electis
& crdinatis, 8 qv pretereaex ufuillius Ecclefiz fore vifum eft contitutis,

10z Irarebusin Hungariainferiore (inter Coexules) expeditis,defiderium
ad labores meos citd redeundi me inceffit : profecione in Hungariam fupe-
riorem longinqvi , (per milliaria Germanica 6o ) in tempus aliud dilat, cur
id fieri non potuerit nuncad Principem Sigifmundum & T'olnajum per literas
hinc fignificari poffe : qvas & {cribere ceperam. Sed hoc intellecto fratres vehe-
menter , ne propofitum mutarem , orarunt. Se enim ibi fub Principum Ra-
cociorum umbravivere: cavendum fummopere neillos quaiungue ratione ofenﬁz a

7nob;is
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nobus aliewemus. Item , fiilli vocationi mee inflabunt » novumé Pol.in Hung. fupe-
rioremiter duplo cfore longius : munc illius abfolvendi bonum dari compendium Col-
lega etiam Chodnicius, pii fenis Canifae1 pium poftulatum meumgve promif-
{um, in memoriam revocabat. Qvibusexpen(is afenfum dedi, ignoteqve mii-
hiviz duce affumto, Pawlo Veterino ,» nonadie Patakium (Principum fedem )
attigi , prefentiam meamTolnajo primum notam reddens : qgvime in Domum
fuam recepto, Principibus fe nonnifia meridie fignificacurum dixit, ut nos
primum nobis ipfis vacare qveamus. Hic igitur mihioccafio primum datade
turbato in Anglia Ecclefiarum ftatu differtandi, & de cavendo ne qvid inde
contagii Ecclefiz noftra trahant monendi &c. Cujusprima privatz admoni-
tioniscffeCtusisfuit, utille Si quid erravi emendare paratus fum melioraedolus »
diceret.

103 Prandio peracto mifit in Arcem, adventum meum f{ignificans: juffi-
qve lumus mox adeffe. Alcendimusergo: egoautemad Principem Sigifmun-
dum in Conclave fuum introdutus fapientibus ejus alloqviisaures & animum
ad horam ufqve Cznz pavi : Tolnajo interim ad Principiflam matrem digre{-
{o. (.hlbé ipfe qvoqve ante cenam dedutus Celfitudinem fuam honorifice falu-
tavi, benigneqve refalutatus ( tangvam novus & defideratus in Hung. hofpes)
fui : datis T'olnajo mandatis, ut Comitatui meo abundanter profpeto, me
qvotidic ad prandium & cenam ipfe deduceretin Aulam &c. Factum ergo ut
matutinis & pomeridianiscum Principe Sigifmunde foliloqviis totos dies deti-
nerer; Qvorum Collogviorum varia licetargumenta effent , omnium tamen
Scopus fuit perfvadere mihi, #¢non ad comfiliatantim formanda ( de Scholarum
Emendatione ) dies aut bebdomadas aliquot manerem , [:d ad manendum perpetud
wocationem [ufciperem. Subornabanturqve primarii Viri ( Theologi & Politici )
qvi privatim mecum agerent. erunt ergo variis {vaforiis: pleriqve formula
itaufi, Veniliberanosa barbarie I Qvod cummirarer, meque in Gente illa mo-
rum fimplicitatem videre , barbariem mom-idere , dicerem, refpondit unus eo-
rum ( Vir Generofus, Principis Confiliarius:) 8iante ammos 30 veniffes ; vi-
diffes Scyticifmi [qualorem : [ed D. Alftedius . Pifator , Bifferfeldius , deterferunt
gam craffiora , religva Tudelues &c.

[Qvod de fimplicitate Gentis, non de barbarie dixiffe me dixi, id ne qvis
adulationitribuat, attingam qvadam, qva mihi voluptati fuere : non obfer-
vata in cultioribus alibi gentibus. Ex. gr. Obfervantia juniorum erga {eniores ;
inferiorum erga fuperiores; illiteratorum erga literatos &c. Si'pueriper plateas
ludentes aliﬁvem honoratum virum tranfire vident, 2 ludo defiftunt , tranfeunti
( capitis nudatione & genu flexione ) honorem exhibent, demumgveillodi-
grelloadludum redeunt. Die Dominico Templorum freqventatio diligens ;
ut Concionistempore non facile aliqvis in platea reperiatur. Cauponz publicz
die facro aut ex toto clauduntur , autcoguntur potatores egredi , T'emplum adi-
re, demumgqve a Concione redire : & fimilia. ]

Io4 Cum tandem dicerem, Nox effe me mez [pontis . promittere i me ipfo
nibilpo)fe : effe meillius Ecclefie membrum , in qvanemo defeipfo difponit folus  [ed
communi confilio : obligatwmqve (meorum voluntate) alibs, apud D.Lxd. de

Geer



Comenii ad < Marefium. 41

Geer &c. Refponfum fuit, Daturam efle Celfiffimam Principern Matrem lice-
ras ad Ecclefiasin Polonia: [lluttriimum vero D. Sigifmundum ad D. de Geer,
pro impetranda dimiffione. Qvid hicfacerem ? prohibere id non potui : nec
abhorrere Gentem erga me tam benignam, megve f{ibi in Medicum morbo-
rum fuorum (qvos agnofceret, &abiisliberari peteret) adoptantem. Ubi&
illud Chriftirecurrebar. Matth. g. 12. Non opus &c. Iili ergo non refragari me
amplius tam rigide videntes, Vocationem {cCripto conceptam , Principumqve
figillis munitam cum affignato amplifimo {tipendio ad me mittunt, addito-
gve liberali Viatico dimittunt: fed & Curforem Eqvitem ( tum ad [ecuritatem
invia, tumadviam ad me Lefnam difcendi) adjungunt &c.

105 Reverfusergoad meos Lefnam (ipfo die qvi mihiaffignatus fuit, pridie
Pentecoftes) l=tuscum eis dies feftos egi: convocatifgve deinde primoribus
a&orum in Hung. rationes (multiscum Epiftolis ab Ecclefiis, a Paftoribus, 2
Principiffa) reddidi : congratulantibusmihi& protetionem divinam in tan-
tis irineribus, & optatum in negotiis fuccefflum. De Vocatione in Hungariam
nihil ftacui potuit, nifiprius D.de Geer mens paterer; Principibus tamen per
Curforem {uum refponfum fui . nihil adhuc promittendo vel negando fine
D.de Geer. A gvo cum altero menfe nullum refponfum veniret, rediit ex
Hung. Curfor, refolutionem follicitans : iterumqve tertio, & qvartd. Ut
tandem fratresmei (metuamittendi favoris Principum Tranfylvaniz , noftris
per Hung. adeo neceffarii) de dimittendo me faltem ad tempus Confeafum
inirent. Juffusergd fum ire, fed(ine familia: dareqve operam ut per hiemem
iftam , fi poffibile , peractis ibi peragendis, redire poffem. Egoigitur darisad
D.de Geer literis, fecurum reddere qvefivi, nec mea voluntate iftas mecum
mutationes ( fed divini prorfus difpofitione ) fieri : nec me aliud in Hung.
acturum qvam qvod laudabili {uz intentioni conforme fit; meliore forfan fuc-
ceflu qvim alibi &c. Sed necad ifta refponditqvidqvam: five qvod ali?vis frie
gidam fuffunderet, fiveqvod (pro heroicaindole {ua) ®mulum nonferret.

106 Urgente duce meo, qvod Principesin Tranfylvaniam hiematum abi-
turi efent , feftinabam itineribus qvam maximis potui : venigve Patakium
illis pridie jam digreffis, fed eosfeqvi juffus, Tokainigveaffeqvutus. ut mihi
Confiliarii tresadderentur, impetravi, Andress de Kiobufits, Principiffe Con-
[iliarius intimus . ¢ Francifeus Vereci, Ecclefie Patakine Paftoy primarius : Fokan-
nefqve Tolnai Recfor. Poftea tamen additi fuerunt alii ex Nobilitate duo, toti=
demgqve ex Theologis , ut iluftris Scholz Curatores jam effent [ex: quorum aujpi~
cits quid ackum fuerit quartum in annum . exftat Didacticorum Tomo 111, Hocnon
tacendum: qvi primus mei vocandi caufa fuit , illum poftea primum meum,
meliorumqve confiliorum , adverfarim fuiffe repertum Tolnzum! five

vid luminibus metueret fuis, five qvod (amicorum confilio) meum de In=
lependentia aternarum confufionumorigine , traGatulum (anno 1643 ad Anglos
{criptum ) recudi feciffem. ‘

107 Cujus averfum 2nimum ego videns , 2 meifqve de redeundo monitus,,

redire malui qvam viverein lite , & vires profundere inres forfan non profu-

turas: habuit enimafe potentem factionem. I§Cd Pr. Sigifmundus nullam de
meo
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meodil efTu mentionem ferre potuit : dicens , cum Sponfa fua (Henrietta Pals-
tina, Regis B. Frideriti filia) totam Germanicam Aulam adfuturam , prefentia
med tunc maxime opus fore. Adductaetiam fuit, Nuptizqve celebrate inJunio
(Anno 1651) Neogamos copulandi provincid ad me devoluti : gvia fponfus
Germanicz , Sponfa verd Hungarice & Latin® lingv ignari , abaliqvo Epif-
coporum Hungariz copulari non poterant, nemine illorum qvi Germanicz
Lingve calleret ufum reperto. Sed gaudia noftra verfa fuerunt in mzerores::
mox 2 Nuptiis Sponfo & Sponfa morbo corrcFrls(caufae Deo notz funt) deinde
vero morte exftinétis : 1114 menfe O&obri, 1116 feqvente Februario. Ubi no-
va mihioccafio dimiffionem petendi fuit : {ed qvam Princeps mater, Scholz-
qve Curatores , audire non {uftinuerunt. .

108 Interim ad me de Obitu Macenatis mei, D.Ludovici de Geer , triftis
ad volat nuntius. Qvod caufam dedit [lli parentandi Heroicafqve Virtutes aliena
in Gente celebrandi : recitati in magna Nobilium, Theologorum, Studio-
forumqve panegyri, velutfunebriOratione. Qyam 8typis (uta pluribus legi
poffer ) exfcribi curavi Exemplariumqve partem Amfterdamum (ad D. Hot-
tonum) mifi, fimul dolorem, fimul gratitudinem meam teftaturus. Ad qvod
brevi pofta Nobilifs. D. Laurentiode Geer defunéti primogenito , refponfum
accepi: qvO totius Familiz nomine gratias mihi agens, in Panl ftudia inqvi-
fivit, favoriscontinuationem adhuc promittens : qvi mili novusex Hunga-
ria feltinandi timulus fuit. Scripfiergd ad meosin Poloniam ,- i me {ibired-
ditum vellent, ipfimetad Principiffam ut fcriberent. EtfaCtum : ubi h=ecetiam
inerant verba ; Sciat Celfitudo Veftra Comenium apud nos publicam perfinameffe
abfentiam illius diutins ferri mon poffe &c.

109 Qvibus acceptis Princeps me ad fe vocavit , Curatoribusqve Scholz
cum Re&tore Tolnai fimul adefle juflis, incaufasimpatientiz mez {erid inqvi-
fivit. Refpondi , Quia bic zibil prefentid med dignum agitur : Indibria potius
cum Didalticis meis confeliss patior , paffurus majora fi diutius mameo. Cum heee
apertius dici vellent , dixi : Methodus meatota e tendit ut Scholarum Piftrinain
ludos @y delicias vertantur : quod bic-intelligere nemo vult, Ingenia prorju/j Sfervi-
liter trallantur , Nobilitatis etiam: Preceptoribus in tetrico valtu , afperis verbss ,
werberibus etiam , awthoritatem [uam collocantibus s & metwi quam diligi mavo-
lentibus. Quammon effe viam reciam publice & privatim toties monui , [emper fru-
[tra. Svafi quoque jamabinitio, Altiomes aliquas introduci [ienicas : experientii
certus ad exutiendum Ingeniis torporem , excitandamque alacritatem , non aliudeffi-
cacius darimedium. Sedrefpondebatur, Nugas iffas (Comadiasin Scholisagen-
di) relinquendas effe Fefuitis : me ad [ériaeffevocatum. Relpondebam : benuza in
Jeriaducunt. Fefuitas bicrevera effe filios feculi, prudentes in rebus fuis: nos reve-
ra improvidos lucis filios in rebusmoitris. 1losmethodi amenitatibus Ingenia Orbis
ad [e allicere , exercitiifqve id gemus Vit negotiis idomea reddexe : dum nos cums
noftris fupemus. Addidi: Niff wosin Polonianoftris im Sckolis bos etiam exercitii
gewus kaberemus 5 frigerent omuia : per id autem obtinemus ut now. [olum noftri filios
Wos ad Fefuitas now mittant 5 [ed & illinc aliqvi ad mos vemiamt. Ad qvee illis

centibus , adjeci: Experior verum effe quod amte biewnium D. BifFerfeldins

(ex
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fex Tran{ylvania me primum {alutans) adme dixit : Fruftra fperas quod bic peras.
Toto Mundo prins recipi nece/fe eft meliorem Methodum , & Panfophica ffudia , quim
in bac gemte : adeoilli confvetudirum [uarum temaces funt. Hoc teftimonium (in
qvam) expertus jam [um verum effeFics uoi confveta melioribus praferri legis im-
far obfervatur. Itaque dimitti peto.

110 HicPrincepsad me , Pervim detineretenon poffumus 1 [ed obteflor mane
mobifium per Fam Jolum byemem 5 vimqve Metkadi tue nofiris Ingeniis pro lubitw
experire, plenam tibi facio poteftatem. Litad Sclholarchtasconveria: Nemocontrai-
re audeat | edico. Annuentibusillis , dixit: Mihi ad hyemandum in Tranfyl-
vaniam eft abeundum (nam & ibi Arces Dynaftia{qve fuashabuir:) manete
mecum ad prandium, deinde nobis valedicemus. Manfimus ergo, Princi-
piffa fubinde, Itafirut mandavi, nemo confilia bec turber , ingeminante. Pe-

aZo prandio, Principi Currusconfcendentifauftum iter, & felicia omnia,
precati (umus omnes! ego imprimis tangvam non amplius vifurus faciem ejus,
A&a hzc menfe Novembri.

111 Digrefla Principe digredimur & nos. Ego vero ad Rectorem : Quid
fam falturi fumus? Exercitiis illis [cemnicis cujufmodi argumentadeligemus ? llie :
Tu'videris. Ego, Placetne primum fumi hiftoriam de Fofepbo? llle : Abfit
Jacra profanaripatiar. Ergd de Sufanna? llle: neqvehoc, Ego: 4 facra pro-
fanari dicenda funt 5 fi pie ac prudenter traltata juventutis memorie ad vivwm re-
prefententur ¢ Perleverante illo, profanationemefle , dixi : Lefnenfis Sckole
Reltor Sebaftianus Macer s temtavit Fanuam Lingvarum in Dialogos redaltam buc
adbibere : [ed morbo apeplexia profiratus comtimuare mon potuit. %d fi mos id
moftrain Schola temtemus ¢ Hoc illi cum non difpliceret, ex primis XX Januz
hCapitibus primum Adtum compofui, adolc(g:entulis Nobilibus y2 huc ad-

ibitis.

112 Primus hic Ludus agitatus fuit in Auditorio minore,prafentibus duobus
tantiim Scholarchis , D. Prefecto ¢y D.Verecio Studiofifqve publicis : [ gvorum
ibi femper centum aluntur, adhibendi hic qvidemin privatos Nobilium Prz-
ceptores, deinde verd mittendiad Rectoratusaliarum Scholarum > velad Aca-
demias.] Ibimira Ingeniorum metamorphofis (ultra meam qvoqve ipfius {pem)
apparuit s Ludionibus noftris tam dextre opus peragemtibus > ut attoniti [pectaremus.
Qi enim ante s vixoculos Viri boneSti ferre , nec fine balbutie gvidquam proferre
poterant s kicdecenti parrbefiz peragebant ommia : nempe privatim prius adhzc
aliqvoties exercitati. &c. Finito A&u DD Scholarchz capita conferre, tum
per D. Vereciitameaffari: Fatemur , Comeni , nos hactenus quid myfteriorum Li-
bellus tuus Fanue LL.contineat s ¢ quid utilitatum Fuventuti ferat , non intelle-
xiffe : mumc oculati [umus teftes &c. Et converius ad juventutem : Gaudete filii
Vobis contingere banc felicitatem qva mobis juvenibus non contigit. Et ad ftudio-
fos : Gaudete Vos quoque Fratres 5 Vobis dari coram [peitare quomodo commiffam
Vobis poft kac Iuventutem felici manuduc¥ione meliys formare, queatis. Ad me
tandem: ObtesFamur te Comeni > me & mobis difiedas 5 nifi tora Ianua tua in tales
Jucundos A us redalfd, Nos promittimus Exercitia hacnoffris inScholis, in per-
petuam mominis tui memoriam , célebratum iri. Relpondi: Homoratiffim: Dom;;ni

F2 Scho-
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Scholarche , Gratulor huic gratulationi Veftra , nonmeacaufa, fed frudiofe Vefire
Tuventutis : quihoc exercitii genus vobis placere videntes , tanto alacriores redds po-
terunt &C.

113 Famaprimi hujus AGls mox longe lateqve fparfa fuit : veniebantqve

abillis qvi filiosin Schola habebant literz, de infeqvuturo Aétu mature premo-
neri petentes, utadefle poflent. Adventabantqve majore femper numero ,ab
18 & 20 milliaribus ut nullum tandem Auditorium capiendz muititudini fuffi-
ceret, fedinareaScholz, fubdio, peragincceflum eflet. Cuniverod ad Actum
penultimum (qviderebus Vite moraliseft) inufitatus fieret Bironum & No-
bilitatisconcurfus: adeoqve Tolnaiipfe (qvihactenus profanis{pectaculiscon-
taminare oculos nolebat) intereffedignaretur, ego Actu finitout Auditoribus
gratiasageret, {vadebam (Idautemoptima intentione, ad diffenfum hic no-
ftrumtegendum) illeqverenueret, ipfe Coronamallogvutarus furgebam : {fed
Ecclefiarum Superattendens, R.D.Paxlus Tarzalli, manu mihifilentiifato
indicio, ipfe logvi orfus eft iftis verbis : Vellejus Paterculus in Fragmentis Hi-
[florie Romane [cribit » Cafarem Auguftum poft omnes deviftos hoftes , Paceque
Orbetotoconfiitutd s Ludis & [peltaculis non Romam folum , [ed Italiamtotam,im-
pleviffe. Et ad meverfus : T Comeni nobis nunc Imperatorem Auguftum repre-
fentas 5 quipoft devictam apud nos Barbariem > jam triumphos agis, Ludisque ac
(Peclaculis mosobled¥as. 'Tum Librum qvendam proferens Vitam Comenii re-
cirabat(fumma mea qvidLibri effet admiratione, erat autem AdrianiRegenvolfciz
Slavenicaruin Ecc{e{iammH{/laria, recens Ultrajeti excufa, per ftudiofos al-
lata, Superattendenticommunicata, mihieatenus ignota.) Digre{la multitu-
dineaccedunt ad me Curatores Scholz ( & cum illis Comes Botskai , aliigve
Magnates ) amanter mecum de manendo fecum agentes , cumqve nullam
facerem ipem, fignificantes, Principi/fam é Tran[ylvania firibere , duoqve bec
amepoftularey 1 Ne antereditum fuumdifcedam. 11 Ultimus AGus ut in fmﬁn—
tiam fuam fervetur: adfuturosenim Principisetiam Tran{yl. Legatos.” I11 Se
vero tertiam addere petitionem , w# totam banc Fanue LL. Comicam praxin ad
mundum defiviptam [ibi ad manus traderem , defiribendam typis. vod feci,
Dedicatione ad illos ipfos (Scholarchas) directa :utexftat Didact. Parte I1L
pag-831ad 836. ulgve.

114 Rediitergo Princeps menfe Majo & cum illa Legati, Kemeni Fanofch
Exercitusm DuxGeneralis, & Mich. Mikes Cancellarius, Juventutis noftra coram
fpe&aturi Ludos. Qyoscum ipfagvogve Princeps cum Gynceo fpeétarede-
fideraret, in Arcis area peragi voluit, & peradtifunt. Legatt autem denuo
mecum de manendo in Hungaria egerunt : fed fieri non poffe refpondi , Fa-
milia meacum tota {upelletile jam premi(fd. Rogare me potiusut valeditorix
Orationi mez poftridie intcreﬂlc vellent. Qvod fattum : ego verdilld finitd vie
mededi, 3 tota Schola & multa Nobilitate, Paftoribufqve incampum ufgve
comitatus, ibi denuovaledicens. [ Poffem & in Civitatibus liberis , qvas tran-
fibam (nominatim Epere/ini & Leut/chovie , ubi Methodus noftrain Scholas
jamintrodudta fuit) a Senatu mihiexhibitos memorare honores : utmehono-
rifice in Hungariam vocatum , honorificentius dimiffum fuiffe, patcret.]c

115 Con-



Comenii ad Marefium. 43

115 Conftitueram vero inferiorem Hungariam denuotranfeundo , Exulana
tium 1bi czetus vifitare : fed miffus in occurfum mihi fuit qvi moneret, me pro-
ditumeffe, &captivandum, fi per NN tranfiero, ibi enim infidias jam effe
pofitas. Peraliam igitur viamad meos, Lefnam, reverfus, pro Angelicacu-
{ftodia Deum laudavi.

116 Hic verd in novas difficultates incidi Paftore Caetlis Bohemici (F#ere.
Lochario) brevipoft fatisfuncto, meqverurfumad illius particularis Ecclefie
Paftorales curasfolicitato. Refpondi, me fufieptipridemn Operis abfolvendi caufa
Hollandiam meditari. Hic illi multd magis inftare, Extraordinarium opus ¢ffz
extraordinarium > proprid voluntate [ufieptum : Ecclefiasticam vocationem effe di-
winars s hic me adftringi magis. Prxterea s hic loci privata diligentia tdem agi,
elaboratague ad prelum quivellemmitti, poffe.  Non fuffeGturum me utrigve
provinciz refpondi &c. Tumillimedium qvzrere, & invenire, licere mihi
adfcifcere Collegam, qvizgrorum vifitationes, Baptifmata, Funera,fimilia-
qve minora obeat , modout fupremd infpectione mihifervatd jam fecum ma-
nerem &c. Annui tandem , longingvarum peregrinationum ipfe jam’ quoque fatur ;
fed ed conditione y ut me Panfophica elaborare juvarent , certis diebis conveniendo ,
& cenfuras agendo. Promiferunt : Superattendens nimirum Ecclefiarum Polo-
nix majoris, Martinus Gertichius cam Collega {uo, aliifgve meis. Convenie-
bamus ergd femel hebdomade , admiffis aliqvot etiam Theol. Studiofis : non
ed tantum fine utattenderentipfiqvoqve, fed ut probataconfen{fuad mundiim
defcriberent qvifqve pro fe. &od humani prudentii volui, ut fi cafus qvi-
cungveintervenirent Exemplaria perire non pofient omnia. Jam enim Bel
lum Svedico-Polowicum oboculoserat: qvod poftea ingruit & nos perdidit.

117 Dehisita conftitutis ego amicosin Hollandia & Anglia informavi, Aoc
sinum jam alfum iri promittens, ficut omnino ferium fuit mihipropofitum, Sed
ingruentibus mox bellicis tumultibus, civitateqve noftra ab ipfis Polonis in
Svecorum poteftatem traditd , non potuit Opus non remoras pati. Abfolvera-
mus nihilominus partes priores aliqvot, antcgvam Urbis excidium veniret
Anno 1656 Apiilis26. Ubi Vice-Comes, & Urbis Senatus cognito Exercitui
Polonicojam jam appropingvanti furiofum effe propofitum Incolasomnes gla-
dio perdendi, Civitatem verodtanqvam haereticum nidum igne abolendi, Pa-
nicoterrore ita impleti omnes, totagve Civitas, omnium ut obliti omnes vita
folum fervandzdefiderio, fugeremusqvﬁt?vifqve potuit, in vicina Sile(iafa-
lutem qvfituri. Hoftisautemveniens, Urbemqve hominibus vacuam inve-
niens, inlocum ipfum feeviit. Polt trucidatosn. qvosadhuc repererat (fenes
& morbidos, fugereneqveuntes) primariaqve praeda multis centenis Curii-
busabducta, igne plateis duodecim fimul injecto totum triduum ita uftulavit
ut preeter cineres & rudera nihil fupereffet. Atqve ibi mea Domunculaetiam,
cum Bibliotheca & omni fupelletile , periit : praterqvam gvod in Cubiculo
meo pridie facta fcrobe terra obrutum, decimiqve poftdieerutum, ad me-
allatum fuir, Ibi ego qva maxime fervata voluiffem ( Sylvam Panfopkicam ,
five Definitionum , Axiomatum > Idearum, per vot annoscongeflarum Thefaursu:s :
& illajam ad mundum defiripta &C. ) fcrvafga non effc videns , expavi. 7
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118 In Silefiaigitur hebdomadasaligvot harens , qvid jam mihi, & mifere
difperfogregi meo, faciendum effet varic¢ deliberabam , reqvifito undecunqve
confilio: etiamgvein Hungariam homine certo ad triftem ruinam noftram illis
notificandum miffo ,qv non ipfe tantiim revocabar , fed & diffipatus populus
invitabatur. Sed me tantas poft tempeltates Hollandiz tranqvillitas ad {e magis
trahebat : autetiam invicina Marchia fub Sereniff. Brandeburgico klectore
pace fruendi fpes, Quo & feftinavi, affumtd familiold med, Exulumqve qvi fe-
qvivolebant parte, qvibusa Sereniffima Electrice Matre ( Electore ipfo tunc
in Prufiaagente) exilii fedem Crofna & Francofurti ad Viadrum impetravi,
di(pcrﬁﬁ}w in Silefiam fchuc reciperent fcripfi. Verum illorum Potiore parte
jam in Sileliam fuperiorem, & Hungariam, & Lufatiam, dilapfa, pauciores
huc commuagrarumnt. : .

119. Ego Francofurtiamica DD Profefforum converfatione ufus, & abiillis
{pe de Sereniilimi favore fotus, qvomodo mecum Divina providentia porro
dilpofituraeffetexpetabam. Etecce ¢ Boruffia literas 2 gencro meo, fibi{cri-
ptumefle a D. Rulitio (Hottonus enim fatisfun&tuserat) ff firet ubi Socer fuus
ageret s ut illivoluntatem D. Laurentiide Geer fignificaret » Amfterdamum ut [é
conferret.

120 Hancigitur novamin Belgium vocationem pro maxime divina agno-
fcens, amplexus fum , confiliomeo Fratribus in Silefia & Hungaria detecto:
aflumtifqve duobus adhucapud me reliqvis Ecclefiz alumnis (Paulo Hartman-
no & Sam. Junio :ille nuncSatburiin Anglia , hic Puchoviz in Hungaria, Ec-
clefiate) Hamburgum properavi. Ubi qvia mihi propter contrarios ventos
ultra fex hebdomadas hzrendum fuit, affeqvute me funt Fratrum Polonorum
¢ Silefia literee (cum trium Silefiz Principum teftimonialibus, de Le(nenfi
aliarumqve in Pol. Ecclefiarum ruina ) obteltantes ut fi qvid {ubfidiorum ab
Ecclefiis exteris folicitaturus effem promeis, fe & fuosne excluderem : cum
Ecclefiafimusuna, inunanunc Crucis {chola conftituti.

121 Quibus ego acceptis, mox in Altenavienfi 8& Anglicana Ecclefia ini-
tium feci: utrobigve Chriftiana commiferatione luculentagve Eleemofynaim=
petratis , primitias illis mox per cambium in Silefiam mi(?. Similis fuccefus
fuit Eméde , Groninge , Amfterodami (Bremam enimadire , & Frifiam tranfire,
obgraffantem utrobiqve peftem, non licuit. ) Sed cum Haga & Utraje&i fo-
licitatio mea fine effetueffet, fcripfi Fratribus aliosut mitterent Solicitatores,
mihi vacare iftirei non effe integrum : & miffi{unt.

[ De Groninga {peciatim attingam : non alibi illo itinere plus humanitatis
obtigiffe, atqveibi. Do&orenim Pafor ob veterem amicitiam Domo fua me
exceptum menfa fua frui fecit. D.verd Marefius apud Illuftres DD. Ordines
(comitialiter tunc congregatos) confiliomejuvit: qvin & mecumhos& illose
Proceribus falutans, publicum tandem in pleno Ordinum Confeflu audientiam
impetravit. Unde fE&um , ut liberaliffimo pro affli¢tis noftris fubfidio, me
autem cum duobus comitibus meis viatico, dignati fuerint. Qvod Chriftia-
num beneficium in perpetua fitapud Dominum memoria. ]

122 Quid verd mecum AmfterodamiaGum fit, referam ¢ Diariis meis ac-
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Comenii ad Marefium.

curatd. Benigniffimus Macenas meus facta provifione de honefto hofpitio &
menfamihi, cumduobusillis Amanuenfibus meis, mox in labores meos in-
gvifivit. Exhibui, De Emendatione corruptarum Rerum Confultationss partes prio-
res duss (Paneger fiam & Panaugiam ) Hamburgi denud ad mundum ( ¢ confer-
vatis maculaturis) difcriptas. Quasille (cum Latinz lingva non fatis porens,
effet ) in Gallicum transferri fecit, perfpetoqve argumento ad prelum dari
juflit, reliqvas partesinterim paulatim perfici poffe, Conductus ergd Typo.
graphus, Opuiqve inchoatum.

123 Quia vero Ultrajecti ftudiofos Hungaros, recensé patria venientes,
inveneram, confpetis a(gud cos libellis meis Pataki (adifceffu indemec) ex-
cufis (imprimis SCHOLA LUDUS) fumfi eos mecum, & oftendi
D. Rulicio, ille aliis. Mox cum illo vocatusfui ad D. Confulem Wit/onium :
interrogatufqve (praefentibus duobus DD Scholarchis) de omnibus in Hun-
garia exantlatis laboribus , recenfui. Conclufiogve factade conveniendoite-
rum majore numero, poftqvam primarius Conful y D. Cornelius Graaf, Ha-
gadomumredierit: feinterim Libellos iftosad perluftrandum retenturos. Poft
diestamenaligvot SCHOLAM LUDUM ad D. Rulicium remittentes , ad
prelum dari {fvaferunt : traditufqvefuit Bibliopole , brabamode Burgh, &
prodiit in octavo.

124 Hoc mirabile vifum : mihi certe Divinze Providentiz veitigiaubigve
venerari{veto. Interrogaverat D. D.Witfon , Cur non familiam mecum addnxxj?m
&c. Eteccea Conjugeliteras, qvibus mihi Academiam Francofurtenfem pe-
ftediffipatam , {ibigve Dominos Profeffores me feqvendi authores fuiffe nun-
tiabat : & fe jam effe Hamburgi , qvid{ibi porrd cum liberis agendum fit , ut
fignificarem. Adiiergd Mzcenatem, remqve infperatam aperui : qvi {ubri-
dens, Vemiat bucy inqvit, ¢ hbabebimus tebic totum. Faltum itaqveut veniret,
& qvia prias hofpitium auguftum fuit , conduét ampliores zdes.

125 Sub Novembris finem convenit me D. Rulicius, nuntians mihi Am.
plifimos D.D. Conlules iniviffe confilium, de offerenda mibi bonoraria Profe/-
fione 5 fi [ufciperevellem; {vadenlqve variisargumentis ut fulciperem : auditis
tamen rationibus meis ( refpectu difperfi gregis mei ) urgere diititic. Sed re-
ver{us 5. Dec aliud nuntiavit : Mandatum fe habere a quatuor regentibus DDDD.
Confulibus (Jam enim D. Graaf redierat) petitionem eorum ad me deferend;: ut
ergo vel ad umins anni [Patium [ubfiitere ne recufem , provifiros mibi de [uffentatio-
we; non jarm ad profeffionem , [ed ad Librorum meorum editionem. Qvo €go au-
dito , laudabam Dei paternam de me coram, exaggerante hoc beneficium (Dei
& MagnificiSenatus) iplo diletoamico Rulicio: jam mihi per dies Vita: pro-
{pectum fore, jamgve me occafiones habiturum optatiffimas omnia mea eden-
di. D.de Geereffe guidem Patronum incomparabilem , [ed unum: Unummori , Col-
legium nommori &c» Rogaviergo ut de hiscam Jllo ageret , ut qvid adhzc dictu-
rus eflet ne ignoremus. Nozdum . reipondic : conveniendi enim funt nobis
DD Confules priusadauc: ubi tuprofivore oblao gratia- ages, mentemqve
illorum plenitis cognefces. Adivimus e 30 (7 ec) primum D Witfomium
tum D. Twlp, tana’cm D.Graeff. Omnes (valerunt manere kic » dowec omnia

7388 >




/]82,0]06

48 Continuatio Fraterne Admonitionis

meda , Qv parata haberem 5 ederemtur : infpecie 7«):’4 1_).q’e Geer in Realia fump.
tumfaliurus effet s fibi Didalticacura fore ( D.Tulp addidit , Ut Urés noffra bo-
norem inde babeat ; D.Graaf, ut nofiraquogue Fuventus fructum indecapiat ) ut.
sve proximo die Martis, venirem in Curiam, Veni (comite Rulicio:) &
zrniﬁca:um mihi elt, ad majorem alacritatem affignatos mihi effein fingula
trimeftria 200 Florenos , mandatumqve jam effe Qvaitori &c.

126 Qv D. Rulicius D. Patronomeo fignificavit : promittens primarium
Opus cfle proceflurum, minora heec (Didactica) leviori brachio tractanda,
cum paratajam fint : nifi qvod revifione aliqva, & fphalmatis repurgatione,
opus erit. Qvibus optimus Patronus acqvievit, meqve ipfe conveniens , & ceu
nova vocationi gratulans, divinam benedictionem apprecatuseft.

127 Interim maleferiatide JANUA noftra (utrum fibi2 prefentia mea va-
né aliqvid me uentesan verd ex malitiamera, haud {cio) fpargere ceperunc,
Totam [iatere Barbarifmis. Qvod cumamicimihinarrarent, & non tacendum
putarent, exhibereturqve mihi Barbarifmorum catalogus, fcripta fuit Pro La.
tinitate Fanue Comeniane Apologia.

ve Magnificis DD. Confulibus exhibita id effecit, ut Ariftarchis qvidem
filentium impofitum, mihiautem idnoncurare, potius Didacticorum edstionem
maturare ; mandatum fuerit. Feftinabam ergo inprioribus Tomistribus { Ela-
boratorum fc. in Polonia, Il in Svecia. III in Hungaria) qvarts,
Altorum Amfterodams. Ubi {fub finem (pag. 117 &c.) ad Illuftres D. D. Cuw
ratores iterum de vanisadver{us me murmuribus qverelas detuli.

128 Qvumautem {ubiritium Anni 1658 Opus Didacticum 2 prelo exiret,
Magnificifqgve DD, Confulibus & Societati Indice (confiliogvorundam & me-
dio ipforummet ) oblatum effet, benigniffime fuitutrinqve exceptum, & ii-
beralioribus qvam fperare poteram premiis remuneratum. Mox etiam
(26 Febr.) cum Rulicio vocatus fui ad D.Confulem Witfonum : qvia DD
Conf(ulibus & Scholarchis mandatum fe haberedixit, nuntiare mihi, Lebores
meos Dedicationemqve illorum fibi grataelfe; cim ex eorum lectione quantum boni
Chriftiane Fuventuti provideatur percipiant : optantes ut tam [alutarium cogitatioa
num fructus hacin Urbe maturefiere s indeque ad alias gewtes dilatari queat. Quade
re mecum alturos bebdomade fequent: elefos & Sematu wiros : quod in anteceffum
mihi fignificari. Optare tamen in majoribus quoque illis s Panfophicis , fucce[fum :
velleque @ me poftulare o [i Medulla Panfophiz aligva confici poffit ad Gentibus Ma-
bumedanis & paganis (cum quibus binc inde per Orbem commertia noftri habent )
Chriftiane Religionis veritatem facilivs 5 ac plenius demonfirandum. Scripfiffe
quidem tale quid s tali etiam fine s Hugonem Grotium , uti notum : »os tamen &
Te (inqviebat) aliquid fiviétins 5 brevius & ad feopum accommodatius , expeabin
mus, Et quiatuam tibi Bibliothecam periiffe intelleximus > [t publica noStraufii tibi
effe poterit offersmus tibi ejus copiam : daturi tibi illins clavem umam (uti DD.Con-
fules qvifqve pro fe habent) ficut & ad proximum conclave , ut quoties placebss
ingreds & egredi liceat. Proqvo inlperato favore qvasdebui gratias egi, qvic-
qvid a me proficifci pofiet fideliter pollicitus.
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