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lelnek az, Calvinifia Prxa’z/émcroé 4% Opudialin,
Kalanzra. e d € tfns
. i 5 h](.u k‘éw
Oka es rendi az kis iraf- bt

Wwa Cumn Mrb(,
2 Trvo, deodl ¢l W&w
RIZ. ELoF OLY TEZ o g0
799 16 1 8. clztenddnek végében, A c;,;;; W
’ deely:clc,cgvclohasuCalwm— o
=9 {ta Prezdikator, neu-nelktl,fer-
3 tdly heidn, kécdrcos papyroskd- Stephanss
N ra mazlot irafocskdval, cfirippe- M#lotate
SO \\"'ff@:,:-ﬂﬁ i le az igaz hitre vezérld K A-
L AVZ O N: ésmintaz Roka,{ok ugrdfival az fen aka-
dot kolbdfzt el-nem ¢ruén, el-hicecé mag.zval hogy
madzag volna, ¢s nem mdtozaytu kapdoﬁn,, gy ezis
azRoka, létvdn hogy fem ira, fem fzelenczéie nincs
az Vilafz-térelhez, blZOl]yE mondmyca ‘hogy, méltatlan nitio, ante
a2 Kalatiz, feleletre;és nem érdem!i, hogy valaki annak el -ty 1 vationem
== Jesére [pongyit [zerezzen. S&t hogyaz Kalatz ellen fel-
imelyeder belinck gyomroskoddsdt nyluébban., ki-

ekddgya,azon {zabodik, hogy az Kalauzhoz , bozzd fem nitio r4-
ed 2 nyulbat 1103,
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n}ulbdt az Iﬂmﬁlo’,z'gaz,,cﬁnde/z letki eﬁ%ére‘ttf esnber: de hd<
kezeben vette Volnats,ké[-kételen pad ali kefZerittetnék vetnis
Magaegy keves vartatua,azeirja, hogy , virakezzék clak
ag Kalauz s nem maradiitetlen ; tamafzt Iften oly embert , ki-
otet lefchelyeibal ki verattya:. Mic befzéllefz balgatags{g?
Aminem crdeimel felelecér, arra akarcoké §dé mulud
felelnic Az Iftennek kellé arra emberc tdmafztani, az
mit melrosdgrokhoz illendének ti nem icileek ? Ld(d
mi)0 kibeldlle; ha eddig kéfzretek fenki nem taldlko-
zot méleo az Kalatz felaletire, hanem Iftennek kell
hozzd. pyulni, & azt véghez vinny; d mic ti bizonyo-
tokra mondotok méleatlannak lenny. Haaz Ifteni.

mélonak itili,hogy embert tdmafzon az feleletre s hova
lefzen a’ tibizonyotok ?
‘i Dekérlek; Valaki léfzen a’ ki meg felel jdvenddbe
azKalauzra ; lflenféls; igaz, cfende(z [élks ifméretii ember
defzenc; vagy nem ollyan? Ha Iftenfeld, igaz embeér
tefzen; az timonddtok (Zerént, hakezében vete vole
nais az Kalauze &éf kételen kenfZevittetib pad alidvetni ; es
igy y meg nem felelhet redia. ~ Ha pedig Wflenfels, igazy
¢fendeft [élki ifméretii nem léfzen az ki meg felel; azc his
{zem;magadis latod 5 hogy hitelt netmn érdémel feleléfe,
Végezetre, ha 1gaz aZ mic a7z 6tddik okban olvafok;
hogy, lebetetlen az. Kalatizya val felelet ; az /z.z'téozaddﬁ
nak karbozattyarnélbil; Tehdc az kit Iften a7 Kalauznak
meg-felelesére tdmafzc;aze az {zitkozodd(hak karho-
zattydra tamafztyaMaga a’(zentirafhak folyafa (Zerents
ordog zokta embert az gonofzra fel-inditani, s’ ta=
mafzcar i ‘
Az {zent iras mondgya , hogy az kettds 1é1kf e
: bery
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ber, dlhatatlan minden dolgaiban; azaz, valaki mift

téceer klsb-keppen;hogy fem az micére és icil belsdkép-

pen,egy nyomban hem jirhat; hanem ; az mint (zaud-
ual, lelki ifmerécic arczal veri; Ggy , egoyk {zaudr az
miéfikkal gyakran fzemibe {zékeeti: Akdrkijs ldcrya, mi
l¢gyen‘oka,; hogy az Kalatizra neni felelcek s hanems
mint az Macska az meleg kdsdc; cfak tdvaly kerengi-
ek ! de kinem akarjdrok fejeznimimaria béleteket , ha-
nem Non caufam pro canfa; az nem oI":ot, okul vecitek,
hogy efféle clelcfapafokkal ymeg gytldlieruen az Ka-
latize; el 1degenicséeek az embereket annak olvasdsd-
tul, mivel hogy, abbol igen kinnyen e(zében vehetiaz
egytgyt emberis,az ti valliftoknak hamifsdgdc.
‘Azbizonyos, hogy {femmivel nagyob hitélces ba-
estilletet nem adhactanak volna az Calvinifta Predi-
‘katorok az Kalatiznak ; femmivel az 0 Pradikdtori er-
kolcsbknek hamifsa'gra, ¢s dlnaksagra veremedet-séget
viligosban ki nem pylatkoztachattak volna ; minc az-
zal azirafocskaval; melyben okaic adgyaky Miert nem
érdemel feleleret az Kalasiz; Mert E10{Z0r ; oly ald-valo,
rofz okait adgyak halgatifoknak; mellyeken az gyes-
mekis nevechetné. Mafod{Zor, {ok {zitkokar, ésma-
goktal dlmodot s vagy dinakul gondole ragalmazifo-
kat fognak az Kalatuzra (mintha ezekkel terhelné az
ellenkezoker, ) mellyek az Kalatizban nem taldlcat-
pak. Harmadfzor,ha mind 1gazak volndnakis azok az
okok, mellyeket elo-zamldlnak, azzal clak egy punt-
ban. {em. fertédnek meg, az hic dolgairal valo ta-
nitifa az Kalatiznak: mivel hogy, mind azokban az
okokbannis , egy czikkelyc nem.s emlitnek , mlf.;ly-
' 3 cn
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bef‘. yalamih;mris tanit’s volna, hanem cfak azird(hak RN EOAVL R A 5
modgyat és formdjdc, rendic, ¢s kemény {zavait foreac- : ' 1k ré
tvik.  Ezekben hL V,-*lqmi \'Etck cfctti;y CEKQICfOX%II gefzcben az Harmadik & Negyedik okor Harmadik SE
: ' : 364 S40r fében az Eotddik ¢s Hartodik okot meg roftalom, ¢s

mdoyon ne akadozhaflanak, el-hictem, azlftenesem ? S 1
: 3 - BT S : i 7 az viPithago-
beruél, kinnyen mentléfzen az Kalauz. Es bizonyira egynihany fzoval, igaz ofdiskHIRIsEE Mt N &Y

temérdek gondolatlansdg az Pradikdrorckedl, ha aze gicufok halgatasénakg

itilcek, hogy ezzelaz kisirafocskaval, el-idegenichetik ' ‘ '

az okos embereket, az Kalauznak olvafasatul. Mert, E LSEO QKE 2 Z E.

az elzes ember, elzcbenvévén, hogy azKalaiz,Szenc F : '
irdsbol, azrégi Ecclefidnak, ¢s {zent Docoroknak ca. AL ool V I NI5 T A
nitasibol, az emb.exji okofségnak eros bizonysagibol, halgatz’lfnak EISE) y CS Ma{bdlk

az Luther és ’Calvmlﬂa Valld(bak gyOkerér ki {zaggat- k3 ul

tya, ¢s az Romaiigaz hitnek fondamentomit eroflen , QRaknl

»éllattya: mus feldl, ldevdn,hogy-ezaz Calvinifta kdny- ey gy O G Y EPA L T K O P W A
vecske,{emmit az Szenc irésbol,femmicaz Régi Do&os T wa'e ra meg nem felelnek az Calvinifta Pre-
rokbol nem bizonyic: ot csak hozzd fem mér kezdeni, N BV ) Jikitorok. E L S E O okdraze adgyak.

hogy az Kalaz ranitdsdc valamiben meg rontand ; igen Ze ; Mert femmi oly dolgot nem forgat az Ka-

e . <5 N
kunnyen meg gondolhattya, hogy cfak prokdcori Ex-
ceptiok az Pradikdrorok tetqvazdla, ad meritum canfas
nem illenek. 5

& liniz, melyre exer-képpen meg-czafolhatat-

; * Jantil nem feleltenck az ¢ Doctorok. Es az

/ (14 ) 661, iminnen amonnan tol-
1 £d & btr N B Kalai 2 , az Papiftiknak konyveibol, in Sariadd
Noha azértaz KalaGznak gﬁc[c dib dib irdfocskdk, doztatot §fzve ;D.//klnnvak £816tce ,azis emelléjaral. Hogy
IS Do acahaba doTaing agelta sUREPAZEN: o7 mirtl az Kalatz ir,Els6,Mifodik és Harmadikrefzé-

srek 2k g gk 04 2 . ¢ s

o Ff!-?yﬁd}\ {zemeker, éscfzekbe vegyck,mely nyl- be,azokral. Hyeronimus Zanchus , Philippus, Mormeus, T ho-

-val« g e 2 c R b ; o J gy 1 Z i~14
uan-valo nuaag_gk’kal 2 cs hamlfsagokka},f‘zu‘kt'ak az s Miarsonus » es Calvinus lanos fokat,es nagyjolircanak,
C.ulv:x,nftq Precikdtorok az emberek elmejér, mind az Véfzem efzemben hon jdreok : Azt akarnicok ra-
hicdolgaiban, s’mind az vildgi dllapatban fel-zavarni, 1im , hogy az Kalatzis Vyito volna, Gj tudominyt hit-
7/ a ~Aas LA ] 3 SO & e L&l 2 b/ ,‘ 7
CS{‘ dl?ugcifnﬁe gericfzeeni, rovideden Hirom rélzres detne: Toidején , proteftale arril az Kalatz, hogy az 8 i

o [ L i . : L g 3 Bt A P
o'z.L’mnklr,,f omar, megfelelek az Predlkacorolxhalgaca« cleinitk nyomdokibél Ki niem 1épik ; jArt,és L0t Uton_. garica Ka-
sanak okaira. : v A _ . et e ST
'§1 74 Ak 1) : arni: és nem az Pokot, mely maga belibbl {76v1  lasz.
ElsG réfzében, az Elsd és M odi akar jarni; & . TRIRT 7€ S T
3 P M“ﬁ)d_l.k okor. Mafcg éli halojar > han’c?m az M‘ehet al‘iarlia k(‘j)v,eml,mel}lf de\{lra- 1< g’“,,.:/
, gokral,imictis amortis fzedegeti mézée. Tudgydrokeaze 4, dos44g,
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6 MIERT NEM FELEDNER
hégy az Apoftolok - dlral ki- nilatkozcator tudomdny
vidn, visigot nem fzabad‘az Ecclefidban hintegerni,
mincnilyan kiteczik, az {zent irdsbol 24 Rowm. 122v.17,
Galat.1.v. 8. Habreovums: 13.:0.9.2. Ioan,;r v, 10. AZert nenis
hogygyaldzarnak tartand az Kalaiz, hogy az elbtre-va-
lokeul vert tudomidnyc hirdeti, desdr ez nagy dicsiret-
nekvell. Esnem cfak Sz : Agoftonnal,de {zent Pallalis,
bawanmondgia Eadem vols [criberve , mibi gridens non pi-
grum , Vobis autem nece Garind, azeléd meg mondot dol-
gokatyjonnan irnya nem refteliemy, minchogy, ezek-

re nékeek {zGkségrek vagyon.., SR L
Holot aze iridtok , hogy ezerééppen meg feleleck
ezekre az ti Dodtoritok. Ha jol meg-{zamlaltdcok,taldm
nem.» {zinte ezer- keppen, hanem cfak kilenczuen.,
kilencz-képpen . felelick, | Efzétekben . vehetitek az
Kalatzbol , hogy .az ti Do&oritok irdfi 5 forgortak
annak kezébenaz kiaz Kalatzcirta , és ahololiyasfele-
letecralile, eloishozea, ésannak helytelenségét valoba
meg mutatta_, TR o =
Bizonyofis vagyok benne, hogy tudva ¢’ fzdnfzan-
dékkal, el-ncmtickolia, ha valamely eld-dlhato fel¢le-
tee taldleirdftokban. De az ti Do&oritok feleleri s na-
gyob refzre,{zitkok,kéromldfok,és clelefapo habozd(ok,
Irtake az ti Do&orirok, az Iftenrdl, és az kerefz-
ryén hirnek igazfagdrul? Nem binhyuk; sétaz mit jol
ircak, dicsirilik. Vgyanis azminc az Kalatiz mondgya,
nings oly rofz kdnyu , melyben valamijo nem caldlcac-
nek. Fontban vetni, ha azu Do&oritok irafié j(’)bbak;
vagy azKalauz¢, nem kicsin mefterség. Timinchogy
az fu{tdcis meg tudgydrok mérnyi, taldmaz irdfok vele-
Jetis
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jécis font {zamban fogharttydrok.,  Abba bizonyos va-
gyok, hogy az kiaz Kalauzt irta, azokat aztitblletek
emlitet kdnyveker, {ok Calvinifta Pradikatorndl {zor-
galmartosban olvafta. Merrricfak neveznyi fem tud-
gydrok az magarok Do&orit. Philipprns Mormenft, Thomas
Martonnfl emlegetitek : maga az elsdnek neve,nem Mor-
meusshanem Philippus Mornayus,Pleffiaci Dominus ; az md-
{ik fem Martonus , hanem Mortonus , mely Mortonus , az
Cacholicufok irafit, rofz , és meg-vefzregerer citaciok-
kal, {zo-valtoztatdfokkal , vifza-cfigézot értelmekkel ,
marczongotta , mellyek femmit az Kalatzra-valo fele-
letre nem {zolgalnak.

De mi (zukség ennek az els6 oknak erbclenségee
{ok {zoval meg-gybzny? holot magokis az Calviniftak,
mindennapi cfelekedetekkel, ennek helyrelenségér ki
nylatkozratryak.  Valyon. s’- menyn., ¢s menyfzer
igyckeztek az Calvinifta Pradikdrorok, az Kéf3¢g elot
meg feyteny ,¢s el-tordgetny azokat az erds bizonysd-
gokat, mellyekkel az Catholicufok, az eo rudomanyo-
kat meg hamifsiceydk ? mind az dlral ,naponként, min-
den Pradikalldfokban , ugyan azon feyregetcfeken..
akadoznak, kit nem kellene mivelni, ha az mic egyfzer
meg-mondottak, azt md{zor nem volna {zabad elb-
hozni:

M A S O DIK ok, mellyert nem. mélto
feleletre az Kalatiz,aztadgyak ; Mert foha [zem ollyan ko-
nyvet,femmi féle nyeluen nem litot , kinek azmargoidn , anny,
vide [apra,vide z'ﬂﬁ'zz,/jfd oda fellyeb , lafdoda alibvolna, mint
az Kalaizba. Ezer két[zaz héitvan birom(Zor igazit odas
fellyeb , - oda alib:annyra meg tansilta tapogatni az felit,és az

allyat,

N




$ MIERT . NEM.EEL ELNEK.

aﬂjat Efféle Vide fupra-val,s’-Vide infra-val & vefze -
kednek ¢

Kérlek, valal kivagy, dly megicegy kevefsé, ¢s ved
elzedbe az Calvmlﬁa Pradikatorok rtudatlan gondo

i)

larhnmgat , fayc lanfagar, ¢s efztelenscget. Tudatlan
gondolatlansigaz , horry [/Jﬂ/‘\,c’mﬁt’m/&cf{'/}/Wn,’U(’t
kinek az, margiian,ann 1y(z0y Volna irva , uupx a & infra,mint
*gdit.op~ az Kalazizban. Merraz Calvinifta blbl :ban, mellyets
penh. Anno Tremelius ki | bocsatot De
1612 inofta Bibliajinak

Vo,

akul;sot*az Molnar Ma gyar

< {zélinnis, fokképpen tob{zor Vagyomn Irua.u,

az Supra, Infra, h ogy fem az Kalauzban. Az Molnar

I\aa" by blblldw ak , cfak az Moyfes kdnyveinek Ka-

réja, nagy nunnyu) harom{zaz harmincz kétizer {zam-

lul'am ezeket az (zokar, . upra, Infra: Sotazon Magyar

¥ ch;fw S Biblianak,kéc révid mputtymakfaz {zélin,agy tecczik,

€7t a7 hcdzuc,&fpm Infra,hufzon kilencz{zer taldlcam...

RS azCrtﬁ ckal coufzortaldlcaukw tiBiblidtokban, ez

ffioz;;;; ;,, az kéc {70 Supra, Infra: mitmondgyunk azticudaclan..,

€7 a7 [7as és vakmerd buu.()l’)agf() rul , mellyel azo viratrydeok

k.’z.’;m. hogy, (zem nem litor /ém,wvcz‘ melynek margiian, az Supra,
Infraanny/zor vilnamint a Axlaz zbal

Fd}L lamao az nooye7eL bolaz (zokbol, Supra, lTi’fﬂ

nemn tudom m]( imia,feu » €sallya [apngdcq(rulgondol-

kodaft vélznek az Praedikdrorok. A ki miben tidos,

abban gymoﬂ Es az t’/ﬁ;‘c’k: tellyés=volcdbol fzol az

Feidelem nyeluis. Kir, hogy az Molnar bibhamal\clmre ,vag

predikato- vno'i)dm nem f“mv 17((:{&1\ czt az elmelkedéft glofla

rahoy ille= gyapdnt , hogy az 2 Iak tudnZnak mirgl gondolkodni,

doghffa mikorazBiblia [7¢ clin, ant y;zorhtcynkai Supra, Infras

{zokat. Phui {zemprelenek ! Miért nem.. (zegyenlitek

4L

AL KAl AV LT : 'y
az Ifteni dolgokril-valo iraftokbanuis, fzivetek jardsdt
clegyiteni?

Efztelenség az,hogy az micre az Kalauz dicsirete,
¢sbbcstlletet érdemlene , azzal akaridk az Pradikito-
rok mclmclannarcnny Azigazsignak , oly terméfzeti
vagyon, hogy magdv al mindentic cggyez. Az hamifsdg
pedig ollyan mint az el- odot sopri. Annakokderc, az
{zent Biblianak karéjdn, igen fokfzor, egy kényu, az

‘mdiikra, egy capuc més cdputra mutat, az végre, hogy

annak (z¢pen ecrybe {z&t fonr igyencfsege , €¢s magdval

‘ng)LZO Lamrasd, vildgofon ki tefsck: Ennek folétte,

£ggy ,\' cly,az mdfik naﬁx ercelmére, Vlldgcﬁagotadhac

Azt it eggyuc rovideden emlic az Iras, azc mdsut b6-
vebben meg- magyar‘ézhartya. Azerc hogy mindent-
ve nc kel efsék bé-irnya mindeneker, ¢s hogy azon cgy
dolog, fok{zor eld ne L»m’!,on azirdsban, hafznos, ¢s

ygyan [zﬁwkggﬁs hofy eggyk hely, az mdfikra mu-

-taflon, Ezekazokok, mellyekértaz Iften kdnyteben..,
. €saz v1la zitudos emberek irafibannis, igen gyakran_,,

mas helylequx az kdnyu {zelin-valo i 1egyzes. Ugyan
ezen okokbol murar az Kalatzis fokfzor mastvi. Az

Calvinifta kdnyvekben, el-hiccem , efféle egybe clatlot,
¢s kdedzorird(t nemldctak az Predikdcorok , mert mind
hitek, s-mind irdfok ollyan , mincaz fzelthl ide s’-tova
hdnyactatot polyva,mellyer nehéz egybe kotdzny. Nem
kéclem azérr, hogy az eld-hozot kér oknak hamifficd-

sdt meg-olvafvdn az Pradikdrorok, magokis {zégyen-

lery fogiak, hogyily rofz okokkal akarnak el-
mulnyaz Kalatz melldl.

M A
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MASODIK RESZE. |
® 2O AL VINTS T A

halgatafnak, Harmadik,¢s Negye-

A

dik okarul.

DME G-A K A RU A N SO

2 kasitany {zdimdtaz okoknak, azonegy

o\ okot, kettdvé cfindllyak ; és Harmadik

714 J s" Negyedik okdr halgatdfoknak azts

Harmadik , : 2adgyak. Mert , bainnk [2dlai fe/_lrarz.a/,iw

ok. . t0, gyalizatos ﬁ,itéazod‘ifé(’f@z/ 5 es nehult,

Zm}éwhoz, illendo pardzna befzédekkeél “yakua az Kalatiz

Azért , nem mélto, hogy hozzd nytillyor az. Iftenféls ember.

Negyedik Midsaz : hogy ha valaki 6ldozny kezdené az Kaladiz clomdit

0ks fz.z'tédz't vifza kellene adny. Azért, hogy az fz,itéoz,oolaf[oénaé

karhozattyaba ne léledzek valaki, nem érdemel feleletet az

Kaladiz. Ugyanis s hogy n}zt//mtna Iftenfels ember aboz 5 bo<

lot,cﬁ(’ bolondnak mondaniis valak: dl‘t)’ﬂﬁét, mélto érette

Matth. 5. az Gehenninaktiizere. Hogy pedig ne licraflanak ezekec

V.22 cfak kardéra mondani, nagy hofza Laiftromot irnak
az Kalauz {zitkairul.

Nemregen leteek ily zentekke az Calvinifta Pre=

dikdrorok; Az eldt nem ifzonyodrak ennyire az mor-

dstul: Kerlek kerefztyen olvaso, tekincs-meg az Ka-

Kalatiz fol Jatizba , mely ifzony, e, gyalazacos {zitkokkal ragal-

255s  mazzdk az Calvinifta Pradikdtorok az Lutheriftakat,

kiket kbzénfegefen, Vér-{zopoknak,; Maimoknak ,

Szamdroknak;Ebcknek, fzempeeleneknek,Iften tudnd

meg
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ineg mondani, miknek nem neveznek. Az Tigurina Kalaiiy in
'Cmﬁ]ﬁu&azk, mellyet az I:(alafl?. eld-hoz, almelkoddfra f’J/f-j,;?;i-
méleo (zérnyftifegeket {zornak Lutherre. Beg» Agalyly p1o Epyso=
nus, tob rarfaival egyetemben., minéma gyaldzacos I'efb'_‘_‘l‘/{’”'
{zitkozoddlokkal mocskollyak az Cacholicufokar, fel 1\',11,;,:’:::.]’.;1
taldlod az Kalatizban._..

De hogy azokra igyenefen meg felellytnk , az mi-
ket eld-hoznak ¢ kétokban.Négy dolgot mondok.

E L EO SZ EO R: Nem tagadom; Az Ka-
latizban fok rutsdgok; és ckrelenségek vannak. Deazo-
kataz Calvinifta; és Lutherifta Praedikdrorok ranitdfi-
bol , erkdlcsdkbdl , és nyomratua ki-bocsdtot konyudk-
bdl hozza eldaz Kalatz. Mint meg lichatod az Kalauz-
ban Fol.219.2z0. SzentPal Apoftol; azRomabeliekhez Rot. 1. Ve
frudnsés egycb helyekennisaz {zent irds , fzantalan, rac, 29 27: 49+
vndok ; fertelmes vetkeket {zdmldl-elé. De ezekkel
az {zent irds,ineg nemrutictatik, hanem az Iftentele-
nek gonofsdga gyaldzrauk. Az Kalauzis, az {zents
irdfhak példajac kovetuen, meg akarudn murtatni mi-
némt gylimbdlesde terempelen az hamis tudomdny ,
vgyanaz Iucher, ésCalvinus kdvetd Pradikdtorok ird-
fibol,fok fufhyasdgot fel-jegyzer, ésazeo {zavokbol kG-
verkdz6 ekeelenségeket ki-fejezer, mellyek nemaz Ka-
latzt rutiteyak , hanem az vjudoményok gyumolcfer
rdgalmazzak.

M ASODSZOR. Ugyvilzem efzem-
benshogy az Galvinifta Praedikirorok, nem tuggyak mi
légyen az vétkes, és tilalmas {zitok : mivelhogy min-
den kemény {zot, ldrrarnak vefzedelmes fzitoknak tar-
tany ; Az Vrunk fzavatis (ugy terczik ) arra akarjdk

¢ vonny,

311-
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vonny, hog gy €gy- dlrallydba kdrhozator érdemel,valak
felel umttmc bolondnak mongyd, vagy egycb I\emcny
z6valilled Maga az dolog, fokkal kaldmben vagyon,
Moyfes az Izracl népér, bolond, és cfzeelen.. népnek
cuter,32. MOL 1d«. Popzz/e/?yute, infipiens. Szent Pil, az Galata,
v.6.28. belicker, ¢saz vildgi bdlcfeket , bolondoknak hija. O
Gala. 3. -y fon ati GJ’&Zl‘:L/tCﬂJ/[J eftis.Ifaids az Feyedelmeker. I/a 19.
1O 3 Rt o) 13 Jeremias az egélz Sido népec.cap. 4.v.2 2.cap.sv.z24
cap. £0.V. 36, Cap. S1. V.17, Demlcmoz.gyak.Eumagaaz
keoyps I ES V S, nem. cfak az Iraftudokar,
és Farifzufokar, nevezi bolondoknak. AMuts. 23. V. 16.
Luc.rr.v.40.deaz maga tamcuanynalus azemongya. O
Luc. 24-V. holendok , €s kefedelmes {zGak. Haaz egycb kemé By
. fzOkar meg-tekéncytik; Az Proferak és Apoftolok, sic
magais Chriftus Lhunk cfuda mely nehéz fzokkal
illeccék az gonofzokar. Ifatas az Sidokac,lator,h hdzalsdg

.V, 220

Ifa1. . 4. ¢§1d, parazna, hazug magunak nevezi. Ve« gem‘zpecm-
Cap. 5700 trici, [emini nequam. - Semen adulteri, & fornicavia,filij fce-
34 /eﬂz,ﬁmm mendax. leremias, az Srdosdgot,(zemeelen..
Adtor.7.v. kurvandk 1110Pdgya Cap.2.0.20.0ap.3..3. Szent Ituin.,
52 azSidokat,druloknak, gylkofoknak. Szent Pdl,Elimaft,
Ad. 23.0. §rddg fianak , 4% 13.v.10. Eonndn maga pedlg az mi

3. paries de e

B duozxconk menyi{zer nevezi az Irattudokac, Farifx-
AlC.

ufokar, Saduczufokat, pardzna,lator nemzetségnek ?
Matt.12.v.39.cap. 16.v.4. Luc.rrv.z9. Mifuckigyoknak,
és Uipera kigyok fayzd{inak.  Matt.23.v.33. Soc ordég
fiainak mongydoketlenm loan. 8. v.44. Iadaft oxdo»:;-
nek.loan.6.v.70. Herodeft, Rokanak. Luc.r3v.32.2z Fa-
sifeuOkar kép-mutatoknak Matt.23.v.13, Es az egélz

{zene
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zentiras,deleg foképpen az Proférak, telik effcle nehéz
{zokkal,

Azt kérdem azére az Calvinifta kidleokeul, hogy
ha ezeker;veckes,tilalmas {zickoknak tarcyaké ! Vallyon
ezekért az nehéz fzokért, melratlannak itiliké azlften
Lunyuu:, hogy va alaki hozzd nyullyon.. ! Calvinifta.
Pradikatorok, igy vegyécek efzetekbes. A ki meg ér-
demli,azt, ha kemény fzokkal ]“CL[YUI(, nem harag-
bol, nem gyulolségbol, nem cfak a végre, hogy gyalaz-
tafsek, hanem, horry mcg—torodgyek meg-{zegyentl-
lybn, ¢s meg-iobbullyon, auagy mgy mift gonoflagi-
ual el.ne cfmlyun egy {zoual,non animo conv’cmndz,[m’ ESt contst=
ex zelo,cr amorei vt duritia ﬁ’rmtm,mo//mtm,nem kel eftéle meliamate
kemcny {zokat, vétkes, ¢s tilalmas leckoknakhmya, rials.
hanem auagy melto, és igaz feddélnek, auagy oruoslo,
€s meg- gyogylto dorgaldfhak. Ugyan azont mondhat-
tya tchat ez arant az Kalauz maga mentfegére, az mic
Szent Eplphamus es Sz.Irenxus. Sz alicubi propter zelum Epzpl; ning
adves (s bce/e[@f, ¢5 ad avertendos lectores yexacerbatiy dixeri- Frafat. Pa
wmns a/zyzwfdfceptomf,aut civculatores : ionofcites. Ip(a enim narys
neceffitas adve;]w certamints dollyinas,talem [udovem nobis ef-

ficit, vt & lectores avertantur , & per contradictionss noftre

vehementiam, libertatew noftram oftendamus. T Utiliuseos T Irenams
diligimus,quam ipfi [emetipfos. Que enim et & nobis dilectio, 116.3-¢.9.
/alaiarzc est, auftero medicamini fimilss,abfumens improbiorem,

& /a[e;y{/mm vulnerss carnenis,  Elationem enim illorums,

&9 inflationem evacuat,

Noha azert az egyugyueket, {zilid l¢lekkel parag- Gal.6. v.a
cfollya Szent Pdl hogy tanicfuk; De mikor az el-al- 2 Timoth,
calkodor Tanicokrtl {20l azthaggya ,hogy czeker, ke- V7

meny
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Titam 1.0, Mény {zokkal dorgdllynk, Increpa illos dure. Fonnbn,
13. 1ude v, Magais az Szenc Lelek , neha Ebeknek nevezi okews,
22, Philip. 3.v.2.0éha Barmoknak,lud. v. 10.ragadozo farka-
{oknak , Matth.7.v. 15, Chriftus kerefzti ellenséginek,
Philip.3.v.18. Mit mongyak az {zent Arydkril ? Hallyad
Szent Irenzus Martyrt, mikeppen bocsulliaz hamis ta-
+ Iren, lib,-nitokats. % O pepones, Sophifie vituperabiles. * Polycar-
Leap.is.n, pus, Mationi dicent: Jibi, cagnofcis n0s e ;"e[]mm/z'z‘. Cogmﬁo
0. te, Sathane primogenitum-. Az Lutheniftak pedig, clak
10.3.4. ygyan Magyar orfzag§ban nyomtaror kdnyuekbennis,
o I cesullyék az Calviniftakat, kerlek lasd meg az
Kalaiiz ful mint bg csullye d g
o1 9 Kalauzban._, . :

Ez vilagon nagyoblvétek ninclen,az hamisTanitok
vétkénel;Mertaz tdb vetkekkel,ember cfak maga lelkéc
vefzti-el: ha felebarattyat meg-séru,'cfak kulso,el-mu-
lando,és vefzendd dologban sérii-meg,ugy mint,mar-
haidban; jofzdgiban, bbcstlletiben, életében. De az ha-
mis Tanito, fok emberek lelkét vifzi magaiual 6rék
karhozatra. Azért, mint hogy ennel ifzonyab, ésdr-
talmasb vetek nincfén, bizowy ha az gylkofsdgérr, lo-
pasére, fercelmefsegére (zabad embert , nem clak ke-
mcny fzoual illetni,de kemény bﬁnc’etéﬂehs Qﬁzoroznj,
{fokkal {zabadgyab az hamis ranicokat {zoual dor-
galni.

HARMADSZ OR. Az Calvinifta Prazdika-
torokban , az ellenfink dithddét feneség,ugy el-olcotta
az okolsignak {zikrdjdt, hogy minden irdsokban, ta-
pafztalhato hamis kéltéfekkel akaridk az Catholiku-
fokat gylldltetni. - Egy Laiftromot irnak az Kalatz
{zickairul, de oly gondolatlanil, oly bolondul, hogy

nagyob

%I
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nagyob réfzre, abban, nem igazin az Kaladz {zavaics
hanem az magok toldalekidval meg-folcozor mond4-
sokar,esigyaz magokﬁa?ig}z’t » (Zavde, es gondolatryar,
iridk. Ennek bizonytasdra egycb nem kivdncarik, ha-
nem hogy az ember fel-kerefle az Kalatizba azr az Le-
veler, melynek (zdmdc Laiftromba jegyzik az Calvi-
niftak,, & meg-olvaffa az Kalatz monddsdc, s’ egybes
vefle azLaiftrom {zavdval,ortan meg-tapafzrallya,hogy
nagyob ré{zre , kuldmben taldltacnak az Kalatz mon-
ddfi hogy {em az mintred-fogidk. Avagy ha azon fzok
vannakis az Kalatizba, de azok, nem az Kalatz fzavai,
hanemvagy Luther, vagy egyebek kényveibdl hozat-
tak-el6. Avagy, haazKalatz fajdc fzavai, oly bizonyos
¢és nyludn-valo okai vannak monddfinak, hogy az Cal-
viniftak magok fem. tagadhactydk mélto s~ illendd
VCIL‘;:L'.

Lifluk ennihiny pelddjdc ezeknek.

Elsd {Zicok Fol.g4.Manichas, Luther Calvinus, F E-
LELET. Minthogy az Kalaiz nyludn meg-mu-
tatta, hogy valldfoknak ennihany czikkelyibe , k&-
vetik Luchier, és Calvinus, Manichzuft. Nem oknél- Kalaisy fol
kil mondhatea volna, hogy némely valli{okpak czik- 2.
kelyibe, Manichaiftak Luther és Calvinus. De nem.s
1gaz . hogy az Kalatz Fol. 94. Manichaufhak nevezné
Luchert, ésCalvinuft. Hanem or, az {zent Agofton.
fzavai hozarnak-cld, mellyekkel meg-gy6z1 Manicha-
uft, hogyvalaki az Anyafzentegyhaznak hitelt nemL»
ad az Szenurds magyarazasiban, az Evangeliumnak
be-vécelcben fem adhat hitele: és igy dz egéfz kerefz-
tyeni tudomant, bizontalannd kel renni. lelentuén.

azert
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azercaz Kalauz, hogy az {zent Agofton bizonysdga s
fzinte gy (zolgdl Luther, és Calvinus ellen,mint {zinte
Manichzus ellen s az hol {zent Aooﬁon Manichzufk
emlici, kulombozo es Oregb bordl kcl parenthefishe,az
T.uther, és Calvinus nevét, viannairta az hﬂ’m ; Ezzel
jelentuén, hogyaz Szent Agofton fzavaic, efak az neu
valtozrataflal ; erdflen, és hclvcﬂen,l uther,es Calvinus
ellen fordichatni: kitaz Ca]w niftdk magon fem ragad-
hatnak: €s az ki meg- olvafla aztaz Szent Agofton.,

monddsdt, kiinny Pnmr’fr-kapal?ca;iya. Nohaazértaz
Kaladzba, egy-maltutdn y yagyon az Manichaus,; Lu-
ther,¢s Calvinus neve, de nincs Coyl; foglalva,hanem.s
parentbe 75be, kGlomb, és orefrb bocavel v agyon irva,az
I urther,es Calvinus neve. Ai]l!ﬂ.\()i\r.‘.(fl'f) ezazharom

R AL A7 R oA : X7
A% Calvinifiak eleinck. F E L E L E Tf Ezfem
igaz ; mertotaz Kalatzba nevezet {zerent nincs emle-
kezetaz Calviniftdkral, hanem cfak illyen Generalis Ti-
tulus vagyonirva. Az vi-tanitok, elsé meﬂere az Ordig vilt,
dedc, 10gy it nevezet {zerent,az Calvini iftakril,avagy
az & eleikriil, nincs emlekezer? Ldddé¢, hogy cfak az
wTamcoI\rUl vagyon {z0? Ha jdmborok volndnak az
Calvinifta Pradikdterok, és az Kalatizba {zitkor akars
nénak muracni, (zordl (Zora , 1oxru1 igire kellene az
fzitkozodo mondift eld hozny. "Mert az ki az maga.,
agyibol gondolt, vagy cavzfqzmztm/é,:ll i-forale fzokat
hozza: c:lu, nem nevezheti ezeket mds ember {zitkal-

nak. ‘Hogy pcmf“ az Luther és Zuinglius Tanito mefte-

re y az brdog volt, oly nyludn meg mutatia, az magok Kalatz fol
faiat vall{okbol azKalatz, hogy fenki {zemptelenség 179 494

nélkil nem ca aauact}nu. Logi Alogi
N¢ Qjcumf/ rok. Fol.igg. Luther, d”o/aoogc/hgft, ér Jfol. 65

{zo0,Manichxus, Luther, Calvinus, copulalva, egybeo

foglalvanemléuén, femmi Ennnciatior , femmi Oratiot,
Sententiat,nem {zerez,ésigy (zicok fem lehet benne.

Mafodik {zicok, Fol. 163. Eorddpy toyta, és kotlottas
ba/;w/ig az Gz/vmﬂmé 'v,z//,zﬁ. FxE B EwdiiE vT
Nem igaz, hogyezek az {zok azKalatizban volndnak,
azon az helyen. Mert femmifcle vallift nem nevezuén,
¢s nem fpecificalvan,clak in gencre, az 6rdog toyta éskot-
lotta hamif$égral mondgya az Kalauz, hogy {zentlegre
nemvi{ziazembert. Az Calvinifta vallasral, emlékes
zetot nincfen : hanem az dlnak Calvinifta Praedikato-
rok,magoketlirtak az Kalatuz (zavaihoz, az Calviniftdk
wllaaual\ emlckezetit, hogy az emberek az Kalatiz-

nak gyaldlségere inditcacndnak az Pradikatori hazug-
uggal.

Harmadik {Zicok. Fol.i77. Pokolbéli Srdig vélt tanito-

ja,az;

smikor Otet az Grddgkisivti, azt mongya néki: Clokold-megaz
elsi pofamat. [mo €2y bitnCmet el-hattad; Az lomposbans
fz,wtamw/teaykn @y BB B L E T. Ugy hoz-
74k ezeket eld az Calvinifta Pradikatorok, mint az
Kalauzmaga {zavait. AzKa la 1/')Cdlg ezeker, Luther
{zavainak mongya lenni; Igazannis fel-jegyzi, mely
kbnyunek, me ik tohuf’ubolnm ki ezeket az Luther
mondafit. Az dlnak Pradikdrorok nem.tagadhatrak,
hogy ezck Luther monddfi,mégis, hogyel-ucalcaﬁ;ak
az Kalauze, ugy hozzak-eld az Lucher ocfmanysaglt,
mintha mind ezeket az Kalatiz fognd Lutherre. Ezé
2z ambozsug’ Eze azigazsig, ¢s{zemérmertefség? Uat
Pmd kdrorok , Pradikdtorok , ez vildgi fzcgyenncl
i3 immadr

Logs Alogi



18 MIERT NEM-FELELWNER

immir nem gondoltok ; de bizony az Iften meg-{zé«
gyenitazigazitild (z¢k eldrbennetekets,

Ehez tellyefséggel hafonlo CZiginysig vagyon.,

azleg-ucol helyhezeeter fzicokban, Az Pradikitorok,

Kalauz {zitkanak nevezik,az mic Fo/. 422.1r, tudniillik,

¢f4da hogy tozegoel, vagy lagytehénivval be-nem mdzollyak

Calvinus az Calvinifla Predikatorodat - Ma ga, ezeket az Kalatz

bib.defian- Calvinus irasibol hozza-eld, ki az Pradikditorok fok

dalu 1 Ka e i o Yol - R e
4 rucsagit fel-irudn, imigyen (201, Epo vulvi miroy 3
laug folie & 8Y T £ g patien

; tiam , qiucd non eos luto, ¢ flevcorit €res &5 Pueri

217 g1z P GG s &I flevcoribus  mulicres ¢3 pueri ope-
viunt,

Mafzoris vgyan ezen Laiftromban ha(onld czi.

: : i £ % o S : ~ 7 .

ganyfaggal ¢lnek.A’Kalatz Fol.425.Calvinufitl ezt isca.

Az maga zz‘i/et; [zeréntss , minden erkolcfe az, Calviniflaknak

Vndok rutfag. g’c.Ezr,hogy-im gyaldlieges dolog volna_,

s P ’Y v ” L -
ha az Kalauz magdcul mondand, hdaronys hclycnms

hozzék-elce) az Pradikdctorok, az kdnyunek elein , veol-
lyan,es kdzepin. De nagy alnakulel-halgartjdk, hogy

ezt az Kalatz, cfakugy hozzaeld, minc Calvinufnak

fajat, wlaidon valldsic. Annak okadre, azmely leveléc
azKalatznak emliti az Laiftrom » abban Calvinufiul
Kalaiiz fol €2 VAZYONIIVA, az magaitileti [Zerentss , minden evb(les
q25. 4z Calviniftiknat, cfupa vndok ratsdg. &5¢. De hogy az
Pradikatorok, az Calvinus {zavac, Kalatz (zitkanak
Vide Ka - nevezhefSek , el-hagydk amaz zokar , 4z maga itilets z.e-
laig fol . rentss. Meg muratca pedig az Kalatz bésegefen, hogy
202, 357. Luther, Calvinus, ésaztéb vjtok kf)z(e)nfcgefen azt toa-'-
;;’?2‘ A/Zi’ nictdk, hogy az embernek mix}den jé clelekedere, ha-
93:9% vas Afzony ruhajthoz hafonld vndokfag, crre cligd-
zudn nagy hamiflan az Ifaiasmonddfac.

Hafonlo
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Hafonlo czigdnyfag vagyon abbannis; Az Beza_
{zavait Schluflelburgius Lucherifta Superintendens iras
fabol hozza el az Kalauz Fo/. ;1. hogy tifztibaz, 6 latri-
nakal-fele s az, Lutheriftik zijandl. Eztis az hamis Pradis
katorok, ugy emlitek , minchaaz Kaladz {zicka,és nem
azBeza mosdaclansiga volna_.

Veégezetre, az Varadi Pradikdeor, Uyfalvi Imres
{zavdchozzaeldaz Kalatz, Fol.s72. hogy az Debrecze-
ni Superactendens, Antichriftus,  Ezcis Kalauz {zickd-
nakiridk az Pradikacorok.

O1odik (zitok. Fol.194. Az nagy Urak, vagy el-aprifod.-
tak; vagyel-vefztek mind magok , mind mavadekiok s-mind
nemzetségek. 'Ezt kéthelyen hozzdk eld az Pradikato- 1n Catalo-
rok, ésazriridk, hogyaz 6 nagy Uraikruliria eztaz Ka- & C?!"laﬁ—
latz. Az vefzedelmen pedig, ugy tetczik,az 6rok kdr- ’;em;’;‘; ;‘
hozatnak ve{zedelméc ércik. : ¢

FELELET. Nemigazhogyezekaz(z0k
illyen forman az Kalatzban taldltatndnak. Nem {70l
az KalaGz, generaliter, kdz0nségeflenaz Urakral. Ha-
nem eld-fzamldlvin azokataz Urakac, kik , vagy min-
nydyan, vagy nagyobrefzre Catholc_icu{bk Valanak: de
azért, az Mohacs hada utdn,az Pufpdkségeket erdvel
el-foglaledk. Ugymint Térbk Balintor, Czibdk Imre;,
Bodo Ferenczet,Petufic Gafpart, Szerecfen Idnoft; Pri-
ny Petert ; 1gy feiezi-be fzavac : h}i@ ‘Urwg}onchzgw
Ov(zdgban azoknak maradeéz/ kozzul kik az PZf/]?OéJ‘Cge('el'
el-ragadoztik ¢ V. agy meg aprofodtak. dc. Lidd¢,hogy ne-
vezet {zerént, cfak azokrul az Pﬁfpékségeken kapdoso
Urakral 6l az Kalauz? Vefzedé efzedbe , hogy nem.s
az Calvinifta nagy Vrakrilemlekezik ¢ mert ncgq _cgb. }‘z

ziba
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Czibak Imre,de az tobbys , nagyrelzre, azrégiigaz Ca-
tholica Religioban holcak- meg. Nemis az 6rok kar-
hozarnak vel redelmertil £z6] azKalatz : hanem ez vi-
[{giel-vefzéfitl. Mert ugyanis ezek kozziil kikard miac
s’ ki hogy vefzet-el. Hogy pedig maradékok, csfamz[za-

jok, avagy nemzetségek , nagyob réfzre el-fogyot: ku.

16mben nem ta ‘Tddhantyd fenki, hanem.s ha ezeknek
fiaic, leanye, va vnokdit meg-mutactya. Vgyj {ranak
azérrezek az Vrak , mint Luther mongya, hog/ arnak;
valakik az Egyhazi jofzdgon l\apdoinal\, tudni illik,
mint az Saskefelyl, mely az Iupltcrnc ¢ dldozot huf-
ban el-ragaduin, az huflal eggyur, tizetis vin féfzké-
ben, mely mind fefzkers’- mind fiaic, s’ -rmqat nmeg-

eméizee,
Hatodik fzitok Fol.z97. Az Iften Evangeliomét paitik-

ban,cstirokben,és difznd almokban pradikallyik az Calviniftak.

FELELET. Nemigazhogyazlften Evange-
liomdc emlekezetben hoznd ot az Kalatz. = Az fem.s
lbaz hogy az Calviniftdkat meg-nevezné. Nemigaz
azis hogye y- -§lrallydba difzno alomba mondand,hogy
redikilnak. Hanemazt mongya , hogy,cfak nem difzne
alomban. Nem az Kalatz {zavai azert azok , mellyekben

enny valtozds vagyon_.. Az mitpedigaz Kalatuz mon-
dot, nem {zitok, hanem kézzel capa'zcalharo mero
1gazsig ,cudniillik, hogy azhol el-hatalmazot az Zuin-
glius l\om za , mint Vdradon, az Templomokart, el-
rontudn , csiitben pradikdlnak , és cfak nem.s difzno
alomban. Az kiebben ketclkedik , tekincfe megVdra-
don az fok {zép {zent- cg;yhazal\ helyct, és mennyen..
ofztanaz predikdllo csirbennis, kiveheti ketséger. 1f-
meriem
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mértem oly embert Marys foldén, ki midon az Calvi-
nifta vacforahoz akarna jdrtlni, mellyet egy gancios
vduaron, afzrale emeluén, ofztogator az Pradikator,
az fel-metéle vacforai kenyeret, egy rakds ligy tehen..
irbaragadd az {zél: az Pradikdtor nem akarudn mocs-
kolodm , ot hatta azkenyeret. Ezen ugy meg ttkdzek
€z az jim bor,hogy akkor békée hagyum az illyen vacfo-
mmk az utdn meg-ifinéruén az igazar, vilza-tére az
Ecclefidban_..

Hertedik {zitok,Fol.19s. Pd!/d/aé Mosiék. ¥ E L E-
LoE b: Kmemfakafzcyak kirtil mondotra ezraz Ka-
latz; De mint hogy az eldtee valo dlmodot fzitokban..,
az C’IlVlnlﬁal\ﬂll vala (z0, kétfegnélkil eztis ugyan azo-
kra vonfzidk az Pradikdtorok. Nemigaz,hogyeztaz

Calviniftdkril mondand az Kalatiz. Mert nincfis ot
emlékezer az Calviniftakril, hanem cfak Calvinufiul
&-magdril. Azfemigaz, hogy az fel-jegyzet helyen, az
vallaft, nevezer {zérént emlicené az Kaladz. Deazért,
azt ne viridk az Pradikdrorok , hogy az Calvinus tudo-
manidc, az Catholicus Do&torok bocsulletefen emli-
cfek: éler kurtydbol ki-folyo {zép tifzta viznek bizony
foha fem mongyak az Calvinus vallifac. AzKalauz-

hak 6rddik kbnyveben, boségeflen meg vagyon mu-
tatua, hogy az kerefztyen hnneh agazauba, cfak egy
fincfen,mellyer Calvinus fel nem forgama. Es hogy
egych dolgokrol ne f/ohym,bowlcl etannal {Zornyeb
tudommy, mint mikor el-akaria hitetny, hogy az Iften
tafZzitrya,¢s kécelenitiembertaz gonofzrirtHogy az liten
anthora s {zerzdie , alkorojaaz emberek gonozsigdnak?
Eflcle

Verba Cal-
wini habet
Kalauz fol
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Eft¢le tanicdfok,nem cfak moslék never ¢rdemlenek,de
mus képpentiis nagyobbat, ‘

Nyolczadik,és kilenczedik {zitok. Fol.zrs. Tudomi-
nyok Eg és Fold dégleliets gonofzsdg ; Epicuyus Difznaihoz
illends dogleletes fertelmefség. Bzt nem cfak az Laiftrom.
ban irtak az Pradikitorok, hanem az eldljiro level-
bennis,nagy gyulblfeges exaggeratiokkal forgarryak. F E-
LELET. Nemigaz, hogyezek az {zok »illyen for-
nfinyaz Kalatzban,volndnak. Nem'az tudomdnyrul,
hanem az gono(z ,feslet, Iftentelen erkdlesdkrél mop.
gyaa'Kalauz,hogy Eg.és fi/d dagleltets Lonofzfapok Azon-
keppen. Epicurys difznaihoz. illendd ﬁrte/meﬁ{gmé,nem az
tudomdnyr, hanem azokatr az cfelekedereket neverd,
amellyeker,L.uther,Calvinus, Bordemifza Peter,ésegye-
bek,az magok rendin val(’)krfll,nyom tatot kényvekben
vilig elejeben terie(ztectek, esréfz {zerént, az Kalauz

{z6rul fzora eldis fzdmldl, Olvasd meg kerefztyén em-
ber azokac az fesletségeket . mellyeker az Bornemifza
kdnyucbdl feljegyzer az Kalatdz, és itild meg, ha fzi-
tokeé,vagy tifztaigazsig az Kalatz (zava_..

Tizedik {zitok. Fol 217, Papa ganejiba turkils, nyelves

Pradikitorak. F E L E L E T.  Senkit nem ne.
vez az Kalauz ; femmi valldfon, és tudomdnyon valoc
nem ]])rciﬁaz’/. Az Pradikdtorokrais, vmiversé, egya-
rant, mim}yéiokra nem terje{zt (zavde. Az kik nyel-
vekkel {Zlnetlen. az Pdpdk gyalazateydc forgactydk,
azokrul {zol. Ldffa azki ollyan, ésaz vegye magara;
Azért, nincsaz Kalaiz {zaviban nagyob {zitkozodas,

mint haaz Lopot,loponak mondanad.
Tizeneggyedik {zitok.Fol.219. Az Tanitd cfordit fus-
koAt

»

AL NS F et o
pozdfi. FELELET. Nemigaz, hogy ezeketig
irnd az Kaladz: Nem emlitiaz Tanitokat, hanem cfa
imigyen {z6l, lyen 6rdégi vytsigokat be(zéhaz 6 cﬁrdé{m&
futkdrozifirul Bornemifza. Olvafla megakarki,az mikec
"ot Bornemifza irdfibol elé-hoz az Kalatz, & ha ma-
gais barmok cforddjiban illendd rursigoknak nem.s
itili azokat, bdr binhbdgyek az Kalatz,

Igazin mondom, {zdnom.s az idée, &spapiroffir
velztegerni , az tob gazsagoknak rdzogarasdra, Ezek-
bl kunytileter tenni, aztdbbi feldlis. Bizonyoflan
mondhatom, hogy valaki egybe - veri az Kalauz fza-
vaival az {zitoknak nevezet mondafokat, meg-tapafz-
tallya e’ kettonck eggyket. Avagyhogyigaz, és elégsé-
ges okdr adgya az Kalauz, mellyérc meg érdemlik az
redjok sucdr belyegerazok, az kikrll keményben £z61-
lot. Avagy hogyaz Pradikdtorok,nem igazin,hanem.s
valtozratua hozzdk €l6 az Kalatz mondific,

Az Kalatiz azokril {z6],kik neveker el-titkolvin_.
irafokba, (hogybdcrabban {zemrelenkedheflenek , ) az
dreatlanokra, hamis , és gyaldzaros hireker klenek , és
ha kezekben kapiikis hamifsdgokat, nem fzegyenlik.
Mervaz Magyar mondds {zerént, az perfeléffel fzaldnna
nemléfzen az kuvafzbol. Ezekhezaz {zokhoz, magok
jo-kedvébdl, hozzd iridk az Pradikdtorok, az fzickok
Laiftromdba , ezeket az fzokatyaz Calvinifia ensberbdl,
minthaaz Kalatz , kbzénségeflen az Calviniftakar, ku-
vafzokhoz hafonlitand, R ‘

Vgyan azon neu-nelkul irc kényvekben.. , ember
Lzollokac ; Grddg karonijnat hija az Kalauz, Az Pm’dxkr{-
| | torok,

Kalaiiz fol

2326

Kalanz fol
235

Kalaig fol
- aq
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torok; ennek az monddfhak eleibe fuggefztik ez kée
{z05t, 4z Calvinifia tanitik.
* . Mdsue aze iridk, hogy az Kalalz (zavai ezek': 4z
Kalaiiz fol Calviniftak faitalanok , bujik: magaaz Kalatiz nemis em-
317 liti ot azCalviniftakat, hanem az {zent irds {zavaibol
hozza-€l6, hogy az hamistanicok faitalanok.
Kalaig fol Ifmet. Az Kalafi‘z iria, hogy az dl-orczdt le-kel vonni
450, &z Satin hinfegére efzél?t Zopyrufokrzl. Ittisaz Kalatz{za=
-yaihoz iridk az Predikdtorok az Calviniftakar.
Kalaiz fol .-~ Vifzontag, az Bibdkrul (70l eggytic az Kalatz:
508 hozzd iridk ittis az Predikitor never, mely az Kalauz-
ban nincfen_..
Kalatig fol Masuc, az Coffa foczekat emlici az KalatGz» ottis az
641.  Pradikator nevevizKalauz (zavaihoz toldgyak.
Kalaig fol Végezetre,, ahol azKalauz nemellyeker ozvegy 17
420.  gekbez hafonlit. Ahol Kaczagifra gondolt trigdrsignak
Kalaig fol nevez , valami bolond befzédet. Ahol aztirianémely
724 fromfizédokrul,hogy bitriil hitre viltoznak.Ahol az teteé-
“Lm{fm césképpen-'valoCatholicufbkac,ﬁ(g%éneé nevezi. Es
qulylzlj?ﬁn fok egycb helyeken/nis, az Erzcdikaicorok,.m’agokulll,
731, hozza iridk az Kalauz (zavathoz az Calviniftik nevéc;
mint ha az Kalauz nevezet {zerént az Calviniftdkrul
irnd mindezeket.Magaaz fel-jegyzet helyeken,; az Cal-
viniftdkat nemis emlici az Kalauz, Derégi{zo amaz:
Confcins ipfe Jtbiyde (¢ putat omnia dici. :
Az 16b hanufsdgok kézot, czegéresazis az mic az
Kalatzra fognak az Pradikdtorok ; hogy Nyri Bathori
Itudnralirnd, hogy Aévius eretnek vallisit kdvette. Ma ga
eztkaz {zok az Kalatizban nincfenek; Hanem , az Ka-
_ Kalairg fo." laviz €16-hozudn Epiphdniusbol, hogy Acrius Vasdrnap
261, :

boyols,
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- > ; tephanud de
bbycolt,fzombat elét valo napon (az az Pinteken Yevets y. . a /
e 77 , e P _ ok Y&/W‘-Bcltoy,
Az konyu {zélire irra az Kalatiz, hogy sz Nyri Bathots o} ofs s it -
5 . LGl T e‘d‘f{' atawndt,
Ifuan ext mz‘vejlte 5 Tuc}igya pedigazefokjémbor, hogy 6 %adhwsit Bocs,
{zeginy, Vasarnap ebéden htiftnem er, hanem cfak ha<' Icais s R
lat; pinteken pedigebéden,hufndl egyeber nem hozeak dotuhs 2,9y,

afzraldra_.. Rfhe (gfm;,y.;

’ ,E?ekbff! meg tregczilffflezb][;r:}:dik;&(f)ri ﬁkiﬁé’gé e('z;:;fléf,, S A o
scg,és (zemérmetefség. Tobbet nem {zollok,azkerefzs ‘
>’ 5 4 ‘dl-m Qé}-m,,

Vi oDk

tyen olvasonak itiletire bizom az dolgot.
NEGYEDSZER éveolfzor,aze mon-
dom,hogy ha kedvem volna hozzd, ebbbl az egy arcus,
¢s hdarom fertdly papirofra nyomratot Calvinifta ira-
focskibol; melyre moftfelelek , nagyob {zdmi {zitko-
kat irhatnék én Laiftromba, hogy fem az menyit az
egéfz nagy Kalaizbol fel-vadafzrak az Pradikdrorok.
Vallyon nem fzitoké, mikor aztiriak, hogy az Kalatz
(vagy inkab,az kiazcirca) Ifen tifztefiégénck kiromliia s
IftentifZteletinch kiffebitdies Az Profétik és Apoftolok: irifok-
bol alls tifzta igaz kere(ztyen vallifnak gyanofsi tévoies Az
binatalos Pr‘cdz'.éﬂo;-z'zéfz,me/c mc;’dj//@'a s Az kevefztyén hal-

gatokna kybScsiilletes [zemelyének mqgj/ertcfie; Az drtatlan élet-

nek meg c[ufolsia; Az jo hir neunck meg febhetije; Az egéfZ
kere[ztyen séanek e/-fzenmd/}etc’t/:)z g}'é/az.éj}z. Nem {zitoké,
mikor Vere(marric Pribeknel nevezik ¢ Mikoraze iridk,
hogyaz ng}a:éé Magyar Nemzet, az Iften rze’ucje’rt,ﬂz. tifzta
igaz vallisért, (gyzi/o"_l/éig-a/é vettetet ;s Hogy azon Magyar
nemzetség , az aranyalma, jo [).c»éwég [zeretetért gyﬁ/o’/t@{ié.
Vallyon micfoda, ha ncmfznfolf » mikor azrjelengetik,
hogy azKalaiz az Iften ducsofségét lib-ali tapodtattyass

Az Ecclefiinak méltosdgit , az kevefztyének tifzte[ségét,le-ta-
D podtattya,
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Podm:‘t)w 5 Patuaros ’U;;.fb/@iﬂ(’éﬂ/jéri Az Kalatz [etetségnek
vefzedelpres siivis bokrai kézot tévelyeg ; Régi pmjef:,ar 1(Zd
ét?;zWord,iﬁd;Pm’x:,llzg} dagdlyos [Zithokkal ékesitteter; IV ¢[zto
peri vagyon ; Fertelmes [zitk#. Az Tefuitdkril pedig azc
felzegetik 5 ho 8y azok nem (Zeretik az, békeséget ; Newm 1gaz
hazafiai ; New bécsiillik a7 Urakat ; New igaz, Alyafi (zere-
204 ; Meg befzélhetetlen letki ellenkezéshen vannak az Calvi=
niftikhoz,; Azolnakaz f0/d [zineriil valo €/~l‘08’/’/€ﬁéﬂé/ egyel
bitva nincfen az, lefuitak értelme [zerént. Mind ezek az {0k
1{zonyu {zitkos de hamis karomkoddfok ; cfak fzinte az
eldljdro Levelébe vannak Calvinifta tévid ird(naksnoha
mindeneftilis fertdly hejdn fél drcus papirofra nhyomta-
torezelol jiro levél. Hdthamind fel-jegyzendk az tob
refz¢ibenvalo morgoddfokat : Perdere £ quss inhis dignabi-
tuy otia curss. NIcgis ezek az nagy (zilid f zava-jirasu Pra=
dikdrorok,az mis (zemében kerefnek (z4lkic

HARMADIK RESZE.
Bt hesi kiAol Vol Nk Sl
halgatafnak Eotédik, és Hato-
dik okairul.
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JoJ halgard(oknak azcadgyak az Praedikdro«
P rok; Mert az Kalatiz, AZ 0 bitek es (zemé-

AL2IRLLAPZIRAR: gy
fievezuen: Surinft, Cochleiyft ) Reginalduft ,’Fm-ardmtiqfi'
emlitik; kik minthogy Papifta emberek volrak, nem le-
hecnek Tanuk; Mert az Pdpdk tdrvénye {zeréntis, az
vadolot; nem véfzik bizonysdgul,

Ez {em ok,hanem tetovdzds : mertaz emlitet tidos
emberek bizonysdgit; az Kalagz , nem az hicdolgainak
erdficesére, hanem az 6 idejekbe toreéne; es 16t dolgok-
nak fel-jegyzescben {zokea eld-hozni ; ad faciendam fi-
dem hiftoricam;  'Sohtilt az Kalatizban nem taldltames,
hogy az Calvinifta vallift ; azzal hamlfﬁcortg volnay
merc Surius ; Cochleus ezt hax}nﬁqak mondorg. Gy?r‘
mekis lattya s hogy ez nem volna elegségees blezonysag,
Az Kalatz egyébunnen nem tudhatea, 2z 6 clbcre,vagy
& tolle tavaly 16t dolgokar ; hanem azoknak 1ruﬁblol;
kik jelen voleaks kik akkor élcek, kik ldcedk,vagy egycb-
képpen bizonyos L’ltop tuctak az dCl)Ingata Eﬁeie meg-
16t dolgokat, mikor fokan, egyardnt irnak; kivdle-kép-
pein 3 hain recenti memoria lévénaz dolog, fenki ell,en/c.;
nem mert {zollani, meg gydzettetuén az valosugtu,l,
¢s ha egycb ardnt; {zdva hihecbk az k:klrtak,_ nem ld-
tom miért nem kelleneg effcle Tantkat ad faciendam fi-
dem hiftoricam el6-hozni. De ha t Sly efzefek vartok
Pradikdcorok, mongyatok meg, kicul kel. tuclnunk , €8
ereentink az Religio valtozdsinak kezderin 16t dolgo-
kat? Az minemu Exceptioval ti €lek az Catholicufok
éllen, azonnal ¢élhettink mijs, az Calviniftdk,es Lucheri-
ftak ellen.Azére fenkinek femmic ne higgytinké az meg

W ek gyalazdsira, oly tanidkat hoz-el ik né- 16t dolgokral ! Ebbenazrofzkisirdsban , az Calvinifta ™ Jrres

kik i2ili : Maga ném lehet [enki bivo, és tand, Przdikdcorok, Sleidanuflal bizonyitnak az Pdpa ellen; mn:; ‘t_er 3
azon dologha Ezeket pedig az itildketr meg I De3 Miert

neve-
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Miert nem {zabad nekunkis, {zava hihetd emberekkel
bizonyiranunk azl6rdolgokar?

D mids az dolog  Ha {zince az eld-fziml{le Tax
nuk {zavaira meg nem feleleek volnais az Calvinifta
Pradikdrorok, azokon kivil, eleger taldlhatrak az Ka-
latzban az mire felelny kellervolna. Mert az Kalatz-
nak ezered réfze fem lehet, az mit ezekkel] bizonyic,
Iollehet {okfZzor, nemis azért emliti ezeket az Kalauz,
hogy bizonyicfon véllek, hanem azoknak irdfira igas
zittya az kere(zeyén olvasor,bbveb ranusdgnak okdére.

HATODIK, é volo okdc halgatafok-
nakazradgydk, Mertha meg-felelnének az Kalasizra,ottan
azzal vidoltatninak hogy minden baborusig inditafnak az
Calviniflikokar. Esmint ha cligdra vontak volna &kec
ugy esklifznek, {zabodnak, A4z Ylent , ez vilig,és az, An=
&yalok elit , [Zentiil hijik bizonysigil, /Jag)/ [foha o’,é(-az ¢ Ura-
katypirt 1ftéﬁe nem izgattijak,

Rovid (zoval erre azt mondom. EL EOSZEOR »
cfak fogds ezis : Mert ennek-eléete menyt irtak az
Calvinifta Pradikitorok , az Cacholicufok ellen , {Zzim<
nelkal valo konyvekbbl meg-tetczik: Haakkor nem.s
feleek az haborusdg inditd neucdil, el-hid, hogy moft

fem acedl carcnak,  Ms az,hogy azki Egyhizi tifzu-.

nek, ‘S’~hivatallyanak kocelelsége {zerént, az ellenkezd
Yalléfoknak fogyackoz{fi, ugy ﬁleg mutactya , az mint
crdemlik, {enkiazére haborusdg {zerzdnek nem mond-
hattya cer ; So¢ cggyeflscg kivinonak kel ezt rartani,mi-
vel-hogy az hitben-valo fzakadifokat igyckezik ron-
tani, hogy azkerefzeyéni eggyeflség fel-eppullyan.

Azcert, clak egyeb practikdkkal az Calvinifta Pre-

di.éi-:CQ'f
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dikdrorok pdrtolkoddfra , es fejedelmek ellen tama-
ddfra ne izgatnak az Urakar, az hit dolgdirdl-valo ird-
fokkal nem gondolndnk. De ez vilag el6t tudva va-
gyon, mit mivele Alvinczy Peter, Calvinifta Pradikd-
tor, az Bochkay tdmadafakor: és az Bochkay haldla,
utannis, mikor fel-kené Homonnay Balintot, hogy
azBochkay helyét meg ne hannd halni. Fokcui Mathe,
Calvinifta Pradikdror , az Haydukat minc ldzza(zcd
Erdely ellen’, az gyermekekis tudgyak. Hogy Bathori
Gabort, az Erdeli Feyedelmet meg-6l¢k, az Vdradi
Calvinifta Pradikdtor Decius Iftuan, tanacslotta rea
azokar az kik fel-sozak nyavalydft , mint ugyan azok-
kézzuleggyiknek (zdjabol hdllottuk , az kiker rea-bizta-
tot az Pradikdcor az gylkofs{gra. Ez 6(zel tdmadort
haboru elét, Betlem Gaboreleibe, {zinte Telegdig fu-
tamodck Alvinczy Peter, midon ic-kin immar minde-
1eket el-végezet volna az pircos cfinkofival , es fok
Iftenkedésével s™-biztatdsdval, Magyar Orfzdgra hoza
az Fejedelmer.  Mikor Groft T'urn Becs mellet vala,az
Erfek-Ujvari Calvinifta Superattendens futd ¢s forrala
az haborut, mellyet Orfzagunkbanlicunk. Megnem
nevezem ki vole, defok fo emberrel meg bizonyicha-
tom, hogy egy felfoldi Calvinifta fd ember, nagy eros
hicire mondotta, hogy 6 az Pradikatoroknak Pradi-
kZllasdbol vetce efzébe hogy haborusag léfzen {okkal
eléb, hogy fem az Erdeli Fejedelem ki-indule-volnas
Erdelybdl: es mihentaz Pradikatiordl haza meuc; ot-
tan meg hattaaz zolgainak, hogy tdb Zabot adgyanak
1ovainak, mérc bizonyoflan , hadban kelletik menny.
Eft¢le dolgokére, méledn, es igazan panalzolkodunk
't ! ' az
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az Pradikdrorok ellen , hogy minden zurzavarnak,
partolkoddfnak, eselzuelzelnek &k az okai. '
MASODSZOR, aztigazdinmondhat-
tyuk, hogy ez az Calvinifta kényvecske, mellyer Er-
delybdl Magyar Or(zdgban terjefzettenek , nem egych
volt, hanem az k&vetkdzd tamadifhak, har{ogo trom-
bitdja , avagyfel-lobbanco faklydja. Mind azirifocskd-
nak clejen, mind végén , es kdzepin, nagy hamis,es ma-
gokuul kdledr, des foldiee gytildlséges dolgokar fog-
nak az Pradikdrorok , az Catholicufokra, cfak azérc,
hogy az 6 koverdjoker meg-bekélhetetlen gyfildlségre
indicsék ellentink. Mire néznek vallyon, midén az
T Lifd az Kalatzra fogidk , mincha azemondand, hagy + a2 Catvi-
P i_fOkfc'i wiftakélete orok hatalra ykirbozatya ,mélté latorsie. * Twdo-
A ;(iﬁlt.a? manyok Ekicgf'm dz’fz,wz'boz,.i//mdzf digleletes fevtelmefség,
nyo?t'(d i o {Iz,,Ca/vmz/ﬂzz nagy Urak mind f/-'pt{z.teé. rEZC/kCECS tob
fritok fei effeléket,azére fognzplk nagy llgmlﬂfjtll az I\alauzr.a,_hogy
téfer. ~haragra, €s gyulolkodéfte inditraflanak az Calviniftak,
T 14d az Azlefuicakral azeiridk,hogy az Iefiiitak éjeli és nappeli gon-
orodik - dolattyoknaksigyekezeteknek , tandcskozdfoknak fovége, az
tok feitéset o alvinifidknak az, fold [zinéritd vali el-toritések. Es ho
» tP}” ;{ * ™ Bl ki-befeélberetlendelhi ellenkeréshEvannaka’ C alviniftak-
W how. Mind ezek, s az negyedik okravalo felelecben.,
cl6-hozot mérges befzédek , nem egyébre néznek, ha-
nem hogyaz Catholicufok , €§Calviniftak k6zéc , hite-
les bizodalom ne leheflen, hanem az gyantsig , ide-
genstg, gyuldlség geriedezzen,, kikbol kiinyéi, azefz-
- velzefnek eszurzavarnak t{madasd. ~
De ez moft maradgyon ebben. El:hittemn,hogy az
Itenfeld ércelmes olvaso, efzébe weheti ezekbol, mgly

m 6d°
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modnélkiil-valo okokkal akarnak azKalatiz melldlel-
mulnt, & aze gyfildlségben hozni, az Prardikirorok.
Maga bizony nem ezek, hanem fokkal k§lémbek az
igaz okai,mellyekérc a’ felelethez né kezdenek,  Els®
okaazlehet, Mertlehetetlen, hogy vagy Luthert,vagy
Calvinuft,vagy az Auguftai,és Helveciai confeflior me;
menthefs¢k; az {ok temérdek hamis, ellenkezd , és

nyludn helycelen monddfonak gyalazacrydedl, mel-

lyeker az Kaldiz ezeknek fajéc monddfibol bostgeflen
elo-{zdmldl.  Azére, avagyezek melldl halgatdflal kel-
lencel-milni, avagy ugyan nyluan meg-kellene valla-

ny, hogy fokfzor, rutdl meg-eftek, és egycbeketis ve-

remre vezettek az Confefliok, és az vi hirek Patriarchai,
Ezzelpedig, mely bizontalannd tétefsék az vi tudoma- Kelaiiz fol
nyok dolga,elégségeflen meg-mutattaazKaladz, Ma- 283
fodikoka az lehet, mertoly czikkelyi vannak az Calvi-

nifta vallithak , mellyeket nem 6rémeft teriefztenek az
Pradikdrorok mindenek eleibe, felvén, hogy az k&

ség el-ne idegenedgyek ezeknek halharatlan.. nagy
fzornyuségekeul, mellyeker az Kalatiz rend {zerénw Lifd 6t6-
cld-fzdmldl. . Harmadik oka azleher,mert az igafsdg kony -
cllen, noha tufakodhatik, de gyézbdelmer nem veher ¢ 47 Ké

- 2 £ ind .o ¥ laniznake

az emberi elmelkedés. . Latudn azérc az Calvinifta,, -2
Pradikdrorok,hogy az Kaladz, gydzhetetlen bizonysd- % ko,
gokkal meg mutatra az idegen vallifoknak hamifsd-
gdt, és az Papifta hicnek tekélletés igazsdgdc ,jobnak ali-
rotrdk , haaz efzeen ellen nem rugodoznak ; Acctil tare-
nak , hogy ha cfak valami kakombdkomor mondanak
az Kalatuz ellen, nagyob czégért emelnek tudomanyok

gyaldzdsira. Aztistudgyak, hogyazkik mégeddigaz
j E

Kalale#




o AMIBRY NEMFELELNENK,

Kalatzban kapranak, {zégyent hoztak fejekre; Azért
nem hertelenkednek , hanem cfak azon mefterkednek,
hogy az Kalauzt meg gyuldlrefs¢k akar minemu kél-
tOr mcﬁcrséggelis » lirudn,es ertuén,hogy az Kalauzbol
kinnyen meg ifmérhetik az emberek, az igazsigotés - E :
az ha}mif'ségot. Ezek, ég tf)be‘fféle oka%%ehctn«?k,mcl& wistatonak , Hra ‘Z)E&ﬁcf/é. Itlnlﬂk'f
lyekért nem akarnak bailodni az Kalatzzal, az Atya- «
fiak. Kikethogyaz Urlften meg viligofic{on, és mind b y . PRl
CZVil'igot igazeggyelségre hozzon,aldzatos {zi- EZ ll'afOCS[{a[lak I'Cndl, w"‘s%%m
g S
k@atﬁ:"‘fﬂﬂz ]

. S {- Caletioes .
vel kérem O {zent felségee. XOK ROSZ IR A
24 {ic, ésefzevelzet pappiros mocf-

koléfit olvaftam az vi Tanicok-

2R nak, de nem emlitem.s, hogy

5 gazzab fzelefséger ldram volna,

¢ mint minap egy Magyar k(’?ny,—

2 vecskében. Azkiirta ez nyalaf-

’ < e koddft, (0k helyenjelentimagdr
Pradikd de nem akarta, hogy nevér tuggyuk.
Irdsdc Itinevarimmnak nevc/zi: Magyardzvin mit jegyez-
zen az ltineravinmyaz az, (Ugymond ) nevezetes vetekedés.
Mely magyardzarral, jelent, hogy az maga kf)‘nyvének
elsdfzavic, ésfel-faggelzrer Titnlnfsa fem érti. Mert
birclak az Molnar Focabularinmabar tekintet volnais,
meg-tanulca V(‘)Ina? hogyaz llincra7‘i/tm; nem nevezetes
wetekedéft , hanem veon jérii’}mk meg 1/1*alac)egym. Az
egt{zkonyube pedig, fcmmlrcndet, €s me:tbfzduﬁlnerrt_.
tare:réfzekre €s Capwo(-m nem o‘fzcya bgficdclc: terovaz
mindetben, egybeiiﬁr zavar mindeneker, €s mznc az
Maiom,noha emberi hafonlatofsagot kdvet, de Egyan
2 K1-LCC=
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ki-tetezikchogy & Majom ; tgy ezis,az Alvincihez irtles
velek formd)dc akarudn kdverni s majmoskoddsde cze
gerezi. |
Czéllya irasinak az; hogyel-roncfa, ¢s erdtlenné
tegyes az mit ¢z eldurizen negy elzrendével Magyari
Iftudn eIlen,meg bizonyitot vala Pazmany Peter, tudni
illik, hogyaz Lutherifta, es Calvinifta vallds vi 5 €s cfak
minap tamadot.s, §
Noha pedig, femmi fincs ebberL. ‘a7 Vi-velzterd
Itinerarinsba ; mely derék felelecer érdemlence; mindaz
triners fols dleal nagyon ﬁ//:'cita'/zj'a az, {ij;zemrizt; » hogyaz feleletrel
383+ nekéBlink. Azérchogykeréfe hedba ne légyen,Iftene-
et fegicségil hivin, rovideden meg-felelek, illyen kee
okalat. El6{z6r, hogy azon délognak gyakor eld-hoza.
sdval, nemakarudn fenkic firatztani, az-hol {zikséges
léfzen,bdveb tanusignak okdére , az Kalaﬁzra} gazirok.

30 : Y ! p
Mafod{Zzor, hogy mofdatlan {zickaic,cfuifos tragarf{agic;
fzeles clelctapific az ltinerariufnak, magin hagyom,¢s

i ’ it

Convitia ezekkel nem mocskolodom. ~Nem cfak az Iefuicak,de

vide folig ¥ e C ‘0 =
25 Mo azegelz Egyhdzirendellen, cfuda mely epéfen morog;

241, Marg s'-karomkodik az Itinerarius. Vgy terczik s az 6 feléicy

289.Marg. gerielzteniakartaarra az tldézefre, mellyet moft {zen«

292, & vednek az Egyhdzi emberck.  De igyfinket Iftenre bis

Prophetia zudn y es egy Hazudcz-al ezeker mind meg feytuén,cfak
fol-297. ahoz fzbllok az miilleciaz tudomidnyr,és valldt,

ol Azere irdfomat ; hdrom réfzre ofztoms; E L=

S EO B E N, meg.vifgilom,ha Lutherifta volcé,

vagy Calvinifta az ki az ltinerariuftirta. M A S O D.

$Z OR; meg-mutatom, hogy méledn mondatik Via

nakaz Lutheres Calvinusvallila H A RMA D.

SZOR,

ZOCRATHOZ 434 3§
§ 27 O R, igenrdvideden fyollok azokrul, az miKel
terheli az Itinerarins az Romai Ecclefiac,

‘ J
i PPeFD RESZE',/.
| L R R

vagy Calviniﬁa az Itin;mrim’. i
EX bk, Iobaie B

24]% tenni feldlle, rni*jafratbcililégyen az Iti~

£ nerarius: Auguftiboljéjéne, vagy Hel-

y N i) vecidbol ! Hogy, fem Luchert,fem Cal-

(S vinuft nem kbveti (zivel , hanem cfak
{zdjal,illyen jelenségic aggya.

El6(z6r: Az Lucherifta, es Calvinifta nevet, enni- Tirulo lidri
Winyfzor, gyaldzatos neunek mongya. Kib6l meg tet- E# fol. 37
ezik; hogy Lutherc es Calvinuft, vagy {zemélyekben, 28:-(%1‘
vagy Tanitafokban,vagy mindaz kettdben, gyalilzatot- e
nak tartya: Mertha valam,ellykben gyalizatofsig nem
yolna , miére kellene gyalazatofhak lenni; ha azokaz
kik az Luther s Calvinus tudomanyat kdvetik , Luches
riftaknak es Calviniftdknak neveztetnek?

Mafodfzor. Az Itinerayius ; Luthernek és Calvinufs
nak,az Hicrtl valo tanicdsba,cfak annyi hicelt,és bdcstil-
letet ad, mint Mahometnek s sét mintaz Pokpibéli or-
ddgnek.  Mert, az mely nevet az elée gyalazatofnak
mondot vala, azutdn magiravélzi. Nem binnyuk vgy- Itiner. fol,
mond,bogy Lutheriftiknak,és Calviniftihnak neveznek ben. 91
wiinket : Mimoddalakaria pedig vifélniczekeraz neve-
| Yy S ERN E 3 kCC,

)

A M M T W AT Wi e e i e ot T R




36 PT MPTATONAR:

ket,igy magyardzza: ezzel azmeg-hatarozdffal, ‘tudni illik,

az, menyiben azoknak az jambor Dottoroknaksivds [Zérent-vald

ertelmét java//]u/c.Azc hi{zem,hogy az ltinerarius Maho-
metnek,sot az Eorddgnekis bé-velzi (zavic, azmenyiben

javallya ezeknek irdf-[zerent-valiértelmeket. Ann ak okdére,

ha'az ltinerarins azért fievezi magdc Lutheriftinak,vagy
Calviniftinak , mert ezeknek irds-fzerent-val értelmeket

javalyas ugyan ezen okbol, Mahometifténak, é¢s Eor-
ddgiftdnakis hihatcya magdt, merec azt hifzem, hogy
Mahometnek, sdt az Eorddgnekis irds-(zerent vals értel-

et meg nem vetl.

Harmadf{zor, Az Itinerarins, Calvinuft ¢s Luchert,

it gyalazarokkal, {zinteaz foldhéz veri. - AzciriaCal-
Itinerarins vinufrul,hogy, 4z Inflitutioban,egyebeknck kozonséges értel-
Jol-38t e (zerént mond némellyeket , kere[ztyeni [zeretetbil.  Erre
Calvinlib (ugymond ) egy példit hozok-els. Az mennyei bodogsdg-
3:Cap25. 1 ban-vald garadicfokril , az Inflitutioba , kivetiaz kizonséges
0 rtelmet: nemazért minthajavalland, ésaz vilnanékisijit

_ értelme s banem , hogy az ¢ idejebéli némely téidos emberekkel,
Nibilinci- ne lattatnek oefz.'ue kapni.  Mely felolvali értelmet , az ntin,
mento cap. nilnansiggal meg magyarazta in Caput 1z Daniels.  Ved
12.Daniels efzedbe mifekfzik ez aldr.  Magyarul ezannyictéfzen,
réperitalt. hogy Calvinus, az Ifteni tudomdpyrul irudn, {fok{zor
nem mongya-kiigazdn az mitjaval, hanem,baracsagére
el-titkollya hitir,¢és azt irla,azmitmaga femrartigdznak.
vide XKa- Nem fzollok moft arril, hogy egycb dologbannis, de
lai folio Jeg_fbképpen az Hic dolgaiba, fenkinek nem. (zabad
m_/{‘:zi'(a ; hazudni.: t‘;zt feém hogom elo, l/logy még az Apo/ﬁoluk
ity 0 irafinakis bocsullete, €s mclcosqga rel-,forgz'itcatne‘k, ha
s08.45: 31 Slak egy dologban hazugfagoc irtak volnais.  Clakaze
Vidin mondom,
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mondom , hogy ha én Calvinifta volnek, ¢s ezcaz Iine-
yavius mn’ndisét olvafindm, magamba {zdlvin, igy gon-
dolkddnam. Imérrem hogy Calvinus baratsdgért,lelki
ifméreciellen, ollyakatirceés mondot, mellycker maga
fem hit. Azért, mint tuggyak itileter tennyi felélle,
mit mond gyomorb{ll, és mit hazud baratsdgért? Ta-
Iém fzinte azt hazudgya baratsigére, az mic én 1gen
igaznak alitok ? Tovibbi, ki rudgya,talim az Calviniita
Pradikdrorokis, az Calvinus hajojdban eveznek , ¢s gya~
kran barats{gére aztis hazudgydk , az mit nem hifznek 4
Vallyon mivel tidosbak , mivel tifzedb s’ job lelkiifimé-
retiik ezek Calvinufhal? Non ei? difcipulus fupra Magi-
flrum ¢ alma nem efik mefze fajécal. Ha meg tanuledk
Calvinnftul az 6 Tanitudni, hogy néha, az meg-ifmert
igazfag ellen,baratfagérr, mdft ranichatni;minc tehefsek
€n abba vdlafzedit, mikorhazudnak baratsdgért az Pree-
dikdrorok, hogy valakit meg ne bdncfanak, ¢s mikor
mondanak igazac? Hallyad kérlek, mint{zol Calvinus
azon az helyen, azholaz Itinerarius {zava-kent, icileti <84
ellen. baratsagére befz¢l. wod [Criptura docent , ab omni Calvin.lib
controverfia exemptum apud nose[fé debet. Nempe,ficut varie 3P 21"
DEvs [uadonafanilisin hoc mundo diftribuens , eos inequal- 3k
ter ivradiat , ita , non fore equalem glovie modum in celis y vbi
dona fua coronabit D £ v s. Latod¢ hogy {zent Irds rani-
tafanak , vetekedés kiutl verteter bizonyos dolognak

-mondgya, hogy 2z mennyei bodogsigban inequalitas

vagyon. Ezcpedig,abban az kdnyuben iria,melyril az lfiner folio
Tiineraviufis aze Vallya, hogy Calvinus az maga Confeffidjat -~ 35%
libris Inflitutionum igazan meg jegyzette. Miertmondgya.
wehavag inerarins, hogy ezt Calvinus nem javallotta !

| . Luchere
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Luchert hafonlo-képpen.. bbcstilli az Itineravimsy
middn aztiria, hogy 6, némelydolgokat, baborodot el
Itiner folio mével, emberiindalatoknak gyarlofagital vifeltetuén , kivalt-
379-  képpen Difputilis-[zerént , tanitot : &s effelckes, clak citalns
¢seld-hozni fem akaria az Itinerarius. Ercem hon Jdr(z ;
Az mi néked nem terczik, Lutheraze mind hdboradot
clmével irta. Cfakakkorvolcefzén, mikoraz te fzdjad
izi {zerént zollot. Mond meghajimbor vagy , mibdl
i{méritk meg, mikor irc haborodot elmével,vagy cfen-
defz okofsiggal? Mivelhogy azert igy le-csopiilli az
Itinerarins mind az kéc Patriarchat, azcitilhetem feldlle,
hogy fem az Lutheriftafag, fem az Calviniftafag nems
fere fogdra, ' Ay
Negyedf{zer.Ha Lutherifta, vagy Calvinifta volna.,
az ltinerarius,nem alicom , hogy egy akolban rekefztené
egyenld-képpen az Luthen/ﬁéigac, ¢s Calviniftakar, az
-az, nemjavalland,{em nem oltarmazna egy ardnt mind
vide Ks - az ket valldft. Mercvilagelbt nyluan vagyon,hogy ez az
laiz folio kérvéllds, {okbanellenkezik egymdflal. Az Itinerarius
253 42l pedig, egy-arantigaznak mondgya mindaz kectdr. Az
ot kdnyunk Titulufaban , egy arints Evangelicufoknak
Ayl i az Lucheriftakar es Calviniftakat. Az urannis
2.524 ¢ Deveziaz Lug . ift ; annis,
;P,-ﬂ_ r.alu T nemegyhelyen, mindaz Lucheriftakrdl, s* mind az
didj. Calviniftdkril, azc mongya, hogy igazan tanicanak.
T Itiner fol Bezzeg Bartfan, Severinus Sculteti, Caflan, Graverus
145.6¢. Albert kiildbmben befzéllenek, mint az Kalatizba meg
Kalaig fob [4iharod. -
#le3% - Ezekbbl azjelenségekbbl,énazt itilem az Fineraring
feldl, hogy noha az Catholica igazsdgnak oftromlasdba
cggyezaz Calviniftdkkal, és Lutheriftdkkal : Noha kél-
i s0-képpen

BT R-A -H 00 ASH. 39

7 sb-képpen, valamellyknek car@figihoz adgya g,

de valoba és volta-képpen kér 76k kbzée F5lddnmarad,

és arra-az dllapatra jucor, melyre kel jueni minden okos
embernek , mihent azrégi, igaz, Catholica Eccléfididl
el-zakad, ¢saz melyreiria t Lucher's’ Calvinus ,hogy +rige xa.
az 6 kbverdijurortanak, rudniillik, hogy femmit fems Ly folio
hifzen, vagy cfak azt hifzi az mi nékitercziksés fenkivel 104.352.
czviligonhiubenés vallasdban nem eggyez. Illyena
emberrel kéll viaskodnunk.,

MASODIK RESZE
ME L T AN M O N B A

tik vinak, az Luther, és Calvi-
nus vallafa.

§.1. Mint bizonyittatof Magyariellen,
az moftani vallafoknak visaga.

3 A G YA TR TT ST AN

B Vbiquifta Predikdtor, az Orfzdg rom=

% lafa okairtil irudn,erdflen vitattya,, hogy

92 \ G 27 0 valldfok nem vi. Erre meg-felelc
#5300 Pazmany Peter 160 3. efztendbben.,

76t kérbizonysdggal meg-mutatta;hogy

igazén mondarik az Lucherifta és Calvinifta tudomdny
vinak,mivelhogy az Apoftolok idejéciil fogua, foha egy

ember nem taldltator, az ki Lutherrel , va gy Calvinuflal

€gaYer
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emlegetnek, kicméledn magok mellé vonhaflandk , ez
hirom okért. Elsdé, mertaz kiket emlegernek , azok
kbzzul fokan, cfak az didejekben el Egyhdzi emberek
eletér, erkolesér, pompdjdc, kevelységer ragalmazedk comrra Ma
az Romai Ecclefidnak hicic, €s tanitdsdcjavallortak, és gyari folie
ennek engedelmefségében.. , {zakadds® nélkal éltek 2.C 72
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eggyezer-volna azokban az Articulufokban, mellyek-
ben ezek mi tdlltink kaldmbdznek.

E'L § EO bizonysdgillyenvala. Hanem vi a2
& valldfok, Tehdt Luther, és Calvinus elét ; Tanicoknak
kelletlenni, kik azc az valldft hirdeceék : mivelhogy az
Sz Pal monddifafzerént, az igaz Hitnek , Tanitok-alcal

kel hirdettetni. Halgatoknakis kellet lenni, kik az Ta-
nitok okedeasdt veteék , és kdverték. Gyblekdzd helyne-
kiskellet lennimelyben az Iftenigéje hirderceter, ésaz
Sacramentomok onlgaltattak: Nem nevezhetnek pe-
dig,az Atyafiak,cfak egy Tanitot, vagy egy Ta NITUANYC,
azkiaz 6 fantafidjokac Lucher eldc hirdetce volna': nem
mutathatnak egy viraft, egy faluc, egy Templomot;
melyben gyblekbzetek 16c-volna. “Tehdr; cfak lmot
hivelyeznek,mikor valld{oKac regivé akarjik tennt,

Az bizonysdgnak Md{odik ré{zét, longa Inductione,

azoknak el6-(zamlalasdval bizonyirtatorvala , kikeraz
régick kbzziil magok partydra akarnak vonniaz Atya:
fiak, meg-mutacvdn , hogy azok kdzz8l egy fincs az
ki Lucherrel vagy Calvinuflal, azokban az Articulus
fokban eggyezne,mellyekben ezek el-fzakadrak az Ro-
mai Eccleltical. Myricus Flaccus, 155 6.éfztendd raiban,

cgy kovyvetira s Catalogumiteftiumverititss” Eat iz Ca.
taloguft 1608. efztendoben , Simon Gonlartins, hiify k6.
nyure ofztd; es nagy Appendixel tel-£avi Ioannes Pol.
phius nagy konyvee ira Lectionum Memoirabilium Centurizz
fedecim. Ezek cfak abban mefterkedcek ; hogyaz régi

ragy udokben, Lucheriftikac, és Calviniftikac taldllya-
“nak. Demind Magyari ellep , s-mind a7 Kalatuzban;
*meg-mutattatot , hogy egy fincs azok kdzzélaz kiker

emle-

s’-meg holrak: St,fokan ezek kbzztl Pufpbkék,Papok,
{zerzeres Bardtok voleak. Mifodik, mert noha azok

kozzul nemellyek , egy,kéc, vagy hirom dologban, az isidem fot.

Romai Ecclefia ellen tufakodrak, de fel-jegyzik az ré-
gick , minému czikkelyben volc az vifzdlkodds : az t&b
dolgokban,az R omai Ecclefiavdl, egy értelembe voleak,
Hogy pedig valakit Lucheriftinak , vagy Calyiniftanak
nevezhelStink, nem elég,egy , két, vagy hirom czikke-
lyben-valo eggyezés, mivel ha ez elég-volna, mind§i
dot, Tatdre, Torokde Arianuft, Vifzakere(zceldc, Liber-
tinuft , Acheuft, Lucheriftinak, és Calviniftaknak
mondhatndnk, holot ezekis, nem egy, vagy kérdolog-
ban, hanem (okban eggyeznek, az Luther és Calvinus
vallasdval. Harmadik, mert tudni-val6, hogy mind
Lutheriftdk, s-mind Calviniftak elei, nem lehernek
vgyan azonok, mivel az Lutheriftdk, és Calviniftdk
cgy-maflal ellenkezuén, {zdnralan.. dologban vifziw
von{zrak. Tehdcaz kik az Lucheriftiknak régi Pd(z-
tori,és Tanitot voltanak , azok nem leliettek az Calvini-
ftak Pafzrori, és Tanitoi. Azokat pedig az regieker,
kiket az Aryafiak emlegetnek, {zinte Ugy maga elei
kozze {zemlallya Hlyricus mint Volphius, Hunnius
mint Morrayus : S0t David Ferencz, Muncerus és egye-
bek, {zintc oly {zinefen magok eleingk mondhatryak

' | S £ZCKET,
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ezeket,mintaz Lucheriftak. Vgyanis, cfak azert,ho

Magyart
ellenfol. 9.,

valaki az Pdpdc {zidra es gyaldzta, az Mifet, az Indul-
gentiakat, meg vetette, micre kel inkab. Luthepiftdk,
hogy {em.» Arianiftak , vagy Mahomeuftak ecleinek
mondani ?

M A S O DIK bizonysig,illyenvala, Azel-
lenkd26 Aryafiak , nemegébérrviraceydk , hogyazigaz
Anyaf(zentegyhiz 1é-nyomattacharnk , el{reycethetik,
ldchatatdannd céeecherik, és hogy az régi Parerekis
minnyaian.. el-tévelyedeek ', hanen., cfak azerw ,
mercmagok litrydk , hogy az mely Ecclefia, ésaz mely
Tanicok Lucher elbt voltanak, azok & tolldk kildm-
bdztek,so véllek ellenkezeek.  Azére,hogy minden té-
velygéfeknek egy barlangor cfindllyanak, melybe egy-
arnant, mind Luther, Calvinus, David Ferentz, Mun-
cerus lappanghaflanak, azt vitartydk , hogy az Ecclefia
Lucher el6t lichataclan volr, az Antichriftus eldc az
pulztdbanbicvole. De meg nem magyardzzak , mely
nap, vagy mely efztenddben.. buc-él az Ecclefia? az
Kéfmdrk havafidn buidoklotce, vagy Kalotd-{zegbe»?
kivolcannak neve az kiciil Ggy meg-jedec vole? miére
kelletennyiideig lappangani: ¢s mintcudhafluk, ha ez

-azbuikdlo nydi Lutherifta,Calvinifta , Davidifta, Mun-

cerifta, Libertinifta,Acheifta madir volee ?

Boveb és kaldmb (zoval, de ezen ercelemmel irt
vala Magyari ellen, Pazm{ny Peter. Ezek kbzzl,
némellyekre, mond valamic Finerarius, nemellyekres
femmicfem. Deminek eldree feleletic meg roftdllyuk,
ennihdny hiusdgic [{fuk,

fi

PR FCHO LT 43
11 Az lunerarulnak , ennihany
/ﬂuségi.

Nagy rcfzre le - kellene irnom az Itinerariuff, hao
minden hiusdgic, éshazugsdgic, Laiftromba akarndm.s
irnya. De mihafznaezen tdét mualacni? Pelddjul en-
nihdnyat fel-jegyzek.

Nemigazdiniria az Itineravius hogy mi Catholicu-
{ok,nem meviiik bizonyos formijn argumentomba el5-dllacni
bizonysidginkat. Mert,hogy egyéb kdnyvekriil nefzol-
lyak,az KaldGzban, inkdb minden bizonysdgok , az vi-
itok ellen Syllogiftica formaban illar ak.

Azfemigaz, hogy az mely Dilemmat az Itinerarius
formdlc, abban legyen veleje az Pazmany Peter bizo-
nylaginak. Cfakjelenfegé ﬁncs annak az rofz Dilem-
manak az Magyariellen valo irisban.Hanem az ltinera-
rins, mint valamijdcékos, alakor cfindl magdnak , és az-
zaljadczik.  Azon pedig nem muilatok,hogyazt az Di-
lemmat , az Dialecticufok Regnlai {zer¢nt, femmire Kell§-
nek muraflames, mert ezt az gyermekis elzében ve-
heti.

.

Itiner folio
13.17,

Itiner.folio
14

Hamiflagazis, hogy az Luther és Calvinus tudo- Itier.folie

manny<dnak visigdt, azzal bizonyitcyuk, mert az, lefuitak
ext, vilig hallasira, bitran kidltyik. Es hogy Pazmdny
Peternek, elss propofitioja,mellyet az, Dialecticufok Majornak
neveznek,emez. V. a/ame/] tudomén)t az, Ic]z/z‘zci/é,w'/jg hal-
lasaravinak kiiltnak,vitudominy az. Haeztaz Pazmany
Peterirasiban valahol tcl-taldllya az Itinevarins , ment,
légyenazhaz ugsageal, Azért,cfak maimoskod.s,vala-
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mit az magdtdl cfindle rofz bizonysdgnak feytegetesé-
ben nydlaskodik az Itinerarius.
Itiner.folio Azis hamifsdg , hogy valaha Pazmany Peter illyen_.
2t fylogifmufl clindlcvolna : Falamely tudominy , cfak 1517,
e:fz,tezdrfbméezdetet , VL f/tdamén} ag. Az Luther és Calvi-
nus tudomanya,akkor kezdetet. Ergo ¢c. Irtaaze Pazmany
Cont. Ma- Peter, hogy ezer ot [Zdz tizen het efztendeig , [oha egy ember
pyarfol. 8¢ pem wolt ollyan Vallisban , mintaz, Luther és Calvins ko-
vetoi. De hogy az Luther és Calvinus tudomdnya akkor
kezdeter, azt {Oha fem mondocta. Mert az .Calvinus
tudomadnya, {okkal az vidn cfirdzot: S6t az Lutherifta,
Vide Ka - vallafnakisakkorcfak igen vékony fenggje v()lt,éppcn_,
laiiz_Logi ki-nem kdlc vole,holotaz vidn fok elztendokig, Mifet
Alogifol. 71 mondot,cfuklyar vifelc magais Luther.
Itiner.folio Hazugsig azis,hogy Pazmany Peter , Magyari ellen,
32 fol.i.meg-vallya, hogyaz Paterek , voltak némely irifok Jze-
rént y azon az vallafon (Lutherén, Calvinusén) de cﬁé/e
irdfok az Patereknek , igen homalyofok. Ebbe femmifincs
mercaz mely helye fel-jegyez az Itinerarius, ot eztiria,
Pazmany Pecer. Az régi [Zent Atyik felol,bizuift mondom,
ﬁ/mﬁ’néi kzz0ll6k nem volt, ki Lulberrelva{g] Calvinnffal
eggyet értetvilna, azokbanaz dilgokba , mellyekben ezek,til-
link ¢l-[zakadtak. &c..  Nem mondom hogy az [Zent Atydk-
nak némely boméljw monddfit magoé oltalmaira , el§ nem s
kozzik ; Mert miképpen , még az Chriftus tagadokis, az fz.em
irdft hozzdk oltalmokra , és annak valamely homalyos mon-
dasival , mint egy /m’/ya(gga/ aéarjéé az emberek ]z,c/méz beé-
kotni, nobaez , niluin ellenkezik véé”eé:azonéépper/ ezeki,az
[z,ent At)rd'étzaé,néme/] hami/yo: mondﬂﬁt,f/ﬁ-/yoz./Jar//v,ié_@"c.
Icillye-meg akdrki, ha ezekkel az {zokkal, meg-vallyaé
: Paz-
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Pazmany Peter, hogy az Paterek , némely irdfokban,az
Lucherés Calvinus vallafan volcanak.

Hazugsdgazis, hogy az Papiftik el-loptak az Tiz pa- 1tiner folis
yanc(olathol, az Mafodik parancfolatot ,mely az faragot képe-  269.
ket i//t]a,é: cﬁé kilencz, pﬂmncﬁ/att]aé vagyon az P apiftak-
nak. Azerc, azltinerarius, lefmita zamarsdgnak Nevezi, ltiner folio
hogy az Paraznasignak tilalmdr , hatodik parancfolat- 375
nak rartydk. Miaz Tiz parancfolatbol,femmit ki-nem
hagyunk: Eppen valamint az {zent kdnyvekben taldl-
lyuk,ugy hifzuk és rartyuk: - Hanem az dolog ebbe va- gxod.20.0
gyon. Az{zentiras,clonkben adgya az Tizparancfola-  16.
tot, de, {zdmra nem ofztya, fel-nemjegyzi mellyk l¢- Deut. 6.
gyen az Mdfodik, vagy Harmadik parancfolac, azaz, = ¢
meg nem mongya, hol vegezddgyck azelsd parancfo-
lat;és hol kezdefsck az mdfodik , mertha ezt meg jelen-
ten¢, femmi kiildmbdzes nem.s volna az dologba..
Azértnohaminnyaian az Tiz parancfolatot, minden.,
igejevel, es botajevel helyen haggyuk s’ tanir:tyuk,'dc)'
muint kellefsék (zdmra_ ofztani az Tiz parancfolatot,
kaldmbbzés vagyon. az tudofok kdzow. Az Si-
dok , ugy mint lofephus, Philo, sot az kerefztyének
kdzzilis némellyek , az mdfodik parancfolatot, az ké-
pek cfinalasdnak, ¢s tifzteletinek tlalmdn kezdik, és
az Tizedik paranc{olatban foglallyik az fele-bardtunk
felefegének gonofz kivansigar. Mds feldl , Clemens pig, Cinie
Alexandrinus 6.5tromt.5z.Agofton Quefl.7 in Exod.Epift lium Corne
119.cap.rr. 5z. Hieronymusin Pfal 3z, ¢s kozénségelenaz 1
hivek , az faragot képekrﬁl ador parancfolatot, az els§ De#?+6.vs
parancfolat czikkelyenek rartydk; kilenczedik paran.' 7
clolarnak , az fele-bardrunk felefegéril-valo cilalmac

{zam-
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leamlallyak, De akireggyk, s’ akdr mdlik .modons,
ofztafsek {zimra az Decalogus , azzal megnem lopac=
taukaz Tuz parancfolat, {emaz{zentirds meg nem sér-
teuk. :
Ehez hafonlo hazugsig azis,-hogyaz Papiftik ca-
HP D nivdfa f?Cl"L/‘./l}E,i'if?ﬂ jé t‘z' [zent Irdft .Daéé myelven )ﬁzzvzfe/,ﬁmm"i
i X yffa;fcfordltdnz § nemz&écl«engedm, hogy az. E( gyhazirend éz_-
Itiner.folio Vithegyéb emberek olqufyéé az lften kcnyvér. Eshogyaz kof-
383.  5f@ kizgil, acki tndikozib. az bit dolgiriil , atok-ali vetik
az, Papiftat.  Ezek mind jgen. temérdek hamifsdgok.
Mercaz Romai Ecclefia, fenkitel-nem tilcaz Bibliinak
1gazanfordicasactl, éskerelzryénijozansiggal-valo ol-
vafasdcil.  Mely dologrul, nem fztikseg hogy az Ka.

Kalaiy fol 180z nak vanitdsat ic le-iriam, az kinek kedue rarrya

453 300. boveb tanusdgotveher abbol. Azis cfak hafonlo hiaség,
e azmiemdstcfecleg.  Pennék-el cfak az V'rasigot az, mos

Itiner folio flani P»?,Qbo‘.{'(fétlfl, P adnpik az ’vange[imfoémé , nem talila

r. ’ - e € . asle ’ 2 )
g tatnék cfak eqoiskGzzullok , az ki sromeft Calviniftivi, vagy

1hid, ‘Lutheviffavinemdenne. Aztis ez vednveri, hogy az Bel:
Itiner folio larminus irafibol efzében vette, hogy Bellarminus ofak
287 clufollyaaz Papiftasdgor. Elhittedé ugymond hogy Bellar-
wiinus tudos ember /évén,o//]an Q/lzo&t?jh,'/,éf mofdatlanil (zila-

na affelol 4z Ecclefia-feldl, mellyet igaznak hinné. V. allyon
ganéinak , hai-hulladétnak és gonofz, neduefségeknek nevez.a

néjéé 2 Fir Reménség , és minden belss j0-indiilat nélkil-va.-

bonak mondande az -benne vitézkeddket ¢ Ez cfak csélcla-

pds. Vgytetczik ebben az Betlen Gabor haboruj’ban,

mind Erfekeknek, Pifplikéknek , Papoknak jof2dg it
cl-foglaltdtok.  Vgy tetczik ennihdnyat megis dlcecck
azPapokban, hogy-im az Calvinifta Pradikdtorokhoz

nem

e PN DY y

rem akartak bucsiramenni. - De, hdla Iftennek, egy
Falpdk , vagy Pap fem 18t Lucherifta vagy Calvinifta_.
Az hamis Pradikdrorok, mivelhogy cfak ez yiligi al-
kolmarofsigoraficrydk,mafokat magokrulitilnek. T4-
valy légyen, hogy mi Iftennek ez vildgi jokére {zolgl-
lyunk. © Az Iften orf{zdgac kerefstik;ha az vr Iften,igiréti
{zerént adijcit catera , az kiilsd alkolmatofsdgotis hozza-
adgyasdicfirtefsék az 6 {zent neve: ha el-véfzi jofzdgun-
kar,azérris légyen dldor az 6 fzent neve, cfak lelkfinket
meg-tarcfa. Bellarminufiil-valo icileaibdl Tinerarin/-

nak, meg-terczik , mickellyen hinni néki, midén az ré-

gicket Luthero - Calviniftdkk4 akaria tennl, .~ Azokis
ollyan Calviniftdk voltak , minc Béllarminus, Nem's
igaz pedig, hogy az Romai Ecclefiat gyalazatofan em-
hitene. Mertaz Itineravinfind elb6-hozot {zavaiban-is aze Itiner.folie

‘mon gya hogy,ln Ecclefia inveniuntur omnes virtutes , Fides, 5152,

Spes,Chazitas.  Nemis hafonlittya az egéfz Ecclefiat, és

-annak mindentagiait,ganéihoz, hai- hulladékhoz ; ha-
‘ {ak azokatkik nohakilsé-k i
nem clak azokat kik nohakulsd-keppen , azigaz Eccle-

fiahoz kapcfollyak magokat,de magok vétkével, az Ec- Vide ks -
clefianak bels6, ¢s lélek-fzerént-vald cggyellegerul, el- laiz folio

frakadnak. 537

Temérdek cudatlansig azis,hogy Irenens, Vitalis Pi- 1tiner folie
pa-felo'/ /zo’/ { bog;! akkor tétetet az, Romai Qy0lekizetnek me- 300

[flerévé az ordig. Az Itineravius iria » hogy ez az Viralis Itiner folio

Papa, bat [zaz hatuan efztendoben élt.  Irenaufiul pedig . 299
azemongyahogy, é/t Anno Domini 170, Mintirhator te. [f7er-folio
hdcIrenaus Vicalis Paparal? Iy
Az [em 1gaz, hogy Gratianus.1r, Quaf?. 3.cap. Abjfit, Itiner folio
aztirna, az mic be(zél Itinerarins. Az gloffaban-is aztigy 3.
G " nem

/

' }yv 8 8 (5;")“ o 7 74 = 5
) " !"2 | ; b * ¢ 2 = . . ;
’Mﬂ' /ﬂij:7"€4f?v‘!*d ’((yuf A STF 18 524 L;:/u(r:d-"fy, Wiy J OV Cyrpprtrn
L5 /

N P S S W AN RS0 .0 e W A i 8 1B




o i TP s b TS 8 VN 1 B i R

48 VT MVTATONAR VT R4 HOZASH 4
nem taldlcatik,az mit  mond.lollehet,mind ot, s’ mind Qi;"dﬁﬂ Dflf”f’b’e” mﬁléfmjém\é’gzi;?{égg::g’/;l;lf:fa,éf;zl;?»
¢bi coi 1 k 4 10gy az ember, meg- : k 7LYat,o-
KaiingfOI i%fgfitn’tzz Efl]a‘g/:{i:éfg»’taq(?illio?ilkOIInadamugok Son nolgzyt cfelekelzik. gE-s , hogy azlftennek mala[‘zcyaﬁ,fal,
. Jdisy i 2 : [ . - s
Itiner.folio Az femigaz,hogy Bonifaciusidet , Phocas #ltal adatoe &:-rf) ac_iank ember?ellf; ea;z ggnofz;ik cl ;j\ 5'?:;251?3’-
296. azRomaiPapanak azkdzOnséges Pufpdk neve. Mert 1 cs az.jonak m;g-c ¢ “k‘u‘fs‘lf‘& krl?eslﬁ” ﬁjd ag i
Kalaiz fol az Kalatizban meglathatod, hogy az dolog fokkal kii- lenni az.lfr:»:c'ilkat/or(} ;m \‘,vm (;ZC z az/motu e | (;
617,661, 16mben vagyon. azt ak‘anak kx-ﬁiculm, *A’Ogy alz. [legne {7‘”‘;{ Zﬁ yagozolei; L
Azistemérdek hamifsdg, hogy Pazmany Peter, #2 ‘”3""/’“"’7&"&% Nll_ua azKa au; an, % llr'zon»ysﬁgo = pie g}m
wtiner.folio Chriftus Iefus érdemét ynem az bitnnek bocfanattydra-valinak kal meg er6{irecce .achz}‘zn;‘any‘ eter , Calv I[I;u; f; lenc-,-’
259-  tanittya, bnnemaz,gano[égmé cfelekedetive ingerlinek mond hogy az Iften nem inger 1, em,lzgatf}'é, cmber g At
4 2 ofzra : Eshogy az Chriftus érdeme-dlral adatot ma- Kalang fo!
gya. HaPazmany Peter ezt mondotia, nagyot efec, ¢s n ‘,gY VP it Tl s
hamiffatmondor, De hajdmborvagy s hol,és minem® lafze, arra vaio, hogy ember udvofscges jor cleleked-
fzokkal tanitosta ezt Pazmany Peter! Hazugsdgdc mds S SiorenusgH Jaaas d elé - ramlilni g 1Ly
ainer folio hazugsigeal tamogattya Itinevarins. Azt rria (ugy- D1 k{ SYoEnc Ialg ¢1o = 2312;‘,? “Pl 16_1}1?5 ka'Z Uf?
258.  mond,) bogy az Chiiftus érdeme-altal ; hatalmunk vagyon velztet Itmemnuffmé’ f}ar'ms rpfczz; ﬁ lc.k | cr;ulr;. az e.:
mind az jora , s’ mind az gonofzras.  Eztpedig, az Paz- kezderdologra, éslaffuk , mic felel azokra az bizonysd-

many Peter irasiban, Magyari ellen fo/. 214. mondgya gokra, mcllyekkel I}allok hogy M atce }’a,zmany
hogy fel-taldlta.  Ezcfak karomld ragalmazds ; mert> Pereraz Lutherifta,¢s Calvinifta valldfnak visdgdr.

foha femmic effelét Pazmany Peter nemirt, s* meg fem f IIL Eljﬁﬁ/ﬁ/ﬁ‘i 4z, ltinerariuf-
gondolt: Sotazon filinfon mellyetaz Itinerarins emlic,
nem egylzer mondgya; hogy az embernek zabad aka- llak-
rattya,elegscges magdculaz gonofzra , azjorapedig,az | Arranézazelsdfelelet,hogy,haaz Apoftolok ideje-
eontra Ma Hterinek malya(zeydval gyamolyitcacik. Az Magyari til fogva , Lucherés Calvinusidejéig,&gkic nem mucat-
gyari folo ellen irc konyunek emlitec folinffa, ezekenaz fzent Ago.; hatndnakis,kiazcranitorea §' valorra-volna , az mic 8k :
214 fton {zavain kezdetik. - Quidvaleat libevum avbitrviumnon mind azdlcal, ebbdl ki nem stulne, hogy az Luthero-
adjutum ,in Adam et demonfivatum.  Ad malum [ufficit fibi, Calvinifta vdllas vi volna; vagy hogy nékikr Ecclefid-
ml/ bonnm nonsnifi adjmvetnr,és mingyércvrénna-vecj,hogy jok é&s Doctorok minden uddben nem 16c volna. Ezt : .
ezt vallydk az Catholicufok. Vgyan azon foliufon elo- az ¢cles eleméju Itinerarins, igy magyardzza. Bitor gy Itiner.folio
hozzd,ésjavallya $z. Agoftonnak illyen monddsde. L;. Vilnats,hogy 1517. efztendd forgasiba, fenki ollyan értelemmel 9
berum arbitrinm , ad peccandum valetyad bonum non valet,nif az, udud[ségnek tudomannyat,az. 8z Iraft, nem Pradikallotta és
gratia | . G 2 MAagya~
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magyarazia volna-7 , (ming Lutherés Calvinus ) dzert ag

O tudsminnyok vinem volua, havem-ba mind vi lé[zen az,
kinek az emberek vionna jutottak ifmeretire.  Es 1gy , i lé-
/é,e;g 4z Eg,ésaz ( ﬁﬂdgoé,mert azoknak forgzzm’mé }udmzim,
kesin jutottak az embevek : i lé[zen Americas,vi lé[zen
az Ilftennck Profetik - iltal ki- jelentetet akarattya y mert
: ez 4z ‘ocz‘:,o')z'.: - Viz, Vtdns , eiz}zjb;z’;z/v cﬁ,zwzdo"ué/ irarot -
ttiner folio wieg. Azert az Lucher és Calvinus tanicdfa s eredetive,
¥ magira ; vemekére-képeftyuens vi, hanem oly végis miyt az vi-
lig Adammaleggynt , kinek Pradibiltator Pa;*a(djc/o\m{m 5 haogy
az Afiorz)v-é//dz magua to‘ri_meg Az, kigyinak fejét. Noba
1bid.fol. 26, az emberek-k0zz.é-vali Erkezéfre,és éi'téz?;?ii‘t%éﬁfﬂ, vi /e/}c’;'
Azert Lither és Calvinuflaltal kezdetet az I dpa OIﬁ‘,ﬂgéim,é
fetetfegébe,niluin ésbatran hirdettetni,az Luther és C alvings
m.r/om,i;:ya,nem vimindaz iltal, :
Ennek pedig,az Calvino- Lutherifta remeknek’y
(cluda hogy nem térsbknek ) hon,és miném Ecclefid
Itiner folio ja volt , 1gy magyardzza. Keét-képpen gondolkodbatunt az
125s  jgaz Ecclefia-felo/ 5 ﬁmdzmem‘omam-éépcﬂ y€saz emberebnek
e tarfasiga y s’ (gvtf/e(’o?etz' fzevént. Fundamientoma az Eccly.
Tlftffir.fof Sfanak; Chriftus 5 + mely magiban ; mindenkey finyes, * Az
3 ;ZJ;27, j?ﬁ:;;fdﬁfgjzzft?j?éféﬁe/z, az Ec‘c//cﬁa-fe/o'/ ; éé‘t%e’ppm
nelkedhetunk. o/zor Iftenre, Mifodfzor az Ecclefiinak
T Fol. 126, gy0lekizetiben levikreképeft, t Iflenre képefl s mindenkoy
[finlik az vitezkeds Ecclefia ; mert Wtennél niluin Vagyos (24-
maazoknak s kik az Ecclefianak tagiai, Magaém-éépzﬁ bel-
4 ’ ¢ 3
$0-képpen fenlet az, Ecclefia , az mennyiben tugojak ma 1gokban
hogy ok yﬁlenmé iaz, AnyafZentegyhiza, és ;alﬁi/zlfk tc;/znez
arril, lften elit , magokban. Dekiilsc tetietes valldffze;’er‘
‘ : 13
nem mindenkor fenlet ¢gy-arint az Ecclefia; mert néba ; & ;f/;-;‘

’Mﬁ,endo‘:

s

VT RAHOZ A4S A4, {7
Ve[Rends dolgokést , inkdb hittenek az emberek az hamifsig-
nak,hogy [em aziigazsdgnak.

Vgyan ezen remeknek; lelki pafzeoriral , €s Dotto- Finer.folio
rirGl (zolvan,azt mongya,hogy, az Ecclefianak pafzsoriaz . 197
Profetak,Evangeliftik ,es Apoftolokirafi. Ha ezekhez olyta-
nitokat kotfakik é/é-n;e/wéée/,mz’ndenéqr rettetefen; és foga-
nasofon Pradikillottak-légyen az Apoftolok ideie vtdn 15127,
¢/ztendeig 5 oly bamis az te okosk odéfod mintha azt mondanid,
hogy az Meffias nem Augnfinsidejébe [zuilettet hanemag mi-
kor Ifaias Predikillos.

 Ez az ¢lsb feleleu az Ivinerariufnak, mellyet nagy
dolog ha maga ércet. , | |

Hogy az violso czikkelyen' kezgyem-el. SzPal, ni-
ludniria,hogy az Hit,halldsbol vagyon ; az hallds Preedi- Rom. 10.v.
kalldsbol,az Predikdllds Iftenctil ktildetet Tanicok-dlcal, s+
Tehdckaldmben nemi teriedhet ; $* meg fem maradhat
az igaz Hit; hanem €lo-nyelunek foganaros Pradikal-
lifa-altal. Annakokdért; avagy azigaz Hic,tellyefseg-
gel el-fogyotaz Apoftolok haldla-utdn, avagy hameg-
maradot,az él6-nyelvel Pradikdllo Pafztorokhak foga-
natos Pradikallasdnakis meg-Keller maradnis  Tovdb-
ba, vgyanezen Sz Pdliria ; hogy az vrIften, nem cfak Ephef 4.Us
Apoftolokdc; Profetdkat,és Evangeliftikacrendelcaz § 1%
Ecclefiajinakeppitesére,hanem ezeken kivul ; Pd(Zzroro-

Kat ; é&s Doctorokat-is, hogy eppicsék az Ecclefiat, mind
addig ; valamig minnydan Chtiltus eleiben mégytnk,
De erriil az Kalatiz bdvdn (zollot, meg mutacuin egyéb Kalaiz fol
bizonyfagok kdzdr ; Calvinusbol és az Auguftai Confefl. 14545,
fiobol1s;hogy (oha {emmi vddbena’ Ecclefia,Pradikdl-
lo Do&orok;és Pifzrorok nélkéil nem Icherer.  Es bizo-

G 3 nydra,
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nyara, haag Apoffolok ideie vtin 1517, e/ztendeig , é/0:nyel.
vel Pradikillo tanitok minden iddben nem voltak hamlfn ak
kel annak lenni,az mic médfodik feleletiben vitac leinera-
rins , hogy minden /ecu/améan Luthero-Calvinifta tanitok
voltanak. -

Az Ecclefidril az mit be(zél Itmemmw, aziscfakarra
¢z, hogy ne kellefs¢k az Apoftolok vtdn , minden idd
forgasiban,bizonyos kulsd gydlekbzeter muracni, mely
az Luther és Calvinus tudomdnya {zerént,, tanitot-vol-
na, Azertmeg-vallya az Itinerarius,hogy kulsd tettetes
vallds-{zerent ,nem finlet mindenkoraz L.uther és Cal-

vinus Ecclefidja. Ivfaga ha minden {zdz ef{ztendd, forgas

séban, nevezetcsl anitoi lettek-volna az/Calvino-Lus

therifta valldfhak (,nmthogy az mdfodik felelecbe , ezc

vitatcya az Lmemnw) kalsd vallds zeréntis, elegscgc-

fen finlet-volna az & Ecclefiajok. Az pedig, merd balga-

tagsdg,hogy a-ik kitlso-képpen, ez viligi ve(zends do{go,{ert

inkab hittenek az hamifsignak,hogy ﬁm az igazidgnak,azok-

ban bé/lso- (7;7% finlet az Ecclefia, és tutz‘,z,é magokban, hog]

ok lftennek igaz Aryaféenteg):bdzd Merc valaki kiilso-

képpen meg tagadgyaaz igazfagot , éskdveti az hamif>

Rom. 0.V far,nem lehet Chriftus tagia , Chriftus jegiefle.  Mivela

e hocry, az kifzlvel hifzenaz 1gazuldfta, {zdjalkel vall{(t

Lucz 9+ V. tenniaz udvdfségre: es,valakiChriftuft meg- tagadgya
26.

TRy emberek dot meg-tagadratik Lhrlﬁuftul az Atya-

.25, €0, Mely dologral bdveb ranusdgot vehecz az Ka-

Kalai7 fol lauzbol , holot azis meg bizonyittator , hogy az Hitben_.

160,  tévelygdk nincfenek az Chriftus Eccleflibdn, és hogy

Kalang fol a7 lga7 Ecclefianak kulso-kcpenms, minden udében..

536+ l4chatonak kellet lenni. Azert , mind az Sz, Irdflal, és Sz.

Lbides fol,
;;e;6’ 0 A[Yttk
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Atyik tanitasdval , s’ mind az igaz okofsdggal cllenke-
zik, hogy valaki kiilsé-képpen az Térok, vagy Sido val-
1t kévefle , mind az dlal; Chriftufhak igaz Ecclefidja
Icheflen.

Végezetre, az mivel mentegeti ltinerarius az 6 hi-
tinek visigdr,az cfak kibasag. Mert hai igaz, bog) 1517
efz,tena’o ) forgasiba ﬁﬂét olévan értelemmel az udmﬁegm’é L=
domanyat ésaz [zentir ift; nem Pradikillotta , s' nem magya-
rizta,mint Lucher és Calvinus,{zem-latomaft kévetkd- i, x4 -
zik, hogyaz & tanitdfok,vi. Mivelhogy,azchijak vinak, lsiz folio
a7 miaz elét nem volr,és moft kezdetik. Az Itineravius 1500
Inftancidi, femmire kellok : Mert az tudomanynak vi-
fag“bol nemkdvetkdzik, hogy azisvilégyen, az miril
vi cudomdny taldlratik.  Azérr, midén az emberek el-
sdbben meg-1fmérték az Cfillagoknak bizonyos forgific
mikor elsdben Indiat,vagy Americat fel-taldlrak : mikoe
az Iften elsdben meg-jelenterte az Sz. Hdromsdgor : az
Cfillagok, Indiak ; es azSz. Hdromsdg, viak nem vol-
tik. Deezeknekiimereti,latifa,es hirele,vivolt. Azon=
képpen tehdr, noha az embernek meg-igazuldfa,az Pur-

arorium,az meg-ducsdult {zentek, nem viak;de mikor
ezekril ollyat ranitot Lucher és Calvinus, az mit az el6t
az kerefzcyen Ecclefia nem hallot, s’ nemtanitot, kéc-
s¢g-nélkiil,vivole az 6 valldfok és tanitd(ok; (zinte mint-
ha valaki,ma kezdene ezekril ollyac tanitani,a’ mic fen-
ki ez-eldt nem hirdeter, azrégi dolgokrul vi sudomanyt
tanitana..

Mikorpedigaz & vallasinakregiségéc azzal tamo-
gatya Itinervarius , hogy ennek fondamentoma azpara-
dlciomba veteeter, middn Iften aze mondd, hogy az:

Azonyl-
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Afzonyi-dllacnak magva,meg-tori az kigyo fejer. Magg
femtudgya mic befzel. - Mere vgyan ezent mondhat-
tya David Ferencz,Muncerus,Flaccius,a’ Vbiquiftak, és
cgyebekis,valakik cl-hiceék , azokataz Iftentil mondoc
igiket. « "Vegezetrc,ha igaz, hogy az Papa orfzaginak fetet -
[egéte, Luther é Ca/vimmé/fal kezdetet hirdettetni az ti
valliftok,mluan-valoshogy viaz ti cudomdnycok,mivel -
hogy,ha Lutheréezdette, 1 ehdc 6 elocee nem vole, mert
azro nem kezdherte,az mi b eldceeis volr.

§orv. Mafodik ﬁ’/f‘lfti az ltunera-
riufnak. |

Mifodik feleleti ftinerariufnak az, hogy Urunk [zfi-
letéfe wtdnsmindenit feculumba, az az, mindenik {74z c(7.
tenddbe , Lautheriftakés Calviniftak viltak, valakikicazin
tanitottak , 4z.az , nemegyebet vallottak,mint Luther és Cal-

Fol. 95.C winus. Es,nagy hofzu Laiftromba elo-{zamldllya , kik
& 145V y6leak minden feculomba Luthero-Calviniftak.deVol-

ad finein,

phius-bol,és Hlyricus-bol iria-le az kiketemleger, mert
Itinevarius , az elo-{zdmlélc rantk irdiban, taldim {Hha.
cfak eggyer fem olvafor.  Mind azok kbzzul-is az kiket
efféle Catalogufok emlegetnek,egy nem volt, kirfil igazin
mondhaflak hogy Calvino-Lutherifta 16t-volna.

Hogyeggyenként mindenikriil nefzollyak , mivel.-
hogy ezigen unalmas,és hafzontalan volna, révideden,
Negy erds bizonysiggal kiinyt ezt meg-mutatni.

E L 5 EO bizonysig. Haezek az Larﬁromban.

irt bizonysdgok , az Lutherifta vallifbak , Tanaivoltak,

ketfeg-nelkul,a’ Calviniftasignak kovetdi nem lehetrek,

Minc
\
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Mint {Zzinte mofta’ ki Lutherifta,az né lehet Calvinifta,

sér ellenkezni kell az Calviniftaval. Nincs pedig fzi-
nesb es tecteresb oka az Lutheriftéknak, mellyel magok
eleivé tehefsék inkdb a’ eld-fzamldlc Tanukat,hogy-fem

a7 Calviniftaknak: Annak okdére,az Itinerarinfis egy- Wtiner folie

ar.ntmind az kée-fél eleinek nevezi azokar kiker Lai-
ftromba jegyzet. Ha azért eggyknek nincs nagyob
oka,hogy fem mifiknak, miérc nevezhefle azokat maga
eleinek , niludn-valo, hogy fem eggyk, fem mdfik elei
nem voltanak.

MASODIK bizonysig. AkiketazLu-
thero-Calviniftik Lai{tromdiban irt az Itinerarius , fel-is
jegyzette , minému mondasért von{za ezekeraz maga.,
czéhiben : Egy, kéc, vagy leg-fellyeb hdrom czikkelyt
emlit,melyben alicrya hogy 6 véllek egy ércelembenvol-
ranak.Ha egy,két,vagy hirom dologban-valé e.ggyezés,
elegstges , hogy valakic Lutheriftanak, vagy Calvini-
{tanak mondhaflunk ; Tehataz Térdkér, Sidor, Tatdre,
Ariinuft,A nabapuftac, Lucheriftaknak,és Calviniftak-
rak mondhattyuk, mivelhogy ezekis , ennihdny dolog-
ban,az Romai Ecclefianak tanitdfa-ellen,eggyet értnek
az Luthero-Calviniftakkal. - Ezt vildigosban igy ma-

146,

gyarizom. Az ltinerarins,Erigenat, azért{zamlillya az Itiner folis

Calviro-Lutheriftik elei k6zz¢, mert az Mifet meg-ve-
recce.  Némely Oxoniai Academicufokar azért, mert
az Papdhoz- valo engedelmefséger,és az Bardui {zerzetet
nemjavallowrdk. ILeolfauruft, ésClaudins Tauricen-
fift azérc, mercaz képeketnem (zeretr¢k. Berenglriuft
azért, mertaz Chriftus teftéc tagadra az vr-vacforiban.
Ha ezekére Luthero-Calviniftaknak mondhacni 6ket,

Tehdr

97
Fol. 99.

Fol 306,

309.
Fol 328.
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Tehica* Tordkde, Sidor, Tatdrt-is iriuk mind a’ Calvino-

Vide Ka- Lutheriftak Laiftromdban, mivelhogy ezekis,; mind
aitz folio egy-ardnt, hifzik ¢s taniteyik az eld-fzdmldle valldfo-

354.

kart.

Tovibbdholot az emlitet czikkélyekbe, nem.s cfak
az Calvino-Lucheriftak,de az Arianufok,Anabapriftaks,
Flaccianufok, Libertinufok , eggyet crenek Erigenaval

¢s az tdbbivel , honnan tuggya az Itinevarius , hogy Lu-.

thero-Calviniftak voltanak ezek, nem Arianufok vagy
Libertinufok ? .
HARMADIK bizonysig. Azminémi

Tanticregiségeknek eld-hozza, azok nagy refzre, Pd-

pik,Cardinalok,Erfekek, Pui(pdkdk; Papok,Baritok vol=
tanak. Sz.Gergely, kit az Itinerarius Luther Laiftroms
ban helyheztet Fol.255. Pdpa volt. Francifcus Zabarella,
kit Fol.363.az Catilogusbajegyezet. Cardinal volc : Folzzrz.
327.¢c. Erfekeketemleger. Bardtot fokat ir Laiftromd:
ban, Ioannes Duns Scotuft Fol.709. Nicolaus I yrac,és
Occamot. Fol. 111. Arnulphuft Fo/. 700. Robertuft Fol.zrx.
Smaragduft Fo/.;24.Frater Felixet Fo/.333. Marianus Sco-
tuft Fol. 330. Gratiannft Fo/.332.¢s egyebeker, kik mind
Baratok voltak.  Nemtudtam, hogyrégen, €alvinos
Lutherifta Pdpik ,Cardinalok, Erfekek s Bardtok volra-
nak. Kidrhogy moftnincfenek;Difzes volna az Luthe-
rifta Calviniftas{g véllek, jelesben ha ollyan &lcdzetbe
jarndnakaz Pradikdtorok mintaz fa-talpun Bdratok. De
had-jarionazwefa Az kikollyan (Zerzetben), ollyan.,
Regula ¢s (zer-tartasban élcek h()l!-;ok-napiiig, mint ma
¢lnek az Fr’ancifcanus Baratok, hogy azok Calyino-Lu-
theriftak voltak , nehéz el-hitetni az efzes emberekkel.

: Mert
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Mert bir gy légyen , hogy némellyck ezek k&zzil,
valmely dologrul , mellyet az Ecclefia még akkor cel-
lyeségefen nem definialt VOlt, alkolmatlanul veleked-

“tek: Avagy az emberi elmenek gyarlosiga, tudatlan.-

sdga,sot bir vgyan vakmerbsége miattis, valamiben vét-
keztek. Mind az dleal, fzince holtok-napidigtigy eltek
mint az mai Bard{tok ; az RomaiEcclefianak eggyefle-
gébch maradeak; Qacramentomival eleek; hitinekpz;é/.é-
ca profeffiojdval eggyeztenek : mint lehettek tehat Calvi-
no-Lucheriftak?

N E G Y E DIK. bizonysig. Az minemi
Tantkar Volphiusbol , & Illyricusbol elo-{zdmlal Ktine-
gavins yazok Eot kdrban vannak, kik kézzal mind az 'cﬁ;-
tal,egy fincfen az ki Lucherrel vagy Calvinuflal az Hic-
bencggyezet volna.

£ L § EO kirbanazokvannak,kik holtok-nap-
jaig az Romai Ecclefiaban cleek, és annak Papiai,c’s
Dotor volranaks nemis {zollotrak az Romai Ecclefia-
pal,hici,valldfa,és ranitdfaellen; sér eze mind holtig kd-
vertek.Hanem {zidalmazcdk,¢s gyaldziak, az 6 idejek-
ben ¢ld gonofz Egyhdzi 1261nélyekxaek , feslet erlff)lcsér,
¢letér pompljdt,magok-vifeléfer. Az Itinerariusbol meg-
ceczik hogy illyenek volrak Arnulphus Fo/. 100. Sarisbe-
rien{is Fol.101.Gualo Fol.103. Gyraldus Fol. ro5. Gualterus
Fol. 106. Robertus Lincolnienfis Fel.107. Robertus Cor-
betenfis Fol. 3r1. Platina Fol. 316. Valla Fol. 347. Sevaldus
Fol.108.0Orem.Fol.r12. Hampolus Fol. 113. Armacanus Fol.
174. Mandevillus Fo/. 117. ¢sfokan egyebek, kikr.ek (za-
vokat az feljegyzec folinfokban eld-hozza Itinerarins.

Ezeker, ha Calvino-Lutheriftdknak kel cartant mivel-

H 2 hogy
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Vide K& =
lang folig

163.

Itiner folie
324. tacite

fatetur.
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hogy az Pipak, ¢s egyéb Egyhdzi emberek feslets¢gée
: _meg-irtak, ¢s gyaldzedk ; Bornemif(za Pétere-is, Papiftd-
Vide Ka- ok kelletik mondani, mivelhogy az EordGgi kifirce-
l‘"‘f' Sf olo 5l irt-kdnyvébe, az Calvinifta es Lutherifta Praedika-
" torok cfintalan életéc, bd befzéddel meg-iria. De az
Kalaiz fol Kalatzban fel-taldlod, hogy az Pipdk eletének ragal-
U4  mazifa,fenkit nemtéfzen Calvino-Lutheriftdva.

MA4S ODI K karban azokvannak, kik az
Fejedelmeknek akaruin kedveskedni, vagy egycb in-
dulacbol, az Romai Pdpdnak hatalmdc, és meltosdgt,
folorechb meg - hatdrozeak ;  lilyenek az Irinerarinftul
cl6-hozot obfcurns emberek , Gilbertus Fol. 104.Brita Fal,
70s.Bacconus Fol. re9. Bacontorpius Fol. rr0.Occam Fol,
p11.¢5c. Ezeker fem tehettylik Luchero- Calviniftakka,
hanem-ha, azTordkde, Sidoc, Tacdre,Arianuft-is Iu-
theriftavd téfzak, mivelhogy ezekis egyenld képpen,
az Pdpa hatalmat ragadgyak.

HARMA4D I K karban. azok vannak 3
kik egy ; két, hirom dologban , valamit affélét tanitot
tak, az mit az Luchero-Calviniftak. Illyenek amaz

-regen kdrhozeator Eretnekek , kiket Iinerarius emleger

Leo laurus Fo/.305.Claudius Taurinen{is Iol.309. Beren-

gartus Fo/.328 Vicleph Ful. 3?;4. €T 114.€9¢. €8 egyebekis
Xalai? fol ezeken kivil.De az mint elébbism ondim,egy vagy kér,
57+ hdrom dologban-valo eggyezésére, ezeker magokévi
nem teheuk, hanem-ha Mahomertetis apioknak fogad-

gyik. Mert Leo-val, (s Claudiuf:fal egy ¢rtelembe s,

‘ ~ Mahomeris gytldlee az (zentek képéc. Estaldm ez az
1“’;?;‘?’”” ;)fe;;élogygazbir/emr\izfs'Sina_n Bafa ;félekedetivel'aka;ja
peket meg gyulolicent.  Noha az mely Hiftoriag

€l0-hoz
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¢16-hoz, nagy bizonnyal érrectemaz Sz. Martoni Apa-
varcul hogy cfak ald. Berengariushoz hofonlo volt Ma-
homet a’ Mifenek meg-vetesébe.Viclephel egy nyomba
jarc Mahomet az Pipa meltofaganak, az {zentek tete-
mének,az Misének,ragadasaban._.

N E GT E D I K karban,Chriftus Urunk’; €s
az Apoftolok vannak: - Mert az Iltinerarius az elsdiziz
efztenddben Urunk fzaletéfe vedn, fenkic egyebec nem
nevez,az ki Luchero-Calvinifta l6t-velna,hanem,Chri-
ftas Vrunkat és az Apoftolokar. Mordasinak egyéb bi- itiner folio
zonysigdt nemadgya,hanem az Evargeliftakbol, Chri«~ 46
ftus Vrunknak ennihdny {zép mondii.reld-hozza,mel-
lyeket el+hittek az Calvino-Lutheriftak.” Okofon c{é-
lekefzi az ltinerarius , hogy Clemens Romanuft, Dionyfins
Areopqgitdt,{gmtmﬂ,C/etuﬂ s Anacletnf? ¢s egyebeker,kik
elsd (eculumbanirtanak,nem emlici,cududn hogy ezek-
nekirifokigyenefen ellenkedik az Calvino-Lutherifta-
ség'g‘al. De azt,igen bolondul cfelekef’z:,hpgy Lucthero-
Calviniftivdakaria tenni Vrunkart, ¢saz 6 Apoftolic az
ennihinyeld-{z{mldlc {zokére, mellyeket, mi-daz Ro-
mai Ecclefid, s’ mind az Arianufok , Anabapuiftak, és
Vbiquiftak, {zince Ugy igaznak hifzik,mintaz Calvino- '
Lutheriftik.  Némisérdemel kerefzeyen nevet, valaki Vide Ka =
cfak egy igejetis meg-vetiaz Evangeliftak és Apoftolok /4T folio
mondasdnak. 45 ‘('f“.f o

EO 7 EO D 1 K karban vannak az régi Pa-
terek, kik kozzul ennihdnyacemlic az Itinerarius, de clak
egy fincsazok kbzz1l, kinek irasibol meg-mucatta vol- :
ra,vagy valaha meg-murathatna,hogy Luchero-Calvi- Finer folie
niftds idivek-volna.  Példdiul ennthdnyart lafsuuk. Inde

" H j Poly-
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Polycarpufun. Quadratufon : Ariftidefen kezdi-el 2

Hogyezek Calvino-Lutheriftak voltak cfak azzal bizo-

nyittya. Mert ezek azt tanitottak , az. mit az Apoftoloktil ta-

niltak.Ha ez efzefscg,nem tudom milégyen a’ {zelefség,

Itiner.folio Iuftinuft, Iren2uft; Clemens Alexandrinuft emlici,

554,163 ¢s azzal bizonyittya ezeknek Luthero - Calvinifta-sd-

gokat, mert az f{zent icdft 1gen. dicfink , és.abbol

mondgydk hogy kel-dllatni az igaz tudomdnyt. . De

efttle monddfokkal, el nems vonhattya: mi-mellols

KalaiizLi- lank ezeket az (zenteker.  Mert az Kalauzban bbfege-

broé. cap.3 fen meg-mutaréd()t-, hogy az {zent Irdfhak tekelleres

meltosigat, azRomai Ecclefia mindenkor hittecstani+

totta..  Vgyan ottan , az Irenxus, ésegyéb Doctorok

monddfl meg magyardzeattak, Ha Clemens az Eccle-

fiataz vdlafzvottak gydlekozetinek nevezi; igazin ne-

vezi; Mertaz vdlafzcottaknak egych gyblekbzeti nincs,

az Ecclefiinal ; noha, mig ez-foldon vitézkedik ez az

Vide Ka - valafzrottak gyolekozeti, koziben elegyednekaz velzes
latz folio delemnckiscdenyi,

537, Aztdb Dotorok irafivalis, ehez hafonlo-képpen.
bizonyit.Egy,vagy két monddfokac elo-hozza,melyben
teczhernck hogy arnyéka volna az Luchero-Calvinifta-
fagnak. De mindezeket az(zent Doctorok monddfic,
In proprijs materijs, Bellarminus,és az tob Catholicus Do-
&orok eldo-hozeak, s meg. mutarttak , hogy az Paterck
{zavaiba, hedba vaddfzak az Calvino-Lutheriftafagor,
mercaz régi mondds-(zerént #7bi non eit ot ne kere(d. Ezt
hogy viligofon meg-tapalztald, hallyad minemu okbol
vicattya ltinerarius hogy Sz. Agolton, és Sz, Gergely Cal-
vino-Lutheriftak voltanak.

sz..Ago-‘

|
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&7, Agoﬁ011bfllh;1rom monddft hoz-elé; melybbdl tiner.folie
ki-akaria hozniy hogy 6is az Luthero-Calviniftak Lai- 270s
ftromdbanvalo.” Elsé mondds : Amaz{zokat, Ezenaz
&o‘.ﬁ,z'élén eppitem Ecclefrimat,Chniftufial,és-nem 5z. Pe-
rerriil, magyarazza Sz. Agofton. ' De ez tudatlansdg. Cont. Ma-

| Mertaz Magyari ellen i.rtkf)nyﬁben ,esaz Kalatuzban.. gyarfol.c8

Kalairg fol

i 2 . 152
meg mutattatot s hogy azt az magyardzatotis heiycn. 615

haggya Sz. Agofton , mellyer Sz. Ambrus kdvetet,rudni
illik, hogy az Vrunk {zavic Sz.Peterrul ércsik.  Mdlo-
dik mondis: Az md£vil{gon pokolnil,és Meny-orfzdg-
ndl tdb hely nincfen. Deaz Kalauz,5z. Agoftonnak tu-
laydon fravaibol,meg-bizonyitotra , hogy az mdf-vild-
gon, clak ollyan harmadik helyt nem ifinére 5z. Ago-
{ton,melybenaz emberek ordkké maradgyanak. Noha
vgyanazo Kalatz,vildgosirifibol Sz. Agoftonnak, meg
mutatta, hogy & az Purgatoriomor {zinte ugy hitre,
mint mi. Harmadik mondds. Az meg-holc {zenteket,
ésaz Angyalokat, nem akaria 5z. Agofton hogy. imdd-
gyuk,vagy n¢kik Templomokat éppicsunk. Ezis,Ma- Cont. Ma-
gyari s’ Gyarmathi cllen,ésaz Kalauzban meg-magya- gyar . folia
raztatot. Sz.Agofton az meg-ducsdulc fzenteket {zinte Con‘f 2%7
Ggy kérte, hogy érette imadkozzanak, mint {Zinte mi, fb/.'u.
kit az maga fardr fzavainak el6-allarasival meg- bizo- Kaluiz fol
noyitotaz Kalatiz Fol. 6o7. Azimadd{tulisaze tanitotta, 753.784.
hogy ez két-féles - Eggyk clak az Iftent illeti, mellyet
nem {zabad rerempret dllatnak adni: Mifik az {zentek-
hezis hozza férhece § Errtilis Sz. Agoftonnak rulaydon..
{zavait eld-hozza az Kalatz Fol. 753. €s az Magyariellen
it kdnyuis Fol. 251.Az Templomok ¢s Oltdrok eppicéset
az muilleu,czeket bezzeg clak lftennek eppicrytk;de az

e minsg

Kalang fol
816,

Kalat7 fol
G0§. 8126
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t In Koo mint £ 5z.Agofton {z0],in memorifs Marrjmm.Avagy az
larg foliomint * Sz.Damafcenus mondgya , In fanitorum nomire,
5 ’70 4[ = Tcwp‘ln Deo exfiruimus, ' ,

sy 5z.Gergely Pdpat,cfak azérririaaz Calvino-Luthes

cont.Gyar- . : 3 e LR, ,
marni fol. rifta Caralogusban Itinerarins, mercazd idejeben-valo,
27, Pdpokés Egyhdziemberek tunysigde, és egycb fogyat-
o o e 184 74.dd' ﬁ. S L e . - -
lizer. folio kozésav'tedar. - Az Cuftanezindpoli Patriarchat, Antie
2¢8. Chriftus eldl-jarojdnak mondgya , mivelhogy magdcs

kozdnscges Pulpdknek hicta. Tucta j0l Iinerarius hog

az Papokeletenck feddé (e, fenkic Calvino:Lutheriftdvd.

Kalatiz fol nemeéfzen. - Es nem'efak az Kalatizban de abban az
- g . :
648, Magyarisellenirckbnyubennis, mellyen [zegezger; ol-
v .5 . - b
ContraMa yafta.vala , minemi ércelemben feddi S7. Gergely az
Qyart folio ¢ {t: indpoli Patriarct I B s T
Cuftanczindpoli Patriarchac, 108y az kozonscges PGl
15, ’, ~ ’ & . hs . =
4 p(e)k never fel-fuvalkodasdbol, magg ra vorta,  Mind

az dlval az Itinerarins erbvel akaria mdfia czi gdzniaz Sz,

Gergelyfzavair,
Az Catholicufok bezzeg nem igy bizonyiccyak az

2. Do&torokbul tudomanyoknak regiségéc, haneme,
vagyelo-velznek valamely régi Sz. Atydc, ugymint 5z,
Agoftont,Am brofiuft,Gregoriuft,¢sc. és ennek irafibol,
{zorul {zora eld-hoznak bizonyos monddfokat, az kéz-
be vetet Articulufofnak bizonyitasdra , mint meg terczik
ex Confeéffione Auguflini , Confe/fione Hieyonymsi Confeffrone
Ambrojii, Confe(fione Gregorij ¢7c. mely kényvek,mindenek
kezében forognak. Vagy pediglen, rend-fzerént eld.-
vefztiek minden vefz6dd Articulufokat ; ésaz Gordg s’
Dedk Paterek irdfibol , minden feculumban, vilagos (70-
kar,nagyhofzan le-irnak, mellyekbenaz Romai Eccle-
fianak valldsde ranuctyak és irdsban foglallyk, mint meg
lacha-

)

VT Reid . H O 2. 4-8A. |
1thatod Iodocus Coceinf-ban Thefanri Catbolicz',To{m'x dno-
bus, Bellarminus; Valentia, Genebrardus ; Canifius;€s
egyéb tudos emberekirafiban...

HARMADIK RESZE.

Az Romat Ecclefiat, méleatlan,, ter-
helt az ltinerarins.

5732 mai Ecclefiat. El6{zbr hogy ranitasdban
LHR (ok-keppen kildmbdz az Apoftolokedl,
sdrellenkezik-is véllek, Mafod(zor hogy
fok dologban,vi és nemrégen taldltator cudomanychir-
det. Harmad(zor, hogy Iftentelenséget, és Ifteni ka-
romldfokac ranit.  Kemény vadolafok : de cfak mer
sult karomldsbol dllanak. Rend fzerént mindeniket

roftallyuk-meg. j :
§or A /.”z,mt tras ellen nem tanit. az,

Romai Ecclefa.

E 1. S EO vadolifat az Itineravius imigy
kezdi.Egy-nehany [ziz dilgot mutathatunk,mellyckben Chri- 25. 74 &re.
Stuftil, ésaz Apoftoloktil, vgy kilombSznek mint az viz, | az
snztiil. - E18-1zmléluan pedig ezeker, Egynehdny (z&- 1riner.folio

{zor meg feytetKabasigokar, emlegert. |
Els0,Mdfodik, Harmadik ellenkezé(hek mondgya,
hogy az Papiftik az [zenteket egitségiil hijak.  Mind Ma-
1 © - gyarl

| 5 A ' ( s .

il Ajat‘w 2, AE Gdit oy 143, 88,5 4, ha 32 favd w Vet by,
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Kalahz fol gyari ellen, s’ mind az Kalauzba, meg-bizonyittator,’

789, hogy ebben az {zeut Iraflal nem ellenkezik az Romai
Ecclefia. De elég az Itinerarinfnak hogy & ki-mongya
az mit gondol, nem baylodik azzal, hogy monddsic
meg-1s bizonyicfa.  Hajimbor vagy, muras egy bl
az 5z.Irasban mely azc tartand, hogy az {zenteker nem
{zabad kérni hogy érewtink Iftennek imadkozzanak , és

. magam meg-mentlekaz hazug neuttil.  De {oha (emLs
Kalahz fol mutarhacz,ha meg-fakadfzis; mincazKalatzban meg
795.  bizonyodot. Azpedigmerdhazugsig,hogy miaz fzen-
Itiner felio teknek Mifet mondunk. Mert az Kalauzbol meg-tanul-

0. ‘hartad, hogyaz Aldozat, clak egyedil Iftenc illeti.
f"l“éjf"l ; Negyedik ¢s Eotddik ellenkezéft,abban vetist hogy
f}.’z;.”ez;o‘j az Pdpanak,Papi Fejcdclcmséget tanittyuk.  EsazEgyl
¢0. hdziemberek , Cancellariufok , Confiliariufok; EleGo-
rok , o6 lfpanok Ichetnek. Ezek micfoda monddfival

ellenkezzenek az 5z. frdfhak, fel-nemjegyzi: eléghogy

Ipfe dixit, Sazrakaria, s* vgy kel lenni. — Satss pro impe-

Kalaty 470 Lifd-megazKalauzban mely erds fundamentoma
fols646, vagyonaz Sz.Irasban, az Romai Pdpa meltosdganak.

verbaCon- Az Egyhizi rendnek viligi melcosdgdc az Liber Concor-
cordia m fizigen helyen hagya. - Avgliabaraz Calviniftak fems

Kalaug fol o v
absitfol g inak tdlle.  Anno 1605. ¢gy konyver Nyomraca Lon-

dinumba Mortonus Tamas Apologiam Catholicam , az
kOdnyunek ajdnlo leveleben, illyen Ticuluft helyhezeete.
Reverendiffimo Dom : Dom : Richardo Bancrofte Archiepif-
copo Cantnarienft, Angliz totius Primati, ac Metropolita ¢c,
I add¢ hogy fel-véfzik az Calviniftakis az tifzeelSeger,
a’hol kaphatryak:? ‘
Az Harod, Hetedik,Nyolczadik,és Kilenczedik el-
: lenke-

T 0 TN e i A N W
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lenkezéfek elb-allat’fi, cfak merd hamifsdgok. - Nemvs Itiner.folie
igaz hogy az mi ranitdfunk (Zérent,az [zent irdfnak meltos  #3-
sdga az, Ecclefiatyl vagyon.  Mert az Kalauzban’ enni-

hany helyen meg-bizonyittatot, hogy az Sz, Irafhak
meltosdga lftentul vagyon, kinek {zavait magébanfog- vide xi -
lallya. Nohami elonkben az Ecclefia adgya aztaz Sz. lusizfol 82
Irift, melynek Iftenctl meltosaga vagyon. Az fems #6r.
igaz, hogy az Papiftik tagadeyik hogy az Chriflus aldozattya 1™ folio
hafz.na’/na,élf!o’mém shanem ha minden nap 0 erettek az Pap =
a2, Chriftuft meg 0li,és dldozza. Sohafenki az Catholicu-

fok kozzul, meg-fem gondolta , hogy az Chriftus meg-

Oletnek az Papoktul az Mifeben.  Soha fenki nem.s
mondotta , hogy az Chriftus {ldozattya kuldmben nem

hafzndl, hanem haaz Pap erettink minden nap dldo-

zik. Mertnohaaz Egyhazi {zemélynek dldozattya (0- pide Kz -
kac hafzndl, de cfak {zinte ehez nem korelezteter az laiz folie
Chriftus aldozartydnak hafzna, mellyet az Penitentia, 740
tartas, az lfteni fzereter; Hic, Remenfeg, ésegyéb Ifte-

nes cfelekederek - dlral , magunkhoz kapcfolhatunk.

Hazugsag azis, hogy Becanus avagy Marianaaztirna,

hogy,az mely Kirilyok és Fejedelmek az Romai Papinak nem

atarnak engedﬂi s esbivodalma alat lenni, akir binekis fzabad

azokat weg-0lni mindfegyuerrel , s’ mind etetéffel. Esa’ ki ezt
cfeleke(ziollyan mﬂnééidmé,ﬁduojﬁrcig@; s jutalmdit vé(zi. Soha

{enki ezraz Catholicufok k6zzGl nem irta. Es mivel-

hogy Becanus & maga meg-felelt régen erre az karom-
koddfra,mellyetaz Itinerarins mifok vedn irkdlt,az maga

{ardc (zavaichallyad.  Daupliciter fieri potest, vt aliquss fit Becanus Re
tyrannus. I vatione Tituli, vt , f{ absg,vllo jurearmis principa- [flonfo ad
tum invadat vel occupet,ficut Turca vegna Orientis,es alia. 11, Aphorifmos

E oz vatione CHVIft o
s Aphorif, g.
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vatione adminiftrationis vt (£ 1s qui e verus Princeps, tyranni-
cé adminiftret principatum ; onerando (ubditos injuftis exactio-
nibus &c. Qui eit Tyrannus priori modo, (qualems inter
Chriftianos boc tempore neminem [cio)) potest a quovis (ubdite
interficis fialiter ipfius jugnm excuti nequeat , ficut ludit [aftn-
kit Holofernem ¢3¢, Es minek vianna ezt meg-bizonyitot-
tavolna, vidnna veti. ui autem eft 7}'7372)21% pefteriors
wodosnon potest a [ubditis interfici , vt definitum st in Concilio
Conftancienfi Seff. 2s. Eztis mind az {zent irdsbol , ¢’
amind: okofSdgbol meg - murattya.. Marianarul imi-
-gyen (z0l.  Ioannes Mariana', non difputat de Regibus

ibid. Apho- & Principibus [éd de aperto hofte & Tyranno, qui Rempub:

v I,

Yide Ka-

anjufle invadit & occupat , Querit enim An liceat Tyrannum
Venene occidere ¢ Pro parte affirmativa producit quedam. ar-
gumenta,quorum vnumesi tale, . Ferrolicet interficere, E re0
&g veneno.  Quid intereit fervoan veneno perimas 2 Conclu-
dit ex propria fententia , Negamus hoflem veneno interfici jure.
Hic videmuss duplicem fraudem comiffam a Calviniftis ; ¥ na
eshquid que Mariana de T yranno,fen injuftoregui invafore di-
fputat ; transferunt ad Reges & Principes.  Alteraeit, quod
becverba. Quid intereft, ferro' an veneno perimas{
ponant quaf? effent authorss, cam autho dicat, L yrannum ve-
neno interfici non poffe.

Temerdek hamif$dg azis hogy miaz Egyhdziembe-
reket paikofoknak és parazna agyafuknak engednodk lenni:
avagy hogy Sz.Pdllal ellenkeziek az Egyhazi {zemé-

laiz Epift. lyeknekNocelen élete. Mely dologrul minthogy az Ka-
3.4d dlun Jatizban elegséges tanufag vagyon ; nems fziikfeg mé @

Jol. 42.

120w {zaporitanunk, |
Ezekenkivil, mdsticaz Linerarius kétdolgot emle-

&ct

VPR AT HOR A 6%
gerymelybenvallifunkac fzent irdflal ellenkdzbnek vi-

tatcya. Eggyk az, hogy, az mit Sacramcntomnakhi- Itiner folée

{zank lenni, nem engedgytik hogy azzal minnyajan_.
cllyenek. Mercaz Hazaf$dgrul az Papokat, az Ordoetsil
avagy Egyhizi rendnek Sacramentomdtul az halgaro-
kat ¢l-ultyuk. Maga az igaz Sacramentommal,minden ke~
refztyén embernek élni-kel,az, Chriftus pavancfolattya (zevént.
Vévé efzebe az lrinerarius , hogy aze kezgytk kivannyi
tdlle,;hogy meg-mutaffa, hol parancfolea Chriftus, hogy
azigazSacramentommal minden kerefztyén éllyen? €és
minchogy erriilaz 5z.Irasban egy {zot fem raldla, nagy

861 37.

efzrelentl igy bizonyittya mondifac, 4z igaz Sacramen- Itiner folio

tomnak tudniillikaz Keve[2tségnek , ésvr-naclorajinak véte-
le-nélkril ( havalami akadily abban nem lé[zen') nem Wdud-
ziithet ember.  Nem ez az major propofitis mellyec meg-
kel vala bizonyitani az ltinerarinfnak. - Nem cfak az Ke-
re(zeségrlil és vr-vacforajdrul vala (20, hanem generaliter,
k67dnségefen,minden Sacramentomrul. - Azert 4 par-
te ad totum, femmire kelldjul argumentil az ltinevarins. Az
Kerefztséggel ¢s az vr-vacfordjaval élni-kel minden ke-
refztyennek.  Ergo aztdb Sacramentomokkalis. Nega
confequentiam. Vesd megmagad az tippanon, és bizo-
nic{d meg ezt az Confequentiat. Soha {zerét nem tehe-
ted , ha gondolkoddsban el-olvafzcodis agyad velejée.
Iolleher magadisteat nitotral, mellyen el-kertilherni az
tebizonyitdfod nyildt, Mert clak tigyiciled az Kerefztfe-
get ¢s vr-vacforajatis (ztkségelhek , ha valami akadil,

88

abba nem /ffz.en; vgyanis, t Sola fides ﬁtﬁcz't ad ﬁ/m‘e;m, T Vide Ka-
Es az hivek fiai * kere(zeseg-nélkilis Ududzulnek ,az tity folio

Calvinifta vallds (zerént.
-3
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Mifik dolgot melyben az Sz. Iraflal ellenkeznek

Isiner folio az Catholiculok , igy emliti. 4z Papifiak az Tridentomi
9¢.  Conciliumbaazt tam'tt}jé,bogy akdy mint igivje lftenaz o ige~
jc’be,!m(g] kegyclmes ¢ az. penitentia-tarto z’)zfmfﬂqeé, és biinet
meg bocfattya,de mind az altal ne higgyen ember annak,hanem
mindenkor kételkeggyék 1idudfsége feldl, esaz kdnyu (zelire
iria, hogyezcaz Tridentomi Concilium tanittya Seffiones
6.cap.g. Ez bezzég Pradikdrorhoz illendd hazugfag,
Soha fenki ezt az Catholicufok k6zzdl nem ranitorca,
mintaz Kalauzba meg-lithatod. Az Tridentomi Con-
cilinm pedigaz Itinevarinftul emlitet helyen ,ezen {zokat
Cousls Trid jria, - Sicut nemo pints de Dei mifericordia ;. de Chrifti.merito,
Jifz6.ca.9. deque Sacramentorum virtute , & efficacia dubitare debet : Sre
qm/jéet,dum ﬁz' ﬁ)m,/zmmg:. propyiam infirmitatem,¢s indifpo=

Sitionem vefpicit,de (na gratia formidave, & timere potest. Egy
hid.cai13. kevelz¢é az utan , ifmér igy (zol. In Dei auxilio fivmiffimams
fpem collocave , €5 veponere omnes debent. V eruntamen qui fes
exiftimant [laresvideant ne cadant , & cum timorve ac tremore.s

[alutem fuamoperentur. Ezekbdl meg terczik hogy hazu-

dot az ltinevarius mikor az T ridentomi Concilinm tanicasi-

nak mondotta, hogy ze higgyen ember annak akir mint ipi-

vie Iflen,az penitentiatdrto btfno'_[)éeaé,bﬁfze [.)offj;?;llt)/,’lt. Soha

ezt,{em az Tridentemi gydlekdzer, fem fenkiaz Catho-

Kalaiiz fo! |icufok kbzztl nem tanitotca.  Mert az mint az Ka-
7¢5.  latizban meg-magyardazratot, és az Tridentomi gyole-
kbzet fzavabolis hallok , az magunk gyarlosdga, és fo-
gvatkozdfa , s’ nem az Iften igiretinek kecés- volcas,
{zerziaz emberbe,hogy félelemmel és reccegeflel kerefle
udud(ségér.  Abbanuis hazud az Itincrarins , hogy az
Tridentomi GyGlekbzet aze akariashogy mindenkor ketel-

keg-

Kalanz fo!
764

| »
|
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ke gytink iducfségunk-felsl Mert sOt az Concilinm {zavibol
azc hallok , hogy erds Remenségunknek kel lenniaz mi
Iitentink fegitfegébe.  AzKalauzban pedig ennek bo-
veb magyardzattya vagyon , mellyer nem f{zikség le-ir-
nom.

§. 2. Sem vifagot.fem karomlaft nem ta-
nit az, Romai Ecclefia,

M A S O D I K  vadolifa az Itinevarinfnak azs
hogy az Romai Ecclefiavitudomdnyokat tanit.  El&- s
{zamldlvinaz visigokat. El6(z6r azt mongya,hogy mi I”l””'f"l“
az Anyafzentegyhaznak nevezetit,bicsilletit, cfak a3 Papdra, v
Cardinalokra, papi rendbol-alls L2yolekozetre [zabink. ~ Annak
zg;ﬁﬁzgjéol,minden kilsSyvenden valikat, Cfafzdrokat , Kira-
lyokat, Herczegekez, Urakat, &c. kivekeztiink. Magyariil
mondudn, ez merd hazugsdg. Merrt, valakik azigaz
Hitnek es Sacramentomoknak eggyefsegevel, egybe-
foglalratrak ; azokmind tagiai az Ecclefianak. Noha.,
azért az mit valamely Conciliumba el-vegéznek az Eccle-
fianak Pdfztori, azt az Anyalzentegyhdz vegezesének
mornidgyuk; deezzel, az Ecclefidnak eggyefSegébbl ki
nem rekefzeyuk azokar, kikaz Conciliomba nem volrak,
Minc {zinte ;, Orfzdg vegezesének mondgyuk , az mic
Gyoblésbe vegeznek az Statufok, de ezzel az Or(zig cagiai
kozzul ki nem rekefzryak azokat, kik az Gyblésben_.
nem voltanak.

Mt aze mond visignak azc Itinerarius , hogy az ltinerfolie
Romai Papanak nagy hatalmat tulaidonitunk : és aze 9%
kivar.nya hogy cfak, hirmat mutaflunk, kik ez eléc hd-
rom {zdz ¢fztendobvel;ezt az hatalmar valloredk volna.,

; Itus

Ralang fol
772.

Vide Ka -
lang folie
J35e
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Ycdis a7 Itinerarins néigizan hozza-eld az Pdpa hatalmd-

Kalaty ol 1l-valo tanicdfunkar. Az Kalatizban nem hérom ember-
6s7.  rel, hanemaz kerefztyenfegnek fok regi £6 Do&torinak
irafival,meg-bizonyittator az Romai Papanak meltosd-

¥
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kenyernck es bornak, el 2 valtozadfac az vr - Vacforén
ban. Az Egy {zinnek VCECICF. ‘ Az ,Eg|yh,a'2; em ber;rk no-
elenséger. De tudva hamlﬁ‘an ,-€s lelki 1fmercet1 ellen
spongya ezeketvi dolgo\kn.ak. _l‘v?ertha fg?/cbumzen,
nem, clak annakirafibol-is a’kiellen az ltineravium-ot

ga, mellyetkbzbe-vetésnelktl minnydjan az Catholicu-
“f-seh+4- ok, nékitulaidonirnak.Az miilleti az vildgi Fejedelme-
delajov. 24 6k ken_vald birodalmdr,ésharalmdc a’ Pdpdnak,arril az Ca-
Cap 51 Nasn . tholicufok kdzdrtis kiildmbdzd velekedéfek vannak.
R NeSede viac Nem kel pedig az velekedéfek-ala vetteter dolgokat,az
I Sreva . doan22Hic dolgaihoz elegyiteni.Iolleher, a’ miket a’ Catholicu-

Cop Wnamdanadd {Okra fog Itinerarvius, nem emlicté;hogy ollyan dltal fzok=

de Mo iiched - Kalolvaftam volna,cudniillik, hogy. Az Papaaz Impe-
w o Come, Yiumnak Vicarinffa, hely-tartiia. hogy akdrminémi tifzt-vi-
Clown. Pafpevalia, feloket tifztre emelhet. Azonokat 'ti/zt!;o(/ le - vethet. &rc.

P eEreRas

fa Semt 6ve  Ezek clak Itinerarizs gondolatl, nem mi {zavaink ¢ésta-

O

Ve Cap.fofipat. faragta, mind ezeknekregislégéc ?1eg-tanﬁlllasta. 3
s olned. Hogy arany es eztft edénybdl {zogaltattdk az re-

iek az vr-vacfordiat, niludn mongya Sz. Agofton Izz_:
¥fal.113. Consio. 2. ¢ lib. 3. cont. Cyefconium. cap. 29. Es tob
régif6 emberek,kiket Pazmany Peter az Magyar imad-
sigos kdnyunek negyedik refzeben, az leeben-valq
Caremonidkrul zoluan,fel-jegyzet. ; Az negyuen napi
Bbyt mely nem visag legyensfel-talilod az tKalatzba + xalaby
A > Ranaral (ovsacipgl  lafd az Kalatize Fol. 335. 336. folio' 596.
Az képekct hogy eleittl rogva Templomokban tartot- 484
tak az hivek, meg mutatca az KalaGz Epsft. 1. cont. Aluin. Gregorips
Fol. 1;.melydologruligyir Sz.Gergely : In locis venerabili- M.g lib.g.
6,:,«,5,ﬁnéfommdepingi biftorias, nonfinevatione VE T V §- Epil.g.
T A S adwmifit. Azkenyérnek el-valtozafarilazvr-va-
cforaidban ldfd az Kalauzc Fol. 7r4. Az Egy {Zinnek ve-
celértl Fol. 719. Az Egyhdzi emberek notelenfegériil
,Epz'r?. 3. ad Alvinci. Fol, 34. Ezeken az i’aelycken meg-
mutactatot az régi fzent Doctorok irafibol, hogy az elb-
{z{mlilc dolgok , az hivek kbzbrt cleicil fogva hirdes-
tectek.

H A R M A D IK vadolifaazrineraviufnak itiner folie
az,hogy Iffentelenségeket és Iffeni karomlifokat tanitnak az 364
Catholicufok az Papanakmelcof‘agérﬁl. Ezt bizonyit-
tya Ex Confilio,quod incipit s Divo ordini Fratrum minoyum.ss
Bellamero. C/av;g/zb,Betorio,Bzﬁo,Bmﬁto P Buﬂmgo s Zamo-

K vienft
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Iriner folio Aztis cfak hazugdl fogia rednk az Itinerarius hogy

70. az Papiftdk tanirafa {zerént, az Romai Papa,Chriftus-ellen

[afarkodhatik az (zent irafnak dolgaiban.  Senkic nemis

nevez,az ki ezcmondotta volna,aze alicudn , hogy minc

az Praedikdllo {zékben, az egylgyt tudacan kbfleg-elde

bdrran belzelher efféle temérdek hazugfagokatr, nemws

meruén {enki torkdban verni monddsdr, vgy az kdnyu

Kalang fo! irdsbannis Liber Bavolehet: Mi bezzeg ezt nem mon-

228.  gyuk,magokis az Pdpak,ezt niludnellenzik,mint,fel-ta-
lilod az Kalatizban.

Itiner.folio Visignak mongya az Itincrarius,Az Mife {zolgalra-

63. & feq. tasban az aranyas pohart,aranyaf-tdlnyérr,és draga 61c6-

zetet. Az negyuen napi Boytot. AzBaracok {zerzetit.

Az képeknek Templomban. helyhezretéfew,. Az

kenyet-




Kalatzfol ©lak az Kalatzban , de

228,
Contra
Gyarmati
capite 6,
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rekirdlic. nem olvaftam, taldm Finerarins az gyakorol-
vasafial, vgydn el-koptatta ezeknek minden ird{okat,
Scilicet. Azminémﬁmond&ﬁtezeknekelfx-hozza,noha
azoknak nagyré(zé, i6 ércelemmel magyard{zhacnok,
de mi1 {zGkség ebbe firadnunk ? HaazRomaivduar ke-
duéiérc ezek kb6zzhl valaki igen el-ment az Pdpa melto-
@gan ak exaggeratiojaban, azt az ltinerarius (em az Catho-
licufok k(e)zénséges ércelme kbzz€ nem {zamldlhattya,
fem az Hir dolgaihoz nem clegyitheti. Nem tarto-
zunk’ minden privatus em bernek,es obfcurus ploffatornak
fZ&VdE>magunkra venniés aze oltalmazni ,» holot,nemis
az Gyarmathi ellen 1rc kdnu-

2 (- o 2 T
bennis,bévén meg-mutatcator, hogy Iursis Canonici Glof~
satores (Ok{zor igen e]_mviiekaz KEgUla MeENOL.

Ezekbdl meg-tetczik, mely tifzcaés igaz lelkiifiné.
rettel vifelik magokac az Calvinifta Pradikdtorok , mi.
koraz Catholicufok ellen irnak. Hogyha pedig Nyom-
tatatirdsban ily nagy fzemptelenséger nem {zégyenle-
nek,gondold-meg, mirnem kérddnek Pradikalli(ok.
ban? Az Atya mindenhato vr Iften,az kdzben-jdro Iefus
Chriftus erdeméiére, aggyon 5z. Lelket mindeneknek,

hogy azigazsigot megéreuén, az hamiflagnak

velzedelmes toribdl ki-fefel-
Iyenek.
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