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Proverb. X V1L y.10.

Foganatosh 4 dorgdlds ax efzefnél; fellyebb, hogy
nem-mint ba meg-vernéd a bolondot [3dzs3or-1s.




: AF Jsac lehet ndlad uiégban gyényérk&
A i L dS OL v aso, hogythegesellctt amaz hi-
R [EVea | resncves fekete Bonafus; még pedig libas
ASEST ' marhdral (zokatld fajzatotellett. Vallyon
mit? Tokér; még pedig X-ut-Tokot.

§. 2. Jupirer lftcn felSl befzéllika'Pogtdk, hogy egy-
fzermeg-razvan fciét,ea' Minervalften-Afz(zony, az-az, &
BSlcselég [zletreték tulle. Ugy gondolhattya valaember,
hogy a'mi Bonafusink-is kérefztendo forgifa alatt, a’ Fove-
nyen éppitterest Hiznakromlifa-clien , ésaz Anti- Bonafus-cllen
valamibdlcs feleletet fzlillySn : de nohaelegethdnya, rizd,
éstkr§ndSzreté Tokfejér, a’minémunek maga jelengeti,
fol 16. de egyebet T6kunél nem fzulhete nyavalyds. A’mel-
lyel meg.mutatta igaznak lenniamaz monddft: Omne fimile

-

generat [tbifimile. Nem lefzazértilletlen, ha Palkonya: Frater,
mar abfolntns Poéta 1évén, illyen Genetlinchummal tifztelisfel
Bonafusinkaldott fz0lésének napjde:  Perturiit SAMBAR,
natusque ¢ff ridiculns T O K.

§. 3. Tok? Denem Sdr.t6k, nem-is Kaponya-tok;
neme-is dinnyc-ték: hanem egy nagy Difznd.ték. Mert nem
Jehetett volna ollyan T6mofi fertés marha, a’mely karimds
orrdval t6bb fart Sfzve-turhatott volna, minta’ menyidrok,
{zitok, mocsok ebbea’ TokeE bé-vagyon foglalva. Melly
dohos TOkGT hogy izrul-izre fel-hafogaffak, fe nem mélto,
fe nem fzukséges. Egyazhogy, hamioily egy-féle dllatok
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porczogatdsira vald magvak hullaninak-ki belole, azokae
azimmaregyizer-is ssmds(zor-iski-bocsdttatott Konyvetse
kékben tellyefen el-tapodtuk: mellyeket hogy vifzoat le-

«irjunk, mind unalmas, mind kéltségcs. Mds az hogy, a’

Banydfz legényckis eléggé meg-kanyogattik azta’jotul tires
’ L o > . .
Tokot. Azérta Tokis Konyvnekcsak a’ heréjée mettzem. ki

' az-az, illetem azol®r a'dolgokat, a'mellyckkel legsmérges-

ben Kerefztyéni Hicinket gyuldltetni, és magamat iz par.
2iculari ldetatik mardofnia‘(zilaj Bomafis, Ally-félre azért X-
uts76k! mere nem t6k-magval borfolnak az igaz Magyarok.

§- 4. Mely igen fel-rugo, daczos, ésfel.torldtt fzemdl.
dokuallat légyen a’ mi Bonafifunk, iclengeti magdrazegélz
Elolzjard Tudofitdskan: a holotr azzalkérddik, hogy nem rsak
Alsé s Fels Magyar-Orfzigban , hanem még az Imperinm-
ban-is tdgodtanak az 6 Hirom ldvefiégeelen Kérdésén. De val-
lyona Tokbol (zokott-€ fir-koncz lenni, hogy fzinte olly
nagy rdgodds kivdntafsék hozzd? Tudd-é, mikor valami
megevelzett dllataz uttzdn el-indal, mindenck hurértydk;
a' pulydk botokkal ; mégaz Afz(zony-népek-is afaggal ker-
getik Mivel azére a* Hirom Kerdéfnek Authorasis, meg-ves
fzettelméje utdn el-indulvdn, mind Lutherekre, mind Cal-
viniftdkra fogdtegy-irdnt vitsorittya vala, és vefzettségének
mérgével fokakat meg-vefztegetni igyckezik vala: ez az
oka, hogy nem tsak egy-felol kurjigattydk Xut.764és U-
ramat.

§. s+ Dearrazis mélto vélna, hogy minden Kerefz-
tyén Hizafok GorcsGs BoTTaL egyengetnék-meg a' tu-
dakos Bomafufl: mert nagy (zemtelenula’ Szent Hdzafsigot
Fadum particularénak, utdlatofsignak nevezi, fol. 5. Aha
mofdatlan (zaj! hogy mered te azt Fedumnak mondani, a’
mitaz lftennck (zdja Thorusimaculasnfaak,tifzta és fertelmef

{ég nél-
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ég nélkulvalo dgynak mond lenni, Hebr.r3.7v.4. Ennekaz
Iften fzent rendelésénck dcsdrldsdra valo az.is, a’mitfol. 3.
ir, okdtadvdn, miértkellyen 2’ Papnak Notelennck lenni.
Azért, egyem, hogy tifzta légyen mind lelkében, smind
teftében. Tifztatalanok hdt a Hdzas emberck, avagy csak
teftekben? ésigy egy fem mehet kozzulok a’ Meny-Orfzig.
ba: mertnem meherodabéfemmitifztdtalan, 4poc.22.15,
Ahatifztatalan 76kbol(zdrmazottitéllet !

§. 6. Hat PofahiziCziginynak mondotta-€ a’ Méltos
fagos EfztergomiErfcker? Aztbofogi a’ nagy hitvin Tok,
fol. 9. Vermetdfndlhifzem aldm csalard lélek , ha belé-ta-
fzithatndl, Tudd-meg Kegyes Olvaso, cfett igy a dolog.
Mikor egykor egy bajnckommal vetélkedném, az, a'Pdz-
many Kelanzos Konyvébdlallegdla valamit cllenem, mon-
dékénarra: Czigany cziginnyalbizonyét. Mivelazértva-
Jamikor Pdzmany Péter Efztergomi Erfck voit, innét akar-
jaki-facsarnia’ mérges (zivu Sofiffa s azért Pofahdzi az Erfe-
ket meg-czigdnyozta. Mivel pedigcsaldrda’ fzive, fzavdtis
olly indefinité cjti, hogya'kinem tudnda’dolgot, azt vélné
felSlem > mint-ha a' Méltésdgos Erfek cllen fzollottam lé-
gyen. Ellyen 6 Nagysiga! A hamis patvarkodo Sofjffk pe-
diglegyenek akar-hova.

§. 7. Azon.is vagyonfal.1 0.hogy a' Pajkofok Cazalogufc
{dban irja-felnevemet. De miért? Az éktelen morgdsére,
és fzitkokért, cgyem. Oh budSs 76k! hogy nem litod 2’ ma-
gad fzemében a’' nagy gerenddt, Math. 7.v. 4. Meg-utdlds-
képpen fol. eod. Pofahazi Deaknak nevez; mafutt-isnemegy-
gyutt Soce Dedk tule a'nevem : noha 3 maga felejtettcmber
mafutt, nem csak eggyurt irdsaban Profeffor Uramnak, Dos
éornak (nohaénazta Tituluft fenkitul nem kivinom ) ne-
vez, fol.go.& 759. Megis tudgya azt, hogy még eddiga’

A Paeaki
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Pataki Scholdban nem volc (zokds, valamicl hisa Soces
Profeflorsdgra el dllatni; TSrvénytink fzerént-is valamely
Kerefztyén Academiinak Alumnufsinak kell annak a’ (ze-
mélyncklenni. Denem haraglzom én azérr, hogy Dedknak
mondafz. A’ bizony dolog, inkibb akarok Soce Desk lenni,
avagyha a'fors ugy hozza, Csorda-Pifztor, hogy fem te-
hozzid bafonld balvinyozo Pap.

§. 8. Nagyot hazud a'T6#, a' mikorfil.z4. Apoftoli vé.
gezélnck lefii kongja,hogy az egyhdzidliapotban csak a’ Ze-
¢Zorok &s Cantorok hizafodhaflanak-meg, 2’ Papok pedignem.
Holott, ésmikor végeztékaztaz Apoftolok? Mert azoka’
Canonok, a’ mellyeket fitogartz, méga magatok Decretoma.
{zeréat-is Diffinét.15.Can. Sancts Romana, fattyu, az-az,
Apocryphus Canonok. Lddd Métyds Pap ! hogy t6k-maggal
akarndl te tullink vdsdrlani; de nem vagyunkollyan bolon-
dok, hogy meg-4rullyiink veled.

§. 9. Azpediganndl-is nagyobb hazugsig, a’mitfo/.
#0. {zemetez; hogy midltaa’ Kerefzryén vilig fenn-dll, fem
G610goknél, fem Pipiftiknal, foha fenkinek nem volt fza-
bad meg-hdzafodnia Papsigban. Hamifsig az Pap Uram !
Annak jelentilenni Socrazes Egyhdzi Hifforscus, lib. 5. cap.21.
Omnes illuftres ’resé]téri inOriente & Epifcopi, modo 1pfi Voluerins
wullalege coaiti ab uxoribus abflinent ; nam non panci illorums,
dum Epifcopatum gerunt, etiam liberos ex uxore legitima procre.
ant. 1{tvin Pdpad.is nyakadra fojtya a’ hazugsignak kGeelée
Diftin&ion.31.Can. Aliter.: Alizer Orientalium traditio fe
babet Ecclefiarum , aliter hujus Sancte Romane Ecclefie. Nam ca.
vum ( Oricntalium ) Sacerdotes, Diacons arque fubdiaconi ma-
trimonio copulantur, De a’ Magyar=Orlzigi Decretom-is,
mellyetnéha {zaporda (zoktil citdlni, torkodba veriazon

hazugsdgor: mertazrolvafiska’ Szent Lafzlo Kirdl y Decre-
toumiban
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tomaban Libr.1.Cap.1. hogy Ms—é?;-Orfz-é'gban-'\s n‘égy;fiéz

elztendk alatt nGsSk voltak a' Pdpifta Papok. L4idd Métyds
Pap! hogy csak 16k maggal borfolfz, az az, Hazugsdggal.

§. 10. Az pedig, a’ mit fol.se. hullattz,, hogy a'Ro-
mai Ecclefia, pem csak a' PlifpSkoket, mint a’ Gorogok,
de a’ k6z6nséges Papokat.is arra k6telezi, hogy elébbi fe-
leségekiti elslegyenck: az nem egyéb, hanem nagy ldtat-
tyaannak, hogy immara’ P.omai Ecclefidban igen fel emels
te fejét 2’ pagy Antichriftus,a’ kiaz cgyhézicmbcrcktﬁlmeg
tiltya azt, a mitlften & thl6k meg nem tiltort; fot minden
embernek a maga fzabadtsigdban hagyott. De 1z A pofto-
lok Canoni mell6l-is (ha azok) el-csavarodik ez-ardnt &’
RomaiEcclefia, a’ mellyeknck egvgyike azt tartya, Dift. 2 8.
Can.14. Siquédocnerit Sacerdotem [wh obtentu religionss propri-
s uxorem contemnere. Anathema fit.

§. 11. Meg-hortyantyamagit a’ Bonafiss fol.6 0. és Po-
(ahdzit Erctneknek fzidgya , mégpedig fzaporabb voltdére
azon cgy levelkén kétfzer. Miért vagyok Eretnck Bonafe?
Mert, egyem, Matkéval cgygyutt az Anyafzentegyhdznak
bSjtit gyaldzza Pofahazi. Nem igaz Tokés Uram! Mert ¢n
azigaz Kerefztyén Anyafzcntegyhéznak Szentirds-{zerént
valo bojtit nem gyaldzom; hanem a’tiabban-vald babondf-
figtokat, a bizony dolog, hogy nem javallom.. Mitsoda
az? Béjt-nem-bojt: az-az, csak ételben valo babonds va-

~ logatis. Ugyan-is, mint Polydorus itja Lib.6.de Inventione re-

yum Cap.6. Parvirefert, qus vefearss cibo fimodo te ad fum-
mum [atiaverss. Akar Kipolztds-huflal, akar tormds csuka-
val lakjaljol; elégaz,; hanem panafzolkodik a’béndo.

§. 12. DeugyanEretnck-€ Matkoval egygyutt Pofa-
hazi? Nofzamend-meg Tokos Frater mitsoda az Erctnck,
ésaz Exctnekség definirsve? Szent Agoftonbol de Civit. Dei

Lib.1&
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Lib.18. Cap.5s1, miugy tanudltuk, hogy tulajdonképpen
azt mondhatni Erctncknek, a'kiaH itnek valamelly fun-
damentomosdgdzartya cllen, valamelly dogleletes vélcke-
déft meg-dealkodvadllat; és noha arrul clégségefien meg-
gzozetett,, ugvan még-is nem {zinik abban megdralkodni,
sazt Oltalmazni. De te T6k-Kirily Uram , micsoda hamif.
{agril gy6zted még eddig meg Matkdr és Pofahdzit? Mert
ha csak 764 golyobiffal I6vS1dS iz ellentink (mint el kezdéd)
annak csak farralfordulunk. Tudgyuk hamis Canoniffaidnak
definitiojok (zerént in Gloff: Diff.r 0. Can. Null, & Diflinét. 2 1.
Eretackek vagyunk: a’'kikmindazokat Eretnckeknek defi-
wiallydklenni, valakika' Romai Pdpa végezéfénck minden
pun&tumibanaldjanemirnak. Azt csakmeg-is tudgyad ti-
lunk, hogy igy holtig Eretnekek akarunk lenni,

§. 13. Moft tudgyu', hogya Pataki Plebdnufsigbol
Kecske-Pifztorsdgradllott Sdmbdr Bardt; a’ mikor fol. sz,
Efztrcngaghajtéﬁcmlcgct. De kiket hajtottefztrengdra,
hallyad Kegyes Olvasé® Azt mondgya, hogy a’ Pataki Cal-
‘Vinifta Tanitokat, Damitfejtél tilSk? Vajazz Téksr véle.
‘Ofztdn, ki adott néked hatalmat a’ mds ember jahain,
hogy cfztrengdra hajtsad Sket? Bezzeg nem minket, ha-
nema'magad Keeskéit, mellyeket egykor Kis-Patakon fot-
tal tartoredl, fejegefled jo Fertdt Matyas.

§- 14. Dea’jo télihavas idSn Rokdt-is akar fogni,a’ mi-
korbenntnket Matké Urammal annak emleget fol.6 3. De
meg-tudgya azt, hogy ravafza’Réka, nem kStheti ollyan
konnyen nyakon, mint cgykor mondgydk, hogy Erdély-
ben laktdba, nyakon ktSete volta’ vad Farkaft, ugy vitte-
béa'faluba, s'azzal prébdlta magit ig1zdbb Papnak lennia’
Calvinifta Predikitorndl. De a’ mint fo/. 5 2. irod; miben
sellensége Matké Pofahdzinak? ‘Abban, cgyem , mert ;’éo-
¥ ) fahidzi

!
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{ahaziazt tartya, hogya Szentirds magdban nem Sz.irds;
hanem csak azigaz értelmében : « fzot felette kdrhoztat-
vin benpiink Vasdrhelyi Matké. De miért nem jegyzed fel;
hol mondgya azt Péfahdzi? Halldd-€ oftoba!! a’Szentirds
magiban orokké Szentirds; deannak a ki nemigazdn érti,
vagy hamifra csigdzza, annakbezzeg nem Szentirds; 3z-az,
nemidvelségnek efzkSze : hanem haldlnak illattyaa’haldl.
ra 2.Cor.z. 16. ésOr6k vefzedelem, 2.Per. 3. 16. Ugygon-
dolom, femmitebben nem ellenkezik velem Matko Uram.

§. 15. Dete fzemtelenul ellenkezreted magadat, a’
mikor, ful.70. ' Hdzafsdgot Sacramentomnak lennivallod;
azonban fipra fol. 5. Fedum particularenak gyaldzod. Moft
tudom, hogy tinéktek Pdpifta Papoknak, Fedumaz, a'mi
mds Kerefzevéaeknek ( valliftok (zerént) Sacramentum : Ta-
Jim a’ Bordély tenéked Sanuin Univerfale; a’ mellyet Ka-
lanzogd-is imogaro befzéddel menteget fol. 772. Magad-is
fol.144. Taldma’ Concubinatus 3’ jO {zagu majordnna virdg ;
a'mellyet Decretomotok-ismeg.enged. Diffin.34.Can.g. &5
Phui! utdlajofsdg.

§. Abban.isvaldbaczégérezteted fzemtelé Hazugsd-
godat; hogy bucsus Indulgentisidat, Apoftolimagnak lenni
dllatod, fel.§6. Demellyik Apoftol vetette aztaz Iften f6l-
débe? Azt mondod hogy Szent Pil, ki a’ Chorintufi Pa-
rizndnak meg-engedte peenitentidjdnak és buntetésénck
valami réizét, 2.Cor.2.w.70. Tartsad a’ tenyeredet Fertdt
Mityds, mert rd-veti a’ lapoczkdt Spvefler Prieras bitydd ;
ki kerckdéden meg-vallya in Refpon/. ad Propofition. Lutheri,
hogy s lndulgentia nobu anthoritate [cripture non innotuerunt ,
[fed authoritate Ecclefie Romane, & Ponsificuim Romanorum , que
major eff. Miértcsigalz hde te arra Szentirdft, a'mia Szent
irdsbol ki nem ifmérretik? Deabbanis,nem igaz pénzen,ha-

b nem
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pem csak Tok-magon akarfz vasarlaai, a’mikor tok-mag-
nil-is aldbb valo Indulgentisidat, a'régi tifztdbb Seculumok-
ra akarod fel-vinni fol.£7. £4. Ebben-is meg-torkol Fo-
bhannes Roffenfis Angliai nagy. Pépita PufpSk: a’ki Arzic.13

. éontra Propofit. Lutheriaztirja azIndulgentiakrul : Multos fors

gafsemovet , Indulgentiss mon multim fidere , quod earum ufus in
Ecclefiavideatur effé recentior NB, & admodium [erd repertus apud
Chriftianos. Amaz nagy Bial Scholafticus Gabriel Bielbityid-
is azt vallya, Le@. 57. in Can. Mifle; Quod ante tempora B.
Gregorii, modicis vel nullus fuit ufies Induégmtiamm. La Tokos
bétya 'hogy ite fem hdghattz fel igen maga(iaaz ugorkafira.
§. 17. Orrafintorgatasdvalirja Mdtyds g:zda, fol. 9 2.
hogy 6 nékinémelly Argumentdldsdt nem érccere Pofahazi
a' mikoraz Anti- Bonafusban fol.7 9. azt mondgya, hogya Jul
mételyben-is haraphas elsében. En fzavam. Mimérely vagyon
cbben? Mondalz: Az, mint-ha 4’ Chriftus elsé magva, mérely
wolt volna. Bezzegaz, immdrnem én elmém; hanem a’ te
furfint agyadnak Ték-fequentisja. A’ Chriftus elsé magvit
fcm mérelynck, femkonkolynak nem mondotram leani;
hanem azt mondottam , smoft-isazt mondom, hogy mi-«
kora miMagyarink a’poginysidgbol meg-térnének, immdr
akkoraz elodedi tifzta Kerefztyénségnek magva, mellyet
az Apoftolok veretrek vala az Iftennck foldéoe, Benedek
Pipa Apadnak, s'mifoknak Tok-magvaval, és konkolyd-
val, igenigen meg-valaelegyitve és vefztegetve. Mitmon«
dalz ez cllcn Domine 7 6k Kiraly? Aztsé, fol.gs hogy Szent
litvan Kirdly a' Pipiftasiggal igen jdmbor éslften féI6 fzent
ember voltsidvezulherett-is# En fem hivom azt kérségben,
De hogy Szent Iftvin Kirdly, vagy mds valaha valakia’ for-
malis Papifmuns dltal idvezile volnas azt bezzeg tagadrams ,
moftan-is tagadom. De laffon cxiuil bOven az Ass- Bonafis<
bana
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ban 4 fol.79.ad 11 9. ¥ mellyckre csakugy felelt Maryas gaz-
dank, mintaz X' Toknck. ;

§- 18. Hdrazzal mint Tékés Batydnk kabalkodik fol.
96. T616k mellé fzit-é Polahdzi, hogy azt irja, hogy az
¢lsé Kerelztvén Magyarok Hiti, jo magva is volr, konkos
Jyoseis volt 2 Mitsoda T6rSkség vagyon ebben ? Hanem-ha
Chriftus Urunk-is T&15kSk mellé fzitott-volna, a’ mikor
azt tanittya Math.r3.v.27. hogya mely fSldbe a’ Cselédes
gazda vetette vala az 6jo magvar, ugyan abban hintegette
az Inimicus homoaz 6 konkolydt. Meg:lchet azére az, hogy
egyideig, mig tudai-illik cl-jun az Aratd(nak ideje, meg¢
clegycdgyéka’tifzta buza a'konkollyal: ngy mindazondl-
tal, hogy abban az Gizve-clegycdett allapotban-is, a'buza
nem konkoly, fem a konkoly nem biiza. Azérta mita Sz.
irdsbol Ephug.v.5. & 0. allegal; hogy egy & Hir; és az igaz
hitnck réfze nem leheta’ hamifsig, azcaellenem cgy (zal-
péra.is ningsen. Vallyon hogy im a' tifzea buza {zemnek
nem réfze a konkoly, azzal azon egy fakban avagy foldben
nem Ichetnek.¢ a'konkoly zemek a’tifzra buzdval?

§. 19. Bezzeg Konkolyaz, a'mit Konkolyos Matydsfol.
102. hintegetert, hogy a'Szent Péter hely-tartdin (értial
Romai Pipakat) éppultlégyena’ Romai Anyafzentegy hiz.
Bitor engedgyuk-meg azt, hogy 8 Romai Anyahiznak a’
Romai Pdpik legyenck fulcrumi &s fundamentomi: de tagad-
gyuk azt, hogy a"Kerefztyén Anyafzentegyhdz a’ Romai
Papakon éppiiit ésfunddlatotr volna. Annaka’ fundamen=
toma csakcgycdflla’chriﬁus. ?.Cor.3. V.1 1. A’ mi fraskaval
fzoktdl pedig élni, hogy a’ Chriftas a’ fobbik Fundamen-
tom; de a’ Pipa mdfodik fundamentom; arra mar funda-
" mentomos felelctetadtunk az Anti. Bonafisba fol.25 1. Nem-
is léttad‘izt[oha, hogya’ rendefen éppflh Haiznak két funa
Bz damen-
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damentomavélna. Ama’ Chritusigéreribol pedig, Marh,
16.v. 16. akkor éppited-fel a Romai Pdpik Hely-tartosi-
gdr, a'mikora’ 7ok magbolarany- peuzt csindlfz.

§. zo. Sajnallya-fzabdfu Fertar Matyésfo/loy hogy
egy Caivinifta Soce Dedk (beghamarel-felejtetted a Praf_,C
Jor tram nevet fol. go. ) Tdl- nyalonak taldlta volt irni. Bi-
zony méltdin ! Mertaz Urak korul valé hizelkedéfedére ez~
zel fzinte el-hirefedtél. Ne bind, ha néha néha érdeklik
benneda’vad-huft: mcrtlelkigyogyula[’odra (zolgil. Gyo-
honnydl-meg Fraterl’oﬁ/m{: mert azzala' PatakiCatholicum
Tcmplomnak els6 LelkiPafztora ellen vétettél. Bezzeg,
hajo magot hintegettél volna Patakon Domine Sacnﬁm/u ;
mind tilem, mind Matkérial mélté volndl a” becsulletre;
dea’ Tok-magnalzis rofzfzabbat hmtcrtcl Mitsoda volt &’
te clso magod Pataken? A’fok régi tus-s-gynikeres Calvi-
nifta Kerefztyénckellen valoatok fzitok, pradxkanoxdbau
vald mocsok. Szollyonerrila’ Patakipiatz. Mcg 1S Mirso~
da? A Zencbona (zerzés. Szep bekelscgbcn éhink valami
Patakon, mégazutdnn-is a mikora’ Vallasban cgy réfziil
vilrozds esék: de mihelyt a majd meg. monddm mitége-
det ide idéze, ottan meg-zavarddékaz. Els6 folyamartya
pediaz lin, mert re Kegyelmed meg-akarvan azt magad-
ban mutatni, hogy te volndl az Iften- népe ellen amaz csa-
td20 Filiflens Goliath, ottan ad Arma conclamaldl ; Thefeseket
kuldozél hozzink, hogy ha mernénk te v-clcd congredidle
ndnk, akar a’ Pataki Szcntegyhdzban, akar a’ Varbeli Kd,
polndban; a melyclméd Vlfzkctcgt.fsegt‘t ki-mutato kivdn-
figodra, volt elégedendd vdlafzod a’ Pataki Tanitokuuls
Ne-is vdrjon ott valaki Kerefzryéni cgy-mds k6zott valo
egvayelséget (hifzem mifem vagyunk Pogmyok) a'holot
Sambidr félzket verhct magdnak, Ezazoka a'fok korz6do
¢s hisdre
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Zshasartos Irdloknak; a meliyckben (ldttya azlften ) fem
a’ te betstelenségedben, cgy (zdlnéra fcm gyonyorkod.
nénk, csak te ne emeltél volna Z4fz16t. De hifzem a’magad
lelke tudgya, hogy nem clégedél meg azzal, hogy emitt
amortt az uttzdkon kotzodo difputatiokkal rantzigdllyuk egy=
maft, hancm ugyan per modum diffidationts, Manifeflomot bo-
csdtdl-kia Pataki Tanitok ellen. Meg-tettzik ezckbol,hogy
2’ te magod nem egyéb volt Patakon, hanem a'zenebond-
nak konkolya.
§. 21. A pedigcsak macska farkdra kGtStet Z6rgo-Tok,
a’ mit fol.115. kongattz: hogy tudni-illik, 4 Papifiak Cere-
monidjokban nincs femmiolly, & melly vildgofian 4° Szent irasbolké
nem hogattathatnek. Misizor-is arra kértelek Anti- Bomaf fol.
103. Moft fem firafztalak tobbel: mellyik Szent irdsbol
hozod azt viligoflancki, hogya’ SzentJdnos tuzét némelly
bolondokkal esak nem nyakok fzakadtdba ugrafiad ; & mint
Patakon laktodban ezt a' pogdny fzokdft nem cgyfzer prak-
tikdltad. Ezeltt majd kétefztendovel, mikor azt a' Pyro-
maniat thzre valo bolondtsdgot exerceslndd, magam ugyan
ottnem voltam, dea’ mint egy becsnlletes Nemes ember
ottan referald, ezzel esindlral fzint abbéli bolondtsigod-
nak: Mert, egyem, Kerefztelo- Szent Jdnos azt mondgya,
Math.3.v.11. hogy 6 kerefztel vizzel; dea'Chniftus thzzels
Oh tizre valo Szent irds csigdzas ! merné- € a'Satdn az Irds
fokat 1'zcmtclencbb§l marczongani? Az Eperjefi Hohér
(hogy a’ te Phrafiscddel éllyek fol. 387.) csigizhatnd. € ke-
ményebben a'hegyi Tolvajokat? Bizony mcg érdemlené
azillyen Szent irds csigazo, hogy tuzzel kerefztelpék-meg,
§. 22. Dea Tradiiokbol-is, mellyeket vgyan ott fol.,
115. cmlcgctt, nem csindlbat Czajbert Uram, igen elics
nunk valo Tyzes-laptat; ha meg-tartya azokat, a mellye-
B3 ketarrul
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ket arcal 3" Mezeridral az duts Bowafuwsoun fol, g4. & figqs
itcunk, ' '

§. 23. Igen melég Hazugsdgaaz Mdtyds Pipnaka'mig
Sfol.rzz. fickdl.” Mit? Aze, hogy Polahdzi az cgéiz Papifta
Ecclefidnak tulajdonitorta, hogya’ Pipit majd ifte gyandnt
imddod. Ha annak tulajdonitotra votna-is, igea keveler,
vagy femmit fem hazudott volna benne. Mert aztkérdem
itea’ Dominus Tok- Kiralyral: Avagy magaképébe irtafol. ;18
a’ Pipdt az Anyafzentegyhdzoak Volegényének Jenni,
avagy azegéfz Papifta Ecclefia képébe,. Ha maga képébe,
¢€sak anoyit adunk rajta, mint a’ (zamdr rivifon: merr 2’
mint maga-is jovd hadgva fol. r23. A" hit dolgabol, nem kell
stelletet tenni egy magdnos DocFornak irifibol. Ha pedigazegélz
Pipifta Eccle(iaképébe mondgya a’' Pdpdtaz Anyalzentegy-
hiz Volegényének;tehdta’ Papa Férjénckis mondathatik az
Anyalzentegyhdznak; mere hifzem 2’ Vélegény igaz Férje.
a’'Menyafzfzonynak. Ha pedig a Pdpa Féricaz Anvafzent-
cgyhiznak, tehdr tartozik az Anyafzentegyhdz véle, hogy
& Pdpdt, mintlelkiférjér imddgya ésrifztellye. Lidd! T4
kit foz6 Uram, hovd ragad zabolitlan fzddnak fzdgulddfa.
Dea'mintmonddm, nem én fzdm az, hogy az egéfz Pipi-
ftaEcclefialften gyandnt imddod a' Pdpdc; lafd Awss. Bonaf;
fol.171. hanem a’ Pdpakonyhdja kSrul nyalakodé és hizel-
kedd Sofittikril s’ Canoniftikriil mondottam azt. Azére,
ne cziginykodgyil jo Mdtyds Pap.

$- 24. Azzal vidol a’ Tok- Kirdly fol.127. hogy Pofa- -
hiziminden bizonnyala’ Calvinifta Predikitorok nyakarual
le-vonta galléros fubijokat. Magok a’ Pradikdrorok nem
hifzikazt cl Pofahdzi feISl. Hild Iftcnnek ! nem I6ctem még
Tolvajid.hogya fzegény Przdikdtorok fubdjdt el.vonnyam,
Avagy csak virtualiser valdba le-vondd tea’ fzegéay Petras

' - R0 ’ hai Piz-
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fia1 Przdikatornak fubdjat nyakdbol: mert mint egy telhes
cetlen Achib, meg-kivinid mellctted valo (2610)ét, sels
foglaldd. De talimazt mondod: Contrdhdltam a’Pradikd-
torral. Ugy; de kétclen volt fzegény véled contrahdlni:
mert megefenyegetéd, hogy ha nem akar contrdhdlni, te-
hic teegy rélzril foldesUra 1événa’ Saddnyi hegynek, ki«
becstlteted ' 1z616b61. Ladd Métyds gazda mik orlodnek«
kinyughatatlansigod miatt!

§. 25. De mivel vontam.le nyakokbdl fubsjokat a’
Pradikitoroknak ? Azzal-¢, hogyaztirtam Summis Valafz«
tétel. §.2.m9. Hogy Luther és Calvinus, ha fzinte olajjal
fel.kent nagy Pi(pokok nem voltanak-is; mindazonilral
mivel rendes és torvényes egyhizi fzolgdk voltak, fel-fzen-
telés-képpen magokhoz hafonlo rendes cgyhdzifzolgdkat
bocsithattanak-ki. Mondafz: Luther és Calvinus kitul
votték az cgyhdzi fzolgdlatra valo hivatalt ésrendes exmiffi-
Jte? V6tték azakkorirend fzerént, a’ Papiftasigban a’ Pufs
pOkSkiul  Mondafz vifzonterre: Ugy; dea’ Catholicus Pife
pokull; femmiféle tanitonem kuldethetik torvényes uton
az ellenkezd tanitifra; hanem csak a’ Romai Eccle fia valld«
finak tanitdsaras de Luther és Calvinus cllenkezotkezdeta
tenck tanitania’ Romai Ecclefidval; azért clébbeni 2’ Pufe
po okl redjok adatote hivatalos tifztekbol kiscftenck. Ez¢
imeged nyamogod hifzem , ha Conceptufodat ki-tudndd 1eniy
Mityis Uram ! fol 729. :

§. 26. Mivel azéreitt vagyon bSkkendic 2’ dolognak,
haijts ide Toks Kaponya a’ fuledet, im meg-magyardzza a Soce,
a'minna’ te Papiméltdsigod akadoz. Abban a’ hivatalban
és exmiffioban ; 2’ mellyet ¢ls6 Reformatorink a' Pdpiftasdg-
baa voutek, meg kell kiiémbozietni Finemper fe, afine pe?
Accidens: Az-azyannak igazéslfien akatattyafzerént va o

végee
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vegét, atrula’ véguul, a melly nem az Iftennck rendelésé.
bol s’ intentiojibdl, hanem tsak azembereknek fzerzésébSl
ragadort ahoz. Az igaz Pa(’ztorsagm valo exmzfonakﬁmt
I;er/e, igaz és Iftennek sntentioja (zeréne vald vége nem
egyeb, hancm az [ften igéjéncktifzta prédikdllifa, a’Sacras
mentomoknak Chriftus rendeléfe fzerént valo ki- I'zo]galta-
tia. A" Misélés pedig, s'tabb afféle taldlminyok és cere-
monidia’ Romai Ecclefidnak, csak az emberek rendelésé-
b6l ragadtanak az egyhdzi hivatalhoz, és Paf'ztorsaghoz.
Azére Rcformatounk el-vdlafztvdn a’ polyvit a’ buzdrul,
Jerem.rs.v.19. az-az, azegyhdzi(zolgalathoz ragafztatort
-emberi taldmdnyokat, az egyhdzi {zolgdlatnak igaz valod-
fagdrul el.(zakafzevdn, és chez ragafzkodvdn ; azzal olly td-
voly vagyon, hogyigaz Pdfztorsagokbol ki eftenek volna;
és (a'mint morgamlzoktatok} Pifztorokbol, lopokka és
farkafokkd lettenek vélna; (St inkibb a'farkas bore, melly
a Paplﬁ:asaomn mint-egy nyakokban akadort vala, el-ve-
tececk, és magokrul leshdntdk. Erted-é ezeket Mdtyds gaz-
dai Bezzegnem To45¢ talilndnk moft-ki (zdmodra.

. §. 27. A'pedigvalobatires Kaponya-tik, az-az, tete-
mes Hazugsig, 2’ mit /ol 1 3 9. kongattz Hogy tudni-illik,
az Apoftolok idejétul fogva, a’ Papik éppen azont vallot-
td< cgy Summdban, valamlt ma vallanaka’ Papiftdik. Ve-
fzcm efzembe, hogyigen az Apoﬁoh&‘uperlntm kapafzkod-
nék Mdtydsgazda; de bxzonylcaruolék onnét. Hamitakar,
mutifla-meg aze, hogy az elsé Ot Seculumok alatt Intes
grumcorpus Pzzp{/'mz a'mai RomalPapxﬂa vallds, a’mintaza’
Tndcntomleulcsbcn ki-adatotr és declardlratot, a" Ke-
refztyéa viligban hirdettetete és prédikdlratott volna. Ea
azt vaﬁagon tagadom. Bizonyos vagyok benne, ha {zinte

fzepcikedve meg-erGreeti-is magdt Bomafusink, de azt az
Apofto-




o

GiRCSGS BO AR
Apoftolihagora fel nem vohattya. Tegyiik-fel, hogy Szent
Péter Pdpa; még pedig els6 Romai papalit légyen; vallyon

4

éppen azt vallotra-¢ % yalamit ma vallanak a Pdpdk és a'
Papiftdk 2 Azt csaka’hiheri, a kia’Szent Pérer hirit és val-
J4sdt nem tudgya. Mivela’ Papirofnak kedveznem kell, lifla
errul az Olvafo Ofiindert in Enchirid. Controver(. Cap.8.q- 4
a’holott vilagofon meg-mutattatik; melly kellemés Conve=
nientialégyen a mai Pdpaks’ Pipiftdk vallifa kozott, ésa’ Sz,
Pérer vallafa kSzétt. Az-isnyilvin valohamifsdg, hogy ma
éppen azt vallandka Pdpiftdk, 2’ mit vallottanaka’régi Pd-
pak. RégiPipa, az.az, ElsS Innocentius valldfa vole, hogy
a Kicsindedcknek-is {ztikséges az Urzvacsordjat fel-adnia:
{6t majd hat-fzdz cfztendok forgdfa alattpraxsban-is vole
azaz Ecclefidban; mint Maldontdus Jefuita bizonyittya in
Foh.o. Auguflint & Innocentii Primt [entensiafuits qua [excentos
feré annos viguitin Ecclefia,Encharifiiam etiam infantibms neee[fa-
viameffe. Vallyon vallyak-¢ ezta mai Papiftak? Felelly Do-
mine Bonafe! La hogy tsak (zemtelg tsabitds minden dolgod.

§. 28. Mintaz-is; hogy lteniihlésbo! (zdrmazott dol-
gok legyenck im ezck, fol. 156. hogy tudniillik, a' Tizen-
rét Apoftolok helyett, tizenkét Cardindlok legyeack; hogy
a' PUipSk horgas botot hordozzon kezében; hogy Cophio.
mot (johogy nem kontyot) tegyen a' fejébe; hogy a' hdtan
Paliftot, a ldbain deli-farntvifellyen; éshogy a’kezér{nem
4rt a’ hidegben) jol meg-keiztylizzes, &e. Moft tudom,
hogy régiPépiitok, kiknek (zerzeményinekjelented lenni
czeket, kiefztergdrdos volt; ki Céphiomoskalpagcsindlos
ki Cerdo ; kicsavalo Szuiesvole: Effcle miuveknck meg-mu-
velésére, hogy valaki horgas botot csindllyon;; hogy Co-
phiomos kalpagot; hogy delitoppantds farut; hogy islogos
.-k-c(zty»ﬁt, nem kivdntatikigen derék Iteni ihlés. Minalunk
& aztlz=
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az clztergdrdos, (Gveges, Szocs, €s Varga mefterembere®,
véghez vilzik czeket. Deaztmondod: Szent Kelemen Pa-
parendeléfimind ezek; és mindezekanek tanirdsiraaz Apo-
ftolok kildoreék Szent Kelemen Pdpdt, fol. 7 37, Ugy-é2
lhon Sambar Ma’tya’;, az Apoftolokat-is Efztergirdofokkd,
Sz6csokké, és Vargdkkdcsindllya! Bizony meg.érdemle-
néd, hogya' Vargik Hamvasdban vetnének érette; miére
gyaldzod igya’ Szent Apoftolokat. De honnét tudod, hogy
az Apoftolok tanitottik volnaeffélékre Kelemen Pipivs ¥
Mert, egyem, SzékelyIftvin Gonczi Przdikitor ir effélé.-
ketaz 6 Chronikdjiban Szent Kelemenrill. Ugydenem irja’
azt, hogy az Apoftolok tanitottdk vélna afiélékre Szent’
Kelement. Bezzegazimmdra’ te fzurkos varga foltod.

§- 29. Nagvon vddol Susirls Mityis, fol. 140. hogy’
Calvinus Apimnak fzemében poktem. Ne hazudgy ! Mert’
tudom az 6t6dik parancsolatot, ésa’ menyire azlfteni ers’
adgya, meg-is tartom: Honora Parentes. De miben pSktem’
fzemében? Abban, egvem, hogy a kildetéft és a* hivatalt nem
egynek ifméri PifahaZi; Calvinus ellen, Inftit. Libr.4. Capit. 3.
§. 14. adinitinm. HdtCalvinus cgynek ifméri-é: Lifluka’
Textuft, mellyet Craloka Mityis cl-hullatott- Igy ir Calvi-
nus: Az verout ab hominibus defignentur Epiféopi, omnind ex ore
dine legizima vocationss effe, nemo fobrius tnficiabitur. Fogadom
nem érti Tok.feyh' Mityas azt a’ Textuft? Ha értené, nem
fognardm hamiffat. Tanuldzmegazértaze, hogy a’ Vocatio .
mint-cgy Totum quid: a’mellyillyen AFusokbol, mint-cgy
réfzckbol integrdlodik;s tudni-illik, ex certe perfone defigna-
tione [eu electione , ejufdemque per ordinationem legitimam falta
exmiffione ; bizonyos fzemélynek vilafztisibol, és annak a’
rendes fel-{zentclés dltal valo ki-bocsittatisabol a° Szent
sitztnck gyakorldsdra. Ha vaknem vagy, nyifd-fela' fzeme-
G2 det, s'te-
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det, stekints-meg Calvinusban az allégdltatott Texrufi,
meg-ldtod , hogy &-is meg-kulémbozteti a’ Focatior a’ Defis
gratiotiil. PGkodelmeflen mondod azést, hogy Poflahizi
fzemébe pok Calvinufnak.
; §. 30. JelesProkitorokletta’ pardzna Papoknak (ha
kik ollyanok) Sambiar, a'mikor fol.14#2.aztirja: Ha,egyem,
4z egyhazifzemély para’,{mm’(gbm, efik, tiz egefz e[z tendeig biin-
hodgyékérette, ugy, hogy bizomyos napokon , csak fza’raz.’km]éra
rel, svizzelbsjtilyon. &c. Az-éblntetéfeka’ pardzndknak
azlften tSrvényefzerént? Mia’ Szent irdsbol mdsképpen
tantltuk, Levit. 20.v.10. Valaki meg-fertezteti felebarattys-
nak feleséget, meg Getrefsék. Lal itt-is Traditioitokkal dltal
higtitok az lftennek t6rvényét, melly (zerént az vagyon
‘meg-hagyva, hogy meg-Olettefs¢ka Pardzna.

§. 31. Csuddlkozom rajtad, hogy gaz Konyvedben
nem alrallorrad Méltosigos Rakdczi Ferencz Urunknak EG
Nagysigdnak-is nevét elegyiteni, fol 147. Hogy azok, a’
mellycket comportillz, fol.z4 7.148.8" 140 az 6 Nagysdga
(zavaivélndnak; én nem hifzem. Hamilett-is, a'ti tokél-
letlen ellentink fusdrkodd snformatistokbdl letts; azéet
én.is itten nem 6 Nagysigaval, hanem ti veletek hamis z-
form atorokkal befzéllek. De mellyck azok a’képtelen dol-
gok, a'mellycket S Nagysigdval (a'mint inferdlod ) el-hi-
tettek.vole a’ Calvinifta Przdikdtorok ? Kalauzbol (mert
mind & (zemeti azok) igy firkdllya-le 2’ hamis Notdrius
Sambadr. 1. Hogyaz embernek fZacad akarattya nincsen, ha-
nem kételen a gonofisagra. Hogy pedig kényv nélkul ne ldt-
tafsék (zollani, erre Luthert és Calvinuft allegillya; de fzo-
kdfa fzerént felette csalirdul. Luthernek a'fzavaiim ezek,
Tom.2. de Serv.arbitr. fol. mihi431. ,@i:quia’ﬁt& nobis ,
#on libero arbitrio, fedmera neceffitate fiers. Nem Coaitio?, ké-

g relensés
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! telenséger,hanem Neceffizaft émlcget Luther. De nem érifel
f Matyas Pap tadatlanelméjével, hogy kulombsegct tegyen
a kettd kozott. Mds agere ex neceffitate; mds coalle agere.

[ Mikor éhezel, ugy gondoloni, Neceffario efzel; de nem Co-

" wéfécizel: mertfenkinem verikaldonal rorkébaa kruppat.

Maga Luther egy kevéflclaldbb igy magyarizza meg a' ma-
gafellyebb meg mondott fzavdt: Neceffario verd dicos non

coacte NBs fedut illidicunt , necelfitate immutabilitatss , non Co-

- actionts NB: hoc eft, homo cum vacat Spiritu Deiy non quidem vios

lentid , velut raptus obtortocollo, nolens facit malum , quemadmos

duim fur ant latro nolensad penam duciturs fed [oonta(ﬁ'lzbemz

woluntate NB. facit. Verum hanc lubentiamfen voluntatem faci-

endi, non poteft fuis virtbus omittere, coercere ant mutare, &c.

Tudtz-¢ dedkul Mdryds Pap? Ha tudtz; magyardzd-meg
hqlgato:dnak smenten efzekbe vefzik, hogy hamiffan kol-

duliza’ Luthernevével. Anndl hamiffabbana’Calvinus ne-

vével: mertcitaloda Calvinus Inj’zmt:o;anak hb.s. cap. I3

n. 8. & 9- Annak a’ Capurnak pedig 6t Numernfsinal tobb

nincsen. Tudna hifzem az Additiohoza hamis Arithmeticus.

§. 32. 11. Hogymindeneknek csak ngy kelllenni, a mint

az Iflenel rendelte oroxtu/fogm. Hamishitcrés-é ez Sambdr ¥

Valdba hamis az, a’kiellenkezot hiret-cl valakivel. Poginy

vagy; méganndl-is aldibb vald, ha a Felsegcslﬁcnbcn ki-

; nek minden végezéfi jok, igazak, fzentek, ésbolesek, va-
lami vdltozd(t dlmodozol lenni; a' Szent irds-is meg-czd-
fol, Efa.14.v.27. Plal. 3 3.v.11. Malach.3.0.6. Jac.1.17. 1tt
| pedig, hogy tudatlansdgod miatt masfzor ne botorkdzzdl,
i meg-tanuld tullem azt, hogyazl(‘unnckmeg viltozhatat-
| lan tandcsa femmie1Gizakot nem télzen a’fzabad akaraton:
mertazlften boitsen el végefzte a’ dolgoknak nem csak Ié-
teleket; hanem lételeknek modgyat-is. El-végelztehifzem

1ften,
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iften, hogy egyél s igyal; de azt.is el-vegelzie, hogy fzas
badofon egyél s igydl: bezzegazlften erovel nem tolti €s
gy6mo(zli torkodba az érelt Esazitalt.

§. 33. 111, Hogyaz Ifeen mir elevendelt némellyeket ax
Srok életre, némellyeket az 676k karbozatra; és csak 4 [zerént
wagy éliink, vagy halunk, Calv. lib. 3.cap.23. n. 2. Miértcsa-
lard Sofifla, hogy mint a’ketske 2’ fa golyobiskdkats, csak
pergeted a’ Textuft; azonban egy fyllabdjit fem referdlod.
De tudom minn akadoz csomés elméd. Calvinufnak amaz
monddsdn : Effeigitur cur cum Deo expoftulent homines, fi mode
¢jiis arbityio citraprepyinin mevitum in &L€TRAM WOTIEW) predeflie
#entur. De haCalvinus ezért hamis hiteté nevet érdemel,
a'Nagy Lombdrdus Meflertek fem menekedik megattul;
kinck.is nem kolémb értelme 1. Sent. Dift.41. litD. Repro-
bavit quos voluit , non proprerfuinra merita NB. gueprevideret;
weritate tamen reétiffima, & 4 noflrss fenfibns remota. Lals cx=
1l bovebben Anti- Bonaf fol. 279. & leqq.

§. 34 1V. Hgya'T #% Parancsolatot meg nem tarthat=
tyuk: [0t ha meg.tartanck is a’ Ti3 Parancsolatot [femmijutal-
ima nem vilna. Milégyen értelmunk azlften parantsolatinak
meg tarthatdfa vagy nem tarthatifa fel6l, mdr azt boven
nem egyfzet csak Sdmbdrnakismeg: magyardztuk : Summiss
Valafz. §.2.5.12.13. Awti- Bonaf. fbl;z’_g;.é‘ﬁgrq. Detalam
alibb-is fogunk ertlilkevefet (zollani. De holirjak azt Lu-
thet és Calvinus, bogy bhameg-tartanck-is 4’ T3 Parancsolatot 5
Sfemmi jutalmanemvolna? A'lclkedre kérlek, lelked ifmére-
ti ellen ne hamiskodgydl Sdmbidr. Calvinufndl az allegalt
helyen lib. 3.cap. 11.n.18. az 3’ Sententia nincsen; o1 el-
lenkezot taldlunk, a'holott azon Numerusban aztirja: Ubz
fant opera, illis debitum praminm expenditur. De taldm fophifiicé
amazazon Numerusban 1évo monddsibol akarod azt ki-tog

Cs tulnis




L

20 BORCSSS BOT

tuln: Gumfides jufiitre locus eft, wor nulla [untopera, quibus de-
Aeaturmerces. Fogidom nem fér TSk fejedbe annak a’mon.
dafnak /énfusa? Csak azannakazértelme, hogy a' milften
€lore valo meg-igazulifunk nem fugga mi cselekedetinke
nek érdemérul. Mindazoniltal 2’ meg igazultembereknek
Jo cselekedeteket (zép jutalom kGveti iftennekingyen valé
kegyelmébol; mine Calvinusazon helyen taniteya: Quod
datur fides (id eft, premium ) gratuitumeft. La? hoev min-
den dolgod vagy tudatlan, vagy Iftentelendmétis. Soha
nagyobb csudim nincsen, minta'kitenéked illyen czégé-
res Amitonak hiher. \

§. 3s. V. Hogymindbines fertelmefséz, hajoteseleke.
JSzik-is & Kerefztyén ember. Csakmind Kalanznak lb. ;. cap.7
§. 5. fertelmes mosléki ezek ;s a'mellyeken te kegyelmed-is
Sdmbdr Uram itten nyalakodik. MafurtbSyv feleletlink va-
gyon minékunk arra a'hamis patvarra; mellyet Calvinuf:
nak és mds Do&orinknak némelly monddfokbgl akarn ' ki-
facsarni a' gonol(z lelki ifméretu Sofiftdk. Sdmbir azc cums
proteftatione mondgyuk; hogy nyilvdn hamiskodol: mert
azt csak egy Authorunk fem mondgya, hogy a'Kerefzryé-
neknek igaz Hitbol fzdrmazott jé cselekedetck, merd azon
Immundities , turpitndo, feditas, és fertelmef(ség volna. Ta-
lil(z ugyan illyen monddfokat Do&orinknak irdfokban_ s
Opera nofira ¢ffé immunda ; Opera effe mutila ac vitiofas Homi-
mum operibus , etiam excellentiffimis ineffe aliguidlabss. Dcnem
akadozna efféléken tudatlan elméd, ha meg-gondolnid,
hogy a' Gratia fanctificans , csak réfz (zerént vagyon méga’ hi-
yekben-is, mige'teftben élnek, Rom.8.v.2 3. ésigy minden
Kerelztyén ember dupliciprincipio regitur ; partim nature cor-
rupte, partimgratie divine: Az-az, rélz (zerénta velzetbu.
nos cermélzetnck munkdi csirdzdogalnak-ki belSle ; rét-

{zerént
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fzerénra Kegyelemnek munkainak viragi; (tudgyuk pedig
hogy még a [zép virig (zdlakra-is ragad néha valami macu-
lJa) mint czt 3’ Sz. irds viligofon tanittya, Rom.7.v.22.23.
24.25.Gal. s.v.17.

§. 36. lllyen monddifokra:is taldlfz, meg-vallom.,
Dodorinknak irafokban; Omziia hominumopera, nil nifi ingqui-
namentaelfe & fordes Calvin. lib.3.cap.12.n:4. Decazon he-
lyen, mondasat fzépen limitdllya; i nempe [4d dignitate cen-

v . . 3 . 7 e
feantur. Szent igaz-is az: Mert 2’ mint {zemélyunk csak

ama’ zerelmetes Chriftusban Iften clott kedves éskelleme-
tes; azonképpen csclekedetiink-is. Némellyeknél azt-1s
fel-talilod : 7z omni bunoopere juftus peccas. Luth.imn Affer. Art.
Artic.31. Opws bonum optiméﬂﬁum, t_’/t"venialepnmmm. 1bid.
Artic.32. Denem értik afféle monddfokat, de Peccato Com-
miffionss; hanem de Peccato Omiffionss. Nemaz, mint-ha(ze-
tetvén valakilftenét és felebarattydt, abban vétkeznék. Ta.
voly légyen! Dehogy ollyan grddusban, minta Torvény
kivinnya, az-az, tellyes (zivbol, tellyes 1élekbol, és min.
denerejébol, [tenétnem (zeretheti; ésfelebardrtydt, mint
Snnén magdt, abban vagyon a vétek és fogyatkozis. Igy
magyarizzamonddsit Luther Marton Doé&or, Affers. Artic.
Artic.31. Tanuld-meg ezcket Pofahdzi Dedktul patvarkodo
Simbdr; ésmdsfzor ezzela’ Moslékkal ellenunk ne okddos
zédgydl: mertbizonyos légy beane, hogy mdsfzor mi-is
mélycbbena’ torkodba verjuk.

§. 37. Fecscghettz-é még tobbet? VI Az-is, e-
gyem, vallafok, hogy akar-mi bint cselekedg)ékzis a’ Lutheranus
é5 Calvinifia ember ; nem tulajdonitsatik néki vétkisl: Luth.ibid.
fol. 3 57. Calv.lib. 3. cap. 1. n. 10. Azt mondom én crre
tenéked Simbdr, hogy avagy fzdnt-{zdndékkal patvarko-
dol, avagy tudatlansigbol bolyokdskodol. Mert mikor mi

aztmonds
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azemondgyuk, hogyaz Iften a buatnem rulajdonittya az
embereknek. 1. Nem éreyuk aze kézénségcfcn minden
emberekrils hanem csaka Vilaztottakril: kiknek, meg
igazitatvina'Chriftusban, femmi kirhoztatdfok nincsen,
Rom.8.v. 1, 2. A’ buat nem tulajdonitani, nem annyit
té(zen, mint-ha azlftena’ Vilafzeotrakban-is 2’ biat bun-
nck nem ifmérné lenni; bezzegnem kancsala’ milftentink,
mint-haa'racat (zépaek, a’ fekerée fejérnek tarrand. Hanem
éreelme annakaz: hogy valakiket Itenaz 6 Fidban a'Jelus
Chriftusban meg-igazitott, tehdr azoknak biinSket meg-
bocsdttya; 6ketazokért el nem karhoztattya; a meg-fen,
tentidzo (zdm-addfra nem vonnya., mert Chriftusazok-
€rt vére hullisdval meg-fizetetr. Hatnem igaz-€ az? Hi-
fzem a' Crediban-is azt vallyuk , Credo remiffionem peccatorum
Szent Ddvid.is Pfal.;2.v.1.2. Boldognak pronunciillya az
ollyanembert, kinekaz Ur - :in tulajdonittya az & hamif
fagdt. Sdnbdr! haa’ mon-imputatist mdsértelemre ellentink
<sigdzod, mint meg-magyardzdm, SrSkké Canterizatus,
meg-bélyegeztetet lelkiifméretd ebernek tartalak, Kérlekis
a'Jefus Chrittus itélG (z€ki elStt vald jSvendSbéli meg-jele-
néfedre, hogy ellenunk valé gynlSiségbSl, ne tégy erdza-
kotlelked ifméretin. ;

S§. 38. Conclude mir mi reftdl patvarkodd Simbdr.,
V1L Azz.is vallyik, egyem , csak el-bidgye ki-ki maga felsl,
minden éz'z.omz]alhog] #dvezil. Luth.ibid.fol.316.Calv.lib.4.
€ap.17.0.2. Ahapok terméfzetu Simbir! hogy méga’ vi.
rdgbol-is mérget (zoktdl fzini. Hit bizonyos hit-nélkil id-
wezulhet-é valaki? Misképpen tdnit minket Szent Pil, Heb.
22.70.0. Hit nélkil [éuki news lebet kedves Ifennél. Tudom min
akadoz tudatlansigod. Certituds falutsi, az Gdvefségnil
valobizonyohig, a mifeatentidak (zerént, nem olly Ab-
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#iluta, hogy minden Conditiot magdtil excludillyon_. Sot
magdiban foglallyaa’ Hitnek Conditiojat, 2.Cor.13.7V.5. Hep.
11.0.0. A'jé-cselckcdctcknck Conditiojat, kivdltképpen az
Sregekye nézve, Eph.2.v.10. Azlfteni meg-valtozhatatlan
cl-valafzti(nak Conditiojat, 2.Tim.2.V.19- A’ Chriftus to-
kélletes clég-tételének Conditiojt , Heb.1o. 1. Ezek a Cona
ditiok pedig, nem valami Talim-0s conditiokaz igaz hivekben;
hanem ollyanok, a’mellyek minden bizonnyal ¢feitualtat-
nak Iftentul 6 bennek, .és[eyfciéltatnak, 1.Cor.1.v.8. Phil.
1.v.0. 1.Pet.1.9.5,

§. 39. Ezek valdnak Kegyes Olvafo azok a'dolgok
mellyckkel mondgya Simbdr, hogy el-hiterték volta Méls
tosdgos Fejedelmet a'Calvinifta Taniték. Oh ha méltoz-
tatnék 6 Nagysiga ezt a’'néhdny tulunk irott linedtskdt
tsendes elmével meg-olvafni, efzébe vehetné 6 Nagysdga,
hogy nem a’ Calviniftdk voltanak hitetSk, hanem Sdmbadr,
s'mds 0 hozzd hafonlok a’ hamisAmitok.Adgyaisaz én men-
nyeiSzent Atyim § Nagysiginakamaz jo meg-kilomboze
teténeklelkét! 1.Theffsvv.21. 1.Joh.g.v.1.

§. 40. Azértamaz pokol turhdjaval tajtékozo Confe-
quentidks AZ¢rt [emminines immira mid banstételiltartoztat-
haffa az tmbert , mert akar-mit cseledgyck-is, az Iflenngyakarta;
Ha rselekefzi-is , nem véteks Ha cselekefzi-is el nem karbozik
erevte; Ha cselekefzi-is, nem lehet kitlomben s Ha csc’lc’keﬂj;i:,
annyi , mint-ha nem-is cselekedné, &c. Bezzeg, mondom ezek
nem 2 mi Vallifuknak kut-fejébol(zivirognaks hanem a’
Simbir fok hamifsdggal meg-doglStt agya-velejébol. Kér-
lek-is beanetcket Papifta Kerefztyének, hogy fzabadgyaba
ne hidgyetekannak azdmito léleknek

§. 41. Deazzal fzinliazokata' dogleletes 7dk-fequen<
tidkat, fzin-mutatd Sambir fol. 151, Lim, egyem , o-mad
D - gok-4s
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gOk-iI\ 4’ Luther és Calvinifta Vn/lzz'jiﬂak"ke—zjd&mw
Joknak rofz meérges gyﬁmélmérﬁl pamfz.olkodlm irnak, &c. Bezzeg
Luther és Calvinus, mint a jolelk@ Tanitok (zoktak, pa-
nafzolkodtanakaz embereknek feslett erkSlcsokrnl , és az
Evangeliomi tudomdanyhoz valo hélédatlmségokrlil;annak
meg-utdldsiral Azontcsclekedteka régi Profétdk és Szent
Dottorok, kefscrves panafzokat tettenck az © idejekbel
halgatok ellen, hogy nem hittenck, hogy az Urnak befzé-
de gyimolestelen vole nalok, éshogy cl-dradott k6z6tt6k
minden gonofzsdg. Lafd Efa.1.v.2—7- &5 3.v.1. Jer.20
. 5. De te Sambar, csaldrd 4lnoksdggal kened azt a’ Refore
mata Valldfra, 2’ minckaz emberi vefzetségaz oka.Ugyanis,
©h melly fokan vadnak, mint Bellayminus lib.q. de Pontif.cap
‘74. mondgya: 2 retiffimé credunt , & perditiffimeé vivunt.
Minden Valldsban t6bbire ugy vagyon cz. Meg is 41l Szent
Pilnak amaz monddfa, 2.Cor.2..16. hogy az Evangehiom
némellycknek életnck illattya az életre; némellycknek cle
Jenben haldlnakillartya a’ halélra.

§. 42. Te Tokor fozo Simbdr! Szentés Apoftoli val-
lifnak tartod hifzema'te Papifmusodat. Mi hér az oka, hogy’
a’ Papiftasdgban-is (em jozanabb; fem mds kerefztyéni Zirs
2ufokkal virdgzobb emberek nincsenek, mintakarmely mds
Valldsban? SOt experientia tefle, akar-holott fem orfzigol
inkdbbaz erkGlecsoknek fesletsége , mint 2’ holderék divat-
tya vagyon a’ Pipiftasdgnak. Jard-cla’ Reformatus Kerefzs
syén Otfzagokat, és birodalmokat, a kuryvalkodo Zenus hajs
}kinaka Bordélyoknak (ohul nincsenfzabadtsiga; de meg
doglott cficIékeiil Spanyol-Orfzdg, Olafz-Orfzig, és on-
adn maga a'ti Apoftoli {zent (zéketeknek féiske, Roma;
mint Mantudnus Baptifta, magatok felekezetén 1évo Bardt,

mdrrégen ezt a’czimert rula ki-ragalztotta, /b.2. Faftorum.
lipudor
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I pudor inwillas , fi non patiantur cafdem
Et villevomicass jam tota ¢ft Roma lupanar.
De hogy ne mennyck mefzfze példaére, esak egygyetien
cgygyet emliteks ndlunk valot pedig. lhon ezek a’bonta
Kerefztyének, az Anabaptiflik, migclébbeni (noha tulem
nemjavallo) Vallisban voltanak, egy-mas k6zott {zép egy-
gyelségben éltenck, hamis esktizodéft tullok nem hallot-
tunk, réfzeget kSzSteSk ritkdn ldttunk. De midlta Sambir
kénkolyt vete kozikbe, azélta azok-ismir fzinte olly rélze~
gelek, lelkez6dSk, hamis eskuz6dok, egy-mds kozott ve-
fzekedSk; ugy-hogy, eggyik csak nem ki-turja (nem-is
egylzer meg-efett az) a hdzdbol-is a’médfikat. Lddd Sam-
bér! minémt kellemés gyimolcsGket termo uj pldncdkat
hadtdl magad utdn Patakon. De menten jo Kerefztyén te-
néked, a' kinck a’ {zdraz oftydt a’ {zdjaba dughatod.
§. 43. Bzekazért igy Iévén, nem mondhatok egye-
bet, hanem meg-bélyegeztetett lelki ifineretbolirod azt,
te rofz gyuméles oltd Simbdr; fol, 153. Hogy & Luther és
Calvinifta vallishil, dradott-el a’ mi [Fegény hazinkban-is 4 fok
zolvajlas, gyilkofSag pajkofsag , hamis eskivés, és az ocsminy [ok
Jele fitok, &c. Vallyon Magyar-Orfzdgban csak Lutherek
és Calvinifidk laknak-é ? Vallyon jobbak-éa' Pdpiftdk ¢ Csak
egy (zdl fzSrrel fem. Pdpifta vagy hifzem te, még pedig Pd-
pilta Pap: decfoha emberwil tobb dtkot, fzitkot, mégpe-
dig publice pradikitiddban nem hallottunk, mintte wled.
Adnilften, barugy volna! hogy azigaz Reformara Vallilon
valok k6zott, femmigonofzerkdlcs, femmiundoksdg ne
or(zdgolna: de eiégaz mentségunkre, hogy femmi feslets
fégre valo findamentomot ( mint hamiflan Sambdr rednk
fogja) nem tanira miigaz Hittin; hanem ha ki magdt eb-
ben gonofzul vifeli, maga gviimélcse , nem vyallisinak jo-
véfe és bimbdjaaz 6 fesletsége. D2 §.44s
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§. 44. Eléget pocsékolad hilzem eddxg drcatlan vallde
funkat moslékos (zdju Sdmbar; immdra’ ~maga Bdlvinyozds
fit némelly hazugsago 1l fcﬁcgcn, a'mikor fol.z55. azt
irja: Mi, egyem, 4 S,{fnteket saz Ang]alohtmm imadgyuky
ﬁammmz,é kerjiiky hogysmidkozzanak érettiink. Avagy te ha-
zudtz Sdmbdr, avagy Kalauzod nem mond igazat, a" kia”
Sz€rekncek tifzteletir, egy réfzrlil azoknak Imdddsdba dllat-
tyalennij lib.r 3. cap.2.§.3. Berendlndd h1f2cm t6vifles bo-
rondval, a’ mint lehetne, hamifsigodat, a” mikor Xa/fuz
utdn azt firkilod fol. 139. Ez a'/zé1mddds, nemegy értelem=
ben vétetik. Mas a3 Ifleni imadis ; kivel teremsett allator nens
smadbatunks mis az alacsomb rma’u imadis, mellyela’ teremtett
dallatok-is tifztelrethetnek. De nem gondollya mega ‘tudakos
Miryds, hogy Adoratio relzgtzﬁ ratione objecti nullos admittit
graa’w A minthogy a Relzg:anak tulajdon objectoma csak
cgvcaula Felséges Iften; ugya "Religiofa Adorationak-is, ha-
tira sczéllya, csak egvcdul o Felsége. Tudoyuk batya miisy
hogy czen kivil vagyon mis tifztelet-is, a'mellyeta Theow
Yogufok Csvilis Cultmsnak , vagy Adorationak neveznek; a
mine ( a' ti Biblidtok fzerént) Abrahdm imddta a 'f61d né-
pét, Gen.z3.v.7. Jikob, Elaut, Gen.3 3. v.. Jolefet, attya-
fiai, Gen.z2.v.6. &c. De nem illyen tifztelet az, a’miné-
muc tia' Szentekre ruhdztok, hanem Religiofin Cultus, vals
Jasbélitifztelet; mint Bellirminuftok declardllya, lib.1. de
San&is. cap.13.§. Denique. Nouconenit mortuss honor civilisy
ergoreligiofus illis debetnr. A’ forogazertketdcsbcn haa’te-
remtett dllatokat, bilvinyozds nélkil, tifztelhetni-é caltw
S adoratione religiofs? Mi tagadgyuk, a fellyebb emlitett
okon: merta Religioeft fummus & excellentiffimms honor, leg-
felsObb tifztéler; azértannak oéjeﬁ'oma nem mds, hanem

Summum & excellentiffimum Ens; 3’ minému csak az Iften_..
Kérd-
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Kérdhedcze mar fecskendez6 Sambar Pofahdzitul (kitcz
helyen csaldirdnak mondafz) mitsoda Adorariovalimadafial,
imadtak az 1ften fé16 népek Ddvidot, 1.Paral.z9.v.21 2 Azt
%elclite Kegyelmednek arra Pofahdzi, hogy adoraltdk imdd-
14k adoratione Civili. Tégedet-is fcl-tifztel ezzel Pofahdzi,
¢sak légy emberséges ember. Igy Abrahim, Lot, Bilim,
Jofue, imadtakaz Angyalokat. Bezzeg ha minékunk-ismeg
jelennének, mintIften kSvetit , hozzdjok illendo tifztelet-
tel, fel-tifztelnSk Sket. Merta terméfzet felett valo ajan-
dék (mint ezzel csindl fifiSe fuftds Sdmbidr, fol £01.) fem
az Angyalokat; fema’Szenteket, nem téfzi Adorabilifekké
adoratione religiosd: mertazolly tifztefség, mellyetaz Iften
fernmi teremtett dllattalnem kozolhet, Bfa.g2.v.8.

§.45. De eick a’ vildgos fer6fénynek, Luthernevével ho-
malytakar csindlni Sdmbar, a mikor aztitja, fol.goo. Lim
Luther azt mondgya , hogy 4 Tifztifeldket, mint Iften &e’pebclit—
ket , akarja az1flenteligiose coli, mint-egy imadtatnis de nem
akarja s hogy Ifiennek tartsuk Gket ; in cap.2. Epift. ad Galat.
Miérehajo vagy , hogy nem irod-le in fermints a Luther {za-
vt} Deazzalegy fzdlnéra fem fzépitheted dolgodat. Mert
aza tifzeelet , mellyel ften parancsolattya fzerént, tartos
sunk Szfiléinknek, és Tifztvifeldinknck, mondathatik Cul-
sus veligiofufnak ( mint a’ magatok Scholafticufi fzollanak)
Quoad aétum imperatum s a menyiben Kerefztyéni valldfunk
fartya és hadgya, hogy tifztefséget tegyink EIOl-jrdink-
nak. Illyen éreelemmelaz ozvegyeknek és Arviknak meg-
litogatédsat Cultus Religiofafnak neveziSzent Jakab cap.1. 27.
De annyiban-is mondathatik Religiofies Cultnfnak Kerefz-
tyén TifztvilelGinknek és fzliléinknck tifztcletek, a'menyi-
ben lften utdn , vildg fzeréns fenkinek nagyobb becsullet-
tel nem tartozunk, mint Kirdlyunknak, Fejedelmunknek,
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Szuléinknek. De hogy a’ holt Szenteker imddgyuk, #be,
.eallyuk, o redjok cskﬁdgyﬁnk » tetemekhez (zardndoksdgba
mennyunk, dicsSitélck napijit meg-idncpellyuk, érdemek-
értIftenrul jot kérjunk (merc jelesben ezcekben illa’Papi-
ftiknila'Szenteknek tifzteleti) hol parancsollya azt a' Relie
gw? Tudgyukhogy tuzzel vaflal vagyon rajta a’ Superflitio.
§. 46. Hdta Képckril mitsoda Credsban vagy Dowmine
Képmutato Sdmbjr? Aztirod fol.1ss. 4 Képeket csak emle.
kezetre tartynk. Csapd-meg a’ fzddat; miéee hogy hazud:
mertfol. s.4. Trullina Synodufoddal azt mondod ; Hogy &
Chriftus Keref3ténck a formijar (hifzem ezt-is mondhatni Ke.
rc(zt-képnek) mindenképpen tartozunk tifztelni. Masfzor.is
csapd-megazon fikamlo fzddat: merr fol.r 7 3-dik-is, 2’ Ké-
peknek nem csak csindldsde, s'emlekezetre vald tartdsde,
hanem tifzteletit-is emlegeted. De harmadfzorsistifd pos
fon magadat, mere te avagy tiirdftok a’ Regi Hitnek Fro-
ba-Kovében fol. 43. Hogy az egefz wilagon ( tudni-illik a’ Pda
piftasigban ) gyakorlafa vagyon &’ Kepek tif3teletinek. Hit u-
gyan csak emlekezetre tartydrok-€ a' Képekews? Nem csb-
kolgartydtok-¢é azokat? imddkozninem térdeplerck-é.les
cloreok? Nem Mivegeltek-é nékiek ? A’ Szenteket nem tifz-
telitek-¢€ dltalok? fogaddfos fzardindokjdrdfokat nem tefz-
tek-€ azokhoz ? 'Drdga Sltézetekkel nem czifrazzdtok-¢2
Proceffiokban nagy devotioval ald-s-fel nem hordozzitok-¢?
Mérélz hazugsighoz fzokott voltod fzerént, tudom'én
hogy csak Calvinifta Predikitorok ritok kéltGet hazugsdgi-
nak mondod te afféléket Sdmbdr. Denem az; hanem Coneie
ligrizer magatok végezérek azt-el Tridentdban, Seff2 5. Per
Lmagines , quas ofculamur NB, & cori gui&m caput aperimus NB.
¢ procumbimus NB, Chriftum adoramus & Sittos NB, quori ille
Jimiitndinégernnt,veneramur. Nilam-is emlckezetére és hdzi
. : ékelség-
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ékelségért vadnaka'régi Romai Csifzdrok képei; de énazo-
kat ncin csokolgatom, nékik nem fﬁvcg)ek, le nem tér-
deplek elottok, fem magokat, fem méfokarazok dltalnem
imidok: de ti Conciliomotoknak végezéfe fzerént, a Ké-
pek k610l mind azokat cl-kovetitek. Lijék azért, jo Mdtyds
Pap! hogy csak tddatlanokatdmitafz. Dea magad Praxiffa-
is, Iften s vildg clott aperzé refutdl tégedet. Vallyon, mikor
ez clott majd kétefztendovel, a' mikor a'Boldog Afzfzony
felyem fzoknyaban fel-GltGztetett, Arany ldnczal, gyon-
gyos koionkdval fel-ékefittetert,6reg képet nagy popipdval
procefsioban hordozratndd, csak emlekezerére volt.é az?
Nem tifztelted, mdfokkal nem tifztelterted-€éazt! Hifzem
magad cl6tre mentél tarfaiddal eggy utt fliveg-vetve;utdinna
pedig nagydevorioval a'nagy roppant fokasdg. Midlta innée
el-tavozrdl Swecefforrdazt a’ temérdek fuperfiitiot el nem ko-
vették ;vélem cbben jobb lelki ifmérettel birnak ndladndl.
Hita' Munkdcsipityergd Kép,mellyel édes hazim tdjdn egy
ideig dmitottil, csak emlekezetre valo-¢é ¢ Sirattya-é méga’
Calviniftdkat terherctienségekér,? Oh ha ugyan firha-
tna! mélto volna bizony, hogy tégedet holtod napigfi-
ratna, ennyifok(zemtelen dmitdfodért. Kérlek-is a’Jeho-
vdnak fzerelmére, a’ Jefus Chriftus vérének cseppeire, hogy
czirdfomatne vedd ugy mint ellenségediul, hanem mint
idvefségedet zivefen kivdno Kerelztyén felebardtodril. De
mihafznaa’ némaképekkel harczolnom? A’ miket errula’
materidral, mdregylzer-is mdsfzor-is, csak Sdmbdrnak. is
irtam, halelkiifméreticllen nemakarnahadazni, réges ré-

gen meg-kellett volnared némulni.

§. 47. De még is koddesol; mert azt irja, fol. 257.
Hogy az elso it [zaz efztendikben-is 4 Temf[omokbm Képet tar-
sottak &' régi [zent hivek. Hogy pedig konyv nélkul ne lit-
talsék




|

i

i

!

ws
1
»‘_‘t'i:
A

30 CE B CLS LS BO T

-tasék fzdllani, cgy-ncéhany Authorok nevér allégillya,
Sol. 258, De jele hogy cziginykodik (igy felel 6 Matko-
nak, fol. s2z; ite forditesa 2’ maga nyakiba ) mert az allé-
gdltAuthoroknak konyvekbolcsak egy 7ozdz fem ir-le. Ci-
tald, ha ember vagy ket rendeflen. ( te (zabott tSrvé.
-nyed ez fol, allegat. ) ird-le mondifokat hiba nélkil: meg-
lefz red a feleleted. De meg is vagyon médfutts: mert
Forbefius Britanniai. tudés Dofor, mind azokra a’ Te-
Atimoniomokra., valamellyeket ex Autiguitate a’ régick-
bol, Bellarminus, Kalauz, ésmafok a’ Képeknek tifzteles
tinck fel-allatdsdraallégdlnak, nagy béven, és ellene monds

hatatlanul meg-felelt, Znfruct. Hiftorico-Theologicd . lib.7. cap.

§~——14. Dehilzema’ mintBellarminns tand rila, 4b. ;. de
WPontif.cap.13. az Apoftolok idejében, a’ Kerefztyénségben
nemyolitanak Templomok, mégais azt mondgya Simbadr,
hogy az 6t elsS Seculomokban, képek voltaka’ Templomok-
ban.. Abban nem ellenkezem, hogy némelly régi Ke-
refztyének, fzercimefckenk és jé akardjoknak (mint moftis
nchul (zokds) képeket nem tartottak vélna; de az csak ems
lekezetére vole. Szent képeknek fem mondathatnak olly
€rtelemmel, mint-haazokat vagy magénofon, vagy publicé
a Templomokban fel-fuggefzevén, azokata képeket, vagy
mi(okatazok dltal tifztelték volna ; tudgyuk pedig, hogy a’
Pdpiltdk, vagy Hizokndl, vagy a’ Templomokban, illyen
végre tartydk a’ Szentek képeit.

§: .48. Ollytdvoly vagyon azért, hogy az clodedi tifz-
tdbb Secalomokban Képek emeltctrekés tifztettenck volna
a' Templomokban; (Ot.az Elsbersinomi gytlésben, mellyce.
lebriltatote Chriftus (zuletésénck Hirom-(zdz StSdik cfza
tendejében, nyilvdn valé. végezés adaték.ki azellen. Cah,
36~ Placyit picturzasn Ecclefia effé now debere, ne quod colitur, vel

 adoratur, inparictibus pingarur. §. 49. De
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§. 49. Detalam Kalauz utdn fol.1006. vakoskodvdn
jrtnékem aztmondandd: Ha [zinte egy #4eig minden képet
pneg tiltottak vélna-is az Elibertinomi Aryik , a3 ujjonnan még-
pértek borrdnkoztatasanakel 1aVoztatdsiert, csuda nem volnass.
otrdnkoztatd(ra valok hdta’ Képek! Héta'mcg-tércndék-
nek botrdnkozratdsdt, nem kell-é el-kerulntink? Bizony
dolog pedig, hogy a’ Templomokban foggefztett képek,
pagy akaddly gyiant vadnaka’ Sidoknak,ésa’ Poginyoknak,
2 Kerefztyén valldfnak bé-vételében. S6t ezzel kdtomol-
tatik igaz kerefztyéni vallifunk, mint-ha ollyan Iftenin
volndnak, a minémi képek a’ Templomokban ldttzanak.
Csakegy, s hazdnkban t6reént példathozok én erre. Azt
olvafom inltinerario Catholico, pag.225. Lun1sg4-ben, mi-
dén Sindn Bafa, also Magyar Orfzdgban, a’'Szent Mirton
Caftéllydt meg {zillotta volna,ésegy-néhdny nappala ben-
ne lévok, azt fel-adrakvolna. A'meg adisutdn fel-menvén
a'Bafaa'Caftélyban, hogy mind a'helyetmeg-litnd, mind

a'benne valokkalaz cl-bocsdtifmak modgydrul tra@dlna, a’
Templomban bé-1épék. Annak (zépségét miaSn fzemlél-
né, a tobb ékefségikozote, ldtotr alkalmas {zdmu, ésnem
kicsiny kélcséggel éppittetett és fel fuggefztetett faragott
képeket is,kiket midon a’ Kapitdnyrul ( kit ZadoriJdnofnak
neveztenck) kérdett volna, mire valok volndnak, Meg-
felela’ Kapitdny néki, jelenti, hogy az Apdrur lfteni volnd-
nak, kiket 6 tifztelne. Kire midon feddett volna a'Bafa,
bolondtsigit zemére hdnyvdn, minému bofzlzusdgot tett
volna azél6 Iftenen, a’kimennyet foldet teremeette. An-
‘nak-utinna igy csufolta-meg a” nyavalyds Apdrurt: Sze-
‘gény bolond! ha te olly Iftent imadral, a ki te-veled jol
‘nem tehetett, ésaz hatalmas Torok Csdlzdr hadaellenmeg
nem oltalmazhatote; te e 1égy hdlddaclan, hanem tegyiol
’ E yéle
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véle, és vidd-elinnen, mert az Ortomén Nemzctsegillyent
nem tifztel. Esezeker mondvdn, parancsolta, bogya'leg-
oregbiket vallira vegye, éscl-vigye. Mellyer m4s. 4] mély-
foldig, egy ftrdfa dllo Kaftélyig, kit Tarifznya Virnak nevez.
nck, nagyizzadva ifzonyu hévségnek idején kéafzeritrerert
vefzett Apdtur vinni, miad addig, mig a’ késérs T6r6kSk
véle voltanak, kik el nem hadtik vern; hdtdrul az Sreg fa
képet- Hanemazoknak vilz(za térélek utan, mint meg.unt
terhétlesveté vdllirdl, ésa’ mez§be hagyd. Meg tetezikin.
nét, hanem (zolg4l-¢ mind botrinkozdfokra a’Pogdnyok-
nak, mind csufoltatdsira a’'Kerefztyéni vallifnak a’ Tem-
plowbéliképezés. Fogadom ha Simb4r bardtot-is az Ap4-
tur dallydra fogndk, nem prokdtorkodnékannyira 2’ Néma
Képek mellett.

§. so. Dehatalim Simb4r Bdtydnkat valami nagyfa
képpel meg-milhdlni akarndk, aztexcipidlodred: Neadda
hitamra jdmbor! Mert yen; minden Kep balviny fol.718. 25
_{emtartunkéa’lba’n] képeket, fol.3 s ». Helybe-hagyhatd mon.
dds, hogynem minden kép avagy dbrizar bdlviny: mer¢
ugya’ Sdmbdr dbrdzattydbol-is al%almas Dagon forma B4l
vday telnék-ki. Deminden Kép, valamelly vagy maga rels.
giose tifzteltetik , vagy mds valamiaz dltal, igaz éstulajdon-
képpen vald bdlvdny. Ki gondolhatnd, hogy olly bolon.
dok voltanak vdina a’Sidok, hogy a’magok Aranydbol -
ezuftébSl Sntdtet borjut, amaz meAyerfSider teremto Jeho,
vdnak hitték vélnalenni? De mivela'Jehovidtabban ésaz al-
talakartdk titzrelni, ugyan csak Bdlvinyozoknak mondat.
nak; a’borju Kép.is, Bilvinynak, Actor.7, v.4;. Amaz Af;.
¢haKépeis, mellyet Gaz Iftennek fzentcltczﬁ‘ﬁb&,]ua’.zg.-
. 3. csindltata ; noha 5aztlﬁbnnckncm tartotrta, hanem
abban ésazaltalazlftent tilztclniakagra, ¥.2.5.¢ 5. Mind.

azon-
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azonaltal a Deak Biblia fzerént-is, ugyan csak Jdolumnak
Bilvinynak mondatik. 7b/d. y.s. & cap.18.¥.18.20.

§. s1. Hdr Sdmbdr a’ tiKépeitek nem ollyak.¢? Hi-
fzem némellyikét azoknak Latrzaval lfteni tufztelettel tifz-
telendSnek lennidllattyatok; mint Aquinds Thamds Apd-
tok a’ Chriftus képérul nyilvan irja; in Swmma part.3. q. 25.
Attic.3. Cum ergo Chriftus adoretyr adoratione latrie, confequens
f}, quid ejus imago fit adoratione latrie adoranda. Nem mond-
hatod ezt valamelly koczipor privatus Authorodnak opiniojd-
naklenni; mert hifzem Thamds Do&or ndlatok fel-fzen-
teltetett Canonigatus. SOt, mind igaz az, valamit Angyal
Thamds irott, haigaza mitrulabefzéllecck. Hogy midon
egykor a fefzililct elStt igen dhétatofon imddkoznék, illy
{zdzatot, ésirdfi fel6l vald dicséretes tanubizonysigot vett
a'Felzllettal: Bene Scripfifti de me Thoma, quam mercedem ac-
cipies. Breviar. Roman.in fefto S. Thome Aquinat. Job. Baptifia
Ferrarienfis Orat. 19.de 8. Thom. Aquinat. ;

§. 52. Dehifzem az Aldozat csak Iftentilleto tifztes
let; tipedigezzel-is fel.tifztelitek a' Képeket, 2’ mint com-
muni nomine Bellarminus nagy Coriphzuftok jelenti, libr, 1.
de San&. cap.13. §. Denique. Nosetiamin ipfa Ecclefia [baves
odores offerimus Imaginibus. Offerimus, azt mondgya. Mi-
csoda az Oblazio? Magyarul annyit té(zen, mint Aldozat.

_ AczOv-TelIamcntomban-is, a' Templombéli j6 illacu ful-
tolgéfcknek csindlifa, Aldozatnak neme volt, mint mege
tetezik Exod 50.v.34. 1.Reg.12.v.33. 2.Chron.26.v.19 Az-
éretia Képeknek Incenfomokat jé illaty falkSlgéfck et csindla
vdn, azoknak Aldozatot tefztek, és igy Ifteni tifztelerecd
ijletitek; ésigy Bdlvdnyozok vadtok, Thamds Apiroknak
dcfinitioja (zerént-is. 2.2. q 94. Artic.1. Idoolatria efi fuperfli-
tio, qud drvinus cultus creature exhibetur.
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§- s3. Hdr Oftydr nem imddtz-é, és mdfokkal-nem
imddradez-€ te Mdryds Pap? Szinlené hifzem az dlnoksigs
nak titkdr, a' mikor azt irja, fol.1 5 5. %64, Az Oftyat nem
imadgyuk, hanem a Chriftuft, &' ki 4 [zentels igékutan, jelen vae
gyonaz OltdrifZentséghen. Ea pedig cumproteflatione azt mon-
dom tencked Domine facrificales hogy te az Oltdri (zentség-
ben fem Chriftuft nem imddtz, fem Oftydt nem; hancm
méganndl-isalibb valot. Nem Chriftuft: mere nyilvdn va-
16 hamilsdg az, hogy az egy garaini formdji Oftydban a’
Chriftus egéfz kézbol libbol 3116 meg-dicsittetert teite
docaliterjelen volna. Oftydtfem: mert magatok vallifa fze-
rént, a’ Confecratio utda 5 a° Kenyérnek és bornak dllattya
nem marad meg az Oledri fzenrségben. Hat mitimddez?
Azt mondom, hogymegaz Oltydndl-isalibb val dolgot,
Mit? Csak decidenft: az-az, az Oftydnakfzinée, formajae,
mellyet mondotok, hogy a’ Confecratioutin meg-maradnak.
Esigy temérdekebb bdlvinyozd vagy, mint haa' kenyeret
(a’ melly Subflantia ) imddodd ; mere Aecidens viliws eff fub<

Slantid, Abbélinemhited pedig (mertazigaz Hitlften bes

fz¢dén fundaltarik) hanem hamisepiniod, hogy az Oftydba
ort volna a’ Chriftus tefte, nem ment meg a’bilvdnyozd (s
tul. Egyéb ardat; ha az opimio valakit meg-menthetne, az
Aridnufok fem volndnak Eretnckek , mertS'is ugy vélik,
hogy a' Fiunem azon egy dllatti 616k Iften az A ty4val.

§. s4. Azért Simbdr nchezebb tenéked a"bilvdnyo-
zifnak fzennyéemagadril le-mofnod, mint mirednkamaz
1ftencelen Calumnids ragafztanod, fol.1 5 7. Mcllyik az? Hogy
tudnizillik &’ Calvinifla Valls, Vagya’ Calvinsfla Tanitok & kegyet-
lenségre és part-itéfre bitorittyak az 6 Hiveikes. TSkélletlentl
hazudtzabba! Sorbdrran micrem mondani, Hiftoridkkali§

¢ &Onyuy mcg-bizonyitani, hogy miolta a’ Reformatio M gyar-

Oxl‘tagp
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Orfzdgba bé.jo1(nem fzollokmoft mﬁO:fzégokrul)kc:r‘énf
{em voltak annyi vefzekedéfek, meg-hafonldfok, Felso has
talmafsdg cllen valo part-Utélek , mintannak-elGtte ;s a'mi-
korazegéfz Magyarsdg Pdpiftasig vélna. Bezzeg, havala-
mely vallds tdgas kaput nyit a' Felso hatalmafsdgok ellen va-
16 part Gitéfre, ollyan 2z 6 fundamentomibol a'Jefuita val-
las. Mellyekazok a’fundamentomok:? A’'mikor azt tanit-
tya. i. Hogy a’ Pdpa, nem csak a'lelkiekben, hanem &
vildgiakbanis, minden Kerefztyén Fejedelmeknek Superiora
Sylvefb. Prievas in Refponf ad Propofit. Lutheri: Papantritifque pos
teflatis apicem tenet. Pontifex tamquam [ummus in mundo Rex
gemind poteflate smperat. 3. Hogya PipaSucceflora ésade
finiftratora azlmperiomnak (a’mintrhogyafrc’giidékbcn
fok vefzekedéfck-1s voltanak ¢ felett ) a’ mikora Csdfzdri
{28k vécil ; Clementina de Sent. & rejudicat. cap.2. 3. Hogy
4 Pipadifponalhat minden Kerefztyéncknek kulsé és viligi
javokban; Belarm. lib.s. de Pontif.cap. 6. 4. Hogya' Pipa
4 birodalmakat meg-valtoztathattya, egytul ¢l-veheti, mdfe
fiak adhattya, mint Fo lelki Pdfztor, haugyldrtzik az ud-
velségre (zuksége ek lennis Bellarm.dbid. 5. Hogy ha va-
lamelly Ur vagy Fejedelem eretnekké 1é(zen , az-az, a’ Ro-
mai valliftcl hagyvanmas valldfia 411, nem tattoznak annak
4’ jobbigyok engedelmelséggel; Azorins Jefuit. Moral. Part,
i.lib.s.cap.1 3. 6.Hogya Pdpa,azerctnckvagy erétnekség.
ben efett Fejedelmeket,; minden 6 vildgi Urasagoktulmeg-
folzthattya; 2zalattok valokatazengedelmefségnek kotes
le aldl fel fzabadithattya,. Ugyan Hitnek dpazattydnak
mondgyaczt lenniSvarcz Jefuita, Defens. fidei Catholic. lib.6.
¢ap.s. 7. Hogy az egyhdzi rend tellyciséggel exempins a°
Polgdri Magificdtufnak jurifdictiojaalol, Bellarm.lib. 1. de Cle.
tich cap.30. 8. Hogy az egyhdzi embert nem buntetheri
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mega’kuls§ Magiftratus, hafzintea'torvénycket meg nem
tartya-is; Becanws in Theolog. Scholaff. de Legibus fol. 3 36. Ha
ezek 2’ fundamentomok tdgas kaput nem nvitnakminden
zencbondra; a'fels6 Hatalmafsigok ellen vals partolkod4f-
ra, foha nem gondolhatom meg minyiffon. KSzSnnyé-
tek Sdmbdr tirfotoknakJefuita Uraim, hogy Aty/teriomotos
kat (zinte illy mélyen kelle fel fefzegetnem.

§. ss5. Vagyon-é még t&bb Tok magod Domine Tok-Ki-
raly? Egéfzafol.159.4dfol. 174. azon rigadik, hogyazem-
beréppen bé.-toltheti aziftennck TSrvényér. Mindazon-
dleal gualificallys a dolgot, azt mondvén fol r6o. hogy cum
divino anxilio az lftennek fegitségével Ieheta meg. Denem
velziefzében a' tuddkos Barit, hogy fzinte azt tefzi-fel fun-
damentomul, a'mia’ Kérdésbe bé-jlin. Ugyan-iskerdésb@
forgo dolog: Ha a” Szeat lélek malafztya adarik-¢ ollyan
tokélletes mértékben, a Kerefztyén embernck ez életben,
hogyazdltaléppen és minden hiba nélkiil az Ifteanck tSra
vényéaek farisfacialhaffon? Mi tagadgviik, a'Szentirdfnak
im czfundamentomizerént; hogy'méga’ hivekis csak fen-
géjétvefzika (zentelS 1éleknek , Rom.8+ v.23. Hogy a teft
a'l¢lck ellen mindenkor tufakodik, Galat. 5.v.1 7. Hogya’
lelki meg-ujjulds az 6 tokélletes gradusit el nem éree , 2. Cor
#.v.26. Hogy két cgymiffal ellenkezd torvény taldlratik
méga'Szentckben.is, Rom.7.v.23. Mig azért ¢ Fundamen.
tomot ellcakez Documentomokkalc] nem fo rdittya a’ Dominus
Sdmbdr, addig fok {z6 (zaporitdsival mi ellentink femmit
nem hafznal. :

§. 56. De litom mit rebefget fol. 497. Mindenchet
megseselekedhetink, egyem, 6 benne, 4’ ki minket meg-erifiss,
Plalm.4. ¥.1 3. fegito [zent malsfztyival, 1.Corinh.15.¥.10.
Az allégéle Plalmasban femmi ollyan nincsen ; hanem Sz.
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Palnal, Phil.4.v.13. taldlnd-azefel clze felejtett Batyim..

- §z. P4l fem (zélla' Torvenynek parancsolatirul, hanemaz

Evangeliomnak tgye mellett cl-vifelendd fok kulémb-ku-
16mb-féle kerefzteknek Iften kegyclme dltal cros elmével
vald cl.fzenyvedésériil; minta’ tizenkettodik versbol vild-
gofon ki-tettzik. Azt-is gorditi fol-s11. Avagy a végheter-
len évdemii Chriftus  [went vére hullisaval és balilaval, nem er-
demlets ¢ nékink annyit , hogy annyi fegits [zent malafzt kizile
tefsékvilink , melly a3 6 parancsolatinak bé-tilésere cfficaciter,
hathatsképpen red figrttsens. Avagy a’ véghetetlen érdemi
Chriftus, nem érdemelhette volna-éazt minékunk, hogya’
tSkélletefségre nézve itt ¢ vildgon-is merd Angyalok le-
gyunk? De ugyan nem vagyunk affelol azok. Azért nem
rdemlette azt minékiink, hogyitte viligon utolfo tokél-
lctcfségﬁnkct cl-érjuka’ joban; hanema'mds dllapotra re-
fervaltatikaz ; Azért merd Szentirds, ¢saz experientiacllen
valé tufakodds Simbérnak dolga, a mikoraztirja, fol s o8-
hogy még aprolék efeeek-is (a’ minémuk az 6 Theologidja fze-
rént fol. 3 70. a hivalkodo befzédek, a’hirtelen indulatok,
az aprolék hazugsigok) el-zavozhatandsk Wlennck fegito mas
lafztydbil, buzgobb, es [erényebb lehetséges vigyhzartal. Haez
fundamentom igaz, meg-lehet hadt, csak az ember akarja,
és buzgdlkodgyék benne, hogy itt ¢ viligon az életneck
fzentségére nézve, mero Angyalld, az-az, buntelenné le-
het. Ez pedig experientia ellen valé tokélletlen hamifsdg.
Ha valaki, el hittem buzgdlkodottbenne Szent Pal, hogy
tokélletes légyen, deugyan nem érhette ezéletben azt cl;
mintmagajelenti, Rom.7.v.18. Nam velle adjacet mihi, per-

ficere autem bonum non invenio. Ugy gondolom, ezek lonck

Simbarnakderék fundamentomi (a’ tobbirul gondot vifel-
nck a' Binyafz legények) a mellyckkel le-tete ‘Qg_aléﬁut‘a’jit
témogathatnd ; de czckfalba omldnak, §. 57«
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" 8. s7. Mintazis 1. Hogyjd cselekedeick altalkefzittetik
“wziember ag lgazilithoz, fol. 1oy, Li(d cz cllen Anti- Bonaf]
fol.273.274. A melly Locnfokat erre csigiz, Actor.zo. V.4
Tob.g.v.r1. Ecclef33.v.3. a két utdlsd Apocryphus; mellye-
~‘kena'Hitaem funddleathattk. Az els$ igaz Szentirds: de
mivel azlfren elocee kedves KGnySegés s Alamifndlkodis
(a'mellyekrtl oce vagyon emlekezet ) 3’ meg-igazit6 Hit-
nekgyumolcse, azérr cl-kéfzitésképpen nem elSzi mega’
meg.igazitatift. ll.Hag]a'micyelekedetﬁnk,a'mt’[]maga’éiaz;
‘Cmenyor(zdgot) nem érdemlent, & Chriftuftil méltdsigor , é5
serdemre vals elégséget véfzen. fol.165. Tetretes Fogis; de
~'csaldrdsdg fekfzik alarta- Mert fohula’Sz. irds nem mond-
"BYa ‘azt végenek a ' mi'Chriftusba vald 6leattarifunknak,
thogy mi, és a’micselckedétink az dltal érdemefekké tétefle-
“nek'a"menyorfzignak el-nyerésére. Egyébardnt, ha ugy
'VoIna a’dolog, egy réfzril Chriftus érdemlette minékuank
‘a'menyorfzigot, més rélzed] maguak érdemlettuk azr: &s
fzgy azGrok élet nem vélna Iftennck csupaajindéka; a’' mely
Szent Pdl ellen 'vélna, Rom.6.v.2;5. |11 Hogy a3 Iffennck
Sxegildésen, ésjutalom igértin fundiltatik & miérdemink, fol.16 7
Kalanzzdval egygyticr (mert mindaz & regéiczek ) cl-illant
itt Fratcr Mdtyds Belarmanns fertdcerydral, 2 kiazrirja, lib. 5
deJufbificap.r7. Operatbonajuffornm meritoria effe ex condigno,
#on [olim rationepalti NB. fed etiam rationeoperum. Tudtz-é
Dedkul Fertde? Hamiffatmond ugyan Bellarminus, de te
fem mondafzigazatabban, hogy az Iften érdemre fzegdd-
gyékveluak, ésarra fizeflen minékink.

§.'58. Nagyfinnyifon 2fil.zp0.adfil.220. mind azoh
kérlodik és kérdezkeddzik a’ nagy tices T64; Hil volta' Luthcr
5 Calvinifea vallis, Luther és Calvinus elérs? SSt ugyan nogat
‘bennuaker fohars., Notmondgyik-meg hol vl ? Hajcs ide 7ok
i 2B fh ' : ,Kapo-
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Kaponyaa fejedet, im rovidedé meg-mondgyak. A Luther
¢és Calvinifta vallds cum rali denominatione, illyen neveztetéf
fal, Zuther és Calvinus clott nem vole ; de az Apoftolokidejé-
tulfogva, mindenkoron voltaza th éstudomdnya’ mel-
lyet maper Calumniam Cdlvinifta vallifnak , Cdlvinuftul ko-
holt tudomdnynak neveznck az cllenkezok. Ha az igaz
‘Chriftidnifmus Chriftus Urunktul fogva e’ vildgbol kl- né
vefzet,nem-is Cdlvinuffal egyure fzulcrtctctt bczzcga mi
Vallifunkfem: mercazt minden punctomiban és effentialss
czikkelyiben igaz_ Chriftianifmnfnak lenni, kéfzek vagyunk
meg-probdlni: SGt Publica Confeffioink, a'Helvetica, Galli-
ca, ésBelgica, mdr régen cllene mondhatatlan - képpen
azt meg-mutattdk. Itten azért, nagy csaldrdul fel-tefzik azt
EllenkezGink, mint-ha a’ Reﬁrmat:o altal valami uj, vagy
foha annak-clGtte nem 1évo, vagy tellyefséggel el ve(’zctt
tudomdny fakadott vélna ki; kordnt fem. Hanem ama’rés
gi, a'vilignak nagyobb réfzénél unalomba ment, ésaz An-
tichriftuftul igen igen el-nyomattatott, Szent Apoftolitu-
domdny véretett.elo; az Iftennektifzta buzdja vdlafzratote-
ela’konkolyoktils ésaz Apoftoloknak véka ald dugattatott
gyertydja tétetretett az Iftennek gycreya- tarto;aba A'mint
hogy Chriftus Urunk azzal, hogy a’ Mofes toxvenyct az
Phari(zufok és Irds-tudok fok gazlclcmenynul tifztogatta,
mds valamiuj TGrvénytnem hozotte’ vildgra; ugy Refors
madtorink-is a Refbrmatzoaltal nem koltortenek uj vallaft és
tudominve, melly annak- elotte foha fem vélt volna.

§. so. Ha pedig azt kérded; Havole; Hol wolt ¢ és kik-
nélvolt ? Nem cgy(zer meg- felehunk mdrerrea S.ambar tar-
famak de mivel meg is ?oro¢ a'hitvdn Tok, érisen S isr6-
videden. 1. Voltaz Iﬁcnnu Kényvében, melly mintegy
Joﬁas idejében elavelzert vala, az azzal nem gondold . tsak

E . afok




a' fok emberi talalmanyokat koholo Papok miatt. De fa.
mafztalften Helchidfokat, a'kik az Urnak hdzdban, mely-
ben egy ncmclly ugy almintlften, 2.7%¢f z,v.4. fel-taldldk
az Urnak Kényvét; és meg-mutatdk abbol, mivolna az I-
ftennek akarattya. Sokan-is talilkozdnak, a'kik az Iﬁcnu‘
fclojoﬁaﬁ'almcg (zaggatvdn tuhdiokat ; meg-térének azg
Urokhozlftenckhez, 2.Reg. 22. Noha ollyak-is taldlkozd-
nak; a'kik aziftentelen Joachimmal meg-égették az Urnak
Konyvct Jerem.36.v.23. Akkor dlldnak talpra amaz ket
hiv tanubizonysigok; kiknek teftek fokdighever vala ama’
nagy Vifofnak piatezdn, Apoc.77.v.8: 11 Volta fok ha<
mis tevclygefck kozott, nem kulombcn mint a tifzta bu-
za a' polyva kozé6t: De konyorulvcn konvorulca j0 lten
a’ fetétségben vakoskodé vildgon, kezébe vévéazd fzmo-
lapattvat megstifztitd azofzem;ct az G cstirébe gytjté a’
buzdt, a polyvatpcdlg meg-égeté Szentigéjénck meg-Olt-
hatatlan thzével, Ferem.23.v.26. 111. Hapedigazon tus
dakozol; Kiknelvolt ? En itt ncmngaz:tlax (mint fol. 79 3.
inferdlod) fema' kifded CsetsemokhSz; fema‘ haldlial tufa-
kodé s'vonoglokhoz; hanem azokra a' Kerefztyénekre, a’

kiket eleitek czen Valldsére thzzel, vaffal fild 6ztenck; a’

minémuiek voltanak a’ tGbbek kozott a' régi Valdiftak: a’

kikkel vald valldsbéli vérségunket in omuibus effentialibus, a°

Kis Paterrel valo vetélkedéfekben minta’nap fény olly vis
ligofon meg-mutattam. Azokata jamborokat-is fel-men-
tettem azokalol a' hamis fogdfok alol, a’ mcllyckct azokra
Sitdn médon kSltoteek, azoknakgyulo'ox. Sdmbdrtén ebs
be birévd nem tefzem; mert mar-is jelengeti hogy hamis
birdm, fol.26 5. hanem az Olvafokat ( mert mihafznaazon
s megazon dolgotczcrfzcr clo- hozm) igazitom azokrad’

Konyvetskéimres, a mellyek errfil a’ materidril immdr.
mat vi-

» “' ;,*, = "‘W‘w’ “:' L5 P '—‘T:vkr::.;:——’ ;‘;' RN 5 T LGy AR B 5 e P IR e 5%




P e e e L AT it
. CyECE s 30 41
* mdr vilig fzemei cl6te forganak. Még.is kérded; Kiknél

volta’mi Kerefztyén Hitlink és Vallifunk 2 Volt azoknil,
a'kikaz Urnak fzavinak engedvén, Apoc.28.v.4. ki-futot-
takamaz lelki Babylonbgl, hogy t6bbé az O pardznasigd.
nak pohdrdbd) ne inndnak. Ezck pedig, nemegygyen s ket-
tenvoltanak, hanem egynéhdny ezeren voltanak, Apoc.7.4
§. 60. A miazértazEcclefidnakdllapottyitilleri. A’
nem mifententisnk (minthamiffan elleniink Sdmbdr fels
té(zi, fol.20 1) hogy valaha a’ Chriftus Ecclefidja, ¢’ fold-
nek (zinérill, tellyefséggel cl-vetzett éscl-fogyott volna.
Abfir! mert mi-is tudgyuk, igaznaklenni Urunknak amaz
igéretit, Math.16.v.18. hogya Pokolnak kapuitellyefség-
gelazt meg nem eméfzthetik. SGt ellenbe vallyuk, hogy 2’
Sirdnnak, az Antichriftufnak, ¢ Viligaak, mind ennyi du-
h&sk&défi kSzote-is, eleirtl-fogva meg-maradottaz Iften-
neck Anyafzentegyhiza, és vildg végezetiglen megzmarad.
§. 61. Eggy-dtallydban valo ldthatatlansdgicsis, a' mi-
nému ldtharatlanok a’ lelki dllatok (mint ezt-is ellentink
tudatlanul Sdmbir fel-téfzifol. alleg.) nem vitattyuk a’Chri-
ftus vitézkedS Anyafzentegyhdzdnak. Bezzegazdbelso €s
Sr6kké valé allapottydranézve, melly 41l az 61Ok vdlafztds-
ban, lathatatlan az Ecclefia: mert ugyan.is, csak azlften
tudgya, kitsodikaz 8véi, 2.7im.2.79. Annyiban-is mond-
hatai lithatatlannak az Ecclefidt, 2 menyibenaz , Hittnk.
nckczéllya: Mert Szent Pdlnaktanitdfa zarént, a Hit ldts
hatatlan dolgoknak valosdga, Heb.rr.v.1. Deaz6kulsé dl-
lapottydra nézve-is, néha lithatatlan az Ecclefia,. Mert
meg-torténhetik az, hogy azEcclefidnak egér a tévelygé-
feknek (Bril fellyegi,és az uldSzéfeknek zdpor eflcinéha ugy
~ bé-burittsik, hogy amaz Napban fel Sltoztetett Afzlzony
. nclarrafsék, hanemaz Stet el-nyelni igyekezo Sarkdny eloe
Ep 0 a pufz.
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a'pufztiba mennyen, és ott cl-rejrezzék, Apoe. 12.%. 7.2
ésa’Chriftus Galambja a' Ko-(zikldnak hafadékiban rejtez,
2€k, Cantic.2.v.14. ‘

§. 62. Hamiflan irja azért Sdmbdr fol.791. (haa' Vi-
tézkedo Anyalzentegyhdzril érti) hogy oly vildgos az Iften-
nck Hiza, minta’Criftdly. Méga' Criftdly uveg-is meg.ho-
mdlyofodhatik; mint mikor ezt irndm, a’ téli zizmariz
miattolly homdlyofok véltanak Ablakomnak criftdly Gve-
gi, hogy femmiképpen dltal nem latharnék rajiok. De az
dlhatatlan elme, menten azonlevél forditva fol1 g2, ranil.
cllenkeztetimagdt, a’mikoraztirja, hogya putzrdkban és
rejtekekben. bujdoklott az Ecclefiaaz 6 tagjaiban; vallyon:
a'mirejtekben bujdokik, ollyan viligos-é minta Crifidly 2.
Bezzegmifem dllattyuk az Ecclefidnak ollyan idthatatlan-
figit, méga’ fzorosud6kben-is, hogy az ha egygyttt nemis,.
mdfutt az 6 tagjaiban vagy inkdbb, vagy kevesbé, magit.
kine mutatnd: a'menyiben mindenkor talilkoztanak ol--
lyanok, vagy tobben, vagy kevefcbben, a'kik magokata’
regnilo tévelygéfeknekellenébe vetnék, ésazlften Siond-
nak romladozott kG-falait éppitgetnék. Ezaz, a' mit a’ tu-
dos Awefius bolcsen decldral, lbr. 1. Medull. cap. 31. 5. 39..
Ecclefia nunquam plané definit e(fé vifibiles : quamis enim alignans.
do Vix ufquam appareat Ecclefia tam pua,ut ad illam quss confugere
polfit in communione ejufdem cultits per omnia s Ecclefia tamen alia
quomods vifibilis exiffis;in illa ipfa impuritate cultiis & profeffionis..
Eztazért meg-tartvdn, valamitebben a'mareridbiellentink.
fzemetcznck a Pdpiftdk, csak femmire kelld gazok.

§. 63. Elfz-é még Domine Tok-f 626 Simbir? Hameg-
fzollalnal, im én-is kérdenék egygyct tiiled. No! ngyam:
kétlek mond-meg: Hol volt a" te Romano-Papifmufodnak®
(& minta' Tridentomi gyylésben decldrdltatott, ésa mint

moftan
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moftan pradukaltatik ) cgélz Corpufaaz 6telso Seculomok-
ban? Felellyena’ Tok Kiraly! Aztmondgya fol.269- 4 Pd-.
piftasigot, egyem , &’ regi Szent Atyak kémyveiben meg-1alilod
éppen. Hallod Dinnye mit monda T4k? Miértnemmondod
hogy a’ régi Szent Profétik, Apoftolok, és Evangeliftak
kényveiben fel-raldllyuk a’ Pdpiftasigots? Haj Tok-magos
hullaté csaldrd Sémbdr! Hifzem konnyebben kaphatunk
Biblidt, hamarébb-is 4ltal foigathattyuk, hogy nem mint
a'régicknek konyveit: mellyeket nem hogy valamelyegy-
vgyt, mindazondltal az igaz vallds fel6l tudakoz6 ember
kovethetne-el; de magatok kézzul-is, még a’ kik Do&o-
roknak tartydkis magokat, fzdz k6zzul fem taldltatikegy,
a’ ki a' régicknek minden Irdfokar 4lral forgatnd és bujnd.
Azért Sambdr Mdtyds, csak ugy cselekefzik itt, mint &' ki
mainak karon varjat mutat; azonban fem maga, {tm mds
megnem foghattya.

§. 64. Dedmlégyen kivinsigod fzerént; forgaffuk-
fela' Régicknek Kényvoket. Enaztkivind tuled: azelode
di 6t Seculomok alatt é16 Sz. Atydkril; bér csak egyrul mu-
tafd-meg, hogy éppen mind azthittes'vallotta volna, va-
lamit ti Pépiftak ma hifztek és vallotok; ésazzal ellenkezot
femmit fem : mellyet ha véghez vifzefz, bdtor igazodgyék
meg 6r6kké valliftok, Merta’ régicknek némelly dolgokba
veletek valo meg-egygyezéfe, ncm tefziortan Oket Pépif-
tikkd. Az Aridnufokat, Torokoket, Sidokat-is, Papiftdk-
kd bérmdlhatndd ugy; mertazokkal-is némelly dolgokban
meg-egygyczick. Azclott-iskétefztendével Pazer Kis ellen
vald elso Konyvetskémben fol. s 5. a’ vala kivansigom. Hd-
romkozott, Agoffon, Jeronyimus, Coprianus, Optiot-is adéks
akar-mellyikéral mutafsitoksmeg, hogy mind éppen azt
hitee és vallotta volna, a mit ma te Sambar tarfaiddal cggyue

F3 vallatz
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wvallafz és hifzel. Meg.is igértem vala, hogy ha pénzen kel-
letik-is Trobitdfokat fogadnd, abbéli Triumphuftokat eme
berségelen meg-fuvatom. Demivel ¢ mai napigazt véghez
ncm viteéeeks bizonyos-is vagyok benne, hogy véghez nem
vihetitek, azért csak egy finta kecske bakot kuldok hozzd-
tok fipofnak.
§. 65. Ezazéreigy lévén, hamiffan czégérezteti S4m.
bir Mdtyds az G Papifmufiit ' Catholicifnnfsal. Hamiffan 2’
helyreavagy minden népekre s'nemzetségekre ki-terjedé-
tére aézve, fol. 221, Mert nem hogy valamelly egéfz Ot-
fzdgban, Tartomdnyban, deaz 6t els6 Seculomokalatt , tas
gadom hogy csak egy Virosban-is véit vélna egéfzlen..,
minden czikkelyiben a’ mai Pdpifta Hit. Tagadom, hogy
Romdban volt vdlna. ‘Hamiflan a’ Réziségre nézve, 2.2.cap
2. fol. 26 9. Mertaz Gt els Secnlomokban, tagadom, hogy
cgy lélckollyan Pdpifta Hitben volt vélna, aminémiiben
ma Sdmbdr vagyon. Igen fitogatnd Tok-alters Mityis a' négy
clsSrégiConciliomokat, fil. 270.& fegq. Tagadom, hogy a-
zok a' Conciliomok, a’ Tridentomi Conciliommal ( melly
{zerént maintézretik 3’ Pdpifta Hit) éppenazon egy vallds-
ban véltak volna. Hamiffan tovibb azegy FS Pdfztorsigra
nézye: mert (hogy tGbberne emlittsek ) ragadom, hogy
a'Romai PulpSket, a’ Nicenomirégiclsé Concilium az A-
nyafzentegyhdznak Vo.-legényének, minden PulpSkok Pa-
fpSkénck. Chriftusutdn az Ecclefidnak Fejének, cgyediil
valé FG Vezéréack s Pdfztorinak, tartotta vélna leani.
Mind ezeketda probandi, nem csak falss fupponendi, Domine
Miffifice 5 & erss nobls magmus Apollo, - ‘ :

§. 66. Demivel'a’ Pipibabotorkdzdnk; l4ffuk Sdm-,
bir Mityds, Pdpa hires Kengyel-futoja, mint (zdgudgyék
¢ Materia kOryl; liflakmitsoda 4llataza’ Pépa ? Mindenek-

: : anClOet:
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nek clotte, nevénck eredetita’ mi illeti, arrul Simbdr Fra-
terigy grammaticil fol.332: A Papanevét, két[zotskibol Pd
pa , mondgyik némellyek [zirmazani, ésigy a' Pdpa annyis téfien,
mint-egy Parer Patrum , Lelki Atyaknak Attya: az-az, Fo Pifc
pok, Chriftus utan. Ugy; de némellyckimds gyukeret rinta-
nak Biclin Can. MifJe lec?.2 3. s azt mondgya, hogy Pape no-
men fumptam dicitur abintesjectione Pape, que admirationss affe-

' éum importat. Szinte ti-hegygyeltaldliydkezek a'dolgot !
mert bizony vildg csuddjdra valé dolog a’ Pdpasdg; mint
Mantuanus Baptifta Romai Bardt-is verfeiben jelengeti /. 24
Faftoram.

Monftrum immane , potens hominum tot millia aperti
Abforbereguld s quot fangvinolenta volebas
Sevities. Monflrum illuderar, fenbelluaparinm
Firgint extento cupicns extingVere collo, &c. ,
Sota’ Szentirds-isugy jelengeti, Apoc.17. 8. hogy a'folds
fick lakofi, csudilkozifial fzemlélték (noha nema’jobol)
annakallapottyat. e IR ,

- §. 67. Deakar-honnét dfla véfle Sdmbdr Katona Szent.
féges Urdnak nevér; de a' Romai PufpSkét, a' Papa nevee
zet nem téizi Pater Patrummid: az-az, mint Simbdr magya-
tdzza, Chriftus utdn minden Pufpékoknek FO Pufpokévé.
Mert tudni valo dologaz, hogy eleinte nem csak a"Romai
PlifpSk neveztetett Papinaks hanem a’Sz. éstudds Pulpo-
koknck; a'kik jamborsdggal és tudomdnnyal mifok felete

[ c (3 . 7’ Ly . -
tundokiottenck, tifztefségbéli Titulufok volt az. Sz.Ago-
fton Africdban csak Hippo Vdrosinak Pufpeke vala , mégis
nem cgylzer Pipdnak neveztetik;Tom 2.Epsfl.11.13.14.17.18
20. Agoftoncisannak nevezi Ambrus Medioldnomi PifpG-
k8¢, Epiff.24. és Autelius Pulpokot ; Epiff.67. A’ Romai Cle-
visannak intituldllya Szent Cypridnuft, Epiff.;, Deminek-

titdnna
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atiana a° Ro nai PulpSk magit minden Pulpokdt felete
emclé, ¢ Tuulyft csak magdnak tulajdonitd. Innée vagyon,
hogy maimmircsakazegy Romai PllpSk neveztefsék per
excellentiam Pdpianak; és igya'melly nevezet annak-elcre
kozGnséges volt, immir kivaltképpen valovd téretete; a’
.miannak/-clé:tcpimn}c’remd:ziom& vobulum vole, mir ¢/
T 1tuls Ambitions é‘_ﬁlpremi in Ecclefta dominatis. Tudtadé ezt
Sdmbdr? Hatudtad; miértkereskedel hamiffan a’ Papane-
vével, mint a’ csalird Jubiléeek az Orientalis gyongyel, a’
mikorfol.3 ;1. azt irod, hog 2’ Romai PifpSkSt, Pipanak
neveztéka' Chriftus hiveia’ Niczaum Conciliumban. Has
mis {zabo vagy te Sdmbdr, 2’ mikor azt a’ (ubdt, mellyeta’
1égick miloknak-is fzabtanak, csak az cgy Romai Apatur
nyakdba akarod illegetni, ;

§. 63. A'mint a’ Pontifex Maximus nevétais fol.18 3.
Hilzem, a'mincfellyebb.is emlitém, Sz.Agofton fohanem
voltRomaiPafpdk, de ugyan Summus Pontifexack nevezte-
tikaffelol, Epift.3 7. Tunc vers fibi Summus Chrifti Pontifex Au-
gufltinus videbitur. Efféle Titulufokkal azére Pater Patrummad,
minden PufpSkSknek fejévé nem korondzhatod 2’ Romai
~ PufpSkée. Mint azzal.is, hogy valamikor Univer/alis Puf-
pokack tituldltatote. Mert mafokeisa’ kik Romai Pu(pSkok
nem voleanak,neveztettenek ugy. Hallyad mintudvézliaz
ot6dik Kéz6nséges Gyalés, Conftantindpolyi Jinos Pitrie
drchdt, Tom.2.Concil. fol. mihi, 3 5 : Doming noftroper omnia
Sanctiffimo & Beatiffimo, Patri Patrum, Archiepifiopo & Oecu-
menico Patriarche Johanni, Synodus in hac imperiali Urbe con-
gregata. Azérra’Chalcedonbéli Gyulés (mint Simbirinfe-
rdllya fol. 29 3) hafZinte Univerfalis Erlckncknevezte.is Leo
Pdpdt, azzalnem tStte minden Ecclefidknak és Pifpokds
kokack Fejévé. Hogy pedignéha majd egyéb PulpSkok fen

3 lettbes

/

/

e e ey

e ".,._Z,T" ""(«_,”Tﬁ hf e o




(PN § ¢ T e Torns i, i ABIRY 1 (o R 7 38 R RN T e “’M |

GOLRCS35 BOT 47
jettbecsulteretra’ Romai PufpSk, az nem lfteni rendelés-
bé! volt, hanem emberi (zokdsbol: az Imperinmra nézve
kivaltképpen , melynck féfzke és FS Virofa vala Roma.;
mintczt Caranza nem homadlyofon jelenti in Summa Concil.
fol.118: Etenim Sedsi [enioris Rome , propter Imperium NB. Pa-
tres confequenter privilegiareddideruns.

§. 69. Sota mi illeti annak az Univerfelirifnak titu-
Jufsét, mar régen Gergely Romai PifpSk, Antichrittus eldl-
jarojanak nevezte, valaki magdt Univerfals Pufpoknck hi-
vattattya; 4b. 6. Epiff. 30. 28, Mdfurt annak 2 nevezetnek
fel-vételét, 6rdGg) ufiirpationak lenni mondgya , Epiflel. 30.
«d Enlogium. Mafute Seeleffum vocabulomnak , lator nevezet-
nek azt leani irja, Epiff. 39 ad Anianum. Azon.is kériEu-
logius Alexandriai Pulpékét, hogy fenkit leveleiben Ui
Yerfalifoakne nevezzen, Epift. 37. Sanititas veftrain fuss epi-

olis neminem sunguam Univer(alem nominet. SS6tméfuttugyan
decretaliterki-adta, hogy méga' Romai Pufpok fe neveztef
fek Univerfalifnak;; Dift.gg. Can. Primz. Prime feds epifeopse
non apelletur Princeps Sacerdotum, vel Summus Sacerdos; fed tan-
24m Erime [edss Epifeopues : Univerlalis anzem ne etiam Romanus
Pontifex apelletnr. Valamenyi Romai Pdpdk azért Gergely
PufpSk utdn véltanak, vadnak, ésléfznck; €s magokat U-
miverfalis PUfpS - Oknck nevezik, mind azok Nagy Gergely-
nckitélletifzerént, Antichriftufokavagy annak hopmefte-
ri; mind azok canck a’magok Torvényében, 6rok emle-
kczerre bé-irott Decretomnak arkdban sncarralnak.

§. 7o. De fullStesindl Fifts Simbadr; Kalanz utdn fol.,
774. 3’ Nagy Gergely Pipa {zemébe, a mikor fol 280 {2a-
vait Gergelynckigy csigdzza: Hzesakegyaz Qaiveifalis Pif-
pok, uzy, hogy mindenitr esak 6 légen az igaz Papok, a 1obbi
esakkepebelick, &c. lllyen értclemben, kirhoztarttya, egyem, |

Szent
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Szent Gergely az Univer[elitafaak Titulalufsit. De ez nem -
egyéb, hanem Sofifta Simbdrhoz illends rékai €savargds,:
MertJanosCon ftantindpolyi Pfxfpcc)k, kivelaz Univerfalitas.
mak Titulufsin kotzddik vala Gergely Pdpa, foha azt nem
akarta, hogy fohule’ vilagon tSbb igaz PulpSk & kivslStte
nelégyen: hanem csakarraa péczra vagyodik vala, hogy
¢mivelimmdra’ Csdlzdri (zék-is Conftintindpolyba t7ansfe.
raltatotr vala) mindea Pulpokék 6 thlie fugzenének; &
lenne minden Pf}{p(e)'(oQkHCk Feje, FCdeCImC, ¢s Birdja_.
Hita’ Romai Pipik Gergely utdn .nem ezt machindleik. é >
Tuzzel vaffal nem ezére viaskodranak €3 ‘A"mainapxg Uni.
werfali P‘flt'pé-kcc)kngk magokat.nem azért hivartvdk.c ¥
Szemtelenség nélxul nem tagadhatod ezt Domine Sacrifienlel
'Azért Gergely Pdpdroknak itélleti fzerént, tSbbire valae,
menyi Pdpdk az olta véltanak, és magokat Umiverfilioknals
nevezté, mindaz Antichriftufnak czimerée vifelrék: -

§. 71 Annyiban kot azért mér a’ dolog; ha ugyam
jol meg-fontollyuk, hogy tulajdonképpen olvin, csak az
gy Romai Pdpa tartya magitigaz PulpSknek; a’tSbbi pe.
dig tsak képebeliZicé1 6.nékie. Holatt minden egyhdziha-
talmok, valamecllyel birnak a’ tobb PuipSkSk, smmediare a®
Pdpdral mint felso Uroktul dexsvalddik 6 redjok, Bel. lib.4.
de Pontif. cap.22. §. Primacorum: Apoftolos guidem acccpiffe &
Chriflo immediate omnem fuam Mtba-rimtrzg > tamen Epifcopus non
aChriflo, [¢d & Summs Pontifice, NB. eams accipere. A’ honnét
nyilvdn meg-tetezik, hegy a’ Pipifta PafpSkSk ma nem -
cgyebek, hanem csaka’ Pipa Creatwrdi, s'annik Viséi, Azont
mutdttya Praxifokisa’ Pipaknak;a' mikor feninem lehet -
gitimus Pﬁi’pf)k, hanem haa' Pdpdtul cofirmilratik; a’ mikor
minden Pulpokoket a'maga Forumara idézhet és compellil.
hata'Pdpa; a' mikora’ maga hatalmdba dllastya lenn i, hogy::

a’Puipo.
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2 PulpSki fzéket egy helyrul mdfra transferdllyas a'mikor a’
PH(pSkekncek és Erfekeknck Inveffiturdjit magdrul fuggeni
sdljavtya Videatur Dominicus Bannesin2.2.9. 1. Artic. 10. ‘Ha
wezek Viceseger nem importalndk a’Pdpifta Pufpokokbens,
nemgondolhatom-ki mitsodaimpottalhat. Ldrtydrokaze
ért j6 Papifta Pufpdko'’s, hogy a’ RomaiPipa réges-régen le-
vonra rulatok az igaz PilpGkséget, és azta’ méltosdgot tsak
maginak koporitotta ; csak azért-is méltd volna, hogy
mindaydjanred timadndrok. Bezzeg Szent Cypridnusnem

{zenyvedte volnaaztolly kénnyen, a'mikorazt irja Libro

de Uaitate Ecalefiz: Epiféopatus unus eft , cujs a fingulis in fo-
lidum parstenetur: Neque quifguam noftrum Epifcopum Epifcopo-
yum e ¢ffé conflituat , aut tyrannico ierrore ad obfequends nece/fi-
ratem colleg s fuos adigar.

§. 72. Emelheted é még fellyebbaz Univerfalifsignal
Romai Pipddat, markod kopG Simbdr? Bezzeg az mar
[TV , 3 . €
pSkSdelemre vald (zemtelenfég, ésa’Jefus Chriftusbetsul-
Jetiben vald pifzkdlds, a mikor a’ Papdr az Anyafzentegy-
hizaak 7é.legényéncklenni irod, fol.;18. A'melly Tituluf,
én tudromra, HarmadikInnocentius Pdpa ufurpdld clsobe
magdnak, Serm. 3. inConfecr. Pontif. Mertha a’ Pdpaaz A-
nya(zentegyhdznak Vo -legényének mondathatik, azon
modon Férjénck-is mondathatik. Hifzem a’ VO-legényigaz
férje a’ Mcnyafzfzonynak. Itr pedig azzal nem fimithatod
hamis mondifodats;-hogy a’ Chriftus, egyem, £S Férje az
Anyafzentegyhiznak; a Pdpa ifmét Vucé férje: mert hal-
latlan_ dolog az , hogy ¢gy Menyafzfzonynak egyfzer-
f-mind’kétcférjc légyen.. Valamenyi Pdpa volte vildgon
:Szcmsegbolés iamborsighol nem ért Kerefztelo-Szent Ja-
noflal; de még-is nem mondgya 6 magde V&hgénynck
lenni, hancm ama’lelki Vo legényneka"Chriftufnak Bariee
G2 tydnak,
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tydnak, Joh. 3. y. 2. Rut habet Sponfam fponfus eff: Amicag
autem [ponfi qui fiat & andit eums. Erre nézye Szent Ber-
ndth Epiff. 23 7, inti Eugenius Pdpit, hogy ne tartsa magdt
3z Anyafzentegyhdz Vo.legényéncks hanem a'Vo-legény
bardttydnak. Szent Pdl-isaze irja a'Corinthufi Kerefztyé.
nckack, 2.Cor.11.y.2. Kéfzitetrelek titeher, hogy mint tifzta

Jzizet Egy Férfiuhoz, tudus.illik & Chriftushoz Szerkezte(felek.
Egy Férfiavemleget Szent Pal;, Simbir pedigkét V6.legén-
nyclakarja hdzafitand Sfave az Ecclefidt. Hajhamis doros.
ba! Szemtelen Sofiftdhozillends fogds pediga’ mivel fzin-
led dolgodat: Fé-legénynek mondhatni, €Y@, 4 Papit nem
walo'm'gosééopm-,- valamint Mofefb-is Yiennek mondotsa 6maga
az lffen , nom 'valo’m'go:}ée?pm. Mert Szent Pilnak mondra.

ként, 1.Cor.8. ¥. 5. Sokanvadna minda' foldon, mind az ep.
ben, kik Iffencknek neveztetnek s deegyaz Ur Fefus Chriflus , ki
Alzalmindenck vadnak | mi.is & iltala. Egyazérraz Anyaf(zent
egyhdznakigaz V. legénye.is; a'mint-hogy az Anyalzeng-
egyhdz-is csak egy.

§- 73. Mivelazért Szent P4l tanitd(a-ként, Nobs unus
eff Dominus., az egy Jefus Chriftus az Anyafzentegyhdznak
Ura; ugy Feje-is csak egyediilS: mere Urdnak és Fejénck:
lenniaz Anyafzentegyhdznak itt mind cgygyet téfzen. Val.-
lyon valamelly (zolga igazdn mondathatik-¢ Fejénckannak.
a'Hdz népneka’ mellynek 6.{zolgdja ; Nemvélem. De mins
den egyhdzi Tanitdk, akar Apolld, akar P4l légyenaz, nem:
cgyebek., hanem csak (zolgdk, a’kik 4lta] hifznck a'Hivek,,
1.Cor.3.9.6. SGt ugyan mintscgy cumprotefiationemondgya
Sez. Pil. 1.Cor.4.1. Ugyitellyen mi felolink az-ember, mint Chyi.

Soufnak [Zolgaifelsl, é az lflen tithainak fafarifelsl. Ha valaha
valaki, bezzeg Mofes Proféta hiiséges v azlftennek egéfz’

Hdzdban; de ugyan csak Famulynak, (zolginak mondarik:

lenniabban, Heb.z.v.5: e G T
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§. 74. Hdt te Sdmbadr, a' Pdpdra kiaz Anyalzentegys
h4zban fem fzolga, fem Pil, fem Péter, fem Apollo; ha-
nem Szent Pillal majd meg-monddm mi, 2.7%¢ff 2. v.3.4.
hogy mered az Anyafzentegyhdznak Fejévé tenni? De li.
tom mire csavarodol-ki, fol.316. 4 Chriftus valésigos ésfib-
bik elevenits és élrets Feje lévén az Ecclefiinak, Eph.4.16. Miérs
nem mondhattysk alabh vals Fejénck, az-az, 4z Ecclefie kilsh
Igazgerdjanak &' Papdr? Azért, mert KerefztelS-Sz. Jinofs
nak tanubizonysiga fzctéat, Joh.3.27: A ember nem vehes
Jemmit maginak , hanemoha menybil adattatik 6 néki. De hogy
a' Romai P4palégyen minden Pufpokéknck Pufpoke; as
egélz Kerefztyén Anyafzentegyhdznak kulsé Igazgatoja;
a’ Chriftulnak irt ¢’ f01don a’ gondvifelésben helytartdja; ki
adta 6 nékiazta hatalmat? AzlIften.é? Nagy probakivdns
tatikerre ; a’' viligos Szent irdsbol pedig. Bezzegvagyon ite
helye amanogatifnak , fol4oy : Sgemrirdff Batya, 83, irdfl 5
5 vildgos Szent iraft ¥ R
y §. 75. Dertaldm megetalilta Simbdr Frazererre a’ vis
Jigos Szentirdft ! Mertaztirja fol. 1 38. hogy az elso’ Papie
& maga Chriftus kildotte mondvdn : Ti es Cepha, & fuper haot
Cépha edificabo Ecclefiammeam, Math,16.18. Te ku-{zal vagy
ésc ki-fzdlon fogom éppiteriaz én Anyafzentegyhdzamat,

Bezzeg(zinre meg-talaitaittaz Xa’ Tokét: az-az,1zinte 2’ tOe -

kélletlenségnek 7ok -magvdt hullattya Fertat Mdryds: mere
a'viigos Szentirdft hamis €s hallatlan forditdflal homdlyo-
fittya-meg. Mellyik Dedk Biblidban olvaftad valaha ugya’
Textafh, a mintte'betuzod: Twes Cepha, & fuper hoc Cepha edi-
freabo Ecelcfiam meam. Ugy vagyon-éa”magatok Dedk Biblid-
jban, a melly tindlatok duthenticum; meg.is vagyon dtok-

©  glarer a’ Tridentoms Conciliumtal tiltva, Seff¢. hogy fenki:
~ annakrervjénil (e pradikdllifokban, fea’ difputdtiokban,.
fe az lrilok magyardzdsiban, femmi [zin- alatt el-tdvozni,
Gy vagy

L TR
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"Vagy azt meg-vetni, megne méréizellye? Hiny fejed néked
Sambir, hogy ¢ Conciliari végezét dltalmeréd hagni? Vird
1! ‘hamédomlefz bennc magam meg-irom a’ Pipdnak illy
¥akmer§ mérélzségeder, hogy a'Conciliomtul apofaral-
1. MElt6-is vagy immdr, hogy fenki igaz Pdpitinak ne
Rartsom,” 1.1 G
8. 76. Halldd-é Dymine Tok-Kirdly? Ha ugyan (zeri.
vel fel-akarod dllatni a* Romai Pdpasignak Babylon Tors
nydt, fundamentom gyandntim ¢'kettSe csak ugvan vafta-
gonmeg-kell mutatnod. 1. Hogy Szent Péter valaha Pipa
Jest lgyen. 2, ‘Hogy Romai Pipa.
$. 77, Az ¢lsSt mibdl probdlod? Abbdl-€ fol.313.
bogy Urunk Konyorgése Szent Pérerért, hogy az 6 hiti el ne fodgyom
Luc.22.9.32. X-ut-76k Mdtyds Uram ! Mindnydjan Pdpdk
Voltanak vélna hdt ugyaz Apoftolok: mertazegy Judifon
kiv,frl,vmiudmcg-.mag-maradtauak a'Hitben. S&t Sz. Péter
a't6bb Apoftolok felett valgba nagy csorbasdgot ldtotra’
hitben, a'mikornagy 4tkozédiflal, hdromfzor meg-tagadd
€des Mefterée. Ez-is18n az oka, 2’ miére kivdltképpen Chris-
ftus Urunk 6 éreere kGnySrge, hogy abban 2 kemény késér-
tetben, mellyben Szent Pérer efecndd vala, hitinck tellyes
fogyatkozisival, el ne (llyedne. AbbSIE fol. 326. hogy
Urunkcsak Sz. Pétert mondia gyozhetetlen kb-[ziklinak , Math.
Y6.y 18. Konnyebba'ks (zikldbdl vizet drafztanod, hogy
femonnata Szent Péter Pdpasdgir fel-dllatnod. Probild-
meg, hogy otta'k§-(zdlon éreefséka’ Szent Péter (zemélye.
Bezzeg Szent Agolton a’ gySzhetetlen kS fzdlon, mellyen
azEcclefiaéppitecert, magir Chriftus Urunkat érei; lib. 1.
Retra@ cap. z21. Super hanc Petram intells ituré, quem confef-
Js Pesris. Nomenim ditum efilli: Tuespetra, fedtu es Petruss

&<tra awsem erar Chriffus. A Szent irds-is azon nyomon ve.
: & i 3o zct ben-
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zet bennunket, 7. Cor.3.v.11. 1.Cor.10.v.70. Hogy pcd:g'
Urcnk Simont Cefaﬁmk nevezé, az a'nevezet nem hozza
aztmagival, hogy 6 volna fundamentoma és ko fzikldja-az
Anva(zcnrcv;haznak hanem pevezretetrollyanpakamaz
o vaftagéscros ku-izikldhez hafonlo Cmf]o;ala nczve [ Te
wagy az elé [flennck Fia;&c. Bezzegezaza Peira, crés ku-(zal,
az clo!(’cnn k Fia, a’kin vilig kezdetital fogva fundalta-
totraz Ama(’zemcg\ hiz.

§. 78 Abbol-¢é foliallegar. Hgycsak Szent Péter mona.
datik Elsénet az Apoﬁobk(ozom Math.10. y. 2. X ut-T 6k c2-is.
Midtyds Gazda! Vallyon minden ElsOség Sh;perzammﬂ és Sub-:
Jtcr/zotlmpoxa;-c magaxal A’ Romai Csafzdrt méltin'ménda
hattyuk Elsonck a'Kerefztyén I‘uml)ok és Fejedelmek ki
zon, de azzala tobb Kirdlyok ¢s Fejedelmek nem lefzncks
6 uéki Swbjectufi. Miazt kénnycn megengedgynk, hogy:

mig Sz.Péteréitaz Apofloli Co//ffrzomban a rcndrc nézve cl-:
16 \olt ¢s annak mint-egy I’/t/e/c volt; de hogy a'tobb
“Apoftoloken, mintalibb-valdkon 6 néki Jursfdidtioja Nl
voina, a'forogkérdésben:: Vallyona'kikazon egy felso ha="
talommal birnak , azok k6zort Ieher-é egygyik alabb valép
a’'mdfikndl: Ugy tanit pedig bennun!’cthHarmmhé hogyﬂ
az Apoftolok mindnydjan azon cgy Summa pozzﬁafhk birtass
«mak, lib.1.de Pontificap.g. Summa poriflasEcclefiafticanon for’,
bvm dita eff Petro, fed etiam alus Apoffolis; Szent Cy priénus.is
aztvallya, lib. de Unitate Ecclel. Erant mqueé“ult’n Apes|
foli, guodfmt(}'l’eﬂm, pnr:conﬁrttopmdztzé‘bomms é‘ ‘pa.“

F./xdlli

§. 79. Abbol-é még is, fol. allc‘gat Hog] :.mk Prt(r.‘."?
ek adra Chiifins Ursnk s’ Menyorfzdg kulesit, Math. 16. ,{, 19:2
X.ut-Tokos hazugsdgazeis, hogy csak Szcm Péternck egyest
dulmoginakadta volna: hancm Sz, Péteiben, kiaz Apo- ©

fioli
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?toliCo/legium képebe felel vala (mivel Urank kérdéfe koS-
zonséges vala) adra k6zGnségefen az Apoftoloknak; adea
azokutdn kévetkezS minden igazTanitoknaksadea 3z cgélz
Kerefztyén Anyafzentegyhiznaks mintezt a Régick bizo-
nyittydk. SzentAgofton Tra&. so.in Johan. 87 in Peero nosw
e[fét Ecclefia Sacramentum, non cidicerer Dom:inus, Ti1bidabocla.
Yesregnicalorum. Sihoc Petroditum eff, non facit hoc Eeclefia:
Siautem hocin Ecclefis Jits Petrus quandoclaves accepit s Ecclefrm
om [anitamfiznificavit NB. A'Nagy Leo Pipa-is, Serm.3. de
anniverfario affumtionss fue ad Pontificatum, magyardzvin'Ua
runknak amaz monddsdt, 7ib; dabe claves, &c. azontjelentis
Tranfivit (inquit) in alsos Apoftolos vis poreflatis illins, ¢ ad omnes
Ecclefieprincipesdecreti bujus conflitutio commeavir. Hallodaz
Orofzldn {zavit Frater Sdmbdr! hogy mer(z még is meg-
mottzanni? Az mondatik itt, hogy az a’hatalom, melly
tudni-illika’kulcsoknak nevezeti alatt fejezterik-ki, a':Sb
Apoftolokra-is dltal mene; te még-is azt mondod, hogy
€sak Sz. Pérernck adea Urunk a' Menyorfzdgkalcsde. Melly
haugy vdlna, tehdt Szent Péter meg-halvin, & véle egy-
gyutt el-enyélzere vélna a’Menyorfzig kulcsa; tehdr ma 2’
Romai Pdpdk nem nyitogatninak azzal; mert mint fzok.
tikmondani, Privilegium fingulare non eff tranfitorium ad pos
Seros. Vallyon ha valakicsak tenéked miat Simbarnak cgy
arany kulcsot adna, mondhatndk-¢é ahoz k&zSket 2’ tSbb
Jeluitik? Ugy gondolom (a'mint az Aranyon kapfz) ha .
kapdofndnak rajea, crSvel-is kistekernéd a’kezekbol.

§.80. Azzal téfzed-é tovibb Pipivd, azaz,az cgélz Anya- .
fzentegyhiznak Chriftas utdn vald Fejévé és Fejedelmévé
Szent Perere, fol. allegat. Hogy esak Szent Peterre bizta Chrin
Slus Urunk, mind Birinyit, s mind Jubase Joh.21. p15.16.17

Bitorhalgailzkén, de cerlila’ hazusdgral.is sperse meg- ;ox:-
kol t¢.
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Koltégedet Szent Agolton: Lb. de agone Chriftiano cap 30.
a’ holott azt irja: Cum ei (Petro) dicitur, omnibus dicitur,
‘Amasme? Pafce ovesmeass. Maga-is Szent Péter a'Chriftus
juhainak legeltetését, k6zonségelsé télzimds lelki Pifzto
rokkal, z.Pet.5.v.2. Ugy Szent Pdl-is a’ tobb Pufpokokkel
AFor.z0.v.28. Tevagyazértcsaldrd Miatyis Frater, nema’
miBiblidnk. Mellyellen azzal torfolkodol, fol. 327. Hgy
nagy esalirdsiggal, egycm,a Baranyok helyert-is 4’ juhokat tetze:
#oha & Béza Biblidjaban, kibola’ magyart forditottak, mind 4’ Go.
régben, mind & Deikban , Bardnyok-is, jubok-s vadnak, a' kikez
Chriftus Szent Péterrebizott : ‘mert &’ Biranyok 4 Kerefztyén né-
peks & Szgpmt'o’ Jithok pedig , az Egyhaziak, &c. ‘Csuddlom r
fzemtelenségedet Sambar, hogy bennunket Biblia vefztege.
télel mer(z vidolni: kia magatok Biblidjdt, a'melly Atok-
kal pecsétcltetett.bé, hogy (enkiannak betujérul egy fzdl-
néra.is el ne tivozzék, hallatlan bertzéflel vefzregetéd-
meg, vide fupra §.75. Miugyana’ kozforditdlokhoz, akar
Dedk, akar Magyarlégyen az, olly fzoros kStelefségunkee
nem tartynk. Hogy pediga Szentirdsban a'Birdnyokon.,
a' Kerefztyén népek érteflenck ; ' Szoptatd juhokon pedig
az Egyhdziak, abban igen nagyot ugrik a’nagy Bak Pap:
Hifzem Egyh4ziak voltak az Apoftolok, ugyan Bardnyok- -
nak mondattatnakaffeldl , Lac. r0.v. 3. ‘Szent Mdthénalif-
mét juhoknak, #ath.10.16.Lathogy a fz:irds ollya foga fent
diftinétior (2’ minémut Sdmbdr Kalanz utdn kohol ) nem if-
mér a’két {26 k6zott. Chriftus Urunkat-is Bdrinynak ne. “\
vezi Kerefzteld-SzentJdnos, Joh.1.v.29. Azérta Simbdr ‘
diftinitioja{zerént 6 nékisis 2’ Juhokrul kellett volna a’tudo-
mainyt (zopni. Dec kitsoddkazoka' Juhok? Az clott Efztren-
giros volt Sdmbdr, fipra §. 73, mir moft Srémeft fzoptato
Juh vad
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Juhvd tennémagde. Farkas (zopjék te tuled. Denem-is les
het, hogya Baktul tejet fejicnek.
§. 81. Dec nofza, ha lehet, fzepelkedgyék a'Bak; és
probdllya-megtovdbbazt-is; hogy Szcat Péter Romai P4-
avoltvalaha: mertazvalaa mdfodik Reguire. Abbol pro-

“bdlod-é fol. 140, Mert, egyem, Szent Péter Romiban vilt.

Bator moft azon ne koczodgyunk, volt-é vagy nem: de
valoban nagy X-wz-Tékez. Te-is el-vindorolhattz valaha
Romdba; de azzalnem lefzefz ottan Romai Pipa. S6¢ ha
fzinte azt evincdltad volna-is, hogy valaha Szent Péter Pi-
pa volt vdlna, de abbol ugyan nem kdvetkeznék, hogy
Romai Pdpa volt volna: az-az; hogy Romdban emelt vol-
na Pdpai fzéket magdnak, és ott hufzon- Ot efztendeig(minte
tartydtok) Pdpilkodottvolna. Meet a’ Pdpaifzék nen kGt
teteet cl-vdlhatatlanképpen Pomihez. Ugyan.is egy-né-
hany Papdk voltak, kik foha Romiban nem vdlrak; mint
616dik Kelemen Pdpa, Hufzou ket:Gdik Jinos Pdpa, Ti-
zen-kettodik Benedek Pdpa, Hatodik Kelemen {dpa, Ha-
todik Innocentius Pdpa: a kik Gallidban vila{z+atvdn Pd-
pasigra, mind holtigott maradtanak. A'mikos tudni.illik,
Hetven efztendokig, Gallidnak Avenion nevy vérosaban:
vala Refidentidjok a’ Pdpdknak. '

§. 82. Azzaldllatod-¢€ fol.741. hogy valah2'Szent Pé-
ter Romdban Pdpai fzéket ult volna, hogy {m amaz hires
Theodoretusincap.r.4d Rom. aztirja: Primus Romants Ma-
grus Petrms doltrinam Evangelicamprabuit: ElsG volt, egyem,
a’Nagy Szent Péter, ki a’ Romaiaknak az Evangeliomot
Prxzdikdlta, &c. X #2-76k Bitya! Pdpa voltdl volna hdt teis
patakon, merta’ mintirod, fol.z0 9. te voltdl a’ Pataki Ca--
tholicum Templomnak ¢ls6 Lelki Pdfztora. Pdpdja.é ment-

teu valakiannak a’helynck, a’mellyben cls6ben az Evanas
, geliomot

AN A SIS SIS 15 T 343 05 UM TT ot i A b7 3 e 55




TR | ST i LB I o PRI NIy T | T - ~ SR ,‘;1*5%\ ¥ |

€CLRCS3S BOT %
geliomot pradikdllya® Oh meg; Srjiile forul (zdrmazote To4-
Jequentia.
§. 83. Dc tegyuk-fel, hogy valaha Szent Péter Pdpa I
volt volna, még pedig RomaiPdpa; és hogy egy vagy ket {g
Romai PufpSk néki abban a tifztben fucceddlt volna: mds
Batya mara‘hée. Quantum mutatum abillb/Buddban-is Kerefz-
tyén Kiralyok laktanak és cgy-méfnak fuccedaltanak hajdan ;
de mas mondgya mir otta’berdét. Azonképpen csak hijjd-
ba pergeti Simbar Frater a’ SucceffionakorlOjdt, fol.3 35. mert
réges-régencl-fzakadortan nak fonala. Ldfd Kis Patercllen

a' Nagyobb ltastyaz fol. 84. Bdrne {zollyunk a' Perfonalis fus- !
ceffiorul, a melly a' Doctrinalis nélkul femmire kecll6, mint ‘,
Forerus Jefuita tarfod-is mcg-vallya,,Qg:ﬂ.'ucxat.libr.l.fol- !

341, Suce[fion? perfonalz nihilvalere abfque doctrina fuccefsione
nosultrd fatemur ; oda vagyon réges-régen a’Romai Eccle-
fidban a’ Swecefsio doctrine. Hogy tobbet ne emlittsck, el.
(zakafztottak annak fonalat az cretnek Pépak, a’ minémuck
nem cgygyen s kerten voltanak. Lafd rovidségnek okdére
Honorius Pdpdrul, Tom. 2. Coneil.fol.5 99. 6 04. Ugyanott
Hufzon-harmadik Papditl fol. 706 . orokemlekezetre fels
vagyon irva; Jehannes Papa 23. fape & fepiss coram diverfis
Prelatss & alics honeflis & probss virss pertinaciter, diabolo [vaden-
te, dixit afferavsz, dogmatizavit  NB. & aftruxit,
witam aternam non ¢fJe , neque aliam poft hane. Hogy tudnillik,
2’ megyncvezett Hufzon-harmadik Janos Pdpa, az ordog- i
nck fugzllésébél, illatra, vallotta, tanitotta, hogy ez élet- ‘(%
nck elsmuldfa utdn, ne légyen mds 6rok halhatatlan élet. i
§. 84. Temérdeki fzemtelenséggel irja azért Sim-
obdr, fol.339. Hogy eleitil-forva egy Pipa fem koverkezert ngy
& miftkutdn, hogymaifik ellen & hit dolgabil, csak leg-kiffebb dol-
got-is tanitots Volna , &" Papai tifzti fZerént valo tanitaffal. Mert
G2 a meg-

o
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a'meg-emlitett Jdnos Pipivalaz & cidire 1év6 Pdpdk vagy
meg - cgygycztenck az GGk életnck tagaddsiban, vagy 6
tole kul6noztenck. Ha meg-egygyeztcnck, rehit mind-
nydjan Erctnckek, fOot Atheufoklftentcienck voltanak, Ha
-pedigkulondztenck, tehdt fzemtelentl mondgya Sdmbir,
‘hogy az egy-mds utdn kovetkez6 Pdpdk, egygyik a' malik
cllen csak leg kiflebb dolgot fem tanitotranaka’hit dolgd-
ban. Detaldm Simbdrnaknem hitdolga a'fel-timaddfnak,
ésa’jovendGbéli 6rok-életnek tagadifa.

§. 85. Delitom mivel (zinlicsalird mondasdt furfine

Sofifta Sdmbdr. Amaz varga foltal: A4 Papai tifzt frcrent:

walo tanitiffal, egyem, egyzyrk Phpa femmit nemtanitott a' mi-

Sek ellen , s'uem is tanit. Azonban nem vefziefzében, hogy
§ 4 ~ [ 4 J SRy Ny y
czzela {zinezéflelnem tobbet tulajdonita’ Pipdnak, mint -

tulajdonithatniaz 6rdégnek. Hifzem az Angyalok-is, kik

Ordoggé vilinak, mind jék s'fzentck vdltak addig, mig .

Angyalitifztckben s’ hivatallyokban mcgsmaradtanak; de

hogy attul ‘cl-(zakaddnak, viligofsdgnak Angyalibol ugy-
viltozdnak [ctétségack Angyalivd. Bezzega Romai PRfpo. -

kok fem valdnak addig (e Erctnekek, (e Antichriftufok, mig

Iften fzerént valdigaz pdfztori tifztekben meg-maradinak ;

de hogy annak hatdrdn kivul hdginak, ugy eséka’ dologban
viltozds

§. 86. Csakazegyugyuck csdbitdsdra vald fraska azére -

] . € . . . - .y y ’ .
a’ minému exceptioval itt ez-ardnta Jeluitdk dmiranak: 4

Pdpa, egyem, meg-esalatkoZhatik a menyiben Privatus Do&or; |

ded menyiben Papa, és &' Pipas ffekboltanis és dictal,annyiban tel.
befiéggelmegzcsalatkozhatatlan. Mondom, hogy csak tudat-
‘lanoknak amitdsdva valo fraska cz: Mert akar. fuperldtos
pradikillo (zékbol, akar a’kutzikbdl tapittson valaki hamif:

figot, ugyan csak hamifsig le(zaffclSl. Locus hac inparte nom .
Varias :
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Yariatrers. Ugyan-ismikor eskutt ugy a” Papalizexhicza 5z
lélek, hogy mihelyetta’ Cardindlok valtoztatd( dital, va-
lamelly tudatlan Bardt Pdpdvd Iévén, abban a’(zékben fel-
hdg,otti mindgyart mint-cgy féllftenné valtozzék, és tani-
4saban femmiképpen meg necsalatkozhafsék? Pdpa vala
a tllyebb meg-emlitert Hufzon-harmadik Jdnos; nem-is.
mnint privata opimiojit foveilta, hanem mint a’Conciliomos
KényvbSl meg-éridk, fok Pralitok és tifzteletes Férfiak
elStt ugyan dogmaricé tagadra a’teftnck fel-rdmadisdt, ésaz )
Sr6k életnck mivoledt; de vallyon a’ Cathedribol igazat ta- '
nitort-é ebben? Harmadik Gergely Papa, nem csak opinan-
ter, hanem ugyan decretaliter azt irja Bonifacius Pﬁf’péknck
Cauf ;2 g 7-Can.18. Hogy [zabad lIégyen mds feleséget ven-
ni az ollyan férfiunak, a’ kinek felesége olly nyavalyaban
efert, hogy el nem kévetheti vélea hiza(sdgbéliéletét. De
vallyon igazat mondott-é ebbena'Pdpa® Maga Gratianusa’
Pipik Decretomdnak Compilatora, Gergely Pdpanak abbéli
Refcriptumat az Apoftolok és Evangeliftik tcudomdnydval el
lenkezének lenni;, azon helyenirja. Harmadik Caleftinus: i
Pipacis azt végezi, mint Aphonfus 4 Caftro 11b. 1. de Harefibus ¥
cap. 4. feldle irja; hogy az Ercenckség a'hdzafsdgbéli fze- :
mélyck k&zStt valé fzovetségnek korelérel-6ldgya, s fza.
Jbadsigot 4d mds hdzafsigra. Igaz-¢ ez Domine Simbdr. ?
Tudom, hogya TridentumiConcilium annak lenni nem
tartya, S¢ff.z24. Can.s. HarmadikInnocentius Pdpa-is ellen.-

kezo végezéltadote-kiarral, cap. Quanto, de Divortin. ‘é
§. 87, Ezekazérrigy lévén (hogy tobbeket tudvacl- i
mulaffak) hamiffan irja hdt Sdmbdr, hogy eggyik Papaa’'md- -

fik cli¢a’ Hit dolgdba tsak leg kiffebdolgot (€ taniror.SOt ta- -

nitot,még pedig ofzve békélhetetlentl,mint Bellarm.lelki-

ifinéretitul meg-gyozcttetvén, meg-vallya, / 4. de Pontif-
cap. 1g4s°

o & — — e - Ry
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#ap. 14. §. /I/proﬁﬂb. A'Romai {zéket-is mas Pﬁfpoki (zée
kek felete csalirdul magafztallya azzal fol. 232, hogy. az
femmibontakozaft nem (zenyvedetr a tudomdnybéli egy-
mis utdn vald kGvetkezésben mind ¢ mainapiglan.

§. 83. Tudai-illik, Simbdrnak fiige gyanint vad-
kortvély. Mint az.is fol. 361, hogy a' Papdk oltalmazedk
mindenkor a' Kerefztyényi igazsigot. En pedig azt mon.
dom, hLogy foha @ Kerelztyéni iZazsdgnanak, mint né.
mely Romai Papék, nagyobbellenséginem véltanak. Bez-
zeglzinte sz Pretnckek (a° minémiick k6zzGI6k nem cgy-
| gyen s keiren voltanak ) Sltalmazdia’ Kerefztyéniigazsag-
‘ nak. Dc csak Pdpa mondgya mind Kerefztyéni igazsdg
| Sdmbirnak; ha(zinteBellirminus-kéar lib. 4. de Pontsf cap.
5, a'jor gonofanak, a'gonofztjénaklenni mondgyas had-
gya-is. Ho Bonsfe! Ally.dlly egy keve(sé! Meg-(zidal hifzem
itt fol. 285, 25 9, még pedig Ifentelen csonkitonak, és himi enms.-
bernek[zidil A'fejed az Tok-Kirdly. Miért vagyok ollyan.?
Miben tsonkitottam-meg a’Bellirminus (zaviw ? Dedkul
Bellirminusban (zdril fzra igy vadnakazigék: & Pipacera
raretpracipiends vitia, velprobibends virtutes | teneretur Eccle
Siacredere vitia effebona, & wvirtutes malas nifivellet contra.
confcicntiampeccare. A melly igéketén nyomrulnyomra az
i dnti- Bonafusban fol.22 7, magyarul igy forditék: Haa' Papa,
i egyem, megstébolyodnék, parancsolvin a’ gomofzt, vagy meg-
2iltvind jor tartoinékaz Ecclefiavéle, hogy a gomofet jonak, &
Jot gonof3nak lenni hidgye, halelki-ifméreti ellen nem akarna vé-

I teni. Mitsoda csonkitds vagyonitten? Ohgonofz cmber!

At 1 Tevagy inkdbb az Iftentelen (hogy fzavaidar vifzfza ad-

5 gyam) toldozo, a'kia Bellarminus (zavaihoz ollyat téldok-

tal, a mioteninésen: Haz, egyem, 4 Pipameg-csalathozhate

ek, a Pipai tif3ei fRerént valé tanitishan, Varga Mityds ! Hc;l
vette
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yetted ezt a’ fo’ltot;'}'”Papni_iif(,tszz}r?nt wald tanitdsbans?
Mert 2 Bellirminusbaaz allégalthelyen nincse n.Lattydtok
Papifta Kerefztyének, minému lelki-ifmérettel oltalmazza
ugycteket Simbdr Bardtotok.

§. 89. Lchet-é még valamivel kellettetned , Pdpd
dat Domine Ssczificusle ? Aztirod fol. 523 Lim, egyem, Cal-
Vinus Apa’tak-z'x aztirja, Inftit. lib. 4. cap. 6.5. 2, hogy 4g{ﬂm
& Sidoknak egy Fo Papot rendelt , bhogy kilomb-kalémb Religiore
e wonattatninak , hanem az egygyefsighen annyivaljobban meg=
sartatndnak. X ut-TSkBonafc ! Nem velzed efzedbe, hogy

per modum oajectionss, ellensvetésképpen hozza azt-bé Cal-

vinus? a'mellyre azon helyen derék és fontos feleleteket
téfzen. Summdja ' feleleteknekez: Az OvsTeftamento-
mi F6 Papsdgnak dllapottydbol nem kévetkezik, hogy az
Uj-Tcftamentomban-is valamelly k156 és lathatd Fo Pap-
fignak kellefsck lenni. T Mert az Ov - Teftamentom~
ban az igaz Ifteni tifztelet csak egy Nemzetséghez 1évén
kSttetve , konnyen meg-lchetet, hogy egy ember Infpeltor
lehefen.. abban: de az Uj Teftamentomban a’ Kerefz-
tyényi Vallifnak minden Népekre s Nemzerségekre ki-kel-
le terjedni. A’ mint-hogyazérreddig a’vilignak egy abfolu-
sus Monarchdja nem volt i Civilibus; igy 3 lelkickbenris,
hogy cgy embernck ki fz¢kit Romaban helyheztette, gond-
gyaazokra el-érkezhesék, Ichetetlen. 2. Voltugyan Fo
Papsig az Ov-Teftamentomban, de aznem 3’ Romeai Pds
pasigot példdzra, hancmaz Ui-Teftamentomnak egyedul
valo £6 Papjdt, tudni-illik, az UrJefus Chriftuft, kiaziften
hazinak Nagy Papidnak mondatiklenni, Heb.1o.v.21. Olly
tavoly vagyonazért, hogya’ Pipasig vagy fzukségére, vagy
ékclségére volnaazlften hizinak; {otinkdbbanmak fekélye
és golyvaja. Innétvagyon, hogy mar régen Johannes Ger-

fonius

e —————
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Honins a' Pirifi Academidnak hircs Cancillanufla egélz.
Konyvet irote de dufersbilirate Pape ab Ecclefies; mellyben
crofllen vitattya, hogy a' Pipasig aélifl el lcherne 2z Ee.
‘elefia. Csuddraméito dolog.is, ha a Kerefztyén Religio-
nak meg-tartdsdra oly fztikséges tifze vélna 3’ Pdpasig, hogy
az Apoltolokés Evangelittik errtil egy i fokniemlckezetet
nem tetrek; holottaz Ov-Teftamentomi Papsigotminden
‘ahoz tartozo leg-kiflebbik ceremaniikig nagy hﬁsc’gcfen

deirta Moics.

§. 90. Demondgyunk Falés mar egyfzer a’Pipinak;
1afluka’ Szentirdfrul ( a'tSbb dolgokrul gondot vifelnek
a Binydiz .Csikinyofok ) mir nyémegien nydmogjon
Sdmbdr Apiturunk. Mindeneknek clotre nagyon hazut-
tol fol. z29. De miére? Azére, hogy aztirndm. az Antis
Bonafusban fol. 207 , hogy némelly Pdpifta, Do&orok 2’
Szent irdlnak minden méledsigder , nem» csak mi rednk
nézve, hanem magira, nézve-is, cgyedil tsak az Anya-
fzentegyhdznak mélosdgdenl figgelzrik-fel. Haizugsig-é
cz? Add okdt miért az? Merz, cgyem, a Grezserus nagy -
Komyveben , mellyben & Bellarminus ragalmadfit hintorgas-
ya s azok kozzil 4 .Catholicus Authorok bszzil ciak ez)gyik fem
emlitiazt, 4 mit hamiffan rijok fog Pofahigi. Tudai-illik, Czi-
giny Czigdnnyal bizoayét! Szinteollydlnok Sofifta 1évén
Gretserus mint Sdmbdr, kGnnyen el.tickolhatta azt, a' mit
magafclekezetinck drtalmdra ldtore {zolgilni.

§. o1. A'lelkedre kérlek ne csaldrdkogyil Fertdt M-
tyds! Hizem nem Gretseruft citileam én. Ha pedigazok-
banaz Authorokban, kiketallégileam, kilGmben vagyon
a'dolog, bitor legyek hazugelStted. Szavai Sylvefler Prig-
vafuakim ezckin Dialog. fén Refponf ad Conclu/ Lutheri Fundaa
mens. 3y Quicungne noninnititur dotrine Romana Eeclefie, s
Romarnt
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‘Romani Pontificis , 1amquam regule fides infallibili, a quactiam
Scripturs Sacra robur trabit & authoritatems) NB. herevicrss e/t
Lid Matyas Uram ! nincsenittamaz te vargs foltodfol. 2714
Nomirum quoad nos. Méfod(zor citdldm Eccnst ; kinek-is (za-
vaiezek iz Enchirid. de Authorit. feripture Réfpons. 3. ad objeck.
Heret. Ecclefiam effé [cripturis antiguiorem, & [eripturam non ¢[f¢
Authenticam , nifi Ecclefie authoritate. La! hogy itt fincsa’ te
varga foltod: Numirum quo 2dnos. Harmadizor Bajlius Jefui-
tar allegalam ; ki a' t6bbeknél méréfzeb Iévén igy kirom-
kodik iz Catechifm. Controver(. part 1.4.12: Sine Authoritate
Ecclefie non plus fidei adbiberem Matheo, quam Tito Livio. Oh
gonolz lélek, hogya' Szent iraft edgy mértékben veteda
Poginyember irafaval/ Negyed(zer (hogy malokot ne e-
miitsek ) bé-hoziam Andradius jefuitde, ki-is azt bofogi,
Defenf Concil. Tradent. lib. 2. Neque i Libris iffis quibns facra Myz
Jheria fant confiriptaquicquars ineft divinitatis NB. qua nos ad
credendum que ll:s continentur, religione aliqua conflringar: fed
Ecclefie qua codices illos facros ¢ e docet , & antiguorm Pasinm fia
dem (7 pietatem commendat, 1anta eft wis (& amplitudo, ut illis ne-
w0 fine gmwﬁzma impmam nota pqﬁzt repugnare. Jiad hogy
kerekdéden tsak ki-mondgyaa mia’ begyén vagyon, hogy
&' (zent irdloak femmi hiteles ifteni méleosdga nintfen, az
Ecclefiatanérifa nélkul. S&tannyéban kolt mira’ dolog a’
Jefuitdk valldfa {zeréat, hogy Iftent fem hinnénck lenniha.
az Ecclefianem mondand; mint Stapleronus jefiita ki-fa-
ka(ztya Contra Wittakernm lib. ¢.de Authoyit. fcript, Cap. 10, §.
3. Nowmcredimus Deonifipropter Ecclefiam.

§. 92. Dechogy fe Sdmbar, fe mds tudatlanfdga miate
‘bbena’ A/Iat:riaL'mn ne akac{_ozzon s tudgyak-meg winnk ez
ardnt milégyen amiéreelmunk. Miugyana’ kézonségeske-
ciztyén Anyalzentegybdznak o Szent Konyvek felol va-
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16 becsulletes tanusbizonysig-tééclét meg-nem vettyuks
Tdvoly légyenaz! S6t meg-cngedgyiik, hogya'Kerefztyén
Anya-fzentegy-hdznak méltdsiaga, (Zava, és tanétdfa inditg
Argumentum gyandnt lehet a' (zent Kényveknick bé-véeelé.
re; kivdleképpen azokban kik az Anya.fzentegyhdzban j-
jonnanjonck és lépnek bés mint ezt Calvinusyis igen (zé-
ped tanéerya, Lib. i.inflit. Cap. 7. 1. 3. Azokot, kikmégaz I.
Seenlelkétil ninésenekmeg.viligofitatva, a3 Eccleflitnak becsillieri
méltdsiga arra vifzi hogy i Chriftis hitinek, az Evangeliombsl va.-
Is tanilisira magokot vegyék: és 12y az Eéclefidnak méltisiga,
mint egy ée'z;mﬁgm valo bé-vitel, melly altal az E vangeliomi bis-
reel-kéfZitetink. Mind thikerre tzéloznak azok az Authorok
mellyeket hogymdrellentak Simb4r Kalatizbol comporsdl
fol.447.#48. 249. Hamiflin akar hdr bennunket azokkal
meg feruldzeatnifol £48. mertjé éecelemben fogvdna'dols
got mi nem ellenkezunk azokkal,————-

§. 93. Jovdhagyvdnazére, 2’ maga rendében, az A-
nya-fzentegyhdznak tang- bizonysigdra'(zent KSnyvek fe
16l,eza’ dolognakazo Maximaja: HaazAnya.fzen tegyhdz.
nak Zrditioja, zava, és tanu-bizonyedga, magiban clégsé-
ges, £6; és egyedill vald ok leheflené arra, hogy valakia'Bib-
lidelften befzédénck hidgye és taresa lenni ? Bezzeg mi az¢
tagadgyuk. Hanem aztprincipaliter, £5.képpena (zent Lés
leknck bels tanu-bizonysigitdl figgenidllattyuk, Aers 4.
gyan-is (mint Kalauz jol mondgya, fol. £0. )eritelenminden
bi3omysig ha 2 Szent lélek megnem nyittya [zivinkez, Innét va-
gyon, hogyaz Apoftolok fokaknak przdikillottdk a’ Szent
irdsban bé-foglaltatott Evangeliomot, de tsak azok hikicte
tenck, kikncka’Szent Lélek clméjeket belsG-képpen meg-
vildgosétortea, és akaratryokot meg-hajtotta; mint crriic
ldthatni, Mure, 16. 3. 26. 42, 1;. Vesgdo dit.2.y. 27. AF

LI’.#. i4
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16.¥. 14. 4. 5.¥. 32. Ahonnét megstetczik, hogy nem
mds, hanem a’Szent Iéleknek belsé ranubizonysdgtétele az
a 6 ok, mellya'lelki-ifméretet hathato-képpen meg-gyozi
az(zentird(nakIfteni méleosigarul. E' nélkul, bar fzintc az
Ecclefiaa’ Napban fel-Slt6zzek-is, €saz 6 Traditioinak min=
den stgdrit ki terjefzfze-is, nem fokat hafznil a’ fziveknck
ajtajdn 2" zGrgetés; mint fzent Agoftonsis fzépen tanittya,
Tradk. 3.in 1. Joh. Admonerepoffimus, [édfinon fit intirs qui do-
seat , inanisfit flrepitus nofier Cathedyam in Celo habet, qus cords
docet, e ’
§ o4. A melly Szent LélckIftennck ahivekben valo
belsS tanii-bizonysdgrételét, kiromkodva nevezi Sémbar
- kinek kinck tsak maga kotsdgos fejéuiil fzarmazott Privatus
,S“pirz’mﬁzimk fol. 389.430.344. Hanem ha magdnak-is ko-
csigos volta feje, mikoraztirndja fol. 3 8o. Lrgdr/iga'é, (=
gyem, a’ Szentiris, mellyet 82 ifendmagaira hivek lelkébe ; &
maga tanisvin bket mind belsé valigosétaffal, s-mind az igaz min-
denkorravendelretet PafStorok, és vezérck altal, Eph.4.y.11.14.
La! hogy magad-is clibe tefzed itt a’ Szear Lélcknek belfo
tanétdsit, az Ecclefia ranérasdnak. Mitkiromkodol hdt cl-
Jentink ? Bezzeg fejedre fordul ire a” mut cllentink nagy ha-
hotaval présmitallz. fol. 381, Ldtodé Kerefztyén vilig 4 Sd-
tinnak mellységes titkas hol mutogattydk magokat ! tudni-illsk hogy
az ffennck Ujjival, Hiveinek [nivekbenirt fzent igéjér, Kocsa-
gos foril | [zdrmazot Privatus Spiritufiak kdromollya Sambir , 42,
wiligos Bibliaifzent irds ellen. 1gy ércs azért femel pro femper
tSlem errtil a° materiaril Domune Sacrifex.
§ os. DemivelCofferufoddal azt'irod. fol. 229. Hogy
az Irisavagy 4 feljedzésleg elofuir 4 Hivek [Rivebenlett , az [-
flenujja ésa, Sz. Leélckaltal; azutind birtyaspapyroffan, 43 4-
foﬂolok‘pmna'i dltal. Es fol.379. Hogyag iffen Kia, 4&5]tg]f-
: Ia Jenck
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;e’ml', » a3 kdzbnseges éere_fzz]én Anyafzentegyhaznalk, m‘fé:x ine
[zivében. Aztkérdem tSled: Honnét tudod azt, nem va.
fami csaloka Léleknek, hanem igaz Lélcknek Irafdnak s
tanubizonysigdnak lenni az Ecclefianak feivébent mere
hifzem Mahumct-is-ugy rartya-azé’dlkbranydrul-;‘a'Sidd-’c
is a' Talmudrul, Az Anyalzentegy-hiz Traditio.jibul. é ¢
Oanérnem : mert {zinte arril vagvona' tudakozds: Holot
nem egyéba' Traditroa tivallaftok (zeréaty hanem oly igé-
jeaz litenack mellyer.nem penndvaliirarott.le, hanem ag’
Szent lélcknckujjdval nyomarote.bé az Ecclefidnak clme-
jebe. A’penndvalle-irator Szent irdsboi€? Litom hogy
ott kercskednél; némely Locwsiokarabbal arra allegilvia,
fol. 379. De ugy tem proceddla’ Demonflratio: mert tudwi
valo dologazhogy Priucipiumprobaps ¢ demonflrans debet es.
seprius, ve probanda & demonfirands; a' mi valamit-probal és
mutat, eléb valénak kel annak lenni a' mit probdl és mu--
tats.  Dete azApoftolok penniival le-iratoer Iften igé ée
utdbbinak mondod lenni fol. 229, a° Szent Iélekujdval az
Anyafzentegyhdznak (zivébe fel-jegvzee Iben 1géjénél; a-
zértennck meg prébaldsdra nem veheted amazr fel Prinei.
jo-mul. Kereng6volna ez Fertdt Simbir! Kérick fejtSzzél
kibelSle mig rigiffab mezGte kaphatz. Mere vagyon.é oly
bolond kbzztiletek (te fzavaid czek fol 221.) a'ki valamely
igét Iftentol G magdrulirattatornak tarcsa és becsilye eléb,
hogy fem meg-ilmerje, haugyan I®entlirartatot. é Nol -
kérlckmond meg; ugyan kerckdéden mond meg, honnée
tudgydtoka Tradirse-kat (mellyek nélkul valliftok {zerént
fenkia’Biblidt Szentirdfnaklenni megnem tudhatrya) Sz.
Lélek Ujjdvaliratot lgének lcnm'az-Anyafzcntcgy-hézmk
fzovébe? Ollyannaklenniazokat nem tarthatevdeok, vala.
meddig igaz és meg clalhatatlan principjom-bol meg nem ra.
AL &4 nally 5.
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gtﬁlyétokac nicllyik az; még-isarrakérick mond meg!
: § o6. Hat Pésahizi Frater nem probalhatta-¢-meg
(mintirodfol 234) a" Calvinifta Patronufok és Prédikdto-
rok elét, hogy a Biblia liten fzavads befzéde volnas vagy
hogy a’ Calviniftdknak Szent irdfok véina? Soha nem-is
kivintak azt Pofahdzitula' Calvinifta Patronufok, €sPre-
dikitorok: mere 6k abban egy tseppet fem kételkednek( mi-
éit kellene hat proba hozza?) hogy a’ Sz. Biblia ltentul
zdrmazot Irds nem voina. Hapediga'te Bafdn bikajahoz
hafonio meg-keményedet nyakadba, 4. 7. ¥. 51,2z igafs
signak jdrmdrnem vchctr}ﬁk , NEM te hetunk rula; csak Is
flena’ hitnekadoja, Eph. 2..8. De tobbertalallz aldb as-

rula Calvianifta Scholdban lett Difputatio-ril.

§ ¢7. Az:is Sambirhoz illendo Hazugfig, a mity
fol. 26 z.firkdl, hogya’ Patak bel(S piaczon. valo Difputatios
kor a’ Calvinifta Piofefiorok csak eggyet fem mutachatta-
nak-mega’ Sentlras-bolabban, a'mira Papiftdk-ellen hifz-
neka Calvinifték. Jut-é efzedben kdzottem s-kozoted ni-
rul vala kivdltképpen akkora’ Diputatio? Az Ur-vacsoraja-
nak kée (zin alacr-valokifzolgalsatatdrul. Mely maserz-dban
midén Sambdr Apénkota® Szent:{rdsbol keményen meg
fzorongittuk véloas (Tant benne azakkoriott valo foka-
fag) cl-annyira pedig; hogy mind Dedk, s mind Goicg
Bibhiat,mellyel miablattuuk rgﬁmkct fzemunk kozibe vifz-
fza hdnyd; nem tudvdn a vilagofion meg mutatot !gafsig-
cl6l hovatekeredni,arrafokada-ki: Auraffatok meg, eg vem,
a-.}S“z:’m,lm_u’xol y-hol vag yon meg-17va ez a fententia, /Mg] bér”
[zinalattkell az Ur.Vacsordjat ki fzolgaltatasa? Mellyre mon-
da Pofahdzi: Nemerted Vallifuzkat Domine Sambar! Mert
mikormiaztdllatyuk, hogya' Szentlrdsban tokéilereficn.
és-cléglégeflen bé.vadnak foglaltatva valamellycker vagy

I3 hnnunk:
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hinntnk vagy csclekednunk kell az Idvefségnek dolgdban_;
neugykellazt érteni,mint-ha csak azokat kellene Ifteni hit.
tel hinnunk és vennink, a’mellyck sermini formalibus ulaj.
donnemeks-nevezetek fzerénta' Biblidban £:1 vadaak irva:
hanem azokat.isazon Iftenihitrel tartozunk veani éshmn.
ni, valamellyekneka’ Szentirdsban jgazés meg cfalhatat-
lan fundamentomok vagyon, ésabbol viligoffon kihozat.
tatharnak. Halvda Sdmbdr Pofihdzinak illyen declaratiy.jie
el-bimularajta, s nagyujsdgnak teczék néki; kire nézve,
a'K6flég ISt (2’ minc hogy ez § néki fzokot dolga ) nagy
hahotatindérarula. Melyre moda Pofabdzi: Véledé Domin
mine Sambir, hogy ez csak magam privata opinigjavolna,
Kordntfem. T6b Do&orink-is czen éreclemben vadnak,
A’'mint hogy Wendelinusbél ( mis Aethorok akkor keziink.
nélnem lévén. ) fzem-litomdft az cgéfz k6hégelSe meg
mutatdms. ‘
$. 98. De Matkoraés Pofahdzira akarvim mis Do.
Qorinkot tdmafztani Sdmbar, azt g5cdéei fiol. 44 7. Lim Cal,
Vinus, ésmas tudishak azt tanéttyik hogy minden idveffegre tar.
#026 dolgokmeg-Vadnak & Szent irdshan, Plenifsimé expolita;
Confefll Helvetic. Art.1. exa&iffime & fufé defcripta;Con-
fe. Belg Art. 7. Prefpicué enarrata; Calv. 4. Cap. 10. 0.
30. Tellyefségefsen, tokélletefien, boségefen, nyilvinfigofon ki fe.
Jezveleirva, ki. be/é.élfw,o//] viligos /{’a'kéal, hogy interpretatio
‘magyarizat nem kivintatsk hozzdjok. Utdnna veti ofztin
kérkedékeny Mattyis. fol. 448. Mindezckes, egyem b6 [zo-
vl eleibe adtuk vals Pofahizinak, egy kis Manifeffomban, mely.
Yekre egy kukkot fem felelr. Becsulleredre kérlek Mdrryds Pap
ne hazudgy olly gyakrdn. Vak vagynem Manifeflator, ha
Pofahdzindlarrafeleleret nem olvaftal, a’tSvid Manifefium.
ravalo valalz-tételben; a’holota’kényvécskéaek vége fe-
' L 1é Heze-
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1, Hetedsk Csigdnyfagodat igy kercketok nyakadba: Midim
cgyem, & Calvinifta Tanciok 4zt mondoitak Volna, hogy nem
tsak azokat kell iftens bitiel binni, o mellyek fzorul [zora, igé-
ril.igére & S3ent Irdsban irva Vadnak, iniét nagy dlnokules ra-
vafiuia Manifeftum reank akarja tamofztani Confelsio-inkot
ésmis Dockorinkot , mint ha mi azoktil; azok mi tillink itt ¢%
avdnt kilombéznénck. Sokakat [0 rakiffa; demiedgy elofzor azt
mondgynk drva: i, AR
Duem recitasmens eft 9 Fidentine libellus;

Sed male cumrecitas, incipit effe tuss. :

Newm tiak & Pataki Tanétok afsertiojok az, banem mindew
Doitorink azont vallyik; mint exta’ 1udés Chamierus minde.
neknek képekben igyadgya elonkben de Canone feript. lib. 8.
Cap. 1.n.s3. Hac Catholicorum (Reformatornm ) cft fen.
tentia, quam Papiftz {uis verbis cxprimentes; negantnos
procerto quicquam habere, nifiquod indivina {Criptura exs
preffum inveniatur, hoc eft in verbis feripture ———Eo
gvidem fi non fophifticarentur , importuneds fyllabasau-
cuparentur, ac qvarerent caufam calumniandi, poteramus,
id,qvod duriufculé his fignificatur,difimulare; fed in pro-
greflu difputationis apparebit quam ieritd nobis cavea-
mus ab corum vafritie. Itag; dicimus, i perillud Expre/fum
intelligung ipfam do&rinz fubftantiam (ut italogvar) non
autem tradendz modum qvi in verbis confiftit, nos facile
fic fentire: Sin autem modum potius; hoc fenfii, ut cre-
dant nos nihil admitere #iff ro1idé verbss & [jllabii in feriptura
legitur , tum qverimur nobisinjuriam fieri: cumincodem
numecro habeamus, & qva fic verbis exprefla funt; & NB.
ave ex Verbi exprefs heceffarid malb‘gzlc confequentid deducunes
sir, &c. Ugy-éhogy ¢ lun feleletunk a te szeleskedéfédre
' 76Vid Manifeflamravalo vilafatéiclbe? gy teczik Domi-
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me nincsen. Es i igy czek I6nck azoka mellyeket in Commnni
canfaa ko.aonlegcsu yben, 4’ Sdmbar X ws TokésIrafaellen
akar¢k taimosztani; a zobbnul ugy tudom gondot vifelte-
nck a' Binydf legények; €s azt az {zitokkal, mocskokkal,
hamifliggal tellycs nagy Tokos az lgafsignak kalapdcsdval
fz&llel paskolrdk.

§.101. Jmmadrterekazokra, mc!lvekcl Kényvénck
vége fele, in Parsiculari magam ellen tuckSlSdik a' Zilaj Boe
m/w Mmdcnc*nckclonc fol. 9 y71."amaz bo*og {zonak
( Xenocofmus) alkalmatoisagaval mellyet a° Summas ValifZ
tételnek Kapu fel fajdra fui,gcfztcttcm vala, Kozmasnak, ko-
fzofznak gyalaz lenni, De mivela’ fzon kapdos,meg mutat-
tya hogy méreg vagyon begyiben, a'niaga irdfa (Zerént, fol,
475 Haillad-¢ pxlc(scs Frazer' Hila Iﬂcnnck kofzofsigom
£cl6l kdsdr nyalhatndl az énagyam kaponya;arul Ha pe-
pig atermé(zetollyan medve forma (26:6s flivelmint téd
gcdct meg nem ldtotr, azzalugyan nem vagyok tifztdtalan
mcaa "magdrok Bibtidja (zerént-is Lev. 1;. 9. 0. Virde cu-
Jus Capite capills flnunt, ealvus & mundus efl.

5. 102. Ezutan otran hamar fol. 732 Hirvin Dedknak’
fzid és tituldl. Hogy Desknak mond azére rea egy fzdlnéra
fem haxagfzom mert gycrmckfegcmtul fogva femmibed
nem gyonyorkodtem ugy, s moff fem g\onyérkodorx,
mint az Déaki tudomdnyban. Hogy periig Hirvin Dedk té-
le nevem, az immadr tudom gyomorl,ol vagyon. Mind azon
dltal egy hitvdn Pappal mindenkor nieg vonakodik cz a
Hitvin Deik De miért vagyok ollydn? afert, egyem, 4
meltomgo.r Ef{tergami Erfrkft Csiganynakmerte mondant. Hal-
lad-é Hitvdn7é%! ne zorooj oly fennyen : lds feleleretars
raa gvuloltcrefrc (zerzet hamis Calumniadra §. 6. De ha
miad ordogack, perfelt cbnckrzxdxs Sambadr Bardr (a’ t;’llmt

ogy
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“hogy mdrazmég-is lett) femmit fem gondol azzal Pofaha-
zi, vigafzralvdn magit azzala mivagyon Solt. 109. ¥. 28
Atkozranak ok, dese Uram megaldafz : ellencm tamodnak azok
demeg [zégyenilnek, esd e Szolgad orvendeg, : ;s
§. 103 Sotannyéra virte mdr Sdmbar Apaturta’me.
regésa bofzfzuldg,hogy még a' Profeflorfigot vagyOskola -
melterséget-is le akarnd rulam vonatni fol. 734. Kocsod
varga ! Nemte adtad ream 2 Profcfsorfigor; azért kon-
nyen nem-is engedem, hogy le-fofzfzad rulam. Joltwud-
gyuk, hogya’ minthaegy félc allaton 4lland a'lo haldl, ke-
ves j6 paripa maradna.meg; azonképpen ha Sambart ten-
nékbirova benne, cgy Calvinifta Prédikator és Profiflor.
fem maradna meg Magyar-Orfzigban; a’ mint hogy immdr
némely abrogaltaret Decretum utdn , mind Tuzre itélte a’
Luthereket és Calviniftdkot, Hdirom Kérdés fol. 4. Haj
minden Kerefztéyni {zeretettul cl-fajanodotlélek! Caini
gyulSlséggel miert geriedefzannyéra ellennnk? Hifzem [e
eggyiteknck fe méftoknak nem vonfzuk ki fzajabola’ Kon.
czot. Demiért nem mélto mar Pofahalzit nem hogy Pre-
fi/ffornak, de csak Oskola Melternek-is mondani? 4 fokocs-
many [Jitkokert , cgyem, fol.73 5, mellyckkel Bajnokja ellen nyd-
laskodik. Felesbajnokivoltanak mir Pofahdzinak; de vala-
kik emberséggel marokkal nynlranak a’dologhoz, nem pa-
nafzolkodhatnak, hogy hafonlo mértékben nem mérunk
volna vifzfza nékiek. Ha pedig a' te miond zemélyuokew
nlocskolcj , de kivaltképpen 4rtatlan Vallifunkat doglelte-
16 okddozifodra, a’ migyomrink.is fel-émelyedert, te
adrdlalkalmatofsdgot redja. Mi is csak emberek vagyunk,
és gyakorta azemberigyarlosig, biitiok sakaratunk nélkul
oda téntorit, a’boyd magunk fein akarook. Ha azérta’ Ke-
“efzryéni Modefisdnak hatdra kivul Iépaiik, és Iépay taldlunk,
K2 mind
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mind me?mx, mind 2’ Ketefztyen Olvasdkeul rila bocsi-
natot kérunk és kivédnunk- o '

~_§. r1o4. Azrpedignem binom (nohaigen fujja Sdm:
birUram fol.7 37. foha nem hifzem taldm ' kdfa égetia’ (z4-
jat) hogy azokat &’ Titulu/5'ds; mint meg annyi érdeme
{zeréat valo virdg fzdlakat, mellycket az Anmbonafus KSayv-
ben emitt amote el-hullattunk'vala ! fel-fzete ; ésfol. 775,
730,7,7. ¢gy kofzordba kototte 'Sdmbdr Urdak. Mi-is &
Kegyclmérmig ajdndékozzukazzala’bokrétdval ; vifellye
meg holeig egéfségunkére. Mind addig,meddig Vdrdai Dor:
ko Afzfzony, kinek tanitvinydvd akar csindlnifol7 9. fzebs
bet fog 6 Kegyelme fz4dmidra kSeni. De ugy gondolom Sams-
bar Frater jnkdbb bé-illika’ Virdai Dorko Alzfzony Collatio:
jdba; hogy {em vagy Polahdzi; vagy a' Calvinifta Pradiki-
torok: a'kiket fol.s58. Pharifeufi kép-muratiffal vidol az:
ért, hogy 4’ Menyegzokben vald tifzrelséges tdnrztil (mint
6 (zoll) és mufika norditdliridzeattydk az embereket. Fo:
gadom vilzketett Mdtyds Papnaka’ talpa; mikor ¢zt irndja.
Hol vagy Virdai Dorkd Afzfzonyom ! T4atzra Pap Uram-
mal. Vonnyad Orgovdny (hirescziginy hegedus vala ez
azoidejében ) az ugréfsdt Pap Uramnak. Tzino! Tzino!
Eb ugordgyék a’ hol drok nincsen. ‘

~ §. 105 Dchadgyunk békéra' Tdntznak; hadgyuk az
Udvariaknakazt: mert az {e Paphoz, fe Profeflorhoz nem
illik. Hanem azc liffluk-meg, mint jére Péfahdzi két vagy
hdrom Dijpatarisknak alkalmatofsigival Sdmbir Paterrel
mertittigen nagy Kyriés csindl magiaak; ésazok elott, kik
a'dolgot nem tudgydk, nagy fennyen fujja kérkedségének
tirogato fipjdr. Elso 6f'z'vc-kapé{b‘m Sdmbarral Iun 1663-
élztendGben; mint maga.isitjafol. 744. alalimatolsdga pe-
dig ez lun. Egykdr a’ Schola kapujibyn némelly Tanicvd
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nyimmal4lvin ésbefzélgetvén; Sdmbdr-isazonban hozzd.
tartozéivalegygyﬁttea'Tcmct6 kertboljovén ; reank buk-
kana. Mifem mentunk béa’Scholiba cloctok: Sor Sdm:
b4r Uramnak mint akkoron Patakon ujembernek tifztefsé-
getakarvdn tenni, Portabol kullyebb menvén, kezét fog-
tuk 5 k&iz6ntSrruk. Es mikor ott egyideig befzélgettunk
volna, a' tobb (20-befzéd kozotr mondék én Sdmbdrnak:
merS a° maga vallifa cllen pradikdllott moft Kegyelmed
Simbar Urams. Kire monda Sdmbdr: Miben? Monddnk
ini: Abban, egyem, mert a'Halott felett cgynchdnyfzor
srerdlta Kegyelmed ama’ {zokat: Ez Chriftusian idvezilt Ag
tyinkfia. A mellyben Kegyelmed vagy igazat mondottvagy
nem : Haigazat, hionnér tudgya Kegyelmed, hogy aza'hole
ember tdveztlt; hifzem certMudine fideicni non poteft fubeffe
Jalfum, maga fel6l fem hifzi Kegyelmed azeel, hogy udves
2], mas felSl anindlinkdbb hogy 4fférdlhartya. Ha pedig
netmn igazat taldlt Kegyelmed abban mondani, nemrendes
dologa kSfség elrt Iften képében ollyat mondani, a’ mi
nem igaz. Leges-leg elsG difenrfufom <z vole énnékem
Sambar Urammal, mellyre jo lelki ifméretbolirom , hogy
directe egy pondotfem felelt. Hanem; mivel fzokafa6 Ke:
gyelmenck a'Generalitiftiak mezejét nyakdba venai,a’ mikor
valamipartz‘mlzréz‘*naie_ria"ra fogjdk; tsakafra fakada-ki: Va-
gyonsé inkdbb Ifteni Hit? Mellyre mondédnk: Igen-is va:
gyon. Omonda: Mellyikaz? Mimonddnk: A'mely Ifte-
ni weg csalhatatlan tantibizonysdgon, tudni-illika’Sz. 1rd-
fon fundaltatik. Esigy ci-tsivarodvin az én Argumentumom
mecll6l Sambar Frater, s'magdnak tdgas 26t kapvin, °Y

eSzcn‘r iralnak vagyonsagarul és Awrhoritdfsirul valo kérdéf-
be Slte a'difeurfuff. Deaztmondgya, hogy ottan hamard’
fok cmberck lattdra a’ Pater clott meg-némula Pofahdzi;
K3 Tokél-
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Tékéllctlen Tzigdoysdgaz! Hiacmm g Kondctac a Var-
ban hardngotokat, smondal te: Minéktnk Vecsernyére
kellbé-meanunk; ésigy nem a’ Pofahdzimeg némuldfa, ha-
nem a Simbdc Harangjinak meg-(zollalita vete véger o' ay:
enrfufdak. Ezazértigaz relstsja a Simbirral valo elsG dif°
prtationak. '

§. 106. A'mifiklotta’ Pnaki5rcgbik.414a’z’toriomban,
kazénségcs Examennck alkalmarofsdgdval, mellyre betsil-
lettel Thefefek dltal a Jefuitikat-is el-hivartuk vala. Compaa
reilvin azért cum Adjynéto Simbir Uram, ésakkor-is {zo-
kott Sofiftai mefterségét cié vévén, foha nem vehertuk red,
hogy a' ki-adatort Thefefeket directe impugnillya., hanem
mint 2° Gdl visldja a medvée k6rul-koril kertivén.. , csak
mindarrul kérdezkedozGre: Vagyon éSz.irifunk. Melyre mi.

.kor egynéndnylzor cum proteflatione feleltem volna, hogy

nemaz volna a' Dyputatzonak Thefefé, 6 ugyan csak azon ba-
kotnyuzta. Litvinazért, hogy (emmiképpen nem vehet.
tvuk Sdmbire a’ Thefefack direita tmpugnatiojjra, nem ki
Iomben miat némelly félénk lovakara’hidra, ugy monddm
olztin csavargo kérdezkedésére: Vagyon Szent irafunk. Tap-
folvdn ezén Sambar Frater, hogy az Opponentiiaak terhér ma-
gidrul le-vethette, nagy bdetoa fzoval fel-kidlea - Probilda
meg, egyem, hogy vagyon Szent irifiok. Mellyre monda Po.-
fahdzi: Bdtor, ha #zy kivantarzk. Hatalmas Adrgumertomok-

kal majd kér egé(z ordig meg-is vijtatd aze : mellyckre Sdm-

bir (légyen tantibenne az ore valo fokasdg ) csak mind az
€gy Negoval reponila. Egy bolond-is t&bb Negot mondhar,

“hogy-nem-mint (zdz Philofophus meg-probdlhar. Noha foha

annyit Pofahidzi ellen newn negdlhata,, mellyre nyomban
menten /nffantiat és feleletet thlle a’ Pater nem vennes,
Ldcvdnazgére Titlzeelctes Elpereft Uram, hogy éppﬁlct nél

kul vol
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kGl voina a kotzodds, ésaz ora-is el.mult volna, anthori.
sate fud, filentinmot parancsolvdn, ugy vettcte végeta'dif
utationak. Es igy annak a’ Scholabéli A&n/nak-is ez volt
igaz hiftoria {zerénr vald proceffafa, 2’ mellyet Hazugsig-
gal clegyit-mega’ Sdmbdr relasoridja, 1. A mikor azt itja
fol.745, hogy itt.is ugy meg némitd Péfahdzita Pater,hogy
2 berstilleres Calvinifta Ur Botskailftvdn Uram 6 Nagysdga
fzollaltzmeg Pofahdzi helyert, mondvin, Nem kell.é bat Pa.
ter Uram d Szent irds ? Oh némaTok! te némirandd azt-meg,
2 kinek Iftcn mind efzet, mind nyelveta’fzblldfra ekkédige
len adott. Hamis relatio! Hanem midon csak csavargdnal,
¢arra nem velietnénk, hogyd' Szent irdsbol a' fel-téeetete
Thefefeket itnpugnallyad, csikazon bakot nytzvan, pagyoné
Szent iriflok, ugy fzbllala-megaz Ur6 Nagysiga, mondvdn:
Nem kell-¢ e Patera'Szentirds?’ 2. A’ mikor azt refe-
rdllya fol.746, hogy azon Difputatioban, cl-is fzakadtak vala
egy miftal Szent Agofion felett, a' kétbecstilleres Calvinia
fta fS ember, Bancsi Mirton és Baxa lIfivan Uraimék. Soha
fem hifzem, hanem dlmaban litott dolgot befzéll itten
Mityés batydnk. Mert tudomdfom {zerént csak ugy fem
¥olt fz6 vagy vetélkedés Szent Agoftonrul, a'mint hogy
mofta’ Kakak nemkakakkol. Azértezardat-is hamis Hiffes
ricus Sambdr.

§. 107. A mitovibb Harmddfzorfol 76 illetia’ Pa-
taki kGlsS Vdr piattzdn lett Difpuratior, annak proceffifa és
Eimencrelé mint leet légyen, béven fellyebb meg-érréd.
§.96.. A  bizony dolog, nemn cgy két beestilletes Pdpifta
emberttil érrcutk, hogy nem kivinnak Sambdr Uramral
4bban o’ gyozedelemben.. Hamit érdemlenc-is, pem ér-
demlene egycber egy darab Véres Hurkindl,. Mao
nidSn Tifztcletes Buzinkai Mihdly Uram Profiflos tdrfom

' cioflen’
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croffen (zorongatnd Simbir Uramat azon, hogy minden
Kercfztyén embervi preceprs tartozik az Ur- Vacsordjdban
minda kécfzinnek, tudniilika kenyérnek és bornak vé-
telére, nem tudvdn cgyebet mit mondani Sdmbidr Atydnk,
arrafokada-ki: Lam, egyem, hajdanaz Apoftolok.is paran.
tsolatotadtak volt-kia fojrort dilatnak és vérnck mcgnem

évésérul, de mindazondltal moft nem vagyun% korclefek

arra. Igyfzinte, egyem, azUr-Vacsordjanak kér {zin alat::t
valo vérelére fem vagyunk mindnydjan kStelefek, ha (zinre
a' néhai Kerefzeyénck ugy verték.s, és parancsolat volr.is
rala X-us-Tok Bitya! Masa Véres Hurka, mis az Ur.Va.
csordja. Dearra a’ Hurkds exemplumra vett olly feleleter T,
Buzinkai Mihaly Uramrul, mellyel 6r6kké meg-éri. Az
egélz Pdpiltasighol és Calviniftasigbol 4li6 kSfség is, lits

vdn Sdmbdrnak illy meg-Grjuic kibasigit, nagy kaczajt dre -

rajta.

§. 108. Azt.isirjafol7+#, hogyazutdnn-is kéturta]
bizonyos 6rdkra hivatott bennunker, dea’rendelr ordkon
nem comparesltunk. A'miazelsS hivatale illeri, meg- val.
lom nem comparedlhartunk, mert a° Kapu bé-volt zdrva
;clattfmk‘; a'ko-falon nem rcp_ﬁlhcnﬁnk béa Vdrban. De
minekeutdnna két vagy hirom ordig virakozrunk vélna,
s'azonban a’ Kaputmeg-nyitotrdk vélna, menten ote ter.
ménk, de Porkoldb Uram meg-sllapita bearinket. -Esmi.
kor6 Kegyelme Sdmbdrnak egydarabantilral meg-tizente
¥6lna, hogy Pofahdzi Uram itca Kapu elStc vagyon, bé.
akara' Difpuratiora menni, Sdmbir azon darabant dltal aze
uzené,hogy nem 6a’ Porkoldb, lifla Porkoldb Uram bors4ré
bébennunket vagy nem. Kire- monda Porkoldb Ura m,hogy
6 Kegyelme nem bocsdt bé bennfinket. Es igy térénk vilz.
{2a; még pedig eum protefiatione , hogy ha cz utin hivar is
$51.5] ' bcanyn

e
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benniinket nem comparedlunk, mivel
kew.

’
igy ludifiedlt bennuas

§. 109. Azzal mindazondltal nem gondolvdn, midon
a'kSvetkezS Vasdrnapra-is hivatott volna beantinket, ak-.
kot is comparealdnk. De talim nem a'rendelt ordra? TGe
kélletlen hazugsdg. Menten tizen-két orautdn dellyeft je-
len 1énk; minek clotte 8 Comeedidzdshoz ingyen fem fo-
gott voina; mert mds(zor a’ Comaedia utdn fzokott volt
lennia Diputatio. Tilzteletes Collegammal KGpeczi Balint
Urammalmeg isvzenok a’ Collegiomba Sdmbdrnakjelen Iée
thaket, illyen formalizafsal: Mivel azcl-mult Vasdroap-is
Iudificdltattunk, micsaka Sdmbdr U ram hivataliydra nem
somparedltunk volna , hanem értetrink ollyat, hogya’ Mel-
t6sdgos Fejedelem © Nagysdga-is oromeft akarja hallania’
difeurfift, 6 Nagysiga tckintetiére comparedltunk ; azért jes
len lévénaz ora, ha akarjaSdmbar Uram , mirajtunka’do-
logelnem mulik. Meg-(zeppenc ezen Simbdr, ottan tdr-
faival tanatsra vévéa dolgot,medgyen. Hiheto nem tdndts,
Jotrak néki, hogy az itkozetre ki-)6yj6n;a’ mint hogy ncmis
jove. 'Hanem midon mifodfzor-is azoo formdban vzen-
tuirk-volna néki, nagy embertelenul aztvzené vifzlza: Hi-
Jzem, [zinte & ti bolondrsigtoknak halzatisaban gyénybrkidik &
Méltisigos Fejedelem. Mellyre mi-is azt feieiok: Habolonds
tsdg, Sdmibdra’ bolondtsdgnakoka, mert o ldzzaztott-fel
benntinket, 6 adta ki a’ Thefefeker. Pontrul pontra haigy
nem vole a’dolog, bdr akar-ki pokjon fzemembe; még-is
mifra akarja Sdmbdr kennia’kudartz vallafnak {zégyengt.
§. 110. Demeg-holt régen 6 ndla a” tzégyen ; azért
mindentel mond. A’mintazs.is fol. 740, hogyaz & Hirom
Idvefséges Kerdesii KSnyvének fzamtalan fok bitbél: dolgaira
megacm felelvén, két s'hdrom Sylogsfmufsal akariuk altal
ugranj
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ugrani. Nem-is akartunk (cgyvcb-arant meg-ichetett vol,
na) holziza Commentarinfta’ t¢ kGnyvedre frni: mivel has
gad ismeg-inteteél volt bennunket Hirom Kévd.fol.1 , hogy
csak tGvideden (zollyunk hozzd a'dologhoz. En-is azértfze-
dém villa hegyen el-hint gazzaidat némely J:;',7ogz/ihuﬁ)knak
boglydjiba, ésevidentermeg mutatdm, hogyminden dol-
god nem csak Sz.irds,hanem mégaz igaz okoskoddlnak me-
fterlége ellen valo vakoskoddlis vohia, mivelhogy csak Ne.
gatrve concludillz Azttaetyak pedig a Logicufok, Syllog1fmus ex
mere negativis off vitiofus. Valdba {ajndllys Mdtyds Bitydnk
hogy amitdsdc &' Dualecticinak proba.kSvére vontuk; azéct
itjafoli 758, hogynem kellene affeleken kapdofni a’ CalVinmifla Tas
nitoknak, ha bizninaka Szent irishoz, a' melly nem az emberi
boleseségnek hitcts befzédében ill, 1 .Cor.s.y.4. mnemis boliies
ség 4 Logica meflericge. Velzlzlk éfzrc, hogy fzinte atinl
akarna benntioket meg fofztani Sdmbds, a' minél az embet.
nek terméfzer (zérént drdgabb kintse nintsen, tudni-illik,
az igaz okolsigrul: de nem engedgyuk meg, hogy mint
gy Simfoanak 2’ Philifteufok ki-tollya fz¢miunker, 5tigy
ofztin fzabadgydban bolondozzék vellink. Harem vagy
akarjavagynem; csak meg-tartyuk a’mita Nagy Sealiger itk
€z arant javallott Exerciz. 307. §. 20, Rationibus utenduim cﬁ
Viro veritatss fludiofo, non Tullians Platonicisque pigmentis;declas
mationes enim ambitzofordm, otzoforum cibi funt. Nem is ellen=
kezikaz Iftenrul adatottigazokolsig a' Szent iriffal, o' mint
hogy azaprobb Csillagoknak viliganem cllenkezik a’ Nap-
viliggal. S6ra’terméfzeri akofsdg, melly a’ Philofophianak
o Principioma , (zolgil a Theologeaanak , ‘mint (zolgald Alza
fzonydnak. tnnét izoktavolt Alcxdndriai Kelemen mons
dania’ Philofiphiat Ur (zGlejénck gycpujénck, lib. 1. Stromat.

§- 111 Deldfluk mint védi Sambdc fOzfs Negerivus
Syliogis
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Syllogsfmusit, 1. Aztxr;afoly;;. .. Hogy afféle Negctzwlpra-
:f viok, nohaexplicité Negativik, de implicite affirmativake
Mmt mikorigy okoskodunk: Omm;gmfm,er'u:olatpr.e:rpm
Deieft injuflus: fed Lutherani & Calviniani, juxta fuam do€tri-
nam_/émper vislant 5 ergo funt injufli. Minden cmber a kiaz
Iftennck pauntsolantlzcgtcn -fzegi, igazsdg nélkul vagyon:
Dea Lutherekés Czlvmxl’cak, magok vallafa-ként {zegren-
fzcgik fup. fol. z08. re. Azért xgazsag aclkul vadnak. La!
hogy akarsmint (z9)jed fonnyad S]//agz]mufodat ugyan tsak
rofz vi(zon relik-ki beldle. Mertitt-is kettG a’ vitium : gy-
gyik vitzum form.e, mertplures funt termini quam tres, Tekin-
tseack-belé a’ Logienfok; meg-littydk hogy ugy vagvon..
Mafik vitium materie: mest Syllogifmi ita formars, falfiffi maeft
Minor, hogy a' Lutherek és Calvinifték magok valiafa fze-
rént (zegten- lzcguckazlﬁcnnckparancsolaur 2. Ramus.
hozés Keckermannnshoz igazét benntinket, hogy tanullyuk
meg tullok ; ba, cgvem, 4 complcxustcrmmulaéém,/iq'
Ncoanvaforog is, affelol Afirmativa lehet &' Propofitio. Hal-
lyukazokata nagy ncvckct demiére hogy egygyrknek fem
citdlod Konyvoker; czzel /4 fﬂzﬂufa tefzed magadar, hogy
csak magndtul (zollafz. Ha azért mmdcncﬁul fogva igaz
volna aza mitmondafz, kovetkeznék, hogy csak cgy Nes
gatnws Syllogifmums, akar menayi mgatzabol illyon-is, nem
volna hamis: Oka, merthifzem minden Sylloullmus, ha
Svllogllhms, Com/al:xm Ic'rmmu/{)kbob az-az, Propofursok-
bolill. Deimremek gyandnt, Sdmbdr Uram {zdmara énis
csindlok cgy Complexm Negativuft; 1afla 6 Kegyelme ha tcts
tztk.é. Guihabet uxorem, mnrﬁ.)acrrda:* At Dominns Sambar
non habet uxorem. £rgo Dominus Sambar non ¢ff Sacerdos. Ugy
gondoloma’ Pnemz/"akatlgxzaknak lennimeg ¢n g dt Sam-
bar Uram. Azéita Conelufivi-is engcdvyc mcg; ha Negari-
L 2 \Léclﬁf
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Vebene & efficaciter concluditur. Im meg-toldom még egy-
gyel: A k: dz Iffennek parancsolattyit meg nem tartya, abban
Vagazsag nincsen. De Sambdr Uram az lflennck parancsolattydr

meg nem tartya. Azért Simbarban 1gazsag nincsen. A' Majors

| ebbols mertha Kerefztyén ember minden nap kéri bline-
| bocsdnartydr; mert hifzem tobbire minden nap magaétt
' s'hifokért misélten-misél. De mire vald a Mife? Magok
: “valldfa fzerént, holraknak és eleveneknek biindk bocsdnat-
~tydért valo dldozat. Csak a'Conclufio vagyon azért hdrras:
? - Azért Sdmbarban igazsig nincsens. A’honnér immir illyen
‘ - Subfumtiot tehetne valaki, A kiben igazsag nincsen , az nem
mehet Menyorfzigha. X.uteTOk fol 756. De Simbirban igag-
\ ~yag minesen. Ezt iméntmeg-probalok; rudni-illik; rérvényt
I ‘meg tarto tokélletes igazsdg. Azére Simbir nemmehet Meny-
forfzdgba. Hithol lefz lakdfa? Bitor gondolkodgyék a’jo
akaro Uram feldle. :
§ 112. De mivel a' Sylogifficaldlt csak Logicabéli kap-
dosdfnak tartya Sdmbdr fol 760, azért én-is annak békée

hagyvdn, lépek azokra a’ Contradictiokra ellenkézéfekres,

| mellyckkel mondgya Sambar, hogy cllenkezteti magdt Po-
i fahdzi. Meg-tetrzik, hogy igen csomos Mdtyds Uramnak
| azclméje, mivela’ Kikdn-is csomérkeres; még pedig (za-
I porabb voltaére Harminczaw. De mellyek azok, lifluk
it readel. ‘ v
* 1-36: Sz. Pe't’trbéla{f mondgya Polahdzi fol. g, hogy
{ mindenkor kifzek legyink meg felelni nagy becsilletrel: 6-maga
e “pedig fofis, dobos, bidés, iprikalo, ganejos ne%zeteééetl fela!.
i1 F. Mihdtaz oka, hogvazon Szent Pérer-ama’keferi e pé
-veltellyes Simon Magufoak 4é.8.v.20.21.23, csakugyan
vaftagon és (zirofon meg felel? Defimilibus idem eft judm‘wl_r:.
: ; Y ajki

A St R PSS NI JO 543531 KU1 w0 . A

magale-irta Sambdr Hirom Kérdfol.11. A’ Minort probilom ,

ey
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Vaki fok Simon , és Elimds Magufok vadnak ¢'mdi napon,
a'kiknem fzunnek megaz Iftennek igaz dtait cl-forditani,

VA 13.v.10. .

% 2sdik: Kdrboztattys a terméfzetbhéli fogyarkozafiul és
hajacsorbijirilvaléciufolodaft, 6-magapedig mafnakesorbafogi-
yul, igen esufolodik,  E. A’ Contradiitionak tOrvénye azt tar-
tya, utfiateiria idem fubjedtum: ittpedig mésképpcrmgyon
a'dolog. Azértitten Logice femmi Contradittionincsen.

% 3.dik: A SwmmdisVil. tételben §.2.0.13. azt mondgya
Péfabizi, hogy &' fzitkot [zitokkalvifz[ta nem mévi. De a mafo-
dik Feleléséhen magar el-felejevén , meg-iti igen az elebbi [zavar,
‘mondvin fol.308: bad firt farral vifafza-csapjuk; efsck koltsom
belyébe. F. A’ bizony dolog, ha Sdmbdr a’Summds Vd.
lafzra valé feleletben a’ Kerefztyéni #modeffidnak hardrdban
fnaradott volna (2" mint-hogy a’ Summads Vilafz-téteinek
Authoraazon Konyvecskében azon kivilnem lépetr) faj-
totrinkdbb , hogy em frt nytjtottak vélna 6 Kegyelmé-

“nek. Tudni-itlik! Farkaszavarja-meg a“tifzta vizet, sazt
~akarja, hogy méds csak nyelten-nyellyc a’zavarjdt.

: ¥ 4-duk: Szamar fohajtafaakmondgya Pofahazi amaz [0t
Birne volnaigaz, hogya’ Lutherekés Cdlviniftdk Magyat-
Orfzigban ('zfé'rmavztan’ak vélna fol. 5 7. Mnga—prdigugjmo‘tt.
azonképpen fobajt: Bira'fe volnaigaz, hogya’ Sdskahad (2’

Jefurtakrul iz6lvin) a'Kerefztyén viligra fzdrmazott vols

na. FE. Conmtradicfio mdr Sambdrnak a’ Szent Iélek {zavdval
4zo6llani, avagy csak z6lvdn arra czéloznisis, A‘poc.p.g.é*ﬁq
* s-dik: Azt ismowdgyafol.s7. Vaj!vaj! hamis Cain,

‘hogy nem fzeenyvedheted Abelt. Azonbanmaga femfZenyved-

betsaz igaz Abelt , fol.72. Nem vallana kdre az'Orfzag ben-
ned, hameg dermedeél volna. F. Nagy Credokellene ahoz,
hogy Sdmbarigaz Abel volna. Mertmds az 6 Aldozattya;

Ls mas
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mis voltaz Abelé, mellynek dltala bizonysigot votr Iften-
tiil, hogy igaz ember volna, '

* 6-dik: Szent Janoffal azt mondgya Pofahizs, fol. 272,
hg] az lfleni [zeretetbil, lelbinket-is kell adnank & mi Atyanks

Jiuert. Misfeldl fol.269. nembinnyuk, cgyem, tegyék Pokol-

‘ ban Udvar-birgvi Pater Simbars. F. MivelP. Sdmbidrigen

| enriofus a’ pokolbélifzdlldfoknak vifgdlisiban ; és azt mon-

i dotra, hogy a'Credoban nem csak Poklot, hanem poklo-

|

Kat.is taldlunk; ( djjon Iften minket hogy raldllyunk ) arra
fmondocta Polandzi: M nem kevannyuk egygysketsisy ayt fem

i binuynk akarsmellyikben tegyck P. Sambirt Udvar-birdvé. Ha

| binnok fem tchernénk nila; hanem aza’ tandrs, hogy aj-
t31.dllo Iégyen inkibb ki-kiaz Iftennek hdzdban » hogy fem
UJy’;t-bjrg’)sig‘ra vagvgyék Pokolban,

‘ * rodiks Hu valamit maft , okkal, moddal hoz-els 4* Hi.
yom Kerdes oltalmazdjas aze mondgya Pifahizi fol,186, Quid
hocad prefcatem materiam? Azonban omaga, maft fokat,
nema H ot dolgahoz valor bo; eléé ugy-mint, & lé csercleft, arany-
mak viltisit, &c. F. Hit minden ok, méd » €s alkalma-
tofsignélkuihozta-é béazokat Péfahdzi? Lifda Summds
Vilatznakoltalmazdsit, Num.s. &9, !

T ik ol Fefurtakrul irvn fol. s7, olly Siska hadnak
mm:{gﬁm Oket s melly fem bovseget, fem békefséget nem\ﬁ,er:;{; De

f el-fulytimagat 01140, ésaztd Siska hadar T iZreletes Fefuta

: vendnekmondgya.  F. M-g-bocsifs jo Sdmbarabbéli filedée

kenységemrul. Akarfel fogadgyam, hogy masfzor azzal a’

TyfZteletes Tiruluflal foha aem slictlek bennereker.

i * 9-dik: Sok Kcre/ﬁfye’ai /,'{fr tartifokat 'me/{yeke( 6 ma-

' Lokeis kivetnel a' Calviniflik, az E vangeliomban fundaltarort -

badsignak ks /zoni Pofahizi fol.102. Mis felol azon [zer tart4-

; JSokat; avagy Traditiokas, cnczen-bencznck mundgya f0l.203,

~ L
1

L

R SN+ S BTSN USRS P b S RPN 1 2

PR ra—p——




IR b 97 LRI 8 B AT IR 5
T N < e LB ey
§ - &xakl;;g] csalirdul, & Szent Janos eftin vald tizet bozza-be Péw
Sahdzi s az [fleni és Apoffoli Tradsiok helyett.  F. Ne csaldrde

y kodgydl! Pofahdzia' Calviniltak (zcr-tartdfit enczen bencz.
¥ geknem mondotta; hanem a’ Pipiftakéiril mondta azt: 2’
mellyekolly tivoly vagyon, hogy azigaz Kerefztyéni fza-
badsdg (zerént volndnakintézietve; (61 fokasagokkal és bae
bonasagokkal tobbire el-nyomtak és ¢el-nyomoritottdk a'
Kerelztyeni (zabadsagot. Miném conditiok kivantaflanak
pedighozzd, hogy az egyhdzi ceremoniik az Evangeliom
fzeréntlegyenckintéztetve, meg-tanulhadtad azon kényve
bol, fol.g7. Hita Szen tJdnos eftvén vald Tz ugrardft mi-
ért gvakoroltarod, ha annak fem sz lfteni, fem az Apoftoli
Traditiok kozort nincsenhelye? Talim a'Poginyok fokhije
jdbanvaldsagi kozore taldltatik helye? Ugy-is. Vélemu,
hogya' Poginy Persikrul, kik a Tuzer Iften gyandat tifzees
lik vala, csulzott=bé némelly emberck kozibe az a' Pyre.

Waniis. ! { 7

* 16 dik: A Hirom Kérdés Authordt bolondnak mondgya
Pé’/zh/lzi fol.27, de el felejtvénmag it, nagyon fenycgetozik, begy
mi btet bolondnak ne.mondgyuk; mert csak azert.ss gehenndra les
[fzhnkweltok, fol.61. F. A’ miré czeloztam foh 277, csupa
Szentirds{zava, Frov. 26.0.5. Az-is az, a’ mit fol. 91. Sz,
Mithebol cap. 5. 2122, allegdltam. De Sambdr-kéncrralima’
Szentirds-is cllen'ezik cgy- méflal, ;
A% kedile s Azt.mondyya Féfahizi fol.146. lfag}' esak né.
melly Szent i'ra';rbe,l]ruem’?\h maradfcnn az 4 Kerdes; mellyik fel
magyaraziaigazabbana’ 3. irafi? Mé.’rft/é/a’:{tmcifa@]a fol.25§

- (az Arianufokral, Anabapt flakiil, Secinidnufokril Jzélvin.}

§ llngj a 7{/2!4 Sz;(’htlr/af.»g)g}&/‘lSCf’/tm g .Zfa’;" meg ?.‘A;'{/d:
L Twerz, egyemy -z -Szt»;ijzr;;f-c,m,(-'u'z 0igaz ertelmebes Micujz a«

Yau Al egefalen vefara Smeni jrifl ; amottharwdicl bewninlet,
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hogymi-is egéfzlen vefzfzik,  F. Akarazecgé(z Biblidt, akar
annaknémely ré(zér hozza valaki béimiannak |tentdl fzar.
mazott betujébens ‘meg nyuglzunks hanemi arrdl 'vad
gyona’'kérdés: havalaki akar Pdpifta, akar Adabaptifia.,
akar Socinidnaslégyenaz, a’ Szentiraft maga pdreydra hoz-
Za, igazértclemben hozza-é arra? A’ bizony dolog, ha a’
Szentirdfnakazon értelmében mindnydjan meg-cgvgycz-
hetnénk, igya'Kerefzryénségben nem volnanak aanyi fzat
kaddfok. )
. * v2-dik: A Summis Valafjatételbenfol. 141, azt ivjas’
Hirom Kerdes Authorafelol, hogy kedveztink, egyem , becsille-
vinek: deott illyen becsillersel ellenkezi dolgot olvafunk azon Au-
vhor felol: Hogy egeft Konyvetskéjében valo irafa , csak régi mege
bifzhirs kipofztas csak fzemet, gaz, polyva, &c. FE. A bi-
zonydolog, hogy moft-is (emegy, fem mds irdsdt Sdmbar-
nmak, {zemen fzedett gyéng_vnck nem tareyuk. Olztdn 2lind
eftvitium & vituperiumperfona, alindrei. Aztakarnd Sdmbdr
Barit, hogy aff¢i6l csak Reverendms Paternek tituldllyuk &
Kegvelmér, ha fzinte a' Luttercket és Cdlviniftakat mind
5rd5glfll valoknak fzidgyd is lenni, Hirom Kérd. fol.13.
¥ 132dik: Aztmondgya Pofahazi fol.1 40, bog]a' Hirom
Kérdés Authora egy Sylbogifmnft fem tuda fundalni jé formiban:
Azonban &’ Hirom Kerdefick csak a3 elsé Syllogifimnfsis-is olly jé-
nak talili Pofahizi, hogy minda' két Kinyvében [im mert hozzid
elelni, [jllogifniss rends (zevént ,; hanem csak & Hypothefift kir-
ogtattya, fol.77, - F. Vallyona'ki offensd hypothefi falsd, a®
Syllogifmulnak Majorit vagy clsG Propofitrojat tagadgya.,
nem felelel-é a* Syllogifmus rendi (zeréne ? Igy pedig a'te
Syllogifmufodnak psejorit nyilvdn ragidea Polahdzi, (ha
fzemedct fel-nyitndd) a’ Swmmis Vialafznak oltalmazdsiban,

fol76. Demcllyik aza' Sdmbir jo formabap Gatctgts (hogy
4 ; e mir)

o
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mar ) elso Syllogilmufa? 1m cz; Hirom Kérd. fol.1. Valamely
Vallis az elso mag vetés utdn versetett az lfien  foldében, ésaz elso-
wel ellenkezik, az csak konkoly és hamifsig . De & Lutterifia és
Calvinifta Vallis az elso mag verés utin vetsetett az Iften foldébe.
Azértcsak konkoly és hamifsig. Mint a’ Pdva a farkdban, ugy
Sambdr Frater isigen gyonyorkodik ez 6 {yllogifimufsinak
formajiban. En pedigtagadomigaz formdnak lenni. Oka
pedig: Mert minden 1gaz formdban funddlr Syllogifmufnak
csak Hitom Terminufokbol kelldllani: De Simbarnakazaz
el(S fuz fa fyllogifmufsa, Bonafus modgydra négy libon jdr-
dogil ( Tekintsetek-belé Logicufok, ugy tapafztaliyatok)
Azértrofz a'formdja. Rofz!rofz! akar-mint fzﬁjjcd fon-
nyad, mind nyufti, mind borddja.

¥ 14-dik: Valamivetclkedésben £0l.36, azt mondgya Pé-
fahdzi; hogymidin az Efztergami Erfek & felekezetin valo Pra-
reolus bizonysagir emlits , akkor czigdny :zlgénn]albi@njit, &c.
Azonban a° Pipifta Conciliomok ellen vald hamifsagit fol. 228, bi-
zonyittya Dudstins Andriffal, & ki &' Romai Szeut hitet , egy rof
Jeinyére hadra-el; fceleratis innixus confiliis, &’ mint Ifivinfi
irja fol. 511, F. Hifzem mikora Tridentomigytilésben,
egy réfzrul a' Magyar Clerus képében jelen volna Duditius
Andrds, Pipifta Pu{pck voltakkor, s'ott tanulta, fzemmel
litta 1inden proceffusit annak a’ Conciliomnak ; mellyrul
Maxi silidn Csdfzdre levelében tuddfitotta. Azonban, ha
#d damnatos eyroresdeflexit; mint Iftvdnfi irja fols11, az-az,
Aridnufsd I6tt Duditius (mint feldle tartydk ) akar miokon
cselckedte légyen azr, én egy fzdinéra fem mentegetems’
De' zony tefem mentegetheted jo Ridentinum Concilio-
modat, mertnem csak Duditius Andrds vole affelol ollyan
itélletben, hanem méga Mifodik Henrik Galliai Kirdly-is
M ‘ kovete
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kévete dltal nyilvin ﬁoteﬁélratottinhaka"ﬁiﬁm;
miségérul; mine Florimundus Papilra Hiftoricus irja de 07, *
gine haref: lib. 3. Pag. 45s8.
15-dik: Hires neves Plebanusnal mondgya Pater Sim.
bart Péfahizi fol 137, Ded hazugsignak lelke ¢ JRavit el.feley.
tets Pofahizival, mondvin, tol.x89. hogyazon Patcr, Theolog s
rofz , Logicns rofzfzabb, Metaphyficus femmire kells, F. Hi.
res neveslehet valakivagy jdbul, vagy rofzbul; a'mint He-
roftratus fel-gyujevin a’ DiannaTemplomit, hirefsé t§vé
magdt. lllyen hiresnevesvdltar celebrdllya Péfahazi Sim.
birnak; ld(d fellyebb §.20. Nem.is Iromyce értyuk pedig a’
dolgot, mint ezzcl prxoccupdl folk 7 76, hanem magyarul
€s Categorice. _
* 16:dik: Azz monggya Pofahizi fol. 27, bbg] Valamie
: #rt Mifod[zors firkilisiban & Hirom Kérdesellen, aZokban csak
r egy Kerefztyén Papifta ember-. is Semmit magira ne Vegjen; mert,
ugymond, csak[zamdrbaritaz ellenség. Azonban aztirja..
1. Fol. 69. Hogya' Pater Simbir becsillsineh keVésefzek vagyon:
maga jol tudgya Pofahizi, hogy nem csak 4’ Papifia Urak , Foem.
berek, (ha arra méltatlan.is) megebecsillik Pater Simbirt, de
még &' maga Patronufiis, &c. F. Moft-is azt mondonws,
S’ iterato-is azt mondg;hogy fem cgytiil, fe maftul,sanndl in.
kdbba'F6 rendcktiil nem vagy nagy becsulletre méltd, ha
a’ Nagy rendeknck gyaldzdsiban ugy mégyzel, a’mintamaz
Nagy emlekezetti Uri és Fejedelmi embercket, a'Saxoniai
Friderik Herczeget, Haffiai LantgrofFilepet, PrinyiPérert
€s Petrovicz Pétert, meg-gyaldadd: ugy-mint, a’kik felSl
aztirod Hirom Kérd. fol. s, hogy ag, Ur Iften gyaldzarosképpen
torlotee-ki & wilighil Ghet. Azt pedig hazugul irod; 2’ mine
magad menthetetlentl eléggé meg-torkoltunk érette Antis
Bonsf foh 67.C féqq. A’ Calviniftakeil pedig, nem tudom.
e/ mitsog
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Titsoda becsulictet érdelmeihctnél; ugy-mint, a kiknek
Vallifokat Atkozors Vallifnak zidalmazod, Hirom Kérd. fol.7.
A’ kiket fine difcrimine brdigril valoknak lenni kikog(z , ibid.

fol.r3; A'kiketnémellyabrogdltatottdecretum utan m.iend
thzre valoknak s'méltoknaklenni itélfz fol.¢. El-is hittuk,
ha Sdmbard s' mas6 hozzd hafonlokon allacaa’dolog, nem
vélnaegyéb hirra azexecutiondl. Debizony nem tudgvak
mitsoda 1élektdl vifeltetnek, Luc.g. v. s5. 11, Tovabb fol.
148. & 172, & Romai Pipdt, az egéfz Papifla Keve[ztyénck fébe

bk lelks Attyar, reves tokenck, dobos embernek ( miért hagyczd.
ela'binsfl, mertaz-is ott vagyon, hanem-ha minden bun-
néltl valdnak hifzilenni Sambar a’ Papit ) nagy emberteles

niilirja Péfabizi F. Mcg-botsdfsjo Sambdr Urd, hogyez ut-
tal Kalau(ozlmtéq taliltam véltinddlni,mert 6 ndlaolvaftam

tol. #60. Hogya Pdpa-is ollygyarlo, halands, rothadands ember,

mint akar ks koz3ilink. Vallyona halando és rothadido em-

bert nem mondhatni.é revefoek és dohoinak? 111 Tovabb

fol. 166, 4’ fok Papiffa becsilletestndis Docorokat Csalafurd; So-

Sfiftiknak , embertelenilirja Pofahizi: még-is axt mondgys 4’ ba-
zug ember , bogy Sdmbaron kivil fenki femmit ne vegyen magara;

& moslékos rit irafibsl. F. A'kinem ollyan, az-az, nem Csa-

lafurdi Sofiffa, {cmmit magdrane vegyen; a'kipedigollyan,

nem binom, bar Sdmbadrralegvgyutt tapogafla a' fejétc.

* 17-dik; Azz mondgya Pofahizi fol. 66, De mortuis,
aut nihil, aut bene. 4 meg holtakril, vagy hogy femmit ne fol-
lyon ember ; avagypedig, jolésbecsilletefen emlekezzék. Eépedig
amaz nagy biris, Iftenben meg-holt Bellarminuft mondgya Csa=
lardkodsnak, fol.167. (26 [zaporitinak, fol. 166. [zem:feny-

| wefziéfie és csavargdfra vald dr-vefziinek. A nagy emlekezetit
Meéltosigos Magyar- OrfzdgiErfeketcis , lfienben el-nyugots Piz.-
many Peters , Vak-Yezeronek mondgya Pofahazi, fol. s 4. Sdnterd

' 2 Kalan=
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Ka/wzmk,i;, fol.71. Cziginynakess valami vetlkediéhens,
F. Vajkijolnem rudom mérges ember mire czélofz cfféle
befzédiddel. Mind csak g’yﬁléltcté(’rc fzereztetert kajabajds
lifokezek. A'bizonydolog, a'Holtaknak életeket s'erkSla
csOket haldlokucdn , nem illik pifzkilnink; és ha Gzinte va.
lamifogyatkozds volt-isabban, azt czégéteztetntink: niert
okimmirkizvécettenck az embereknek itéiletek alol. De
irdsban ndlunk hagyott tudomdnyokril mindekoritélletet
tehetink. Pofahdzi-is csak illyen tekintct alace emlegeti
mind Pdzmdnyc, mind Bellarminuft Mindlunk még csak
a'gyermekek-is tudgydk amaz Metomymidt, a’ melly Sdmbir
Papnakagyiban megnem fordul; Author progpere. A’ mint
gyakorta Virgiliuft, Cicerot emlegetvén, éreytik azoknak
az Authoroknak kézbe forgo Konyvdket s'irdfokat. Hie
fzem magd irjaSdmbdr fol. s 56, hogy a'Pipifta Do&eroks
nak minden monddfokat menteni nem tartozunk; miére
haragfzik hdt Pofahdzira, hogy azokat néha-nékairdfokban
¢rdekli? Maga Matyds Urath, melly igen nagyra betsiils
ly6a némelly Papifta DoQorokat, jeleageti fol.s 4. ifmé-
retlen, csak padald vald csocselék kikombdkos Rhapfodus
foknak nevezvén Gket; még.is majd azt lictatik mi tSHink -
kivinni, hogyimddgyuk Gket. A bizony dolog, ha a’ k-
kombdkos Rhapfodufoknak a’ pad alatt vagyon helyek;
Sdmbdr fem érdemli ugy meg 2’ fuperldtos pradikailo (zé-
ket: Mert mitsoda az 6 T6kés irdfa? Nem egyéb, hanem
kikombaikkal tellyes és potrohos Rhapfodia. Hidt a' Halots
takrdl jol (2611-€ Sdmbdré Szinte! A’ mikor amaz,nagy
Tudomdnyu Tolnai Jinolt; két feleségek,engedésével, és
bolondoziflal vddollya fol. #60. & 595. A mellybe fzinte
ollynyilvinsdgoflan hazud Simbidr, a' mint-hogy mofia
Nap azégen fénlik

¥ 18.dik:
M
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¥ 18 .dik: Azt mondgyad magat feleytd Pofabizi fol.77.
Quéd negatd hypothefi falsa, cui innititur aliqua propofi-
tio, tollitur & 1pfa propofitio. Midén valaki valamit fel-1é-
[ien mint egy fundamentomil, de hamsffan és bizonysig nelkily
akkor & femallmeg , & mit walaki azonéppit. Deigen megeuti
czarinta’ (zdrdt, mondvinalabb fol:302, hogy &' Calvinifta
Kere[ztyéncknek nem [riikség & Szent irdft probilns; avagy vizo-
nyitani, hogy vagyon.é Szent irdfoks erril vals & kérdes, &c.
De el-felejterte 11t az elébbi [zavait; hogy fublata hypothcﬁ.

tollitur propofitio. F. Bezzegel-fejtette Simbd4r magit,
o' mikor hamiffan meg-csonkittya fol. 742, a' Pofahdzi (za-
vit. Mett nem ugy irja Péfahdzi, hogy Sublatd bypothefs, tollie
tur propofitio. Hanem igy, Negatd vel  (ublatd hypothefi falsa, tolli-
tur propofitio. De vallyon hypothefis falfa-é €2, hogy vagyon Sz.
irds? Miért pedig nem f{zikség gperosé ezta’ bypothefift pro-
balni, okdtadtam. 1. Mertt a' Kerefztyéncknél Primum prin-
¢ipinm gyandnt vagyon cz a Fropofirio Vagy bypothefis; hogy
tudni-illik, a' Biblia Szentirds, és vagyon Szent irds: im-
mar pedig csak az okofsigeis azt dictillya, hogy Principia
non probantur , fed fupponuntur. Vallyon ha valamelly furfimt
emberazon tinddnék, hogy & nem hifzi, hogy Iften volna,
hanem haazt 6 néki valakiargumentose demonfirallya; nem-
de neci teanéeé magat fifpectufnakaz Atheifmufial? Sdms
barn: iisazért dolga (hogy Atheifinusnak ne mondgyam )
tsak hamisScepticifmis,a mikor akar kivel,s'akat mirul difpu-
tallyonsis, menten azt gorditi: Probil” vreg, egyem, hogy
wagyon Szent irds. Nem kSlémben , mint. ha valaki igy bo-
jond »skodnék : Probild-meg, hogy bis duo fant quatnor ; Tes
| dum majus eft fus partibies; Impolfibile ¢ftidem effe & noneffe. Mert
a'mint a’ Pla:lwpbufoknél principinm gyanant vadnak ezcka’
Propofitiok; ugy a Kerelztyéncknél amaz dxiomik: Seriptwré
i1 M3 frers
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Sacraeft; cague eff verbum Dei, igyon Szentirds; saz Iften.
nekbefzéde. 2. Mifik okdtadeant, miére nem fzﬁksc’g,hogy
én vagymdsa’ Calvinifta Kerefztyéneknek proballya,ha va.
8yon-¢ Sz.irifok: merr§k 5z €a, vagy mds probilifa nél.
kul-is, kérelkedés nélkGl-is el hireék aze, hogv vagyon Sz,
irés; c"sho.gye' Aznem mds, hanem a mia Kerefztyének ké.-
zoaséges Kéayvébe 3 SzentBiblidba bé-toglaltotr. Abbélj
hit,ckctpcdig minn fundillysk, li(d fellyebb, §.92 ¢ 3.94.
* 19 dik: Azs 177a Péfahazi fol.s s, hogy &' Lelki taniik
€5 Doctorok , lelki Juhokat 6736 Pafztorok: ¢ igy annyival értelme-
Sebbek azon Doctorok, 5 menyivelértelmefebb 4 nyaynala Pifztor,
Azonban &’ Pipifts DoForojas efzefejtettebnel, o4 Papiflaleltijn.
bokar pediz nem annak tartyafol. 1 72, coaba Pdpifta Dottorokril
mondvin azt, bogy & Pipdt Iflen Zyanint tartyik és imadgyik,
nem 4’ kozbuséges emberekriil, Hit nems 012 Jir € & myaj, @' hovi
«' Pdfztor hajtya? F, Bizony dolog, ugy kellene leani, hogy
4 Pafztor éreelmef=bb volna a*nydindl; de nem rikdn mcg
cfikaz, a'mivagyon Pfal.; 19. V.99 Misnden én tanitéimnil
bolesebbé t61télmers o 1 bizomysdgid az én gondolatim. SSt amaz
hices neves Gerfoniys a'Pirifi Acade nidnak Cancellariuf
fais azt irja Part. 1. de exam. do&r.confid, §- Staret 7”54
aligmé/implex, nonautohrizatus, effet tam excellenter in .‘.’u‘ré
literss erudituy guodplus effét credendum in cafuudoitrinali, quans
Pape declayation;. Conflat enim plus effe credendum E Yawgelio,
zuém Pape. Ertelme révideden ¢sakaz, hogy némelly egy.
ugyu, mindazon4ltal a’'Szentirdsban tudds és fundatus em.
bernek tébbet kellhingi » hogy fem a’ Pdpa monda-mond4-.
finak. Ha ugy Vagyoa a’'dolog, tehit nemkella’ nydjnak
vakjdban az 6 vak pifzrora urdn lizzadni. A Chriftus Ke-
refztyéa juhairdl, ralim csak ugvitél Sdmbdr, mint 2’ ma.
8 Kis-Pataki-balgatag keeskéirul, Kordnt fe, Mcrtf a"Ke-
LR € in Iciziyc-
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felztyének ugy juhok, hogy egyfzer-f mind Ielkidsferetioval
kel birniok,hogy meg tudgyak kuiomboztetnia’joPifztore
a'hamis Profetaktul, Mazh.7.v.15. 1.Joh.g.v.1. Talimazc
akarja,hogy Toletus Jefuita Fertdttydnakamaz hamis mon.-
disdt bé-vegye a’ Kofség, 1ftruét. Sacerd.lib.4.cap.3. He,
coyém , a'parafzt ember a3 6 Papjanak hifzen , ambir eretnckse.
zet tanittson , érdemel azzal. Bezzegjo Sdmbdr nem bolon-
dirod olly kénnyen meg a’ Calvinifta Kerefztyéneket; {ot
2 magad felckezetén 1év6 Pipifta Kerefztyénekril fem hi-
fzem ¢én azt ¢l, hogy mind azt hinnék, a'mit ti Jeluitdk,
(kik a' Papiftasdgban nagy DoQoroknak tartydtok magato-
kat ) vallotokéshifztek. Esigy meg-lchetaz, hogy ti Soffffa
és Canonifia Uraims, mint.egy Iften gyandnt tartsdrok €s -
imddgyarok a' Pdpdr. De mds Pdpifta Kerefztyénck, a'kiket
atévelygéfnek ercje annyira elnemfoglalt mint tikteket,
ollyan Credoban nincsenck. '
* 20.dik: Bolondtsignak mondgya Péfahizi fol.2o3, ba =\
i azt mondgynk, hogy & Chrifius t67vényének cselekedetibolmegs b
igazilunk, hanemigazilunk-is &' Mofes térvenyények esclekede-
tibbl. El felejtvén fellyebbifzavait, a3t irja fol.13 7, hogy a to7-
Vénynek béstolrefe a fzeretet, melly a Chriftus torvénye, Johan.
13.¥.34. F. Moft-is azt mondgya Pofahdzi, Hogy feje-
torott bolondtsdgarrul ugy gondolkodni, mint-ha a'Chri-
ftus valamelly uj s'a’ Mofes torvényénél fellycbb valé és 164
kélleteflcbb torvénythozott volna ¢’ vildgra, melly dltalaz
embermeg-igazulna. Mertaz Evangeliom, mellyet Chri-
ftus Szent Attyakebelébdl ¢ vildgra hozott, tulajdon-képe
pen fzélvdn nem torvény, hanema' Torvénynckdtka ellen
valo orvofidg, és a'térvénydltalmeg-fcbhetert fzivnek bé
}616z€(e s'gyogyitd flaftroma, Ffa, 07.v.r. A’ Szereretitil
valo parancsolat pedig, Job.13.v.; 4. ncmelly uj Parancso-
3 lat,ming
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lat, mint-ha 2* Mofes régi tSrvényében az bé nem vaing
foglalva; li(d Lev.zg.v.12. A’ bizoay dolog, ha a’ Szere- |
tetack torvéayée, melly ItenfinkhSz és felebardtunkhoz
vald minden tizteinket magdban foglallya, Math 22.v.37,
3%.29, valakitokélletefen bé-téltcné, meg-igazulna az il
tal: Deca' halandok kSzzul kirsoda az ? Valakikazért meg
igazulnak, nem valami magok dlral lete torvénybéli igaz.
fdgdltal igazulnak-meg, hanem Evageliomi igazsig 4ltal,
a'mely nem egyéb, hanema’ Chriftuinakamaz 6 t6kélletes
igazsiga, a’mellyet Iften ingyen kegyelembd] a’hiveknek
tuladonit, és Ok-is azt csak az egyigaz Hitdlralcl-fogjik,
€s magokra kapesollydk. La! Domine Ték. Kiraly, hogy tsak
az X.ct Okleltcred Sizve 3’ Tokkel, 2 mikor ict czeardnt PG-
fahdzinak contraditior affingal(z, .

* 21-dik:; A Sg.irdsbetigében, mind ketten meg-nmyng-
Jzunk, ngy mond Pofabazi fol, 147. De itz el felejtette magat,
mondvinfelyebl, lyog mifelre e[z [zik & Szent irdf?, fol.z10,
F. Xur-Tok! Ha (zinte meg-nyugofzik-is valaki a' Szent
irds betujében, de cléggé félre relziakkor, a’mikora’ Szent
irds kivil-és-cllen, a' Hirnek dolgiban 2’ hamis Concifios
mokhoz ragazkodik, lgy értiazt Pofahdzi fol. 21 0.

% 22.dik: Azrakarja Pofahizi fol.245, hogy & Calvinue
Apjanak fertelmes életéril vals hzanym:got béne vegyik azon Cale
Vinufnak ellenscgitil. Ellenbenigen akarnifol.2 51, hogy & Roma
Papa ellen vals bizonsdgot bésvegyitk Plirinaril, a' kis' Papik el-
lenaz utinirt mergebol, hogya’ Mafodik Pl Pdpa timlscxizters,
F. Valobafertelmes annak 2 fzdja, a'ki Calvinuft azzal a'
fertelmes élertel vddollya; de Iifls az Olvafd annak a'fer.
telmes vidanak cl-tapoddsit, Anti-Bonaf.§:69.70. Csuda,
hogy azt-is vakoskodo Kalanzzdbdl fol. ;9. Simbir lc'ncrfx
irta, hogy Calviaus cgy Pap fattya véle volna. U gy;c; Papé?

: zinte
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§zinte meg-heréleck hdt magokat némelly embercka Men-
nyckncksorfzdgdrt, még-is afféle vad-almdkat termenck.
De ha fzinte ollyaténképpen 15tt volna.is 3 Calvinus fzdr-
jmazifa (3’ mint amaz tazes Fevardéntiss Genchrardus, €8
Heshufins utan irja Kalauz) az,-6 néki nem volt volna fze-
mélybelivétke, hancm ) z¢é 2" hamis kaczér és fajralan Papés
kia’ Calvinusannydval latorkodott volna. Ugyan-is Szent
Agofton mondta-ként: Nafei de adulterio, 108 eff ejses culpa
qui nafcitnrs fed illins quigeneras. Hat a’Platina a Pdpdk cle-
Téril irote kényvée bizonysigul midrt nem vehetni bE?
Mond Sémbar: AMert, egycm, méreghtl irt & Pdpik ellens»
bhogy Miéfodik Pl Pipameg-somloczozterre. B :zegd Jefuitike
nak, kik mds Papiftdk felett tSbbirc imidoi a Pipiknak,
mind méreg, akar ki bar felelekezeteken valo ember 1é-
gyeneis, tsak mcg-mottzannyé-is a’Pipdk ellen. De hifzem,
mint & Preminmbol meg-tetrzik, Negyedik Xiftus Pipinak
;‘patancsolattyibél.irta Platina azt az 6. Konyvéts néki-is de-
dic4lta, sapprobiltatott-is tSles még-is Sémbir pifzkallya.
Hajminden igazsigellen tufakodo fzemtclenség ! Lattzik
hogy mindenckben meg-eskiitt rabja Simbdr a"Papiknak.

* 23.dik: Hogy 4 Calvinifta Parronufokbov koliségét y kik
az Anglidban vindorls Iffjjaknak adnak, [uemekre vetém ; €7
fzény hordezd Fudhfnak neveze érte Pifahazi fol-64. De exeh
SzAVAL {l-ﬁ’lcjt,vén, csak nem boribolugrikeki & nagy oryolds miatts
hogy hajdan & Mdg_yar-=0rfzfz'gi£zﬁ/emkﬁéz ezer arany4 jart efze
gendonként. F. Xut-Tok! Mind Contradiétio Sémbarnak, va-
laki Argumento ad hominem (mellya Dialeticnf0kndl fzokds )
2z 6 fecsegését meg-torkollya.

¥ 24-dik: Sgormyen mutartys Péfahizi fol.86; hozy Ka-

. yoly Kiril idejében Magyar- 0rfzaghan csak egy lelek fem wolt for-

malis Calvipsfla. Dehamar 4z ellenkezéfnck [zele megsitveén Po-
. 8 N : faha

hagft
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ﬁlm’z,it‘, mifl mondata véle fol.go, hogy azelosr ;4. ¢/ztenmo
Yel-is, & mi Magyar eleink Poganysdgbil még.teyven, a'mellyjs
magotska [Zivekben efetr; 4z Calvinifta magvvil azérsforma.
Nis Calviniftasignak kellest lennj,  F. A'mita’300. efzeendg:
xﬁ[cmlcgcttz,‘_azncm €n irifom , hanem a'te Ték magod,
Mivel pcdigeKéro'ly Kirdly idéete Calvinus a’ viligon fem

e

volt, feaki 6 tile (mert hifzem O rula hivtok benndinkeg

Calviniftdknak) formali Calviniftdnak'nem neveztethérerr
még-is Péfahdzinak magival cllenkezéft affingdl TékGiters
Sdmbdr. A'bizony’dolog,—mikora'mie!cink‘Poganyokbd_l
K:refztyénekké lennének, 2" Kerefztyénség melletr,. meli
lyetimmdraz inimicus bamo-megevcfztcgctc tevala, csak ugy
tsufzate-bé a’ Papifinus, 3’ mint o’ csipds Leéa a’(zép Rakel

képébe, amaz dlnok Leiba'nnakmcﬁcrségébal, Jdkoéb mellé

mdlza, Gen.rg.v,ry. 2z,
‘ * 25.dik: R4 badgya Pifahizi fol. 53, hogy egy. miftul
waeg- kilombogueters negyertelmi vaduak a’ Szenr iYafnak: sezt.is
el-felejti a° hazug; és hogyd Bilim osillagas, N um.24.y.17. 43
Efazds begyét, cap.2.y.2.'a Szent pilel rérett Kenesée, 1.Tim.
6.¥-20. mifra-isértik uemellyekannil, &’ mire én magyaraz.tam,
Jzornyiimint dorgélodik érere Péfahizs ~ F.. Sz8ryen dorég
itten a’ Sdmbdr hazugsiga: mertaze Péfahdzird nem had.
8y3, hogya’ Szent irafnak négy egy-mdftitmegskulombdz.
tetete értelmi volndnak; hanem (4] a- Pépifta. Do&orok-
nak yporhefiekbGSl; mint lathatni fol,s 3. . ; .
* 26-dik: A melly Traditiokat s’ Calvinmifldk kévetnek,
s z0kriil mondgya Péfihizs fol. 101, hogy nevek snevezetek - Jze-
rént, nincsenck 4 Szent irishan. De cxenneld hazugpofon csap-
Jamagit mondvin fol.102, hogy azon Tradistiok ugy vadnik a' Sz.
irdsban, 4’ mint 4 Conclufio fxokott lenni & ket elss Propofi-
Xiokban. Azérs Paraki Calvinifla Logiculok igen tgﬁﬁul}a::;’l.
e . Vo bokyoa
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g0k, hatiazs tartyitok, hogy ama Conclufiozak. Ergo Petrus

_eft animdl, meve s nevezetinem vilna 4’ két elso Propoﬁtiolebm.
" F. Azért Papifta Logicufok valobarofzfzul tanultok,ha Sdm-

barral azt tartydtok , hogy a' Conclufio formaliter. a’mint con-
clufio és propofitio ott volnaa két clsS Propofitiokban. Noiza in-
ferdllyak ama’ Conclufiot: Ergo Perrus eft animal. Az inferentia-

“nak igy kell lenni: Omnc fentiens eft animal: Petrus eft [entiens.

Ergo Petruseft Animal. Lalhogy cz a’Conclufio, Ergo Petrus

~eft amimal, formalizer nincsen az elsG Propofitiokban ; hanem

ez a Conclufioaz & formalitafsigdra nézve , oritur ex connexione

aediitermini cumextremis. Szegény Sdmbdr meg-akarvan it-

.ten LogicufSigdt mutatni; im minttSvé nevetségelsé magdt.
X 55.dik: A mikor[zemére vettyiks hogy s maga Confef
fiojdval ellenkezik Pifahizi, akkor [z0rnyen parancsollya , hogy
ugyértsitk &’ Helvetica Confeffiot , &.mint bmagyarizza f0l.162
- De csak hamar meg-boduls fejével o' m: magyarizatunkat, csur-
csavari ki-fogifnak mondgya fol.164. - F. Miben ellenkezik
‘Po(ahdzi a°maga Confeffiojaval? Doce Mdtyds Pap; sravdfra
-pchazudgy. Bizony dolog, meg kivinnyuk, hogy Confcfs
fioinkat, hitfink sértelmtink ellen, hamis értelemre ne csi-
-gdzzitok; de ezzel meg-igazodik-¢ a'csalafurdi Sofffaxnak
csurcsavargafok?

* 28.dik: A" Hit dolgahoz eleg; ugy mond fol. 99, ha

esak vildgofon hozhartyuk-is.ki.a Szent irdsbol. Deitt.is meg for-
dittya akaf3ar , s nem elégnéki, hogy &’ Szent Agofton irafiholks-
“hogzuk velink vals egygyezésés azon Szentunek s hanem ¢zikke-
lyenkent akarja, hogylesablizzukaz egygyezéft fol.23.2. F..Ba-

- torén vildgtalanlegyek, ha a’ Szent Agoftonirdfibol, vild-

-go(on*-Sén?bét azt meg mutattya, -hogy:Sz. Agofton mind
azt hitte s'vallorta voina, 2’ mit ma Sambdr hifzen;; sazzal
‘ellenkezot femmit. fem. Bezzeg jure ralions azt kivdnha-

N.2 itonis
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tom: micrt ti-is azt kivindtokén tlilem, hogy s Valdiltik
nak velnk. val6 egygyezésér, tibidzds-képpen mutaffame. -
meg:

¥ 29.dik: Calvinuft & tanitis dolgdbil, Apjanak,ifméri:
Pofahizi fol.116.& 250. De meg-tagadgya fol.2 84, mondvin,.
bogy & bint lften csak annyiban engedi, hogyimaz é hatalmas ere.
Jévelmeg nemgitollya Calvinus(Zeréntpedig, az Ifienugyanred:
kénteleniti, dobollya, fordittya; hajtya, 6(ziGnSziaz em.
bert és a fiitint & vérekre. fuprafol.469.  F. Soha Calvinus-
azt nem tanitotea, hogy azlften azembert vagya’ fitdne,.
‘a’ buare a’ menyiben azwtérvé-n.ytclcn<latorsa’g, izgatnd, .
doblani, forditand, &7 hanem meg foghatarlan bolcse,.
fége fzeréar, a” méregbdl is orvofsagot tudvdn csinalni,.
gyakorta mind a’ Sdrdanak; mind az embereknek abbélj!
csclekedeteket, fordittyaadexequenda fuajudicia; mintma..
g\d-is jegszed fol.469. Ofztdn bdcor mind azok 2’ mondds-
fok taliltaflinak-fel Calvinusban; elégimentsépére Calvi
nufnak a'Sdmbdr nyelveskedéle ellen; &’ mit ir Be llarmin us:
lib.2.de Amiff grat:cap, 13.§. Hocigiturmodé: LuamVis
enim nomomnis qus aliquid permattie; rec?é'dzcatur‘imp_trar:, ut:
illud fiat, neque excitave & provocare ad illnd, tamen Deus fine
eujus permiffione nihil fieri poteft; cum ad certum aliguem finems:
confequendum, fierifinit alignid, riéte dicitur per-quendam tro-

‘pum NB. illadimperare, atgue ad illudexcitare. Calvinufnakis

csakitejdr elméje; akar-mint patvarkodgyanak cllenea ha-
mis Sofiftdk; Pofahdzi fem mond ez cllen; még.is elicn--
keztetniakarja Sdmbar Ster Calvinufial, -

* 30-dik: Udvaribolondhoz illendsnck mondgya a' esufols.
dift Pifahazi fol. 2 53, de csak hamar & 'maga vyakabariniya s’

ssufolidifinak bolond kdntését fol. 2 s6; mert az Eéclefinesalbatat-
lansagdra bizonysigul hogvin Wi, bogy igazsignak oflopa az. 4.

nyafzenty
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‘ mm?gjbiz 1. Timot. 3.¥.18. erril. {’Ejkb’;&’f csufolodvam’
monigya, Efavita kancsal vadifz, , vem alillya a Tuzokot &' Pap’
rétén. By Moftis azt mondgya Pofahizi,hogyigen kancsalul
irdnyozza Vadifz Uram a’ tdrgyot, a’mikot igcmre ad fpea
ciem aﬂirmativéargummtdl. Mert nem kovetkezik, hanems’
ha Tok-fequenter: Az<_Any_afzcnt'cgyhézigazszignak ofzlopas
azért nem mas, hanem 2 Romai Ecclefia az az igazsagos -
ofzlopt Anyafzentegyhdz. Bezzc g negamiusillam Tok-fequeri
siam. Ha azért néha a’ csufolodo Sofiftaknak bolondtsa-
gok (zeréntkelletik feleletunket intézntink, mit tehetunk
rila: ugy vélem, hogyabban a2 Szent irdscllen nem fokat |
véitnk , Prov, 26.v. 5. Ezek lonck Kegyes Olvaso azoka’ g
Csow ok és Contraditiok (hogy mar) mellyeket a* Summads* i
Valafztetelt oltalmazo Kényvetskén kotogetni igyckezik :
vala Mityds' Sdmbadr; mellyel meg-mutatta magit csomaos’ a0
clmé;i Sofitdnak leuniséshogy méreg vagyon a' begyibe,- U
X wt-16k fob.5 355 mivel tobbire minden feleleti esak fzokon!
valo kapdosis: miitiunk.is azért moftancz légyena Fele-
Jeti. A’mely Feleletinketa'76kos Konyvnek fzuletéfc utdn,
egy vagy két hétre Simbarmak ki-adhatunk vala ;' csak hogy
a Banyhfz legényekkelegygy vtrakartunkjarni :

§. 113, Bé-rekefztvén azérteziGvid Irafomat, a nagy” i

1ffen fzerelmeért, a'Jefus Chriftus vére hulldsaért, arraké-, 8
rekminden Magyar Papifta, Lutherifta, és Calvinifia Ke- i
sefzténeket, hogy félrestévén a’rettenctes vallasbéli gy e
1§lséget, kOvelstk a Kerefztyéni Szent fzerctetet, €s az
cgy-mds kSzott valo jo békefséget. Bearipacifics! Math.s. 9.
Edesldvezitonk ¢ Vildgtul el-blicsuzvdn, ezt hagyd ajdn-- |
dékul mint.cgy drvin hagyatando Tanitvdoyinak, Fob. 142 i
w.27. E bizony igaz cZimeres levelek a Chriftus Tanitvd- :
nyinak, Job.73.v435. Hanem egyéb, inditison benninket,

N-3: hogy’ :

e
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- hogy mindnydjan ‘azoa neh
- gyank; ése’ fzérént ne legytak gy mishoz Cainok,. Indit.
tsonn 2" Magyar Hazdnak ,'a’ mj k6z6nséges édes (51§ A.
nydaknak, ¢és nevel§ Dajkinknak utolso vefzedelemben
forgd forfa. ‘Halchet, ‘magunk két kezéve] neteme(suk eze
€l.” Nelégyeaazére foha [zerencsésaza’ Magyar, a'kia’ Ma.
8yarhazdnak k6z6nségesjavir nem'fzereti, és azt tehersé.
_gefzerénteld nem fegiti.. Azokaz emberek fc legyerick 4l
dotrak, a kik a2’ Vallihak némelly kii6mbSzS tekinteti
alatt, a’Haza fiak kSzore Vifz(za-vonift, gytiSiséger, h4-
borgift zereznek. - Ellenben ‘pedig valakik 2" Kerefztyéni
fzererctnek reguldjafzerént jarnak, légyen azokon békess
‘ (€g, irgalmafdg, ¢s 2z ftennek Magyar Izrac-
' 1én, Galat. s.v. ¢5. Amen.

V E.GE. ,

A Magyir verack rélzeq va.

"Errata.

1Fol. 18. lin. ¢, sergoba lege torkodba fol,go. lin.s, bazascrandlege hizasétan,
fol. 51,lin, 25. $idgosleg. viligos. fol. 6 lin, 11.

: omjeltionss leg. obje&ionis.
 fol. 68, lin, 22, Prefpicné leg. Perfpicuc.

Sy .
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