








TiFFEN Color Control Patches

: /—A,f i
' gqﬁag Priba é_ovemé’
1 NYERT PERg

Ujjounan 4 Rﬁrmam Ecc/c- :

./Me/yéen

fiinak, & Romai-Apoflals Hiten
fundilt Ecclefiivalvals edg ye fferre L
sriffittetih-meg; s-a" Papifta Ecclé--
_/iam,(vpema azzal vals ellenkeZéfe
- wsaga, moji b (§-az Goncgi
Chronicabol- i5) meg- -mutattatiky
mellyeknek Deliberatuma, a [zeat ..
I’a! [gafsig Proba kive ellen erigdls
Caffas Uj-Proba Fi-cllen,
ki-adattatik.

' NEMETHIMIHALY,

Azon igaz Apsfiali Hiter cpils R
mai Eulcf inak edg]zkamzutc; 7a.
_ mitojazltal,

Nyomtattatost M DC. LEIX. .

’
€5 08
L e




) Tz ¢
gdjfdg  Proba ksvenek

NYERT PERI

‘, r{ T :
40 Yo%
Ujjornan a' Kﬁ)rmam Elilew
fianak, & Romai -Apoflali Hiten
frndalt Ecclefiival vals edg yfﬁerre S

srdffittetih-meg; s-a’ Pipifta Ecclé- -
S zm.z[vpemg azzalvals ellenkezéfe =
§-wjsaga, moft - ss (s-az Gincei
Chronteabol- i) meg-mutattatiky
mellyeknek Deliberatuma, a fz,mf. :
P4l 1zafidg Proba kiveellen erigls’

Ca/fas Uj-Proba Xi-ellen,
ki adattatx

" NEMETHIMIHALY.

Azon igaz A’pu/?nls Hites epalt Ro-
mai Ecclefiina :dg]xkaltmatw 7
. mitijaltal,

jomasatost M DC. LEIE,, |

£ 0
¥ e’

Melyben




pat

EBRHEE R SRR ERE

Jerem. 6.V. 16, ¢

Igy fuel ax Ur, allyatok az dtakons
Selafshrok-meg, és endakovzatok 4’ ré-
gi Sfvenyekril mellyik légyen az igaz.

515 s azon jArjatok, bogy &' tilelke-
scknek légyen nyngodalma: &5 axt few
lelseteks nem megyiink. Hanem. (Jec.
14.12.4’ M5 gandoldtinkutén megyhink:

SEEEE SRR

SEEHEEEE

Az igaz régs Nemefi crimerekkel
éskeve[ztyént virtufokkal
fenls Ferfiunak,

Nemes és Nemzetes

SZUHAI MATYAS

Uramnak , AT, és Nemes Aba-Ufe
Varmegyenck fibbik Hirves Tanacsos
Affefforanak. [gaz Haza- Fianak O'¢
é5 % Apoftoli Hiten épiils regi Roma
Reformata Eccléfiinak bnzgd Oftn
lopirak és dlsalmazdjanak e

Nemes és Nemzetcs
PATHAI ]A'NOS
Ursmnak, az T.és Nemes Ziplény
Var-meg yének Erdemnes Aﬁﬁrémka

&c. esa Tokai Eccléfanakedy yik b

séges €s burgo Ofulopanak; né
kem bizedatmas Patronnfiminaks

Keg yelmet és bekefscyer.

: Az Nem=




AJANLO LEVEL.
(O-BRD Emzetes Uraim s

5 g, mint {zollyon (zent
Pdlazigaz lzraclita

YASE S & Romaiakrol (42 4.
réfznek 6--8. verfeiben) nyilvin
“vagyon: mers, igy-mond; mind
Tzraélitak azok , kik [zraeltil Va-
lok &re. az mellyelazt tanittyas-
{zent Pdl hogy nem mind igaz
Izraélitaaz, a’kiaz teftifzdrma-
zifra nézve lzraélul {zdrma-
zott; hanem azokigazlzraéli-
tik és Abrahdm fiai, kik azz7-
retnek fisi. Melly (zent Pdl éra

telme fzerént, midon én-is, az |

Romas nével dicsckedo Pipifid-

. kat igaz Apoftoli Hiten 1évG 1
Romaiaknak nem Ienni. (azi- |

gafsagnak Proba k6vébol, t.ia
azfzent Romaileyelibol) meg-
x gmtat;
- it

AFARLO LEVEE.
mutattam volana: mivelannak
csak zewveér vilelik, meg tagad-
vinannak minden dgazatit, a’
mint meg-mutattam az fzents
Pil Rémai levelébsSl.  Melly
munkdcskdmat Jea/Sig Probaks-
wének tituluffaalate ki-bocs4t-
vdn, azt-is meg- probalram.y
hogy minket Ujitdknaks-eretne-
keknek nem igazdn vidolnak az
Pdpiftdk: mertmi,az fzent Pal-
tilépictetett Romai Eccléfidval,
Hitteles Vallzfjal, mindenckbeén
meg-edgyezunk. De mivel, 2’
kikre Iflen ( Rom. 9. 8.) dlom-
nak lelkét bocsarott, azigafsignak
ellene tdimadnak azmagok ve.
fzedelmével, (A& 1 3. 10.) ez
¢llenazén Munkdcskdm cllens
is Cafsan cdgy Név-telen, Witd
3 VAR priba.,




‘A3ANLO LEVEL.

Préba-kbves , 8-holnapok alatts
koholt, Uj Romai P. wovétfel
emelte,hogy azzalaz fzent Pali

igafidg proba kéwét , el-roncsd;
de dldottaz Urnak Sz: Neve,
kiengemet 1détlent, ( 1.Cor. 15e
2.) (a2 mintaz Sregj Proba kb-
wes nevez ) meg-fegitett kinek

fegitS kegyeime velem 1évén,.

az Caflai, emberi talilminyoknak
kSvecsébol Ofzve takott Uj Pré-
ba képet, mellettem 1évén {zent
Pil , cleitiil fogva utollydig an-
nyira k&fzrultem moft-is az i
gafsig Proba kSvéhez; (fegit-
vén az Génczi Chronica- is’,

mellybdlaz oreg Uj- prébakbves,

proballya Vallasdt ) hogy azt
merd Porhanyt Pallakonel.is aldb
valdva tottem , s-el-is favimas

azt |

AFANLO LEVEL.
aztegy.maftal, mégaz Mirtinfi
{zeleknek mentében; de tobb:
okaikSz6t, azpénzetlenség, cd=
dig ki-bocsdtaninem engedte.
Vévéa azértefzemben Nemge-
sesliram azkegyelmetck litencs
indulattydbul fzdrmazot maga
ajanlifit s-immdr réfz-{zerinw
valo effe@udldfit, ugy induiék
fel, ennekaz Igaffig Proba kO#
vénck Nyer: Perinek, kibocsitfe"
sira, egyeb- ardnt, magamtil
crre-valo elégtelen voltomaus, :
czekély 4llapotomra nézve,:
megvallom. Ezmunkdcskdm-
ban mit miveltem nydlcz nas’

- pokalatt ( jovémkezemhez 4'Caf-

fai Uj Pk, 13.2Martis el.vegez-
tem 21. Martii ) kegyelmetek
béles itiletire hagyom; megi- -

A4- ’ tél




A’]/’NLO LEVEL.
télvén aztis mint fclclr az Cafe

fai Uj Proba kévesaz énkdny-

vecskémmel , - bizony nem.s
egyébbel, hanem /“'*ztoéla!rtoé-
kal; Calvinufnakés mas tudos
Attydknak, hamiscitdlldsdval,
fclcltaz{gaﬁgcl'cn. Enpenig
mint az Apoftoli Hiten epiilt
" Romai Ecclefidnak tagja ( Kom.
I2,714,17.)0°m (zitkozodom;
hanem.Sz: Péternél ( 1. Per, 3.
z5.) az léleknek aldzatofsigd-
val felelek: a’ mellyet-is, Nem-
zetes Uraim,kegyelmetck,bizo-
"dalmas al:i?atofsagoal , minti-
gaz Apoftoli Hiten epult Rémai
_Reformdta Ecclefidnknak buz-
g0 Ofzlopinak , nékem-is Patro-
pufimnak ajdnlottam ; mellynek
vételében, nem.a’ fzemélyt s-

ale-

ATANLO LEVEL.

4nna% munkdjdt, hanem az I

ften Dicsofségée s-Vallifunk
igafligdt, (mellyet dltalma.
zok ) tekincse. En-is kegyel-
meteker, az Iftennek oltalma

ald ajinlom._ kon}oxovvcn az
kegve‘mctck életeért, hogy Is
ﬁcno Fclscac Sz. nevének Di-
csoscg re s-romlot Hazdnk
hafzndra virdgzd egéfiégben

fokideig rarcsa meg. Irdm Gom
enon- 166 9. 2. Julss

Némzetn Urainak
alazatos Szolgajae

Sz. NEMETHI M12
HALY G&M,

Ay, ' LCzilk

S A




5 IgafSig Probakivés
L. Czikkelya' T3~
tulufril
Mellyben az Titulufnak im €z bhia-

) *
yom [zavasbél: vén fzakil, ofz,

sckopafz, az Reformata Villifaak
igafsaga meg muttatatik.

= 1. A Caffai #f Proba-kbnek titns
Infla: A Regi RomaiKere[zryén Hits
nek igaz Priba-ksve: mellyel valami

e ’
Génewi rofts Proba-ks, mero porha=-

ny% Cziginy Pallaki nek lenni meg mitte
pastarik: kivel N-.x wE T H 1 M -
WERT | Cilvinifta uf anlaﬁa Ria
ki Szt Re:gi:e'gmkvién (zakdldval ¥fzie

teni, akarvan kopalz Véllasats nyil='

wibban ki- felenti- Fel. A"{gulﬁég:
Priba kive ellen erigilt, V) Rémai

_ Hitnek Proba-k¥vére, énnékem, igaz
Hazdm tSrvénye (zeréats femmit ncML

gelknc;

nek nyert peri. 2

Kellene felelnem: mers a' ki igaz igye
mellet perlekedik, afiak nevétfe Refide-
piajit meg-Jelenteni,egyéb ardnt a'Prée
curdtor meg nevettetik ¢sa fel cetcaufa
€16 nem vétetik 3’ Birakesl, mem tudvin
kiaek kellefTék deliberat amot adni- Miod
azaleal mivel Bafilins (zeréat. ad caliinia
tacendnm non eff &c.epift.6 s.ex fuper-
abundanti meg feleleks.meg probdlom
haazigafsdgnakProba kSvének kemény-
fégée ( melly 2 Sz: Pl Rémailevele) a
Caflai,emberitalaimdayoknakfGvenyé-
biil, koholt Vj P. k8ve meg dlhattya-é
IT Mivela Caflai VjPréba-kiinek
kohold)a, szlgafsdg P. k8vének csaka’
utélyar probilgatta eleir s-kozepit
(félrven dn porilyenck romlaffit) meg.
nem merte koczogauniijer kezgylikella
mi, éseleit, uedllydt sskBzepit visgal-
lyuk megmiglea porrd 1éfzen. Elsiben:
is nézztik, mi(zhl ki ez Titwlusbél: A
régi Kerefztyén Hitnekigaz P. kive.
Fel 1. ez hogy az Zj P- k) koholé,nem
AG méri:




49 Igafidg Proba koves
méri ugy fel tennia’ Tituluft . mingéa
fel ettem: 4 Apoffoltiilfandilt K- Ro=
wiai Ecclefianakigat Pribazkive: mert
Hogya Apofioltil fundalratot vélna, . a’
mii Romai Ecclefia, antcsakegy (zéval

fem prébalea ; hanem leg elsGbensis Py

Gincri Predikator SzExsLy 1812
v » x Chrénicaiibél proballys; p. 2.igy
261 : Hat nem regiuc' a' Papifia Vallas?
Rirony régiba Igaz Reformifa Vallas:
. mert miSz: Pilbul bizonyitunk ki e i~
cott, Anno Chrifti 3.5. 3zt mondgyaa’
GYnczi Chronicas p. §2. 8 kinck irdsan

fand4lcatika’ miigaz Vallfunkee penig.

csak az Chrénicdbul.is #ban 9i- kezdet,

. 3.3, Meg vallyuk, hegya maiR6-
maisk Kerefztyének ugyan; de pem 22 -

Apoftolnil fundals s-dicsirt Reyi Rimat
Kere(ztyének: 2 mellyetéoa St Pil Ro-

mai Kerelztényeknekire levelébil elle- |

ne slhacatlan képpen meg - prébaltams

hanem mi ndlunk marad im ex {zépTitu~
Yuss. Az Apoftoliw! fundals Keréfztyen

ek nyert pers A
Reégi- Rimai- Refsrmata Ecclefia s mi-
glen azRomai Kerefztyénekackire levéls

1el, Valldfunkar ellenkezni meg nem mus
tactyik, mellyetkellet volna cselekedni:
azCaflai #j P. kivésneks de ittcsak hale

gatiflal felcl.

III. Mifédfzors esudallynkaz i) Pe
kbvesnek ermélzetie, ki irdsinakkezdeti’
meg-mutattya hogy nem igazRomais.
Rom, 12, 16, 1 7. mert {ritokkal kezdi
irifdc s-mond: rofz Prdba Ko, Fel : Rofz

. tehde tenéked 2’ Sz: Piltnlifien illesé-

biil irateatet levél: mers éa azt mondot-

‘ 1

N
§
i
{
J
1

tam [gafiag P- kivenekp.s. (vemdzén, :

kiskSayvemet ) mellyrBl S regulakat
isp- 1 1. Nyilvdn, ha Dotor vagys azek
tirfavagy, kikaz Sz Irdst:Hojtbetinek
Evetnekscgnek, okinaks ver(enygefuek,
annyinak 8 c. Mondgydk, mint meg mu-
tattam, p. 1.9, 26+ te ujjobban rofonak
nevezed: A $z: Pl penigflen Hatals

manak mendgya, Rome.1: 16.
IV, Leakarjaaz Igaﬁn'gmkPro’ék-,
Ay " kovek!




s Igafsig Proba kve-

e )

kbvet hellyériil irni, s mond : Génczs
(rofzProba.kd ) F. 1. Be 2z¢g kidr,hogy
nem olvaftavoli)él meg, 2z én kSny-
vecskémnek tieulufsdt s €181 )drd befzé-
det: mert ok meg tantlhatta v6lna,
hogy énaztnema’ G8nczipatikbol (zet
tem; hanem a3z Sz frdsnakzifzea follya-
mateysbil zedegetsé hazdmban és ide-
gen orfzdgban Dédkil s-annskutdnna.
2 gyengékkedvekére, ugy forditoredm,
magyarr: hogy ezzel-is efféle Uj P. Ks
xokoloknak ellene lhaflanak mely mar
még-is véle; az Vrélégyen az dicsSlség:
2. Ha[zintén itt fzedegeteen vélna-is,
nem csak 3 Gérncni Eccléfia-évélnacez:
hanem fzélese viligon mindensemze-
ek kSze 1évE Iftennek fiai- ¢ s-1édnyi-¢é,
kiknek adialften Rons. 7. 16. de im 1d-
tom, hogy magadénak nem éfméred az
$z: Pil Rémaiakhozirt levelée+mert
Génczi rof Proba kinek monddd 3-
K8(z80d meg neki igaz Apoftoli Hiten
fundalc Géneai Ecclfia, hogya Sz P4l
levee:

nek nyert peri.

P

Jevelét te Proba kbvednek mondgya:

mere ezzel meg vallya, hogy anaak az
Eecléfidnak Hitiben vagy: mellyst az A-
poftol épitet s dicfirs Rom. 1:8, Ez
vilna am az Apoftoltsil fundilt igaz
Rimai Eccléfiinaky egyikrefee:

V. Vifzontag mocskollya, a Sz:Pdl
Jevelée mellyet én, Régulanaks- Tudos
manynak formajanak mrond ottanms
p. 16, mellyet 8: Porhanyo Czigany
Palls Konekmond. Béldog Iften melly
illetlen doélgok kSvetkeznek innet:
5. Nemvolthira'Sz: Pdlirda s-nem-
és Iflennek baralma ma 4 Idvefieg-
ve, mint §mondgya s=miis hifzfziiak,
Romanorum I.v-16. 3. Nem meg=
vomolhatatlan magy tehit az Szent
frds, mint Szeat Péer s-mi-is vallyuk,
1. Pé. 1> 23. 3. Caigioytal vOrte te-
hic§2: P4l az8 levelét maga Sz: Pl az.
tudomdnydt azvrtil vOrtes- minékiinkis -
atta, I1.Cor. x1.13. Ezek kGvetkez«

nck éminnen: mert; éna $z: Pdl Jevee
Jée:




Ignﬁﬂ;z Proba kéve-

4 PRITHS T—Q_ ¢ I‘ ;
Y- mondoteam * Jgafsag P. kivenek.

4 A'Paﬁafzébolpenig ez iskijli, hogy
az#j Priba Kives, tudos !chczaz nip
mysugoti nyel {vekbens 2  honnéefzokesk
{zdrmazniaz ollyan Palla- ki koholék:
wiert ha, Sidd, Gérig &c.nap kelleti
nysivvolna taldm meg caldlogm 2z Lea
vicumokban; Ha penig ugyan Sidoi-
zdlniakar, ezzela’ Pall4 (zoval magira
témalztya.az Czi 7~rjomr mert 150,
palab,in praterito perf Hiphis nhpnhis

*;:hla annyitté{zen, miat, el- vzlajita:i '

#e s ésigy az,e,zfﬂgmz(l' Kive, lehet

az Cz.;gan}akrmlq isannyiban proba kG- -
ve, 8 mennyibena’ Sz: Irdshél bennes

Thatz mind Patakons- mind Caflin, kik
Bgyengelégek - (zerént meg felelnck
néktek o
V1. Harmmd/e.ors 3*tiruliisban hia
rom nevezzettel,. illeri Valliflunkat,
1. Calvinifta uj'zm[lé:. F. (1) Bezzeg
extkelletvolnaai Sz pal lcvclebol meg

%%ctmegcsafomamzk,a minémiicket ta=

L5 mﬁb.

2

pafz, hanem lﬁﬂ ki mind anynlzornf‘}-

? nek nyert peve. )

e e, e e s P e e, SR et

mutatei, hogy Calvinas elStnem véles
mert éa aztmutattam meg hogy Valldsd
fod nem volt Sz: Pdlideében s-azére Uy
és minapi. (2) A miValliflunk nem,
Calvinus Tudomanyas hanem.Iltennek
igéyén fundiltigaz Prophétaiés Apofiom
li Tudomdnys Epb. z. 20, Mellynek
valldsdban Calvinus-is vélt (3 ) Be-
estillylik Calviuzf, mintaz Evangeli-
umnzk hiiséges pradikdllojdt; de ag
vallds dolgdban, a2 8 weverdl,nem aka=
runk neveztetni-( mint tia Paparil)
tudvdn szt hogy a’teftiek nevezik ma-

gokat emberekelil, 7. Cor. 35 4. 33t-i8 - |

ti:dgyuk, hogy nem Calvinns ; hanems
a’Jefus Chirftus fefzitetet meg érettiink,
2. Cor. 1- 13. 3z 8 Neversl akarunk
Chriftianuflobvak, 4 11, 26.

VIL 2. Kopafzpak.is mongyi
Valliffuakae; deieeis dicsiri Valliffuna:
kat (1) merrhakoppalz vallifunk, bi=
2ony regibbaz Syéknél s mely nem ko=

: adxg




0 Tgafsig Proba kbves

adik valamennyi Pépat élmér. A miFte

cléfidnk penig t8bb fejer nem éfméra®
Jefufoal Ep. 7,22.0°kivéle, vagyom és |

1ézen mind Srokké Apo- 1. 8. (2 Jmert,
kepafe ' mivalliflunk, az2z, a' fok myo-
morHusAg kiils§- éxeffégér el-hullatcya,
melly miat ez vildg fiai teee csifollydk,
Elifenflal; de meg menti Iften efféle
cstfoldstil 20 94, 14° 3¢

v

nek Eccléfidyival, Enck. 15 6. mint 3%
de |

Kédarénuffok fratorakillsS-képpen;

mert kepafs - | -
o mi valléflunk ¢sfekere fink az liten- '

]

ugyan (zép a2 bels$ kegyelmekre nézve |

minta’ Silomonfdtorr2, V. 15+

vill Harmadfzor, oz [rakaln-

nak, mondgya: ved efzedben Ij P. Ko=

wes, (1) Hogy tifztelletes tehitd mi |

valliffunk: merttifzeeiletes azigafsig- |

aak utaban talale Bfafég, Peld 16+ 31.3

valliffunk penig az igalsdgnak utdban |

ealdltatot, ha ' Sz:Pal irdf2 igafsdgnak
uta, mellyen epilt 2 mi valldfunk.

(2) Meg-kelri(,t:elncd'z' mi Valldfune .

kat '

i

10

kat ha véw [akali s mert azkidbrdzalz
hatatlan Iftent-is ugy irjatok ki, s-ugy
tifztelitek, a 1ftennck parancsolatiellen
Efa 40,18, még-isa parancsolaroknak
b t8lteséve! dicseketeeks (3) Nem vé-
{zem immdr magamea mellyet mondafz:
hogy ¢z 8z fakallals Némethi akacja
Sfwiteni & Calvinifta Eccléfat: mere
minek eltce én volnék mir vén ofz ¢
kopafz volt 3’ mi igaz Eccléfidnks mind
az 6v-smindaz u) teftamentumban, @’
mint megemutattam az $2: Pél levelé.
b8l Nem éncsindltam tehdt vallifoms
nak ext 3 tifzeelletes vén [Zakalsshanem
Hten az Profitiks Apoftolok ésEvange-
iftdk 4leal tifztelte meg ezz¢l ' fzép (a3
14llal, kiknek tudomdnydn éplile, valld.
kunk, Eph. 2. 20. egyéb-arint atok,
véinék éns hazhozaz Iftentiil csindle é-
kes fzakdlhoz, csak edgy fzdlat faznek.isy.
Gal. 1. 8 :

I1X. Negyedfzer, mivel az Peref«
nek ncvéefoholaem taldlom Relatorie

jaban:

ek nyert peri.




v1 Igafsdg Proba-kéve.
j4ban, énnékem emmit nem kellene fe-
lelnem, hogy sgye mellet nevécki-nem
merte tenni; de még-istelelek: mert ;
tudom 6! kicseda perefem nevér-isad-
hatndm, mivel gyermekségemelil fogva
ifmérem s~azért mond 8-is engemet .,
mindentit, idetlenek s-eviticnek. Meg-
vallom hogyl*etlm vagyok horzidké-
peft (1) mers még 24 efztendSker mua
Jattam el 2 ti his-hagyo-keddeteketl
fogva még-is csudalkozzom rajta: hog
te hatvanefztendSs tajhan 1évd megéle-
medetireg ember illy idetié Tanitocse
kdaak irdfsdra olly~idetlentl felelfn
mindeneknek csudsjira. (2)Mdetlenva-
gyokénfz. patlal,'z. Cor- 25, :.ésg]hg.
mekJeremiafials Jevem. 2+ 10.de €2
illyen idétlencknek{zokotazjefus Chri-
flus meg-Jelenni; ésezillyengyerme~
keket(zokea Dics8sége melletel-kiildew
ni, hogy 2z vildgnak bSlcseit és hatale
méllit»> ezek altal meg [2egyenicse.
Jer. 1,10, t:Cor. 1y 27, Solt. 82 3.
(3) Mel«

e —— i s e

|
|
¥
~
|
i

7))’(7‘! Pt“l

it I e A, s, — G

(32 Melly:kunk! {zen fdetlen az Val-
lis dolgdban, a’ Sz. IrasnakCalvinuf-
nakes 4 Ginezi Ci;r:fﬂicénakcitéléfsa’-
béls vildgolfan ki- tetczik, Eddig arsa

ulufril,

1L Czikkely, azelsL
ja'ra'éeﬁ,édrﬂ
It meg-mntattatik 4 Pipiflaknak
#z'F. Chri.és a3 Eccl. 'vala tl-fzaka-

difok, az Uj P. Aowjﬂc’k/zalméol
I. Az el8l3dré bezédben’ lgg 2

'sSben.is, tudatlanokka akar benntinket

t..nm és rettegokke {-mond: Vntc’(
wmar efzekben a Calwmﬂa Tanitik,
mellj kzrboz,atuaz- reg: Jrent Tudo-
man]mlwlo el-tavozas, 1. Tim. 6.
20.@¢. FE Ally-megitt. (1.) Nem
moft taniledk-meg az Reformatus Ta-
nit6k, az Apoftoli igaz Tudomdnyrul

' valé el-(zakadiinak vefzedelmes volede;

hanemrézen meg-mutattdk a’ tiel-fza-
kadafto,

P T O OO R A A I N T




13 Igafsig Proba- kéve-
gadsftokat az Sz Pl proféraldsibils 1

T i, 4o 1+=mndp A Sient Lelek penig
myilvan mondgya> bogy a% utolsd idoben -
el-[wakadnak némellyeck & hittid, ¢re.és
ollyakhez ﬁgyelmeznek:laikﬂzeg-rilz]ék
& hiuafsagor, ésefféle eledeleknskmege
éeelét mellyeket fflen sexemree, hogy a«. -
zokkal balazadaffal e’/l]cnekvn' bivekere
¢ kicsodik ezek ? s-miért, nem merted
eyt 2 locust citdiniazfzakaddfak vaze-
delmes yoleira? Azértbizony mert ro
. 1ad(z6l; hanem -aaft citillz, (- Tim.6.
. 20, hogy m.r engemet idéslent ezzel
meg-csaly; deez- is ellened vagyon;
mert igy {zol azApeftal Timothzé 3
nilad le-tSte Depofitwmat s-tudomant
meg-tarcs : Vallyon mitsoda depofitnm-
rol fzol Sz. Pdl, bizony nem cgyébrdl
" hanem az Igaz tudomdnyrél kit gyer-
mekségél fogva tanult a’ 5z. Irasbél
2 Tim. 3.%.1 5. kinek crikkelyeiezeks
‘ﬁmbadmcg-hézaﬁdni: 1.Cor. 7+ V. 9+
Junbad akar miker buft enmis 1.Cor-1 0+

. 257+

peaiBUEEE e g

i
o)

nek nyer? peri.

i T —— S - ——— ——

" w. 25 ninésen hdt nilatok 2’ Szent Pl

depofituma: mert czeket meg-tiltyitok,

- azérea’ Timotheus fententia)a fzeréue
| wefzede!mes a ti el - fzakadaftok. Tgy

teezék-meg els¥ben mellyikiink ideslen -
2’ vallds dolgdban.
IT. Nem vefefziik rednk miez{zavas -

dat: melyben hogy az eg}g;ftg}ﬁkfﬂ
meg ne tapafitaltaffanak F.1. Mincm

| takargateyuk vallafunkae a' mi halgare-
ik elee; st nyilvin taniteyuk 2’ Jefus
| Chriftus parancsolattydbol, hegy vif-

gallyaka Sz traft, Joh. 5. 39 s-abbol
az Beroa - Virosbéliekkel , vifgillydks
meg ha az Iftenack urdt igaffagban ta=
nittyaké, A%F. 17, 11, s-meg-is tsele-
kefzik ezt 2’ mi tudés halgatdink s=miis
meg-engedgyiik nékik, hogy anndlin-
kib, bovilkidgyck & benwek 4’ Jefius C.
hfi..e'de, Col. 3. 1 6. Detiazértnemens
geditek-meg nékik a’ Sz.Irdfuak (zabados
olv?fa:sit s-a’ mi k8nyveinkaek-is vif-
gildsdc, hogy meg ne tanullydk u)sig de

vallé




1 Igafidg Proba. kové-

et e s S

e
yallaftokaak: merz igy bizony a'halunk)
¢s érfuenyiinkinkab telnck; a ticrekpe-|
nig meg-i efednek, mellyetfel-tertecck]
3 Reformatiskor, a mint e2¢ 2’ magatok

Prelatusimeg vallydk: Hiff. Con. Trid.

in Cenf: Pralas. de reform. Ecel. Dejl
méga’d nilaok cudosh Vri rendek-is
péha meg- vifgalnak beuneteket akaras|
cotokellen: mint Kdroly kSrl I

tbsigos ember 2’ Scientia mediat Ki-§f
vette akorbéli Kaplanya {zayabal, Mevia
K

hogy nem tudgyajol defenddlnia Jeful-
gdk perit.
I A[&ﬁ mondgya hogy, #em
ségen kobolt alliffunk. ¥ Vaj régen
1) Mert furdaméntumara nézve mely

azjefus Chrittus t Cor. 3. 1 1. Még Pa=|

e nek nyert pezi. 16

‘Satiz Maridra vifzitek. (2 ) E2 fz6m
Keoboltyha aztérred hogy ralalrasor s tea
‘hdtoem 6) ; mert 3’ mi meg-taldltatik
az nem u)jonnan teremtetik ; hanem a
‘micl-téve)yedet volt , az hozatik eld»
~mint az el-vefzet dragma, Lut. 15
. v. 8. igy a’ mi:Reformatorink fel-taldla
tik 22 Evangeliomnak yiligdndl, azcma
beri taldlmdnyok k3z8tt el-revederigas

| . vallifunkat. Ha penig cz (260 Koholt, aze

érteds -hogy mjjonnan tsinAltatat> a3
. chymiahoz femmit fem tudcz: mert a)
kohelds elvafztaft s-sifotitafl jegyeza
igy meg-vallyuk hogy uj valldfunk, ax
meg- u))itdfra mézve , mertaz Iftenneckie
gtiénck tazevel, 1,.Cor. 3. 13. aLCMa
beri taldlminyoknak falakjar s-vofdae
j4r (melyetil fok efztendSk alat el-burite

sadicsomban atea tften ki» Gen 3+ 1 5learoevole) vallilunkeol el.vdlafzrotedl,

Az Afzonyi allat magva &c. Melly}

[ magon Szeut pilaz jefus Chriftuft érti.
Gal. 4+ 4 Ki begsata lffcn az 5.Fié: s
i Afwonyi dlattiklor &e. A’ tiétekpe~
mig oig AEM VO i 4

a miwudés Alcymifta Reformaoriok s
erre 3 (zép ufztafigra, melyben mof
fénlik, hozedk. (3.) Meg-mutateam ém
Rz Szene Pdl igalsdgos - Proba KOs

B ‘!ébm e |
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; Igaﬁég Proba kéveé- |

ek myert pers, is

vébil, hogy acmuja’ mi vzlli(’unk;.f'\a- i
pem 2’ tiétek uj s - miére hogy a"mlxenk :
ujsdgdt s - a tiéreknek penig 6sdgit 32
$2¢nt Pdl leveléb8l meg nem mute-
gatid ? azére bizony mert fem bet#t
fzetént, - fem igazereelme (zexéntnem
- éreed. :
¥ e! V. Eléb mégyen s .'I‘md:‘tiokk:x‘l
védollya valldfunkar s-mond : mint ne=
mely fels orfzigokban lu@"vilag fiis
iffi n hajokat, patikabansinalt por,ol(ka‘
bintegetik-meg v heg y 6/2.61@.&- la,ttxﬁ
- fanake Fe( 1) Nevidold azxgal’sagnﬂ:
““utiban meg - Sfelile igaz valldfunkat ol
~fyanemberi taldlmdnyoknak 8fzitS po-
‘éval: mindlunkollyanporral nem ke«

geskednek, hanem tindlatok kereskc.d-
- ek azokkal» 2’ minta’ G. Chronica id¢
alébb meg-tanit. (2) A mifejlnketal
igaz vallisban meg - 8(zitS, nem por
“panem lelki Balfamnm olaj, Pfal.13 3
7. 2. @¢c. mely nem az emberi taléln'\a!
: !n’gggk g;:i_lgé':i@gn ( mint-a’ti 0l2)0¢

tok/

ot

- tok ) hasem azremothatatlaniften igée
“jének patikdjabao druleatik, 7 Pet.1s 237

Tiétekazérts aza i Ui fejereket Sfzia
18 emberi taldlmanyoknak pora : mely
-lyetén az lften Lelkénckfzele 4leal ide
kb le favok és1ffiaknak lenni bennete-
‘ket, ujjobban meg mutatlak. (3 )Nem
.csakaz [ffiak; s8t tSbbire s-kivdliképa
-pena’ meg Sregedet venek [zokedk hae
jokat azzal 226 [zaguporral meg hinte«
ni; hogy annak 39 fzagdval vidimicsilk
magokat ! igy a-mi Sreg s-fok nyomo-
risdg alae el fenyver Eccléfidnk, az
taghait,az Iftenigéjenck balfamon olaje
jéval, meg fzokea hintenis hogy 2" nyos
morusdgzlatlégyen mivel lelkeket eny=
‘hitenis Solt. 23. 5. Detinemigenkency
getitekaz(zegény kifseg feyée, az Iften
igéjének olajyival, mert jobaaktartyde
toka’ Miséranndlésa’ Breviariziot Fae

cult. Paris, cents Eras, tit. 12,
V. Alabf{zdlazporozéval s: monds
Ds &’ mint az hivfagos Iffakpak hajo
B2 kas




19 Igafidg Proba-kivé-

e —

kat csak azokisilikvolta-keppen ofunek |

a'ki anak mefleyscgée ertn igya L=
ther ¢s Calvinifta Vallafuak=is njsagat

Gre. Fel. (1) Mondim iifzem fel- |
fyeb, hogy tSbbire tifzteletes vének |
{Zokeak fejeket porozai: az hivsigosif- |
fiak penig annélkl-is tecuenek magok-.

nak ti-is mivel ugy GltSk miat Kiralgné

Alzony |s-boldog [veremcse valliftok-

pak jegyes igen tetzetek magitoknaks

azért nem akar)dtokaziftenigéjének pa- |

tikd)sban csindlt balfamon olajjal kene-

getni iffiii fejetcket. ( 2) Meg-tanils |

tam vélt én az mi fejliakre SntSe Sz, Irds

bal(amon ol2jénik meferségét, s-azére |
mertem az Sz Pdl igafsag P kivebals |
igazs-tettetés nélkul valo vallifunknak |
ofzséget mutatni; és a ti ifyii, zalala |

msinyoknak pordval meg-hintetet s-fe-
péréueter, fejeeket fel fedezai ,hogy
elzéken vegye , az alateatok nySgdfze-

géoy kBiség, pracikitokata’ miénkpé: |-
pig fellycack tulletek, AMars.10, 0]

(3Jva

Jel? nyert peri.’ 20
€3) Vajhatudod 2’ tiletek el czibirea
tot K8fség s a ti Palle-ki ofzith porotok-
nak czaloka meflerscet, és Szve vet=
hetnéaz 3z Iraflal, bizony fel-kidltana '
mézegylzer.mdvin: migremus hic, mits
& Reforwatio ISt fokFejedelmek, Cara
divilok s- 23 [p6bek fel-kidltottanak, vie

- de Hiff, Conc. Trident. (4) Vgy hilzem,®

hogy hat hélnapok alat mind Szatha
mart s-mind Cafsan eleget mefterkéee”
tetek (ezkisk¥nyv alkilmarofsdgdvalis) °
2z miigaz Eccléfidnk Slzségének le.rdzda
sdban; de vallyon, vala-¢ annyi mefter-
ségteks hogy meg:rdzogattitek vélna?
nemvélebizony @ mert még csak hozzd
fem merétek nyulnis hasem csak kSriil
myargaldd, te tdrfaid képében: irillyes
meg Iften s-mind ember, hogy csak
egyfzavdra- fzent Pdlnak né felelté]: le-
velébBl valldfunk nisdgdt meg nem mu-

. tdtdd, fem a2 teujvalldfodnak régiségée

3z00levélb3l, ellenlink meg nem muw
tatead: mellyéreén-is idetlen Tanitonak
Az I!!bh-‘f




ay . Jeafiag Proba kovés
mondalak s-vifz(zd adomim ez [zavaidat 1
a0, 22, Ancrt & vallafod-ss olly idet-
Len mint magad: mert az V}-P. KSbea |
jdétlentil probalod valldfodat. e
_ V1. Mir bé-rekefzti e181.34cb befzé- -
dip s-mond: e Azére jer razogafluk-
meg eg) keve[sé amh kéenélkille-gor-
dilt, Dan 2.34 €s € vilagot be-2ilsé
nagy bag y0y¢ Is¢> igaz P. KSnekaz §
Jentya[Rerens: vilagoffan meg-muthrz |
win: hegy Luther. €5 Calvinifta, o |
F. (1) Jo! tselekedéd V) P. KSves , hogy |
azigaz Reformata Eccléfidnak tifzreletes |
Bl (zakdllinak rdzogatisihoz kéfztilvén |
FegitSe hivfz. mondvin: jer razogaffik: |
pneg: mext, nem hogy te magad; des |
még azegélz Romai Anjahdz-is, nem |
mert még annak rizogatdsihoz kezdeni? |
mivel 2’ Sz. P4l levelélicz s-kBntschez |
fagafzkodort, mellyet nerm akarc meg= |
ghzogatni, Félevén iffiu fzakallinak cl- {
Tulldsdt: b te (¢ kezdeteél vélna hozzds |

 mentennyire fzeptPdl el nem futea volad |
' valldz-

_meknyert peri.: 29
valldtod iffiui fzakdllir. (2 ) Csudlom
hogy merfz az Daniel Proba kivebex,
nyulai, holott 2’ fzent P4léc meg fem,
mertedilletni; de nem csuddlom : mere:
¢sak beru.(zeréoe érevén az Sz Iraiﬁt\
nem tarnultad-mcg Doctor 1évén, ho .
a ‘Damel Kive s ugyan 2’ fzerit P41 2, l(lgs. 2
ve, tudni-illik &"Jefws Chriftus az. a n‘t..

" kosteftevel az Ecclefiaval edgyire: ki

egyediil valofundamen Svea'mi
Efcléﬁénknaky 1.Cor. ;O'LW: ‘;O;Cit;l‘_“l'.
V)-Romaiak el-fzakateak, mind ms ':-
'agjéfu,s‘ Chriftufra, s-mind 22§ !Ecclégﬁ:if
yira néave. Magara nézve: '
féfus Chriftufen kifﬁlmé':etz::-‘ismn::;u :
o1fzdgra, mis Kizben-jarétazlften el?
yalo efedezéfre ; mdsérdemer 3'm :
igazuldfra, mis aldov.ator 3’ biinnek ;5‘.
:’sanztty‘é/ra kerefnek 3 Misehen Iu,'
Arldgmtu,zkéa, J0 c.relekeden'@e; é‘c‘ ’
zSz Irdnak bizonysdga ellen J;ba e
};.'v. 6. 1.Jch.2. 1. 2 l.Cor‘.’l-v :f ;
ebr. 10. 14 AzJelus Chriftus Eccslf:
B4 ﬁd:ftiﬂd-‘f;' 7
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‘3& ¢ @iz Ecciéfidnak vysigde, az uy R6mal

Sf  Jgafsdg Proba-kove- i
fiajaul-is el-fzakatidls 2" kie a nagy hegy?

jelent: mely @ kitsiny kSb3l nevekedet: |

mely nagy hegynek egyik balmaazApos

fioltul funddle Rémai Eccléfia volt,’
melytiil el-fzakatedl a* mine az Tgalsdg-
nak P. K8véb¥l meg- mutattam, Lddd
mint)érdl 2’ DanielPréba kSvévél meg--

L

4

B

élemedet idétlen Tanitos meg ne moz-

dits tSbfz8r mere rdd efik a Daniel K3-

vetskéje s-cl-romlafzs Matth: 21. 445
‘¥I111. Hogypeniglena Daniel Pré- |
ba k8vékez ésabbol nevekedetApoftolt *]

hiten éptile régi Romai Eccléfidhoz né-
kiink abban meg- Sfzlileeknek egélz juf~
fiink légyen ( nékeek'penig femmi fincs )
vgy meg- probaltam KSnyvecskémben,

hogy arra femmit (em felelhetél a" Ré-

oini levélbB! : ‘azért en.is eldl = jdro be-"
feédedre t8t elmélkedéemes, 3’ te fzas’
vaidnak vifzfza addsdval rekefzrem - bés !
mivel 2z IZj P. Kéves , meg neni mutitag
hatea 27 Romai levélb8! az Reformsata i=:

s

Valldfas

|

|

;
!
!
|
i
i
¥
¢
|
i
|}
|
E

)

nek nyert pevi,

¢ o

Valldfnak ansiyi kizi vag you az elodedi '
Romai (Apoftoli ) Hitnek regisegehez
mennyiegy gyermeknek ax ven [zakala-
boz. Ezv tuled'taniltam, s-ne neheze

teld, ha vifzza adeam,

111.- Czikkely Az eléljirs ' »
Pardgriphnfsoknak, ri3e«"
gltﬂ_/‘l.i rob
1. Paragraphus.:

Ifmet 6 maga /z;zv,zz'étt'l i lviw'm.{gz :

[Zerént 4z mi Vallafunknak 7é-
gifegeésaz & wallifiinak Uy--
sagamutastatik meg.

1. A parigriphufokat minekel8e-
teilleeném tarcsuk meg ¢zeker. (1) Ha
merne comparealniaz 7y P. Ksves, ine
debitdn maradna: mivel azApoftoli hi-
ten éplile Romai Eccléfidnak camoni» rém
gulai €5 articulufsi ellen; idegen ore
{2dgnak (azaz Emberekoek ) cénonivaly
€s réguldival , akarja, Valldlsdnak igafa-
Bs sdgde”

T R T xS TR Y G




a5 . Igafidg Probakové-

— ——

figde dllatnis mellyer esak: az kils8

Politidban-is nem  engednek meg

azigazhaza fiai, kik hazdnk articulufsie -
wal 6ltalmazzik, hszdnk f{zabadsdgde.
(2) Haigaz Rémai Pélgdr vagy » miére

§2.P4llal nem apelldlizaz Romai tandcs-
g2 Af. 22, 25. hanem mis Respublicd.
nak affefsorira. En penig Sz. Pallalides.
fenlévén, 1. Cor. 15 8. Mint igaz Ré-
mai Eccléfidnak Pélgdra egyedils csak

9’ Rémailevélre appelldltam s-citdleas |

$ak s-moft-is azt mondom: Szabad-¢
wéked engemet igax. Rimai Civiff kilsY

emberi bizonysigokra citdlnod ' minéa |
mii 2 te Conciliumod mellytil hogy |
nem vé{zem azSz.Irdft idetlennek: cress |

lenneks-bamis lelkinek mondafz: s-a-
zére. is nem vagy igaz Romai, Roms. 12

©. 17. (3) Derivefzetvagy; mertezek- |

ben2 Paragraphufokban , azigazRémai
Bccléfidnak Regnlair, nemaz Sz. Apo-
ftoleél, hanem 3’ Conciliumokeil vefzed:
25z Pél penig az Vstdl yOug, Rom. 1.

1768

neknyertperi, 86 °

1.7:€5 1. Cor. 11.23. (&) Mizis
velzlik az Apoftoli tudomanyban igazin
kéivetker.et Conciliumokuiil azfzene Irsft
a’ mennyiben annak meg- mutaté ezky-
ze, és ltalmazoya annak, 7. Tim. 3. v,
7 5. de annak mélebsdgde nem.fiiggefz-
tytikaz Concilium akarattydra, mint Ti,
kik azt tanitydtok; hogy, 3z Concili<

. wwokuil figg az(zentirdlnak méltésdga;

egyéb-kéne 228 (zenrségéty nem prébal.
“hartya, 32 Eccléfidnak bizonsdga nélkiil,
mint {zintén az Alkordn, lifd, Bell. de
ver.Deiyl 4. ¢. 4 ¢

I1. Ezekelegekvélndnakaz12.pae
vagraphufokra; demég isliffunk egye
nehényatbennek ; igykezdiazelsSe, p.
1. Az gyermek [zakaiboz csak csérna

Jzallal-iskitnekneha [z akalty Gede e-

xen, csifos hamifsagat Nemethinek,
meg torkollya Calvinus Apja: a Papis
Bk dolgir exer harom fraz efXtendike
reivvan.  F. 1. A miigaz Eccléfidnk

nem gyermek ; mertnagy=/zakallinake

B¢ $xnek ~




8y . Igafidg Probakivie: |
;ﬁ,-;ekés @paﬁenakmeudad:. han?m ‘:\°=
widtek gyermek ki az cmber tfx!alma- |
myokkal jéczodozik, 3 mint ms;dum:g.f [
wetczik. (2) Nem.is czérndval kStor, 4
fakilla van azmi Eceléfidnknak: mere
8z nek_irdd esif- képpen; al' f'.zérn,a'val‘
&8t verdég fzakdl peniga’ dvallifto--
kae &kefird comediakban (rokot meg-
¥(ztilui. (3) Nem csuda hogy azigaf- 1
signak rdbanmeg- §fz#1r Eccléfidnknak
[2akilldhoz vjjobban #f (zakdlr akartek *
kSiniz mert IdvezitSnknek-is tSvis Kow-
gonde kSrénck s-tnek fjébenhogy aze”
gal 32 8 Kirdlyi Korondjdt fejébdl le- von
" pdk, az cstfolds utdn ; deugyanifien fia!
marads B Felsége s még az8 Ellenségi-
nek vallds- téeele (zeréat-is, Mate. 27+

54 Tgy s miEccléfidink-is mcg-’maraii :
a2 8 igaz ¥lzségében; akarmin csufollyds
sok k8edt fzakillatokkal. (4.) Az Nés:
grechi (zavai nem csiifsdgoffak: mertg’
gzfzent P4l (zavait(z6llya, mellyekerteo, -
fmmige sem értelzr azést igen csifos:
e R ] dolog.

nek nydrt peyi,

dolog az Eccléfidnakillyen Doctordnak™
lenai.’

[Tl Vgyannem akardm; némelly?
Catbolicns Y6 -akarbdimére az Calvinifta, -
bizonsdgokat imez kérdésétes 12j-é»°
ugy- mond; az Papifta Fallis? pradus’
calni; deldcom hogy minden kivdnsdga *
az'22 IZj P. k&velnek, Liffuk azérea’ Pde"
piftkedl fok (zidalmat fzenvedet Calvi=>
nufnak bizonsigdts kit ércelem néliiil”
citdl, lib:3. ¢. 5. ». 10. 3zértnem merte’
lé.irni ; de énle-irom: Quum ergami=-
biobficinnt &re: Miker axevt nekems
az ellenkezok azt wetikelimben, bogy’
ax¢lis ezer és hirom [zdr efzrenddvel |
bewils véterven az balottakers vald ki -
myirges; én vifZontag aztkerdem i ti--
Lk melly [ftenigefe ileal s-micsodasje~ -
lensey alval &5 micsoda példara lore lee -~ §
gyens ‘Halldtok Pdpiftak idéclen Précd=-
torotoknak allzgatie)it Cilvinus Apama -
bél! Nemaze mondgya hifzem, hogy az’
PapiRavallds: 7 3 00. elzeendGkkel vole; -

B Hanem'' §




20 Igafsig Probakovée ~ .
s S, et SO et Lt Rt Ge—
Panem (1) ellenvereft emlegets-azt
mondgya, hogya pipiftdk vererrckaze 1

wekieleiben. ( 2) §zal<aﬁ emleget: fo- |

basvelr, ugy-mond; bizony tebidt csak
fzokésbol dll valfdfod { nem a2 Iften pas
rantsolattydbél, mintd Catvinusé. (3)
Nem fz61 C4lvinus 22 egéfz emberitaldl-

ményckbol 4116 pipifta vallifr6).hanem

aunakeggyik cikkelyérdlaz haloteakért

yalb imidsdgrol ; me
earitotok, 1. Tefo 4. 13

Yivén térfaideil = Iffen igéfének, igax
jelencsneks &5 bitelespdldanaks tanu-bi-
zonysigit:
Jevele, azigazie
mert ugyao ott aze
kik az halortak
* bolandokar meg meveste A Saran. Cs#+
2 fanmeg torkuld hifzem Calvinus, s=
ha élne bizony vifrza adhatna:d mit
néké igaz citalafomért mondafz. p.158:
by bamia lélek! iliy vaflag bazugsa=
3 godért

lenés és Sz. Iréfi példal
mondgya : hogy &

Hyetfzcnt?élel!en :
(4) Tovdb=
b4 ez fzokdsnak bizonyitdsdra harmat ;

Kellene dmitea’ Szent pal ~

_ért imadkoztak: mint "

nek myertpers. 16 0

godért meg ver ax [fien: De &, mioe

hogy velem edgylit Sz. dl tanitvanya
v6it nem fzokot fzitkozédni.

1V. MivelazlZj Proba-Kives, ¢l-
Jeriem Calvinusbo6l prébald nagy eretle-

: ntil vallafde , fzabad légyen énnékem-18 -
egy (zéval Calvinusbél prébilaomvals

Jaffunk igasdgde s-régiségér. Axkérz
dem. EdesActydm Calvinus: Vié a mi
valliffunk - 2’ miat az Pdpiftdk aevezik?
E. Nem uy: Novem quod appellant Bcs
azar. Hogy Vy tudomdnynak nevexiks
az’,ml az lftenen mélratlan bofZszsis
té[znek&c. & nékik hogy ny legyen abba
nem ketelkedem kiknek az Textus ma=
£ i1y, wysdg ax Evangeliom-ss: dea
kik Sz Palnakim-e3 predikatisjat réz
ginekesmerik: Hogy az Jefus Chriftus
meg holta’ miblineink-¢72, &c. Rom. 4.
v. 25. Az ollyanoknem talalnak [emmi
Uysagor minalunk. Hallod mit be(zél-
gee ceftifed, 2 mi Valliffuoknak régisés

i I ] ’
geidl: s—ex velna im a3 Calvinm bi-
Zern)SAga.

e et et Lt L] . -
" T i
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zorysaga fuerent Az igaz Romas *|

Vallis !

V. Immir lifluk 22 G¥ncai teflift’ |

miellyet citdl 2> Papifta vallds régiség~
géacks erBsfitelére, pag. 2. Suekely "
vin , ugy mond, #zjan Géncri Prés
dikdsor, irjarégi Magyar Chronicaja="
ban hogy ez Rimai KerefzryenskneR’
Papi 8l:8zetek zaz1 68 kerefztek &cc vols~
tak még Sz:Jdnos éltébens Amno Chria®
fti o1, Hatnemrgi-daz Papifta val.
l4s? F.'1. DoCortil fzép Confequens”
" tia: azR6mai Kerefzyéneknél Papiils”
pizesek Scc. voleanak: gzére régi 2z Pd-"
- pifta vallds, De igazabb s fzeb cz:aa’
Sz.Pilidejében ezek nem véltanakazére *
uya Pépifta vallds.' (2 ) Gyarlds-idet-
Jen Do&orlehecz, hogy csak Chrdnici=
il s- Kalendiriembol probilod valldsa
fodat, itt, és p. 153 Vallyon én,azén’
igaz vallisomnak régiségét az Gonczi'
Chronicabsil (melyhez éanékem t3bb
juffom vélc mine nsked ) probaleam-¢2
(3) Suin

nek nyert pevs. 32
(3 ) Szent Janos éltében azok a' Pdpaj
talilmdnyok nem véltanak: mert 32 &
halildig az Rémai Eccléfia [z#3¢n mae
rados, aztinia Bgefippuss az 11, Secw-:
lumnakegy igaz, Romaitagias An. 160,
$zent Janos jelenésébBl.iskiceczik hogy
9z 8 ide)ében még nem vélt ; hanem
csak meg profétalta 4z illyen talalmdc
nyoknak eredetit. Apocal 9. v. 2. 3.
(4) Azfem mondgya a'Chronica, hogy.
2" Rémai Apoftoluil fundd]t Romzi Ke-
fefztyének k8z8t voltak voloa azokh s’
miertott cssk nevezeti-is pincs 3z Rémai
Kerefutyénnek, haneni igy (20l p- g6.
ad an. 9. KelemenPipa &c. Papi il-
tizeteket [zevneaz Ur-Vacsordjanak
ofzrogatasirai az tizen-ket Apoftol-
belyeben , 1ienkes Cardinalt fzerze és
Prispikes 2 &c: oA Papokrak zazlis
kerefvtet parancsols vifelni, & Teme
Plomsbeli gyilekez.ethor. Rallod Uy- Pr-

ba Kives, mitbe(zé! az Chednica, aze’

mondgya hogy Chriftus Vrunk fziletéfe
utdn




B

e —_—
urdn o1. efztendBk elGr nem vé/:lt vallif
fod : mertezeket nem Szent pils avagy;
az Apoftolok k¥zztl valarfaelv; hax:em
KelemenPiph fzerzette az kflencz efz\,;:n;
dbk alat. Az henaét igy a’rgumelnt.a j{
magad fzavaibol 2’ ‘Chrenica _utan:

97 Igufodg Préba ESvé-

pely Valldsnak ex elil [amlalt talal-

men Pa ¢ o
widnyit Kelemen Papa talalsa ax né™

ol Kelewen Papa elits de a’?’ﬁp;ﬁf
wallisnak ex elil foamlilt talaimary. "
Kelewen elis et velranak: Amr‘t :{
Papifta-valids #y. probo minorem !
Chronicdbdl: mest &7 § r.talaltatranake
" Y1. Tovidb-is Chronikdz s-mond s

« / A
5. Ismet axon Chyenicabans Anno

7
Chriffi102. 4 Romaivegi I\’e.yefuglu

: . /] - ”
wekazx Ram‘-be’l;Suntfzc/(et. minaeh

4 £ ’ --
fxekek feletmrrotrék. Hit wem regi-¢ |

& Pa iffavallas? BTt em igazdn m;-
tirivskodol (1) Mert nem (z61az Re=

s . z @ ., v .'s
- R6mai Kerefzryénekrll ; sOF nevétels |

a7 Kerefztyéncknek nem cmlitic (2) A2

3
Réwmai Sacket [zens nek nem mondgyas
; hanem

nek nyert peri. 54

hanem azttaldlmdoynak mondgya,p 97+

ad An. 102. Anacletns Papa 8c. Az

Romai Sz Széket miindenck felett pas
yarncsold lenni: Irmet bogy & Parafct
az eg yhizi embertrifvieine; ésa Mi-
schen minden embert parancsola com>
municalni. F.Vy hit az Pépilta vallds
(1) Mercazt mondgya a Chronicahogy
Anacletus cl8te, 3z t8bb fzékeknél (zen-
teb nem volea’ Rémai f24k; hanem An4-
cletusparancsolta, hogy feilyeb valé-
nak tarcalsék: mivel Sz. P4l ideyében 2’
tSbbinél nem volr fellyeb-valé, kils 3
Magiftrdeufli fzékald vegeetet volt. Ro.
13,15 2. () Az Chronicdb6l-is ki
teczik: mert azt mondgya. hagy annak
e1Btee az parafZrok-is nem beesiiltékaze
fellyebb milokndl az abban. valé epyhi-
zirendekkel edgylits hanem Awacletsss
parancsolta annak ax egyhdziakkal-va-
16 cifztelerit. ( 2) Azt-1s nem mondgyds
hogy 2’ Mise véltazRomai régi Kerefz-
tyének k0zt, hanem, hogy Anacietss .
paran-




T5 . Igafidg Proba-kove-

parancsolta abban mindenckercommig

nicilai: Mellyeemoft Sacrificnlns lévén’ i

pieg nem tartafz! Mert:a’ Miscben, csak’
magad efxels-ifolmidfnak femmit nem’
adez, mellyérefély amaz kivantad dtoka
tilps 11, A% Seent'lraft-is ugy kely’
ugy monds ¢4 crteni> wint A% Apoffes’
loktsilkéldeteregy haziakvitick: Aas’
kentbaaz Angial niondand is atok le=

7jem Gal. 148, Ha Angcletns az Apos’
frololl ugy vite hegy mindenek 62"
municéllyanakaz Misében, e miértnem’
¢artod meg? od magad: Mert bizony"
gajtad efsik azdtok. Vyhat valldfsod aze”
mondgyaaz Chrénika: mertezek Aza=

cletss clBts 2 Romaiigdz valldsbanngm |

galaluarnak.

VI Elébb 1¢p 2z Chronikds Uy’
P oba. Kives s.mondp. 35 Anxo 1194
- axon(hronicabans & végi Rémai Kea
refaryenck, 4z r-Vacsordjiban Offie.

dvalelrel; @ Templom Ajsajaboz fos']
winet [Lemteltely A HMise bor-bhoz Vi='

et ol

36
et tbleiseck. Hat nem régi ¢ a Papifta
: wallas ¢ F. It-isné igazdn irod 3’ Fafsiét.
(1) Mert, régi Kerelztyén Rémaiakedl

astnek pyert peve.

\ ‘nem emlekezik a Chrénica; hanem igy

(281 p. 92. ad. An.119. Sandor Taph
‘&c. Hoffidt [cerne, sés vizet [oentel=
seren’ Templomajeajabozkapsin allani,
& Mische az barhoz vivet silteter ave
6 fuerze hogy 4 parafxt [xckben meg
me itelbefick ax ‘egy-hani embers. Ny
‘hdta’ Pdpifta Vallds: mert mind ezeket
Sdndor Pdpa (zerze ; 3 mi Valldsunk pe-
nig régi 2’ (zent Pélé-val (1) Mertabban
az Vr.Vacsordyaban keayér, éstifzea bor
volt. 1.Cor 11065 10. (2) MereSz
Pal az egy=hizi emberekee az Magiftrdd
tulsiitilecalél kinem véfzi Ro. 13, 1> 26
de i kivefritek , az.éres nyvallafbok,
VIIL Még-is faggattyaa’ GOnczi
Chrénikit s-ménd, p. 3. Ifmet azon
Chrinikaban AnnoChrifti 1 49. A ré-
&i Rimai Kere[ztyencks Karacsannaps
Jdn mindenik, Pappaly hirom Mif§

fedigals




sy Izafiag Prohs Fowé-

“mek nyert pevi.

et St e et o S———

fué!géim:mk; 4 40. napi b#yeis mege
tartoteak: Hat nem re:gi-e’a' Papifia
wallis 3 Eo lt-isnincsemlekezet a2 rée
giigazRomai Kerelzeyéaekrdl, azért uj

.yallaffod, szt mondgya a Chronika p. 99 |

ad. An. 140, Telesphotus Papa &cs

4 ’ ’ ., 4
ez nag) Karacson napjara barom Miset
(zerze - minden Papanak mondani i 4%
- Evangelinmot-is ¢z varrda Mifchez:
20vab, 4z negyven- AP béjsor Hisvet
napja elis Aok _alas hagya bijsilni.

Hallad &f Priba-kivess mit mond #’

Chronika nem azt mondgya hogy ezek
yolianakazrégi Kerefztyéni RoOmai Ec-
cléﬁébi:hanéhogyczakerfner{gsmérﬂ
Telesphorus. (1) Az Kardcsoni hdrmas
Misée: mere, ezSzent pal idejébennem
vélt. (2) AzEvangeliomoak fuctogds*

1vald olvafifit: Mert Szent Pdl ide)é- (

ben 2> miénkben-=is fel (zoval olvafsiks
. Row. 18> 16,17, Hogy az ileal hitet
fzerezzenck ; nem csuda hit hogy a’ il
- letek el-czabbittacot k&fség hirer nsg
’ Szerezs

s 2

“fperezhet az Evaogeliombol: mert {ute
.togva olvaftatik aékiaz kvaogeliom, €=
. gy¢bkor ritkdn hallydk mertazt tanittyd=~
tok hogy hafznosb a’. Mife (ok predikal-
Lésndl , igaz bizony» a Papok erfzényé.
‘nek hogy hafznosb, de nem azkSfséglela

kének s-erfzényének. (3) Az 40-n3pi
bjt-is nem voltazelStr, hanem Telef
-phorusdtok alacchagyd: mert fzene Pdl

_idejeben aem vélt, kimindekkor mega

‘engedte az his-éuelt csak botrénkozds=
nélkiil [Stelégyen. Rom. 14 1 4.6€ 1o

“Cors 10 25.- V) hit a papifta vallds

‘2 miénkpenig régi. 3
IX. De ite mely igémeg- néedlamagde
azChronicis Doftor ymikoraz Chropia

“¢4nak bizonysigitrendel lenem irja
mint kSvetkezik; azmendgya nékema’
Chronika, hogy edgy nagy Godrit ugrot
Aleal. Hiddel aze Chronicas Doftors
hogy mind préba kiveftil , belé tafzitas
Jlaka .GBd‘érbcn »mellyer nékem akaredl
4hi 3 ¥nczi Chronicdbél, nem. me-

‘ hescal




30 Igafsig probakbvé- \

nek nyert pers.

40

hetcz! imé felotalilim Sandor.és Te
lefp horns kSzSt, Sixtufiul dlot gSdréts
. os.adann. 130 Xiftus Papas Pa-
palkodék Romaban tiz efitendeig. -Et-
thlfosva &' Pipakiaffan laffanmind 14~
wollyab mennek az lffen ig€jenl. Bizony
valéban nagy gBdér a”melly Xiftuspi«
pdrol vald Romai Papakat el-nyél s-csiiz
dahogy 2z V 0. kives dleal ugordhatea;
~de énvifzlza hivom s-belé verem ezzelay
argumentwmmal. Az melly vallisban
Sixtus Papatsilfogva el-hadrakaz eg)-
bazifs-rendek az Iften ig yebs a2 #j-
Valliss de & PapiftaVallisban az edgy-
banifo-rendek Siztns Paparil fogua el
badeik az Wfenigyct; azére az Papi-
favallas sij vallas. Probo minorem 3

Chronicab6l. Benae vagy bizony mdra

gtddrben;; kidlthad rdrfaidat , mig ki |
“mas gridufokar allat. Eph. 4. 11- adore

_yonfznak: mertmifzent pallal ki-nemo
vonfzunk, ki azIften igye melld! el-nem
dllunk, hanem meg: halni-is ke[xek va=
£ Junk, azérer At 2113 ¢s Rom. éi

28. @c. Ezt nyered Dottor a° GOnczi
Chronikadval.

X. Miaek utdnna a’ Chrénikatd! ki-
ben bizik vala az Sixtus vermében 2
fzitatot vélaa , mivel tarla1 az g8d0r (26«
lire nem mernek menni. igy ohajrya 2
Chrénicinak fegedelmée p 4. Vonyki,)é

‘Chrénica, ldm aztirod, adsan. C. 1 514

hogy, 4’ Papsagra menendiket . ollyan
graditsokon virtek fellyeb az Régi Ro-
mai Kere[utyéneks mint € mai nap-is
a' Papiffak: t.i. Akolitufsagon, [nb-
didtonnfsagon; a Tapok tetejer-is pi
lifre nyirven. Monda’Chronicag hae-
2ck az éafzavaim voladnak jivallds-kép.
pen,tégedet, Kki= vondlak, az rdetlen
Tanitdr veenémbelé; de 4 miat ldtom,,
Jobban érei $azén Hiltoriamat, s.azére
tigafzkodik olly igen (zent Pilhoz, ki

nemellyeket Apoftolokat Evangelifta«
kat ; Pafztorokar és Doltorokat - en-is
Svéleartom , azére csak blly ott; mere

¢ | €nigy
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éaigy irokvallafod
an 151, Higinns

Acoljtnt, Subdiaconnft Diaconuft of=
gan 2> Papsagot. Mds-isvigyo

{zerzes melly (z: P4l idejébennem volts
a’ Templo
Bérmailds :
fta vagy
II. Paragraphus. '
Jt.is kivinsiga [werént az\ly Pro-

azért 1j vallifod, ha Pdpi-

Chrénicibdl meg mutatsatiks
mellyel az miénknek régisege
meg-probaltatik.

1. De mint yéréka® Chrénica miaty
azg8dSrben nySgd Chrénicds Doctor-
gal, hogy ki aem vond az Chrénica en-

em riogdt, mondvdn, p. 5- ’Im T’)ﬂtg’hﬁlo
lid , ldetlen Gonczi Tlam't’o, a nal::dl-
palregibb Gonezi Prédikatort Sz.el(le y
Ifvans

»

ujsigairol. p. 9. ad. :
Pipare.ex [zerze |
& Pappa lévelkor az gradufokats t.i. 4 |

na kitd

’ ’ b |
motok babonds (zenteléfeés a

nel wyert peri.

lffvint. F. (1) Meg hallam Ezo-;—y_:
mely (zépen befzélger yallalodoak 13sd=
girdl; s-azt-is hallom, h.  gsléban
nySglz 2z Sixtws gSdrében s-ot-is ma=
radcz, valamig az Chrénicaval nem tar
tod (2) Jélvagyon hogy Génczi Tani-
onak mondafz : mellyel akaratod.ellen,
ismeg kel vallanod » hogy nem vagyok
{z1iatén oly idetlen tudatlan, érsetlens
az Iftennek titkainak fifirlasban , 2’
mint te mindentit engemet nevelz: mert

| dlly hiresEccléfia, tudatlan és idetlen tas

ba kS ves vallifsinak njsagasg

| Dirotnemtartot, s-neme-is tart.

I1. Mire-valé immir ezpromdcios
fzavad. p. 5.és hogyGincznelmefz [zch
ne kildgyelskzanulni; hallyad rovab-te
Zon Ginczs ‘I’re’dzkﬂ'tart 4 aski az 0
Magyar Chrdnicajaban igy le-irvan &'
Yégi Kerefz 1yenck_ dolgaic, mellyekes
ofl-is & RomaiCatholicnfok tartanaks

| Unégyen azonle irashan egefz it fraz
f '[Z-tmdeig. F. (1) Préteftalok, Imé
| 5“8‘\'3)!0@ hogy csakaz Siefzdz efzten=

£% . . ok




43 Jlgafiag Pff’éf-kévé-

dskalatvald talalmdnyokat vallydk ma
azRémai Pépiftak: mely kezdetet 40
An. 91. 3 miot meg-vallod, p. 2.mem
volehdeChrift asVrunk fzileréfe utame le
clztendBk alats wj hat ( 1) Meghal-
J4m hog belé vetéaz g8dBrben,de nagy-
obbar hallok : mert azt mondgya, igen
nem nyughatol az g8ddrben, de bizoay,

majd éppen bé temet a’ g&dbrben, 2
yerem  {zélin-valé talalmdnyokkal.

(¢) J6 hogy mefzeb nem kiildetz (hofz~

215 bujdosdsfim utdn ) bizonyfdgére:
fmert innet.-is meg-mutathatom valld-

fodnak Vsdgat.

I11. Tegytikfel hdta kérdétt, mel-
Yyerazénkét kérdéfembBlesindledls 77«
a Pap:fia wallds ? €. V)> mellyet
illy Argumentummal probalok. Pals-

melyvallas, az Sxent Pal rendelése el |

len az Papaktalalmanyivaligazgarta®

2ik s-azokat idve[seg r:me'n}.re:g alat

sarsya, A% 17f vallas; Deaz Papifté

wallas, ax fwens Pal rendeléfe ellens 427
P

ﬂfﬂ

ek nyett peri. 44

Péﬂékmlélménjéwl igazgattarik Ge.
azcrta’ Papiftavallassj. Az minort_,
edgy - rézént moft prébdlim meg az
C,hréniczibél; azigalsignak Préba KG-
vében-is meg probaltam: moft Ljjobd
ban azon minartaz Chrénicabol prébale
lyuk- meg : merc mefzizeb nem bocsdtoe
2z Chrénicds Doftor. Kelemen Papdril
fogva Anicetufig ezeket az ralilminyoe
kat prébalék a'Chrénicabdl, aban. 91+
ad an. 166. Mifeiltizetek: Cardinas
lok: Pifpikik: Horgassbotoks Zafzlis
Kerefztek. Rimai [zeknek [xentseges
Mife, Offia, S65.viz, Vives-bors A%

| edgy hazi embernek fenkitil valo nema

fggcﬁ Neg]w?-napibéjt: Acolituf~
sag /Dmc'ammﬁa‘g. Fermalas &e. mels
lyek dleal igazgattatik ma aPdpiftavallas.
V. De mennylinkaliabb 2z Gt fzdz
;fz:edok fzerént : s-kezdgylink 2’ dolog=
oz 1. Ujf vallas ax. Apacasigot [z
es id'velﬁe:ge.f dolognak hinni: ‘f"{“
nem. voleaz (z. Palid<)ében, hanem(za-
C3 bad vols




2§ Igaligpriba kive-

—

bad vélt az lednzbknak férhez menni? “i}

7.Cor, 7. De ezt Pims Pipa readele s
Chronica. pag- 99 Anno 155 2 Uj
wallisaz bifnak b3t napon=vald nem
Frele s mert ez Szent Pél idejében {zaba-
dosvéle, 7.Cot 15, €s Rom. 14 Ha-
nem Montdaus eretnek Barde {zerze azt
mondgya a* Chronicap. 10e- An 177.
ig. Uf vallis & Papoknak ¢s minden
ﬁerz,eteﬁkml(fcle;e:gtele{me:gek; mert
az Apoftoknak volt,az §z.Pdlis- tanittyas
i.Tim, 32. é Sidok. 13- 4 Hanemo
Calixtus Papa tiled.meg,Chronp. 102
An. 719, 4 Ujvallas( teremtet-Ala
larokra ) s-ax Evangelinmra eskiinni:
mert [ften ésIdvezitnk kiilSmbco tanit
Deut. 6 13. Matth.4. 18, fzent pal is
csak az Iftence eskiilzik, 2. Cor. 1- 23¢
hanem CornelinsPipafzerzé, Chrom p.
104.4n. 254 mellyel mivel az mai Pda
piftdk meg-nem elégelzack ; _haoem ef*
kiifznek , 2z Angyalokra és minden fzen=
gekre » félhetaek ¢z Proba kivefnek &

¥ kdgile

nek nyert peri. 46

kitil. p- 211,12, X

V- 5. Ujwvallas azSzenteknekine
wepet #lni s-Templomiot epiveni s-fiens
telni axoknak tifzteficgekre: mest, €2
fem 2z O fem az Uj Teffamentumban,
rem vélt; hanem minden Iftennek v4-
Jafztotti Iftennck (zenteltek mind inne-
pets-mind Templomot. Aofes, Iftena
neks nem Abrakdmoak, If2dknaks Jdkobe
nak fzentelt innepetazegélznéppel, Kia
_;:51/. 23 14.15. Aharon(zentele ugyan
innepet az intit borjsinak; de valéban
meg-addaznép azdrde, Ki-jov. 32. 77,
s&*c. ‘Salamon-is ificunek .Tcmylomot
épit; denéDdvidnak vagy mds (zentngks
hanem Iftennekfzentelé s=innepet tilles
1. Reg. 2. 18.¢c. Azt kérdem rillled
hol vélt {zent Pal idejében azfzent Jffvin
Szeot Peter és & B.Sxviz MiriaTem-
pl_um’a, ezek a’ Sz€tek SzentPdlideicben
m,md Mteahez mentenek vélt Jelkekre
héave, s-meég-is Szent Pdl ide)cben Roé-

C4 mibag




Igafsdg Proba kive-

miban egyiknek fem volt Temploma ;.

4

o

hanem Ephéflumban olvafunka’Pogdny- .

oknak Diannanak {zeotelt Temploma
fel8l, AL 19. 27.Azmely ellenazSz.
Pil ugyan- ot prédikdllot: De czinnepek,
& Templomoknak Szemteknek-vilo
fzenteltetésée , Bomifacins 1V. Pipa az
Pantheon Templomit, azaz, miadenl-
ftenmek templomit, az Sz2liz Mdridnak
fzentelés ' mint a’ Chrénica tanitp.
130, Anno607. ¢s Felix Pdpa rendele
az weg bélt [zenteknek innepet. &’ mint
litod 4" Kalendiriombol: ( 8.is» mint
hogy Kilenddriomos-is vagy, oda iga-
zie tégedet) ennck felerre Templomot
yakata nekick &c. Tovabba-meg til-
24 hogy [wentelt Templomon kivil, fen-

kine kerefztellyen: fepenig Miset nems

wondgyon papsaga ve[ztesege alat: Ch-

. 106. Anno 27 5. Kérdgyed moft: 1jié

& Papifta Vallas? aze mondgyaa Chro-
- picasaz (1) Mert csak Kalendariom-
fo'l bizonyithatni az Szentcknekinnepl

{zente=
pe

nek nyert peri. 48
rzcmcié[elet. (2) Merta’sz; Kerefzt:é:
get babonds-képpen Templomhoz k¥
ti: mint ha az Jefus Chriftus kerefzsége
nemvole vélna igaz. am-az fok Embee
reknek kerefztségekke! edpytit, kiket a3
KerefztelS jdnos az Jordan vizében, 2°
Templomon kivil kerefztele - meg,
Matth.z. (3)Mertaziftenicifzteleter 2
Misének (zive alats az Templomhoz
kGti, mellyelaztcselékefzi hogy idve-
2itOnki8l az Gr&kké-valé Papsigot les
vonfza yhogy & Felsége tobbet tifziclee
Szent Attyde, az pulzeaban . mezSben,
hegyeken, mint 2" Jerifalémi Templome
tan: SzentPalrél-is le kellée vélna ugy
vonniaz Papsdgot: hogy az pisczon és
az 18ml8czben prédikdllot, e 4. ;6.
SOt Felix Pipad, réllad.is le von -4
moft papsdgodat: mert foklzor prédie
killafz aziicz4} 6 és mez8k3n a7 procefe
fiokkor: 7 hat vallafod azc monde
gya a Chrénica >
VL6 Uyvallas azweghdlt feé-

£ 3 ulgmk
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.__————--__/—;—_-_'_._. ] wr ,(,r“, g
seknek koporsdjokat tifxtelni brcsy A=

vaffal: mert Vrunk ezt pharifeufi val-
Jisnak mondgya, Adatth, 23,20.52¢n¢t
pil ide)ében fem tifzteleek Sket azzal;
hanem DarmafcusPapa fzerzé, ant mond-
gyar 3z Chrénica p. 11 2'”1”’?"’ 56;’.
7. Vivallas, hogy a% I':"ule/m;[umez
lycket [enki meg ne ittlhsﬁ?: & /E'rzl(i
Jrombat napon hiift ne egyek: Mext mind
o ketes meg volt Szent pal ideyében.
Rim. 13- & 14 hanem Inmocentind
Y papdlzerzé. Chron.p.118- .‘47:..4‘03.
. Ujvallasaz .'iz.emckneia\l(epleu tifz-
gelni s Mert ezt az Iften meg tiltottae
Exod. 20- 4-5- Szent Pdl is l:a’xhozm-
tya, annak csinalafsdval edgyuc,Rom. 1
. 3. hanemezt L Leo Papa atok’ a.lat
parancsolé, azt mondgya a’ Chrénica
120. Anno 441. 2 Mellyet ma-js
meg tartnakaz Papiftdk tifztehka!z Szé-
geknek képeit, a* mint ezt 2z mindena
papi fzem lathato példabizonyiuya- 3
VIL 8 [vallis az Kerefztyen

oy Irperds

nek nyert peri.

Imperatort meg ariomni vetke- ére:
Mert Iften csak azok-felSl-valo fzivbéli
gonofzgondolatot-is,meg-tiltotta, Ec-
clefiafl. 10. 18. ésa Szent Pil-is azok-
koz-val6 engedelmefséget, s-nem dtkot
parancsol, Rom. 13, 5. SOt kbnyGrog
miveliink edgylit az méltbsdgosok-ére,
1. Tim. 2, v. 2. ¢c. Hanem GelafinsP,
engedé meg azt mondgya 22 Chréa
nicap.123. «Inuno 493 32 lmperatore

| ugy mond, az5 verke fRercnt [Labad

meg atkozni: Mellyet fok Imperdtoro-
konvéghez viteék azlftennsk Parancsoa
lateya és azigazRémai vallds ellen. pél-
daerre 1V. Henricus Galliai Kirdly és
tSbbek ¢7¢. Félhernek hde tiilletek az
K. Imperitorok, Fejedelmek ¢c.a mikor
kivinsdgrokat né cselekedhettétek mere
igy dtkozd- meg az Imperatore, X X111
o/ anos PapasésX 11 Benedek Pipa, Ch.
p-189- 190 ad/An. 131765 1336,
o .- vallas az halotzak-€rt-valo Mi-
#¢ s Kinyirges , mertaz Veban ¢l alut
o Cco taksaze
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“tak, aztnem kivanydk 1o Thes. 4,13
&s 1 4. Hanem Pelagins Pipa parancso=
i az balottak-ére wvald [zolgalatot.
Chronicap.126. Anne 552 Ma‘ns r’neg
tartydk a' Pdpifta Papok : Mertne yolf.a
annyi Lelek valtsaghan ﬂdﬂtoi:]'aﬁaa-
ok- 10. Uj wallas> & ber l-t‘k;: imm?
biza, gyertya L. [zentelese az Uj=
Teffamentomban: mere Nagy Ger‘gelj
Pépafzerzé ezeket, aztirjaa’ Qhré?u:a.
. 128 Anno 592, Kérdgyed immar {lj
PribaeKives: Uj-€a Papiflavallas?
Azt mondom22Chrénicdbol mfgad ki=
vinséga-fzcrént) vjlbizony V)! mert
ez¢k a fok emberi taldlmdnyok mellyek
ben 41 az Pépiftavallds) Chrniftus vruok
(2iiletéfe utdn 9 1. efzeendStl) fogva ra=
Yileateanak, a mint magadazelsSPara~
raphufodban-is meg-vallod mikor val-
Yiffodar 1. efzeendStilil-fopva kezded
fzdmialni; nem vihetvén fellyebb az
Apoftoltul funddltigaz Romai Ecclcﬁ.-
drayalldfodaak csakegy caikkellyée is

P

giintf\
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mint én f:l vittem minden fundimena
tomos czikkelyér igaz Vallatunhnaks
Melyet fem az Szent Pal Rémai levelé-
bdl, fem a’ Ginczi Chronicabdlel nem
ronthadl.

VIIL. Mivel csak Chronicdbél
prébalad vallafodit; azt kérdem tulleds
bhaimmarit- [ziz efztendSk alat, meg-
biraltada’ Ginczi Chroricatazokbana
miket az V) Romaianya- (zentegy hiz
ré! monds s nem-isakariztovab tanulni
kildeni. p. 5. Mennyek-é tovdbbaziza
[fziazrdl, az Hatodik frazra? Altal
mennék bizony ; de eléglok emberi-1a-
Lilményidat mutatam meg ezekbenaz
elztendSkben-is ; és ha tovibb mennék.
a2 Het-[zazra nilladnal nagyubbakat
talam még-is {zomoritanék, kiket el=
csabittoctatok s mertaz GOnczi Chrénie

‘¢a, mellyet meg biraltdl nagyot mond

afeldSl. p- 129, ad Ann. 60 5. Sabia-
vus Papa vgy mond papalkvdek Rimi-
ban egy efarendeig. Esilfogvaa Pé-

Cc7 pakwind




53 Igafiig Proba-ké vé-

et PSRBT e

pakmind .«‘:n!ith‘itﬁl{[s‘ﬂl{t”lll./tlfﬁ’rltk
belytartais ez bizooy nagy am! mellyet
pem én: hanem a Chrénica mond, a
Jire engemet igazittottal: s-¢€z volt bi-
zony az oka, hogy valldfod probalifde
bao nem igazitalztovabbaz Grfzaz efz-
tendSkuél , de hihetd dolog; hogy nem
olvaftadvolcdltal a Gémezi Chronicat:
Jct-iskellene ha Provincialifod meg-in=
teoe, hogy olly kSnyvet citaly valldfod
4llatdfsdra, mellybiil vallifod el ne ro-
mollyon. Mind ezeket k8(z8nd a2Chro-
nikdnak , nem énnékem: mertaz énird-
for-ban efféléket, csak egy virguldt fem
Jactal: mert én nem akartam abban
Chronicdzni.

IX. Ez 4lhatatlan Chronicds: egy
fravival azt mondgya bogy a Gomezi
Chrinicival tovib ne méanyek: §, 2. 8=
még-is Calvinufra igazit,néha mar egy=
{zer benne hatta Cdlvious, mond azért

6. A melly itz iz e[z tendikfoly-
sabans Azt mondgya Calvinus, begy

Jemvit

nek nyert pers. s4
Jemmivilioras remvilt a Rem&{;"ﬂi
Kerefztyen tudominyban Infi e 11,
11,13. @ L. 3.¢. 2.5 3. kel. Nem
igardn citdlod valldfodoak ertfséeéfire
Calvinuft az Se-izizefziendeig talale ta-
Jilmdnyok felSl: Mert & csak egyik
czikkelyérl 26l ralilmdnyitCknak s«
mond: 87 quid nos moveat &c. Hava=
bamennyire ugy mood » indithatr 3’ régi
Anya[zentegyhaz nak méltdsiagaitehis
Tgandoll]uk meg azt, ka(;ry kizel (‘?t-ﬁaéz
efztendeig mikor az Ké'refnyén Religio
wicg ditsireseshen,viragoznek ésa’ tifza
tébb tudominy erejében volna, femmi
lial'va’ny kepek az. Kere[ztyéneknek Té =
plomaban nem woltanak. Mit nyerél
Calvinuflal ViPréba-kSves> Ezeket (1)
Hogy véltanak azigaz Reformira Ecclé-
fiknaktagy itaz G (zdz efzteddGkalat,
kiknek Templomokban képek nem vél-
tanak mintma, a' miénkben nincsenek.
(z ) Hogy bilvanyok azfaragot ésirot=
:kacg a Templomokban. ('3) Hogy
nem az

P e
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fem az St-lzaz efztendSkbéli kerefatyé-
nek azok a’ kik Templomokban képeket
tartanak. (4) Nem mondgya Calvinus
hogy femmivaltozds nem voéle volna ax
Kerelztyéni tndomanyban; hancr}‘. azt
mondgya hogy még akkorrellycfseggfl
27 fok emberi taldlmanyoknak hamvai-
val, el pemfedezterete véle, mintimes
f20kbél ki-teczik ¢ dicsiretesben, ifze
tabbanfélet; mellyekben fel-télzi,hogy
mrar akkor. is kezdete vole homalyofodns
s.végre ofztanaz 8 kilsS abrdzanya’ra-
nc’zv.e,ugyan el-boritaror voit mint 2
melep és £nl0 tliz. az hamuval, mint
Caivinu: moodgya, Hog y Jokideig is=
méretien ésel temettetvenmaradet abe
ban az emberi iftertelenseg veikes, i
Frefatione Infl. ad chm: Galha. ‘

X. Delaffuk az Calvinusfzavatto »
Lib 3. cap 2 n. 3 Favis érr‘cxlc_nﬁi
citallya: mert otcsah egy betl- is vincs
azPapifta valldsnak régiségedils harem
azon carpallya @ bap fa pellorokaty

hogf

hogy a’ fzegény KS(ségnek, az Mvezirs
hitet ( mely aziftennek és 2z S igiretie

- mek igaz éfméretiben s.abban-valé dl-

hatatos bizodalomban 4ll) tudatlan=
sagnak nevezeti alat adgydk ki Iee-is

kellene az Provincialis intéle, hogy

miflzlzoryobban meg olvasnddCalvinuft.
XI. Ezeketa Calvinus fzavait, mi-
vellem bees;- (zeréntfem ertelem-fzeréne
nem érti az V) Préba-KGves, igy cone
cludal, p. 75 8. Hat nem rcgi Az Papis
Savallis? Aert vilt, vgy mond akkor
az eoy [xin alat-vald Ur-vétele, 2 52,
Mife &c. Fel. (1) Csudald Kegyes
Olvasé ezt 2’ kBverkezét , mellyet Cal-
vinusbél ki hoz: Hizem Calvinus mind
ezketirifiban kirhoztartya még-isabbol
igy okoskodik, ezu} Séphifta: Re:gi te-
bat 2’ pipifta vallds. Maga azt mondd
Calvious hogy 2z balvdny-képek nem
Voltanak az Gt-(zdz efztendSkben az Kes
relzeyéneknek Templomokban, 2. Csak

moft mutatam méga Chrénicabil hog
; ezekére

|
i
|
il
i
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‘57 Ipafsig Proba kévéz
—-—'—V_""——b_"_‘_' ’ ,
Ezeketaztilled eld {zamidlt talaln-vany-
okért, ujvallafod* Mertaz Rémai Ap?-
g oli Eccldfidban femaz Apoftolok utan
1év8 elsdedi Eckléfidkban( mint a mie
éakben is) ezek nem voltanak. »
X1 Vijabb 4lhatatlansdgdt muta-
gattya 2z V) Proba kBves . mikor ig'ir’et‘e
¢llen harmadfzor 3 GBnezi Chrémcanlll
22 Lutherifta(azd {zavai) Centiyid=
torok- hox igarit. Jeles dolog! az elébb
Géncrril Genevabay kilde Calvinus-

bozmoft Genevabal s jk’ﬁgdebm“qam“

ban igazit> de mivel vannak, vé)ﬁ'r.k
cgytit Cafsdn, avnak 3’ Centurianak 6l-
¢2lmazér azok kozelebb 1évéomeg felele
ek hale mered irpilzavait;de ird lecsak,
bizony ki-igazitnak Magdeburgombols
mint Calvinus Genevibols

111 Paragraphus.

Ebben az Pﬂragrtz;llmbw ki-te-
kertctik &’ Szentlrds az Papt=

Sfiak kezekbol. 3%
1, Imm3?

b i

1. Immér az Zj=Proba kivesnck,
kivdnsdga-{zerént, meg-mutatvan valla-
sinak zjsagat vonnyuk-el mi Refor-
mitufok tiille az Szeot Irdft : Mere § va-
16banhiizna az emberi talalminyoknak
kSrelével ; de bizony nem erefztem,: -
Mert az Apoftolok k3z8¢ allok, a' mint
maga-is mondgya, p. 8. Ally meg itt 3
az Apoffolok kizit, kikaz Szent Iraft
fr2iks és & koxird mikor ti reformal.
#i avagy inkib deformalni kezdettcrer
az [fennck Eccléfidjats mas fel exck
efzrendik folyrakel: Mind azokas az
efzrendiket altal ngordvin, mas siton
bégtarok~be’(’~ﬁ‘c- Job 1e 1. Fel 1 En
meg illottdm az Apoflollal az [ga/sag p.

kiwebens-el=is vonndm tl!led az Szent
Irdsnak egyik nemes réfzével 2z Romai

igaz Eccléfide, te penigaz 17y Proba ki-
velegylit, el ugrilaz Apoftolok kSziil,
s-kiviil lapangalz 3z t)ldlmdnyos embee
rekkel, 2. A’ mielcink nem deformiltdk
az Itennek Eccléfia}dr, mikorazt aziften

ige')énck
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;é;')—é;;—vilégénélazfok emberi talal-
manyokul meg tifztogatedk; han’cm a*
Rémai papsk deformalrdk az Sr-fzdzefza
tendSkalat taldle caldlmdnyckkal,a x_nint
a Chrénica tanittya s-igazdn mds a)yon
hégtak béa Ppdk azEccléfidban. 3. Ha
deformaltdk azftennekEcclefiayica> my
Reformatorink, hogy az lndhlgcmin'k-
kal kereskedSket elsGben-is ki-tolzitotz
tak azlftennek Eccléfia)abol; tehdcld-
vezit8 Vrunk is deformalta voloa az
Jérufslembeli Templomot, hogy k'i iz«
‘te abbo) 2z addkats-vévOketti elSlyaro-
itok volzak, AManth. 23, 12, 13 Es
hogy az ﬁrwh)'taz!’harisaeuﬁ mc'g\'/cfz-
tegerd talalmanyokeil achfulennﬂx_Js
meg- tifztitotra deformaltatehdtaz !ﬁc:
nek térvényét, s-igy lad hogy a’ mitmi
sednk fogtok, ugyan azoonal vadollyd-
tok édes Meftertinket» maga yovenddlés
fe-fzerént, Matth. 10, 245 25+ 4. Az
maf-Fél exer efzrendiket nem z/.grotmk
4lral; havem az Romai birodalmat ele
boritet

nek nyert peri. 60

boricot Paspiftai fetéeségalar (azldcha-
t6 gyilckezetre nézve)fogva tartattvan
nySktlnk s-nem ldceattunk 3 de ugyan
féalet azére ott-is minékiink azlften Ea
vangeliomnak ragyogo vilaga, 2. Pet 1.
.1 9.mitazAegyptomifetétségkor,fénlee
Ifraelnek az Nap Gofen fSldéen Exod. 10.
v. 23. 5. Hogy mi bé nem hdgtunk hae
nem miadenkor ben véltunk s- maisbea
vagyunk azApoftoliigaz Romai Ecclé-
fidban azTgafsignak Proba KSvébiil el
lene dlhacatlan-képpen meg-mutattam
mellyre nézve, teread s tarfaidra illik,
Szeat Jinos(zava, mellyetcitdldl: mere
Szent Pdl utdn nemyjir(z; hanem a’Papik
leleményin,a’ mint az Chrénicibd]l meg
mutattam azéreti ugrottatok mds 3jtéa
béaz Eccléfidban, 1. Kerlilforddl ag
Vyoréba KSves s-bé akary: lopni magde
3-’mond p- 9. Azigaz aitons-uton ugy
Jarnatok . ba az Szent Iraft ngy vennc=
tek, a’ mint a3 Apoftolok artak: nem tia
."ﬂ(ttﬁatmkpmg immediate ¢c. A{-
> brpenig
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S e e e St o . i)

tapenig Swent Pal Kelemen Papinak
kiral emle kezik Sent Pal Phil. 4+ 3

F. 1. Igaziton s-a)conjdrunk 2 mint

meg mutatcam , ha igazut s-a)td az Sz

Pil Irif: mert mi nem Chrdmcazunk

fem nem Kalendari-zalunk , mint tee

2. Hogyti, mds titon)Steetek bé meg-
teczik: mert Szent Pdl utdn nemjar(z,

bizonysig etre az [Zj Proba- Kived mel-
lybea csakChronicdlz és halandé Embe
rek taldlmanyin horgilz mellyeken (oha
Szent Pilal minket meg nem fogfz, valae
mig az keritéfen kivitl yarfz. 3. Talim
azt ak2endd hogyChrénicdtil s-hdlandé
emberck méltésdgariil vennSk az Szeas
Irift ; va} nem vefzGk mi; hanemaz Vr-
tolveflziik Szent Pallal egylic ¢ Coryt /e
v. 23, 4. Immediaté mi vefzlk 325z¢nt
Irifi az Apoftoloktol , nem ti: Mereaz3
idejeketl fogvas continna fuccefflone mi
niluok volts-vagyon s-1é(zen, az Apa=
fioli tudomidnyal egylit; ti peniglen-aZ
Pipiktd] velzitek ¢s azoknak Concilils

nek nyert pers.
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micil megazokar-isa kiketlohaazdpoa
flolok $zentlrdsnak nem e[mérrenek, bie
zooyzagerre Ariss Montanuss acceffe-
rintinquit : ¢ huic editioni libri Grece
[eriptinguos Ecclafia orthodoxa Hebrea
orum Canonem [ecutainter Apocriphos
recenfer. Ezekee az Apocriphus k3ny'-
veket nem az Apoftoloktiil ; hanemaz
Pdpa Tridentinumi Conciliuma acta né=
keek, Sefs. 4+ Azért nem Ti, hanem mi
velz(ziik immediate , minden kSzbenvea
tés nélkiil az Szent Irdft az Apoftolokeul,
IIL 5. Megmoadimfellyeb,hogy
a2 mds £41 ezer elzeend8k alazesaz Roémai
birodalmat el borité Pdpiftai ferérséga
ben véltuak fogva, mint 2z 1frael berven
tRendeig Balyloniiban: de otr-is nil-
lnak véle azliteanek igeje, azmagdnos

mucih

lizteletre nézve , miat az Ifraelnél.iss
toha k3z5aséges hellyen nem hirdettew
%, Pfal. 137. Nem lévén mégjelen
2Gabadiilisnak idele, Efd 43,14 6.
Nlim §z: Pals-is Papiftivd akarod tena
. oi mikor
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1 mikor aze mondod : Szexnr Pal atta
Kelemennek & Szent Iraft Fel. Nem
engedem aze meg. (1) Mert meg mu-
jtatim s’ Chronicabol+ hogy Kelemen-
! neknincs{femmi kdzi Sz E‘alla/l. an{ml-
inkabb a’ fzeotirdllals ha ota!a’ltaa’ Pa
j Slsszeteket Cardinalokat. zafzlos ke-
refuteker &c. p. 96. ads ann. 91 Mert
ezeket Szent Palnékinem 3tta, 3z 0 h:i-
fiban. (2) Kérlek felely-meg hayé
Chrénicds vagy: Miirc nem atea Szent
P4l Linus és Cletus nak azlraft? Hifzem
miod kettS kSzelebb-valé vole Szent
pal-hoz, mint Kelemen: Mert Sz: Pal
tanitot, AnnoChrifti 35. Linnf /.hmo
Chrifti. 70. Cletuss Anno Chrifti ge-
Kelemen penig Anno Chriﬂzj 91, tanie
tot» azt mondgya 2’ Chronica p. £4
95, 96 &c. De talam 2zért nem-atcd
Linuss és Cletusnak, hogy Sk nem £a®
Jaltak volt anayi /tlflme’n]tkei,,mm.'
Kelemen. Bizony nagy vaar:cro.sc;;:kb
‘ tt gdényit dcoxe
Paltazifteanck, valalziots gdeny P

mé'n}'ert peri.

alarekelzrened, Gal. 1, . Oda rcmz.
tedpenig. haa' Szent Pl atea Kelémena
nekaz Szent Iraft, hogy abbél Papi ila
sezerebet Rimai Szent [uekets Miser,
fesvizer Ge. emellyen; de mi2z Szene
Palt az drok alél fel-fzabadittyuk : mi=
velaz§ irdfiban ezek nem talaleatnaks
hanem a’ mintirodKelemefiel kia’Szene
Iraft Szent Paluil nem vOtee, IV, 3. Tee
meg-teczik mellyiklink értia’ Szentlrift
betl (zeréne, mikor az SzentPal. im ez
fzavaits Kelemen Papira magyarazod:
Phil- 4, 3. Legy fegitsegek azoknaks
ugy mint kikaz Evangelinmnak do'/gd'-
ban én velem c‘g]frt munkalkodnak> 4
Kelemennel €5 a tibbfegeti tarsaima
malegybe. ¥el. v Jeles iras-magyardzé
Vagy : Keiemenvilemlekezik, szért Ke-
enzen apdt értira)ea, ez-fzerént az

-
Ryarazat (zerént, minden Ma'nya’:“\az

Apoftolok k&ziil egyik vélna; még ta-
Kim te_is 0da {zdmlaltarndl, ha Mdtt]é!
fcved ; Mertaz Apoftolok Matryaft vd-

D Jafztdk
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Jofzeik judds hellyében. et 2. 26,
De ved cfzedben aze hogy fok Alarry.s
pem azJefus Chriftus cavievanya: mivel
pem eleglzik meg, azegy jefus € hriftus-
nakkBzben jardldval, es azSzent vallal
nem tartya. A kipeniga’ Texruflal meg
nem elégzik » és Szene Pdllal nem tar-
tya, nem a'Chriﬁnfé 2.Cor G54 53 16
( 2 ) Hogy peniga te Kelemened, nem
a2 Szent Pal Kelemené vélelégycn, 523
pil , im ezfzavai, mutattydk: Envelem
ag]fn munkalkottak Kelemennntl/: de
Kelemen Papidoem egyut muakalko-

dot, hanemellcne tauitot Szeot Pélnak,. |
2’ fok leleménycknek talaldsaban, 3.

minta Chroniea tanirp.pd'.lad A gle
(3) Ha Kelemen Papi ral {261.. azt
kérdem: miértnem emlekezik wa,-
glil, és Cletns-rul kik nem ellene tavi=
tottak, hanem egyiit munk‘a'lkmtak.al
gzent Pillal azz mondgya a Chronicd

.95.ad An. 70. Linus Papa rayetl
Romabanex azt [xerzebogy az Afee

. 5 Jzo7)

o — - S—

Jzony Ember ne menne mexirelen fuuyel
a ‘(ji.«lekeznben, s-ezzel az SzentPal
Parancsolattyar erGisitetze ki hafonld
parancsolatot 4d 2z Afzonyokril ,
1-Cor. 1 1.v. 6. 1sméc Cletus Papata=
nita Romaban. Ez azt[zerze, bog]
& Tanitck a népet az predikatio ntan
Apoftoli aldiflal aldanakmegs kerefz-
tetreajokverven: Ez dldift Szent P4l
vallisa fzeréut cseleketre s parancsolea
Rom. 16,v. 24 De az kerefze vetéft,
nem:MertSz.Palazt fohol irdsdba né pa-
rancsolra fem nem ranitotea. Ldd, hogy
Linust és Cletnst inkabb emlicette véle
n2 Szent Pal mine 2’ te Kelemenedet ki
ellene tanirot Szent Paleak, ha Kelemen
talilea amaz fok talalmanyokat , mele
lyekez 22 Chrénicibol els) (zamldlils
P 2. De hol emlekezik Szent Pil Kele-
menrSl (ha 8 (zerz8)e amaz lelemée

- byekaek) Prophétiailelekbil 1afd. 472,

20, 29. Az énel vallasom utanji=
Wek 1 kizitckben e, Kik ellen: ez
Da dolzokas
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dolgokat [zolnaks hogy & Tanitvanyos
_kat el altafsak. El-mehecz Kelemen=
¢ddels ha Stille velzed az Szent Irafk

B

1V Paragraphus.
Ez Paragraphus meg ment
minket azEretnckségtil, s-a3
Uj Prébazksves nyakaban for-
dittyaaz Ereinekseget.

‘7. Mivel mi az Eccléfidtil mine
meg-csalhataclan Birdtil pem velszik
az Szenc Irdft 5 igy (261, p. 12, Ez voloa
(ti.azd Eccléfiajok ) az igaz Proba
k5 jo baratoms mellyer eleit’l fogvd
igen bersiltek minden evetnekek: azont
mondvan a® mit & moftani Luthereks
Calviniftaks hogy ikrégiek &e. Felele
3. Nemaz Ecclefiaaz Hitnek igazPro=
ba-kSve, hanemaz Szent Trds mellybdl
az Eccléfidnk tudomdnya > mog probdl=
tatik, Efa. 8> 20. Luc. 16,2 9. 2. T
ertlicek az Szent Irdft; mikor vallifto-

' KagPde

*

;
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kar PaterekbSl» traditiokbil és Chrée
nlkdkbil murogattydtok, és nem 3z S5z3
Irisbil. 3 Azértvagyunk-é ererncheks
hogy nem a Conciliumra’s hanem az A«
poftolokra s-azokoak irifokra apelld-
lunk : Erernek volttehdr Szent Pl is
hogy az Jeius Chriftust #oses re,ésa
Prophetak ra vitiey AEt. 26. v. 22
4 Nem csak mondgyuk mi, mint 32
Grofticns-sok, hogy Vallasunk dolgaia
ban az Apoftolokra apellalunkaz Paps
ellen, hanem ugyanmeg is mutattyuk,
Vallifsunk igafsdgat, az Apoftolokird-
fibiil, mint én cselekettem, az Szene
Pal irafibil. §. Hogya Guollicusok;, az
Apoftolokra appellaltanak oter Papa
ellen Jobban cseleketrekte ndlad» ki
az Szent Pal (28kirGl az Paterekre > Cone
ciliumokra és Chronikdra appellillzaz

nek nyert ptr:'.

 uj ‘Proba-kiben. 6. Miben appellila

tak a2 Gnofticusok az Apoftolra, miére
nem irod meg? talam azérchogy Aane
tuanus EvetnekBarat,y Soter ide)eben

D3 tiltgmeg;

»
/
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tilta mes az his etels b3 napon, 2’
mint 2 Chronika mondaya. p. 100. ad
An 177. A melly ellenbar Soter if
appellalt vélna az Apoftolra, kiaz bitse
erelt . mindenkor mep engette, csak [ot”
botrinkozds nélkal, Rom. 14 7. Ne
hafonlitsminketa’ GuofficmsEretnekek-
hez: Mert Ok azoknakrarfok, Kik az

Szent Irasnak olvasisat meg tilyyak: |

ax jofzdgos cselekedetekben biznak; az
frotés faragor kepeket tifziclik: Az
gndatlansagot fellyeb becsillik az erte.

lemnel ax hitnek dolgaban. Lasd.Da- |

mas. de Here. Nicat. Thesanr. ort.

L 4. bere. 30. Irem I 1y¢. 24. Tefek= “

fzik im az Gnoflicus erctnckségoek négy
gerendajal

1L 8. Ygylévén a dolog Frenddlt
éreetlenit! ctdllod ellentink, p 14
Plenifina inquit offenfioc unam ean~
demd, fidem effe , qua ab Apoftolss usg,
nunc eff conservata Irenel 3. cap. 2:

Ex; ugymond ax igaz Probazki ki-

balmegs ~

ek nyert peri, 70

biilmeg tecziks bogy 4 moftani Rimai
Hit,eppen az a kiregen velt Felelet,
1- Nincsfemmi k828d Irenauflal, mere
2 miat 2’ Chrénika tanit, élty An 177,

¢ A’ mikormeg azemberi talilmaayok ax

Itennek Eccléfid)dban elnem hatalmaz.
takvolt: pem (z6) tebata mai Rémai
Hicriil , s8t még-emlekezeri is nincsa
citi't helyben Romanak: 2. Mivelte
éotillem azrkérded, p. 45, Tudok ¢
Déaknl? En is azc kérdem te tileds
Tudcz- € Déaksl? mertoem ad literam
fordidottad Irenzuft, mellyer mifok igy
forditanin:k; Tlljés meg-mutatasas
ugyanazonegy Hitneks mellyaz. Apo
Jlolokesilfogvaeddig meg tartators. Irew
nzus miéok vala mellyetigy tekerek i
kezédbiil (1) Jremeumsvallisdnakigase
sdgit meg-mutatta az Apoftolok iralde
biil , mikorigy (261 : Non per alios disa
pensationem [alutis noftr & cognofcimusy
guam per eos per quos Evangelium
p-rvenit ad nos Gc. lib. 3. adver. he-

Dg res. Em
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res En.isonnét matattam meg; dete
Chrénikdllz  Vallasod prébaldsiban,

(2 ) Irenens nem Rimai Hitet emlew

get, hanem ollyar, mely az Apoftolok

hiti vole. 2’ minémia’ miéak ming én az:

Réomailevélhal meg-mutattam ; tepe-
} 5 tep

nig abbol vallisodat nem prébalid sz

u) ’rdba k8ben: Mert az mottani RH=
mai HitazPdpdk taldlmanya azeeanicd ,.
odafelaz Chrénika. ( 3) Irenaufffem

érted: mercez (zécskakae, #5q, nAnCy,

2’ teidGdre magyardzod. Jél-lehet Ires

pzus aze éreetee 228 ide)éril, Nincs -

v e hAw o 'k &z i
hozazusg, nun. .?,gvl’....':.’!?! ‘.?fsdf -

énkuz: (1) Mertugyanaz Apoftolok
hiti 2’ mi valldsuok. ( 2) Merrigizk3-
vetkezés (zerént mi ndluck tareatot meg,
az Apoftolok hiti s-valldss. (3) Mere

nek nyertpert 75

V. Paragraphus.
A CalVizss Conciliuma marks-
ban [zakad az ireg ldétlen Uj-
Proba kbvefuek.

1. Még is tovibb kinfzerit, hogy
228 Conciliumiriil vegylik az Szeat Iraft
ssmond> p. 16.  Ezen Proba kiver
jobbantutta Calvinus az iderlen Gine
czi Tanitons 5 lib. 4. cap- 9. nym. 8.
wondviny ﬁog] ax Szent Inf.rnakigaz
tifzta tulajdon evtelmet az regi Szene
Concilizimokt sl zftbut)r‘:l'cc?'c. Felelet
1. Akaratodellen dicsired Calvinnfts~
ki nem csak én nalam; de te naladnil
meg-iregedet idetlennel-is ezer praduse
fal tudofsab vole, kinek elmejer még
eddig nem érteteed > valamenyifzer cia

mi az idvelségnek tear Trenzuflsl mi- ) tiltad : s-ite is nem érted, mikor iey

funnan aem tanillyuks hanem azPréféa |
tdk Evangeliftdk és Apoftolok frafsibitl 5 |
Ess 8 20. Luc. 16, 29. Ezt nye=

$éd Irenzufsdl-is.

{261: Quidergo ? inquiess nullane erit
Concilicruni authoritas Gc. Micsodm
tenat mondhasnad ? ug)An nines femmi.
? Ds crc,i‘
V. Pasde -
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erejea  Concilinmoknak , &c. Igen-
o vaggm de valamenyXer vala-
mely Concilimwmnak decrétnma bo-
zatikels azt akarnam bogy eli/zor ;‘o'l
meg fo.taltasnék micsida idiben volt
mi okert gy‘itetet s micsoda emberek
véltanakabban jelen e Hallod-¢ mit
befzélget Calvinus ( 1) Nem azgwond-
gya hogy ez Szent Irdsnak fgaz, tifzta,
s tulardon elmé éra’ Conciliumok-ril
vehercyli: mertice azSzent Irasnak vé=
geléiul emlekezet-is nincsén; hanem
mafut (261, 3z Szent Irasnak miad vete-
Yeral s mind igaz éreelmérdly L 7yc0 74
n 5. Manet boc fixum Spiritus San=
Gus intus docmat , folide acquiefcere in
Scriptuwra Fcs 2. Azzmoadgya, hogy
meg kel visgalnia'Conciliumokat mikor
szmicvt gyble s kik volrak beone: mi-
is valohan meg fzokeuk visgalui a’ ti
Conciliumotokats mere hafonlék vole
tanak az' Tridentioumi Concilium-hozy
ki- feldl abbanjelen JevS Dadithins Pé=

€51 PUs=

- i
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csi PlispSkilly emlekereteflen irerrane
ioquit, Fpifcopi slls condullitii plerig, £
ut utres ruflicorum muficum snftru=
wentum, quus, Wt VoCcem mittant s in=
flare neceffe eft. Nihil habuiz cum illo
eonventu Spiritus Sanilus commertiis
omnia erant humana confilia. quain
immodiea, é"[lmépudmda Pontificum
tuenda dominatione confumebantur. e
binc responsa tanguam Delphiz aus Doz
dona exfpectabantnr: llinc nimirum-
Spivitus Sanftus quem [uis Concilizs
praceffe jaltant , tabellaviimanticts in.
clufus mittebatur. Ge.in Epiftolasd
Maximil 11 Cefarem. 1llyen Cona
ciliumeiil vSeted amte , még penigdiok
alarazSzeatIrift, s ettlls-ennek érge}
mérhl faggelz te az Szent Irdsnik maw
gyarazattyaban s-azére haraglzol, hogy
mi-isatedl nem vefzik- 3. Aztmondgya
meg, nemkel még-verni s Conciliumoe
Kat, haazSzentlras régula)s lzeréor vée,
geais-intezi az délgors-illyen médon:

D6 moandgya:
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Ipafsag Pr:aéa-l ove-

¢

ek nyert peri.

;n’(;.'—):i_g;—a-.ir_n_mér hogy az Niceabeélii
Conftantinapoli, az €\sS. Ephefumbels
&5 Cal. .donbeli concilivmokat bé ve-
hetylik, kik fem azaldozo Papok mél=:
tésdgac, fem a* Papak Conciliwmbeli
Fibséget nem oltalmazzaks citdld ha te-
cziks-meg feleliink Szent Pallal, Heb.
9, 28. A2 Chriffusegy[zermeg aldoz<
ta magét és Romy 13, 1. Mindenle=
lek az felsi h.ralmafsagnak engedein es

légyen. Hiroem régibb-e azReformata’,

vallds a Papifta vallasndl? Igeun.is azt
mondgya Szent Pdl. Ezvoloa dmazigaz
Rémai Apofteli Concilium,

V I.. Paragraphus.

A Berenga rius Pzzp///a vallisrae
wilo vifz[za tevesenck oka megs
jelentetek s es az Papiflaknak az
régi Romai Ecclefiititl.-valo,el-

Jzakadisa az W) lroba-koves
. Jzavaibul meg-mutatiatik,

1. Mi<y¢l

J

76
1. Mivel azu)Préba-k8ves ninsen

2z régi ROmai Eccléfiaban az Szent Pale
utdona téfzi Berengariusnak s- mond,
P 17 Minden tehecsepevel azidér-
len Ginezi Tanird leg-fellyeb Berengé.
rinfigioyekeztevinnia Calvimfla vale
Lisnakifir&e: Fel . Vilébanideilen
dreg ember vagy, hogy efzedben sem
vOrted meddig viteem én fel vallisomie
3z’ SzentPd! ROmaisknak ire levelébSl,
a mellyb8l meg- mutattam hogy Szent
Pal volta Calvinas vallafsanak &ff, nem
Berengarius. kic ¢o csak Hiftorizi-kcpe
penhozam ¢18 p 67 Fellyeb.is mea
hettem véina Rersrimuira, ki¢le 8 500
éstSbbekre-1s, mellyet mifzor meg' is
cselekefzem. 2. Hova leher ndlddnal
idétlenebb, ki csak 2’ Chrénikdbul vi-
véd-fel'valldfsodat Chriftus Vrunk fzti-
leiéfe utdn o4, efztendeig: Ott-is fel-
lyebb vittem én vallitomar (noha én
nem Chrénikdzok ) mere SzentPal-ra
Nittem ott-iss kiéle An C. 35. 3. Bea
' b1 re104TiNS
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re_ngarim 1Sty hol "-L'o'lluﬂk ? kérdeds -

meg matattam , hopy Vallalunkra néz.
ve Szent Palti] éppitetet igaz Romai
.Ecrle"/?:;bam voltunk; a  fzemélybéli
meg. nyomorirtatalra. nézves az V) Ré-
maiak 1528t lippangottunk az honnét:
ki is }Suiiak az 1Reunck parancsolattya
fzeréne, Apoc. 18+ 4.

I1. A’ mitpenig Berengarius- ral
k8ltefz, nem heliyes: mertS nem azéit

mondorta vil2(z1 az /) -vacsoraiafes

lilwaldigax érzelmet, hogyaz Olrari-
Jrentseg ellen az SzentIraft nem citale
hatea: hanem hogy haldlos fententia-
tokat el kerislhetné, félelemtll vifels
tetvén cselckette , 3 mint Lomfrancus
bizonyittya; de minek utdana tilletek:
meg- ‘menckedec,  meg-vallotea
hogyerSvels-halalnak rertentésével 16
kereék kibelSle , miot 2 {zegény Szent
Péterbil az Chnftus meg-tagadasits
de annak-utanna illyen fzékrafakadote
ki: Rumana Ecclefia non cff Santlé

Jed Ec-

(

| &

nel ﬁyrrt peri.

— o Woha .
Jed Ecclefia maligraniinm > Concilinm

garitatse &c. Hospin. invref ad lib.
conser. Berengdriusazérr mind halalig,
Mm:g mnarait az Vr-Vacsorajafeil v.1o
jg zeadomanyban-hi £18lioy ir Lertol-
dis Covftantiai Prasbier: Lerengaria
w nova bavefis de corpore Domini an-
thor &rc Licer eandem fapi{ﬁméinv.ﬁ']-v
nodo ab uravie, ad vomitum tamen
Junm, canino maove non expavit redive.

111. Delaffokimmdr mely {zépen
ki rekefzei magdt. az V) Préoba-ikSves,
Berengdrius alkalmatolsagdval » az Ro-
m:i Apoftoli Ecclefidnak kébelébul,
mikorigy (z61: Jn ventre Eclefis ve=
vitasmanet: quiiquis abhocventre fee
paratus fuerit,neceffe eff ut falfalogna~
tury Augult-in P[ 57. Fel. 1. Be-
rengarius a ti Eccléfidtokban nem ma-
tate: hanem az Szeot Pdléban: Mert
Vilz(za mondtea, a mitféltében mondot.
2. Az Eccléfiarul azok fzakattak-cl a°
kikaz régi Apoftoli cudomdnyd Romai
Ecclcfie
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Ecclefaril, Hircel & Valaffal kilSm=
beznek ; mi penig azzal mindenchben
egyete érlik, 2’ mint meg mumtam’:-’
ésa kikaz Szent Iraft nemaz Apofioluit
viizik 1, Cor. 11, En az Urt#l vite
tem s wikeppen tinekiek-isattam € 6x
hanem 3’ Concilitmoktil velzik, mint:
ti. Erted é Sregidétlen V) Piéba-kS-
ves? EXmdlna am az igaz regipo-

Joli- Romai Pallass a» kil el-fzsKattale

V LI. Parcgraphbus.

Erre netn {zlikség fokat (z6anis
mertfemmit nem mouad ite, 2’ mire nct?!"
feleltem vélna; Calvinuft penig ite-1s
minden értelem nélkl citallya fzokifa-

fzetént. A’ mi pevig Agoffonnakim ez

fzavaitilleti: Senspturarum a nobiste=

metur veritas, cum id facimusquod #=

niverfaplacet Eeclefie. iz [rent irdf

nakigafsagami tillink meg. tarmu’b.'
wikor axt cseleke[z [z ik a mi a4z c‘geﬁr

Ecclefianak tetczik, erve aze monds

evuk. 1. Hogyazdzent halmkiga(sé- ;
gaMél

|

%

nek nyert peri.
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g2 tel8l nem Agoftonnal kel bizonyita-
ni shanemaz Iftennek bizonsdg. térelé.
vel kiigy(zol: az tellyes Iras [Pentil

| dllertetett &¢c. 2. Tim. 3. 16. Nem az

hitazigafsiga’ mitetezik az egéz Ro-
wai Catholica Eccléfidnak; hanem 2’ mi
terczik az(zenr Léleknck ésazaleal (z6l-
16 Apoftolokaak, A& 1+ 28. mere
verceet az Sxent Leleknek €5 nekiink,

| 2. A'fzent Irdfnak igafsiga meg-ifinéra

tetik. ha azegélz kS28nségesigaz Eccléa
fiaazfzeac Iedlt veri fundamentuminak,
mincaz Apoftoiok. Fph. 2. z0. Retrenes
ves nagy bolondsig isy wmis Coneilin

Y o

mokeul venni azfzent Irdft azApoftoloe
kénkivil. Tgy hateziscsak uay vefzed,
mint az egefz Catholica (Romai) Fe-
clefia adgya , akkor nem azfzent [rdfnak
hiztek; hanea csak a Comcilinmnak,
Mi pemg az Apoftolokuil velzlziik, 7.
0. 11 5-€ volnaamazigaz régi Ag

Pofboli Hiren pinlt Romai Vallis.
VI1II Pas
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v 111. Paragraphus.

Az Uj Proba kbves Arianul/snz',:S’é.
ciminufsa , Manichaufsa, tete-
tik, 4 magafz,ami'bo'l

y. MivelazV)Préba k3ves a':mgt
villdsd1-isnemtudgya, 2’ miben © he-.
ver, tudatlansiga miatt, engemer akar
abbankeverni s-mond, p.23. lf’og] h4_
wicg-is nem 1) velzeda /‘zfnt irafte
mint az Ecclefia adg}a- Atidnus -va‘gI»

& kiazért nem vefzi bé a' Homouios

Jzdr: mert nincs ug]-rr’onda _/z.le’m 1

yishan. IThola [zmnt Irafra {tp:luluftf

Ariarus-is. Javaliode D. Ng’mﬂlnf

Haavallod, Arianus vagy, G ¢ -Fel

1 Szepény meg Sregedet sderlen bez-
yegigen meg-vakito 4 Concilinm,hogy
ugysn nem halgathstodel csakedgy ,Pﬂ'
r:;graphu(odban.is: miért ncm_.megf
imm.r edgylzera’ {zentirafra? bizony’
ha meg epetcz-is. deugyan nem vefte

{ziik 2’ ti Eccléfidtoktol (kinél mélebsd

nek nyert peri. 82
gofsaba Traditioés Bréviarium )} 2z sz¢
Irt 3. Ha Dominetur-is» de bizony
vifz(z2a adom 3z Aridnismuft , mert te-is
uzyanazevallodirdfodbana mic az A
rianusok, p. 71.  Nincsenugy-mond
liennek vilagos ivot befv.édi . a harom
kilom befzedekyil ax egy allatsi lften-
ségben; tehat azokat ljieni hittel nem
bifzik az Lutherekes Calviniftak,
(1) Ezekrtefzavaid 6reg idetlen azért
Avrianus vagy. El-mehetnek az Caflii
Cléricufok Dséfor-okkal: Bezzeg nem
f2y tanit dm Pirisban Lndovicus Abel:

" Faculr. Theol. Doft. in Medullz Theoe

logica , ki mi veliink egytlitazegy Iften-
ségben lévS hirom SZgmélyeker az Sz,
Irdsbil préballya az Aridoufok.cilens
mely eay lfteni alichan 1év8 hdrom Sze-

mélyeket mitdverzitd Hirtel hifzlink s=
‘préballunkis az Szene Irdsbil ha nem

tudod te probalni vagy penig nem aka-
rod, mivel cirfok vagy; tircs meg ezes

e 'htazbizonységoka:, P 33.6. A hol
gors ‘ :
e

ming
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e e

mind a harom Szemely vildgoffao ki-té-.
gerik és Matth.3,16,17. 2 Corr 1343
( ) Ha penigaz Szeot Irasnak nent
hifz, higy Athanafis

csirlz p. 96. Ki igy 1z01: Arianes abi

: 2 7 p 4 {
ad Jordanem & wvidebis Trinmitatem:

Nem vagy Bardrya Athanifiusnak, ki3Z

Aridnufi az Szent Hiromsag probalasd=
ban Sz: Mattheravigaziteya. Matths 39
16> 17,
1L De hogy Ar‘ia'nuf}a’god Jobbag'
ki-telsék partyacfog odaz Arianmws -0k
n2k mondvan. p. 72.
dazi kg, v Job. 557
Etbitres unuw funt. Deers
% Arianusbog) egyaka:
rméizereel. A 542
hog'igents egy'df,
hané Szer'ne'l]f.’jff
dé igazl(erelztyé"'
edetiderlen’.
Socinian¥y
1t azpk”
pakd

. ;rvd"

fnnnflmnn
Jogesit
vagyon:,
yeazt mogyad
yatrtal de nem egyte
belianns azi mondgya
né csnk termefuerrel
is. F. TtLaflamegmio
ember, hogy te meg Sreg
nem csak Arianus hanem
és Sabellianus-isvagy s 1. Me

s.nak kitigen di= |

Tudom 4%ty

nek nyert peri.
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_ pak iz krctnekeknek ez inftantiaraval
nem kelletvolna ellentink allanod, kik
3z5z¢nt Hardsagot abbulaz 3. belybl
préballyuk. 2. ‘Mert meg. engetied
azokaak azerctackeknek hamis kuldm=
bSztets fzavokat: cé] ugy mond aka=
rart il; de nem termefzettrl, ésegyr
ugy mond, nem cs:k rerméfzertel  ha=
~nem fzemelyel is holot hs igaz Dultor
vigy , ezeel kelletvolna sontani 1dve=
2ok im ez (zivaival: Enes az At=
taegy vag yunk, Johan 10,30 Mellys
ben nem az akararnakegyelségértanit=
tya; henem a2z Ifteni termézetnek,
egyz(ségét, mint meg- teczik, a2 Sidok
nak magyarazateydbiil; re ember leven
q[fnne'tefzedmagum'ﬂ v. 33. Tanuly

@ Sidokeiil 5 haa kerefzeyénekelil nem

akarfz wantloi. 3. Aly-meg Sabellia=

: "’_"‘ﬂ:‘!,na egy 0é csak termdéizeteel hané-
2:::1‘?13(:1 is: Miérthogyaz Aty Ifté

Sfzembernek 5 az Fia Iteonck Ifhid

.ﬁ.m_’el_'ge_k, azSzent Lélek 1iteonek ga-

lambnak

(
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lambnak dbrazictyaban valé ki firigasde
s irasit az Szent Irasbilprébilod, mi
eMenis k? Miért ugyan azon 16cuffok--
ksl, nem providilod Sabelliousnak az
epy rermméfzetben 1évE hirom ki Smb

fremélycket ? Azére mere te is Subelli- |

Anits Nagy.

1t1. A’mipenig a° Homonfios (26t
nézi, Yollehet2zon fz6kkal az Szent Iras-
ban nem tanallyuk, de ugyanottvagyon
azért azdologra- nexrve, Job.14.9e1 1e
melly 26tz Avriannsob ellern ,annaka
titkos dolognak kB.nyebben valé kiz
mondisicrt talaleak az Nieeabeli con-
ciliomban. It meg mozgathatndm a
gerendat a’ {zemedben fok talilmanyie
tokra nézve , kikriil az SzentIrds (ohol
nem (26l s-még-is azSzent [rasbiil mu=
togattyitok, 3 miaémiiek : 2 Mife, 50f
viz . kere[xt veres, Szentek imadaf#
balloteak-evt-vali kimirges, Indul-
gentia, procefiios bocsu jaras &6

A mi penig az Szent Irasban viligos
| fzokkal f

ol

wel nyere peri.
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fzokkal vagyon, azc tagadod az Ar';Z;
puffalsizy ryi:d fic amoz mondids:
A ki mss ala vermetas, maga efik_
be'¢nemmas. Engem igazRef rmarus
Apoftoli Hiten 1év5 jefus Chriftus Tae
nitvanydt Arianulsa akaral tenni; de
Ifté kegyelmébiil ra-cad marada 22 \rid-
nufsag. Kellene amirteisaz Provi cid-
lis v:fitatio)a az Caflai kis Pap ok Cullegi-
wma koral.

1 X. Paragraphus.

4 Vasirnaps (mely Urunknak
napjavoina ) az vernck és ful
va holt alatnak meg-ctele ks te.
kertetik az Concilinm kezebil,

1. Mivel hogy a Conciliumnak ese
‘!Kﬁtt-meg. nem az Szenc Irasnak még-
I8 2" Conciliumot emlegeu, s-mb‘nd,
P 26. Ugyanyirabizea penigaz Fed
Aefia ertelmere az Ifen'az Szentlrafty
l"gj ha kislso keppen laczik: is ellenink,

Jzdllani




Iga/' 27 Proba kivés

87
fzc/L nis rrm 14z Fulf[a ernlrr;
batran mcg-m/mmnk Ge.
Jefus < hriflus  Eccléfididban nem az
Concilium vagy Eccléfia érte!mére biza
ta lftenaz Szenr Iras értelmée: hanem
3z Sz. Lelckre. ésannakille(sébul z6-
16 trophéraknak-s-Apoftoloknak éreel-
mére Efa 8, 20 Luc 16519. &F
At 15,28 Rom. 15> 4 CFe. 2.1ga-
24n mondod hogy az Szentlrds, nem
csak ércelmére nézves de csak kirlsi- bepe
pen is éppenellencrek (261> mellyerel-
lene athatatlanképpen én az Rémaile-
vélbtl meg mutattam; hat ha az Mé-
feselsEkOnyvén kezdettem vélna: és
az Tirhos kOnyvnek vépivege z:é volna?
bizony inkdb mondanad hoaytll«.netek
261 3. Micsoda ember vélnaaz 2 ki
annak az rccléfidnak ércelmén illanas
mega kicllen(z6laz Szeatlrds ; hifzem
dtok vagyon annak feyén, Gal. 1, 8.
I1. Hogy penigazt mondod: 32
Vasarnapes az Lutherek és Calvinifta
azEcdée

tel. 1. Az-

88
sz Eccléfia éreelme s-akaratrya-fzerent :

fillik, szt nemealdlid mondani: Mert»
mi az Jefus Chriftus ésaz8 Felsége Apo-

nek nyert peri.

. foli értel ne fzeréne Ullylik, 2z $idé

Szombat hellyetr, melly az Jefos Chrie
flus haldla dleal e] cSclileeevéa , 3z héta
nek elsS nap jdra vitetteret dltal az Jelus
Chriftus fel-tdmaddsdval ; mellyen’ az
ldvcﬁcgrekmxnkaju nak végben vite-

Je utdn, meg nyugodnék az jefus Chris

fus: Miképpen az Iftendis az vilignak
teremeésének utdnna , meg-ny#got> 3%
32, meg- [zsint 2’ tecemeésnck munka)a-
til annak emlekezetire rendelvén 2
Szombathot. Gem. 2. 1-3. Vgy azjefus
Chriftus el-végezvén az idvelségnek
Minkdjit, mintedgy V)Pilignak te-

‘temiését, az & fél.tamadasdval. az Uy~

nak napiat( mellyer moft nem helyeffen
Vamrnapnakhwnak) maganak fzenzele
te. A’mellye: meg iserSfsitett, azona’
Baponvalod nxeg-)eleneﬁvel, Joh. 20,
2 Sz- Léleknek azona’ aapon valé ele
' B bocsdtd=
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bocsitdsaval 2. 2. azfze it jdnofnak-

lgafsig Proba-kéués
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istOct Jelenésével. Apoc. 1. 10. Igy az -

Apoftolok-is m:gok fzear gyakorl4-
sdvalezen napot(zenteltékemeg. 4P
20 7.1 Cor. 16 2. Az'rt mi nema
Concilsymok éstelmefzeréne , hanem az
Jelus Chriftus crrelme (zeréat iillyike
megaz Vasdrnapot; hanem ti vartok 2=
2ok, kik az Eccléfis éreelme (zeréae, iile

litek minden innepekkel edgyiice 32 Vaw -

sdrnapot; oefogdazértreanka’ micié-
tek: mert néklak nem kel, clég nékiink
azjefus Chriftus. Phil. ;. 24,

VL A" mipeniga’ vernel & fifl
va holt é/latokmak meg-ctelet 5 néaiabe
ban isnem dlldoakaz LuttherehésCal-
Viniflak az Concilinm elmgién, tudvdn,
arthogy azapoftolok esakideig tartoz«
tattak-meg magokaraffelénck meg éte=

Jéeiil» migazSidékae ésaz pogdnyokat .

azjefus Chriftus Evangéliumanak vili-
gdnil edgyé tennék, és meg-ne botrdne
kozndnak 2z Ceremonidknak hirtelen-

Yalocle

aekrn 2yert peri.
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valo el temerésében és (Sriilésében ;de
mind 2z0k meg-engedeettenck nékick

| esak 18t botrdnkozds-nélkiil, mikor

ofzon zzJefus Chriftus tudomdnydban.,
’ meg-esSisittetteaek : mely nem-dl. ¢
| telben s sralbans hanem igafsagban bée
kefségben, €5 Szent Lélek altal-vald G-
Yomben. Rom.14.17. s ezvédlnidim,
zRomaiigazApofiolivallds! Dere,
mivel a2 Romaidgaz Apofioli tudomdag
bem tudod helyctelea ciealod p. 25. az
Sz0mbathnak Gliéfe, ésvérnek érele fe=
181, azokataz Sz. Irdsbéls helyeser; és
hate a2 Concitiumoknak ertelmek (zea
Wac cartod azokat » az Szent Jriis ereel
mcn bivil farfz s-az Szent Irdfnak fze_ ;
§eletkBve ¢ I.rontya vallifodar mikor 24
Eecléfia ériclmén nyuglzol meg azok
i0-is, a'mellyckben (2’ mint mondod™
b2g.) rendeleff reber az Ecclefia, &
ellyek ellen kitlss briel vildgoffans
20l & frent Iyds. Mely (zavardbél 2’
ki akaratod ellen, hogyaz Eccléfia,
E2 : ¢




91 Izafsig proba kbve-

nem igafiagnak ofzlops. 1. Tim. 3.
2¢. haazokbao téfzen rendeléft, 3 mel-
lyek ellen kinlsS bSttivel vildgo.fin (261
az fzeot Irds; mint az Tridentinumi
Conciliwmellen: mertaz SzentIrifak
kiils8 bSclije nem fzakafzeathatik-¢l 2an-
nakigaz értelméell (igy akarvin Iften
ki-adoi (zencakarareyic ) 2’ miat te-is
€sak kiils8 betljét-is, nem tekerheted-
ki kezéb8l a Romai Kerelzeyéaeknek irg
levelack; anndl inkdkb annakigazéreel-
mét. mellyeten fundamentumil mine
dea hitlinknek dgazatira nézve le-teta
tem, kikre kell valafelelned.

1V, Ez penig hogy mi kiket csiif-
képpen Calviniflaknak mondalz. csak,
esigaznok az Szent Iraft miac (26102,
P- 28 vilzfza adgyuk tenéked , ki miat,
emberi talalmanyitokra az (z. lrift tce
kered, mint maga a’ Kelemen Pipa tra-
ditioi alkalmarofsdgdval , kire magya.
rdzdd a’ fzent Pdl Kelemenée, Phil. 4. 7.
nagy értecleniil, melyrgidefell yeb o8-
¥en eg-felelem, X, Pas

nek nyert peyi, ‘03
uema—.,

X. Paragraphus.

- It az Uy Proba Kovestil az Szens

Iras el-vétetik és ax Jdbr:{gt&
bit, se Manichanf5a tétetik &
maga [zavabol.

‘1.Immir a kilencze dik parsgraphufe
boligy concludilpag. 28. Azeértezen
az Feclefia bizorysagan kivil, & mell
Lutherek és Calviniftak az Idétlen
Ginczi Tanito utan jarnak, azcknak
Jew Sz Irafok mintsens fem penig fem-
wi lfleni hitek ¢c. Felelet. En-iseze
vifz(za adom s azéit valaki te veledi-
deilen oreg gel es ax Ecrlefia (3 miné«
miia Tridentunumi Concilium és t8b-
bek ) értelmén yir kinekaz Szent Iras
¢llene mond s- tanit , azokmak fem Sz,
Irafok, fem Ifieni hitek nincsen. Szeng
Irifok ninesen (1) Mert>az emberita-
lilmdnyokat fellyeb betstilli Concilina

: WMotok s.-az0knak Doltoriaz Sz, Irafnsl,

E3 0t 3’

e




Igafsig Préba kSvé-
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s3t 2’ Breviariumot-is Jobaak tarryarok|.

a’ SzentIrdfnal , mint meg- mutatramy
kényverskémben, Doctoritok (zavai-
bol. (z) Merta Concilimoknak in2e

gyarazittydn. s = nem a Szeat Irdfondl-|
latty;m!‘ meg , wint Fosizstok tanits
Si quis habeat intsrpretationem Ro-
mans Ecclefie etiam [ non vidcat. t‘ma:
wodo cooim texctns vel conveniat svel puge
wet. haber ramen ipfifsimum verbuw
Dei. Hallod, tindlatok az Eccléfia éra

telme Sz. Irds, nem az Iftenack akarat-
tya. [fleni birek=is nints 2’ kik tégedet
k8vetnek. (1) Mere te azldvexits hi-
get , nem bizoayos ifindreenck és bivo-
nyos bizodalomaak , hanem tudatloo-
sdgnak nevezeti alar adod - ki haigatd-

idnak, a’ Conciliom éreelme fzerént!
Si guis dixerit fidem jaflificanten i+
kil alind effe. quans ﬁdm:‘am divink |
m:[érmordm, Cc. enathema fit, 575
gény Pépifta k&fség dtok vagyon fiier
denhaazldvezitG hitee Jfen ; ru:’md/:

" fage

nek nyert pers.. 04
[ogaban valo bizodalomnak mondod ,
maga a fzent Pal mondgya: Tudom b.
nek hittem, e 2.Tim. 15v.12. (3)
Mere 3 ti halgatoirok magdnos hittel
nem hihetnek, hanem az Eccléfia,
hitivel, 3zaz5s2¢ kel hinnis 2’ micag
Ecclefia hilzen; ésigy a (zegény k5|scrr-
nek hiti az Ecclefidra vitettetik, nem 2’

- Jefus Chriftufra, mint az Abrahamé és

3z 8 Haié, Rom. 4. 3. Szent Pdl idc}éa
ben penig ' Roémaiak mi vellink egy-
gyt tula';donhitck altal éltenck s Roms,
+.17.Ex volna amaz Romai igaz A=
poﬂah vallas.

11. Agoftont nem értvén magaa
dat Manichenfsa télzed igy {z6lvin,
pag. 30- Ezen kivil femmi mas bizo-
nyos mtjat nem talalya [z ent eAdgofton
ksvel a2z bit, ¢r¢. Felel. 1 Manichzue
fok Ecclefidjdban vagy hde , ha Anugu=
Slinss 3° ti Eccléfiacoknak éreelme fze-
rénchifzia' Szencirdft: én penig ugy
: né {zollok, wudvdn azt hogyAuguﬁ/inins-

5 E 4 : QC%
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nem-{zoll magirol mint akkori kerefze
tyénrSl. hauem minr régi Manichaul
rol » és Szent Irdstagadorul; de mineke
utdnna meg tére. nem az Ecclifia érrcl-
me (zerént v8ere a2 fzene Iraft , mere igy
fzoll: Quis autem nefcit Sacram Scria

turam Canonicam, tam V. quam N.
Teflamenti ceress [uss terminis conti=
neris eamque emnibus pofterioribus E-
pifcoporwm L rerss itapraponi, ut de illa
emnino dubitari & difceptarinon pof
St L. 2 e 3. Cont. Donatiftas. (z)
Manichzus vagy tehde ha a’ (zentirdf®
2z Eccléfia éreelme (zerént véized, ésha
{zent Mdcthé irdsdc csak annyiban hifz=d
$z. Irdfnak lenni, 2’ menyiben 2’ Con-
cilium mondgya : mi pedig azére hifz-
(zlik ax (zent Mdché irdsic fzent irdlnak
leni: mert1feni jelekee ldrunk s-olva-
{unk benne Auguftiouflal egygytc mint
meg-hallid.

1171. SEentPéeere-istirfodddaka
kasod teani» minkec ¢udaclanokkd 2-

ka;i'l

06

karfz téni mikorigy fzolfz p. 37, czz¢l
nem 4 Sxent Irds felett valo az Eccle.
fia, hanem & ticrielmetekfelett, &’ Sze
Perer -is ki - jelentetre & Chriftuff o
Matth. 16. 18. Felel. Va) nem 3 mi
érrelmink felett valé azSz. Irds , mely-
nek igazértelmet velz(zlik 2’ Szent Irdfe
ban (26116 Szent Lélekell, Pfal 11 9.
v 1 2. hapema'ti értelmetekfelete vatés
kik > annak értelmére foha nem juthat-
tok, valamig az Eccléfidtu] vefzirek, ki
nem igafsigra vezérlG Doctor, mint az
Szent Lelek, ¢Job. 1 4.1 7. kinek vez'ire
Jéséb&ltanullyuk mi a’Szent Irafnak ére
telmée. 2. lIgen-isa’Szentirasfelete
valé méltésaghia’ ti Eccléfidtok : mere
azt mondad, hogy rendeleft teheta’ Sz,
Trs ellen, pag. 28. mely [zavidar igy ca
18(siti Pighius Bardtod : Ecclefia antho-

nek nyert peri.

" Yitas, non tantum no inferiorsnon tane

tum pay imo quodam modo & [uperioa
Yem & notiovem cffe anthoritate Scris
Piure, ¢ Eccl- Hicra, lib, 1.cap. 7.

Es Jlce

/




o7 Igafsag Proba kivés
Aeefellyeb valonak téfzi earfod 22 Beclée
fiats 2’ Szene [rdfndl, felely hafelelhecs,
Pighiufnak: merce Fecinf- i igy (z6]:
Scriptura non eft antbentica fine apue
thoritate Ecclefie. loc com. edit. Ingols
Sladanno 1527. 3. Nem vagy Philof-
phus: mere a {zent Pérer wallas tereles,

ki-jelentefnek mondad: helotr a' fzent

Péter 2 melly J. Chriftufnak igzz Iftens
ségécr azArya Ifter ki yelenteet vélc,
Matth. 3. 17. és17.v. 5.
Jrerelmes fiam: ¢re. arrol téfzen vallaft.

Dea'ti Eccléfiitok nem az [itent$] adate

tatoce Szent Irafoak Ifteni méledfdgdrol
télzen vallaft; hanem annak 228 mélcd-
sdgdval, méleosdgor éshitelrad, miot

mag:d mondodp. 63, Fer pedig esak

az Eccléfiatol tndbartynk- meg bizo-
myoffany Gc. s ladmintel-efels Suent
Ir as mell | addig rasaf<kodol az, Ece
clefiahoz, kibex az Szét fras dolgas-
ban nem kellene ragafzrodsod; nons
opus bhabet divina Scriptura hominn®
i

P

Ex az én

nek nyert pess. o8

Japientia, ut intelligasnr , fedrevels.
tione Spivitu S, Chiyfofl. bomsl- 21, in
Genef.

X1I. Paragraphus.

Iitedgys-két [z6valaz Eccléfitnak

nem belyes némely jelei rizo-

gartatnak-meyg. :

1. Hogy helytelentil ( mere mifie
volrvéloa ennek helye )az: Eccléfidrol,
2nnak Jeleire mégyen s- mond. Pag. 32.
Honnerifmerhetnizmeg penig az Eca
clefiat ¢e. E. 1» Y- is mine nem <z
Irdsnakfia, Agoflonbélpriballya §ay
JefusChriftus Eccléfididnak Jeleit mi pe-
nig azJeflus Chriftufté) taniillyuk, ki ag

- dgénckigaz s-rifzrapradikillisit és a

Swent Sacramentumoknak_ ki (zolgil=
tatdsicadgya azEccléfidnak, igazs-meg
csalhatatlan Jelének, Matth 28, 1 9.
<Az€rt el-menven tanicsatok mindens
nepeket meg-kerefzielven ket o 2,

- Melly tifzea bSleselsegilégyenaz a Eca
1 Eé

cléfiae
A
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cléfia, melly az SzeaeIvis cllca vigez,
minta Tridentimumi Concilinm. Du-
dithinfod valiifa fzerént, magad-kéne-is
p. 28. meg-itilheti 2’ kerefziyén em-
bers Szent Pal im ez (zavaibé!: Haa
Menyei Asug yal birdetne tencked vas
lamit &’ kivid & mellyer nekeek birdez

viink lég yen arok. Gal. 18- Ti penig

éppé az Sz Pdl Rémailevel kivil hirde=

titek 2’ KS(ségnek vallaftokar, s-azére.,

nem hifzlink mi néktek : merr tadgyuk
Prébdloia’ lelkeket. kika Chriftus nee
vébenel jinek. Marth 24. ¢. Ge-
It Az [zamtalan fok Nepeknek,
s Nemzereknek egyenli ¢rtelmek , nem
igaz Jele 2’ Jefus ¢ briftus Fecléfidyanake
3. Mert Chriftus Vrunk ¢ £61d8a jdred-
ban azvtharifzufoknak, Irdsuiddknak és
Sidéknak fzimlalhattlan fokasdga edgy
értelembenvéltaz jefus Chriftus tudo=
mioyaellen,s s még-is Si1dSg I\tryai‘ktb'll
valoknak mondgya ket Joh. & 44
3. Igyaz Tizen.két Tanitvdnyok ésd=
: z,ohlm!r

nek nyert peri. Yoo

gokkal 16vS keves fzamu embereknek

pylilckezetek nem vélnaigazEcelfia . :
mert t5bben voltak 22 8 firslmoken Ge
ril8 vilig iai. Job 16.20. 3. Olz01de
yezitSnk-is nem meg fzamlalhatstlan-
nak. hanem kicsiny feregnck moudgyas
az&juhaits Luc. 12. 37+ 4 Augultiz
nus-is aze mondgya:  Noli nunciare
turbas homivam, ¢ ¢. Pariaper viam
anguflam incedunt, Pfal 3 9. Te penig
aziokasiggal tagas vron jar{z ldvezitdnk
pirancsolattya ellen, s-hova inauledl
meg-tanulhad, Matth.7.13.

11l AzVycsudarérelek-is manem
igar jelei az Eccléfidoak : 3. Mert kik
v)abb csuddkkal erdfsitic vallafukst,
azok nem a Jéfus Chriftus tanitvdnyicul
pradikdllor valldsban vannak: merty
aza vallisazApoftaloktulannyira mege
‘erSfsiteerett csudatételekkel, Marth.

10 8. Cc hogyimmir t8bb csuda té-

tel nem kivdntatik : mellyet 2’ Jéfus Co
tudomdnyan kivii] levOk cselekefznek,
E 7 | T 7‘13,/:
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2.Thefl 2. 9.10.11. 3. Auguftinus. is
‘aztmoadgya: Nondicar ideo verum eft
gria illa & illa mirabilia facit Donas
tus. o quia predixit Domiuus quofe
dam futnros effe fullaces, qui nonnslls
JSignafaciedo s esiam eletos fi fievi pof-
Jet fallerens e, Ti-is meg-csallyseok
tehataz(zegény kSfséget . kinek valldo
flokat fzem fényvelzS csuddkkal (zok-
tatok mutogatni, de ujjak vatcok, haaz
Jefus Chriftus Apoftali meg nem er$fli-
teteékvallaltokae,

IV, Az re"gi,re"g.is magdban, ha.
igalsig benne nem raliltarik nem lehet
Jele azEccléfidnak. 1. Merc Cyprianns
aztmédgya: Comfvetndofine veritate
et vetuflas exroris, Ge. 3. Ha régjsé-
get kel hdnnis verni, régib bizoy 2> mi
Valldfuok : mert az Ov Teftamentumra
nézve az paradicsomban kezdetett - 33
VjTeftame ntumban penig Rémaban ta-
nittatore (zent Palto). de a’tiétek a’ mint

. @ GOaczi Chronicdbol meg-mutattam»
kilencz-

I

nek nyert pevi. 102

kilenczven cgy efzeendiSl fogva (zedea
geteetete az V) Romai Pdpdkeul : 1ald o
dafellyebb.

V. Csuddlom hogy méréfzled Ae
waflafins Pipit 2 fzent Péter RGmai (26~
kibé Gleetni; holotea’ GYnczi Chronica
azt mondgya hogy (zent Péter Rémdban
pem volt pag. o3. adan. 44. Az Ri-
mas Kere[zryenegaze mondg}ék, lao‘q]

Jzent Péier ioee volna elso Papa Roma.

barny &G¢. Deexr az frent Irashol kine
myen wieg-bamifsitraik,

VI. De mit mondgyak im ez (za-
vadea pa. 34 exehen kivil tart ugy=
mond azon Ecclefiaban minden félten
Jeakadas nefkil vald moffani Rimai

Pafpikseg a* Romai Pupok /eémr(»a:{f’/i

G tel. Ha Auguftings érte teazmai

Romai PUlpSkBket, fzabad legyen néa
kem a° G8nczi Chrénicdbél einulnom,
‘micsoddfok 2’ Rémai PUPEkSk: Jafd pe
8.adan. 34. Azck csak az Egybazi
wepek 4 kikaz Evangeliomat hmim'k

Chrs=




103 lgafilg Proba-kévé.

Chrifiufrak bivatala [Jerént o anvaks
okaerta Papat: Evfekeket, P+ [bikiket,
Canonokaty Papokats Laritokat: nem
a' Chriftns fzerzetre (1afd te magadki

{zeszette énle nemirom) fem elnem boe

csattacker» ¢ Oddbb mégyenazt,,
mondgya: De minemst Fafztorck la=
keztanak légyen Romaban es mint é=

viztcc farkas medra a Chriflws juhaity

azckrolimmar mirdrend [zevént fol-
Iysnk, kiker jobban hazoknal az b fb=
rikril meg - efm erketink, s.1idd mit
belzélgeta te kedves C hronikdd 2’ te,
P:pik&verkezéfi drdl Bizony bir itt-is
intene a Provincialifod, hogy ne citald
mafzor a’ Chronikat, kibul igy pirule
meg orczdd.

XI1I. Paragraphus.
Errecgyebet nem mondok, hanem
azon kérick ne dicschedgyelfcm
kbvethez(fiekkel, fimn Ecclefide
soknak finycs tudomdny S
{3cné
o

wének nyertperi.
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{zenc életu emberivel : mers
kilomben tanit Platina , Fanus
Pannnonius, (rc. és a’ Chronica,
mellyet en moft el-halgatok. Ki-

zbnd ezt-1s hagy Paragra-

" phufidra illy boven irtam. '

Rémai Uy Préoba kinek
I. Rélze.

Tte meg-tetfzik hogy fem Logicus
fem Theologus nem az Vy-PrébakSves,
mere nem fzedee fel a° dolgot ugy az
minckellet vélna. 1. Igy kezdi-el az
Uj Priba Kives, azrélzeket, pag. 41+
Mar kinyverskednek kilecr réfzecskei
Jaerént laffuk mim tephefink-ki Uj=

Vallafodnak gyermeki [rakallat. Fel.

1. Eddig ha}6 Legicusvélnal,azokhoz

" kezdeeté! vélaa: mere eddig, mind 3

gvepiin kivil kullogtdls s-moli -isnem
merlzbé-Yini, igazs rendes icon-azré-
fBeknek ajrajan: mest elzedben vBeeed

Jhogy S&.
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hogy Szent Pal vigyaz azréfzekben. 2.
Hogy Vallafunk ncm 73, meg- probl.
tam azlgafsignak Préba KGvibSl; mels
Jyel ellenkezGt, te. azon Szent Pal leves
1¢b81, nem mutathaetdl : azéreolly 12f

2 mi Vallafunk miot az Szent val tudoe|
Nem Gyermek a mi|

tudomdnya. 3. )
vallafunk, ha(zakillavagyon; meit
minallunk 2 gyermekeknek nincsen (22

killok : hanem ti fzokeatok valliftoknakl:

ékelgetésére, az Comediakban, azgyers
mekeknek (zakallae k3tnis hogy vallé-
froknak U:mgn az k&tSre (zakallal él

talmazzitok, a’ Kolség clott. 4. A’ mi| -

vallifunknak, igafsagnak utaban-meg:
Gfztile (zakdllde nem engedi Szenc Palte
ncked : merta’ hol ennek fzakalla fzag:

gartatnéks ott hiillana-el az Szent Pil|
fzakalla-is. Ne jariilly kGzel Szent pal-|

hoz,s-a’ wi Vallasiik (zakalldhoz: mest
ugy jarizmint Elimas, ki meg- vakuli-
hogy az Szent Pdl Valldsanak fzzkalld

-—T

hoz . akasvala kapoi. . 13. 1011

IL. Tovdbb léplz 2’ gyepln kevil
s mondafz: azSzear Pdlfzavaic le-nem
mertem iroi, de te fel-Jedzed. pag. 42.

« Rom. 1. 8.5 nomond k:,msvagymoﬂ

Halakat adok > udgy-mond az &n Iffe-
nemnek mi nn];zjuokert({zk Rimaban ;
vadtok ) mert a ti hitetekaz egcfb Via
lagon hirdetretik Fels 1. Mitijegecz
te engemet Szeat Pdllal, ki énnékem A-
tyém, kineklabsindl neveltertem igag
Vallifomra nézve, Timethenfsal. 2. Ti-
wmoth. 2. 15. TeféelhetczGeille: mere
nem vagy igazRomsi, kikére haldkae dd
Iftennck sebbena’ versben. 2. Ha lee
nem irtam-is az 8 fzavait bers (zetéar;
deugyanle-irtamaze, értelem (zeréat,,
melly kGzOtt te kil8mbséget cenniy nem
tudez: 2. Bizony Szeat Pdlazokuak bi.
seket dicsiri, kik az8 Valldsdbaa vadaak
@’ mi-oémiick mi vagyunk igaz Refor-

- marufok : nemtiréllatok, kik mofi Rée
- mibanvadiok,

- 8adr-isfel-tenni, 3’ melly kée kérdés
1L T

Ezt kell vala bezzeg e«

Aeket, én
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feker, énabbél az nydlezadik versbil

fel tSttem, s-ezekre kellete volna Lo-

gice(zép rendel felelni > tudai-illik.

I Micsodas voit a  zent Pal Apoa
Slol idejeben levs Romai Ecclefias
Ollyanvils-é mintma az Reforma
tufok é? F. Ollvan véle.

Il. A Romai Papiftakmai Ecclefid=
jas azaz Ecelefa-¢ &' melyer az
JApoftol epitet s fundals & dicsiry
KRom. 1..9> - F.  Nemaz.
Meg-8regedet tudarlanlogicne ! e«

geket a’ két kérdéfeket prébalé s-rontdy

dllatas éstagadas-képpen fel-tee Are
grmentumaokats kellvala dm meg rizos
gatni azSzent Pdl levelébiil s-nem kell
vala mindgydit(zakalldban kapni, Szeat

Paleil épiteeete, igazi) Teflamentume

béli vallifunknaks de mivel azokho®

nem mertél nyilnis azzal meg- mutattad
hogy nem Sz Pdl k8tStt néked (zakallat
111 Enmozdithatnim meg ffeme.

ber amwaztudatlan logicnfoknak gerem _

dajits
p

nek nyert peri.
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dd)ic, mellyecee énnékem cul.jdrnicaC
P88 fokarziirfzwe elei nedllya nela
kil: Tevagyigazinazkiez 1 2. Pura=
graphufssbanfokat ziirél s-z:vardl 5ize
ye: Mert hol volr azokrol emlekezat az
énirafomban? Tevigyaz,a kiazSer,
Regulakat Sfzve ziicéd s-zavarid és az
kérdefeker dleal ugrad méleds vifziza 2«
bmazérea mitn-kem adal p £ 5. vaks
fii vakfibizony aza'ki valamelly k8oy=
Vet refuralat akar s annak f2ép rendic,
Bem lactya.  De am legyek vaksiéas
ha 3’ te zdrzavarral meg-tollore i1)
hé?a kSvednek treydr fel-nem kerelems
52 te rendeletlen irifodra, (2ép rendel
Meg-nemfelelek,mindea mocsok és (zie

{0k nélkal, (mellyekkel tellyesa’ te irda

fod) s.igy meg-razogatom éneis 1ffiu
‘!!4!»;4»)0: {zakillodae, miglea ki-
“ullyom,. ‘

IV. 1mmiéraza’ Methodicns wdaee

da hﬂ logicus » okde adgya miérenem mere

S¢% gairai az 8-dik verfet s=mond.
P At
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p- 41. mert, 1ard elbar,ugy-moud,aX.
egéfz vilagot 5 de Lutrher avagy Cals®

winita Valiafnakrysmat » az Euvopa=
nak kevess Or/z,a'g[n kivily fohol nem ta=
laled. Fel. 1 Haez a tudatluno-
koskoddfod helyes, tehat az Adam Val-
Jafa, nem voleigaz: mertParadicsomon
kivil fohol nem talaltatote még akkor ez

vilagon, Ifnée, azlzrael Vallafa azBa-
bytaniaifogsdgban nem vélt volnaigans |
mert Babylonidn kiviil fohol nemvéle

s8t még ott-is (zabadoflin nem gyako=
roltator, mellyrdl panafzolkodik g2 I-
fennek népe. Pfal. ¢31.3-5. 2. Nema
decek Geographuslehetcz, (magdelég
darabfSldecjirtal mdr bé. AMaerh. 23+

15.) mert Nap-keletre, Aflabans Ae

mericiban, e £y Yptusban,az Abifsi-

nufoknal, s-Girogiknels volu vagyons
2’ mi Vallifunk . kiket mégaz Apofiolok
Sfundaltak; a’ hova 2’ Papiftavallasbé=

nem férkezheceer, mivel Kiltorins Papay
230kat ki-dtkozta hogy véllek edgytices
; pem taks

£

nek nyert peri.

| RO S MG i S oW o]
mem tareotedk » a° miat 2 GSoczi Chré-
Bicamondgya. p s0/.adan. 20/. Ea
‘zcka' kerelzeyéaek, mi-velgnk edgytte
inkabb dicsekednetnck az /fpo/}a/lri{fﬂb
uece[sidval , minea’ Papiftak: mere a°

(it 2 GOnczi Chrdnica tanit, 2 Romai

]lf,iek,fnkfzor Pdpa nélkijl vo'e; 2° Pd-
4sag . ugy-mond, vacaltizen éit efza

[endeig P t34radan 643. ugyanotes

apasagvacaltizen neg y-holnapig,
an. 64¢4. mét, a’ Pupasdg vacal
/i,:ttr:d(l;g, p 135 adan 68 Gre.
2 b'i;oh yittya Johannes Stellaris, ir-
ina Pdpak ¢leeécSl. Nofza nyomordle
k1 hol véledl akkor Pdpifta tecléfia »
ikor ennyi s.tSbb elzrendSkig-is Fejed
‘0 vole? Hol vole akkor 2* Pdparul

1888 Papi rend kOvetkezefe ? Kellene

' ;{,ltt a GOnczi-Chréaica, baire volna
0l valamitys-tudom el-fem halgatnad
Soem cicalni.

. Ve 4. Hafzineéncsak Enropaban,
&) anuak csak edgy Virosibaa véinaz
g : isigia
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Irt

}s igaz Validfunks pem KOvctkeznék, a'te
jdédlea Logicad kSvetkezife ; axert IUf
€s nem igaz wallis: mereigy az Apofto
lokbol & edgy nebdny emberekbdl 4ll6
Jefus Chriftus el “dedr Eccléfiay, Uy 17}
nem iyaz volt volna. Mivel csak edgy
hizbaa fzorult vila skkor mikora’ {zeos
Lelket variak vala. Adt. 2. 2.

§. Mikor iay (zolaz Apoftol: P
bitetek az egefz vilagon birdettetiks
pem azemondaya. hogy azakkorbéli RO
tnaiigaz Apoftoli Hizets 3z egélz vilig
bé-vette volna; hanem hogy ez vildg-
nak. azokbana’ réfzeibenemellyekbdl 2
Kereskedok és Kiverek Rémaban fel jdr-
tanak : milelt azRomaiak kSzziil fokan
bé- vbeeék 2z Apoftoli Tudomant » men-
tenel- hirdeteettet, hogy mdr Réma-is
bé. v8ute azjefus Chriftas tudomdnydts

de azért nem vélt mind ez vilagnak mide

den réizeiben: mert annak utdnna vetté

bé Corinthus Epluf umy Galatd ]
ba az Széat Irdfoak nem hifz, hidgy 2

~

Goucd

‘G8nczi Chrénicdnak, kiazfzent Palta-
mitdsdnak folydsdt igen (zépen le-irta,
p-22.80. adan. 3 5.

VL Immirminteudatlen Szenc Trds
magyardzé , nemérevéna’ 8- dik verfets
illy kbverbexeft csindl, p.43. atenlvas
Lon s ugy moud . #yoma., e':gwégrli-
Jaaz egefz vilagon 4’ Sz. A/I;.;e'mk; Py

" Kepek, @’ Kerefurek, az Oltarok » 4°

Szeniek s Eveklyck tifzieletinek , 8¢
Hullhifvem a gyermeki [vakall. Fel.
3. Ah nagy tudatlansag! hola Szent
Piltul dicsére Romai Ecclefidnak leve-
:lé‘bcn, a Mife, & ti kerefziereks hol
A Szentek (e tifzeeletis valamig ab-
bol a'levélbl ezeker meg nem muti-
tod , mind addig Sz P4l ellensége vagy:
Mertdtoknak mondgya Saze, valaki cf-
Rlékee (kiketfoha nem eanitote ) 6.red
‘?4. Gal.1. 8. 2. Hullbizony 3’ te val-
lifodnak emberi taldlményoknak fonalde
Val k&eSte fzakilla_: mertczeketa’ te
Gillifednak zakllinak fzdlais ; nem Sz
) 2 pil;

A
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Pal ; hanem a’ Pdpak raggacdk vallifod
4llihoz, mint a’ GOnczi Chronikdbél,
ide fellyebb kivdnsigod (zeréar-meg-
mutactam, haull hifzem a' Gyermeki
Joakall!

V1I. Igyki fUsiilvén az 8e8dik ver-
feehz Vi Romai Ecclefis 4114b6] (kowves-
vetné kel a3 6 favait.mert ngy kivinys
#z idétlensey ) mennyliok azén els$ re-
gulamras 3’ melybenaz s=dik versbSl
aze probiltam. : hogy a’ Romaban irt

Jevél miaden Kerefztyéacknek adatott”

annak bafznaranézve; a melyre § igy
fzoll, p. 44. minden régi 'Pogén} ore
Jragit az iga bitnek engedelmere ho3:
taka' Romai Papakenl kildeterr Egy-
bazi [wemelyek: tipenig fskakar arru
ax elsé Sx. Hitrsil el-hajtotearok> &c

monddd, pag. 42. hozy a moftani Pé*
piftai biz azegélzvilagonvéle; moft tslak
az Europai Pogdnyok k8zz¢ kiildsd ear-
faid aleal; mere Ludiarsl félve fzéllaf;,;

N 2. A

nek nyert peri,

2.4 P;pék:ul kiildetete Egyhdzi (zemé-
lyek 2’0k el csdbirtatore Pogdnyo-
kat, aem az Apoftoli- Romai birrc hoye
tdk» hanem a Pdpaihatalom al4 hsjrote
tdk, és 2” kik annak nem engedtenck,
halallal fizettenek . bizonysdg erre fok
bifforicus. 3 DicsSfség iftennek! mir
@ mi vallifunk, mind Nap-nyugai
£mind Nap-keleti ndidban virdgzik, a
melyriil te féfve (z61lalz: mercoce ben-
netekee nem igen kedvelnek , mere esak .
aranyatvadafzeok. 4. Mi a’Sz Paledl,
Romiban tanictacote Sz Hitrlil, fenkit el

‘Bem hajeoteunk, hanem moft-is abban

Vagyunk ; a’ kiket penig, 2’ mi Iftentiil
kildSte Reformdtorink kSzztiletek ki
hiveanak s azokat abbéla’ Romai Papdk

Cls8Sz. Hirekbil hiceanak- ki, mellyet
Fel. 1. Mitidétlenkedel, lim csak moft ? ¢

ormdleanak Chriftus Vrunk fziiletéfe u-

,fi'" 91. elzeend Bkelil fogvdn Se- (22 efz-

tendsk alace, 2 mellyet kedviink (zeréne
3 G8nczi Chronikabol , te magad meg.
Rutarg), ‘

Fa VIII
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VIIL Azére moltis» tudatlanil
eoncludallz a Mdlodik regula ellen, p.
44 magatokrul [2dll z. Pal t'n.é.f&bl,
mint mifelé!lfmk,bog] azlften dicsifsé.
gerelvaltoztartarok,Rom. 12 3. Fel- 1.
Vaj nem {2611 mi rollunk, kik Sz. P4llal

s

edgyitee > csak egyediil Itennek tulaj..

doaictyuk a' dicsifscyger 5 tifzrefseget,
Rom.;6. 27. nem a4 Miséuek - Kepeks
neky Ereklycknek, &c. mintse. 2. Ty-
datlan Dollor vagy: mert abban 32
versbennincsen emlekezeea’ Hierll va-
lo el-hajtafrol; hanem azokat vidollya
balvinyoziflal, kik azhalhataclan 1ftent
kizdbrdzollydk, embercknck 5 mada-
rakpakabrazattyara, tudoi-illik, 23
AtydtSregemberaek » 3’ Fiutifhiju em-
bernek,ésa’sz. Lelkee Galambnak 4brde
zatrydban. Immir hol ldtcza mi Tem-
plomunkban cffile dbrizatokac? a2¢rf
mem mi rollunk (2611 az Apoftol ; merst

i affélékben nem gySoySrkGdiak.
IX. Tovdbb lé? » foréft akar kerefob?
B azhars

nek nyest pers, 116

’ az barmadik vegula kSriil, hopy bew
- 34

ugordgyék a’gyepiin f-mond pag. 44.
<zt fem tudod idetlen tanitd s az eg

Remai Varofiul miere bittak Romess
Hitnek &’ régi Sx. Asyak 4 Catholica
Ecclefidr &c. witg-mondgya Calvinus
Apatck, lib.q4 ¢ 6.7 16. Fel. 1.Va}
tudom , rxdetlan Sreg doélor , jobban
pilladndl Calvinus Apam irisdb6l, ki
igy fzoll: me mom negars ¢eo Nems

| tagadoms azrt, ugy-mond, hogya' ret

Ltk a’ Romai Egyhazarfeletre nagyra
tartotrak, &ec. mellydolog : &' mintew
avanzom barom dologbél lies (1) Mers
Woy velekedrek s hogy Szent Peter alral
fundaltatorrvilna. (2)Mertorr 1ibb
Wdds emberek voltanak fokak velckes
defekbil (3) Mertd Girig-orfuigi
A ffricai Egybizaknak fakadafiban
9% Row:ai nyugodalmeffabb volr. Lam
tuidom miére tartotrak nagynak Romge;
d¢ Hireket onnée 2’ Sz, Atydk nem ne.-
Weaék: Te penig Vi-Romajlévén Cali
F3 vinue:
. .
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vinusban nem taldlcad a' te okodat, kit
igy téfz le Calvinusban nem igazdn, p,
45. Mertugy=mond , 4 regi haborsis
jdiben a Romai ﬁn]afz,entcgjlm'z. a
bé. vits eudomanyt albatatcsban tars
tisra-meg 4’ tobbinel: nincsam ez Cale
viousban , azért vifzza adhatndm amaz
fzitkodat , mellyel engem fzidcz, hogy
Bellarminus fzavait formalifer le nem
irtam pag.1 58. de, mint igaz Romaiy
nem fzitkoz6dom, 2. Még-is jobban
tudom te nallad , miért neveztetik ma
vallifod Romainak ; nem azért bizonys
hogy S2. Pallal tartanitok s mert 8-hoz-

24 femmi kBz8tBk nincsen, meg- mutat=’

tam ; hanem hogy a' Romai V} fzékben
Ul6 Papak talalmanydn éppiile valliftoks
a miot magyaril-is Papiffaknak azah
Papafoknak, nevezitek magatokatss

f-azére nem vagytok Chriflufofoks A& |

31.v.36. :

X, 3. Tovibbd, nem.is nevezetic |
v#l (zéllostam én 2 Romai vallafoaki

hanem

b
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‘hanem 2’ moftani V}- Romai Ecclefianak
sralkedisaval , kimég az méledsdgos
Mten képée vileld, Csafzarokaty s Kiz

valyokat-is (zo0lgainak mondgya, kiket

ki.is rekefztett Romabol, mellyet lel-

ked ifméreti ellen ki talaledl Jelentenis

mikor fgy fzollafz: p. 46, Nem tuded

| #z2s hogy ok Romai Csifzar s Romat

foba nem larta. Tmmar azt kérdem tiils
led ( ki ezt napy alkalmatlanil hozod.
¢]181) kiannak az oka? Nem mi: mert,

" i bizony ma vinn8k-bé 22 Romai Csd-
 fz2drt 8- Felségée, ha mi rajtunk dllana_.

Tudvin azt» hogy sz vélna 22 G- Felsés
gebiredalmanak fzéki (nem 2’ Pépdé)
2’ mint a” GOnezi Chronika mondgya,
P 140. 2dann 7§3. [ffvin Papa azt
Jrerzey hogy az Imperatorrak lako

belye Romaban legyen , ne Conflantinds

polyban, végi \mperdtoroknak madgyok
Jxerent; SzegényIftvan Pipameg.bes
estilvén 8, azftennek képétvifeld Csda
{zdrokat, ncm vevé el Romai {zékeker,

F4 haneg.
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hanem inkdbb paranosolatot ada, ote:
lakifok fel 31, [.ebben nem nyugvinak-
meg az §-utdnna kSvetkezendS Pipiks-
hanem ki-huzak az1ftennck fel-keneteea:
teit (zékekbS] , [ méz=is aze mondgydks

f.2243] vidolnak benniinker; hogy mii |

pem becsiillylik meg a° Csdfzdrokat, Kie
rilyokar &re. S8t inkibb mi meg-bee
cstillyiik , mert méltosagokat olealmaz-
zuka Romai Pap4k cllen, (-1t encknecke
is mondgyuk titztekre néave, Pfal 82
Ttéllye-meg tehar mind iften, (-mind a3’

ember » ha nem becstillyiiké mijobban' |

a méltésigokat minta’ Pdpdk, és azok-
nak Papsi. Ezt nycréd rudaslan irise:
magyarazifoddal. '

X1 Még-is kapafzkodik 2 reguln'w
hoz hogy hé. vetheffe magdta» gyeptins
f.mond; p 46 Mint ha elébbick vols
manak némelymis. Ecclefiak a4 Romai+
mil: ne akadozz csak & néven, OC

Fel 1. Ally-félre a gyeplittsl, mert bie
aony meg- [zir Szent Pils kiminck elGte

> te RO

st

pek nmyert peri.

128
I S—— : il
te Romaba ment volna, mdrannakeldt

te hirdette a’ lefus Chriftus Evangelio
mic mds elébbi Eeclefidkban, lifdaz A
poftoli cselekedetekben: mely az 1.réfly
10 és 11-dik verfeibBl- is ki-tetezike
2. lol lcheea rudomanyra nézve nina
csenfemelébbeni, fem ut6lsébb a’sa,
Pileul éppitretett igaz Rémai Ecclefid-
‘ndl ; de idivel régibb azlftennek Ove
Teflamentumbéli hiveinek Ecclefidjoky
melynek tudomdnydt 2’ 2. Pdl hirdette
[ prédikdllotea a' Romaiigaz Kerefztyé=
nekoek, Roms. 1.2, melyben mi-is va-
gyunk: Azért mivel te csak 2z Romai
New-A8rul yarfz, a° mit Calwinusbil
citdl(z, p- 46.11.c.13.n § Merzigyugy
mond » Calvinus: kent merget mutattY
a»btg}cdlzkn ,goromlum;gotd: a fered-
ben: tereadillik, ésnemerream (1)
Mert e rem 2’ neve-korlil Jarram Roe
Minak, hanem anpak tudamdnya-kOriily
mellyer miéoknek leoni, a” Szent Pl
levelebd) meg- mutattamu,  (2) Mers:
1'%} 938,
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Szeot Pal azoknak begyében mondgya
az me’rget » #s ferében 3’ gorombasagos
lenni, a kik az O uogci@~ fz6t tagad-
gyak a’ Sz irdsban lennis igaz. fvalé-
sdgos értelmére nézve , miot te csele~
kedélaz Ariannfokkal Socinianufokkal

_ edgytite, p. 23 9. 2.

X11. Immdra methodicns Logicuss
8 negyedik (-8tSdik regulakat i/zve-
x#7i[-zavarja f-mond p.47. A Hita
is . @ kit Romainaknevezsink s ¢ vild-
gonlebetert mig Row:aban nem volt=is.
Romainak nevezteivens Sz. Peter A=
poflolnak ott vals halalaert. Fel. I
Mit habof2(z rudatlan Greg vy vallifod-
ban - ha csaklebetert vallifodnak bitis
mig Rumaban new volt is, bizony neny

igaz Romai ( nam poflibiliras nihil po=-

nit in effe 2&tuali reali; fed tantum in
poflibili ) a’ miigazyallifunk penig U=
gyan valdsagofflan Romaban véltaz A=
poftoltul epult Ecclefiuban., 2. Nem
tuded vallifodat: merta’ te Hired neow

Roniass

nek vyert pevi. - (&1 3

Rowai; hanem Papifta hitnek monda.
tik a Pdpdk taldlmdnyitul. 3. Sz Pérer
fundamentuma Hitednek nem leher 1.
Mert Sz Pal fundilia ay akkorbéli igaz

. Romai Ecclefidt a' Romai pogdnyokbél,
| mintPogdnyok Apoftola, A& 13 47.

¢sGal.1.16 Sz.Péter peniga’Sidokbél,
Pontnusban, Galatiaban, Cappadoci-
ban, Afiaban, &c. gyuitends Eccle-
fidknak vélt fundiléya efzkSzképpen. ,
1.Pet.1.152. €eGal.2.y (2) Merta
§z. PéeerelsG t- mélodik levelével, ép-

_pen ellenkezik valliftok minden czikke.

lyiben ( mellyet mdsfzor meg-muracok)
a2ére Sz. Péter vallift okata’ Romai V3.
f2ékben nemfundilea. (3) Mereaztirja
¥ Chroniks, hogy Sz.0il; és nem Sz,
Péter, Bletett-meg Romdban Nerotul
3zEvangelioméres p. p2.adanm. 35.52,
Péter penig Romdban fem véle, P93
Uann. 44.

X111 Melyrenézvecreetlensiicitia

lid 52, Péresére: Twes Cepha & fuper

k6 bog
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boc Cephaedificabo Ecclefiam meam. 5
Matth. 16. 18. Te ké [Xal vagy: G
Fel. Ertetlenség ez: 1, Merts nem
Sz. Mathéndl nevezee IdvezitOnk Simon:
Peters Cephafnat . hanem Sz linofnal,
€ap. 1+ 34. 2. Tudezé GOrbglil idetlen:
dreg? nemgendolom.: mert igy va-
gyona tiilled citalt locus : ov dmare@e
xoy e vy meTe 6 Te Perer
vagy, &c. nemigy. TeCephis vagy.
'3; Tudom, hegya’ Iefus Chriftus ma--

gyardzdsibél @ Cephaésa’ Pesrus, k8-

{zikldc télzen, Jobh. 1.v 34. dceza’ kS-
fzikla nem Peérere jelenti. hanem a le-:
fus Chriftuft, Sz Piléreelme: fzerénts:
1:.Cor.10. ¢, de ha Sz Pil aem bardtod;:
hidgy Cypriarufoak, kia Ko-[ziklin:
a’ Sz. Péter hitit és valldsde f:tudomd-

nyat érti; lib de unit: Eccl. cap: 4 Agoe:-

fton-is vey ért_,. Serm. 1 3; Ecciefia’

Sundstaeft fuper Pesram, (ideft Chrie-

ftum ) unde @r Petrus nomen habets:

wmine péld. okdére, tiPapiffaknak hivats’

tateoks

tattok ,. nem azért,, hogy mind Pdpik
v6lnatok ; hanem hogya Papiknakval
lasde vallydrok: Igy a Sz Péreris Cee
phafnaks az22,. Ki-fxalnak neveztes
tik, mert az Ov és Vi-Teftamentoma
béli Iften Ecclcfialanak cgyedll valé
fzegelee kSvértl vallaft t8ee; és igy miis,
kik ezen 3’ (zegelee-kSv8n éppliltlink
Ephef 2.20. mind Cephafoknak neveze
tethetnenk : mint, a Chriffuftsl, nem
Kerefztyéneknek 2’ kerefzt-10l ; hanem,
Chriftufofoknak mondattatndnk,, 4¢.
11.v.26. ’

- XIV. Itteistadatlanslcitilod Cale
vioult, /ib.4. cap 6.7.1 5.16. mertote
Agoftonbdl aze irja , hogy velekedes a°
$2: péternek Romdban valo létele nem

| Valésdgos dolog, @ minta’ Chronikais

Calvinuffal tartya. A’ Concilium-is A

| Roftonnal tartya : merea’ Chalcedonbeli

Conciliom véle Anm Chriff.g00. mely

Jeenlumban élt Agofton.is, kinek ellene

llloce vélna Agofton. hakuldmben éra
. L % (7334
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tere vélna. Azérra’ hSnyvecskének els¥
ré(zeis, nem engemet téfzen idétlenné\;
hanem azes a ki ezeket nem érti> Doe

Eor lé)ve'n.

oy R B S Y
A’Szent Irafrul.

Itt ujjobban &' Sz. Irifrul vala.
mi. wiocskot irnak az n| Ecmar Do
Clorok , micg-wmutattatik az ujs Ro-
mai P, kives engedelmebil,

X , Szent Irdfmak alkalmatofsigd-
A val igy probaltam. Vallifunk
igazsdgdt: Mert fundamentomnla 33,
fraft tefzi—fel, s azon fundélmtik:"
Pipifiakpenig axe: Cselekedetrels vie
ligus befxéddel es kiverkexelekkel e
rontyak melyre az 8reg Logicms femmit
nem felel: hanem itt-isazzal vadol [-fe-
leThoyy ' verfeketle nem irtam. : ok
nagy

nek nyert peyi. 126

nagy tudatlavsag! ezéa’ felelet ? Mond

_azérts pag. so. imezlocufia: az bita’

ballasbol vagyon, Rom. 10.17. Nems
ilik 4" gyermeki [zakall> vgy-mond,
mert csak egy vakaritis fincs ebben &
Sz Pal ravaibar az 1rdlvil; banem
# predikallifi#l. Fel. Tijéteka’ Gyera
mekifzakdl: merta mivalldfunkat 8z~
fzakilldnak mondid, (az.is, mert 2z
igazsdgnak utdban Sfzlile meg Sz.Pillal,
2. Vajtudatlan Dotor! minem azére
citdltam enazt a’locuft, hogyaz [zoval
¢siraffal valoIften igéjének kiilSmbsé-
gét motogatndm; hanem hogy nem kel-
lerevélna régen, f-ma fem kellene, 2z

miéinkera’ Biblidnak olvasifaérelildSz
Bi (2“magatokéival akar-mitcseleked-

gyetek, kikére-is fzimot kell adnotok )
Mere 2z Irasbél f~annak prédikallisabol
ferezher ember, rerdeffens hitet ma-

Binak, Lydidval, A& 16. 3 Nem tu-

dofin kiilEmbzteted mep 2 Sz. Iraft
nak predikallasassl: mert valamica’
. Icfus
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IefusC hriftus és Apoftolok prédikdllot.-
ganak é18 nyelven, ugyanazorokat hate:
takirasban , még penig asokalate, hogy/
fenkiahozne adgyon, Apos. 22.v. 18+

1 9. melytti! félheeeek ti, kik azt monds:
gyatok: nem elégségesa Sz irds( emw
beri ) téldozds vagy taldlminy nélklls

Bell. de.verb. Dei lib. 4. cap: 2 .

1L Meg.akarja kSrmSmee tieni,.
hogyaz Rowr. 1 5. 4 versébGligy okédse
kodram : nemkellet v6lna az micinks:
nek Biblidjokot az Perfecntiokkor meg-:

égezni; mert abbdl remenseget s-vigaf

talaftvehettenck véina ; melyre mond, - .
p- 5 ¢+ meg-fitir ugy-mond, Kirmidie’

azelil bocsatott’ 3. paragraphuss mi=

dinloppa s nem igax uton jardillc az'

Szent Irashozx. FEeli 1. Va) nem s
ti, hacsaklolly idétlen paragraphuss
mellyet Szent Pajlal csak azaernck bo-
csiték oda fellyebb i mertesak azleve=
g8 cget veréd vélle.- 2. Meg-iti tené-

ked kSrmSdbe Szent Pal, mert & vellink™ -

cgdyles’

mek nyert peri, 128
edgylice oda adgya 3 Biblide a KSfség-
nek; i penig azt mondgydtok : Jobb az
Kifségnek ax. Breviarinm ; bog y fem 4
Szent Iras olvasafa. Facult. Paris,
Cent: Evafm.tit 1 2. 3. SStinkib,mine
meg-mutattam , mi Jirilunk igazabb -
ton azSzentlrdshoz: meremi az Tudo--
manybeli igaz kSvetkezéflel edgylice
nem a’ Conciliwmoktil, mintci; hanem-
azApoftoloked! vefzziik..

. 11K Hamiffol-is.,igaz mondifomére
mint a’ {G-Pap (z0lgaiédes Jefufunkat_,.
s-moad, pag. 5. Ertetlenscy Neme-
thitil midon nagy bamiffan mondgya
bog v ax Papifta Catholica Hir ax Sz
Irashelyeben ax emberi talalmanyoker’
vefxi s-hifzifundamentumnak. F. 1.
Nem hamiskodom én’, hanema te Baw
tdrod kiigy (2611: Sok idvefségre tara:
Yzg dolog: ninesen & Szent Irasbar,
Bell.i g4.dev D.c. g4 A melly ldvele
$¢gre tartozé dolog nem fundiltatik 2z
$zentlrdsbin , tehdt az Talalmdnyokon:

Saune
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?ﬂ—n—déltat}k Bellarminus {zerént;bizony
nagy értetlenség tiilled bogy nem érted
Bellarmionfodzt. 2. Tudom azéft ha-
miffolfz; hogy k8nyvecskémbenle nem
frtam Traditicidat ; de mire hogy igal-
sdgom ki-tefsék, (Jolleher oda fellysh
8 Chrénicabél meg-mutattam )-maid
le, irom Talalmaryitokar mellyen fun-
daltatoce vallaftok; a3 magatokéibol-ist
Mifebélialdoz.at s Szentek fegitsegils

vald bivifa, Helorrakere vals konyire . ' ’
| toxddolog nincsen az Sx. Irasban lib,

g¢5, Pépanak fibscge, Korefztelt viz-
nek [xenteléfe, 2zt Sacramentumok
Az cselebedereknek evdeme 5 magaros
binerevald eleg-tetele embervek bt’n.t-
wek Pap frlébenvalomeg-vallaja, Ke
pektifzreletiybispilelek, A Szens cknek

Invepe fzentelefe .Sz;ﬁzeﬁe’gﬂgaaﬁfih )l

Vak mgedelm ¢fsg, Sos-viz neb, eser
gebb dolgeknak mtg-jncmelf’ﬁ: - 6""
s-ezeken fundaltatik 4m Vallaftok > ki-
ket Petrus a Soto Canifer:s , Coffer#sy
Canuss Lindanns Bellagminns> Vallds

fioknak |

- ftoknak f5'-"6f‘zlopi bizonyitanak, kikee

3 Tridentinumi Concilinmtil tanuleak-
ki, Seff 4. az Sz. iraffal avonkegyef-
Jegnek indu atryaval vef[zik, (8t még
anndl-is fellyebb becstilik Coffernfal
kiigy(2611: & Traditioknak meltisa-
Lok fokkal nagynbb, az Apofloloktnl pas
pireffonnekiink bagyott Irafnak méltd-
Jaganal, iv Eochirid. cap. 1. P. 44.€2
Cofterus monddsdnak okdteis adgya
Bellarmtnus: mert fokidve[ségre tara

¢ deverbo Dei. cap, 4 Béldog Hten!
melly rettenetes Sz. Pal ellen valo uy-
Tudomdny ez, ki a’Szentiraff mi-ve~
Yink edgyiite rokelletefnek mondpya, a°
tanmitafra, dorgalifras meg jobbitaf-

traésa vigafztalafra, 2.Timi3.16.17

€5 15.4. [cezvélnadmamazigazRomii -
vallis! nem a Cofterusé és Bellirmie
husé

IV 2- A’ Taldilmdnyoknak nevezes

i és méltosdgi is meg-murattydk,

hogy
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hogy azokat tSteéeek fundzmenmml’ll’zf
mert 2’ talalminyokat moadgyitoks 1-':’-
num proba-kinek, Goliath fegyvere-
nek, Romolbaratlar paifnak, az lfen

- An}nfiiemtg]’lmzsénak edgyetlen-egy

Vﬁ-maskéjdnak,mindeln ’c‘retnckse.:gf’
mek meg gyizé hanc'z‘ m'rfrml(, mins
den eveencksegriek gyogyite or‘vo_/.\'agd-' :
nak, & kizionséges bitnck vieg-rarte
efkizcnek: & bitnek bizonyes funda-

mentomanak, és & Religionak meg=

rared Varanaky Gre.igy frolnak , Line'

danws s Cansii» Screchinis: @c. A S
1 rift penig- elleabenilly mocsgkkal il
Yetitek: mikor azt Hafonlittyatok, Efopws

e P ” ’ ‘
fabulajahoz - dnbilintity mértekhess .

viafg-orhox , belt bcn‘veb&z,". f’: ’eret-_’
nekeegneks s lften- nelknl- ‘w-l“f'g”‘]k,
okénaﬁmondg]étokl-lpﬁu{fal‘ nghxu’ﬁ'a ;.
Regurpiuffal , &c. b4 ax Ect’lcﬁat{kf
nakmeltosagan kivil gondolsarik mint
27t meg- mutogattamm wOnyvecskémben:

' _Dift. cap. 13, Ecclefiafticarum’
Jifd Grac. Dift.cap. 11 | .

wek nyert peri. 132

) Nem akarunk csak & jo Evangeliffak
60 eApoffolokirafivalmeg-clegednis ba-
wems exck melle fok egye dolgokar s5ldo-
xunk. ¢re. Azére igy érevén tirfaid 2°
‘Taldlmdnyok felSl veled edgytites bi-
zony fundamentuma valliftoknak nem a’
$zeat irds; hanem a’taldlmdnyok. Ladd
‘mintmeg-menténekBaratid engemec,
méleatlane.

V. Vifzfzaadhatndm az 5 4-dikleve-
den le-tSet im e’ fzavaidatis ezen uteal :
Nagybams[sag ugy m, hogya Sx. Iraft
Efopus fabulaihoz , vijajz-orboz, &e.
bafonlitanck, &c. Fel. 1. Nem va-
8yok hamisiglek, mint tefzidcz: mere
3" Doctor Baritid (zolnak ugy, (tiilisk
tanulcuk valliftokat, imeg-mutatém...:
Ite-is kiromlafz, a2’ £8 Pap fzolgd-
¥dval , hogy igazsigot (zollok. 2. Ha
geigaz lelka vagy , miére nem irod meg
Vj-proba k&vedben Dottoridnak éreel«
Mekee , miért; miképpen (z6lnak ugy 2’

82 IrdsfelSl? Haezckaek te okat nem
: tudead,
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tudead , tanuld-meg tillem. Azére cse-
lekedték , hogy a’ fzegény kOfségtil el-
idegenithefsék a” Bibliat, KibBl xi-ta«
nulhatndk vallifoknak uysigde_, [ide
“czéloz Pighius Baritod firdnkoz6 fzavai-
ban: Adiolta ne’me/ljekk.‘{[m’gbal kez.-
denek difpuralni az Evangelicufokkal;
Ob firdnboziframéled dolog! és Sornyi
yomlismelyer Litizk (tudoi-illik, 2 Ti

1y valliftoknak Szentirdsbol valo meg-,

mutogateatifa ) kivetkezett, Pigius lib
1.de Eccl. 3. Hafzontalan protefialle
azére, pag. 54 55 Hogy nalatoba S
Irafiwilagi dolgokra nem frabad fordi-
tani » ¢-c. mertugyan is, mire valotes
hde tinalatoks a fok , Sz Irdsbol pro=
ducale pompds Comediak ? f-mire va-

lo 2’ fok maradvinyoknak, éctGbb ba=’

bonds Ceremonidtokaak Sz. Trds (zavai-
valé meg-fzenteléfe_, ; ez bizony nem®
egyéb , hanem a Sz. lrdliak eréfdra valo
csigdzifa. Azértfem a’te Conciliomod

(1ava, [em az Agofton monddfanem éa
geam

1% 39.

4 134
team illik, hanem te read . (Bardtidras
kik illyenképpen mocskollydtok a' Sz
Iraft,

VL A’ Jeronymus fgava-is mellgee

wek ryert peri.

 lenem mereél dedkul irni ( mivel féleél,

hogy vilzfza adom ) éa redm nem ille-
nek; :95: ugy=mond, hamzs értelem-
wel & Chriftus Evangeliomat , érds

Evangeliomavite[zik. Fel. 1. Azére
télzemé ¢ 2 lefus Chriftus Evangelo=
Mt SrdSg Evangelomdvd, hogy abbol
probalom igaz vallifomat? Tivol lé-
gyea tillem a’ kiromkodds ([-Iftenem
nékem ne tulajdonitesa ) édes Tefufunkis
3zt cselekdte volaa tehit, hogy a'Pha=
filzufokat a' Sz. Ird(ra igazitotea, Job. 5
2 Azérecélzem a’Sz. Irdlt Sr.
d§g Evangeliomdvi, hogy a'ti Doto-
lflt?knak a’Sz. Irdfrul e8ee mocskos (za=
Vaitle-ircam ? SOtinkdbb a Tefus Chri

baus EvangeliomdtIftennek hatalmdnak

;nni, meg-mutatom, mikor azokat a’
J9cskokat) @ Sz Irdfiul Je-mofom
4 Rom,
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Ram.-;.—;—o'. 3: HaJeronymus (zavaia
mellyet citdllz, bizony kéraml;{nd.-‘k.’
(mert 3z Eretnek akarmiut tekey)e a
maga velzedelmévelaz Sz Iraft 3 ’de fo-
ha azza) BrdSg gvangeliomavda Szeut
Irift nem tehetis, mivel romolhztg_tlan
Magnak mondatik, 1 Pet.r.23. A Si-
dok-is ( mint te minket) Brd8ng ek
mondostak : de ugyan azzal nem -Oreek
8 Eelségét SrdBngBlnek; hanem Iftennek
Sr8kké valo Fianak leoni 2’5z Irds mege
_bizonyitottas Rom.1. 2774 -
VIl. Hi)ibanmented azére Dogto=
yidat, (-magadat, pag.56. A kik(tude
‘pi-illik Detorid ) ba valamit mondé=

nak.is, Jeronymms maondasanallagyabe

bat, azon érvtelemmel mondg}él(, as
mellyel levonymus: de azxt Nemeths
wem ertiy azert karombkodik Jude. 10
és 2. Pet- 2. 12- Fel. Ant mondod fede
d6z8m » bizony 2’ kia’ lefufnak igaz T3°
nitvdnya feddSzik a Daviddal azok el
Jea» a kik az Iftcanck parantsolacit #
o kRl gl

- pek nyert peri,
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"'i—g'é'jit mocskollydk y Pfulm. 119, Soe
Sz, Pallal meg-is feddeti azlften lelké-
vel . az Elymiis tesméfzetl emberekety
kik el fordiccydk aziftenek utaic, A¢F.1 3
w. r0. En-isfeddd28m, hogy iia’
taldlminyokkal el forditeydtok a’ Szene
Irift , mely 225r8k Elecre vezérlS i,
Jerem 6.16. 2. Akar witsoda érte-
jemmel mondotta Ieronymus (ha$

‘mondotta ) bizony verkezett: mert 22
Aftennek romolhatatlan igeje, fe nmis
 képpéné leher BrdBgigéie, igy 2’ ti Do

&oritokis akar micsodds érrelemel {z61-
lottanakoly mocskoffan a Sz.Irdlrul; de
bizony kiromkedeanak, és Sket fobaTe=

_tonym® meg nem menti. 3. Aly meg oreg

idetlensel , mertvik(za tér dm moft fze-
medre a’ hamiffolss ! mere 2z mondods
hogy a’ mit mondottak Citholicus Do=
&orid, Ieronymuffalfzollottak, {-még
Penig Lagyabban: meg-engeded hdt,

‘*ng Dultorid mocskai azek , mellye=

G kgtén

—
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ket én citaltam kSnyvecskémbens
f.még-is hamiffolfz.

IX. 4. Haénkdromkodtam kBny-
jecskémben vagy ha moftan kiromko.
kodom ellened valo irifomban, Ifien,
Gea vilagi emberek itéllyék-meg: de
szt meg-itéltékrégen az emberek, hogy
te csak (zitokkal: F kiromkodiffal felel 2
{-61talmazod v} vallifodat, (-oem mod-
dodazt Efiaffal: A’ girvenyre es an
nak bizonysagara, Efa §- Nemis &p-
pellalfe sz.pillal a' Romai Ecclefia les
velére, miat éns azére, nem vagy igif
Romai Ecclefidoak fia. 5. Azéreaz elz.
lenem citdle JocufOk-is redd illene ks
mert & mit én nem tudtam azxt én 167

alazom , Jnd- 10 haoem a’ mic 2’ ¢¢
jeles Dettoridmondortak. azt n'fam-l:
azon fzokkal, f-meg-reutattama §ze0

nek nyert peri. 138
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e s
lennck, érretlennck es hamis lelkanek,
mondafz, nem tudvio te mit k8zISw 16
ten ennékem egyiigyli Tanitvinydnak,
6. A’ Sz Pérer mondafois nem én redm,
hanem redd néz: mert azokrul fz6112
(1) kik a’ termélzetnek indulatrydedl
vileltetnek a’ vallafaak probalasiban.,
(2) Kikfzickozddnak. (3 ) Kik mae
gokeulkoholaak regulit . mely fzeréne
magok élack, fea ki[séget-is nyomore
gae ydi,&e.

X. Elébb ugrik kinn 2’ gyeplin. s
{ mivel éna Szencliraft 8-magabanlevs
meltisagunak . vem az Ecclefiinak mél-
tosagdtul fSggdnek mondottam lenni s
arca.igy (2611 azoregtudatlan ; pag. 56.
Hat & Chriftus lftenséget, Sz. Peter &
magatul fiigge[ztette a> mikor 4 Chrie
Pis iftenséget kiojelenterre? Fel. Nem

, : | kGvetkezik , a’ mireczélofzz. 1. Mert
¢ é 1 . Te enlg ¢ v 2 ;
":‘:ak :8 :::-:‘.::Z:%el:;) :::’: o érp me{t | Sz. Péter a lefus Chriftus Se8kké valé
{l hagggyam Y ikt gyalézod 2 mic nemf’ ltenségét ( Maeth, 16.17. ) nem jelea.
Ve 3 a3 set+) Rette ki; hanem csak valla@ ¢Gee arrul:
: nER» 5”‘ e & -4 b i 3
gudcz, mintcogemet : idetlen k_m i 4 o

Ly
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ite-is tudatlan Logicus vagy, nem tud-
win kiilSmb 824tk cenni, inter manife(la-
Sionem & confefsionem :\Mere mdr ag-
nak elStee az Atya Iften jelentetce : 3 les
fus Chriftus Iftenség st ki> az8kerefztes
1ésének idejin, €18 (zéval . Marth. 3.
w. 17 3. Merta’ Sz Pérer vallds-téee-
-Jenélk8l.is, a’ lefus Chriftus igaziften
wolt, 228 Ifteni termélzetire nézves,
mellyet Sz. Péternek » mem a4’ refl és ver
banem az [flennck lclke jelentett-mses
Masth, 16. 17. De a ti vélekedéitek
ferént, 2 Szent irds nem Sz irds > ha-
mem ha az Eoclefidrok vagy Concilioe
motok mondgya'znnak leani, Bellar-
minusként, A S.irds akkor coak fter
igeie, ugy mond, midin ugy fejregersé=
sik mint & Romai Ecclefia kivannjas
4ib. 1. de verbo Dei. cap. 1. &¢. ¢ lib»
. 3-€ap. 4 Pdzmain Pérer penig, Ka=
Tanzaban. igy fxoll: & Sx. jrafnak,
igaz crtelme & Romai Anyahanth
Agg s lib. 7, cap: 2. p. 518, Azért!T

Jdod

neknyert peri.
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Jitod melly idétlen confequentidt csie

pallz Sz. Péeer valldl-rérelébdl.

X 1. Sz. Péternek Tanitvinydt Cale
winnfl-1s citdllya confequentialinak ea
1isitésére s -mond, pag. 57. Tanuld
meg ext Meftoredtil, hogy az Ecclefis
Vegexdfe utan tudgynk mellyic & Swn
irasy 8¢, Calv. Inftie lib. 1, cap. 7. me
3. A Sz irafuakmelidsagaclzigazie
tas és bé-menerels a melly alval miels
kfﬁZitteﬁfprn,é, hogy bidgynnkaz Evane
geliommaks ¢e. ¥Fel. 1. Meg-tanul-
tam édes Iefufomeils hogy 9° Sz. irdfk
kell-wifgalnom, f.onnét tudom- meg,
mellyik légyen a' Sz itds, Joh. 5. 39¢
miota® Beroa-virosbélicksisa’ Sz irdsa
bol tapultdk, haazApoftolok Sz iriff
Pradikilianaké, A& 17.11. 2. Meg
tnuleam Mefteremeil Calvisafisl.is
deJobbante ndllad, kiigyfzéll: Sems=
ber Dens indubifecit nerbo fus fidemy
9ue omni opinione [uperior eff, e

Mers fften mindenkor az Sigejet ketsege

G3 pelongd
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telenne (és m/elrng:ltawz tette) we

minden emberi vélekedéd felil mulna
eshozz.bizbatniy lib. 1. cap- 6.n 2.
ési'mée, ﬁr:ﬂ}n meg all azere, hogy
Ak ket ' Su. lelek belsikeppen tanits
azxoka’ Sz irasban alhatatoffan weg-
maradnab, e libr. 1.capit. 7. n. 5
fzegény mieg Oregedett sudatlan! nem
olvafta vole G czeker az én Adefferem
JRavait hanem masbol citdlea Angutti-
nus felSl valo Calvinas fzavaity kbr, 1.
caps 7.n.3-de azt fem nézte volt meg, a2
holaztirja Auguftinus fel3l, pogy 8az
Iten ifméretin kiviil Jévén mondotta
hogy 82’ Sz. irdft nem tudea vélnafzent-
nek lenni, ha az Ecclefia nem igazitotta
voloa el , de azt irja fl8le Calvinus,
hogy mikor a’ Iefus Chriftuft meg if-
mérte Auguﬂinus, nem az Ecclefidtul
yOtte 3’ Sz.irdfnak méleosdgdt, hanem
1&entBl: non jam bominibus ; fed :pﬁ
Deo, &rc. Etquid mivam > inguit s

gm: wnondum Chrifte cognitos hewinwm

“refpes |

nek mert peri,
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reffeltnm babeat. Hallod oreg! nem
ifméred dm te méga Chriftuft, haa' Sz,
iraft az emberi Conciliomtul vefzed:
X1, 2. Ha mégisaz Ecclefidnak méls
tosdga utod [ vezéreda’Sz irdfnak igaze
figira, nem igazgat tégedet a’ Sz. lelek:
Mertaze mondd Caltinus , hogy > a’ kia
keta’ Sz. [Elek btl;okeppm tanity azok,
Va mdmkmea 4 Sz. irafnak tudasa-
ben. A’ Divid.is 3's. lclcknengazga-
tasdt kivinnya vala, I{ﬁ:l Nigt8 3.
A’ SzeatPale, ésazegélz Romaugaz ECe
c“fm , nem az Bcclefia méleésdga, ha-
nema Sz [élek kéfzitetee-el, hogy hin=
nének azEvangeliomnak, Rom. 1. 5~7.
A’ pogdnyokbél {zedegetett Sz. P4l ta-
nitvanyic-is az Iften kéfzité-cl, hogy
hinnének 2’ Szent P4l pradikillisdnak,
Lydidvaledgylice AF.15.48. 65149,
1 4. Nem vagy te hita Sz. Pdl tanitvd-
Bya, ha az Ekclefidnak méleosdga kée

[zit-el, hogy hidgy az Evangeliomoak.

4 Nem tagadgyuk, hogy a’ Chriftus
G4 ~ Eccle-
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Ecclefid)a nem adnd azokoak 2’ Sz irift »
kiknél még nincsen meg muzards, ja-

vallas, ¢sigazgatis(zerént; de tagad.’

gyuk azt; hogy annak méltésiga a feo
fus Chriftus Ecclefiajdtul fliggene » an-
mak addsdra £ meg-mutatdsdra nézve_. s
mint a’ Kitdlyi felségrtil adattatote Nes
mes levelnek méltosdga, nem Fligg a”
Cancellariufhil  Jol lehet % adgya azt
ki. y. Nemcsakel-igazito nillatokaz

Ecclefia, hanem az Irds méleosiginak

adojais: mertaz Apocriphus KSnyve-

ket-is azon méltdsdggal ajdnddkoztaa

meg, Tridentinumi  Conciliumod,

Sefl 4. mellyel Ifien meg-(zentelce 3

Canonicus Kdnyveket. 6. Nagy rudat=

Sanssg tehit, hogy Calvinusbol illy fzo =

kat merfz le-itni: p. 57. eqz ~inya=

le,mt'ccgj/m’zmzk meitosaga el-igazi=

t2as s es be-menerels a melly alsalmiel=

kefnite[siink, bogy b:‘dgjif;;éaz, Evan=

Geliomnak: 1ib. 1 cap.y.n.3. mertotts
%0t egélz Calvinusban , ezek nem taldl-
tataak

nck nyert pers, 77 S
53 oy
tatnak  azértre nem citalod jo 1élekkel
Calvinuft , £ még-is engemet (zidcz hae
wisleleknek , pag- 158. hogyBellarmis
nus fzavait le-irtam; te penig hamiflan

citdlod Calvinuft s [-még-is jo=lelkiinek

itiled magadat. :
X1 Immdr mivel nem a’ Sz 1éleka

nek Szent irdsban {zollo jeleitll velzie
tek 2’ Szentiraft, hanem az Ecclefidtok
méltésdgitul,ti redtok illenekim ezek 3’
fzavaid, p- 59. Elestilfogva fok rend-
béli mas Evangeliomak €5 ivafoki-is ugy
adaitak az emberek eleibeny mint-ha
azok, mind igax Sx. irafok vilnanak,
Gre. Fel. yo Tivatrokbizony azok, kik’

‘2z Apocriphus k8nyveket vgy adtdtok a,

Pipiftiknak, Concily Trident. Seff. 4
mint- ha azok, igaz Sz irdfok volnémk.
kiket fem Ambrofins s [em Epiphaniss_

| fem Origenes, ¢c. kiketrudatlamil i
tilfz, Sz Irdfnak nem tartortanak 3 (8¢

2 te Bardtid Lyranus- Hugo Card. de

| SaniloVictore e femilmértenek Sz

Gs irdfe
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jrafak lenni arius Moatzanuflal edeylity;
de talim gem oly:flad Doctoridate 2.
Tiv ok lazony, kik mas Evargelio-
mot adtok h loatoicgknak. (1) Mds
ybinéir valé atdozator a’ misében. s
niclyce nézve nem vole ti Papotok a' lez
{.s Chriftus, mert az¢ mondgya Sz. Pdl:
74 ¢z foldon volna 3’ Chriftus ( tudois
iMik 5 teft (zeréoe ) meg Pap-is wew vol=
ywa> Hebr.$.v. 4. vem Papotok tehde
fiéktek a felus Chrifius: mertminden=
nap azon teftel vagyonjelena’ Misétek-
ben, melyben (zittecere 2’ Szliz Maridrul.
( 2) Mis Evangeliom a' t8rvénynek 18-
Kélleres magatok erej: altal valo bétSl-
téle,ésa Jolzigos cselekedetek dltal valo
igzzulis, mellyel Sz. pal megnem iga=
zulhatotes Philip 3 9 Azértiiezmiatt
2z Evengeliom miatc, a l;_f‘q)«e:cinbél@-
efiecel es hafzontalanokkaliottetek Gal
5+ 4. 108bber-is fzamlalhataék. mel-
yekkel 2’ fzegény kOisépet, az lelns

AL

Chuftus Evangeliomdtul el 1degenitiz

tek ; de

nek nyert perz'.
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tek 5 de {zdmort adtokrula_. Ha penig
i mis Evangeliomot pradikallunk az
Ov.és V)- Teftamentomban ki-)< lentete
Iften Evangeliomdn kiviil » bar atok lee
gytink Sz Pdllal, Gal. . 8-

K1V. Nem kSverik tehde a Calvia

| niftak 4" Fanftns Etetockeket, mint e,

peg. 60. mondod, azére Logy be nems
vefzfxih a Machabenfok kinyveite
1. Mert igy Auguftinus, Epiphanius,
Origenes, &¢. mind Eretnekek voltak
yolnas hogy azt; mint Sz. irift, bénem
vették. 2. Ittvalobanreddillikdm, a'
ludis 10-dik verfe: mert azt gyalizod
2’ mic nem tudcz. 3. Agofton, nem
3’ Fauftus Evernekekets hanem 2 Ma-
nichanfokat feddette-meg, az Ecclfia
mélcosagabol , a mennyiben eretnekek
Voltanik, kik inkdbb hajlettanak 2zem=
beri tinubizonysdgra, minta’ Szirdlra s
de 2’ menyiben a’ Sz irdft meg- birdlrdks
f-azz:a\pmbéh;ik tudomanyokat, apnyie
ban . if’azoka: a’ Szent irdsbol gySzte=

T meg
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nek nyers peri.

meg. Te penig Kerefztyénnek rfxo_ndod'
magad , [ még. is csak aa Ecclefia ranse
bixonysagat { annakApoftolifwccefiios
jat ( melyttil el-efterek, miotmeg-mu-
, tattam ) hdnyod, p 6. 4 Fanfius-
boz néktek tobb kBz5:8k vagyon; mese
Bellarminus: azok k8226 3> Doétoritok
k8zzé zémldllya, kik a' [zabad akara-
got olealmaztdk , lib.3.cap 1. degras. &
Liber. Arbitr. SEtlok Bartid, Faujtns
Eretneket 2’ [zenteitek Catalogufsiban:
irték, dea mi Do&orink k8z0tr csak
lappanganilem Badgggkmi?auﬁuﬁ. §
Az Manichesn[ok fem rargydk mi velok:
mert mi Sz Pdllal, nem vdlogatunk 2z
ételben, mint 3° Manichzufok csele-
Kedtekveletek edgytites Amgaft lib.2e
cap. 13. de Moyibus Manicheornm.
XV. 6. Ha pesig ugyin Agoffon-
#al bizonyitoda’ MachabzuskSnyvei-

nek méltosdgdr , pag. 62 arraazrmon=

dom. 1. Hogy Auguftinus bizonysiga
minket nem kStelez: mert S-is ember
vele

yolt 2. Miért nem iread le fzavaits,
mert én kilmbBz8t ok, 1tb.1 2. €ap. §
Difliniln eft & pofierioram libris exe
cellentia Canonice asnthoritasss Veterss

& Novi Teftamenti» que Apofiolornm

comfirmata 1emporibuss cii inferviat
omnis fidelss & piss intelletns. Hale
lodireg tudatlan s nem pimnkcdik hde
( mint mondod p.62.) 3 Némethi igaz
valldsdnak fzakalla; fOresak Agoftona

“bol- is Sftl tifztefségére s de valoba pie

rul 2’ te orczids a fok belytelen {-éreta
len citdldfod miate: kik mind le vonz
nydk , Emberi talilményoknak pordval
Slsicert (zakillodnak fejérségée; hdt ha
S». il Romailevelét citdlrad volnaite-
.is» bizony meg-mutatta volna ujjab-
ban, hogy mijéok azRomai igaz Ece
cléfia.

X V1. Tovibbid-is tudatlanoz (no=
ha 8.az) fmond, p. 63 64 tudatlan
ne biarboxtafda Sz.iviserta Papifta

\ Ecclefiar; mellyes #g) becsulbetsinks
\ ' G7 bogy
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bag ba eppen v l(g waradort a mint leg
elsiter iraitarott . &6c. & Sz. irds wel-
trsiga felilazt vallya az. Rom. Eccl.
bogycsal cym’ﬁla; élo Iﬂemélﬁénra-
2ot tam Veterss, guam novi. & c. Concs
Trident. Seff. 4. Fel. 1. Tudatlanaz,

a'kia’ Sz iraft hibdmak és fogyatl\ozot-‘

nak, bifzi( tanittya lennis mere, ha 2’
$z. irds romolhatatlan, s.Petr., 1. 23.
bizony meg-tarta: out a’ Tefus Chr:ﬁus
Eccltﬁa)aban ugya mintels8ben meg-
irattatort. 2. Tindlatok nem tartatote
meg. (1) mert, mindgyirt el fordi-
tottdtok az Jpfum-otlpfa ras Genef 3.
v. 15 hogw18bbet elSne hozzak. (2)
Mere meg-toldotedtok az Apocriphus
kGnyvekkel, ésfok embcritalé;ményok-
kal, (~azért mondod . pag-64. 2 " {zent
iraft penig csak az Ecclefiatnl tudhat-
tyunkmeg bizonyoffan. 3. En'nem kir~
hoztatlab;mert Bellarminuftul tanultam
a mitiitama Sz irafnakirdfa felSl: A=
pefivine » inquit, non de fersbendes fed

depra=

nek ryert pe’rz 150
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dfprddlca/'c’o vorgelio PTIV aTid inz
tentione cugitafle l; 4 Cipeq de Ver=
bo [ ¢i» melivela Sz i aush tbrienet=
fzerentvalo jre st allityas jol-Jeheta’
titok +ldto Apoftclerak mindeoeknek
elStee rmi parancsol édes Iefofunk > A=
poc.1.2.3.4 Gl'(.mpp

XVII. 4.Csuda hogy a' Concilivodnak,
értelmét nem éreed Dolor évén, kinck
nem azértelme , hogy 3 Sz iralnik sraz
tafut proballya; hanem ez, hogy meg
vallya kiilsS fzionel, a' Sz. iraft litentSl

| fzdrmazordak lenni (w frteq;eb arant

crcmek:eg volna azt tagadm ) hanem
hogya’ Szent irds ugy adatore Iftcnctl,
hogy annak méltosaga flig)¥n a Conci-
liomokeul ; mellyetmegis mutat mind-
gydrt azon Concilium: mert azApocri-

‘phus k8nyveker, azon méltosaguakkd

tevé az Iftentiil adatote Ov-és V- Tefta-
mentombéli kEnyvekkel. Ertsed moft
Conciliomodnak fzavde, ha eddig nem

é(m:cd Bellurminus.is meg-tanirand
' a Cone




Tgazsig Froba-kove-
_ a'Concilium értelmét haelvaftad volna:
Secriptura divina, ioquits non poreft
[efficienter baberiex [eriptura fola , 1ib
40 €AP. 4~
X V111l Hogy penigen a Papifta
Do&oroknak hafonlatofsdgit kikhez a'
Sz iraft-hafonlittydk az Ecclefia meltoa
Sagan kivil: wudni-illik, Efopns fabu-
laiboz s vijafzorhoz, le-irtam &e. 1gy
120)l pag. 64. mafok mondifival & ki
ket Neémethi nem €re; fenki ne moffa
nyelvets s bamiflan ne magyardzs
ellensinks ¢ e. Fel v.Epvalamitvagy
Sz. irdsbol, vagy Do&oritokbol citdl-
tamellenetek értem 3 de re valamitcim
tiled] nem éreetted, a mint meg-mutat=
tam ide fellyebb, Calvinnfnak €5 Pa=
terekuek citdlisdnak alkalmatofsdgdvals
2, Ha ¢z nem értem Do&oritoknak ¢l-
méjeket, kika' Sz irds felSl olly mocs=
kosii(zolnak:miért nem irtad{meg v)Pro-
ba kSvedben értelmeket? Azért, mert
te-is ugyfzolfza’ Sz irdfrul mint azok»
haaz

nek nyert pevi. 152

ha az Ecclefiadem adgya néked a’ Seent
irift. 3. Nem myelv mafds ,a mds em-
ber fententidt citalol valamely dolognak
meg mutatasdra: mertigy te-is nyelva
mosé voladl, hogy 2 GYnezi Chronie
kit éreetlentil, magadcllencitdlod. 4.,
Hacsak 2” Sz. irdfnak Bersrjcvsl (zollaa
nak-is Do&orid olly moeskofan, mint
pag. 6 5. (eollalz, vétkeznek, (&) mert
a Traditioknak csak bettiyériilis fzebben
emlekeznek Do&orid, miot fellyebb
meg-muractam , wum- 17 ( 2) Mert
o' Sz. irdlnak-is bethje- is Szext a men=

, nyibenazlftennck romolhatatlan beflzéa

ének klulsS ki- fejez8le {-abrdzoloya_»
f.igy az is Sz.irds, £ meg-LElOmbTztes.
tik az Efopus [abuldicul.
XIX. 3. Nemeogedem meg tehde

2 mit mondafz pag. 65. Az Jrafnak
bersijerodaengedi Calvinnffal az Evet=
nekekvick, 8c. libr. 4. cap. 17. - 26
I. Meres nemengedi Calvinus oda a2

 IRenfelS), azerctnckeknek Sz. irdsbéli

beti
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betis (zerént valo mogyarazarrydc: ha-
pem az _~ntropomerphicskat § Mare
t:'om'té(mt , ti veleteh vers Blave 4 kikis
3’ Sz.Irdfnak tulajdoritis-keppen valo
fzavait, a2 WRenti) bers [z erént magya-
pizeak ; mintti, 2’ icfufiak imee f£avi=
ir: Frazénteflems éec. betS (zerent
magyardzzitok a lefufoak magyardzat-
gyaellen, Johan 6. 3,5+ a hol Calvinus
minden ellensvetéfiekre meg felel. 2.
Eretnek tehit, Calviaus érrelme(ze-
rénc, valakia’ Sz irdft beeli fzerént mae
gyardzza az Antropomorphitdkkal és
Mircionitakkal .edgylite_. Ez¢ nyeréd
Calvinufoak éicelme nélkiil valo civdlde
fival; pe mond tehdr t8bl28r: ladds
melly érsetlen vagy Nemerti s hogy 4z
wmagadmefleredfem érted, p. 66. mest
jol értem, hogy tikicket vérSfzve azoke
Kal: de te aztnem v¥teed efzedben, azért

te vagy értetlen. ;
XX. Még fem fzlinik meg a’ zigolo-
diftul, banem igy fzol .p. 67. Iffentelen
bazng-

154
bax,ug.m’g'a' Némethi bamifsaga nint
ba Bellarminus nem az Iflen lelkentk
inditasibol irattatnak hinné a4 Szens
Irafts Gre. Fel. 1. lRenitéllye-megy
hogy- ba Bellirminufoak nem ez elméie,
kiigyfzoll, lib. 4. cap- 4. Ha uz. Apo-
Jrolok tudomanyokat irasban akareak’
volna tenni . Catechifmmjt svrak voina,
L ¢rc. mittéfzen ex? Ezt, hogzaz Apo-
folok Iftentlil parancsolatot acm vt-
tek azlIrdfra; de kildmbeatanit minkee
2’ $z. irds, Exod.17..4. Deut.31. 9.
Efa.8. 1. Jerem. 30. 2. Hab. 2.v. 2.
Apoc. 1.2, 3 &, 2. Hogy én Bel-
larminss ardnigazsigot fzollok Bellar-
minnfril> te-magdd.is meg-vallod,
pag. 68.azt mondgya Bellarminus, hog
az [fleni [zoXat iras-nélkulis leheine
" kéz.étssink . 1ib. 4. cap. 4. de verbo Dei.
| mipenig aztmondgyuk , hogy ma azlfe
tennekrendelését fel-tévén (kimaazd
Ecclefid)dr Irds 4lral akar)a igazgacni )
bogy az Jfeni [mozat irds nélsiil ma az
- : 1232

nek nyert peri.
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igaz Romai Ecclefidban nem Ichet, Koms
154 €sJob 5 39

XXI. Hogy ¢én a’ Sz irdft a7 idvefe
fégre eléségelnek mondottam,» arra
mond tagadds-képpen, pag.70. A mos
fiani Sz rafok nem cle’g:egefei( & vila-
Jos Keve[ztyeni tndomaryra. ‘@ mers
a Sz. Hacomsdgot-is news probalbasni
vilagos befzéddel d Szentsrifbols &e.
Fel. 1. Vallyun miv éreelz o° moflani

Irafokon? Sz.Pdlmivellink edgyliteaz-

©Ov-és V) Teftamentomon kividl nemefs

mérmds Sz irafty Resw. 1015 2. 2. Has

a Sz.irdsnem elégséges nallarok a” pra-
ditiok nélkil, tehit nem vagytoka Sz.
palvallisdn; mert $mi. vellink edgytice

@' Sz.irdft elégségefnek mondgya 2z ethe

beriiek ez életbéli tSkélletelségére_ s
2.Tim) 3. 15« 3. Azlftenvek (zoval
pradikileatort Sz. igéje ; az Apoflolok-
tul (Prophetdkiul meg-irattator, mely-
hezdtok slatt nem fzabad femmitis adni
edpoc. 22:v.11. 4 Hogyegy Iffeni-

#llasban

wek wyert pest. 156

;z:la}b.mlév'é hirom (zemélyek a’ Szeae
irdsbol meg probaltaflanak vildgos (zok-
kal oda fecllyebb meg mutattam egy
fzoval, (-azére te Arianus s Sosinianis
yagy hogy aztirod,

"X X1l lod:bitd vexal, hogy Pis
Cardinalfzavait citaltam: Nem litomn
belyelnzklenniyuzy m bigy &' Sz.ivaft
az egéfz kifsegnek hirde[sck: mert az
"g)ingyiket nem kella’ difznoknak hane
‘wi , €@c. io Epift.ad Era(m, melyre igy
{zoll. p.79. Az Ererienséghen az eme
bertelensey is hovza jarul, midin P
Papifta bifseger difwnoknak ¢s ebeknek
nevezi Neémethis Pius Cardinalnak né-
wmelly Evangeliombéli (zavait hamiffan
el-forditvan @re. Fel. 1. Nem eme
bertelenkedem: mere, [Zanakozaffal
irtam le» mely b8esezlencituluffal ille<
tirek 2’ (zegény kS(séget Pinffal. 2. Tda
vol légyen aztiillem , hogy én a’ Papi=
&akShézet difnofnat és ebeknek mone

 dandm: mert ugy kdromkodndm; ha-

ac
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137
pem ti mondgydtok annak ; mi penigfo=-
ha 8FcI8I8k ugy nem itélliok (1) Mere
tadgyuk s hogy !teaképére teremeetett
emberek , és hogy fok ezeren vannak
azok k&z8tt, kiket meg-nydoritotratok,
kik Ifiennex valafztoteiy Rom, 1.1+~ 5.
(2) Mert tudgyuk, bogy a Papifta kil
5% gytlesezetben 16v8 Kivalyok» Feje-
delmeks e, tifzekre nézve lteneknek
hivateatnak, Pfal. 8. kiketdi ag ltene
ek bolzizusdgira fzol gai tiruluffal dlee-
tek. 3

XXIIL 3. Nemforditom énel Pi-
ses Cardinalnakizavaithamiflan, hanem

¢sak aze mutateam meg, hogy Idvezis |

v P o |
tSoknek im-e favit_: Newefsctck 4 |
wi frent axebeknek, ¢ 4’ difxnokelei- | -

ben ne bannyitok 4’ ti gyingyieiker
Mateh, 7. 6. vius cem’igazin magyardze
taa Pdpifta k8égre: mertore az ebe-
ken es dif{nokon . értetnek azok, kika'
gySogydkhSzhafonlo Sz. irift meg-ve-
tik; mellyet a fzegény Pap.kdiség 2c™

, yeeng

nek ryert peyi.
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Sl g L AR5 (SNERER: . et
vetic meg. ha ti sdnatok nékiek. Azére
nem én redm ; hanem Pins-fodra ithk,
Bernardnak im-€ fzvai, pag. 79. Os
salia loguens Fuftibns comuderetn j -
Piss quam vationibus vefellevetur:
Gter botozd azért azembertelenségére.
XX1V. lmmar 3 is fiineshedik € oda

_akarja adui a2 Szent iralt a kBlségnek

fmond, pag.80.8 .. Szemtelentliria
Nénethi , mint-ba a kifsegtol tileas
noky hory 4’ Sz.irds ne birdetre(se’ néw
kik . ¢re. Fel. 1. leles mentség , éna
Sz. irafnak slvasasirsl (zollok (3 ans
nak predikallasarnl: miat hi mind
przdikdtor volna az, aki olvafla 2’ <z
iraft, 2° EdesldvezitGnk, nemesakaz
Erfekeknck, P#[pikikneks Ge. (kik
igen rickan predikallanak) mondotas
'vi[gélljétoka{lni/&ku, Job. 5.v. 3 5.
hanem 2’ kS(ségnek-is 3~ Beroé viros-
béliekkel, A, 77.1¢. 3. Trideotia

" numi Concilium., Sef s. fzintén aze
‘,hagy_n ¢l & mic IdvezitSuk parancsola

Szeng

4




259 Izazsdg Proba.kSvé.

nek nyert peri. 160

$zeatldnofndl ; hanemcsak a' prazdikale
it parancsollya a' Papoknak. Eze,
femkell el- halgatni a'jo Predikdtorok-
Dak [amaze-is kell ' k¥(séggel olvale
gatni.
XX V. Hogyéna'k¥/ségnekjivdtkie
yéno«n- azért ki-4tkoz f-mond, p- 82«
ldstlen Neémerhi axt akarni, ho
edg]mkem mindennel ‘Pradikatiof te-
LynR bolote elegy ki ﬂknhdk at't.(o”z.'ul
f]:mt”! vegexefinkben, tec. Fel. 1.Néa
kx’mk ne predikally : mertnem predis
kitorvagy’ hagem Pap, még peaig 4l
doz0, 2 minémii Sz.Pal, a'fefus Chrie
frufonkiviil nem efmér vellink edaytites
Heb.9. 24~ 23. { azérenem vagy Chrie
flus Predikitora. 2. Barne pradikl-
lana:l a’ kfségnek , csak adndd kezébea
S"Z:-iréﬁ » meg tanulhatnd abbol-is val-
Yélodwisagar. 3. Hogy ha minket min=
den,Synatotokban ki-dtk6zeok y 2z nem
Bysdg, 2’ Iefus Tanlevdnyiban : mered’
Tanicvdnyokas nem csak ki dtkozedks d€

hi-ds

deki-is vetereék , 8t meg- is Slték Tea
fufink J6vendSléfe fzeréne s Alor. 5 4
Job. 17 1.3. 4. Arzal mutaseydeoks
meg hogy nem vagyrok Sz. péleul fune
dale Romaiigaz Ecclefidaak tag)ai: mere
sz Pdle, mi veliink edgylite ki-dtkozzd-
tok , kinek vallisdban mivagyunk, meg
mutattam.  §. Mi mint hogya Sz Pdl
. vallisiban vagyunk , nem dtkozédunk;
hanem Sz. Iftvianal kSnydrgtink érette-
tek. Afl. 7. 6o mert SzentPal halga-
toi nem 4dtkozéttak, Roms. 12- 17 6.
YdvezitSoket-is ki-dtkozdk a' Sidok a3
igazsigére; de ugyan Iftennck Fia marae
dott, Job. 8- 48.49. 7. Hogyén a ki
4tkoztatore Tauirvanystitfaimmal az
Apoftoleul fundidle 1gaz régi Romai Ece
clefidbanlegyek , ugy meg- probdlram,

®  hogy arracsakegy [zoval femfelelhete

tél ellcncma’ Romai levélbdl: -

H 1L
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AZ Harmadik ré{zecskében 2zt mutae-
L \cam-meg, hogy a' Pdpiftdk cllea-
§eznek a' régi- Romai Ecclefidval,
Tudomannyaly Sacramentommales E¢-
elefiai igazgatiffal, kire mond, pag.
83,84. Hamis Biromedra mondgya ki
 Neémethia [ententiat , mint-ba & Ro-
mai Ecclefia ellenkex.nck 4 végi Szent
Ecclefiavals & Tudemanyra &c. Fel.
3 Itra Biro nemén voltam, hanem Sz,
Pil, kinek fententidic ellened ki-mon-
dottam. 3. Azénkis k8nyvetskémbea
femmi ki-fogdfok nem voltanak, hanem
csak 2’ Sz. Pal (encentiai, kik ellen T¢

femmit nern excipialedl 3. Aztkérdem

tiilled, miére nem merfz igy (zolni: 3
xoma'i Catholica Ecclefianem ellenke=
siks 4 Szent Paltulepitteters s dicsérd

|

i

Eeclefiaval; hanem igy(zolla(z: mint= |

ks, ugy mond, cHenkexnck 4 regi S&
Ecclefiavall Azést bizony , mest PET)
palp)

- gl fedezis
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B e S el i
Pileul épittétett fcclefishoz femmi k3=
2%d ningsen , mivel csak exer efztendSa
se vifzed ite-isvallafodat moftantul fog-
vas pag. 84 Boldog Iften ugy mond ,
J mit exer efutendivel ez elitt &' [ok
tudos emberek nem lastak imé moft
Jatta szt meg Neéwmethi: Hol voltatok
hatezerfelett? El-hagydd dm mdr Y

| “Chronicdt!

‘\
\

Az Ifteartl
i AZ Iften felBl valo Tudomanyrul

aze irtam vala, bogy ellenkez-
nek Bk a régh Romai gcelefidnak Hiti-
vel: mertazki abra’zolhatad.‘niﬁentki
4brdzollydk, Rom.1. 23. kire igy {zolls
pag.85- Nemerhi vaksagas illy gyarios
mers ugy mond , 4% ljtent @
kepekben bi- dbrazollyak, &6 Hat &

 Szent Lélek [en s’ mikor Galamb ke

peben ki- abraxolta magaty G0, Fel.
3. Vak fi volt hit 5z.P4l, hogy azok
ellen tanitott , & kik 4z Iftent ki-dbrd.

¥a 30ltdk
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e oy

goltdk , teremrett 4llatok formdydban.:
2. A’Szent 1élek nem4brdzoira-kima-
git Galamb kepében; hanem csak 3’ Ga.
Jambnak jelenségével akarca Iften, @
Syent Lélek dleals a' lefus Chriftuft fels

kenni az8 himastifztire. 3- Szabadll= |

tennek magit ki-jelenteni, 2’ mint 8-
Felségének terczik ; denem(zabad az §
Felséze akarateya ellen ki-dbrdzolui,
Exed. 20. 4 §

II. Deazt mondod, pag, 86. Efféle
kepekkel valami kilss bafonlatofsag f5e=
vent, nemtulajdonkeppen jelentetnek ki
Az ftendolgai, Gen. 3. 8. &c. Fel. 1»
A borjuknak Sntésében is azlfracl nem
tulsjdonképpen dbrizolea ki az lftent,
f-még-is balvinyozoknak mondgys 32
Iften, Exod 32. ¢ Gc. 2. Semtu-
Jajdonképpen, fem kiilss hafonlatofsag
fzeréat, nem fzabad az Iftent ki dbrdzol-

wi, Dent. 4.1%. Efa.40. 25 Mihez

bafonlitatok_engemet axtmondgys ac
Hre 3. Axiftenack dolgaitnemképek-
bes

nek nyert peri. 164

-

ben kell kiabrdzolnis hanem az Evane
geliomnsk tifzta praedikdlldsiban, Rows
15 4-Job. 5. 39. Melytlil tiircoztoks
fzazérthivjitok a’ képeketa' k¥lség Biba
lidjanak (-ugy vakittydtok meg faegé-
eycket, Matth.23 13.16. 4 Alod
cufokat. is értetlentil citdlod : mert Ges
2.w 8 Iftennck (rozattyarsl vagyon
emlckezet, nem lftennek gbrazastyd=
yul. 1dkéb fem tamogattya képeidets
Gen.28.13. (1) Merts ott femmidba
rdzatrul nincsenemlekezet. (2) Mert
az Mftent, 1akéb dlmdban Jdtea, Ti pee
nig éjel, nsppal irjatok [ tifzeeliteka’
képeket. (3) Merthalftent Idkébnak
fzabad volt volnais hi-dbrazolni: (mely

- tivollégyen) de annakutanoa iften aze

meg-tiltotta, Deutog.15. &e. N t8bb
locufokra-is elég exa mit (zoll¢k.
IIL Mivelazteanitcyuk fmutattyuk
meg Sz. Pilbél , hogy a2 V) Romaiak as
‘ftent FliggBvé téfzik a'jocselekedeteks

‘ye (¢, nézve, arramond, p. 86, EX-

Hs, oM
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Relmutarrys meg A% idetlen tanits. bogy
Bellarminuft nem olvaflss &c. Fel. &
Ydétlen 3z, a ki Bellarminusban nem
olvafta azt, hogy 2’ jofzigos cselekede-
tek okai 3 meg-igazuldfoak, lib. 4.caps
1 8. deJuffific. f-micsodacz? nem fug~
géleé Iftennck 2’ j0. cselekederckedl 7
. Olvaftam Bellarminnft azel-vala(z=
tifoak okdrul , melybenvellink tartyds
Tom. 4. lib. 2. cap. 1o. [~azére nem ciz
edlram ; hanem az Tridentinems Concis
fiowser, ki az hathato el-hivalt €smeg=
Juewselserdft az embernek fzabad aka-
rattydban allateya leoni; Seff 6.can. 4.8
ésigy fliggtvé téfzia fenkitlil nem fiig-
g&mindenhato ltent. 3. Az el. valalz-
eift, &' Iefus Chriftus vilzivégben mint
azidvefeégnek egycdtl valo authora»
Al 4 12 nem 3 jo-cselekedesek; kik
az¢l-valafztottakban gyumdlcseis’ hit=
- mek,f-nem érdemiS okai azidvefségneks
Juc.2.18.56. 4 Ha migis ifend jo=
gselekederck dleal aki §a végben vinpi

) el

o

4"3]41;’(’ a me
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2z cl-valafztaft ; tehde a° jo-cselekedes
tek inditortak 1ftent azel-vilafztdlrao
gem aziftennck fzabados jo-akarastyas

Rem. 9. 15. @,

A’ Képekﬁck (Kerelz= |

teknek imaddsirnk

“iv. El-hagyi 2 dolgot, Ligazsd
gomére hitetlenezs p. $9. A%
g-heltak, az Ofpyas

& maradvinyk imidasat bitesiensl
fogjareank, Ge. Fel. 1. Ennem fo-
gom hiteclent! rejdok; hanem 2’ Tris
dentinumi Conciliumnak parancsolat-
tyabol tanuftarn, Seff 2. Mandai»
inquit, Saréla Synokus imprimis de
Sanlorsum inierceftione , invocationts
religuiarum honere , &e. fideles dili-
Zemevinffruant » hallodé ki parancsol-
lya! 2’ mellyetigy magyarizBellarmi-
nus, & Szenteknekkepeis nems csaktive
sénet [uarént ; banem tulujdonmagis
Hj éﬁg
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ban-is imadni kell, lib. 2. cap. 27. de
Imagin. tehdt imadgydtok magokat a
Szentekets Es ugyan Bellirminus, igy
{zoll: < Mert minden kerefzter ima-
Aunk,mivelminden kerefzt bépi a2 igag,
kerefSenek> mellyen &' Chriftus frg gitts
lib. 2. cap. 30.de Cruce. Ds még nae
gyobbatmond Thamds; AnnaktefSsinks
u m. fens tifSteleset, & kibé idvefseink,
Jelolvalo remensegiinket beyhezrettyik,
Dea Chrsflus kerefzt fajaban helybex-
sestyik. Axert annaklfienitifzteleses
sefzink, part. 3. quaft. 35. are. 4. 2.
A’ Micét-is imadgyarok, a* Tridentinue
mi Concilium végezésébBl: Larrie
cultam quivers Deodeletur huic Sa-
&1ifsimo Sacramentoinveneratione exe
hieant, Ge. 3. AzAngyaloKat-is mine

den Szeatekkel imidgydtok a' Litanidke ’

ban. Nem énfogem hdtrejdtok, a” mire
minketiriftokbanf-magatok gyakorld-

fabol tanulunk, ésigyazok hiteclencks |

pem ¢, .
Y. Azus
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V. Azt.is mondim Sz. Péllals hogy
a7 El-valafzrottak ki nem eshetnek az
Iftennek kegyelmébdl, és bizonyofok
idvefségekfels! ; melyre Smond, p.39
Hitetlensi! fogjn axtis rejank  mintha
Iften meg-csalatkozmeka’ valafitotraks
ban, ¢rc. Fel. 1. Ezt-isa Trid. Conci=
Jium mondgya» Sefl.6. cap. 1 3. can. 16+
Si quis dixerit hominem venainm , &
juftificatum teneri ex fide ad credens
dum [¢ certo effe in numero predeftind=
torum anathemaeflo, & Can. 16. ibid.
Si quis wfque in finem perfeverantie dos

\num [¢ certo babiturum dixerits ana=

thema fit. 14dd ite-is kinek (zemében
mezgatod a gerenddc , £kithitetlene[zn
A" mivel mented Conciliomodat, pags
8s. ge. femmire valo: 3 Concilinm »

). ugy mond, csak azt akarja &' Sz. Pal

Java utan, hogy maga magat [enki
meg ne itéllye; baremaz Iftenre badg]'t
édvefseger. Fel. 1. Aonaka’ Coacilie

- Umnak {¢mmikSzi nem volt a Sz, pallal

Hs L1
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nek myert peric 478

97t mond4 Duditthiuftok. 2. Ha fenkia |

nek pem kell magdt meg.itélois micre
hit hogy a’ Concilium, az embernck
€zabad akarattyaban helyhezteti, 2z Uf-
tennek hivogato kegyelmének veérelét,
fmeg-vetését; Sef[6.cap. 13. can 4
3. Miazlftenre hadgyuk idvefséglinker,
%i minker 2’ Tefus Chriftusére idvesit; de
bizonnyal-is hifzfzUk, hogy idveziilink
SzenePallal , 2. Time. 1. ¢ 2. mely min-
den vilafzeoteské, 2. Tims. 4. &
V1. SpPale idetlenvibcitilod. 1.Cory
4. 4. 1. Mert Szent Pdloem kételke=
dett ot idvefségébens hanem s cocle-
kedetek altal valo megeigazuldsit ta-
gadgya. Lid Philip. 3.9. 2. Szent
Pil(zoll 228 Apoltoli tifzirlil , mellyee
jo lelki ifméreerel véghez vite, mellyére
nem vidoleatik lelkében. Immar, mis
ért inted Tifztel- Szenprer GiOrG®
Veamat, p.9O. hogy engemer megein-
$seny Crc. Birnetgy Te a mijéinknek
sdwenitiot;mert ha ¢ (vagy mds ) oll¥
idedle-

Hdétlentil probaltam volna 2’ Romai S2¢

1evélbBl vallifomat , mint Te s’ GYnezi
Chronikdbol . meg-intettek volaas és
irifomat vildgrabocsatani, nem cr_rgcd—
ték volna. Tégedet kellettvolnaa Pre=
vincialifodnak meg-interiy hogy mif~
fzor az Au:horokat jobban meg- olvaflad
f-ugy citild, -2’ Chropikét le-tedde
mikor vallafedat akared dllatni. Derée

. gen meg-engedrék nékeeka’ Chronikda

24t , méga Harom idve[scgtelen Kére
défeknek irdfakor: kiben-is csak Chros
nikaf(z.

v - e

(VR BES
A+ Teremtefril

1. § 70¢ey? Misél8 Papor 22 v} Re-
H maiaknal TeremiOnek higgyéﬁ
ieg. mutstvan, Gabriel Bielbol, igy
{zoll. p. 9 1. Gabriel Biel wrin., nagy
“Bial fzarvas musariya Nemaihi s Ges
Hé Fely
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Fel. 1. Ha nékem fzarvam vagyén. nem
Bial (zarvaz ( mert Bielnek valo ez ok«
talan (zarv) hanem Mdvefscgnek [zar-
waaz, a lefus Chriftus, melly az igax
Romai Ecclefidban fel.eméltetere,,
Kom. 1.v. 20 3. mellyel ki-is klelé-
leka Romai régi Ecclefiabol, -2 gye-
pin kiviil heverlz. 3. Ha nékem Bial
fzarvam vagyow, bizony meg-8klelem,
mind Gabriel Bicle, [ mind 3’ Trideat,
Couciliumot, kika Misél§Papot. Chri-
fius Teremtijenck mondgydk: Biel,
gui mes inquit, creavit ine mey nyné
erearur ame. 1o expof, ¢an Miffz leéh
3. Melly 2’ Conciliumnak-is elméje_ »
f végezéle, Seff 7.cam.3. 4. Nemond
hataze, p. 9. Karomollya Nemethi ax
®1if nem ety mint-ba tibb Teremtir
partanank [fennel; ha!] im, csak exké=
x¢ az lfieni mindenbhatosagnak az oltde
vi Szentseghen & Papifin Paps> &6
Fel. 1. Ertem Kielt: merr, te-is efzd
kUzkeppea TeremeSack mondod 2° Mi-

{ispag

e

fés papor; jol.lehet 2" reremtés czk&ft
pem efmér , mint Ifteni mindenhatosa-
got kivdno munka. 2. Méltesigosb oS
hit 2’ Misés Pap 2’ Iefufal, haaz Oludrt
fzentségtekben elzkSzképpen teremtl 3
Jefus Chriftuft : mert az efzkOzméltos
fagosb 2’ dolognidl, melly az cffk‘é: al-
tal kéfzitteeik , 2 mennyiben 3 fo“obl-
okkalconcurril. 3. Nem papod tehdt
néked a' lefus Chriftus ha a' Misében
teremtetiks ésitea F)dBo vagyon, Heb
2. v.4. 4 A Misés pap maga tereme
tchdt magdnak Chrift uft, mint 2’ Balva-
nyoxok, magoknak Iftcnt fibols Efa
44 1 410"

11. Hogy 2'Misés paprul le ne vohala
fuka' Teremt$i nevet. mondp. 2. /1~
lyen efzkonis tifxtive nexve S Pal-#
mafok idvexitijenck mondgya Timos
theufl y 1. Tim. 4 16. No-mar karoms
kod‘gya'l itt-is 3 hogy Sxent Palnaknens
esakegy sdvezitdjc vagyon. Fel. 1.5%
Pilnem misés pap vole: mertSa lefus
: Hi, Chri
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Chriftulnak egyfzer valo aldozareyaval
meg-clégedect, Hebr. 9. 24--28. 2
ldélenti! zavarod Bfzve a” Teremcfuek,
muckayar az Jdvefsegsek munkayival:
merta’ Teremtés efzkSz0ket nem ifmér
1R enewkivil, Gem.1.1.Ff.1 24.C 6. De
J?Xd"fségrc rédelt ¢ eizkEz0kee ; tud
pi-il]ik. 2’ Iefus Chriftus, azTgének hale
gatifa , Hit, &e. 3. Sz.Pilpemmons

gya magdt IdvezitSnek, fem Timothe-

vt maga idveritG)énck ; hanem hopy 8k

" Ifienidyelség hozoigéyének hirderéfe

dltals meg- tartydk az UdveziilendCket;

de azta Szencléleknek » nem magoknak

tulijdoniteydk, 2.Cor. 5.1 9. 1.Cor. 347

§. Nem volt tchdt Szent Pilmak (Sbb

Jdvezittye a' Iefus Chriftulpdl, z.Corose

v 30. Thil g. 9

Azifleni Gondvifelefitl,

1. HOgy:n irtam, mi :zlﬂéni gond-
 vileléfle] Szent Pdllal meg- elég-
fzwoks

174

wek ryert peri.
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fzank ; de ¥k 2’ miden Szentekuek-is
aJanlyak magokat: mord p. 53 Cze=

resbhamifsig mive hami, ax Hfen-
nek gonduifelescvel meg wem eleged-
nenks bagy im Az Wrennek Sz Annya
Patrons Hangarits &6 fel. 1. Ha
czégeres hamilsig, Bem miyénk, ha-
pem toletek tapultuk s mert Ti» Orfzia

«gunkat a Boldog Szliz gondvifeléfe ald
a)inlydtok: mely cxégeirigy téfzen ki
Gabsiel: Confugimms prime «d Beataws
Virginem calorum Reginam cui Rex
Regwm > dimidinm. Regni Jni dedir:
jo Can. Miflz 1e& %0, 2. Mia B. Szl
xct Patronanknak nemtartyuk s mest ha
az Vré azegélz £81d, Pfal 24. bizeny
a' mi Orfzigunknakis Patronufla azlften
onbamaga; Plalm. 37-3- 3 Nem
igaz Magyar Ichetez: merta’ régi Ma-

gyarok Erdélybdl ki akarvén ¥oni
Désfeldl: csak az Mten patrociniuma
.al4 :janldk magokau ¥-Felségéelil ké-

~ xék Magyar- or(zdgot, haromizor Denft

kidltvén
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kidltvdn, a hoonét Des-is nevertetiks
szt mondgya 2 Chroniks sPe 151 ann.
874. Hanem miker a' Papdk maguais
kezdék hiotegetni Magyar-orfzdgban_,
ugy rendelék a' Boldog Satizet Szent
Jfvan Kiralyakaratyéibol Magyar-ore
- f24g Patronajanak, Benedeket ifmér,
Magyar-orfzag Prokater anak, azt irja
Ferrarisu in Hiflor. de rebus Hung,
Néhﬁr'lk penig tSbb Prokitorunk nin-
csena lefus Chriflufmdl, Rem. 8.34. 65
Lofan 2.1. b
L. Oddbb mégyen, f-2’ Szentea
ket-is Papiftivd akaria tenni £ mond,
P:94. Ertetlen Nemethi! bitetlennek,
akarna tenni Sx. Jakébot-is ki az An-
gjalokml-ix aldaff (e’r:- Genef 48. 16+
@ec. Fel. 1, Ertelerrmel mondomo»
hogy halikéb Iftenen kiviil sz Angya=
lokeul kére dldaft, drok vole Szent Pil
monddfa (zerént: Gal 1. 8. esJer.17-5
2. De tivol légyen én tiillem, hogy
Iakobot hitetlenné tenném: mert tu-

~ igy atok volt, Gal. 1,v 8.

nek nyert pevi. 176
dom,hogy 14kéb a’ lefus Chriftuftil kérs
dldift : kiaz 31-dik rélzben Iehovinak
mondatik , mely emmi teremtett dllac-
nak nem adatik, Ef¢ ¢2. 8. Szentld-
noleis cap. 1. 4.3" Hét Lelkekena Sz
LélekIftent érti, kiax S(ok-féle mune
kaira neveztetik ugy, 1id Apoc. ¢ v. 5.
Nem'én télzem azére hitetlenné ezeker @’
Szenteket: hanema kik azokat 2z1ftena
tiil az Angyalokhozigazierydk, :

[11.. HapenigAthanifiusa B.Szii-
get imadea-is, a mint moaded . p g%,
deugyanaem JS kionnét ez: ez wolna
am az igaz Romai vallis? 1. Mere,

“nem Athandfius volt funddloja a’ régi

Romai Ecclefidnak, hanem Szent Pdl,
2. Mert, ha Achandfius ugy imidtaa’
Boldog Sziizet, nem a Szent Pdlrul pra.
dikdllote Evangeliomot pradikalea, és
3. Merts
Calvinus mem azért mondgya Athandfi-
uft igazvalidfunak, lib. 4. cap. 9.%.1 3.
kogya'Boldog Szlizetimddia; hanem,
F hogy
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hogy azeretoekeker meg. czifolta a' Sz

irdsbol. 4. Nemhifzem ,hogy Athande -

fius zavait citalndd. (1) Mere Calvie
aus 2z Slzavaitnem nem cirdllya. (3)
a'Chronika azrirja, bogy Athanfius éle
ann. 342 2 Boldog Sziizet penig fegit<
fégre kezdetee hivor Per. Fullo ann 47 5
Forditrsazérea Magyar pénzt, I~ minds
gyirtmeg litod . hogy wy- valafid.

g e
jRBLRE * B

B OREESE

A’ Tér vényréL-

. 1 T TTmindenekert$ Sfzve ztirvén , af

¢nigaz Cosfequentidmar meg fem
meri illecni, hanem, hogy mafod(zora
Szentek fegirsegidvale bivasirnl zol-

lottam > arrs mond p.98. mins-baSse

Pilzis & Romai Seent embercket fegite
* o ’ A

fegmlbivany lfien £)anant 1Az tottA vol-

74, Rom. 15 30. Fel. Netedd Szent

Pale-is Pdpiftdva: wers Kowai 6 vem |

gem

. pek myert peris 178
nem Papai. (1) Mert, Szent Pilhal-
gatoinak kSuySrgésbélifegitségeket ki=

 yinvin > nem illeti Sket Ifteni tifztelete

tel ; mint ti a Szenteket. (2) Mert,
mi-is egy-maft fegireylik k8nySrgésiink
dleal ez életben, Lec.5:1 4. decgy-malt
Iftenekaek nem tareyuk, &
11. Az is éreatlenségnek mondgya
a2idétlen Doftor , hogy azt mondgyuks
tobfzir hijak., ngy mond s fegitsesild
Szentchet s mint az lflent &' Litania-
ban,p.99. Fel Bizony tbizsr (1) -
Mert a’ Litdniaknak csak azeleia £ utol-
lydo emlititek 3z Iftcut, 3 eSbbibeny
mind 3’ Szentekaek imidkeztok. ()
Mere az Sreg olvafon 150, Ave- 4=
viar, 15, Mi. At]inlgag mondotok,

| azéree$5{z8r hijdcok a' Szenteket (cgite

fégﬁl mint az Iftent, mint hogy tdbbeas
is vannak k.

111 Az Ora-pronobif (i1, pag. 9.
‘magadat drilod el mert ha Chriftus
Tanitvinga vigy, meg-hellert tanule

: ’
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nod, hogy esaklefus efedezik mi éret-
tlink, € 2zére nincs femmikirhozeatafunk
Rom.2.33.34. 1.0loh.2.1. Mert §ben-

ne nyugott meg Iften, 2.Cor. 5. 9.1 9

Nem excipiilthatcz Efaidfra-is: mert» 1 dltalad, dleal fregezseresnek frerel.

¢.45.2. Elaids nem folyamodik azéghex
azlzraclitdkkal, kikszéghnek fereginek
fzolgdlnak, levem. 19.43. ¢ 2. 2. ha-
nem az lfteonck (zavait tefzi-Je, 2’ oépa
nek(zabaditdfs (181 eghet barmaton-
xarokonnet felyils en Ur terempettem
axt. A’ Szent Pal kelzkenSiée fem imide
tdk az Ephelumbélieks hanem csak &
betegekhezel- viteék, mellyjele volt ax
Ifteni meg-gyogyitS erének: melly dleal
a’ Szent Pdl csuddkae cselékedett , A8k
‘1. Nincs azértfemmi k&28d a'sz. Pil
kefzkenB)éhez: mertazt nem imadedk,
mint tia maradvidnyokat: Salve Sanlts
faciesimpreflipanniculo, ¢re. Ektelen
dologra tanitod 2’ kSfséger, mikor igy
f201(z, p. 100. Koz 2iliink-is nemellyek,
wsakrgy [Rolvin & dirdakex, melyrek,

( .

ks |
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kozivolt &’ Chriftus oldalaboz. Fel. 1
KGzivolt Szent Palnak az 8kefzkenSyé-
hez: de hol hivedk fegitsegre a' Romai
és Ephefumbéli hivek, mint ti-a’ Ddr-
dit, Beldog darda, ugy mond, « te-

mevel minket [ehefitts-meg. 2. Ha
mind azokat fegitséglil hivactysdrok a’
fregény k8fséggel, a° mihez 2’ 1. Chri-

_ftulnak k&zivole, éppenBilvinyozokkd
tefzicek ket : merea’fzamdr felS] is aze
mondgydk 2’ Tanitvinyok: Dominus
hisopus habets Masth.21.v. 3. Meg=
gondold mitir(z ;

IV. Hogy Szent Pillala’ T8rvénynek
tOkélletes bé-tSleésée tagadgyukmond,
Pr 1oo. Ezennagyoktalannl akadoz.,
mint hogy axt-is lebesetlennek itelis
hogy &' Kere[xtycnember Iften [fegitsce
Lebil ' s5rvénys bé siltheffe, Gre. Fel. -
I. Okealankodik tehat Szent P41, mi«

igy (20ll: mincsen nekem igavsagom
wely a tirvenybilvolne , Phil. 3. 9. 3.
. " axin
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Tgazin oktalankodik az, kiaddig akadoz
a’ ¢Srvény bé.tSirésén, hogy magdta
kepyelemb®l ki-eti, Gal 5-v- 4* 3.
Nem 2z 40 {zavamat (zolled: mertaz
dliattyuk mi, hogy 3’ Szent Léfek ke-

Yy s

1
gyclme dlesl az éleebih tSkéllerefséy

fzerént az fteanck Brvényének enge-§
delmeskediink , mellyet 2’ efus Chri-
Gus érerctink bt t8hSte, Rom. 8. 2~4-
4. A’ melly locufokat cital(z a’ Szentek
TSryénybéli t8kélletelségeknek dllatd-
fira azokrégedet nem legitnek: mert
pem mondatnakmagokrantzve tokelle-
tefehnek,hanemmafokra nézve, ugy m:
kik milokea nézve fedhetetlentil igye-
kéztenck élni; de ugyan nem tSleSteék
béa t8rvéayr: mert, hogy csak Eze-
ehiafyal (zollyak, volt  benae fel-fu-
valkodds [ kevélység, 1l Efa 38.39-
y. Denagyobbatmondp.rot. So#»
ugy mond, sz lfiennck parancsolartys
felett valo fot-is tortexs 1.Cor. 15.10¢
Rom.9. 3. Fel- 1. lurpem csak Szent
Pélnak;

~

Pilnak; de még 2’ lefus Chriftufnak-is
ellene mand, kiigyfzol: Hamindene-
ket meg.cselebedncrekis: 4 mellycknek-
tek parancsolratnaks azt mondgydtoR
bafxontalan [zolg ik vagyunk: merta’
it kellert cselekedniink > axt cseleked-
sik, Luc.17.10. Tepenigazt mon-

“dod, a'parancsolatok felete valo jokatis

tehette: [igy czifolod meg édes Me-
fterlinker_, : mertnem vagy S+ Felsége
Tanitvinya. A'lecufokat nemérted.

A’ Banrdl.

L S Zent Pl minden embereket bii-
nSfack mond, Rom.s.deSka B.
Sz4zer blionélkiil mondgyik leani,

" mint meg-mutattam, azére (zolligy »

p. 102. Hamiffan mandgya Newmerbi s
bogy ' Papifta Ec;lefi anaklelke ve[zte=
Je alartkell binni» Ge. Vajigazdn mon-
dom. v. Merttitanittydtok, hogy ma.
gula nélkil Zhleterere ; [ agére-is fzen-

telitck
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134

wek myest peri.

telitck fzlilerésének Innepée» de talam,
nemolvaftad Bellar. lib. 3+ cap. 10. de
enltss Sanft. 2. MertV 1L Alexander
azt meg-erdfsitette » azért lelked velze
téle alate cartozol hinni: mert 228 vée
gezésének alaja vertecrel, [magad.is
drok alate tartod 3’ Pipdk rendelésée,
pAg. 11+ Ea-is azért intem itca’ Caffai
Pipiftdkat, mint te 8’ GOnczickets p.

102. Meg-tannlbassyatok Cajfai Papie |

Sfakcsak ez egy Papai m:’lto;égnak@f-‘-
Jebbifecreis mennyit kell hinnetek ex #f
Proba-Kivefnek.

1L Hogy Szent Pillal minden buat |

balalofnak hilzlink termélzetire nézves

arramond, p.102. Szent Palra-isha=-
wiflanfogja mint-ha minden biint bae |

lalofnak mondana, Rom. 5 12. Fel. 1°

Igazin tanitom Szent Pillal s fnem fo=.

gom red: mers 8 igy (zoll, cgy ember
alraljéee vilagraa’ binésa banert s
balal, Rom.5.13. &5 4 biinnek [oidg)s
ax halal, Rom. 6,23, T¢ _hamiﬂol?d

. 25618

~

avére SzentPalt, [ nem én. 2. Haaz
igaz is el-efknapjaban, a'mint mon«
dodrehde (1) halalosképpenefnekel,
ha azVr kezén vem tareand, Pfal 34
v. 24. (2) Nem tSicheti béaz Iftena
nek corvénvée {37 Haazigaznak bl
ot ollyan mint 2" [zdlbas minta’ csepits
€s minta’ [xunyog s mint mondod, pag.
1137 bizony haldlos; mert mind a’ (zue
nyog, mind a'{zilka, mind a’ csepli meg.
fojthat , mintfzinténhogy a gerenda és
2 Teve meg-Slhet. Hogy penigp.103.
sgy (zollafz: Nemillyenhalalofoks u. ms
#z hirtelen indulatok, ez idétlenség,
. Merténa goncfzkivdnsdgokat mon-
dom Szene Pallal haldlofaak, mivel a’
torvény elen vagyon, Rom.7.7. 2.
A’ hirtelen indulatok, ha az emberé,
[azokban gySnySrk8dik halslofok s Pfe
79. 13, hapenigaz Brdbg Bnri hirtes
len 2z emberfzivében, £ azzal meg nem
edgyez, Iften azt az Srd8gnek tulajdos
Rittya , 2’ kinek rajzattya, Rom.7.20.

: I (o [
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& ¢ S.-czvolnaam az Romai Apoftols
wallis.

IIL. Hogy Szent Pillal 2’ blinnek
bocsdnateyde Iftennck tula)doniteyuky
Rom. 5.1. mond p. 104. A’ binnekz
bocsanattyit-iseppen csak & Chriftuf=
tul varimk, de e[zkizék altal, 2.Cors
§.18° &¢ excker Nemethi kerefd fels
s ne kéromkad‘g}él. Fel. 1. Kiromko=
dikaz, a'kiminda’ Teremtésben, mind
a’biinnek bocsdmattydban azlften mel-
1€ efzk8zt ragafze 3 mereezek Ifteni muoa
kik, Rom.4 6,7. 2. Hagsak a Chri-
fruftul vér)dtok blin8eSk bocsdnateydt s
miére toldgydtok eda azefzk&z8ket, hie
fzem nem vole fenki, ki a’ Chriftuffal
fzenvedett yolna a’ biinéret, Efa. 63.3
& Rom. 3. 2) 3» 4. Szent Péter-is mds
eizk8zt a' Iefus Chriftus vérén kiyll nem
ilmér, 1.Pet.- 5. 19. 3. Meg-kereftem
a'tiilled éreetlentil citdle locufokat; de
az0k nem tanittydk a’ biin bocstdnak
shakSzeit ; hanem az igaz posnitentia

sastas

186

sartds 4ltal meg-térremberben meg-ki-
vénando hitnek gylumSleséc mutogat=
tydk. A'SzeatPilt, 2.Cor. 5.1 8. fem-
mire nem érted: mere Saz Evangelios
mot meg engefZrelerdfnek [zolgalis=
tpanak mondgya , nem azért , mint- ha
2" biin bocsdtdlnak efzkSze volna; hae«
aem hogy az Evangeliomban pradikil-
tatik» hogy a’ Chriftus 3 mi blimeinkére
okellese(fen eleget tSie, Rom.8.2,3; 4.
Ez volna am & Romai Apoftoli vallas!
IV. Mivel igen tudatlan Szent irds
magyarézos igy fzoll p. 10 4. Igy bekel-
1efd, ugy mond, &’ Szent Pal monda-
[ats Rom. 11.6. @ Szent J akabéval,
lic 2. 24. nobaazt hamiffan forditote
vitok &* Magyar Biblictokban, &e. B
I. A* §ZcatP4l és SzentIzkabot bdrne
Eékékefd 8lzve, mert meg-edgyezeek
Ok egy- maffal mindenkor, Te peniged-
gyikkel-is nem edgyeflz(z: Merta Szent
P4l az Iften elStt valo meg-igazulifrul
j Boll; Szenc lakab penig az emberek
12 clSte

\ nek nyert pevis
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elBtevalo igazulifiul,, azaz» azon Iiten
eldte valo igazalifnaks cselekedetek
dleal valo meg-mutacdsdrul. 3. Miére
hamiflol(z, mig meg nem éreed igyline
ket. (1) 2’ miforditonka dixasgrai-t?
nem azére forditotea igy: efmertetik,
mint-ha nem értetee volna aze: hanem
azértshogy annak igaz értelmée ki fejeze
né, mely fzo Szent Iakabndl misképpen

vétettetik , fmdsképpen Szent Pdlndl,.

mint meg-mutattam... (2) Eza fz0
hrausry, meg-igazittatik; miyel 3’
Polgari (2éktlil véretretik , tulajdonkép-
pen annyit téfzen, mint igaznak ef-
mscrsetik, abban a dologban; a'kivel
yalaki vddoleatik.

V. 3. Tudczé tudatlan Dolor gle
r¥glil? Nem itilem: mert ez a fzo e
Rekow > azt.is télzis juflum puto, judicos
venfeo: Sophoel. in Ajice: pedéy d=
Rasoul , @ce non cenfere principes effé
andiendos, & Herodo: dnasa aiwe

o dvar, genfent o Egyprii facrificare:

Halledé

. ki nem mondhattya,

Bek myert pevi. 188
Hallodé ezeket Sreg! 4. Nagy Iften
sllen valo dologtehde, hogy igyfzollafe
p.105. A'Calvinifta Biblia hamifsagas
Jedezgeti & csinals [zakall. Fel. 1. Kia
tomkodds ez; merta mi Biblidnkaz Ife
ten k8nyve_, , melyhez mi (zakdle drok
alate nem toldunk; hanem ti fliztérek a’
Tradirioknak fzakdlldtaz Ifteanek befzé-
déhez. 2. Haa' miBiblidnk azére hae

" mis, hogy a' Sido £GBr8g nyelvoek

dialecticnfa (zeténe ad literam, nem
fordittathatott; tehdt minden nyelve~
ken 1év8 Biblidk mind hamiffak lefznek ¢
mert csak egy Nemzet-isaz8 nyelvéna’
Sido {. GGr8g (zonak ereét berti freréne
3. Va)hafelfor-
gitnak Kalditulforditott Magyar Biblie
dtokat, bizony ezerni ezer helyen meg-

. hamifsithatnok forditdsde! vefd.kiazére

a Gerenddra’ Kéldi (zeméb8l,
VI. A’ biiobocsdnatotaz Indulgenc
tiakho kti f-mond s p.105.106. Az

indplgentiakbel-ismutogartya Nemethi

3 nenm
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new regi woltas vnllaumxk ¢re. Fels
1. Azlndulgenuakbola Te valldfodnak
ujmgar mutogatom ; mert a’ régi Ro_

mai Apoﬁoh Ecclefidban nem volt, 3

mi)énkben-is nincs azére regi a mi|

Vallifunk. 2. Vjvallifod az /ndulgen-
tidkra: mere Urban Pdpa talileas aze
mondgya a Chronikay ad anw. 1087«
‘3¢ Nem-is 1517-ben timadotra Cal-
vinus valldfa:
volts mint meg-mutattam ; hanem ak-
kor kezdetett Lutter €5 Calvinus dlal
tizeteetni 2’ Papiftai feréeség a’ mikoraZ
indulgentiak ellen kezdercek dltanis
‘hogy 2’ Sz.Pdl vallila tlindSklene_.. 4
Hogy pemg azoka’jo lelkli Reformdto-

rorok a Caffai ésPataki K:lh,nd.}"mmbol ;

ki- hagyattanak, azére Valldfunk nem s
mert mi nem Kalendariumbol probal#
lywk vallifunkat, mintte, p. 15 3. ha-
nem 2’ Szeot irdsbol. 4o Taldm a't€
inftantiddra hagytdk- el azokbo! 2’ Ka-
lenddsiowbol: hogyaz 1517, efzrendd

tayban

mere Sz. Pl idejében-is |

nek nyert peri.
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tayban 18tt dolgokata’ Chronikikbolfel
ne kerelsék s mellyben csak Helvecia-
ban c cxx. két (zdz hufz ezer aranyac
tsalt Sampferinevii Barde az Indulgena
tiakkal, kinekellene dllote Z'vmglzm.
6. Nemhagyta ela’ GSaczi Chronikaa’
Reformator Lathéraft ad ann: 1517

Luther Marson eliene timadan Papa
bucsujanak, ki meg-biz on]:u- bog

azok mind tifzta baz.ﬂg.mgok volna-
nak; azt-ismeg bxz.on]ztd,hagya Pa.
pa tévelygene minden Prifpikivel, bas
ratival es Papwaz ifzves Azért Lut=
ther Mirton a ki az Evangelmmot if-
met & vilagofsigrabozas (-igyfzaggata
tam-ki Kalendariomos és Chronikds
vallilodnak(zakdllde.

VIL A’Sz pdle-is Inaulgwtmﬁmé
té(zil-mond, p.107. Az indulgentiit &
bacsut c. elkiverre &' S3. Palis 2.Cors
2.10. Fel. 1. Ne keverd Sz Piltaz /n-
dulgentiakban: (1) Mert, Sz Pl a'lefus
Chriftusban vérca bline bocsdnateyde,

Iy Phil.
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Phil. 3. 9. Rom. 8. 2——4. (2 ) Merty
Vrban Pdpa talilta;a’ Bricsu jarafl penig
2’ képekhez és maradvinyokhoz taldleda
tok,an.600. (3)S2.Pil mikorigyfzol:

A kinek pem:g 5 meg-mgeduk s en-if |

weg - engedek, &s. nem fzoll ollyan
biinnek meg-bositdsirul 2 minémiic ti
dllattok; hanem ollyanrul , mellyel
minden Chriftus tanitvdnydnakaz 8 fe-
ebardttydnak meg- kell engedni azelle-
ne tSee fogyatkozifokat, Luc.1 7.3, 4+
3. Nemisfzoll 2 biinnek biintetéfinek
meg- engedeserAl: meremikor Iften 2’
biloSke: meg-engedi, azoknak biinte-
téfic meg - engedi, Rom. 8. 1. Ez vols
na dm a Romai igaz. Apofteli vallas:
- ——d

L "RESZ.
Az Evange]iomrul.

) @ I TTazt mutattam.meg, hogy a'fes
_ Alus Chriftus Papsdgdt lc-vonnyd¥
- az V’

az V) Romaiak a Misében , melyre igy
fzoll, p.108. Ertetlen Nemeshs tudide
micsodaa’ Mifes Gc. tannld-meg bha
Yftened vagyon Szent Paltul, Gre. Fel,
1. Tudatlan Do&or tudom micsodaa”
Mife; mert igy fzoll Bellarminus: Sg-
crificium Miffepropric confiftitin obla=
tione corporss & fangvinis Domini qua
a Sacerdore fir. lib. 1. cap. 1. de Miff:
Lddd hogy nem tudod Te micsodaa’ Te
Miséd: mert azt mondod, bog] 4 Chria
Josus kin-frenvedésenek ki-képz éfe; Belo

larminus penig, &' Chriffus teftenekés

verenek a' Pap altalvalo meg-aldoz.ta-
tasanak_mondgya: idélenség dm ezt

- nem tudni; { St magad-is igy kSnySrgefz
.3 Mifealatt,hogy azdldozat gytimSlesSs

légyen: Menybeli Atyas Ge. exere

- ®'te veretlen ¢s mindenznapi aldoz.ae
\ vodere, mellyben neked) e, be'mus

Yartatik 4’ kenyer és bor [Jine alare 4’ te
Szeut Fiad ;nem csakaz i bin-[zenves
desenck es haldlinakemlekezesive. Gre.
| Is . Hirom
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Hirom Idv. Kérd. SzentPdl penigaz Vre
vacsord)at csaka Chriftus haldlinak ems
lekezetire {zolgdleatra-Kiy r.Corit 1. 2¢
Rajtad efik azére nem tsak a' Sz, Pal drka,

Gal. 1.2. hanem még a Trid. Concilie

umé.is, hogyazVr vacsora)at 8lzve zii-
r6d 2’ Mitével. i qussdixeritin 2Mifls
o offerri Deoverum & proprium Sa
erificidi,ant quod ffervi uo fit alindqui
wobus Chriftum admanducandum daiy

anathema fit . Sefl. 22.cap. 9. can. 1.
II. Tovabb még-is nem érteda’ Ie-
fus Chriftus Papsdgdt: Melchisédek ren-
di fzeténtvalo Papnak mondacik a'Tefus
Chriftus : mert t3bb Papot nem efmér
utdnna, f-azértis mondatik Srikke vald
Papnaky Pfal 110. Heb. 7. 11. Nem
papotok azére néktek, kik Misés,f-dldo-
20 papoknak tartydtok magatekarmerf
edgy aldoxatiyival tikellerefckke tite
se az évéits Heb 10,14, Ha penigteis
Pap vigy, nem csak 2 Chiiftus 1éfzent
Melchisédek rendi fzerénc valo, F2ps
Adeve

Hebs 7. 11. Nem ugy vOteék hdta Sz
P4l Ecclefidiban, 2z Vr-Vacsord)ibana
Tefus Chriftuft Sz4jjal mintti adgydtok;
hapem hitrel, Gal. 2. 20, mellyet ma-
gyardz Idvezitnks loh. 6. 3 5. En va-
Yok az cletnek kenyere, a'ki €n hox=
z.amjomeg nem éhezik, s A’ kibifzen
¢nbennem meg nem [Zomjuhozik, [-cx
volnadm azigazRomaivallds!

I11. Hogy a’ lefus Chriftuflal meg
ne elégedgyenck, maga {zavaibol-is
meg-tetczik , pag.1e9, 110. Magunk
mig a Chriftufban nem oltatunk, féme
wmit nem érdemlink, Eph. 2. 3. Rom.
11.21. &c. De a Chriftufban olras-
Vian fokat érdemlinks Gre. Fel. 1. Sz

‘P4l 2’ lefus életétélee, Gal.2. 20. mégis
azt mondgya hogy, nincsé neki torveny-
belii azsaga, Phil- 3.9, 2. A’ki éra
demes cselekedetibenbizik , azaem ola
‘tatikbéa’ Chriftusban; hanem hafzone

Yalanna re'tetik esa k!(()]’t’/mb ki-efiky

'-Gal. §. 4 azérete~is a’ Chriftuftul fem-
16 mie
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mitoem érdemlelz 3. A’ mikora’ his
veka lefus Chriftusban bé- oltaenak.is,
nem magok , hanem a’ Chriftus érdemel
nékick : mert a4’ lefis Chriftusel 6 bena
neks Gal.2 20. a'kiért Iften 4d nékiink
lelki ésrefti jokats Roms. 8. 32. A citdle
loculok-is nem fegillik vallifodat: mere
2.Theff 1. 5. ollyméltosagrullzoll, a
melly Iften kegyeIlmébSl adatik, v. 74+
A’ tSbb locufokrs. is érd-meg ezzel.
IV. Mivel az Evangeliomotki- teke=
sém kezébSl 2’ Sarannak mond p. 110.
111, Latod Némethi» bogyazigaz rée
gi Romai Szent Hithnk ellen akar-me=
wyifzer mondgya &4 Satan, Scriptnm
et , ortanmindgyars & Chriftuffal fes
lelbet ink, rurfum fcriptum eft, Ge. Fel
1. Nem a régi Apoftoli hitenlév8 Ro-

mai Hit ellen cirdltam a2’ Szentirdft; hae

pem az Vy-Romai Hitellen. 2. Murafd
Vy-preba k8vedben hol cirdledl a Sz
Pdl levelébdl ellenems minta lefus
Chriftus a' §dcdn ellen a’ Szqneirdsbol.

3 Ch

nek nyert peri.
;—&ita’ltél ellenem, nem Szentiraft,
hznem Conciliumokat ésSzent Atydkae
nagy idetlennl: azért én mondhatom,
édes Telufommal te ellened: Seripram
eft Epiftola ad Romanos. 4. Mellyi-
kiink citdlta Sdtdn modra 2’ Szent irdft,
meg-tetczik ha olvafsdk Vy.Proba k8-
vedet, mellyben el-kerlil8d az Irdfnak
erejét. §. Nem minket mond a’Chroe
nika %j'amén]oﬁ;ém‘@ hanemtiteket,
kik a’Pdpdkeul bocsdteateatoks p. 38,

A’ Hitrgl,

I Alralugordvén a Hathato el-hie
vatalt, 3’ Hitnek csak edgyik

dgazaeeydtilletis a” holaze dllaceyuk Sz

Pillal hogya'vilafzrorrak vég-képpen

. aziften kegyelméb8! kinem eshetnek;
~ Mellyellen citdllya Szent Pdlt ffmond ,

P- 112. 2" Hit altal allafz s meg-lafd;
mert neked-is vem kedvez, CGre. Fels

L. Igagin fzaklealanul, Te hagyod Sz

17 pdl
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Pal fzavait, [ nem én : mert efféle inté-
fek nem arra valok Szent Palndl, hogya
vilafztottak ki-eshetnek az Ifte 1 kegyels
mébdl; hanem hogy megrilcsa halga-
toitaz 8 magok erejesben valo bizako«
diftul. 2. Félnikell minden vdlafztot=
taknak, de finifélelemmel , hogy vala
miképpen édes Iftenés meg ne bincsdk;
mely félelem ki nem e)ti Sketlften ke-
gyelmébBl, 3. Nem érred a’ Sidoknak
séfz (zeréue valo meg- vettetéleker, Roms

21.20: mert a terméfzet (zerént valo |

4gak (a'Sidok ) nem eftenek ki mind »
\ ‘azlften kegyelmébBl vég-képpen a kik
vilafztotrak voltak; Rom. 1 1. V. 2-—5¢
Newm vetetreellften az Gnépet smellyet
Srokel foguaifmére s Ge. S-ez volnd
dm azApoftoli igaz Romai vallds.

I1. Michiboz(z haigaz Romai vagys

p- 113 Feliink, nem az lften igeretiré

néxves hanem a mi Qjarlo.régunkrl
' 2 o o

nézve, Gre. Fel. Moft erBfsited azes

a' mit tagadil: az [fen decretrmat

news

\J
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sem téfued hijaba-valovd. Vi) dzzd
tefzed. 1. Merta te gyarlosigoddal,
f.viltozbsdaoddal az1ftenigéretit meg-
akerod erSteleniteni» kiellen fzoll Sz
Pil, Rom. 3. 3. vallypmaz azoknakhie
tetlenséyek az lftennek igeretibenvalo
tokelletefségér bijaba valovi tortee 3
2. AzemberierStelenségnem téfzi ké-
telkedSkké 3" valafztotrateak; {8t inkdb
erSisiti : mert az [iennckereje erite-
lenséy altal végezretik-els 2.Cor.12.9
3. A Sziv.is vifgalbatatlan emberre
nézve ; de a’ Szentlélek a milelkiinkel
el-hiteti 2zt, hogy milften fiai 1événs
foha Iften kegyelmébOl kinem eshetiink
Rom. 8. 7 6. 3.4. &¢, S-¢z volna am A%

igaz Apofloli Romaivallas!

111 Mely igen ragafzkodgyil az

Iflennek jo-voltaboz , megstetczik, pe

114. 4 reménsegnek , ugy mond, vas-
macskajahoz tamafzkodvan, &e. Fel
1. Ha igaz Romai vagy,» miére nem,

| mondod Sz. Pdllal: tudom kinek Hie-

Leny
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2em 5 2.Tim. 1o 17 hanem csak remels

lefz. 3. Reménségriilemlekezik Szent
Pil, Heb. 6. 1 9. de értiazidvezntd hit
tel Sfzve kSteetett reménséget, Heb. 1 1.
v. 1. mellyet meg-elSza' Hir> mellyet
Vaf- macskdnak mond , melly dltal tar-
tatik a' meny-orlzdg, oh. 3.16. Rom.
7.%. 17. Deti a meny-orfzigot hittel
nem tartyitok: mert a’ Tridentinumi
Concilium 4toknak mondgya azt» Sefl
g.cap.13. can. 16. 3 Nem vagyek
bamss leleks 2° mint Tefzidez- p. 174,
hogy azt mondom , ksltirt fabulakat.

pradikallotok: (1) mertmagatok ta-

nittydtok , hogya Talilmdnyok nélkiil

nem tokélletes a’ Szent irds ; azokat pe- |

nig 3 G8ntzi Chronika mind fabuldknak
mond4 lenni. (2) A’ magatok tudos
halgatei-is meg.vallydk azt, hogy fok
oem igaz fabulakkal (Slritek pradikdl-
Yaftokat, illyenek Szent Antal, Svent
Gyirgys Orfolyas Ur-naponlits csudiks
£.t8bb hafzontalansigok, kikfoha nem
1Sctenck,

A meg |
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A’ Meg-Igazulalral.

Mr Szent Pdllal axt vallyuk, hogy hie
LV Lileal igazulunk-meg; de 8igy fzoll
p. 115. Tobb-iskellahoz ugy mint_,

dfeni felelem, Panitentia s Ge. Fel:,

1. Teemeg-hazuteoled Szent Pdle, kiaze
mondgya: csak Hir dltal, Roms. 3. 28-
Gre.. Teaztmondod: tibb iskivinid=
tikaboz » jo SzeatPdl! flly hogylfien
Elymiffal meg ne biinteflen, hogy Szent

Pél ellen tdmadcz> Afori13. 8~~11¢

2. Aztevallyuk Sz, Pdllal, hogy az [feni
felelem s panitentia, remensey , [zerea
tet , ¢c. minthitnek gylimSlcsi, meg
kivdntatnak a’ meg-igaziteateakban, de .

‘nemmeg-eléz i okai a meg-igazuldfak:

mert igy elébb volnaa gylimSlesa’td-
ndl, Bernard-is igy (zoll: Opera fe-
quuntur j#fbificarnm s non precedunts

" Juflificandum. 3. Szent Pil ezeket &
. hitnck gytimSleseit nem hamifsiteyas,

ugyan;
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ugyzn : (8t commendallya> Gal. 5. 22
de hamifsittya azokat , kik csak 3 pufz-
12 termé(zet evejebil farmazort cses
Iekedetckes reke[ztik-kiaz i, igaznlafnak
dolgabol mint te. p.116. ( 1) Mert
s zent P4l minden cselekedetekrSl megs
kil Emb8ztetés nélkiil fzoll, Gal. 5. 4
(2) MertSzentPal a lefus életés, Fnem
terméfzeti életet éles Gal 2. 20. mépis
wens Wolt neki ignzxéga a térw’n]bé" J
Phil. 3.9. S-ez volnadm 2’ Sz. Pdl Ro<
mai igaz vallafal A" tSbbcitdle locus
fok-is ezekkelmeg- viligofittatnak.

afe— B il

PELL R B8 Z
Az ECE]’_Cﬁ{lrL/II.

I ITT:is futedban dleal efik a* meg? |

[entelteréfens , (az Ecclefiahot
kap s mond, pr116a17. Mint-had
mi Ecclefianknak nem '(/olnafi)bbikft_f’_
@ Chriftus; bogyim valamint Szendres

Gyirgf

#ek nyert peri. 102

Gyirgy az Aba-ujvar Gc. Senioras
#gy fokkal inkibb & Romai Papa Swent
Perer utans ¢'ce Fel. 1. AzVy-Roz
mai Ecclefidnak akarminémiifeje légyen
2’ Pdpa: de Szent Pl ide)ében, nem
vole t8bb fejeaz Igaz Romai Ecclefidnak,
a'Chriftufnal » Rows. 8. 29. Eph. 1. 210
e—23+ 2. Talimazért mdfodik feyz 2
Pipa Ecclefidtoknak, hogya’lefus Chri
flus nem elégséges Ecclefidtok igaz-
gatdsdra ; 2 mi Chriftufunk penig elég-
fégesaz S tefténekigazgatdsiras Epbef.
1.73. 3. Haollyanfejea Pdpa Eccle-
fistoknak; mint Sz. Péters femmiképpen

‘nem Feje: mere Sz. Pérer nem vole fele

lyebbvalo a’ t8bb tanitvanyoknal, Lsc.
22.26. 4 SzentPéterutdnnem fGbe’
bik péfztor 2’ Pdpa_: mert femmiben
flem kSveria Sz Pétervalldsdt. ugysnis
(hogy t8bbet ne emlicesek moft ) Szent
Péter legeltette az Iftennek luhaic; a
Pipa penig a' tiilletek néki tula} fonitea=
tote kertbs hatalommal uralkodik az nyd-
jon Sz,

.
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jonSzent Péter parancsolactya ellenss |

2.Pet.5. 2. A
Il g. Ha f8bbik fcje Szent Pétet
utdn 2’ Pdpa; azeg(z vildgon 1évE Eca
clefiitoknak» kiigazgatta akkor Eccles
fistokar, mikor 7hecdorss Pipa utin
vacalt 2 Romai f2ék 1§ - efmendeigy
Chronicaad ann. 643 ¢rec. Hmét, mi-
kor a'Pdpa Eretnehké 15tt, akkorya mi.
¢sodis volta’ Fé, ollyanvolta rag-#;
mint Liberins Pépa Aridnus volt, azt
mondgya a Chronika, adaon. 357. A-
waflafins 1. nagy evetackségerdllata, mis
kot négy [zemélyeket parancsola imdd
niy2d ann. 493. Asaflafins 11, 2" Ne«
ftoriufnak eretackségét probalea, mele
lyért meg-halaa’ kamara fzéken a mint
a’ Chronika tanit > ad ann. 497. leks
legeltetSk voltak ezek f: ezekhez hafon-
16k > ha Ecclefidtoknak Feyei voltanake
6. Dehegy Szeat Péeer fucceffora nem
volt Pipstoks a' Chronikdb ol-is tudoms
adann. 44. Perer foha Papanem volts
" fes

»

wek nyert peri.

104
Jem nem efmerte a Papakat, mint new
bfiait s és nem & bely-tarsoir. K6(zSn-
nyik eztjo Chronika. ;
111, Igazdn irod Tifzreletcs Szex=
ore1 GaOrg.y Veamat ez harom Vir-
megyékben 1év8 igaz Apoftoli Ecclefin
akoak vigydzo Senioranak: mertaz; de
vem uralkodo Pdpaja. { 1) Mert Tifza
teletes Szewpre1 GyScy Vram nem
feilyebdb valo magdnos méltosdggal
s hatalommal ezeknek 2z Ecclefiakndl ;
de a'Pdpafellyebb valoa Conciliumoks
ndl, ugy tanittydtok, (2) Mert TSz N
prEs Grore v azlftennekjuhait azigé-
vel legelteti ; a' Pdpa nem, hanem ural-
kodik- (3) Mert Tilz. Szenorzs G. V.
a Kirdlyakat, Fejedelmeket { Méltosds
gos Vrakats tifzrekre néave Iffencknek.
mondgya; de a Pdpa Szolgainak £ Vafal=
lufinak hija, &c. Tudatlanil okoskos
dikazére p. 117.118. Inkabb-is bifiens
hogy & Suendrei Gyirgy vigyazafa,

Ki-re ¢[3ei & Chrifinft & Nemethi o-

keske=




10§ Igdz,.mg Proba-kove-
koskodafa furent: bogy fem &' R. Papc

pafxtorsaga, e Fel. 1. Taldmazést
rekelzi ki, hogy SzxnpRreEl GyOrGY
Vram a lefus nyagac legelteti, 7. Per. 5
. 2. SOt inkdbb a’ Pdpa rekcfzn-kx a
Tefus Chriftull, mert uralkodik a’ Chri-
ftus parancsolattyaellen, Luc. 22. 26.
2. Hogy mondod Pa/ztornaka’ ki mine
den Kiralyok felett emelte-fel (zékit, és
mafik Ifien ex féldin, Sefl. 4. Congil,
Lateran.
1V. Mivel nincsena’ Szent P4l Eccle-
fisyaban , annak tag)ait nem ifméri ter-
méfzetekiil - fazert(zolligy pag. 118
\Lebetnek nemellyek a ' Chriftus Eecle-
Sfiajabanmoft s lm az utanki-vagarsat-
mak. 4, Rom, 11,27, Fel. 1. Lehet-
nek a’hitetlenek » Saullal a2 Prophetdk-
kal, Tudds és Simon-magus, Elymds 32

Apoftolokkal; ' kiils8 tdrfalkodafra néz- '

ve; de azok nincsenek a’ belsS kegyel-
mekre nézye, az Itennek vélalztottinak

gylilekezetiben,, mellyera’ fefus fajdc.

vcxén
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yerénvaltott meg, A¢t.20.28. 2.5zia-
tén azérenem voleak igaztag)eiazEcclé~
fiinak - hogy ki- vdgattattanak vég-kép-
pens mert nem woltnk &’ valafzrorrak
kizzils 1.Joh. 2. 19. A’ Szent P4l lza«
vait fellyebb meg- mutactam, hogynem
érted. 3. Haa'Jelus)nhaikSzziil valae
kivégképpen ki-vagattatnék, tehde Id-
yezitSnknek (zava meg-valtozaék, Ioh.

10.¢.28. Senk: ki nem ragadgja azokat
% ¢n kez,embol melly tdvol légyen.

V. A Sz.Pil ellenstagadyaazEccle,
fidnak néhai lathamt!anmgat fmond
Pt 18. Elfensrejtheti & Satan a Hc-
yen l:e{y/a:z.tcte.t Chriftus waresat s
Matth. 5. 14. &c. Fel. 1. Nem rc)the-
tie]; de meg-homailyofithattya: mine
iz Apoftoltul fundadle Romai Ecclefide
fok efzteadSk alaee, a’ Romai biroda-
lomban, 2’ Taldlminyoknak doglcletcs
fitivel meg-feketitette vole 3 Prophe-
lidk (zerénts Cant. 1.6. Apoc. 90 2 3.

& lllycs idejében hahilzelz Szent Pil-
lako
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nak, Rem. 11 1.i~=5.7000 Férfiak
Iftennek Ecclefidia voltanak f-még fem
Latrattattak, -moft-ds fok ezerek lap-
panganak igdtok alatc 2’ Nap=nyu=
gat Orfzdgokban, kiket ti pem ldchats
vin, irqt;z'ﬁt:'o'val kereftek {-még lem
talallyarok mind fel.

V.  Szent Mithé.is nemazEcclefids
rul fzoll; hanem annak Doltorirnllzoll;
kikoek nem kell el rejeezni, hanem mine
deneknek littokra , 3 Sion hegyén €pit-
tetett Hten Ecclefididban munkilbdniok_
kell. Tirmims lefuita-is> ez helyett 3

‘Doétorok , nemaz Ecclefira magyardz:
7a. 2. A Nap-is nemaz hegyen, ha-
nem az éghen helyheztetett> f-még-is
a felleges idkben nem ldtczik, de
ugyan azégen vagyon. Regecz-Virais
magas hegyes vagyon de a nagy kod-
ben még-is nem litezik, { ugyan vis
azést: gy mi Ecclefidnk-is, 3’ miko!

azemberi mlélmén]okmgk k8deittl el

Busitatote volt-is k¥ztetck , iga2 4
clepd

‘clefia volt. 3. Efiafteis nem éricds
mertcap. 2. 2. nem az Ecclefianak late
batosigaraly hanemaz Vy- Teffamen-
tumbéli Ecclefianak ki-terjedésértl es
méltosdgaruiizoll

V1. Hogy szt mondom, minketels
fzenvednének ha igaz Romaiak volnd~
nak, arra mond p2g 118. 42 erernck,
enbert is a pogarynal inkabb paran-
¢siliya & Szent iras el tavoz tatnunks
1.Cor.§. 10, Fel. 1. Mieretnekeknem
vagyunk: merta’ mi fejinka Chriffous
eretnck nem lehet; devolt eretnek Pa=
pa, 3zt mondgya 2’ Chronika , adann.
357. Ce. SGrnz2gyebbat mond Plating
adann. 998. Syvefler Secundus relicto
vaosiaflerio diabolrm [ecntas s et [¢ to=

tum tradiderar. &b eft Papa anxis

liodiaboli» ¢c. foutos{zokezek. 2. A
Szent Pal minden Poganyoktul tilalmaze
2a halgatoit, valakik 1 Jefuft nem hilzik
2.Cor. 6. 1 5. minémiiek a° S1dok 18-
tokSk, &e. kiketbéks ségeilen cl-fzene

K vedick

-
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wedtek , minket penig 2’ lefuflal tild8za
o8k, Iob. 15, 18. 3. A'Szent Pdl {22+
wai, hale-merted volaa irni, 1.Co7. §+
. i o. nem minket néz, hanem a bil
vioyozokat. 4. A Tiguslevele-iscap.
3.v.10. nem mirednk iflik: mert min-
ket nem intetek az Iftennek akarateyde
bol; hanem s hogy mi titeket hivunk-ki
a’ tévelygésbl, minden Synetotokban
%i dtkoztok pags £3- azért mi ercne=
kek Szent Pil értelme (zerént nem va-
gyunk ¢ mere B-is eretnek volna. mi=
wel 8 véle tarcynk.

VI Tireyitok illik hée, nem mi
geyink , mellyet mondafz, p. 119. ’

enig Pidalmaztok minket s minta Si-
dok & Chriftujligafiagacre, Ge. F. 1
Mi nem [zitkozédunk: mert Sz paleul
canultunk, Ro. 7 4. holldtezazén irdfoms
ban egy fritkot; te penig Vy-Proba kg-
gedetazzal kezded , f-azzal végezed-ch

2, Hogy mi azirote ésfaragortképetcket

bélvinyoknak mondgyuk; azzal oem
frivkos

-

{zitkozbédunk : mert ftenis annak mond.
gya: Exod 20.23.&c. 3. Haaz ol«
tiri (zeotségeeknek imaddsaére bdlvd-
nyozonak mondunk, azzalfem (zitkozo~
duok: mert bilvdnt imdd az, valaki
Iftent 1élekben ésigazsdgbannem tilz-
teli, Joh. 4. 24. ¢c. 4. Mellyik Apo=
ftol eaniteya, hogy azlftent 3’ Mis¢ben
imadgyitok ; hifzem azt canitd 3’ Chro-
nika , hogy a* Papak talaltdk 2’ miséts
annak SltSzetit, 8¢, an o1.€5a4m. 1400
§. Mofes-is az Ercz-kigyots Numers
27.v. 8. nem azér emelee-fel, hogy
imidgyak abban az1ftent, hanem hogy
lenne a fel. emeltetendd lefufnak abrd-
20loya ( Azorins lefuita-1s ranittya)
Ioh 3. 14. kinekfebeivel gyogyulraks
meg, mind Ov-[-mind Vy-Teftamen-
tumbéli vdlafztottak , Efa. 53. 5. Azért
énisa’ Tudomdnyranézvéigy rekefzeem
bé;a te (zavaidnak vifzlza forditasaval
3 hetedik réfze: Azért & Tudomany-
T4 neave , A% IgA% Apaftoli biten puls

K2 Romai
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v ek nyert pers. agz

"Romaivallafinlolly me [z[zeefterek Pan

iftik » mint az egh A foldeal: merg
a2’ Szent Pl levelebSl valldftokat nem
probilhattyatok. #

———

vilili. RES Z

A’ Sacramentumokrul,

8 2 Tvel mi Szent Pdllal csak két Sa-
"M

cramentumokat dllatunk > azérs,

csufolodik -mond , pag. 120. Meg-
akarvan Nemerhi mutagni 4 Sz Pal
Jeveldbsl s hogycsak ket Sacramentun
vagyon> oda muiat s a holcsak a kir-
nyul - merélkedefral vagyon fzo, &C
Fel. Tudatlan Do&oy vagy. 1I- Mer¢
nem a Sacramentumoknak kettSs vol
tokat tanitom azokbol a~ helyekbdls
haoem azt_» hogy 3’ SacramentumoX
“ ktils$ ldthato jelei a’ belsS lathatatlan

‘kegyelmeknek; kik a belskegyelmeks |

aélkil nem halzodlnak, 2. A’ KSroyile

metéls |

metélkedés-is nem kell nékiink; hanent
3’ Ceremomifoké légyen , kiknek mind
Sacramentumotok_ lebet s valamennyi
Ov- Teflamentumbeli Cevemoniakvol-
tanak: igazCeremonidfok-is vagytok,
mert hét Sacramentumotok vagyon.

1. Az 8t Sacraméntumotokat penig
foha a Szent irdsbol meg nem mutatha«
tod: mert Lombardus elde: (ki élt 1160)
fohol nem taldlod. aze 1rfa Caffander Baa
thtods Cenfult.ars. 13. A citdle locua
cufok penig a’ te Sacramentumidat nem
proballydk, okaez: (1) MercazVys
Teltamentumbéli Sacramentumok mins
den hivekre tartoznak ; de a'ti StSacra=
mentumitok nem tartoznak mindenekre
thellyére ujitoknak-is mondanak bene

. hetek a Pdrifiaiak. Cur caflitatem, ine

Guitint-guam Chriftus landavii contrd=
bunt ad folum regularem ? Novatorés
[ant ut in aliis 5 itA in boc quog,: Cenf,
vindiciarum p.667. 2. Ha Sacramena
tuma Papirend, miért hithogy azt nem

LR adgyd-
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adgystok az egéfz kblségnek. 3. Ha Sd-
cramentum 2’ Hizafsags miére nem ha-
zalodrok meg ? Azést, mert nem lehet-
néteka Pépa tanitvdnyi; 2’ Chriftustas
pitvanyi penig Szent Pérerrel mege
hazafulhataak, ugyan tanitvényok. 4
B. Renanus nevet benneteker, az 8t
Saceamentumokére_ + Baptifmus » ias
quit, & Eschariftia duo Sacrament4
primitive Ecclefie, in Notis marg. iv
{ib. 4. Tertul.
111 Nemképtelenkedem hie, hogy
3’ Hizafsigot a' Szerzetefek réfzéril
Szentség tre[nekiram: mere a’ mely
Pap, Gregorins Papa idejében meg-his
gafodott , tifztitisl meg=foflztatot, Si-
cber ad annum. 1074, Hiraz Xut-
T okos KGoyv nem képrelenkediké, mis

 kora Hizaftigot Fedum particulares |

fiak » az az,» magdnos utdlatofsdgnak ite
§a? pag. 5. liméred tudom 2’ k8nyvet:
4. De azt-moodod, pag. 122 oll)wl
[aentségtivds: mintaz Wrsefte & 142

das [vhe

“diek yyert peri: 214

s .
dis [vdjaban» Gc. Fel. Nem ollyans
( 1) Merea Tudds {2a}dban nemvolt az
Vr tefte» nem lévén femmi kizi Chria
ﬁufnakd'Bcliélﬁéval, 2.Cor, 6.15516.
5. Mikor luddfmak nyujrard Felufunk 2’
falatot » nem volt az Vr-Vacsordjas haw
siem bufvéri birinynak étele: mert
annak utdana fzerzé Idvezitdnk az® tes
ftéack és vérének Sacramentumit ; Mi=
kor mir Tudift a’Sdtdn ki-vitee valas
Iob.1 3. 26. 3. Tanitvdnyifzajibanfem
volt , lefufunkeefte » hanem annak em=
JekezeetSjelei a kenyerésa‘bor: meére
vélek edgytice azafzealndl Ules Marehs
26. 26. &z, PR

1V. Hogy Szent Pillal a Sacramen=
tumi kills§ jegyeknek munkalkodo ke
gyclmet nem tul:}donitunk , arramond,
p. 122, Sideskodik Neémethi s e Eel.

 EnnemSidoskodom; hanema kiazOv

Teflamentum., Ceremonidit., megas

tartya tudni-illik, Oltars Papi-olsés

ket Szentelsvin, €re. SOt ha igazie
K4
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kellmodaoi, Te Sidovagy, kinek még
nem fziletett a’ Tefus Chriftus , Rérereed
meg fem holt: mertmiden.nap a' Afi=
sében teremted (cmeg-4ldozod a’ Chri-
flut  (ti mondgydtok ) az élSknek
f- holtaknak btinSkért.

V. Hogy a'kifdedeknek kik kere(z-

telés nélkiil mulnak-ki, (ha vdlafztot<

tak ) idvefségeket hifz(zlik, igy fzoll, p-
123 Solvan penig SXent Pila’ Chris
fPus lells gy kerérid, Gre. 4 kerefSeelet=
len gyermekeket meny-orfaghan kéldis
ce. Fel. 1. Tudatlan vagy, hogy Sz
Pile nem éreed, ki ite a’ Gytikeren ért
kivaltképpen Abrahdmor, ki vole gyl-

kere a'ki- vdgatote Ifizelnek v. 28. 35

Ha peniza lefus Chriftus érretik a’ gyti-
keren, idveziilaek inkdbb a’ kifdedek ¥
mert 2 kik/efusban oltatnak-béa’ Sz Lé-
leknek belsE munkiya aleal s azok el nent
vefzhetnek . hagem a’ Chriftaffal 1éfz-
mek, Loh.17. 24, 3. Tgazdnte vifzed
bidis gy'ikérre & Chriftusban bé-ol-

y tote kil
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tote kifdedeket, ha limbusba kulddds i

Kiket azéré kiildefz oda : mert taldm teis
hern akar(z meny-orfzigba menni, af.
33.v.13 4. Holmondgya azt Chri-
ftufiink, hogy a kerefzteletlen gyerme-
kekLimbusba mennek ; fohol nem , {S¢
fieny-orfzdgot igér nékiek Szent Pérec
4leal, A 2 39, Szentldnoft citdlod

. bagy tudatlansil, eap. 3. 5. a holott Id-

yezitdak nera kiilsS kerefztségril; has
fem az#jjd- [orleréfril (zoll: Azt kér-
dem tiilled: kinek befzélget Szeat Id<
fiofdl Idvezitonks kerefztelétlen kis
gyermeknek-é? Ak nagy idetlen gyers
mekseg ! hifzem 2 meg-¢élemedete Ni=
¢odemuflal befzélget tefufunk, ki akkor
fiem volt Limbusban ; Zob, 3. 1 2, &¢s
»,\-.\:‘.MUZCA ;
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1Y RESZ
Az Ecclefiat Igazgatéﬁul.

I H Ogy Szent Pallal csak, 2 Iefus

igazgatisdra bizzuk 3z Anya.
fzentegyhdzit, mond S, p. 124 Fols
dozza ifmet 4" esak fzovals Cc. ba
csak Chriftusigazgattya Ecclefiatokas,
mire valo # Sxendrei Gyorgy Senior-

ﬂgm ¢re. Fel. 1.Tivattoka foldozdk, |

kik a’ fok Papik tojemangit hozzd tal-
dottdtok s Szentirdshoz. 2. Mikoray,

esab-fzot neveted Szent Pélt gunyolod 5 |

kiigy foll, egyaz Wresé adots nemel-

bycket Apoftolokat , Cre. ax 5 reftenek, |

epitéseve , Eph.4. §——13. % Tifze.
Szendrei GySrgy Seniorsdga, nem arra

valo , hogy fenkitlil nem fiigg3 akarat-

tya fzeréot, az Apoftoli tudomdnyban
igazdn kOvetkezS Lelki Tanitokat ren-
dellyeaz Ecclefidkban, minden examen
nélkil s miosa’ Pdpa cselekefzik» DBelle

- bibrs
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liby. 4. cap. 24 @'¢. hanem, hogy 2z
Ecclefizknak dolgait a’ Synatokban pro«
pondllya, azt per modum Prafidss di-
tigillya a’ voxokat colligitlya, &c. de
Papai hatalmat magdnak nem tulajdos
nit, tudom azt , hogy ném lchetne e«
[ifatanitvinyas Luc 22-

I1. A’ Pdpai hatalmat ki-fejezd fok
illeclen fententidkat el-halgatvdn, csak
az edgyikért hazuttels p. 124 Apes
wig nagy harngsags hog) 4 Szent Pal
levele éllen végehetne &' Papar &es
Fel. 1. Nem én hazudok, hanema’ Te
hizelked$ Bardrid» kik igy fzolnaky
Mert &’ Papanak hatalma vagyon ar-
ya hogy Apoftolenl adatott parancses
latban difpensal Gloff. dift. 34.¢. 184
leGlor s rc. és & Hizafsag [em Ov-
T srveny, fem Apoftoli meltosag altal
nem tilalmaztatiks de Ecclefiai torvény
alral sellyefscggelmeg tiltatik, Caul 26,
quzf. 2. 2. Meg mutattam, hogy a%
egéfz Szens Pél Romai levele ellen dis

: k¢ fpen~
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neknyert ;;eri.
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fpensiltaka Pdpak - melyre kellerevols
nafecleloed. 3. Haa Pdpdaak gyonta<
2o Attyavagyon, tehdt (1) a'gyon:a-
to Attya feye mind a pdpdnak,  mind
az egélz Pdpifta Ecclefidnak. (2) Ha
poenitentic hagyhat a' Papdnak. gyons
tato papjanem meg-fedhetetlentehdes
ésnem Jol mondgya a’ Lateranumi Consd
cilium a Pdpdnak: Tevagy mas [fen
4 [oldion , kicigy magyardzeok : Omnes
creature humans debent Pape de neé-
cefsitate [alutis [ubeffe. Capift.fol.124
Te penig nagy hilidatlanul pipddata’
- gyontato Pap ald veted.

111 Mivelmia Kiralyokat 5 Fejes
deimeket lten utdn leg-fSbbeknek tar«
tyuk » azére csufoly p.2s. A Kerefzs
tyén Csafzarok-ts Nemethi kofta fras
ternel alazatoshaks Gre. Fel. 1. 1gas
24n Koftn Frateraz, 2’ ki valldsde Szent
irdsbéli helyekkel megnem kSvérithe-
té, hanem csakcsupa mezitelen konczs
modon hagyd , uy-probakdvében.. 2.

A Csé=

A Csifziroknak a meanyibea 2z Iftens

nek Ecclefidjdnak tagyai» aldzatoffoxnak
kell leqni; de 4 mennyiben liten utdn
tifztek & vildzon 5 nemkella'Pipdk ld-

béccsokolai ; és nem kell meg engednis
i hogy Coronijokata’ Pdpa feJekbdl, ld-

baval ki-veries hanem ha ellenek )dr=
nak a Ppélo ket Abiathdrraledgytie
{zékekbiil ki-tedyék, 7. Reg 2027 3°
Mellyik Theodofins volt az, ki mindenck
felett valo Bironak mondorea a' Pdpdts
ird-le f-mieg- felelek: mert hirman vol-
tak 2 Theodofinfoks Major, Minors &
Tertius azt mondgya a Caronika.

1V. Theodofius Major, taldmazére
fizelkedete Ambrafnak; mere gyilkos
yolt, Chron.ad san. 388, AMinor,ta=
ldm azére: mert Bardeed 101t , Sozomi
lib. 9. cap.1. Tertins penigazére : mere

| . vt " ‘. o pe
| S-isBardeed18tes Ez-is Baratta lon,

ugy mond, mert az brdig utaigen nys.
godalmas ; azeirja 3’ Chroaika, p-138.
adann.zi7. A4 Ha Theodofius meg=

' o k7~ , birdl
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birdlea-is magdnak a' Papdt; de a Gala
liai Kirdlyok nem cseleke(zik , mert Phi«

lipppus, igy ir Bonifacius Pdpdnak: |

Philippns Bonifacio Salutems modicam;
velnullam. Sciatrna maxima fatuitss
in temporalibus wos alicwi non [ubeffe
[ecus credentes fatwos & dementes re=
putamus , Ge. Dol lefu, tom. 3.pag.
48 3. SzentP4l vallisdnvolt dm ezlhi-
Yippus: Ki a' Csafzdrokae [-Kirdlyokat
ez f5ldSnleg-f8bb Birdknak mondgya
Yenni> Rom. 13 1-—6. S-ezVolna ins
az Apoftoli igaz. Romaivallas!

¥. Ne fopd mi redoky 3" miére Ti
harczoltok s p.136. Haillyen hatalom
adattatnéka Luther € Calviniftapré-
ditdroroknaks ce. Fel Nemkivdounk
miollyan hatalmat, melly nem a Chri-
fus Tanitvdnyi}é, Luc. 22,25, 2. H3
Luiher és Calvinus ollyan Papa (zaré
vat akartak volna emelni 2’ Csdlzdrok
cllen miot ti emeleétek; nem jStrek
volaa ki@ Claficombop: mert idtvet
€30 migde-

!
|
|
!

|

‘nek nyert prrz'.
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miodenik Pdpa lehetettvolna. 3. Mi
2z Ecclefia £ Lelki Pafwtoracllcns ki
a’ Chrifius. (zarvatnem emeliink - meg
fem Silellytiks hanem ti, kik 2 Pdpde
fel-emeltétek a Chriftusellen. 4. Né-
kiink nem kell hofz{zabb fzarv a' Romai
Catholica Ecclefia elien, 3 Ddvid hd-
yiban fel-emelt Idvefsignek fxarva-
94l Luc. 1. v.69. [-222a] Skleltem én-is
Romai Vy-vallfodat ; (=enek Hdzdnaks
melly a’ mi Ecclefidnk ; nem dlhat elles
nea pokolnak kapuia, Adarth. 16 18
V1. Immir filtben mennek ezek.
p. 127. Ax idétlen Némethi baragfik
érette, hogy az Iffen mindenkor fellyebb
becsillitse az eqybizi gondvifeloket s
. & vilagiaknal , &es Fel. 1. Tudat-
lan az, 2 ki nem haragfzik Mofeflel az
1ftca dicsSfségének kiflebbitéfeért, Exod
32.v.19 &6 2 Tudatlanaz ésncm
igaz haza . Kirdllya hive , a'kiaz 8 Kie
réllyde Iftentiil adatote tilziclil meg-
folztya , 1.Reg: 1+ 11 S-caakért méle
' méledn
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tnéledn haraghatndm: 3. Tudatlans
vagy a’ Szentirdsban: mert Mofes vild-
gi Hadnagya, Aron Papja vala azlfracl-
neks de ugyan fellyebb becstillé lten
Mofeft: mert Aronnak Jfenevetévé tilz:
tire nézve ; az Aron penig csak Oratord
vala Mofefaek, Exod. 4.16.
 VIL Twdatlaniris magyardzo yagy
hogya® Kiralyoknaks Ecclefiafticnfoks
tul valo meg -Slettetésée probalod
2.Reget.16.16. 1* Mertaz Stvenedes
a7 Iften embetéuek ellensége volts az
Kerefztyén Kirilyok penig azlften em=
berinek 8ez51s Rowi. 13. 2. Mere Il
lyés iften akarateydbol prophetalt ha<
14l¢ Achienaks de hol parancsoltas
Ifted 4 Kirdlyoknak meg-Blettetéséts
{8t csak azok fe181 valo gonofz gondolas
tokat:is meg-tileote Iten» Ecclro.1 8§
Hanern Gelafins Papa hagy4(zabadofnak
a’ Kirdly meg: dtkozdsét» Chron: ad ane
493. Azértnem voltigaz Romiai, Rorts
12 142 Rom 13. 2. 3. Tanuld-m¢g
' azést

dzére Tudatlan oreg»
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hogy 4’ Tudo=

manyra Sacramentumokra . s Eccléd:
fiafenyitckre nézve , nem az Apoftoleul

épile Romai Ecclefidban vagy, faze

nem| fogtam rejdd ; hanem 2’ Szent P4l

feveléb8l ellene dlhatatlanképpen meg

mutattam: mellyet meg-tapnfztalhattz."‘
ha 2’ Szent Pal leveléheZ igazuron jd«

#il(Z. S-igy (zaggatdm-ki Vy-validfode
nak iffiju fzakdllde; @ mi)énk penig
moft.is 8zZenmarada: mercigazsdgnak
utdban taldlcatote: Prov. 16,31,

nek nyert peri.

A TOLDALEKRUL.
It ujjobban eveiniekké téfetik ¢éot
firos koncza Vifzfza adttik.

I. Kérdés ez vala. A Refors
wiatufok Ecclefiijaeretneté ésinak

tudomdnyd s hiti eretneksege? v
1. Hogy Eretnek ne légyen Ecclefl-
dnk, ugy
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duk, ugy meg-probaltam, hogy arra
femmit fem felelhetett: hanemigy fzell:
Errévalofeltletit nem tannlia voltmeg |
ax idetlen Nemethi /l/lcﬂer:’tfd 5 Inft. !1
§ib. 4. cap. 2- 0 5.8&¢c. Fel 1 Erre \
galo feleletet ' Szént Pdluil ugy mega |
eanultam» hogy te arra meg: némultdl
uy-Proba KSvedben- 2 Mefteremtils
js meg-tanuleam_ ( 1) hogy a'tiilled
értetlentil ciralthelyben titeket czdtol
meg, kik 2’ fremélybels KSvetkezéft
akarjitok ((denem lehet ) mutogatni»
falbarugvdna’ Tudom inybeli igazApo=
olikbverkezélt ; melly mi nallunk va-
gyon, meg: mutattams. 2) Hogy t

tSutetek hafonlaft, mertigy fzoll; Eret=
nekeks ugy mond , kik bafonlaft indit
van, at An]aﬁeﬂtegjlyéznakedgye 2
seget meg-[(aggan]ak; melly ket kotes |
Alialrartatikzmeg: a3 15A% tudoman)®
aak edgyexdcrtelme, és ax atyafisi free
yeter alial, Nofza vegylk-fel Calvious
(zavait. 1 Erctmekaz;

e W 2’ kiné} |

{i .

|
|
1

|
a2zt mondgy3» {

o kinél nincsen azigaz tsedomanynak,
ételme: holvagyon § Romai Apoftoli
cudomdnynakigaz éstelme s ti nallatok
bizony nincs> meg mutattam; de uy-Fro=
ba k8vedben meg cem mutattad. 2. Ee

retnek az, a kinél pincsen atyafini [ze-
vetes: hol vagyonkdzOteetek azhtya= 4
fuifreretet? Szevetiteké ti magatokegy
mift? (mertorinket 4tkoztoks p- 83.)
fzollyon a’ ti egy-maéffal ellenkezd fok
freractes rendetek. Ladd mint nyex(z
Calyinuffal. 3. Erre valo feleleremet,
§zent Péterbdl, agoftonbel, Aquinds
fodbolis meg tanultam kik rejid (zabo-
gatedk azeretnckséget: Kikfeleletee ki
vdnnak vala tiilled.
1L Még-isfeleleets € monds p. 13T
Nofwamar Némethi felelly, midin ¢z
el mas felfzaz efutendivel az egeRR,
Magyar Nenszet [1.€p bithelis ¢ Fe=
Jelek» noha te nem feleleél nékem, fo
Nem aza™Kérdés, a pogdnységbol Pi-
piftdkiia 15t Magyaroknak edgyefsége-
' : ket ki

.
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ket ki (zaggattamag ? Hanem eza Kérs

dés: 4 Szent Paltul fundalt s dicsére |
Rlomaiigaz. Ecclefiat ke _/?ﬂggnt'm mtg{ ‘
Meg-mutattam , hogy m1 nem fzaggat= |

¢uks Mertabban weg-maradeunk; has
fiem 2  PApak fzaggartdk-meg ; mellyet
3’ Chronikabol kivinsigod fzerént meg-
fnutattam , kik feldl igy fzoll» Sixrus

Papa, envilfogva a Papar laffan=laf«

fan s mind tivolyabb mennek ax Iften
#gyévil adan. 605. Hallod mint mond
a Chronika! 2. Ha az Magyarok fzép

édgyelségekjele azigaz Ecclefidnak, te- |

hdt Jffvin Kirdly eldt Pogdnyok 1é-
vén igaz Ecclefiajok vole: mert akkof
nagyobb edgyefégekvole, mint mikot
Pépiftdkkd 18teenek ; mivel papifta ko-

tabanfzakade-el Brdély Magyar-orfzdgs |

tul. j. Mondom én, hogy nincs femmi
k5z5d Szent Pallal: mert Szent Iftvdnrd
vifzed vallafod régiségée: mi penig S%

Pilra vilz(zik , 8z Vy- Teftamentumban:

4. Meg- mondgyam y ki bintette a Ma?

gjarok

’g)m-o’& kizzé a konkslyrbuza helyecr 2
‘azemondom a' Chrovikabol, hogy 220k
kik a* Misér—fosvizet , fzentek t1fzte
letit, bijrir, &e. hintegettek 2’ po-
ganysdgbol meg- tért Magyarok (zivek-

; ben s kiketmagad cirdliza hronikabol

P pag. 2—4 Kiknek (zivekbenaziftens
nek igéjéoek magvir kell vala hintenis
mert aze hivdk egyedil (egirségﬁl réf
nél, ki ySvetelekkor; ti penig 2’ Bold,
Szlizethiva:drok véllek fegitseglil Szent
JRvdaideiében, Sigifm. Ferrar. de reb.
Hung pag. 1. Ezvolnadma konkoly
hintés ha nem tudtad. '

II1. Agoftonnal ne dicsekedgyél,
P-133. llyen, ugymond > &’ Calvini-
Jla &5 Lutherifta vallas, kia regi Sz,
Hirhilcsak azt pagyta-ki, a’ mia teff-
nek nebez voley Ge. Fel. 1. A’ régi Sz
Apoftoli hitbSl mi bizonydra femmir ki
Nem hagytunk, meg-mutattam Szent
Pdlbol; hanem a’ Ti Romai uy- vallsfiow
Kat éppen oda hagytik eleink Iiten pa-
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rancsolattysbol, Apec.18.v.2. T6 f
Fel. 3. Tihagytdtokodaa’régiSz.Apos
ftoli hitet : ezvildgi hafzonért Demif-
fal edgytites 2.Tim. 4- 10. azt moud=
gydk Pralatufok,in Cenfl’r’d de cmem:f.
Ecdl.3. Miviligi hafJonérrigazvalld-
funkat nem kSvereyik (1) Merta nyos
morusigot melléle ragaferyuk igaz tie
domdnyunkhoz, Joh. 16. 1, 2. €5 /’I&-
1 4. 22, Tipeniga vilgi boldogsagot
mondpyitok jelének. (2) Mert Luther
Cardinal lehet vala, csak vallaftoknak
wysdgde az Evaogetiomi vildggal nap-
fényre ne hozzavalas Petrus Svarys i#
Hiftor. Conc. Trid. lib. 1. p- 7. :
1V. Azért valamiket fzimlél(z_-clS.
P.133. & gyonas, panitentia, 4 i
sének s Ur tefenek tmadafa #nnepe
partds , €c. Nem minkettéizen Evers
mekekneks hanem azokat; a’ kik czeket
vilagi hafzonra [- nagy kereskedéfre for=
ditrysk: [ ezekb8l il 4m a’ fok Claftro-
wi ¢s Cellegiumj jolzsg. Ezckbeg nerd

wile

uralkodndtok biyony» haezeket a”teft=
nek gyakorlifit, nem pradikillandeok
fezekkel a2’ fuk fzegény Szvegyeketioa
fzigokbol ki nem kotornitok, AZarth,

i 23.14. Melly igep meg-adgydok tia
| midsét, meg- mutattydtok (1) a Ro-

maj fz, fzékeeknek méleosdgdbol ; mel-
lyer a° Kerefzeyéa Romai Jmsperatorenl
vortétek-el . merta' volnaazImperato-
rok lako helye, azt mondgya a' Chro-
nikay ad azun. 752. Adgya-meg hie a’
Pdpa ( Zacheuflal 2’ mitel-v5tt) 2 Ke-
re(zeyén Romai Imperatornak az 8 fzékie
f-mi-is el-hifz(zlik. hogy viligi hafzon-
ért nem kSvetitek valiftokae, Joh 6. 26
(2) vajha meg-adndtok Magyar-or-

| lzdgbap a’ mdsée» bizony fényefiebb

Volaa 3’ Magyar Corona. mert ti birjde
tok annak t8bbire minden jovedelmés s
Mellyer 3 Kerefztyén Kirdlyokeul cla
Disé]cecek.

~ V. “Tirejdeokillik azert, 2’ mit mona
|86, po135, 136, Ext Nemethinek

kifxin:

)
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bolianyeks @e o’ Luther €5 Calvinis.
fin Pradikitorch. kikvibbiveazért lefe
‘mek pradikatorokkas hogya jobbagysas
got kerilik: de wi nallunk exer sm Y4
’ezer‘guzd,:g Nen-es Uri, Fejedelmi
yendbol lefznek lelki tanitok. Vel T
Meg-kSfa8nik Némethingk 2’ Rtfor.mz-
ts Predikatorok, hogy Sket Chriftus
Tanitvaoyinak mondoam: mert ldvezi-
t8nk-is fzegény el=vertetere embereks
bS! hivt Tavitvdnyokar; SzentPalhal-
gato)i-is reff [xerent nem _[okan-wlnf—
wak Nemeffek, 1.Cor. 1. 26. Tipenig
s Pharifeufolkal tefti nemefségtekets
mutogzstydtok, nem lévén 3 JefusNe-
mefségében réfzetek > loban. 8. 39 ¥
Vallyon esak a'Reformatus Pradikatos
rok kSzt vagyoné jobbdgy fiu: avag 10°
kibb nem (Sbben vadnaké, Papok, Ba-

vatok, s lefuitak Jobbagy fiyak, f-ma= |

gad.is nemzetedre nézve jobbégyuvol'
tal, f-azért 18eeél lefuitdva, hogy l:o/ldes
Vrad hordozni fejed felect a fuperlato®

S AR b g T a’P‘o-

1
i
1
!

a procefsio-kor. 3. Hagazdagokvate
tok-is, nem ugy kerefitek, mint mi,
hanem edayitekriil a méftokramarad,a’
fok yimborok kere(ménye, kicki kéreek
a lok Misewel, indulgentiakkals e
Matth. 23. 14, 4. A Fejedelmek éslok
Vri rendek-is, n¢ha azéry léfznek fzer-
zecelek: mert kevés jofzdgok vagyon;
néha azére, hogy igaz ufla) birt jolzd«
gokat cleikell el-csaltatok, mellyhes
kijlSmben nem juthatnak, hanem ha
fzerzetefek 1é(zoek: illyen példa elég
yagyon Orfzagunkban. 5. Vallyenol-
lyan Papok.é a’ Fejedelmekbl és Vri
rendekbd! dllo Papok, mint a’ lefus
Chriftuftal kiildetets Apoftolok? Nem
ellyanok ; mert azok legeleetikaz Vr.
nak nyaydty 7.Pgr.5.2. A TiPapiVrai=
tok nem legeltetik, hanem uralkodnak,
a’ Szeot Pérertanitdfa ellen, 1.Pet. 5. 2.
Azére ax Vr.Papok néked kS(zGonyék,
hogy nem 3’ Szeur Péter Ecclefiajiban

Yannak.

L VL Mi-
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V1. Miveligen hozzdfzokott a firos
konyhdhoz, igyfzoll p.136. Nemerbi
& Sires konczat [embagyta elirasabols
mert az & Czimereky a kiknek bndis
& Cziberes ¢re. Fel. 1. Nem mi kén-
‘estink > hanem tijétek: mesta Triden-
tinumi Gyliléskor, leikekben meg. gyo-
zetteteet Cardinilok mondattdk, hogy
a’ Sires Konczor féltettétek, fazértnem
becsitottdtok el8 a° Reformatiot_, i#
Hift. Cone.Trid. de Confil. Prelatorum.
2. ‘A’ Siros Koncz azok Czimeres &
kiknek ajajok elStt mindennap meg-
jelenikJanos Biros s IffvanBiro; nem
miénk, mert édes 1dvezitdnk fem vdgyot
illy firos konczra, Matth. 8. 20- SZ
Pillal mi.is kéfzek vagyunk az litenert
minden vildgi gazdagsdget el-hagyni»
Philip. 3. v 75¢. 3. A Czibere-#
azoknakbiids, kik a b8t napokon vd-
Jogatnak a' fris halakban , vajas (-czu=
koros rintottakban , ésa joborokbans

mellyckben SzentPdl azlftennck orfzéd-
: gitne®

234
gdt nem dllanya; Rom. 14 17 S-ez
Volna am az igaz Apofloli Rows. vallas.
VII. dImmdr hegy azon Kosczait
nem kedvellylic, a’ velejer akarja né
klink 2dni Cmond, p. 137. Paloban-1¢
Siroskonez.  bogy az hamis kerefesbem
rﬁzeg:{géw > paraznasagban elvéns
a Luther ésCalvinifla, még-vs csak el=
I:Iidg]c, hogy el-valafztatort az orik
eletre, Calv. lib. 4. co17.0. 2. Fel. 1.
‘ Nem az el-vdlafztottak ckoskoddfs ez,
| hapem az hitetleneké: mert 2z el.vde
- lafzeottakae Iften a’ $2. életre is el hive
W, Tit.2.12.8¢ 2. Meg-vallyuk,
- hogy néhaa’ Vilafztott ember. is ( 1iten
| magoknak hagyvinideig) Szent Mathé.
val Pimos lehet; Noeval meg-réfze-
gedhetik; Dividdal paraznasdgbans
_ eshetik ; de tagadgyuk, hogy abban az
dllapottydban 8rok électel dicsekedhet=
. pékmind addig> miglen azon meg-efece
| Szentekkel biineit meg~ifmérvén, igaz
Poxaitentia vartdffal meg.bdntote 1ftes
Lz néhez
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néheznemtér, PfL32.3. 3. Eza'Siros -

Koncz bizony tijétek: mert nem lehet
olly czegeres biimben €15, ki néktok fii
letekben blineit meg-vallya: hogy kevés
tefti fanyarnsdg utdn,batorsdgos nem leo
hetjimborsigafelSlside czéloza’ Conci.
lii,Se[ 1 4.6.5.6. 4. Tijétekeza Konc
még-js: mert ugy tapitotok A mell
embernek_ felesege halala ntan (zolga-
lojatul gyermeke lefxen, Paplehet az»
Gloffadift. 45. difciplina Gc. ldeczés
loz Bellar. libr. 1. de Cler. cap.2. §.
Calvinuft nem igazdn citdlod; mertd
kildmben (zoll: peccarss noffriss &
#° mi bineink miare [zinten ngy nems
karhoxtatunk, mint [intén 6 maga
(tudni-illik, 3’ Chriftus ) mivel hogys
minkes aoktul meg- [z abaditort. Hald
meg azé:t mit mond tenéked (edrfaide
nak , kik Stet vidollydtok; Oblarrant
smpuri_quidam canes dum gratustam
| ejms (Dei) elettionem praseltum faci=
- mntomnis licentie: quafivery ideoim-
pu

puné peceare fas [it , quia ad juflitiam
& [anitivatem pradeftinati [umus, ¢é.
inComment. 2.Pet. 1. Jo. Néked add
hifzem 2’ konczoe Calvinus, ,

o VIIL 11 Sires Koncz, hogy az Lu.
ther és Calviniftik s’ ﬂz-par;nuolat'- :
makmeg-tartasiranem kitele[zg Caly.
Jib.3.cap.17.n.10. Fel, i. Nem igaz;
mert mi aze vallyuk Szenc Pallal, hogy
kGtelefek vagyunk 2" tSrvénynek enges
delme;kedefye’ré: mig éliink, Rom.6.:6
& 7.0. 1. e deannak bkélletes bé-
tSleésére minke't IRE ner k8teles: mert
mi-érettlink 2" Chriftus bé.(§leSeta s
Rors. 8- 3. hanem azokar kSweledi dtok
alate, kika' eSrvénynek cselekederibb]
skarnak idvezliloi; Gyl 5.4, Kikenmi:

s . ek myert per, 236

- 13da" tSrvénynek dika, Deus. 3.9 34;

mert 22 illyea Pharifenf; igarakéve a°
YefusdtokkdnemI8ers Gal.z.1 3. AMath
9.13. 2. Tidétek ez 3’ Kencz: mere
&'tiPdpdtok fel’] axt dllateydeok, hogy
8" Sivényben fifirkodharik, azére ¢

Ls - fcm
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nem 2kartek kSrelezeetnia’ tSrvénytils
Vide fupra cap. 9in. 2. 3. Szégyen-
fég» hogy Calvinuft értetlentil citdlod:
mert$ nem{zoll 2 tSrvéaynek bé-tSltéa

(értil; hanem a' Chriftusban 1év8igazsds’

gunknak hathato meg-érzésérl, mele
lyet az Htenncklelke dictdl a milelkea
inkack , Rom. 8. 16. S-ez volna am a3
igaz Apoftoli Romai Ecclefia.

IX. 111, SirosKoncz , hogy & Lu?
ther €5 Calviniflavallas(zerént az em-

bernek Kerefztyenjo-maga wvifelé[e nems’

bafwnil az Srik dletre, Calvin iib- 3.
cap-11.0.18. Felo 1. Vajhafznofnak

mondayuk , (St ugyan [ziikségefnek-is,’

nem erdemls oksil; hanem efzkSzképpen
Tit. 2. v 11, 1 20 Cerreis hivateartunk
miat uj- teremtetedllatok , hogy a* Josd=

gos cselekedetekbenjarjank: Ephef.2-

w. re. Heb. 12.14: 2. Calyinuft nem

éreed : mert 5 a’lﬁrvz'n]t' és a . hiter |

veti 8lzve cllenkezésképpen a megigé-
mulafnak dolgiban ;- de nem tanitryds

&

hogy.

3
z.?;s;

3 A & =
mek nyért peri.

hogy @’ kit dltal meg.igazult cmbed,,
jémbor f-)o-magavifel3 ne légyen.:
erttudea azt, hogy a meg:igazulcak-
nak, nem teft(zeréne ; hanem lélek (ze
séat kell yarni» Rom. 8. 1. & ex vilria
am &’ regi Apoftoli Romas Eiclefia, .

X. 1v. Sivos Koncz s bogy &’ Luther
&s Calvinifla ember ha gonofrsagot cse-
bekefzik-is, kerelen velle, Calv. lib. 3.
cap. 13.0. 3. Fel. 1. Patvarez, mere
azt vallyuk y valamint Addm (zabad akd=
ratrydbol vétkezett, ugy ma maradékie

nak istérméfzerifzabad akaraeewa csak,

a’gonofzra hajol s Ecel. 7. 29.¢s Hebr.
fo.26. 2. Tiy*teke Koncz: miert ha
fatikséga’ fizlben valo blinnek megavala
YiG és azindulgentiak, kéntelen go-
nofzsigot cselckedni' a’ Papifta: mere’

-mit bocsdtotok meg, ha ngm véckezik's’

és miére veenéeek raksde az indulges>
tidkban, hagonofisigot nem cselekeda
0ék, 3. Calvinaft moft-isellened citda
lod: mert & nenr 3 bllnre valo kehres-

Ly lenscg-,
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lenségral 201l ; hanemazemberi gyar-
dosagrals ki akarateya ellen<is fokfzor
embert biiare 5(z3naSzi , 3’ mellyére foz
hifzkodik SzentPil, Rom. 7. 24. S-ez
Yolna ins & vigi Apofloki Romai Eq-
¢lefia! : ;

X. v. Azis, ugymond, Siros kontt
kiril emlekeik, Calvinus Apisok, in
Comment. 2.Pet. cap.2. mondvin, 42
Evangelicufok kizzil, alig vagyon ti-
xedik ember s & ki Evangelicufsi lstt
Volna egyeberty hanem hogy minden
vifztatalansaghan (vabadoffanmerils
2% » ¢ Felo 1, Tgazin mondods
hogy Evangelicufokvagyuok : mere mi. |
g0k 2z Evangelium, { nékeek hagyeuk
a Breviariumot. 3. Nem igazidnfordie
tod, Calvinuft, ki igy fzoll: Pix enims
dicivans guifgne eorum qui Chyrifto no-
men dederunts fidei puritatem adex-
sremum ulque vetinenr. Mert azok. |
kizzila’ bik 4’ Chriffufnak nevér vife*
bk: sizedik alig tariya megaz bitnek

!
tifztae |

nek nyert peys,

240
tifztasagat mindvigig. Hallod kikriil
fzoll: (1) Kik ¢sak nevée vilelik 2
Chriftufnak , de annak elégséges érde-
mes igazsdgdval meg nem elégefznek,
mint te-is, p. 7 7 5. {2) Kika hitnek
ti(zeasdgdeul el-fzakadranak, ojine ti ag
Romai Apoftoli Hittlil, mellyet meg.
mutattam. (3 ) Kik vefzedelmes té-
velygéfeket hoznak- béaz Ecclefidban ,
mint 7/, kikril }8vendSle Szent P41,
1.Tim. 4.1~4. De lifd Calvinuff b¥e
vebben, in Comm. 2.Pet.2. 3. MiYére
leane valaki a' fzabados gomofz életére
Evangelicufsd? hifzem (zabad néktink Sz,
Pdllal meg-hdzafodounk, 7.Cor. 7. 9.
4. Ti penigazEvangeliumnak viligdn
kiviil, melly tifzea életlick legyetek,

meg-mutathatnok Platinabol, Mana - b

guanzs Carmelitabol, és t8bb Hiftorie

| cufokbol : deazokatel-halgatvin, 2’ mi

drtatlansdgunknak meg muratdsiére_,
meg mutatom kik legyenek azok. kik.
sUl Calvinnsbel akasiz fzollani, azoks
| ky. o i
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kik igy tanitanak; A" Pap nem annyiva
werkezik, bafzaz agyafl tart s mint
baigax feleseger» Cofterus Iefuita; in
Enchir. cap.17. &c: De ennélnagyob-

batis mondotok » mellyeketigaz Evana-

gelicufnak csak le-irni-is nem illik. Im=
madr a'te (zod-kéae p. 1 39. haezekers
Siros Konczekar nem féltenéiek, bizony
az Apoftoli hiten épiile Romai Ecclefid-
ban vifzlza térnétek, (- jobb-is volna Sz
Pallal viligi nyeresegecker el-hagyni,
f.a’ Iefus Chriftuft k8vetni» Phil. 3.7,8:
mint Calvinus, Lutherés 8 elStee 1éva

Reformadtorok cselekedeenek.
XI. Iindr hogy 2 kontzet nem akarjik
konyhdjokrul el-crefzteni» Irigyeknek,
mond p.139. Hapenig & Romsai Papak,
meltosagat orollyatok : mem tudgyasok-¢
“bogy az elsé 33. Papakmind edgyig ver
ontaffalbalalt fenvedtek Gre: F. 1 Mi
bizony Kenczotokat mem irigyellyliks
6 2 Pipa méleosdgdtis nem orollyuk; has
acm aze bianyuk $z. Pdllal, hogy tiel-
i o fmakado

v4n 2 régi RomaiApoftoli Ecclefidtul, 2’
pipdt méltosigosbd cStrérek a» Romaf
Imperatorndl, a’ Szent Pilellen Rom,
13.1. e, 2. Ezviligi mélrosigics
Iefufunkal Pépacoknak engedgylik: mere

* & Iefus Tanitvinyihoz nemillik, Luc.

22.25.. 3+ Azok a Pipdk haldle fzen<
vedrek, de (1) nem miada moftani
Papifta vallisére_.: mert annakutinna
hatalmazott-el 2’ fok emberi talilmda
nyokkalazcirja a Chronica: ('2) Po-
gdny Imperatorokeul fzenvedtek haldles
az moftani Imperatorok penig Kerefz-
tyének fmég fem adgydtok ti meg 2’
Csafzirnak, a mi‘a’ Csalzére , Matth. .
22.21. (3) Nem-is'voltak mégakkor
a’ Pdpdkolly méltosigofok mint mofl ;
hanem Phocas ajandékozd T11. Bonifze
cinfnake 4: Conflantinns donatios le«
vél is mem fegiti, 2’ Csdfzdrokfelettva.
lo Pdpasi méltosdgot. (4) Mere Cons
ftantinus a* Niceabéli Conciliumbana®
Prfidentidt ncm engedee a’ PlifpSkBks
: ; neko.
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nek: Conciliumor maga méltosdval hi-
vatote &¢c. Euf.l 1. de vita Conflant.
XIIz Mivelfema GOaczi Chronica,
fem Calvinus aem fegitik ( fogadifa el-
Ieo p. -5 ) Anglidban kitld PUPEKS.-
kh&z, p 14 1. Tanuld-meg Nemethi az
Angliai H erarchitnsCalviuiftaPradis
katoroktul kika’ Pﬁﬁﬂ’ijoj?.igot birjaky
€c. F. 1. lelesokoskodds Doétortal ¢
Valaki pafpikijofagot bir aziga3 valz
lasban vagyon; 43 EgriaVécr.i. Efier-
gomi s Varadi, &e. Tirckik Phfpoki
jofzdgot birnak, a3¢vt igaz. vallasban
vannak 2. A miazAagliai Hierarchide
€sPapiuraldgot nézi,arrul mi nem canul-
tunk : mert mi nem emberi példdval,ha.
nem Ifteni reguldval éliink Szene Pdllal,
Gal. 6. 1 6. egyébardnt'a’ vallds funda-
mentomos czikkelyire nézve az Vrban
egygyck vagyuok véllek. 3. Vajki fok
Jo lelkii Axnglias Lelki-tanitoknak nem
tetczik az Vy- Romaiformdra intézeetete
pompds Hicrarchia, (bizony nékem-is
em

nem tetczik [ hogy tanuloék hdrelillSk
ebben a2’ pompdfsdgban,. Mivel azért
fem Agofton, fem Thomas Aqtinas ér-
telme (zerént meg nem mented magadat
az eretnekscytl, ax evetnek vevet Sz.
Péter [xavaintin-istarcs magadnak
2.Pet 2. 1—12. Mere mi veldak tareya

| Szent Pérer, mincSzant Pdl Bardetya.

I1. Kérdésezvolt: A Refor-

| warnfok Hittil [Xakadraké, és azok-

mkmdomén]a H1t4l [rakadase, hogy

| 4z 12y Romai Ecclefiatul el [vakadrak}

1. ltt-is (emmic nem felel, hanem ki-
viil kerll, -mond p.143. Ennekigaz

- Jagos feleleti abbol jine-ki, ha axont

vallanak.e’a’ moftani Romaiak: & mis
wallottak a régi Romaiaks az elss ot

| [z efutendik folyravan, &re. Fel 1

Ennek igaz felelett abbol j5-ki» hogy

* @ Reformatufok a° régi Apoftoli hiten

€plile Romai Ecclefidban vannak ma-is,
aréreaem ereenekek. =. Itttetczikmeg
hogy el-(zakadcdl azApoftoli Romai Ec-

| L7 eleic
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clefideul : mert még.iscsakaz§ooelsy
efzteadSkre fzoritod ‘vallifodat; melly
kezdetete anno Chrifti 91. 2’ mine ma-
gadmondod p.2. 3. Calvinnff, hogy
3z 5 00. elztendSkért éretlenti citdliad,
lildparag. ¢1.m. 2.

I1. Ezekutdn fel-kidlt Cmond , pag.
143. A ki akaridvezsIni, ag éls lften-
ve kén[zeritem s laffaimeg, ba #gyan

#zon bite & moftani Romai Hit & bias |

elso or-[2aR efztendskben volt? Fels
T. Hahit nélkiil leheteclen idveziilni s
hogy idveziilfz te, kia' magad cselekes
decb8l akarfzidveziiloi ; pag.101. 1158
3. Hir 2" fzegéoy Papifia kSlség hogy
udveziil; 2’ kinek csak aze kell hinni, &
mit 22 Ecclefia hilzen, kinek Szent P4l-
Ialtula)don hittel kellene hinni " Rom:
7:17. 3. En-isazt mondom, a melly
(‘tllletek el-csdbiteatort) Papifts ids
veziilni ‘akar, liffa-meg, (vifzillyas
meg, ha abban 2’ Romai Ecclefidban
vagyoné; a'mellyet a* Szeat Pdl épiverty

ésabban’

és abban 2 vallisbao vagyoné, a' mel-
lyet SzPil tanitore; ésnemazelifla megs
ha 2z 8t-[zdz efztend 3k kezdetiben ko=
kolt Pdpak valldsibanvagyoné. En meg
mutattam , hogy a Szeat P4l valldsaban
nem vagytok:: azért csak Iften tudgya
mint idvezilisk.

1L 3. Hogynemaz8t.[zdz elzeen-
d8ben 1évG Hit légyen 2’ maiRomai Hid
ted igy mutatom meg a’ Chronikabol:
enert Anaclerus Papa parancsold, bogy
a Miscben minder ember mindenkor

commnunicallyon, » ad ann. 102.. Moft

| penig csak magad communikdllz; a’
. kGfséghek penig clég efztendSben egys

fzer communicaloi ;. 1fmée, Felix Pdpa
parancsold s bagy [entels templomen

- kivalfenkine keref3ielyen , [emisét ne

|

wendgyons ad ann. 27 5. Molt penig-»
magdnos hdzakban-is te {zabadoffan ke-
refztellz és misée (zolgaltarez. 1. Vittor
Pdpa readelés bogy minden vizben jo
légyenkerefurelniys ad ann. 201, Moft

. : penig
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penig meg f620d - pSkd3s8d a’ kerefza
telSvizet, &c. Imées Simmachus Pde
Ppafzerzé, hogy foha #[z[zony ember
egyhiziemberrel ne lakjek, hanem ha
vokonsigalejend, adan. 498. De moft
elég afzlzony emberlakik az vy Romai
egyhdzi emberekkel. Tovibbi., Nagy
GergelyPdpa Parancsold, hogy fenki ne
wiondandmagit az Anyafentegyhaz
Sejedelmenek, mert az csak ax ¢
Chriftus ann. 5 92, Moft penig ti a’ Pa-
pdtaz Anyalzentegyhdz Fejének ésFe-
jedelmének vallydeok: Innée mér mi
kSvet titeket Papoksnl meg nyomoriea
tatott {zegény k8(ség? ¢z, (1)Hogy hite
til (zakadreak vagytok, (2) Hogy nem
idveziilhettek, 2z V) Proba k8ves itéleti
fzerént, p.143. Mertmamemazta’ Hi-
tet vallydroks 2’ kit az 5 0o. efztendSkbé
parancsoltaka’ PApdk, 3 mine meg- mu-
tatim: de mirtifelSletek olly gonofz itid
lettel aem vagyunk, mintazIgazsignak
ProbakSvébyl énmeg: mutattam p.7 26
‘ RNy

Nem igaztehita' mitmondaflz, p.14 5.
azon Romai bit wolt elesnte a' ki moft-1s
Gc. mellyet Némethi meg-murata 3’
GOaczi Chronicdbol; nem: is idveziil-
hetcz te 2’ magad {zava-ként: mere a2
§ oo, efztendGbéli Vy-Romai hitnek €l-
fene tanitalz, masfzor tibbes.

IV. A'miflodik kérdéft bé-sekeflati,
{-monds p. 1 47.. A2r¢t Frater Némea

. thia [xéprendes Ecclefiabolzhrzava-
. tos Babylonbaléptesek> &re. Fel. 1. En
. Fraterews nem vagy; mere Szent Pil

tem Fratered, 2.Cot.6.15,16. 2.
A’ (2ép reades régi Apoftoli Ecclefiseul
el nem {zakadrunk, mert ma-is abban

. vagyunk, hanem tlilletek (zakaddoks

el, kik fagva tartotok vala beaniinkee
Babylonban. 3. Mi, nemibé, hanem
ki-léptiink Babylonbel a2 tfiennek pas
tancsolatrya (zerént, Apoc. 18. 4+ o
melly Roma, azt mondgya Riberale-
fuica im cap. 1.4. Apoc. Térj-meg azére
[Te-is, és jO) ki Babylonbol: mert bé

men
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nem mehetczaz Ifteanek orfzdgdbans ,
Matth. 1 5. 3.

II1I. Kérdés ez volt: A Re.
Jormatufok tudeminya uj &5 minapi
tudomanye ?

I. Erre-isfemniit nem felel , hanem
mond, p.'148. Nem igazin mondgya
Nemerhis exek & vallafoknujiak olyan
Jorman miképpers 4’ Chriflns tudomd=
#)4 uf vila & Sidokwak, Ge. Fel. 1.
Nemigazinirod 7¢le(zavaimat: mere
énnemmondom, wijak exek 4 valli-
ok hagem'igy (zollok, « mi wvalii-
[urk uj & Papifiiknaks &c. s.1ga-
zan mondgya Némethi: mert valamine
Idvezit¥nk az Irdsbol probilvin igaz

Itenségée, (a’ Sidok penig Abrabari=.

malakarydk a' Chrift uft u))d cenni, Jebe
&. Tgy mikor mia’ Szentirdsbol mutaf~
tyak vallifunk igazsigdt, (répiségéts
ti cllealink 2’ Conciliumokat és Szent
Atydkaccitdllydcok, mint ha azok régib-

" bekvolndnaka’ Szentirifnil, 3. Nemis
P sollunk’
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rollunk YSvendS! Idvezitdnk, Marth.
24. 1 1. hanem azokrulkiketa' 2 3-réfz.
ben le-ir: kik 4 magok igazsigaban
| bizakodnak > kik 4 parancsolatoknak,
‘ meg—urti:éwl dicsckednek, kika §5/.:.
seget ceremoniakkal terbiliks kik a e
Szenteknek iemets belyer epitenek ¢c.
| Hlycnek nem mi; hanem ti vagytok,
| azére ti-rullacok )8vendSle IdvezitSnk,
| Ticsibitoteatok hdt-el ok nepekes béa
kerilyéna tengere, AMart 23.1 5. 0em
| a’ Luther és Calviniftdk , kiknem men-
. nekodas 2" hovd aem kiildetnek, vaay

" nem hivatcatnaks 2arth.r10.11. Te

|_penig ott-is kelfz , 3 hol nem vetnck,

feazére-is nem lefufunk tanitvdnya. s
Masth.10. 1 4+ :

I1. Dehallyuk-meg; mine télzi édes

. Iefufunkar-is uyitonsk, p. 149: avere

nem ollyan forman ujjak, a mint &

| Chriftsus tudomanyas banem ha annyie

bol> bogy mig 4’ Chriftus az 12j- Teftwe
- wentumot kenem aday Match, 26. 213,

[foha
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]«TIJ: addig cz.ﬁégan nem wolt s &e

F. 1. Abfedgyenmegazifien ! Jndv. 4
Miére eéfzed Tefufunkac-is #f.tudomiz
#yofnaks holote & Felsége femmit nent
tanitott 3’ miaz Ov-Teftamentumban
nemvolevoloa, Lue. 24. 44. Ge. Ioh.
$.39-47. 2. Moft ifmée, bizony So<
¢inianus vagy: mere azok tanietydk,
hogy az Vy-Teftamedtum nem volraz
Ov-Teftamentumban_ s f.22ér¢ nem-is
hifzika’ Chrift. igaz I enségés. Papiftik
illyen Doftort tartotok 3’ Collegiumbis
ki Sociniznifmuft tanic? 3. A locult-is
Secinianifmus wodra citdlod: mertu
~ olta lefus veré fannak lichath , £ éfs
deml3 erele a' példizatokban, Heb. 4-
$-14. confer Heb. 1 3. 8. Apoc. 13.4¢
All.15.11. e Provincialisints meg
&’ Dollort fie Socin;anskodgyék.

II1. Tijéd légyen ex is, pag. ge
Volrak #gyan egy néhany czickelyis &
mint Nemethimondgya eppen Paradi=
€somban.is s & mikor &' Pokelbéli Sitin

az lftene

1@{ IRentnl rendelresett bijpie meg- few
‘gete’/fdémmul. Fel. 1. Nem némely
\czikkelyire; hanem (1) fundamentn-
‘maranézve (melybdl vallifuoknak dga-
'j;nti folynak ) vole vallfunk a’ Paradis
tsombaa, Gen. 3. 25. Az Aflzlzonyi 4l-
)at magva, (6. 3zag, a Chriftus> Gal,
|4 V. 4. rontya-meg & kigyonak fejét;
tdc Ti ott nem voleatok, mert a’ Sz4z
\Mariara magyarizzitok. (2) Ot
volta'Szent Hizafidgra néave: mert
] v
\mi meg- hizafodhatunk, Genef 2. 24.
\Oc. deTi Papsigtokds Apaczasagtok,
‘velzeéle alace meg nem hizafodhactok.
1(3) Ote vole azigaz bijere nézve.is:
‘mere Addm addig b)eSle jgazin, mig
pem évék 2’ gytimSesben: igy mi-is»
akkor b&jcSltink igazdn kiilsSképpen,,
‘mikorazlfteni Zolgilatnak s kinyor-
Ke]he& idején, az éreletil fjtaleul maa
| Buakacideig meg-tartoztactyuk, 1.5am.
y.6. Efd. 8. 23. Joel. 2. 12. Ione 3. 3.
Baazésea by, Stk IE rendeléfe (de
azas
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azt tagadgyaa GOnczi Chronica) tehét
az Grdig fzegeti- megveletek, 2’40+
napi, Szombati, és Pénteki bUjtkor az
bb):8t: merr ti-is 3 halakae, fok fele
esemegéket meg-efziek , - fris borokax‘
ifztok , mind Addm és Eva, évének a
b3)t napon: ezt nyeréd az Adam b
napi ételével. Fellyebb tudra tehdr Né-
methi vinni vallisic Berengarinfnals
mert (1) éppen Paradicsomra vitte,
mikot Szent Pdl irdsdbol mutattaannak

igazsigir, {-régiségée, Te penig csa}c 4
soo. efztendSre vitted : azértuy-valld- §

fod ; f~nincsk825d paradicsommal.

1V. Ezistijédlégyen, p.152. Ma= |

humet-ss , ugymond ; isitoklebet, 3
ki velink fokban edgyet éve ellenink:
Fel. OsSk azoknak, ki vélle ellentink
edgyet ért ezekbenaz Ov. ¢r 17y-Tefta-

mentum fok belyenmeg-veftegerterett &

a Szent irdsban nina’"‘k'm‘”d‘” ‘:k
wieg-iratzatva, nem & Jefus ’Q’dﬂl

valo Kizbe-garo) A josigos cselekeder ¢
: tekert &

2‘?{#@?: adatik az idvefieg , Swiksege/ck
?'g’l' mofodas s Barariélet bucsu jaras ,
Wvafon valo imadsag, Ge: Brekre
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D S S,

“iem mi ; hanem¢i tanitrydrok a fzegény
WSlségee, azéretenéked edgyiknek Os5d
Muhamet, f-aze nyered Mubamertel.
Jmmirhogy énigazat mondottam , igy
zolls p. 1§ 2. Hamiffanmondgya tehit

emethi b’og) vallasar @’ Chriffuftul

gVa ez was Rapigle-hoxza, ¢re. Fel.
. -Vaj csak r8vid nap Szens Pérerem
kit Pdpdnak mondafz) kezdem (- min-
len Seculumokon le-hozom Vallifun.
at, mind 2’ Szemelybelif mind a' Ty
Homawybels kSvetkezéfre nézve. 2. Bi-
lony igazdn mondottam , mert Szent
Htleol fogva le- hoztam , fkiis rekefzeé-
kk 2z igaz Romai Ecclefisbol. 3. Az
Maids Luciferevel, Ea. 14. 12 miag
W:hbOl (azaz, az Ecclefidbol ) le nern
Jgrottunk: mer: abban meg-marad-
link, a' mint meg- mutattam; hanem
'ugragggzlg 3 Romai Apoftoltul ép-
e ‘ pittetete
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L. )

pittetere Iftco or(za’gﬂi;l, azemberj ;
taldlmdnyos fetét Babylonban. 4. Kik i
Tegyenek 2’ Luciferek, ldfd 2’ GOnczy .

Chronicdt, adann. 605. Sabianus Pa-P®

P pépalkodek Romaban . ettill fogua 1

& Papikmind Anti-Chyiftufokes Lu-g

ciper helytartoj. Eztis hB(zSod a* Chroty 1

nikdnak,

V. Mivel megilefzeé a” GBntzi Chro
nica> a Kalendarinmhoz folyamodi
f-mond, p. 15 3. Fenlest penig Kalen-
darinmi draga Swent életn emberekke
winden idsben a mi Romai Eccleﬁéné;
¢re. Fel. 1. Lidd hogy Vy-Valliled 3
mert csak Kalendarinmbeli Férfiakka
f-Afzlzonyokkal fénlik vallifod, kik kSz
2til némellyek foha nem-is voltanak

mint y Szent Gyrgy Catbarina, G ci%

2’ mi vallifunk penig régi : mert Biblia b
béli Szent emberekkel, minémiicky &
Abrabim, Isak, likoby David, Sa b
lamon, Efuids» leremids, G¢- Apo :

Volok és Eyangeliftdk , kikkel sgy val 8

{unj ’3
P

»

Jafunk vagyon , kik szeot Pallai tartyuk {

Aftor. 26. 22, . Melly draga Swent
£letn emberek fénlettenek Ecclefidtok-
ban , eleitlil fogva, Platinatokbol meg-
tetczik fra Chronica fem felejtitel, ad
ann. 858. egykors ugy mond, Romaban
ieany valafetaték Papasagraski midon
papalkodnek egy Yidnep napon &° Procef=
foban thrmeie lin s ¢rc. 1nnét meg2
‘jtilheteylk melly (zeot életiiembereck-

kel fénlyék az Uy- Romai Ecclefia, a ki=

pek illyen Papaja vagyon: 3. Ne csap=
dofd magadat: limazt monddd p- 118
bogy 4 Satax elnem reftheti ax hegyes
léws varaff , {-ite penig lithatatlannd
télzed az Ecclefidr, hamar el-felejtet=
ted. 4. A’ mi vallifunk-is fénlett Scoe
tidban, Sabandiabai 5 &c. mikor a’
Romai birodalomban, az emberi talil-
ményoknak futivel el- burittatott volt
C.nem litczott, Iftennck fok Illyéfinek,
Rem.11.1—6. S-ex volna am Az igA%
Apaftoli Romaivallas.

' M 1V. Kére
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formasufok Ecclefiajaban idvexjilperd
ember ?

L Erreiscsak tekergéflel felel, mond.
vin,p. 154. 155, A felelerneb ket elso
Slavaibanmenten nyakoncsapja magit
Neémethi , mondvan, igen is> nem-is
egyebits, &re.  Fel. 3. Nyakon csap

bizony tégedet Szent Pillal Némethiz |

mert mi idvelséglink felSl bizonyofok
vagyunk, Rom. 8- v.11, 16; Te penig
kétségben hivod idvelségedet_., azére |
csak a’ mi vallifunkban idveziilhet em. |
ber: mert ite csak a' Jefiwr-meve dltal
virjuk idvefséglinket, AFor. 4.v.12.
2. Nem-ismondom én, hogy minden. |
masvalldfuember az 8 vallisiban idve- )
zil: mert igy nem kellete volna Szene |
Pilnak a' pogdnyokhoz kiildetni az id- |
velségnek hirdetésére, Aftor. 13. 46, |
banem azt mondom, hogy a’ mi valld-
funkban kell hozateaeni, a 'kik idveziil-
nek, merta’ mivalldfunkazidvefsegnek |

1V. Kérdés ez volr: 4 K!} f

248
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fundamentumdn 3 lefufon épittetet »
.2.20-22
fP:JLZ l;y ment nngemet.mEgJeﬁtﬁrz
amazkacondhoz(éilld fzidlfodt}u%p.}xg .
Hamislélekvagy smert 4 ‘?upsﬂa'% ’;2
aztmondg)aks lngyigen-mdw;non
ba meg tertek. Gc. Fel. 1. x}zr y
gzent Palillyen (zidkozodo {zolga tdrfot
2* Romai igaz Ecclefiaban nem fzgn;c:l-
dett, Rom. 12.17. 2 Hate Igaz lel-
ki Pap vagy> miést hog)'_m}n!(et"(kar.
boztdtns Rom. 14:4- A ?aplﬁ:l aht_..
pcnigidveﬁe'ggelnemfigffz,mla ; la\:
nem purgatoriumba kulded. 3.1 Va az,
- menyifzer vétkezlink !ﬁenunk/el en
Iften biinsbocsito kegyelme alfal megs
tériink, [-azére hifz(zik ndvcfscgunkft‘,‘
de Babylonbabizeny vilz(za ne’r?.térnlsgb
' fertSres> 2.Pet-3. 22 Tcteum.ka :
meg tévelygéledbTl: mert nem idve=
‘2l #C. 13 5
m“;zl’l.L Még-fs fzokdla f/'zeré:’n, monds
p. 156, Mafodik csalardsag: merts
M>a ,v8Y
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ngy mond , &' Papiftak kixzil 4 kik,
sdvezminek a, Calvinifla vallafra ho-
zastatnak, avagycsakbalilokorajans
@&c. Fel. 1. Csalardsdg, hogynemaz
én fzavaimae téfzed le_ : mert én nem
moadom 2’ Calvinifta vallift ; hanem a
Reformdtit: melyoek fundamentumaa
~* Chriftus  kiben egyediil adatikidvefség
At 4. 120 2. A mit mondtam, Bel=
larminusbol meg-mutattam » azéce ha-
miflolfz.» hogy le-irtam fzorul-fzora;
énis hamiffolhatndlak, hogy fe le nem
irtad, fe igazdn nem forditotrads igy
fzoll axérr, lib. s, dejult. cap.7. prop.3.
Propeer incertitndinempropriajuftitia
O periculuns inants glorie » tutifsimum
eft fiduciam soram in [ola mifericordia

Dei ¢&& benigninitate reponere. Az az, |

260
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‘g]’elmé/}c:ge'bm helybeztetni. Hallod!

ha igy holt-meg» nem csalardkodom ¢
ha penigigy nem holt meg, 2’ mint él=
tében tanitotes O vole csaldrd éshypo-

| exita. A Magdeburgomi Exfek-1s a mi

valldfunkban holt-meg> Kiigy fzoll 22

Minarita Bardtoknak : Nullo modo me-

i+ nec veflris-operibus confidam fed
folins mibi Chriftiopera [efficiunt s az=

az, Semmiképpens [em az en cseleke-
detemben, [em a tijésekben nembiZoms
deag egyJefus Chriftus cselekedeti elé
gedendik énnékem s Morne. de myfter.
inigu. p.mibi 55 3. Hallod! azértnem
jo lélekkel (zidcz engemetigaz mondd«

| fomért, p. 158, Ah bamis Ilekally vas

:, magunk igaxsaganak bizonytalanz
Jagacre s és ax hafronralandicsckedef= |
nek vefzedelmeswolthert , leg batorsae
Lolflabb egelx hijedelmanker, csakegye- |
dilaz lfennckirgalmafiagabanes ke-

Lyelmefs

flag bazugtagedert meg-verax [ftens
Gre. Azén Iftenem itillye meg, ha én
hazudok- é vagy 3’ Ti Do&toritod: a' kik-
b3l efféléketirunk. A locuszis mellyet
citdl(z ellenem, A 13.10.te rejid
illik : mert'Te vagy Elimas terméfzetiis
kia' Szent Pélnakellene mondafzmin=

‘ ME den
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denczikkelyében Vy Proba kGvedneks
énpenig 8 vélle harczolok te ellened.
Félhetcz teis 5 ‘hogy iften meg vakits
mint Elimaft..
~1V. Dehallyuk-meg, 3’ Szentekkel
edgylite minket.is miképpen kdrhoztar,
p. 16 1. A magok vallifa kent-is nems’
idvexsilbetnek : mert valskibenigars
Jag ninesen,, el-zarhozik, 1 Ioh.3. 10,
de &c. Probo minorem.: Palaki az.
Iten parancsolattyir meg nem sartyis
abbanigansag nincsen, &e. 1.1oh 3.
v. 4. Fel, 1. Haez 2 te okoskodifod.
igaz, bizany csakegy Prophera s° Apo-
Jlol isnem sdvezslt: mert mi=veliink
edgylice azt vallydk, hogy nincsen &
benaek termefxeti igazsig: David,
meg vallom énellenem az en hamifsa-
gomat Pfal. 32. 5. ésP[ 38. 5. Efaids,
laj ennéiem, mert meg - fertexterert |
ajakn ember 'vag]ok, cap. 6.5, Sment |
Paly nincsenennckemigazsagom, Phil.,

3 9. Lddd) hogymiad ezeket a Szen- |

teket.
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teket: Tenemigaz Romai Ecclefidnak
fia, kirhoztatod Szent Pal ellen, Rom.
14 4 2. A minorodnak formaja fze-
réat. is minden Prophetdkat, -Apofted
Jokar kdrhoztatod; mert azok kdzzul
¢sak egy-is azlftennck parancsolattydt.
maga crejébdlbé nem tSlthettes Ddvid
meg-roatd » Pfal.5: 1. Szent Pdl-is an-
gak kivdnsdgit nem cselekedheree_. »
Rom. 8. 19. Cc. Azére 3 te helytelen
okoskodifodbol igy okoskodunk a' ma-
gunk mentségére : Valakiben termefie-
#i igazsag mincsen s és az lftennek tore
venyet maga erejchil bé nem silti.. az
viem idveril; de & Sxentekben mi vez
Link edgyntt oliyan igazsag nem volts
cc. Azere ("2 te itéleed fzerént )
azok mi velink edgyins el-karboztas
sak Deidldottaziften ki minket 2’ te
4tkod és kirhoztatifod alol meg fza-
baditott advin mi éreeclink Szent Fide,
ki a’ tSrvénynek éretclink eleget tStts
Rom. §.1~4. hogy 8lenne 2’ miigazsds
M4 gunk,
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gunk, hilip. 3. 9. 1.Cor. 1. Jo. iSiem
voln a am az Apoftoli igaz. Romai val-
las.

V- En-is immdr 2’ Szent P4llal Te-
néked illyen erdfséger formalok: Pala-
kika' tirvény altal abarnak idvezsiln; ,
axok @’ kegyelembil ki-eftenck, de '
Pipiftak &’ t5rvéuy altal abarnakidve.
Rilni: azereok 4 kegyelembilki.offe-
neks a’Maoreft, Gal. 5 v.4. 3 Minor

 tijéeek és ti)éd, pag. i01. 115. /58,

Tre.a'kik peniga kegyclemb] ki clnek, '

azok nem idveziilack, (lifd Vy-Preba
Kdves, Hogy te 3’ magadvallifa (zeréne.
isnem idvezlilhetez: 2’ tiilletek meg=
myomorittatott k&fség fel8l mi jo re-
ménségben vagyunk, Rom. 14. v. 4
S-¢z valna am ax. Apeflols igaz Remas
Ecclefia s & kibew adatik ax idvefseg.
Calvinuft penig ésa’ Helvetica Confefe
fot, nem igazdncitdlod £ ném.is éreed.
VI. A'femigaza’ mitmédafz,p.163.
hogy mi a' Zefisrol el-feledkezetink:mere
mikép.

- - nek nyert I;e_r_i.

i — e i

mlkCPP‘:“ fclcdkﬂllléﬂk mi ﬂfrul e’$ 3

Ji életiakben és halilunkban nékﬁnk
egyedilvalo nyereséglink, ‘Ram: 1 4.8,
Phil.1.21. Detiel feledkeztck a” Jefis-
rul,kik igy tanitetok GabrieltBit:Hel. EE:
ssbena’ Boldogsagos S'z,:f«.,z.bnz. folyanso-
dunk; & kinch & K}'rrm']all( ’I(jrm’ljz,,
az Atya lften az 6 orji.ﬂg.an.qéfeln
adta: Xirekedtiminnena'Jefus, ma-
ga Szent Pl azt moudgya , hogy azmi
Jefufunkataz Acya Iftan helyhezee 32’5
jobjdra , és mindeacket verete 22 Bla-
baiald, Epb.1.ze-23. Tipeniga mi
Jefufunkat a Boldog Sziiz hatalma ald
rekefatitek , igy (zolvin: Ob Boldogsda
gos [xinls, &Ge. & re Anyai hatalmad-
- dal parancsolly a ﬁw[mditgmk. El-
feledkeztetek hdr ti aziftenril 4
VIL Aztfe mond, p. 164. hogymi
Szt Marianak g)alézai ?ngynn‘;k.v
Tivol légyenaz: 1. Mert micsak fOl-
di Kirdlyunk Annydt-is ng.bccsﬁliyﬁl{
( Rom. 13.1. e, tudvinazGidik pas |
Mjs 5ancso -
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rancsolatot-1s ). annal iokabb a’ Sziiz.
Miriat; de nem imddgyvuk: mert nem

Iftentink ndNink y; Marth 4 10+ 2.
SStinkabb bizonyi gyalizzatok a Sziiz
Mdriat, mikor ki farapjatok [ le irjd=
tok, ésa’ Sidokkal f Poganyokkal csu
foltartydtok s mclly oJefrfunk kifleb-
fégére vagyon. 3. Nem gyaldzzuka'B.
Sziizet , hogy halalunk orajdnlelkiinkee’
nékinem ajanlyuk : mert Szent Jvanss
gyaldzta volna, ki veltink J¢/nfunknak
a)anldlelkées ALE. 7. 5 0

VIIL Hogy fok esél csapos irdfid
utdn minkev csel- csaponak mondafz s
s Ifpotalyban kildefx , p-167. arraazt
mondom: 1. Hogy Szentirdsbolfnem
Paterekb®] és Chronicdbol proballyuk
valldlunkat, azért'volndnk csél-csapok?
Ator. 17.v.18 Tevagyazsa kihol
Chronikdzfz, hol Kalenddriumoz(z val-
lifod probdldsiban. 2. Jfporalyvan mi
nem megylink valldfuok allatasaban_:”
merta’ Jefus dltalmimeg: gyogyultunk,
Ao’

— e S— — O —
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e

Ef53.5 hanéazollydok mefiekaz/fpo-

galyban s mint Té> kik a'uy?r?orltﬂ;hva;
lando embercknek bizonysdgival kotoz=
getik beteghs vallifokat; az ftennek ;;‘al-
tikaydban 1évSolalypl nem akarnak 03
1Sztetni és gyogyittatnts ({fﬁe §.20:)
miaziften igéének p;r:ikaxa‘oanlmara-..
dunk , a torvéoyreésa bizony'sagr'arfu-
cunk, Efa. 8- 20 3 Melly yo,c?/x‘pu_
gitorok legyetek vnlléﬁc\k'al}ata53ba;,‘
meg-tetczik moftani: Vy-Proba koveds
bolis, azért vilzlza adom Auguﬂmz:
{zavaity ps 168: €s azt mondom: Ob%-
nixa fronte flatuifti> nom CHTATES
guid dicas dum gquocungne modo mess
argumentis O rationibus » Contia=

dieas. Azértlégytova. — ‘
WA OBt ey e .

TOLDA-LEKOT‘SKA.

/n kis KO kémres
(4 Tvel az én kis KOnyvecsk "
Nl csak toldozaffal [ foldoziffsl fe2

feltél : azére én-is a2’ Te utdl fantikalo

Byzonysagidraaz mondont
Seenlumos Byzon)sag o
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hogy 2’ Te moftani Romid . nem a' Sz,
Pal Remaja: mercateula” Tudomdyy
74 nézve el fzakadedl, 2’ mioes ming
micap, fmindmofl, meg-mutattam, Az
Erkilesikre és Péypikskrenézve. is vem
4 régi Romaiak vagycok » aztmondgy4k
Doltoritok. 1. az Evkilesibrila mo.
- ftani Roaiaknak mo t8bbetnem mon-
dok Mintnanns Carmelitindd, ki Roe
mit Bordelynak nevesi, igy frolvin:
1 pudor in villes: [ non Patientur
eafdem
Esville vemicasy Roma ef jam tota
¢ Inpanar.,
Kitlil igy bucsuzik,
Romavalevidis [asss e vidiffe ve-
vertar,
Cum lenos mererrix, fenrra, Cy-
nadus ero.

2. A" Pifpékikre nézve-is nem a'régi

Roma 2" mai Roma; mert azt mondgya
Cofferus lefuica : Pallywks begy Szent
Petrer [ucceffora bilviny imadoleher,

bogy

“mek myert peri. _2_§_§_

. T ’ -2 W
€s hogy brdigé ma’aman;ilm.nz feg

abatiya maoat s Eochir. cap. 3. lfmcet:
lELhtt)t'*tm » hogy fokan & [j;:pdﬁ éa;é’
guil ¢ [uekben erﬁ[mk%al m:/me(,, g
kune frekben feslert fl!tct eltm’vczz: A
bogy [okan moft-is az ogcnofmagz\en- :
I’okolbég}é:r&dnek. Coft. part. ;.'1 fcm
log.cont. Gomarus,n.lnezze.g Sz ba’l“ao'.
igy emlekezikdma .regi:.lli- 1dc,).c b cf l]"]
mai Ecclefidnak Doctori €5 tag)al eéc: »
Rom. 16. 1~16. AzVy Rorrat Do i
rok fell penig mcgqav‘endoket a mit
Colterusigen (zépen le-ire, lald : Rom,
: 6; I' 7;;’1;bcn megyen tehdt Romai Pi..
péidnak feazoknak tudoményoknalf dz-‘
cséreti : pag. 155, Valakik azers 4‘ ‘
Szent Dcﬁorakndkﬁ:‘zonymganl, az /
- eudomanyokat az Apofiolokig igy ff
wem vibetiks mind hamis magyaras
¢ eretneker. Fel. 1. Mcly (zép Docto-
rokon vifzed fel valldfodat , meg-mona
dé Cqﬂ'erm Baratod. 2 Rl'\lrl;lel:
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Vallaupk. Tudominyit a' Romai igaz
Ecclefidnak Delfloran a’ Sz.Pilon, ki

benneteket ki-rekefzee a2 S talle fundale -

Rémai Eccléfid)dbil s- Ly Romaban
hagya. 3. varicsak r8vid nap.minden
" feculomokonfel vifzem valldfunkae,S2.
Pérerres Szent Péeertiil. is el-rekelzeé=
Jek, ki-isa’'Szent Pdl Bardetya. 4. Azok
hamis lagyarazok és eresnckek kik
az milandé emberek tudomdnydbul
probalydk vallifokat ésnem azSzentl=
rifon SzeatPillal Rom. 1 5. 4.5 ez vils
na am azigazx Rimai Ecclefianakpros
bakive! melly el rontd az emberitaldl-
manyoknak pordbiil Cafsdnkohole Uy
Proba-khiver , melynek poritha tovib
is 8zve (zeded » Sr8knyugodalmad nem
1éfzen, Jerem. 6. 16.és Efa. §..20.De
ha azSzent Pdl [gaf5ag Proba kivehex
ragalzkodol, 8r8k életed 1éfzens Gal
6.16.
111, Mivelen Sz Pillal lftenema
nektulijdonitotcama’ Dicsiféger kSnys
A vecs-

R

;vccskémncmgin mondvan: Dicsoség
ﬂljfcm:ek: iteis mint [Zjz20> meg ofzeya
az [ften DicsSfégét s mond: Dics feg
Iftennekés az lenSzentéinek 2. Thfs. ‘
1. 10 Gal. 1.24. Fel. 1. It nagy er=
tetlenséged tetczik ki:mertSzent Pdl 3
‘szenteknekitt lftenidicsBségée nem tu-
11 donit; hanem azt mondgya hogy 3z
Iftenmeg dicsiirtetik az 8 (zenteiben,
agitéletneknapiin.  Haazert minda-
yoknak Ifteni dicsOségét tulajdonitafz,
azkikben az iften az itiletnek napjan
meg-dicsBittetik ; tehdtaz SrdSgoex és
azel-kirhozandoknakis (mely tavoly
1égyen mi tilltink ) dicsSséget kel tulaj-
donitanod: mers azokbanzis meg-di-
csSiteetikaz Ien, Mate. 25.41. lasd.
Rom. 9. 17. 2. Miazért, igazApoftoli
Hiten-1év8 Romai-Reformdtufok , még
isSzent Pallal Dicsoirsskaziftent monda
vin: Annaka kicsakepyedal biles Iften
DicsSGég, az Jefus Chriftus altals
mind irikke) Rom. 16, 37, AMEN.
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